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WSTEP

Idea tej ksigzki powstata wiele lat temu. Obecna jej forma jest zaawansowa-
nym stadium mojej wiedzy, doswiadczeri i badah wykonanych w ciggu wielu lat.
Mysli zawarte w tej pracy sa efektem okoto 20-letnich zainteresowan: tuiystyka,
granicami oraz badaniami naukowymi. W tym okresie przekroczytem kilkadzie-
siat granic w Europie, Azji, Afryce i w Ameiyce Pdinocnej. Wiele z tych granic
przekraczatem wielokrotnie. W Europie bytem na wiekszosci granic, a w Polsce
na wszystkich. Kazdg z nich przekraczatem wiele razy i w rdznych okresach, gdy
byto to jeszcze bardzo utrudnione, w latach 90. XX w. gdy wolno byto przekra-
czaé granice tylko w przejsciach granicznych, ale wcigz ze znacznymi obostrze-
niami, jak i na poczatku wieku XXI, kiedy sytuacja na granicach zmieniata sie
btyskawicznie. Bytem $wiadkiem otwierania przej$¢ dla ruchu turystycznego,
wejscia Polski do Unii Europejskiej i pozniejszego wiaczenia Polski do strefy
Schengen. Kazda zmiane Sledzitem wnikliwie, odbywajac setki podrézy na gra-
nice i przez granice: samolotem, pociggiem, samochodem, pieszo, na rowerze, na
nartach, todzig, statkiem i kajakiem.

Zaprezentowane w ksiazce wyniki badan bazujg na kilku Zrédtach:

- literaturze naukowej prezentujacej teorie, koncepcje oraz wyniki badan
empirycznych,

- opracowaniach popularnonaukowych i popularnych (m.in. na przewodni-
kach, mapach i atlasach turystycznych, artykutach w prasie, materiatach zawar-
tych w Internecie),

- rozmowach i dyskusjach (z ekspertami itp.),

- wiasnych badaniach naukowych - prowadzonych na wszystkich obsza-
rach przygranicznych Polski, a takze podczas moich pobytdw zagranicznych,
zwiaszcza dwuletniego stazu naukowego w Ecole Normale Supérieure - Lettres
et Sciences Humaines (ENS-LSH) w Lyonie - oraz na moich obserwacjach
i doswiadczeniach zbieranych podczas niezliczonych podrézy po obszarach
przygranicznych, podczas ktéiych obserwowatem procesy i zmiany, opisywa-
tem, fotografowatem i wyciggatem wnioski oraz uog6lniatem zebrang wiedze
oraz doswiadczenia. Kazdy z tych gtéwnych elementéw pozyskiwania wiedzy
miat zasadnicze znaczenie w koricowym efekcie pracy i czyms$ co mozna nazwaé
»czuciem tematu".



WPROWADZENIE

Izolacja, marginalizacja i blokada polityczna, w jakich znalazta sie Polska
w okresie socjalizmu, przyczynialy sie do znaczacego ograniczenia znaczenia
tury styki miedzynarodowej. Po Il wojnie $wiatowej ruch turystyczny do innych
panstw (w tym takze do socjalistycznych) byt skutecznie ograniczany i kontro-
lowany. Poza nielicznymi okresami zwiekszonej wymiany turystycznej, dopiero
po 1989 roku nastgpito prawie catkowite pozwolenie na przekraczanie granic.
Po zmianach politycznych, spotecznych i ekonomicznych w Europie Srodkowej
i Wschodniej w bardzo szybkim tempie znaczenie Polski, jako celu przyjazdowe-
go wzrosto, gtéwnie dzieki przyjazdom cudzoziemcow do stref przygranicznych.
Staty sie one gtéwnymi miejscami naptywu odwiedzajacych jednodniowych i tu-
rystéw z krajow sasiednich.

Zmiany polityczne w Europie Srodkowej i wigczenie Polski w strefe integra-
cji europejskiej przyczynity sie do zmian funkcji granic pafnstwowych. Po 1989
roku mozliwe byto odnowienie i rozw6j wspoétpracy transgranicznej pomiedzy
Polska a jej sasiadami. Wspotprace te oraz zagospodarowanie granicy panstwa
uznano za jeden z priorytetéw polityki polskiego rzadu. Ponadto obszary sasia-
dujace z granicami staty sie istotnymi beneficjentami pomocy finansowej ze
srodkéw Unii Europejskiej. Tematyka ta stata sie réwniez waznym nurtem badan
naukowych (Wieckowski 2004).

W ostatnich dwdch dziesiecioleciach nastapit gwattowny rozwoj turystyki.
Jest on wielkim fenomenem wspdtczesnego spoteczenstwa, a uznawany jest na-
wet za jedng z najbardziej charakterystycznych cech wspétczesnej cywilizacji.
Dzisiejsze spoteczeristwo mozna nazwaé spoteczeristwem mobilnych indywidu-
alnosci (Stock 2005) a turystyka stanowi jedng z wiodgcych form mobilnosci.
Sektor turystyczny prawdopodobnie bedzie najwiekszym dziatem gospodarki
w XXI w. Waga ekonomiczna sektora turystycznego jest poréwnywalna z waz-
nymi gateziami wspoilczesnego przemystu i innych ustug. G. Wackermann
(1997) usytuowat znaczenie tuiystyki w konteks$cie makroekonomicznym twier-
dzac, ze szybka internalizacja oraz globalizacja zintegrowaty najpierw turystyke
z ustugami wyzszego rzedu a pozniej z ekonomig. Turystyke uznaje sie za ele-
ment sktadowy sity ekonomicznej kraju i handlu zagranicznego (Wackermann
1997). Panstwa, regiony, spotecznosci wigczajac sie w globalne trendy prébujg
wesprze¢ whasny ekonomiczny wzrost i rozwoj. Tym samym turystyka stanowi
element globalizacji i jest przez nig wspierana i rozwijana.

Obszary przygraniczne cechujg sie peiyferyjnoscig rozwoju spotecznego
i gospodarczego. Sa stosunkowo stabo przeksztatcone przez dziatalno$¢ gospo-
darcza cztowieka i cechujg sie wystepowaniem terenéw o cennych krajobrazach
naturalnych z atrakcjami historycznymi i kulturowymi. Cechujg sie bardzo
duzym potencjatem turystycznym (wedtug niektdrych autorow obszary te majg
jedynie potencjat, a nie atrakcje i produkty turystyczne).
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Granice polityczne wptywajg na ksztatt i funkcjonowanie sieci transportu,
lokalizacje bazy turystycznej i stanowig filtr dla przeptywu os6b. Sg barierami
wplywajacymi na istnienie nieciggtosci przestrzeni spotecznej i gospodarczej.
Granice polityczne to bariery zwlaszcza dla przeptywu ludzi, ale zarazem stano-
wig atrakcje dla turystéw. Procesy integracji europejskiej wptywajg na zmiane
funkcjonowania granic i obszar6w przygranicznych, co modyfikuje réwniez
przestrzen i funkcje turystyczng. Granice predestynuja do rozwoju okre$lonego
zagospodarowania przestrzeni oraz typdw turystyki. Turystyka wymieniana jest
jako jeden z priorytetow rozwoju obszardw przygranicznych, na co szczegdl-
ny nacisk ktada instytucje Unii Europejskiej. Turystyce przypisuje sie ponadto
szczeg6lIng role w przetamaniu zapdznienia cywilizacyjnego oraz wspomagania
proceséw modernizacji i w uruchomieniu mechanizméw pozytywnych przeobra-
zen struktury spotecznej oraz gospodarczej regiondw, szczegélnie tych, ktére
usytuowane sg w sasiedztwie granic panstwowych. Stad tez wynika koniecznos¢
$ledzenia zachodzacych zmian, wykrywania prawidtowosci oraz formutowania
wnioskéw, majacych znaczenie praktyczne. State przemiany funkcji granic wy-
muszajg prowadzenie nowych badan. W integrujacej sie wspdtczesnie Europie
wspotpraca transgraniezna ma coraz wieksze znaczenie, co wptywa na zmiane
kierunku badan naukowych. Rozpoznanie stanu rozwoju funkcji i przestrzeni tu-
rystycznej na obszarach przygranicznych w Polsce pod koniec XX i na poczatku
XXI1 wieku jest problemem niezwykle istotnym. Zmieniajace sie funkcje granic
politycznych majg réwniez wpltyw na przestrzen turystyczng w sasiedztwie
granic politycznych. Turystyka na tych obszarach petni czesto dominujacg role
w rozwoju spoteczno-gospodarczym. Dlatego tez niezwykle istotne jest podjecie
kompleksowych badan roli i znaczenia granicy politycznej w rozwoju funkcji
i przestrzeni turystycznej obszaréw przygranicznych Polski.

Od wielu juz lat powstajg prace, w ktérych podkresla sie istote turystyki, dy-
namiczny rozwoj, rosngcg role w gospodarce, znaczenie dla rozwoju obszaréw
itp. Mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze $wiat (w tym $wiat nauki) zachtysnat
sie turystyka i traktuje jg jako lekarstwo na stagnacje i zacofanie oraz nadzieje
na rozwoj. Nie sg obce stwierdzenia typu: ,,nie masz sposobu na rozwoj regionu,
postaw na turystyke". Siedzac prace naukowe (ale takze planistyczne, w tym stu-
dia i strategie) dochodzi sie do przekonania, ze turystyke mozna rozwija¢ niemal
wszedzie i z podobnym efektem, czerpigc z tego nieograniczone zyski. Réwniez
w Polsce upowszechniano opinie, stusznie krytykowang przez naukowcow (np.
Mazurski 2006b, Wectawowicz i in. 2006), ze ,turystyka jest remedium na zig
sytuacje gospodarczg w kazdym Srodowisku, w kazdej gminie ikazdym powiecie™
(Magzurski, 2006b). Rzadko zadawane sg kluczowe pytania: kto ma przyjezdzac?
kto ma wydawaé pienigdze? na czym ma by¢ oparty rozwdj turystyki i jego eko-
nomiczne znaczenie? Rozpatrujac turystyke jako zjawisko, istotnym zagadnie-
niem jest odpowiedz na pytanie: kto i dokad ma dotrze¢ oraz dlaczego do danego
miejsca a nie do innego? Z geograficznego punktu widzenia istotna jest proba
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odpowiedzi na pytanie gdzie dane zjawisko zachodzi w przestrzeni - w tym
przypadku, gdzie, w jaki sposéb i dlaczego rozwija sie przestrzen turystyczna na
obszarach przygranicznych Polski.

METODYKA BADAN

Zagadnienie rozwoju turystyki na obszarach przygranicznych jest ztozone.
Z jednej strony problem dotyczy turystyki jako jednego z dziatdw gospodarki,
a takze aspektu zycia spotecznego, a z drugiej strony zwigzany jest ze specyficz-
nym wycinkiem przestrzeni geograficznej jakim sg obszary sgsiadujgce z granica-
mi panstw. Praca jest prébg wyjasnienia wzajemnych relacji pomiedzy turystyka
a granicami, na podstawie badann empirycznych i analitycznych. Zastosowano
gtéwnie metode wnioskowania do najlepszego wyjasnienia. W szczeg6lnosci
skuteczna okazata sie metoda abdukcyjna (raczej podejscie metodologiczne,
por. Grobler 2006)'. Analogicznie stosowano tez metode (podejécie) dedukcyjna,
ktore ma bardzo praktyczne znaczenie. Takie podejscie pozwala na wnikliwg
analize zjawisk i umozliwia udzielenie wyjasnien i ukazanie istoty problemu.

Zastosowane podejscie wielokrotnego sprawdzania, odrzucania i pojawiania
sie nowych hipotez wydaje sie by¢ prawidtowe do tak sformutowanego tematu
badawczego. W pracy nie zawarto jednak catej procedury badawczej, a jedynie
jej efekty. Zdaniem autora zajetoby to zbyt duzo miejsca i zaburzytoby strukture
pracy. Ponadto wielowatkowo$¢ utrudniataby zrozumienie istoty problemu.

Analiza literatury i przeprowadzone badania naukowe pozwolity na postawie-
nie wielu pytan badawczych, z ktorych niektdre wydawaty sie juz na wstepie zbyt
proste: czy i dlaczego granica wptywa nafunkcjonowanie turystyki na obszarach
Z nig sasiadujacy chi Bardziej zasadne jest pytanie: na czym ten wplyw polega?
W konsekwencji najprostszymi pytaniami, na ktore brak petnej odpowiedzi sa;

- czym wyroznia sie rozwoj turystyki w sgsiedztwie granicy wporéwnaniu do
innychform dziatalnosci spotecznej igospodarczej cztowieka na tym terenie?

-jaka jest specyfika rozwoju turystyki w sasiedztwie granic w poréwnaniu
z obszarami lezacymi z dala od nich?

Rownie wazne jest pytanie: w jaki sposob i gdzie rozwija sie turystyka?
W obliczu tak stawianych pytan i specyfiki problemu badan mozna zaryzykowac
stwierdzenie, Ze z przedstawionego materiatu wyfania sie koncepcja przestrzen-
nej organizacji rozwoju turystyki w sgsiedztwie granic panstwowych.

Cel powinien okresla¢ badang zbiorowos$¢, dlatego gtéwnym celem pracy
stato sie zbadanie roli i znaczenia granic politycznych w funkcjonowaniu tury-
styki na obszarach przygranieznych. Istotne jest uwypuklenie wptywu granicy
na ksztattowanie struktury turystyki (ruch turystyczny, zagospodarowanie i two-
rzenie atrakcji oraz produktéw turystycznych). Szczeg6lnie istotny jest wptyw

! Wedtug A. Groblera, metoda abdukcyjna pomaga w obliczu zaskakujacego zjawiska szukaé
hipotez}", z ktérej mozna dedukcyjnie wyprowadzi¢ wniosek, ze takie zjawisko zajdzie. Gdy
hipotez jest kilka nalezy wybra¢ te, ktéra dostarcza lepszego wyjasnienia niz inne.
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zmiany funkcji granic na rozwoj turystyki oraz to czy i w jakim stopniu granica
panstwa moze by¢ atrakcja turystyczna. W ramach tego celu istotna jest proba
wyjasnienia funkcjonowania mechanizméw oraz skutkdéw rozwoju przestrzeni
turystycznej, na przemiany struktury zagospodarowania przestrzennego obsza-
réw przygranicznych. Istotnym elementem jest rowniez proba typologii funk-
cjonowania przestrzeni turystycznej na obszarach przygranicznych w Polsce,
uwzgledniajgca takze aspekt czasowy (warunkuje to rézny stan poczatkowy
i zmienno$¢ proceséw ,.transformacyjnych” i funkcji granic panstwowych),
a takze modeli, okre$lajacych regularnosci i prawidtowosci rozwoju funkcji
turystycznych.

W celu uzyskania odpowiedzi na postawione pytania badawcze przeprowa-
dzono szczeg6towe analizy, sposrdd ktorych mozna wyroznic:

- okreslenie uwarunkowan funkcjonowania turystyki na obszarach przygra-
nicznych Polski,

- identyfikacje gtownych sktadnikdw przestrzeni turystycznej na obszarach
przygranicznych,

- analize proceséw ksztattowania przestrzeni turystycznej i zréznicowania
przeptywdw turystycznych,

- wyjasnienie przyczyn, ktére powodujg tworzenie okre$lonych osrodkéw,
hierarchii i struktur przestrzennych.

Aby osiagna¢ stawiany cel zastosowano szereg metod. Za najwazniejsze
nale” uznac:

-podejscie abdukcyjne i czeSciowo indukcyjne,

- badania terenowe,

- wywiady niestrukturalizowane,

- badania dokumentéw (m.in. strategie rozwoju, studia i plany zagospodaro-
wania przestrzennego),

- analiz)" kartograficzno-statystyczne,

- metode uzasadniania twierdzen za pomocg istniejacych danych statystycz-
nych,

- wtorng analize danych istniejacych,

- badania studiéw przypadku,

- opis porzadkujacy i wyjasniajacy.

Zrodia i ocena danych. Dla ukazania wielkosci, zmian i przestrzennego
zr6znicowania ruchu turystycznego korzystano z istniejgcych danych dotyczacych
ruchu granicznego (dane Straz)' Granicznej) i ruchu turystycznego (m.in. dane
i badania Instytutu Turystyki, GUS). Korzystano takze z szeregu danych z za-
kresu turystyki (np. baza noclegowa, ruch turystyczny) pochodzacych ze zrodet
oficjalnych (GUS, m.in. Bank Danych Regionalnych, przy petnej $wiadomosci,
ze dane te nie sg w 100% zgodne ze stanem rzeczywistym). Dane te dla pro-
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wadzenia analiz byty weryfikowane zaréwno na podstawie istniejacej literatury
naukowej jak i podczas licznych studiéw terenowych. Korzystano takze z map
turystycznych, przewodnikéw itp. Analizowano réwniez dokumenty, strategie,
studia, plany zagospodarowania przestrzennego itp. Statystyki dotyczace ruchu
0s0b w przestrzeni sg niemal zawsze obarczone znacznym ryzykiem niedoktad-
nosci i niepetnosci. Dlatego dane dotyczace ruchu turystycznego sg po czesci
szacunkowe i trudno je wykorzystywaé do badan naukowych z przekonaniem
0 ich kompletnosci i wiarygodnosci. Niemniej jednak analizy danych i uzyskane
wyniki pozwalajg na potwierdzenie lub odrzucenie stawianych hipotez.

W pracy, badaniu naukowemu zostata poddana kazda polska granica lgdowa
1 sasiadujace z nig obszary®. Celem tej analizy jest identyfikacja oraz ukazanie
réznorodnosci obszaréw petnigcych funkcje turystyczne. Celem badan nie byto
monograficzne ujecie przedstawianego tematu z podziatem na poszczeg6lne od-
cinki graniczne, ale analiza wyjsciowego materiatu do przedstawienia studiow
przypadkéw oraz wyjasnieri realnych proceséw funkcjonowania turystyki na
obszarach przygranicznych. Efektem jest tez typologia obszaréw turystycznych,
oraz ukazanie zmian funkcji. Skupiono sie gtéwnie na ukazaniu:

- uwarunkowan rozwoju turystyki na obszarach przygranicznych,

- przeptywow, czyli ruchu turystycznego oraz odwiedzajacych jednodnio-
wych,

- zagospodarowania turystycznego (gtéwnie bazy noclegowej oraz bazy to-
warzyszacej) a takze wybranych atrakcji turystycznych.

Réznorodno$é rozumowania i definiowania przestrzeni turystycznej decyduje
o0 koniecznosci ograniczenia whasnych badan do wybranego jej wycinka. Z jed-
nej strony ograniczenie to dotyczy przestrzeni turystycznej znajdujacej sie w sa-
siedztwie granic politycznych, z drugiej zdecydowano sie na badanie przestrzeni
recepcyjnej i w mniejszym stopniu przestrzeni tranzytowej.

OBSZAR BADAN | ZAKRES CZASOWY

Opracowanie obejmuje tereny sgsiadujgce z polskimi granicami lgdowymi.
Wytgczono granice morska, gdyzjej specyfika odbiega od tematu badan. Granica
morska przebiega na morzu, gdzie zagospodarowanie turystyczne nie wystepuje.
Zagospodarowanie to skupia sie zazwyczaj w waskiej strefie przybrzeznej, ktora
jak kazda strefa styku ladu i wody jest nieciggta i ma swojg specyfike. Nie ma
ona cech obszaru rozdzielonego granica polityczng i bezposredniego styku tery-
toriow lagdowych sasiadujacych panstw. W pracy skoncentrowano sie na obsza-
rach lezacych po jednej stronie granicy na terytorium Polski. Wyznaczenie tych
stref moze by¢ rézne w zaleznosci od przyjetego kryterium. Jako gtowny zasieg

2 Wszystkie obszaiy przygraniczne, a zwlaszcza te o szczeg6lnej koncentracji funkcji turystycznej
oraz miejsca tworzenia sie nowej i ksztattowania wcze$niej istniejacej przestrzeni turystycznej,
byty przedmiotem szczeg6towych badan. Z jednej strony kazdy z omawianych obszaréw mozna
traktowac jako studium przypadku, z drugiej, ze wzgledu nakompleksowo$¢ badan, analiz i studiéw
istniejacej literatury moze stanowi¢ syntetyczne kompendium wiedzy o gtéwnych przestrzeniach
turystycznych na obszarach przygranicznych Polski.



wybrano obszar oddalony o okoto 50 kilometréw od granic Polski w gtgb kraju
(ryc. 1). Jednakze wptyw na rozwoj obszarow turystycznych ma takze sytuacja
po drugiej stronie granicy, w krajach sasiadujacych z Polskg. Tam gdzie miato to
istotne znaczenie (np. do procesu integracji) analizy zostaty pogtebione o sytu-
acje w kraju sgsiednim.

do programéw Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej (EWT, dawniej Interreg).
b) gminy znajdujace si¢ w odlegtosci do 50 km od granicy; c) gminy znajdujace sie
w odlegtosci do 25 km od granicy. Zrddto: opracowanie wiasne
Examples of delimitations of the border-adjacent areas, a) areas included in the programs
of the European Territorial Cooperation (formerly Interreg); b) municipalities located at the
distance up to 50 kms from the border; c) municipalities located at the distance up to 25 kms
from the border. Source: own elaboration

Przedstawiane zagadnienia dotyczg gtdwnie lat 1989-2009, z zalozeniem, ze
dane statystyczne przedstawiajg ruch turystyczny do roku 2007. Podyktowane
jest to gtdwnie poréwnywalnoscig danych statystycznych (np. po roku 2007
zaprzestano badania ruchu granicznego na wewnetrznych granicach Strefy
Schengen). W nielicznych przypadkach, tam gdzie tematyka tego wymagata
zamieszczono odniesienia do sytuacji przed rokiem 1989.

HIPOTEZY

Stawiane pytania i cele pozwalajgna sformutowanie nastepujgcych hipotez:

- w warunkach polskich, zamkniety charakter granic decydowat o istnieniu
silnych barier dla przeptywu ludzi oraz rozwoju stref przygranicznych z utrud-
niong mozliwos$cig tworzenia zagospodarowania turystycznego (charaktery-
styczne byto ,,zniechecanie" lokalizacji dziatalnosci gospodarczej w strefach
przygranicznych);

- proces otwierania granic (zmiany funkcji) jest nowym impulsem dla rozwo-
ju turystyki na obszarach sgsiadujacych z granicg panstwa. Jest on wspomagany
przez zmiany gospodarcze i spoteczne (gt. wzrost znaczenia mobilnosci, w tym
wyjazdow turystycznych, zwigzanych z mozliwosciami i potrzebami ludzi). Pro-
cesy te, przy odpowiedniej polityce i dzieki inwestycjom, stajgsie impulsami do
powstania oraz powiekszania przestrzeni turystycznej i inicjujgrozwoj gospo-
darczy;
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- w nastepstwie transformacji systemowej zmienia sie postrzeganie obsza-
réw przygranicznych. W Polsce obszary te korzystajg ze specyficznych srodkdw
finansowych wspomagajacych rozwoj turystyki. Powstajag nowe przestrzenie
turystyczne. Nastepujg zmiany funkcji, przysuwanie sie zagospodarowania tury-
stycznego do granic oraz tworzenie nowych uktadéw transgranicznych.

Ponadto istnieje mozliwo$é postawienia pomocniczych hipotez:

- niezaleznie od petnionej funkcji granice moga by¢ postrzegane jako atrak-
cje turystyczne i destynacje kierunkéw przemieszczen turystycznych.

- niezaleznie od charakteru granic, pomiedzy obszarami przygraniczny-
mi w dwoch sasiednich krajach wystepuja réznice, przejawiajace sie gtownie
réznym poziomem i wielkoscig: zagospodarowania turystycznego, atrakcji
turystycznych i ruchu turystycznego. Réznice w poziomie rozwoju gospodar-
czego, wysokosci i jako$ci cen dobr i ustug sprzyjajg wymianie oraz podrézom.
W przypadku granic zamknietych réznice wptywajg na istnienie przemytu oraz
ograniczajg mobilno$¢ ludzi (wystepuje maty ruch przez granice). W przypadku
granic otwartych réznice wptywajg na rozwdj handlu i turystyki, ktéra na obsza-
rach przygranicznych Polski uwazana jest za najwazniejszg dziedzine gospodarki
i czesto traktowana jako jedyna szansa na rozwoj, stajgc sie rownoczesnie gtow-
ng dziedzing integracji obszardw przygranicznych sasiadujacych panstw.



1. GRANICE | ROZWOJ OBSZAROW PRZYGRANICZNYCH

Granice panstw sg istotnym elementem strukturyzujagcym zjawiska spotecz-
ne i gospodarcze w przestrzeni bedac barierami lub stymulatorami ich rozwoju.
Obszary sasiadujagce z granicami politycznymi cechujg si¢ pewna swoistoscia
zwigzang z samym faktem wystepowania granicy oraz z jej specyfika. Zarowno
wystepowanie granic jak i ich charakter (rola, funkcja itp.) s3 zmienne w czasie
i przestrzeni, a w konsekwencji ich wptyw na rozwoj spoteczno-gospodarczy,
w tym turystyki, jest zréznicowany.

Na temat granic powstato juz bardzo duzo opracowan i w niniejszym rozdziale
zostang przytoczone tylko te prace i koncepcje, ktore majg znaczenie dla gtéwnej
mysli pracy. Warto réwniez przypomnie¢ publikacje, ktére staty sie wiodgcymi
opracowaniami na temat granic. Na znaczenie granic politycznych, jako podmio-
tu organizujacego przestrzen, zwrécono uwage juz dos¢ dawno: F. Ratzel (1895),
T.H. Holdich (1916), P. de Lapradelle (1928), R. Hartshorne (1936), S.W. Boggs
(1940), S.B. Jones (1943,1959). Zmiany funkcjonalne obszarow w wyniku ich
sgsiedztwa z granicami zauwazali m.in. R. Hartshorne (1936) i S.W Boggs
(1940). Pdzniejsze prace miaty charakter coraz bardziej scalajacy wiedze o gra-
nicach. Do nich nalezg opracowania, m.in.: N.J.G. Pounda 1963; P. Guichonneta,
O. Raffestma 1974; M. Andersona 1982; J.R. Prescotta 1987; M. Fouchera 1988;
R. Rattiego, S. Reichmanna 1993; M. Andersona, E. Borta 2001.

W literaturze polskiej nie brak prac analitycznych i empirycznych (Katu-
ski 1992; Jabtonski, Maik 1998; Palmowski 2000; Komornicki 1999, 2003a;
Eberhardt 2004; Ciok 2004; Mync, Szul 1999; Koter, Heffner 1998; Sobczynski
1995) oraz prac o charakterze konceptualnym (Rykiel 1991, Chojnicki 1999 oraz
wiele innych artykutéw, m.in; Mazurkiewicz 1993, Kucinski 1996, Gorzym-Wil-
kowski 2002, 2005).

Za najwazniejsze koncepcje dotyczace granic i ich wptywu na obszaiy z nimi
sgsiadujgce zdecydowano sie uznac:

a) koncepcje granic i ich roli jako barier (przestrzennych i innych) omowione
w podrozdziale 1.1;

b) koncepcje rozwoju regionéw sasiadujagcych z granicami, w tym teorie
osrodkow centralnych, polaryzacji, biegunéw wzrostu oraz teorie rozwoju regio-
nalnego a zwlaszcza rozwoju regiondéw przygranicznych (oméwione w podroz-
dziale 1.2);

¢) koncepcje integracji (oméwione w podrozdziale 1.3).
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1.1. KONCEPCJE GRANIC
Granice rozgraniczajg pewne obszary od innych, ale jednocze$nie stanowia
styk tych obszaréw. Szczegdlnym przypadkiem sa granice oddzielajace od siebie
panstwa. Nazywane sg w szerszym ujeciu - granicami politycznymi lub w wez-
szym znaczeniu - granicami panstwowymi. Niniejsza praca dotycz)' tylko granic
miedzy paistwami i obszaréw z nimi sasiadujacych.

1.1.1. GRANICE PANSTW

Granica panstwa jest przede wszystkim elementem rozgraniczajgcym dwa
lub wiecej terytoria, oddziela ona suwerenno$¢ danego panstwa od suwerennosci
jego sasiadoéw (Kristof 1959; Pound 1963) i jak dodaje J.R.Y Prescott (1987)
stanowi zasieg, do ktérego panstwo moze sprawowaé prawng wiadze. Jest to
réwniez linia demarkacji odmiennych systemdéw polityczno-instytucjonalnych
(Guichonnet,i Raffestin 1974), a takze systemdw ekonomicznych i struktur
spotecznych oraz sposobéw zycia. Granice oddzielajg odmienne organizmy pan-
stwowe znajdujgce sie tuz obok siebie. Ich przekroczenie ukazuje nagtg zmiane
jezyka, religii, ustroju politycznego, tradycji kulturalnych, socjalnych itp. Grani-
ca pozwala tym samym na odrdznienie innosci oraz réznosci.

Granice panstwowe zostaty stworzone, by oddzielaé organizmy panstwowe
w celu kontroli cztonkéw danej spotecznosci i terytorium, na ktérym miesz-
kaja i prowadza dziatalno$¢ (Newman 2002). Dzisiejszy $wiat charakteryzuje
hierarchia ekonomicznych zalezno$ci, w ktéiym granice majg duze znaczenie
w naszym zyciu codziennym (Newman 2006). Obecnie funkcje granic ulegajg
zmianom w wyniku proceséw globalizacji oraz, w przypadku Unii Europejskiej,
procesow integracji. Zmiany funkcjigranic w kontekscie globalizacji i integracji
sg czesto nazywane deterytorializacja (de-teritonalization)  lub reterytotorializa-
cja (re-terntonalizatiori) (Kolossov 2006). Ponadto w epoce globalizacji nawet
panstwa ulegajg deteiytorializacji (Taylor, Flint 2000).

Granica to element rozdzielajacy panstwa, ale réwniez je faczacy jako sasia-
doéw. Stanowi bariere przestrzenng o ré6znym stopniu przenikalnosci i ztgcze dla
powstawania sgsiedzkich zwigzkéw oraz powigzan transgranicznych (Domanski
2002).

W ujeciu klasycznym granice panstw wystepuja na ladzie, wodzie i w powie-
trzu. Granice ladowe przebiegajg zar6wno na powierzchni ziemi jak i pod nig. Ich
faktyczne przekraczanie ma miejsce tam, gdzie granica przebiega w rzeczywisto-
§ci. Punkty przekroczenia granicy moga znajdowac sie na samej granicy lub w jej
poblizu (moze ich tez nie by¢ w ogo6le). Granice na lagdzie mozna przekracza¢ na
powierzchni ziemi (z wykorzystaniem $rodkéw transportu lub pieszo) albo pod
nig (w tunelach).

Granice wodne przebiegajg zaréwno na akwenach morskich (morza i oce-
any) jak i na wodach $rédladowych: wzdtuz lub w poprzek rzek i jezior. Do
przekraczania tych granic stuzg $rodki transportu wodnego albo mosty. Granice
morskie znajdujg sie na morzach, ale punkty graniczne z przyczyn praktycznych
lezg na lgdach - w portach.
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Granice powietrzne stanowig ptaszczyzny przechodzace przez dolng czesé

troposfery. Granica powietrzna jest przekraczana za pomocg powietrznych $rod-

kow transportu nad linig graniczng. Podobnie jak w przypadku granicy morskiej

punkty graniczne znajdujg sie na ladzie. Miejsca przekroczenia granicy znajduja

sie w portach lotniczych, czesto zlokalizowanych daleko od faktycznych granic
panstwa.

Rozwdj nowoczesnych technik powoduje tez inne problemy zwigzane z prze-
kraczaniem i powstawaniem granic w miejscach potozonych z dala od faktycz-
nych, tradycyjnych linii granicznych. Nalezy do nich rozwoj telekomunikacji
(Yacznosci), a tym samym powigzan i potaczen miedzynarodowych (telefon, te-
lewizja, Internet). Globalizacja wptywa na redukcje znaczenia granic, zwkaszcza
jako barier.

Ryc. 2. Utworzenie granicy typu antecedentnego w wyniku sformalizowania granicy
na obszarze rubiezy. Zrodto: opracowanie wiasne

Creation of an antecedent boundary type as a consequence of formalization of a border within
a confine. Source: own elaboration

Ryc. 3. Utworzenie granicy typu subsekwentnego w wyniku rozdzielenia granicg
obszaru wczesniej zagospodarowanego przez cztowieka. Zrodto: opracowanie
wiasne

Creation of a subsequency boundary type as a consequence of division by a boundary of an
area spatially organized before. Source: own elaboration
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Decydujacym elementem o charakterze obszaru sasiadujgcego z granicg jest
zaproponowany przez R. Hartshorna (1933) genetyczny podziat na granice sub-
sekwentne i antecedentne. Wedtug tego autora granica antecedentna jest pierwot-
na w stosunku do form zagospodarowania (ryc. 2). Granica subsekwentna jest
granica wtdrng wzgledem zagospodarowania przestrzeni (ryc. 3).

Wedtug Z. Rykla (1991) podziat ten odnosi sie raczej do funkcji barier prze-
strzennych (Rykiel 1991, s. 18). Pojawienie sie granic subsekwentnych powoduje
rozrywanie istniejacego uktadu powiazan. Rozdzielajg one zazwyczaj jednorod-
ne terytorialne systemy spoteczno-gospodarcze o znacznym stopniu integracji
wewnetrznej i zagospodarowania przestrzennego.

1.1.2. FUNKCJE GRANIC

Wedtug A.L. Sanguina (1983) istniejg dwa zasadnicze rodzaje granicy: gra-
nica dzielagca — bariera i granica tgczaca. Podobne zdanie wypowiada wielu au-
torow (m.in. Prescott 1987; Pradeau 1994; Chojnicki 1999; Komornicki 1999).
Rozszerzajac ten podziat, granica moze by¢ barierg, filtrem oraz strefg kontaktu
(Ratti 1996). Jeszcze wiecej funkcji granicy przedstawili J.P Renard, P. Picouet
1993 (s. 7). Wedtug nich sg to: integracja terenéw pionierskich, efekt dysymetrii,
dysfunkcja, strefa izolacji i tranzytu, efekt kreowania i akumulowania (kreowa-
nie przestrzeni granicznej [transgranicznej] o silnej dynamice na styku dwoch
terytoriow) oraz metamorfizm kontaktu (kreowanie transgranicznego systemu
przestrzennego).

Granice sg przede wszystkim barierami. Fakt, ze granice polityczne sg ba-
rierami jest niemal bezsprzeczny i powtarzany przez wielu autoréw. Juz w 1916
rokuT.H. Holdich (1916) stwierdzit, ze granice musza by¢ barierami. S.W. Boggs
(1940) postrzegat granice jako bariery ekonomiczne. Granice jako bariery prze-
strzenne rozpatiywali takze m.in. R.S. Yuill (1965), D.R. Reynolds i M. McNulty
(1968). Réwniez w literaturze polskiej nie brak gtoséw, ze granice sa barierami.
Jak stwierdza J. toboda (1974), kazda granica polityczna (w tym administracyj-
na) jest wspoétczesnie barierg przestrzenna. Na efekt bariery przestrzennej grani-
cy zwracali uwage takze: J. Loboda (1983), Z. Rykiel (m.in. 1991), S. Katuski
(1992) oraz T. Komornicki (1999), T. Palmowski (2000, 2007b), S. Ciok (2004),
M. Wieckowski (2004).

Pojecia granicy i barieiy przestrzennej pokrywajg sie tylko cze$ciowo, po-
niewaz bariera ma zasadniczo szerszy zakres znaczeniowy. Bariera przestrzenna
jest przeszkoda dla powigzan, przemieszczen i interakcji w przestrzeni fizycznej
(Rykiel 1991). Efekt granicy indukowany przez barieiy przestrzenne jest miarg
przeszkod integracji poszczegdlnych czesci regionu przygranicznego, gdzie kaz-
da z tych cze$ci ma odmienng przeszto$¢ historyczng. Kazda granica polityczna
jest barierg przestrzenng, ale jej sita jest zmienna i uzalezniona od wielu czyn-
nikbw. Pojecie granicy jest zwiazane z koncepcja formalizacji, a pojecie bariery
przestrzennej wigze sie gtdwnie z koncepcja przenikalnosci (Rykiel 1991, s.19).
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Bariery przestrzenne, w odniesieniu do granic, rozpatrywane byty na kanwie
dwoch zasadniczych koncepcji - dyfuzji innowacji (m.in. Hagerstrand 1957;
Morril 1965; Yuill 1965; Domanski 1970; toboda 1983) i wzajemnych inte-
rakcji (m.in. Hartshorne 1933; Mackay 1958). Druga z tych koncepcji odnosi
sie gtdwnie do granic jako barier przestrzennych i kfadzie nacisk na integracje
elementéw danego terytorialnego systemu spoteczno-gospodarczego. Ukiad
przestrzenny interakcji w terytorialnych systemach spoteczno-gospodarczych
opisywat m.in. R. Domanski (1978), okreslajac go jako pole fizyczne i opisujac
za pomocg ujemnej funkcji odlegtosci. Barieiy przestrzenne wptywaja na odchy-
lenia rzeczywistego uktadu powiagzan od ukfadu regularnego, optymalnego lub
najbardziej prawdopodobnego.

Granica jako element rozdzielajagcy moze tworzy¢ trzy gtdwne rodzaje efek-
tow: zerwania, bariery oraz ochrony. Efekt zerwania (urwania) odnosi sie do roz-
nych norm, podatkdw, prawa oraz zagospodarowania przestrzennego (zwilaszcza
transportu). Efekt bariery (odgraniczenia) dotyczy réznych jezykow, kultury,
administracji oraz systemoéw politycznych. Granica jest tez elementem ochrony
intereséw panstwa - ekonomicznych, spotecznych, przestrzennych, politycznych
itp. (efekt ochrony).

Wplyw granicy na nieciggto$é powigzar wykazywali juz E.L. Ullman (1939),
A.E. Moodie (1950) oraz J.V. Minghi (1963). W przypadku granic petnigcych
role barier przestrzennych stosuje sie pojecie efektu granicy (Mackay 1958) i wy-
raza sie go w ujeciu ilosciowym. Autor ten efekt granicy ukazywat jako wzrost
odlegtosci spotecznej w stosunku do odpowiedniej odlegtosci fizycznej. Podob-
na interpretacje zamiescit A. Losch (1961). Z kolei R. Domanski (1970) badat,
jak dane bariery przestrzenne redukujg mozliwe teoretyczne interakcje. Specy-
ficznym uktadem jest sytuacja, w ktérej dana przestrzen jest przecieta granica
panstwa. Wéwczas na odchylenia odlegtosci, zarébwno w ujeciu bezwzglednym
jak tez czasowym, spotecznym i innym, ma wptyw przede wszystkim granica.
Najtrudniejsze do zidentyfikowania sg uktady, gdy liczne bariery naktadajg sie
wzajemnie na siebie. Barieiy wystepujace na granicach mozna podzielié na dwa
typy: przyrodnicze iantropogeniczne. Za najwazniejsze bariery przyrodnicze
mozna uznac: orograficzna, hydrograficzng oraz typu ekologicznego. Natomiast
wsrod barier antropogenicznych najwazniejsze sa: prawne, infrastrukturalne,
ekonomiczne oraz psychologiczne (Wieckowski 2004, s. 37, 38).

W wyniku zmian funkcji granic nastepuje reorientacja przestrzennego uktadu
powigzan. W konsekwencji otwierania granic nastepuje erozja barier antece-
dentnych (rozumianych jako degradacja granicy wraz z postepem proceséw
integracyjnych), ale pojecie erozja jest wykorzystywane szerzej do erozji granic
w ogoéle, tzn. eliminowania ich funkcji jako barier (np. Komornicki 1999; Pal-
mowski 2000; Ciok 2004; Katuski 1992; Wieckowski 2004). Po likwidacji lub
ztagodzeniu rezimu granicy, bariery jakie wcze$niej tworzyty pozostajg w zalez-
nosci od charakteru obszaru ijego zagospodarowania jako barieiy: fizjograficz-
ne, kulturowe, spoteczne, ekonomiczne, komunikacyjne i inne. Funkcja granicy
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jako filtru moze by¢ rozpatrywana jako granica z efektem ciecia (granica-bariera)
i mediacji (granica-strefa kontaktu), stymulacji (granica-biegun wzrostu) i fil-
trowania (granica-filtr) (Ratti 1996). Stopieri przenikalnosci granicy jest zalezny
od funkcji petniacej przez granice w rozumieniu réznic i podobieristw spotecz-
no-kulturowych miedzy graniczacymi spoteczenstwami (Ante 1982; Donnan,
Wilson 1999). Zalez}' ona od czynnikéw politycznych. Jednak réwnie wazne
sg tez réznice miedzy obszarami sasiadujgcymi z granica oraz odmienno$¢ w
postrzeganiu samej granicy. Eliminacja negatywnych czynnikdw doprowadza do
faktu, ze granica jest bardziej przenikalna, ma mniejsze znaczenie jako bariera
realna, psychologiczna i inna. W wielu przypadkach za najwazniejsze nalez}'
uznac istnienie przej$¢ granicznych jako niezbednego elementu do przekraczania
granicy (w sposob legalny) i do nawiazywania wiezi transgranicznych (Komor-
nicki 1999; Wieckowski 1999a, 2004).

Granice, nawet po ich likwidacji czy ztagodzeniu rezimu, pozostawiajg trwate
$lady. Im diuzej istnieje granica tym trudniej ja zatrze¢ (Sanguin 1983). Slady te
dotyczg wielu aspektdw, m.in.: krajobrazu rolniczego (Verhasselt 1964), krajo-
brazu przemystowego (Hartshorne 1933; Rykiel 1991), sieci osadniczej, struktur
wiasnosci (Verhasselt 1964; Sanguin 1983), kultury, jezyka (Foucher 1988; Pra-
deau 1994). Réznice dotyczg innych aspektéw, np.: podziatu administracyjnego,
norm spotecznych, ideologii itp.

Po otwarciu granicy miedzy réznigcymi sie spoteczenstwami wystepuje efekt
barier}' mentalnej, pogtebianej przez nieche¢ do wzajemnego poznania. Psycho-
logiczny aspekt granicy rozpatrywany byt wielokrotnie (m.in. Herzog 1990;
House 1981; Minghi 1994; Rumley, Minghi 1991). Jak stwierdza D.B. Kmght
(1982) dla terytorium, ktére jest bierne, to ludzkie wyobrazenie i dziatanie nadajg
mu znaczenie. Otwieranie sie na innych ludzi, che¢ ich poznania, zaakceptowania
prowadzi do stopniowego wzrostu wyjazdéw do sasiedniego kraju. Niezaleznie
od roznic jakie wystepuja miedzy sasiadujacymi krajami istnieje zwiekszony dy-
stans funkcjonalny (Reynolds, McNulty 1968), a dodatkowo jest on spotegowany
istnieniem ,,granicy mentalnej" (ang. border in the mind). Przekroczenie granic
miedzynarodowych wymaga pokonania dodatkowej odlegtosci, co zmniejsza
potencjalng liczbe os6b chcacych jg pokonac, by przekroczy¢ granice. Dystans
funkcjonalny moze by¢ zwiekszony przez wrogie nastawienie do sasiaddw.

1.1.3. FLUKTUACJA CHARAKTERU GRANICY

Granice i obszary z nimi sasiadujace stanowig synteze otwaré i zamknieé.
Funkcje granic nie sg statyczne, lecz zmienne w czasie (Boggs 1932) podobnie
jak rola granicy. Od kilku dziesiecioleci obserwujemy zmiane funkcjonowania
granic z ujecia statycznego w strone ujecia dynamicznego (Bottin 1996).

W ujeciu dynamicznym nalez}' wyrézni¢ dwa podstawowe procesy majace
znaczenie dla rozwoju spoteczno-gospodarczego obszaréw sasiadujacych z gra-
nicami:
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- pojawianie sie i zanikanie granic (zmiany potozenia granic),

- zmiany funkcji istniejacych granic.

W pierwszym przypadku zmiany dotycza powstawania granic (w wyniku
naturalnych proceséw rozwojowych, ekspansji lub decyzji politycznych) lub ich
znoszenia (w wyniku wojen i innych decyzji politycznych), a takze przesunie¢
i korekt odcinkéw granicznych. W procesie powstawania granic istotny jest
charakter zagospodarowania obszaru sasiadujacego z granicg i jego relatywna
kolejnos¢ powstawania (przed lub po wprowadzeniu granicy), co skutkuje cha-
rakterem rodzaju granicy: subsekwentnej lub antecedentnej. W przypadku zaniku
granic stan zagospodarowania obszaru z nig sgsiadujgcego ma znaczenie dla jego
dalszego rozwoju.

Drugi przypadek zaktada zmiany funkcji istniejgcych granic pafstwowych.
W wyniku oddziatywania réznych czynnikow moga zachodzi¢ procesy powodu-
jace zamykanie granic (ich uszczelnianie, utrudnianie przeptywow ludzi i débr)
lub ich otwieranie (fagodzenie rezimu granicy). Kazdy z wymienionych przypad-
kow teoretycznie powinien mie¢ rozny wptyw na rozwdj spoteczno-gospodarczy
w sasiedztwie granic, w tym rozwdj przestrzeni turystycznej (ryc. 4).

PROCES KIERUNEK TYP GENETYCZNY ZACHODZACE MOZLIWOSCI ROZWOJU
ZMIAN OBSZARU PROCESY
nadal bez zagospodarowania
rozdzielenie terytoriéw,
ANTECEDENTNY uznanlear!])sragsvlzznoscl AA nowe zagospodarowanie
p: d (np. obstuga ruchu granicznego)
POJAWIENIE SIE
rozdzielenie istniejgcego rola bariery powodujaca
SUBSEKWENTNY systemu spoteczno- : :
-gospodarczego stagnacje lub recesje
ZMIANY
POLOZENIA nadal bez zagospodarowania
GRANIC 7 OBSZARU zakoriczenie izolacji
- pozostaje obszar moze wkracza¢ nowe
NIFZAGOSPODAROWANEGO peryferyjny zagospodarowanie (np. turystyka)
ZNIKNIECIE mozliwy wzrost przeplywow,
non Z OBSZARU proces integracji Ziﬁfg;&e;ﬁe;o;:s'c'
ZAGOSPODAROWANEGO obszaréw przygranicznych miast przygranicznych
zakoriczenie izolacji wzrost przeplywoéw (tranzyt),
Z OBSZARU pozostaje obszar moze pojawiac sig
NIF7TAGOSPODAROWANFGO peryferyjny nowe zagospodarowanie
OTWIFRANIF o -
mozliwy wzrost przeplywoéw,
— Z OBSZARU proces integracji zmiana funkcji,
7AGOSPODAROWANFGO obszaréw przygranicznych korzystanie z efektu synergii
- " utrudniony rozwoj - zazwyczaj
Z OBSZARU — pogiebianie |z_o|ac1| silnie skoncentrowany
NIF7AGOSPODAROWANFGO peryferyzacia (np. obstuga ruchu granicznego)
ZAMYKANIE

~— Z OBSZARU
7AGOSPODAROWANFGO

wzrost roli bariery
ew. izolacja

ograniczenie przeplywow
(mozliwa stagnacja lub recesja)
ew. zmiany funkcji
ew. obstuga ruchu granicznego

Ryc. 4. Wptyw fluktuacji charakteru granicy na rozwoj obszaréw przygranicznych.
Zr6dto: opracowanie wiasne

Impact from the fluctuation of the character of a boundary for the development of the border-
adiacent areas Source: own elaboration
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Przesunigcia granic sprawiajg, ze nowe regiony przygraniczne stajg sie
obszarami podupadajgcymi. Muszg one nie tylko przeksztatci¢ swg dotych-
czasowg dziatalnos¢ gospodarcza, lecz rowniez jg ograniczy¢ (Losch 1961).
Zmiany funkcji granic dotyczg przeksztatcen ich roli w ramach zmieniajgcych
sie uwarunkowan. W okresach izolacji granice ,,zamykaja sie" i staja sie silnymi
barierami: politycznymi, gospodarczymi, spotecznymi i przestrzennymi. W wy-
niku wspoétczesnych procesow integracyjnych oraz globalizacji rola granic jako
barier ulega ostabieniu. Proces globalizacji wptywa na wielkosci przeptywoéw
ludzi i kapitatu przez granice oraz tworzenie cyberprzestrzeni (ktéra eliminuje
znaczenie granic).

Typologie sytuacji wyznaczonych przez istnienie granicy zaproponowat
R. Ratti (1996). Podzielit on granice na: instytucjonalne, geopolityczne, spo-
teczno-kulturowe oraz spoteczno-terytorialne. W uktad ten zostaty wpisane typy
granic - granica: linia, ruchoma, strefa oraz stata (ryc. 5).

Sfera ekonomiczna Sfera polityczno-instytucjonalna i spoteczno-kulturowa
(economic realm) T J ipotitico-institutional andsocio- cultural realms)

Ryc. 5. Typologia sytuacji wyznaczona przez problematyke granicy. Zrodto: Ratti
1996, za: Jerczynski 2002
Typology of situations determined by problems connected with the boundary. Source: Ratti
1996, after: Jerczynski 2002
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1.2. SPECYFIKA ROZWOJU OBSZAROW PRZYGRANICZNYCH

Istnienie granicy wptywa na funkcjonowanie obszaréw z nig sasiadujacych.
N. Hansen (1981) definiuje regiony graniczne jako obszary, ktérych gospodarka
i zycie spoteczne znajdujg sie pod bezposrednim i znaczacym wptywem blisko-
$ci granicy panstwowej (Hansen 1981). Obszar sgsiadujacy z granicg panstwa
jest jednoznacznie wyznaczony od strony granicy politycznej. Z pozostatych
stron, charakteryzuje sie on strefg przejsciowg - niskimi i malejagcymi na ze-
wnatrz wskaznikami rozwoju (Zagozdzon 1980). Wskazniki charakteryzujace
ten obszar sa ujemng funkcjg odlegtosci od granicy (Rykiel 1991).

Obszar przygraniczny jest terytorium potozonym po jednej stronie granicy.
Region przygraniczny powinien byé rozumiany jako najblizszy granicy region
po jednej jej stronie. Obszar iregion lezacy po dwdch stronach granicy nalez}' na-
zywaé pogranicznym lub transgranicznym, gdy wystepuja powigzania pomiedzy
czeciami lezacymi w dwoch panstwach (Wieckowski 2004, s. 25-27)°.

Podstawe analizy rozwoju regionu przygranicznego stanowia dwa, kom-
plementarne podejscia, ktorymi wedtug R. Domanskiego (2002) sg aspekty:
procesowe i finalne. W aspekcie procesowym istotne sg warunki i czynniki
ksztattujace rozwoj regionu ijego wzrost, ktére zmieniajg jakosciowo i iloscio-
wo jego sktadniki i strukture. W ujeciu finalnym zwraca sie uwage na to do czego
ma zmierza¢ rozwoj regionu, o pewne wyréznione stany i sposoby ich realizacji
(Domanskr 2002).

Okreslenie wptywu granicy panstwa na charakter regionu przygranicznego
koncentruje sie na dwdch zagadnieniach: 1) roli granicy panstwowej jako bariery
oddziatywania, 2) typologii regionéw przygranicznych w ujeciu interakcyjnym
(Domanski 2004). Wptyw granicy panstwowej na rozwoj regionu nadgraniczne-
go zalez}' od jej charakteru jako bariery i ztgcza oraz roli, jakg odgrywa we wza-
jemnym oddziatywaniu. Duze znaczenie odgrywa potozenie granicy wzgledem
centrum danego panstwa oraz innych obszaréw rozwinietych ekonomicznie.

Kontekst obszaréw lezacych po jednej stronie granicy nawigzuje do koncep-
cji rdzenia i peryferii. Zostanie on oméwiony w odniesieniu do teorii osrodkéw
centralnych. Z kolei obszar sasiadujacy z granica po obydwu jej stronach (obszar
pograniczny), ksztattujacy sie jako region, nawigzuje juz do teorii biegunéw
wzrostu i zostat oméwiony w kontekscie teorii polaryzacji.

Jak wspomniano, funkcjonowanie obszaru przygranicznego nawigzuje do
koncepcji rdzenia i peryferii. Obszar ten stanowi peryferie danego systemu osad-

® W literaturze przedmiotu region lezacy po jednej stronie granicy nazywany jest réwniez
regionem pogranicznym, a obszar lezacy po dwéch stronach granicy nazywanyjest obszarem
przygranicznym (Rykiel 1991; Gorzym-Wilkowski 2005). Jednakze przyporzadkowanie
tych termindw nie jest szczesliwe i wtasciwsze jest stosowanie tych terminéw w odwrotnym
znaczeniu: region przygraniczny potozonyjest w jednym kraju, natomiast region pograniczny
przeciety jest granica panstwa (Wieckowski 2004; Potocki 2009 s. 30). Pograniczny jest
terminem, ktéry wiekszo$¢ autoréw uzywa do obszarow lezacych po dwaéch stronach granicy.
Powszechne jest znaczenie terminologiczne przyktadowo dla pogranicza polsko-rosyjskiego
(Palmowski 2008), polsko-niemieckiego (Ciok i in. 2008); polsko-stowackiego (Wieckowski
2004) itp.
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niczego oraz przestrzeni spoteczno-ekonomicznej. W teorii o$rodkow central-
nych (Christaller 1933) wystepuje pojecie luki miedzy obszarami rynkowymi sa-
siednich osrodkow centralnych (Marshall 1971). Takie uktady moze dodatkowo
dzieli¢ granica panstwa, ktéra moze ponadto znieksztatca¢ strukture przestrzen-
ng. Przy silnych, duzych osrodkach ich strefy wptywu moga na siebie zachodzié
(ryc. 6). Przy wiekszym oddaleniu i mniejszej sile gospodarczej regionu powstaje
dodatkowy obszar pomiedzy strefami wptywdéw, w ktérym istnieje miejsce na
wytworzenie sie nowego osrodka nizszego rzedu obstugujacego obszar bezpo-
Srednio sasiadujacy z granicg. Obszary lezace poza tymi strefami wptywow majg
wieksze trudnosci z rozwojem. Mozna je nazwa¢ martwymi katami (martwe
peryferie na ryc. 7).

1 pogranicze
z mozliwoscig rozwoju

/ os$rodek (1 osrodek \

1 centralny » | \ A~ centralny \

| AN 0SS rozZW O . 1
\ peryferia

zintegrowane

"martwe peryferie"

Ryc. 6. Peryferie wynikajace z teorii miejsc centralnych. Zrédto: za Heraud, Nonn
2001, s. 64
Peripheries resulting from the central place theory. Source: after Heraud, Nonn 2001, p. 64

Heraud, Nonn 2001, s. 231 (zmodyfikowane)
Organization of peripheries in thecase of distant central places. Source: after Heraud, Nonn
2001, p. 231 (modified)

Teoria osrodkéw centralnych implikuje koncepcje ciazen, weztowosci i po-
laryzacji. Nadrzedna w stosunku do niej jest teoria krajobrazu gospodarczego
zaproponowana przez A. Loscha (1961). Wedtug niego granice polityczne
i ekonomiczne przypominajg szwy lub ciecia na sieci obszaréw rynkowych
i wptywajg destruktywnie na regularno$¢ tych obszaréw. Na obszarach granicz-
nych przewaza tendencja do tworzenia si¢ luk, ktére z ekonomicznego punktu
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widzenia nie sg konieczne. Wedtug A. Ldscha (1961) cechg granic panstwowych
jest zniechecanie do lokalizacji dziatalnosci gospodarczej w ich sasiedztwie.
Ponadto A. Lésch stwierdza, ze wskutek istnienia granicy panstwowej wieksze
obszar}' tynkowe ulegaja przeobrazeniom. Sg nimi: przesuniecie lokalizacji na
druga strone granicy lub zniszczenie ekonomicznych podstaw lokalizacji, czyli
powstanie pustkowi granicznych (L6sch 1961).

Pojecie rdzen do geografii politycznej wprowadzit F. Ratzel (1895). Najprost-
szy podziat regionéw obejmuje dwa ich typy, zalezne od skali rozpatrywanego
obszaru. Sgto regiony rdzeniowe i regiony peryferyjne (Friedmann 1967). Jednak
mozna ich wydzieli¢ wiecej, np.: regiony metropolitalne, osie rozwoju, regiony
kresowe (frontier regions) oraz regiony podupadte (Friedmann, Alonso 1964).

Dla teorii polaryzacji oraz integracji granica jest elementem blokujgcym dy-
fuzje efektow rozwoju ponad barierami, ktére sama stwarza (Courlet 1996). Jej
istnienie utrudnia rozwoj i powoduje tworzenie niepetnych biegunéw wzrostu.
Granica jako bariera utrudnia osigganie optimum ekonomicznego, znieksztatca-
jac naturalng logike lokalizacji (Giersch 1949).

Obszar}' przygraniczne sg zazwyczaj peryferiami, ktére definiowane sg w réz-
ny sposéb. Sa to obszar}' oddalone od centréw rozwoju gospodarczego i trudno
dostepne pod wzgledem komunikacyjnym (Goodall 1987, s. 350). Okresla sie je
jako peryferie w znaczeniu geograficznym a odlegto$¢ od centréw rozwoju go-
spodarczego wyraza sie za pomocg dystansu fizycznego w kilometrach lub cza-
sie potrzebnym do pokonania tego dystansu. Wedtug kryteriow ekonomicznych,
gtébwnym Kkryterium wyznaczania obszaréw peryferyjnych jest niski poziom
PKB (w Unii Europejskiej ponizej 75% Sredniej dla catej UE) lub staby rozwdj
gospodarczy (m.in. specjalizacja w produkcji gtéwnie | sektora gospodarki, niski
poziom rozwoju infrastruktur}' i zarzadzania oraz niski poziom innowacyjnosci
i przedsiebiorczosci (Grosse 2007). Peryferie cechuje takze niski poziom gesto-
§ci zaludnienia oraz urbanizacji. Ponadto obszar}' peryferyjne charakteryzujg sie
uzaleznieniem od gospodarki centréw gospodarczych i politycznych. Wystepuje
uzaleznienie od transferu pomocy publicznej i srodkéw inwestycyjnych. W re-
gionach peryferyjnych wystepuje czesto postawa biernosci i niewiar} w mozli-
wosci awansu cywilizacyjnego i rozwoju (Kucinski 1998, s. 17).

Obszar przygraniczny, ktéry wywodzi sie genetycznie z uktadu peryferyjne-
go, w sytuacji zmiany funkcji granic przeksztatca sie w uktad rdzeniowy i moze
stac sie biegunem wzrostu. Turystyka na obszarach przygranicznych moze przy-
czyniaé sie do wzrostu gospodarczego i rozwoju spotecznego ato w konsekwen-
cji moze prowadzié¢ do przeksztatcenia uktadu peryferyjnego w ukiad centralny.
Tym samym granica jest takze elementem, ktéry w sprzyjajacych warunkach
moze petni¢ funkcje taczace, integracyjne oraz moze stac sie inicjatorem wzrostu
gospodarczego. Gtéwnym problemem regionéw peryferyjnych jest zapoczatko-
wanie proceséw umozliwiajacych rozwdj, przetamanie peryferyjnosci i proble-
moéw gospodarczych zwigzanych z dotychczasowymi strukturami i procesami
gospodarczymi (Grosse 2007).
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Skoro obszary przygraniczne moga staé sie biegunami wzrostu istotna jest
z tego punktu widzenia teoria biegunéw wzrostu (Perroux 1955; Myrdal 1957;
Hirschman 1958). Teoria ta uwzglednia system terytorialnych ukfadéw spotecz-
no-gospodarczych. Wedtug koncepcji regionu spolaryzowanego (Boudeville
1972; Boudeville 1978) mozna wyrédznié: osrodki centralne, bieguny wzrostu,
bieguny rozwoju, bieguny integracji (biegun wzrostu lub rozwoju, ktéry pro-
wadzi do powiazania ze sobg dwdch wczesniej niezaleznych systeméw spola-
ryzowanych). Rozwoj regionu przygranicznego charakteryzuje sie nieréwno-
miernoscig przestrzenng, co wynika z teorii osrodkéw wzrostu. W tym procesie
nierbwnomiernego rozwoju jedna ze stron granicy jest bardziej uprzywilejowana
od drugiej (Rykiel 1991). Tym samym obszary pograniczne powinny charaktery-
zowaé sie asymetrig ich czesci. Kazdy z nich jest powigzany silniej z rdzeniem
wiasnego terytorialnego uktadu spoteczno-gospodarczego niz z pozostatymi
obszarami przygranicznymi.

W koncepcji regionu lezagcego po dwoch stronach granicy, czyli pogranicz-
nego, akcentuje sie integracje obszarow rozdzielonych sformalizowang barierg
przestrzenna, jaka jest granica panstwowa (Rykiel 1991). Natomiast koncepcja
regionu przygranicznego odnosi sie do integracji ré6znych (co najmniej dwdch)
krajowych systeméw osadniczych (Rykiel 1991), transportowych i innych.

Koncepcja regionu pogranicznego jest oparta na szesciu podstawowych za-
tozeniach:

1) zaktada koniecznos¢ istnienia sformalizowanej granicy,

2) przyjmuje, ze granica ta petni pod pewnymi wzgledami funkcje bariery
przestrzennej, bedac jednoczesnie pod innymi wzgledami zrodtem korzysci loka-
lizacyjnych, ktore sa podstawg rozwoju lokalnych osrodkdw wzrostu,

3) zaktada, ze istnienie sformalizowanej granicy jest zrodtem waznych réznic
ekonomicznych miedzy kazdg ze stron granicy,

4) przyjmuje, ze granica nie jest silnie sformalizowana, a wiec ze jest to gra-
nica otwarta,

5) réznice ekonomiczne miedzy kazdg ze stron granicy nie sa zbyt duze,
tj. dotycza one raczej struktury ekonomicznej niz poziomu rozwoju. Roéznice
ekonomiczne miedzy kazda ze stron granicy mozna okresli¢ przez ustalenie ich
dolnego i gérnego progu,

6) koncepcja regionu pogranicznego zaklada dialektyke wspotpracy ikonflik-
téw (Rykiel 1991, s. 43).

Zanik granicy jako barieiy powoduje wzrost potokéw towaréw i 0séb oraz
zwieksza role aglomeracji przygranicznych, ktére wcze$niej miaty marginal-
ne znaczenie. Nowa sfera dziatalnosci stwarza powiazania pomiedzy dwoma
systemami gospodarczymi lub dwoma regionami. Istotne jest réwniez nagte
poszerzenie sie bazy ekonomicznej w wyniku pojawienia sie nowych czynni-
kéw. Zniesienie granicy staje sie bodZzcem do integracji sasiadujacych regionéw
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spolaryzowanych. Wedtug J. Grzeszczaka (1971) z dwoéch sasiednich osrodkéw
wzrostu tylko jeden pozostanie osrodkiem nowego regionu, albo rozwinie sie 0$
rozwoju. W sytuacji bliskiego sasiedztwa tych osrodkéw moze powstac bardziej
rozlegly biegun integracji obejmujacy obydwa osrodki. Ponadto A.O. Hirschman
(1958) zwrdécit uwage, ze wystepuje rowniez przestrzenna nierdwnos¢ wzrostu,
takze w poréwnaniu z innymi regionami w danym kraju.

Specyfika rozwoju regionéw sasiadujacych z granicg panstwa zaktada, ze
wplyw granicy panstwowej zalezy od jej charakteru jako barieiy i ztgcza oraz
roli, jaka odgrywa we wzajemnym oddziatywaniu. Wspdtczesnie w Europie
przewazaja procesy ostabiania funkcji barieiy oraz wzrost charakteru ztacza®.

Dla rozwoju obszarow przygranicznych znaczenie majg réwniez ogolne
warunki, do ktdrych zaliczy¢ nalezy: potozenie geograficzne, charakter granicy
panstwowej, roznice w stanie zagospodarowania i funkcjonowania gospodarki
regionow sasiadujgcych przez granice oraz ich organizacji terytorialnej oraz
warunki psycho-spoteczne i kulturowe (Chojnicki 1999). Specyfika czynnikow
rozwoju regionéw przygranicznych zaktada ponadto wspotprace pomiedzy
regionami (m.in. tworzenie impulséw, eliminacje zagrozen, wspdlne rozwigzy-
wanie probleméw oraz wspolne planowanie) a takze powigzania transgraniczne
(wymiana handlowa, ustug, itp. a takze komplementarnos¢ i konkurencje) (Choj-
nicki 1999).

1.3. KONCEPCJE INTEGRACJI TRANSGRANICZNEJ]

Integracja teiytoriow zaklada likwidowanie granicy i jej funkcji dzielgcej
(barieiy) i wzmacnianie wiezi poprzecznych, przekraczajacych granice. Integra-
cja zaktada scalanie odrebnych uktadéw strukturalno-funkcjonalnych. Uktady te
dziataty wczesniej oddzielnie. Gdy przyjmiemy, ze najbardziej trwatym elemen-
tem jest uktad osadniczy wéwczas przed integracja, mamy do czynienia z dwoma
niezaleznymi hierarchicznie uktadami osadniczymi, lezagcymi po obydwu stro-
nach granicy.

,.Koncepcja integracji odnosi sie do roznych szczebli organizacji terytorial-
nej (lokalnego, regionalnego, krajowego, miedzynarodowego), przy czym moze
istnie¢ sprzeczno$¢ miedzy integracjami na poszczegolnych szczeblach, gdyz
integracja najednym szczeblu moze powodowac dezintegracje na innym szcze-
blu" (Rykiel 1991, s. 56). Integracja moze by¢ rozumiana jako ,,scalanie, proces
tworzenia catosci z czesci, albo wkgczanie jakiego$s elementu w catos¢, tak ze
czesci te (elementy) sa nierozdzielnie zwiazane z caloscig - tworzgjej integralne
czesci" (Rykiel 1991, s. 55). Integracja moze dotyczy¢ wielu ptaszczyzn, z kté-
rych istotne z punktu widzenia rozwoju obszaréw przygranicznych i turystyki sa

* Wyjatkiem sa zewnetrzne granice strefy Schengen, ktére ponownie staty sie granicami
zamknietymi o duzej funkcji granicy-bariery. Jednakze w przypadku Polski, w odréznieniu od lat
1945-1989 strefy przygraniczne nie sa zamkniete dla dziatalnosci gospodarczej i poruszania sie
ludzi.
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W Unii Europejskiej granice sg ,,w coraz mniejszym stopniu granicami eko-
nomicznymi, ale nadal pozostajg takimi z punktu widzenia politycznego" (Pra-
deau 1994, s. 322). Polityka narodowa moze w znaczacy sposob decydowac o
mozliwosciach (zazwyczaj barierach) podejmowania wspotpracy transgranicznej
i proceséw integracyjnych na obszarach przygranicznych.

W wyniku proceséw integracji nastepuje zmiana funkcjonowania granicy
i przeksztatcanie jej w granice taczaca (Vallusi 1976). Staje sie ona miejscem
lokalizacji i wsp6tpracy. Otwarcie granic wptywa na wzrost powigzan transgra-
nicznych. E.B. Haas (1964) uwaza, ze czynnikiem dominujagcym w procesach
integracji jest najczesciej wspotdziatanie ekonomiczne. Integracja ekonomiczna
wywotuje pojawienie sie wiezi politycznych, spotecznych i kulturowych. Z kolei
L.N. Lindberg i S.S. Scheingold (1970) za gtéwny czynnik integracji uwazaja
wiezi polityczne. Impuls do zacie$niania wiezi i rozwijania wspotpracy stano-
wig korzysci wynikajace z przekraczania granic (Hrbek, Schneider 1980). Wiezi
transgraniczne moga dotyczy¢ wielu ptaszczyzn zycia i dziatalnosci cztowieka
po obydwu stronach granicy. E.B. Haas (1964) zwrdcit uwage, iz integracja
powoduje tworzenie sie wiezi politycznych, spotecznych i kulturowych. Inni
autorzy wyrozniaja rowniez wiezi ekonomiczne, historyczne, komunikacyjne,
a nawet kulturowe, naukowe, religijne, rodzinne, turystyczne, sportowe czy ad-
ministracyjne. Przestrzenny aspekt ksztattowania sie wiezi i proceséw integracji
na obszarach przygranicznych zaproponowat tez M. Wieckowski (por. 1999
i 2004). Modyfikacja tego uktadu moze dotyczy¢ rozwoju turystyki na obszarach
przedzielonych granica panstwa. ,,Okreslony zasieg przestrzenny tworzacy sie na
terytorium dwdch lub wiecej sasiadujacych panstw, specyfika, a takze wzajemne
wspdizaleznosci pomiedzy znamionami tego wykorzystanig ktore przekraczajg
granice panstwa tworzg powigzania, ktére mozna okresli¢ jako wiezi trans-
graniczne. Wiezi transgraniczne nalezy rozumie¢ jako regionalne powigzania
przekraczajace granice. Mozna do nich zaliczy¢ wszelkie kontakty pomiedzy wia-
dzami, instytucjami i ludzmi z dwéch lub wiecej, graniczacych ze sobg panstw.
Sq nimi tez elementy sieci komunikacyjnej, potaczenia komunikacyjne itp. Tworza
one okreslony zasieg przestrzenny, ktéry moze wyznacza¢ granice regionu trans-
granicznego" (Wieckowski 2004, s. 27).

Relacje miedzynarodowe majg wptyw na wystepowanie powigzan trans-
granicznych na réznych poziomach. Istnienie granicy wptywa na zarzadzanie
i suwerennos¢ obszaréw. Obecnie w Unii Europejskiej nastepuje przenoszenie
kompetencji z poziomu centralnego do poziomu regionalnego oraz lokalnego,
dzieki czemu wiekszego znaczenia nabierajg relacje i wspotpraca w obszarach
przygranicznych. Procesy integracji przyczyniajg sie do spajania sieci spotecz-
nych gospodarczych i infrastrukturalnych ponad granicami na réznych pozio-
mach: europejskim, krajowym, regionalnym oraz lokalnym.

Powigzania na réznych szczeblach moga mie¢ odmienne znaczenie dla inte-
gracji obszaréw przygranicznych:
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a) poziom europejski i krajowy ma znaczenie dla obszaréw przygranicznych
w zakresie: prawa, planowania, zarzgdzania i tranzytu;

b) poziom regionalny to powigzania wkadz (itp.), transportu i wymiany han-
dlowej. Moze miec rdzne przestrzenne implikacje. Moga to by¢ regiony sasiadu-
jace ze sobg lub oddalone;

) powigzania lokalne sg mozliwe przy granicy otwartej i dotycza gmin sasia-
dujacych z granica.

Rycina 9 przedstawia dla sieci transportu miast i przeptywow (przeptywy
turystyczne i biznesowe, uchodzcéw oraz migrantéw transgranicznych) model
od braku integracji przez procesy integracji do wspélnej transgranicznej sieci
gospodarki. W tym procesie istotna jest integracja: sieci transportu, sieci miast,
powigzanych siecigtransportowa a w konsekwencji wystepowanie i wzrost prze-
ptywow. Specyfikg wykazuja sie sieci i powigzania.

1-2 PROCES
1.BRAK INTEGRACJI 2.INTEGRACJA INTEGRACJI

GESTOSC
Relatywny wzrost gestosci
regionéw granicznych
SIEC
TRANSPORTU
Budowa nowych linii w celu
potaczenia dwdch nardowych
SIEC
MIAST
terytorialnych systeméw miast
oraz wzrost pdl oddziatywania
PRZEPLYWY I N
1~<1

Relatywny wzrost
przeptywéw transgranicznych

Ryc. 9. Model integracji dla sieci transportu i miast oraz przeptywow. Zrodto: za
De Boe i in. 1999

Systemie approach of spatial integration of transport network, urban network and flows.
Source: after De Boe and others 1999



2. TURYSTYKA. ROZWOJ | FUNKCJONOWANIE

Turystyka jako zjawisko wielowymiarowe moze by¢ rozpatrywana w wielu
aspektach, m.in.: psychologicznym, spotecznym, ekonomicznym, przestrzen-
nym i kulturowym (Przectawski 1996; Kowalczyk 2003). Tym samym jest ona
przedmiotem badan naukowych wielu dyscyplin, wsrdd ktéiych wazne miejsce
zajmuje geografia. Turystyka jest zjawiskiem ztozonym, ktérego przyczyny
i skutki majag m.in. charakter: gospodarczy, polityczny, ale takze spoteczny i psy-
chologiczny oraz przestrzenny.

Koncepcje rozwoju turystyki zasadniczo mieszczg sie w gtownych nurtach
koncepcji wzrostu gospodarczego, opartego na paradygmatach modernizacji, za-
leznosci, neoliberalizmu oraz rozwoju alternatywnego (Kozak 2008). Wyjasnie-
nia rozwoju turystyki mozna upatrywa¢ w ogélnej teorii wzrostu gospodarczego,
a rozmieszczenie obiektow turystycznych w teorii lokalizacji bazujacej na teorii
renty gruntowej (von Thiinen 1826) i teorii osrodkéw centralnych (Christaller
1933; Lésch 1961). Rozwdj funkcji turystycznych, zwilaszcza w miejscowo-
$ciach, mozna prébowac wyjasni¢ za pomocg teorii bazy ekonomicznej miasta
(Dziewonski 1967). Wedtug tej teorii turystyka jest funkcjg zewnetrzng, petniona
przez jednostki sieci osadniczej dla 0s6b z zewnatrz. Moze by¢ ona wspomagana
przez mieszkancow.

2.1. TURYSTYKA JAKO SYSTEM

Turystyka obejmuje zardwno przeptywy o0s6b w celach turystycznych, jak
tez organizacje i obstuge tego ruchu. Turystyka jest tym samym systemem:
aktoréw, praktyk i przestrzeni, ktory uczestniczy w ,rekreacji" osob w wyniku
ich przemieszczen i czasowego zamieszkania poza miejscem ich codziennosci
(Knafou, Stock 2003). System ten sktada sie z: turystow, miejsc, obszardw i sieci
turystycznych, tynku, praktyk, prawa, walordw turystycznych i dziatah innych
instytucji spotecznych. Wszystkie te elementy sg wzajemnie powigzane i wza-
jemnie na siebie wptywaja.

Probe scharakteryzowania funkcjonowania turystyki za pomocg modelu sys-
temowego przedstawili w 1975 roku V.S. Preobrazenski i in., wywierajac duzy
wptyw na polska naukowsg literature turystyczna. Wedtug nich przestrzen rekre-
acyjnajest czescig przestrzeni spotecznej, za$ elementy przyrodnicze tworzace te
przestrzeh decyduja jedynie o potencjale rekreacyjnym i lokalizacji odpowied-
niej infrastruktur}*. Model terytorialnego systemu rekreacyjnego (TSR) - two-
rzony jest przez podsystemy, ktére utrzymujg state wiezi organizacyjne, tech-
nologiczne, informacyjne i funkcjonalne niezaleznie od rangi istniejgcych czy
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powstajacych jednostek regionalnych (Preobrazenski i in. 1975). Czynnikiem
systemotwaorczym jest ruch turystyczny. TSR tworzg zwigzki 5 podsystemow:

a - wypoczywajacy i turysci,

b - terytorium o okre$lonym potozeniu oraz walorach rekreacyjnych i tury-
stycznych,

¢ - baza materialna i infrastruktura,

d - transport oraz tagczno$¢ do i wewnatrz terytorium,

e - kadra i struktur}' zarzadzania.

Turystyke mozna rozpatrywaé w ukiadzie podazowo-popytowym, ktory
jest istotny szczegdlnie z ekonomicznego punktu widzenia. Obszarami popytu
sg gtéwnie miasta i aglomeracje. Strone popytowa turystyki stanowig gtdwnie
motyw}' i oczekiwania turystéw (ich che¢ wyjazdu, spedzenia gdzie$ czasu wol-
nego, przezy¢, doznan itp.). Obszar} popytu sg tym samym réwniez terenami
emisyjnymi. Obszar} podaz}' stanowia tereny recepcyjne, gdzie wystepuja wa-
runki i mozliwos$ci wykorzystania zasobdw do rozwoju produktéw, oferty i kom-
pleksowego ksztattowania przestrzeni tur}'stycznej. W funkcjonowaniu turystyki
istotny jest takze tranzyt, czyli transport, pozwalajacy na dotarcie z miejsc popy-
tu do miejsc podaz}. Transport w znaczacy sposéb reguluje i ksztattuje wielko$¢
ruchu turystycznego.

Turystyke mozna rozpatrywaé tez zgodnie z koncepcjg centrum - peryferie.
Centrum jest obszarem dominujacym a obszar peryferyjny jest podporzadkowany
i zalezny od centrum (co jest zgodne z teorig zaleznosci). Wedtug W. Christallera
(1963) odpowiednie obszar}' do turystyki wypoczynkowej powstajg najczesciej
w regionach peryferyjnych. W tym znaczeniu sa one rdzeniem przestrzeni tury-
stycznej (ale nie zawsze przestrzeni spoteczno-gospodarczej). Dotycz}' to gtow-
nie obszardw nadmorskich i gorskich lezacych na peryferiach panstw. Obszar}'
te s3 gtdwnym miejscem turystyki wypoczynkowej, dtugoterminowej®. Jednakze
obszar}' pierwotnie peryferyjne, funkcjonujace dzieki turystyce tylko w szcze-
gblnych przypadkach, moga przeksztatci¢ sie w obszar}' dominujace, czyli ob-
szar}' centralne. Uktad ten, wyjasniajacy relacje hierarchiczne pomiedzy dwoma
(faktycznie wieloma) przestrzeniami, zalez}' od skali rozpatrywanych obszaréw.
Turystyka zrodzita sie na obszarach wysoko rozwinietych, gdzie ludzie mieli wy-
starczajacg ilos¢ czasu, srodkéw finansowych oraz potrzeby wypoczynku i zwie-
dzania $wiata, czyli w obszarach centralnych - rdzeniowych. Centrum generuje
popyt - ludzie chcg wypoczywaé, poznawaé Swiat i majg ku temu mozliwosci
(czasowe, finansowe itp.). W celu zaspokojenia tego popytu, obszar} majace
potencjat wytwarzajg oferte i umozliwiaja przyjecie turystow oraz zapewnienie
im potrzebnych atrakcji oraz ustug. Jest to prosty model redystrybucji dochodoéw,
ale tez uzalezniajacy obszar}' przyjmujace turystow od $rodkéw finansowych
pochodzacych od przyjezdnych.

® W literaturze polskiej na temat teorii peryferii dla turystyki pisat A. Matczak (2004), s. 30-31,
cho¢ nalez}' podkresli¢, ze praca dotyczyta lokalizacji hoteli w centrach miast europejskich.
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gtdwne miejsca emisji turystow

miejsca recepcji turystow
© 0 0 (kolor pokazuje kierunek i miejsce skad naptywajg turysci;
wielkos¢ sygnatur pokazuje réznice w wielko$¢ ruchu turystycznego)

gtéwne kierunki przemieszczen turystow

(kolor pokazuje powigzania pomiedzy danym obszarem recepcji a emisji;

grubos¢ linii pokazuje réznice wielkosci przeptywéw ruchu turystycznego)
Ryc. 10. Naktadanie sie powigzan pomiedzy elementami przestrzeni turystyczne;j.
Zr6dto: opracowanie wiasne
Overlapping of connections between the elements of tourist space. Source: own élaboration

Dzieki upowszechnieniu sie szybszych i tanszych Srodkéw transportu oraz

zwiekszeniu czasu wolnego i zasobnosci finansowej ludzi turystyka stata sie
zjawiskiem masowym. Szersza jest tym samym grupa potencjalnych klientow,
ktérzy moga dotrze¢ do danego obszaru turystycznego, ale jednoczesnie tatwiej
jest tez o utrate klientéw na rzecz innych obszaréw (wptyw globalizacji). Mimo,
Ze wypoczynek jest naturalng potrzebg cztowieka, wyjazdy turystyczne wyma-
gaja czasu i $rodkéw finansowych na ich realizacje. W konsekwencji mimo
masowego charakteru turystyki, uprawiajaja gtdwnie bogatsze spoteczenstwa,
a w spoteczeristwach biedniejszych bardziej zamozna jej czes¢. Tym samym tu-
rystyka wpisuje sie w gospodarke, niejako najwazniejszy element dziatalnosci
cztowieka, ale jako dobro wyzsze. Potwierdza to koncepcja stworzona przez
A.H. Maslova (1943) i przedstawiona jako piramida potrzeb cztowieka. Turysty-
ke mozna w niej umiescié¢ na najwyzszym polu, czyli jako dobro wyzsze.

2.2. ROZWOJ TURYSTYKI JAKO EFEKT PRZESTRZENNYCH INTERAKCII

Interakcje przestrzenne wynikaja z wielu aspektéw i ukazujg specyfike zalez-
nosci oraz funkcjonowania zjawisk. W przypadku turystyki interakcje nastepujg
gtownie pomiedzy obszarami emisji a obszarami recepcji z wykorzystaniem
tranzytu (czyli transportu). Na interakcje wptyw ma sam fakt ludzkiej mobilno-
sci (i tym samym wielkos¢ i czestotliwo$¢ przeptywow turystycznych). O kie-
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runkach i wielkosci tych przeptywoéw decyduje wiele elementéw w tym przede
wszystkim atrakcyjno$é turystyczna, dostepno$¢ transportowa oraz ceny jako
element regulujgcy wymiane.

Wozrost regiondéw zalezy od wielu czynnikow sposrod ktorych istotnym
jest zdolno$¢ (mozliwosci) do interakcji z otoczeniem, zaréwno spoteczno-
gospodarczym jak i przyrodniczym (Domanski 1996). Zdolnosci adaptacyjne
zazwyczaj zapewniajgpomysiny rozwdj regionu. Tym samym analiza regionalna
musi uwzgledniaé powigzania gospodarcze z innymi regionami (Isard 1965).
Interakcjg - przeptywem jest miedzy innymi turystyka przyjazdowa lub tranzyt.
Niezbywalng cecha turystycznych poczynan jest poszukiwanie nie tego co jest
»podobne" i ,,globalne", ale tego co ,,inne" i ,,lokalne" (Taborska 2005). W ana-
lizach dotyczacych turystyki trzeba wzigé pod uwage kierunki przeptywéw oraz
regiony i kraje ich pochodzenia. Nalezy wiedzie¢ kto, dlaczego, po co i na jak
dtugo ma przyjecha¢ do analizowanych obszaréw by rozwijata sie tam prze-
strzen turystyczna. Turysta odwiedzajacy dany region musi wczesniej otrzymaé
okres$lone informacje o miejscu wyjazdu. Mogg to by¢ opinie innych oséb (zna-
jomych lub rodziny) badz nastepstwo promocji o atrakcjach, bazie noclegowej,
zywieniowej, mozliwosciach atrakcyjnego spedzenia czasu lub korzysciach jakie
mozna osiggna¢ dzieki przyjazdowi do danego miejsca. Po powrocie sam turysta
staje sie zrodtem takich informacji dla innych ale réwniez na podstawie tych in-
formacji i swojego do$wiadczenia, osobowosci itp. podejmuje decyzje czy wrdci
do danego miejsca (kiedy, najak dtugo itp.) czy tez nie (ryc. 11).

Nowe informacje
(uzyskane podczas podrézy)

Ryc. 11. Cykl podejmowania decyzji i odbywania podrozy turystycznych przez
turystow. Zrodto: opracowania wiasne.
The cycle of decision taking and travelling by tourists. Source: own elaboration
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W uwarunkowaniach rozwoju przestrzeni turystycznej istotne miejsce zaj-
muje sama specyfika funkcjonowania turystyki. Ksztattuje sie ona odmiennie niz
inne typy dziatalnosci cztowieka, gdyz w tym przypadku to klient (turysta) musi
przemiesci¢ sie do miejsca korzystania z débr oraz ustug - dodatkowo wyjezdza-
jac poza strefe statego miejsca zamieszkania. Miejsca popytu i podaz}' zlokalizo-
wane sg w innych obszarach. Aby potencjalny turysta odbyt podréz i odwiedzit
dane miejsce oraz wydat tam pienigdze musi mieé on wystarczajgcg wiedze
(nawet btedna) i zosta¢ przekonany, dokad, dlaczego i najak dtugo ma pojechad.
Elementy podejmowania decyzji przez turystéw sg tym samym istotne dla two-
rzenia przestrzeni turystycznej. Na decyzje te wptywa ich wiedza, oraz warunki
spoteczno-gospodarcze (m.in. stan posiadania, wyksztatcenie). Wyb6r konkretnej
destynacji jest podyktowany relacjg pomiedzy odlegtoscia, cena, rodzajem i cha-
rakterem przestrzeni turystycznej oraz czasem pobytu. Skionno$¢ turystéw do
odbycia okreslonej podrézy (po zakup okreslonych débr i ustug) mozna okresli¢
mianem zachowan przestrzennych (Matczak 2004, s. 24). Ksztattujgje odlegtosc
i przestrzen, ale takze cena podr6zy i ustug. Interakcje przestrzenne wyjasniane
sg za pomoca wielu modeli oddziatywan. Najistotniejsze z punktu widzenia ni-
niejszej pracy sa: teoria wzajemnych oddziatywan - tzw. ,triada Ullmana" (Ull-
man 1954) oraz modele kontaktu zaproponowane przez G.E. Térngvista, ktére sg
bardziej dostosowane do turystyki (Térnqvist 1973).

Miedzy miastami i regionami odbywajg sie przeptywy ludzi, débr oraz in-
formacji. Te przeptywy i oddziatywania dokonujg sie za pomocg sieci transportu
i tgcznosci. Im wyzszy jest jednostkowy koszt transportu, tym bardziej ograni-
czona jest mobilno$¢ (Domarniski 2004 s. 48). Sieci transportu umozliwiajg dotar-
cie turystom do obszaru turystycznego i poruszanie sie po jego terytorium. Sieci
facznosci natomiast dziatajg niejako w druga strone, bedac przekaznikiem infor-
macji ,,od regionu lub centrum turystycznego" do potencjalnego turysty (m.in. za
pomoca mediéw, reklamy). Wedtug E.L. Ullmana powigzania miedzy regionami
(w tym przeptywy ludzi, débr i ustug) odbywaja sie wtedy, kiedy spetnione sg
trzy podstawowe warunki: komplementarnos¢, brak sposobnosci posredniej
i przenos$nos$¢. W przypadku turystyki sposobno$¢ posrednia wystepuje niemal
zawsze. Jednakze dla sasiadujacych przez granice obszaréw takiej sposobnosci
(w sensie bliskosci geograficznej) wedtug Z. Chojnickiego (1999) nie ma - re-
dukuje jg sasiedztwo. Przede wszystkim musi istnie¢ regionalna komplementar-
nosé. W jednym regionie powinna wystepowaé nadwyzka wymienianego dobra,
w drugim za$ jego niedobér. Taka sytuacja zachodzi gdy dwa regiony dysponuja
innymi zasobami i w konsekwencji zrd6znicowania spoteczno-gospodarczego
wystepuje podaz i popyt. Wymiana miedzy regionami komplementarnymi do-
chodzi do skutku wtedy, kiedy nie ma tzw. mozliwosci posrednich, tj. regionéw
potozonych tak, ze moga tworzy¢ alternatywna podaz lub popyt. Moze dojs¢ do
sytuacji przejmowania interakcji przez osrodek (region) znajdujacy sie pomie-
dzy potencjalnie zwigzanymi obszarami. W przypadku turystyki taka sytuacja
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moze zaistnie¢, gdy dany obszar znajduje sie w innym miejscu, ale na tyle silnie
konkuruje swoimi zasobami, ofertg, ceng dojazdu, ze odbiera klientow regio-
nom uprzednio silniej powigzanym. Oczywiscie w kazdym przypadku musza
istnie¢ transportowe mozliwosci przemieszczania doébr i ludzi (produkty, ktére
szczegOlnie trudno zastapi¢, moga byé zastepowane innymi produktami). Liczba
0s6b przenoszaca sie na dang odlegtos¢ jest wprost proporcjonalna do liczby spo-
sobnos$ci wystepujacych w tej odlegtosci i odwrotnie proporcjonalna do liczby
sposobnosci posrednich. Silne zwigzki wystepuja z krajami sasiednimi w poblizu
granicy (ale wystepuje tez ucieczka os6b z centrum). Sposobno$¢ posrednia ist-
nieje w przypadku tranzytu (np. obszary pomiedzy aglomeracjami Poznan-Ber-
lin), albo odmienno$¢ uktadu duzych miast a obszaréw gorskich, jak np. relacja
Warszawa-Alpy i Krakéw-Alpy. W przypadku Warszaw}' czas dojazdu do Alp
jest zblizony (czesto mniejszy) niz do Karpat i Sudetéw i moze wynosi¢ od 2
do 5 godzin. W przypadku Krakowa czas potrzebny na dojazd w Karpaty jest
zdecydowanie krotszy od  do 2 godzin, a w Alpy nieznacznie dtuzszy. Czas
potrzebny na przejazd wraz z kosztami podréz}' wplywajg znaczaco na wybor
destynacji. Wystepuje redukujacy wptyw odlegtosci na intensywnos¢ powigzan.
W przypadku turystyki jest on specyficzny. Wielko$¢ i natezenie podr6z}' tury-
stycznych (popytu) maleje wraz ze wzrostem odlegtosci od obszaru generujace-
go, na skutek rosnacego wysitku, czasu i wydatkdw pienieznych (Matczak 2004,
s. 25). To zmniejszanie sie liczby podréz} jest szczegdlnie widoczne w wyjaz-
dach do obszaréw peryferyjnych (w tym przygranicznych). Wptywa na to duza
odlegtos¢, cena i czas dojazdu oraz stabszy system komunikacyjny. Dlatego tez
wyjazdy do obszar6w przygranicznych z centrum kraju sg gtownie wyjazdami
dtugoterminowymi. W przypadku turystyki rozktad przeptywdw w zaleznosci od
miejsca emisji ilustruje rycina 12. Teoretyczna krzywa spadku natezenia podréz}'
turystycznych jest w istocie nieregularna. Miejsca deformacji sg istotne z punktu
widzenia poznania mechanizmoéw przeptywdw i miejsc, ktore przyciagaja tury-
stow.

W gospodarce tynkowej w wyniku wymiany i transportu dobr ustalajg sie
ceny réwnowagi. Wymiana jest optacalna wtedy, kiedy r6znica cen débr wy-
twarzanych w obu regionach przewyzsza koszt}' transportu tych dobr miedzy
tymi regionami. Przy wzrastajgcych kosztach i czasie transportu dany produkt
(lub destynacja turystyczna) zastgpiony zostanie innym nie wymagajacym takich
naktadow. Wptyw transportu na turystyke i odwrotnie jest ewidentny (por. m.in.
Lijewski 2003). Z jednej strony poprawa jakosci infrastruktur}' transportowej
wptywa na zwiekszenie atrakcyjnosci turystycznej i przyczynia sie do odkrywa-
nia nowych kierunkéw turystycznych, z drugiej strony rozwoj turystyki (w tym
wzrost ruchu turystycznego) wymusza zmiany sieci transportowej, bedac czesto
gtdbwnym motywem przemieszczen miedzyregionalnych i miedzynarodowych.
Oddziatywanie miedzy ludzmi, przedsiebiorstwami, miastami i regionami jest
odwrotnie proporcjonalne do odlegtosci. Odlegto$é redukuje wzajemne oddzia-
tywanie silniej, jesli transport jest niedogodny, i stabiej jesli jest on dogodny.
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Ryc. 12. Natezenie ruchu turystycznego w zaleznosci od odlegtosci do miejsca
emisji. Zrodio: za McKercher, Lew, 2004
Intensity of tourist traffic as a function of distance decay the from origin. Source: after
McKercher, Lew, 2004

Rozmieszczenie ruchu turystycznego w przestrzeni ksztattujg dostepny czas
i srodki przeznaczone na turystyke (Yokeno 1968), ale réwniez dostepnos¢ trans-
portowa. Ponadto przy wyborze destynacji i jej odlegtosci od miejsca zamieszka-
nia (w tym takze cenie) istotna jest dtugos¢ pobytu oraz satysfakcja (Caccomo,
Solonandrasana 2001). Wychodzgac z zatozenia, ze to obszary centralne generujg
gtowny ruch turystycznych istotne sg preferencje ich mieszkancéw. Pewne ob-
szary bedg skupiaty gtowny ruch turystyczny z danego obszaru emisyjnego.
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2.3. PROBY DEFINIOWANIA TURYSTYKI - PROBLEMY
METODOLOGICZNE

Zdefiniowanie znaczenia poje¢: turysta i turystyka jest kluczowe z punktu
widzenia prowadzanych analiz. Jak juz wspomniano turystyka dotyczy réznych
aspektow ruchliwosci przestrzennej wspétczesnego cztowieka oraz jej obstugi.
Nieodtacznym atrybutem turystyki jest przemieszczanie sie cztowieka w prze-
strzeni (ruch turystyczny) (Liszewski 1995). Jak dodaje K.R. Mazurski ruch
w przestrzeni jest jej celem (Mazurski 2006a). Istotg tury styki jest przeptyw ludzi
z jednego miejsca do innego. Turystyka stanowi takze specyficzny rodzaj kon-
sumpcji. Turysta nie tylko konsumuje dobra i ustugi, ale jest takze konsumentem
przezy¢, doswiadczen.

Jednoznaczne zdefiniowanie turystyki jest bardzo trudne. Liczba definicji
jest trudna do policzenia. Z jednej strony w literaturze przedmiotu obserwuje
sie proby okreslenia definicji pojecia ,turystyka" w oparciu o roznorodne kry-
teria, z drugiej za$ uwidacznia sie ewolucja rozumienia pojecia turystyka przez
poszczeg6lnych autoréw. Szeroka interpretacja definicji turystyki utrudnia takze
badania naukowe. Nie ma réwniez jednego, kluczowego elementu, ktory defi-
niowathy turystyke w taki sposob, aby mozna jg byto traktowa¢ jako zjawisko
wydzielone sposrdd innych zjawisk. Ruch, czy przemieszczenia w przestrzeni sa
wedtug wielu autoréw najwazniejsze, ale nie kazdy ruch jest turystyka.

Gléwnym podmiotem turystyki jest turysta - element - Kktory decyduje,
wplywa badz warunkuje istnienie turystyki jako dziatlu gospodarki, elementu
zachowan spotecznych i przestrzennych przejawdw tej dziatalnosci. Turysta jest
osoba, ktéra praktykuje (odbywa, wykonuje) turystyke, co potwierdza nieroze-
rwalnos¢ tych pojeé, nie precyzujac jednak zakresu pojeciowego. W klasycznych
definicjach turystyki zwracano uwage na fakt, ze turystami sg osoby przyjezdne,
pod warunkiem, ze nie osiedlajg sie i nie podejmuja pracy zarobkowej (Hunziker
1951). W latach 70. XX w. za turyste chciano uznawac osobe, ktéra dobrowolnie
i czasowo podrdzuje ,,z zamiarem odniesienia przyjemnosci z nowych zjawisk
i zdarzeri oraz zmiany dos$wiadczanej w trakcie stosunkowo diugiej, niepowta-
rzalnej podrozy tam i z powrotem" (Cohen 1974, s. 545). Wedtug D. MacCan-
nella (2002a) termin turysta oznacza prawdziwych turystdw: pochtonietych
zwiedzaniem, przewaznie cztonkdw klasy Sredniej, rozproszonych po Swiecie
w poszukiwaniu doznan (MacCannell 2002a). Jednocze$nie termin ten ma dru-
gie znaczenie - ,turysta"” jest jednym z najlepszych modeli, opisujacych ogdlinie
cztowieka nowoczesnego. Dodajac, ze ,to wiasnie w umysle turysty rodzi sie
pierwsze pojmowanie cywilizacji nowoczesnej" (MacCannell 2002a).

Z szeregu definicji, ktére ujmujg rézne aspekty, wyodrebniono krétkie defini-
cje: turysta jest osoba, ktéra w danej chwali uwaza siebie za turyste (Kowalczyk
2006) lub w wezszym sensie - turystyka to podrézowanie w celach rekreacyjnych
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(Mazurski 2006a), czyli turysta to osoba podrézujaca w celach rekreacyjnych®,
lub tylko - turystyka to ucieczka od codziennego zycia (Lefebvre 1991). Termi-
ny: turystyka i turysta pochodzg od angielskiego stowa ,,tour". Pojecie to oznacza
podrdz, ata nie zawsze musi by¢ odbywana wytacznie w celach rekreacyjnych.
Turystyka to aktywnos¢ ludzi podrézujacych i przebywajacych w miejscach
poza ich zwyktym Srodowiskiem, nie dtuzej niz rok w celach wypoczynkowych,
biznesowych i innych (WTO 1991, WTO 1993). Zazwyczaj dodawanie w de-
finicjach okreslen typu ,,w innych celach”, po pierwsze poddaje w watpliwos¢
wczesniej wymieniane okre$lenia a po drugie rozszerza wyjasnienie do catego
spektrum okre$lanego zagadnienia wykraczajac nawet poza nie. Ponadto dodano,
ze turystyczny wyjazd trwa dtuzej niz 24 godziny (WTO 1991, WTO 1993)'.
Cze$é okresler wywodzi sie z definicji przyjmowanych przez Swiatowa Orga-
nizacje Turystyki (WTQO) z siedzibg w Madrycie. Widoczne jest to szczeg6lnie
w literaturze polskiej. Podstawowa cechg tej definicji jest zauwazalny manka-
ment transponowania turystyki miedzynarodowej do turystyki w ogdle. Definicje
przyjete przez WTO byty wymogiem podjecia decyzji gtéwnie dla prowadzenia
jednolitej statystyki miedzynarodowej. Dane statystyczne sg tylko pozornie
poréwnywalne. Zrdznicowanie pogtebia odmienne zbieranie danych przez po-
szczegOlne panstwa oraz stosowanie wiasnych definicji i metodologii. Problemy
z danymi i ich interpretacjg powodujg btedne i niepetne poréwnywanie. WTO
wprowadza rozréznienie na: podréznych i odwiedzajacych. Podrozny jest osoba,
ktéra wyjezdza poza miejsce statego zamieszkania, natomiast odwiedzajacy to
osoba, ktérej wyjazd wigze sie z turystyka (jest to wyjazd nie dtuzszy niz 12 mie-
siecy i celem nie jest podjecie dziatalnosci zarobkowej). Ponadto odwiedzajacy
zostali podzieleni na wycieczkowiczéw (osoba spedzajaca w miejscu do ktérego
wyjechata nie wiecej niz 24 godziny i nie spedzajaca tam noclegu) oraz turyste
(osoba, ktéra spedzita minimum 24 godziny na obszarze tymczasowego pobytu).
Podkreslenie aspektu czasowego ogranicza wymiar zjawiska jakim jest turysty-
ka, ale nie wyklucza naktadania sie pojec.

W celu odrdznienia od innych dziatalnosci cztowieka, turystyke definiuje
sie takze jako odbywanie podrozy dla przyjemnosci. Zaweza to znaczaco rozu-
mienie tego terminu, gdyz trudno okresla¢ np. wyjazdy biznesowe jako wyjazdy
dla przyjemnosci. Definicje Swiatowej Organizacji Turystyki, wykluczajace cel
wyjazdu jakim jest aktywno$¢ zarobkowa wynagradzana w odwiedzanej miej-
scowosci, majg na celu wykluczenie wyjazdow do pracy (zarébwno migracji za-
robkowych jak tez wyjazddw handlowych). Dzieki temu mimo wszystko do tury-

® Rekreacja moze by¢ celem turystyki, ale nie musi; podréz nie jest konieczna by wypoczywag,
regenerowac sity umystowe i fizyczne (zob. Wall, Mathieson 2006, za Kozak, 2009). Tak samo jest
wiele celéw nie rekreacyjnych, ktére bezsprzecznie sa uznawane za turystyke.

Wedtug takich definicji i posiadanych danych (czesto szacunkowych) na turystycznej mapie
Swiata pojawity sie nowe ,-statystycznie widocznie" kraje turystyczne, jak np. Polska (ok. 15 min
turystow) i Ukraina (ok. 13 min), wyprzedzajq ,,prawdziwe" - klasyczne turystyczne destynacje, jak
Grecja i Szwajcaria. Stabos¢ definicji i danych nie stuzg poréwnaniom i wycigganiu wtasciwych
wnioskow.
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styki zaliczane sgwyjazdy biznesowe (np. konferencje), wyjazdy dziennikarskie
(np. relacje sportowe, przygotowanie materiatow prasowych, w tym turystycz-
nych) - poniewaz sg optacane w miejscu statego zamieszkania (w ramach pensji
lub innego rodzaju honoraridw). Wykluczone sg wyjazdy do pracy sezonowej
lub statej (zatrudnienie u pracodawcy, w miejscu przebywania), a takze wyjazdy
handlowe (pobyty oséb w celach sprzedazy towaréw np. na bazarach itp.).

W Swietle przedstawionych definicji i argumentdw mozna stwierdzi¢, ze tury-
styka jest pojeciem, ktore mozna okresla¢ intuicyjnie. Sktania to do traktowania
tego pojecia w ujeciu postmodernistycznym, ktére uprawnia do nieprecyzowania
zakresu pojec (por. Kowalczyk 2006). Daje to takze mozliwos¢ pojmowania tego
zjawiska w bardzo szerokim zakresie. Za turystyke przyjmujemy czesto zjawi-
ska, ktére nie spetniaja wielu zapisanych w definicjach warunkow (Kowalczyk
2006). Najwieksze trudnosci budzajednak proby okreslenia tego co jest turysty-
kg a cojuz nig nie jest. Wzajemne ,,zachodzenie" poje¢ i umiejscowienie w nich
terminu turystyka przedstawia rycina 13 autorstwa A. Halla (2003).

Hall 2003
Relationships between notions: leisure, recreation, tourism. Source: after Hall 2003

Proby, ktdére ukazujg ztozonos$¢ problemu nie utatwiajg interpretacji i nie pre-
cyzujgzjawiska. Ukazujajego ztozonosé, ale nie wyznaczajaram. Przedstawiony
schemat wyklucza z zakresu pojecia turystyka, podréze w celach edukacyjnych
oraz podroze do pracy. Wiekszo$¢ tego typu schematéw taczy wiele podejsé,
zwigzanych z czasem, celem a nawet odlegtoscia pobytdéw. Ponadto w syntetycz-
nych, z pozoru, zestawieniach nie da sie zakresli¢ precyzyjnych ram turystyki.
Tym samym jednoznacznie nie mozna scharakteryzowaé turystyki.

Turystyka, poprzez niezbednos$¢ istnienia elementu jakim jest turysta, po-
winna by¢ zdefiniowana w charakterze przeptywu (ruchu) oséb (czyli turystow).
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Podstawowe pytania majace sprecyzowac to zjawisko brzmia nastepujaco: jak
dtugi? jak odlegty? w jakim celu? - jest ten ruch. TrudnoSci w okresleniu pojecia
turystyka zwieksza konieczno$¢ wigczenia elementdw odrozniajgcych turysty-
ke od innych typéw podrdz}' i zjawisk spotecznych, ktére nie sg zaliczane do
turystyki. Podstawowymi cechami charakteryzujacymi ruch turystyczny sa tym
samym trzy elementy: czas, odlegtos¢ i cel (motyw). Kazdy z tych elementow
wyznacza pewne ramy pojecia ,,turystyka".

Czas - turystyka to podr6z ludzi trwajaca ponad 24 godziny, ale nie dtuz-
sza niz jeden rok. Wedtug definicji WTO wyjazdy trwajgce ponizej 24 godzin,
niezalezne od celu pobytu, sg wylgczane z zakresu pojecia turystyka. Ponadto
poza minimalng cezurg 24 godzin wystepuje jeszcze konieczno$¢ spedzenia nocy
w miejscu destynacji (WTO, 1991, WTO 1993, Unrted Natrons 1994). To ,,sta-
tystyczne" zatozenie, ktére najwieksze problemy sprawia przy swoim ,,dolnym"
ograniczeniu - 24 godzin - wydaje sie mocno utrudnia¢ definiowanie turystyki,
wprowadzajac niepotrzebny chaos terminologiczny, metodologiczny i opisujaco-
wyjasniajacy. Ponadto, jesli turystyka sg wyjazdy trwajace ponad 24 godziny,
to miejsca odwiedzane tylko przez ludzi spedzajacych tam kilka godzin nie sg
miejscami (centrami itp.) turystycznymi. Odwiedzajgcy nie sg turystami. Kon-
kluzja jest taka, ze w definiowaniu turysty i turystyki nie powinno by¢ dolnego
ograniczenia czasowego (wyjazdy trwajgce mniej niz 24 godziny tez mogg by¢
turystyka, a osoby wyjezdzajgce na czas ponizej 24 godzin moga by¢ turystami).
Ostatnio publikowane prace zauwazajg ten problem iwydaje sie, ze wyelimino-
wanie aspektu czasowego (jego dolnej wartosci) jest tylko kwestig czasu.

Odlegtos¢ - ma znaczenie w aspekcie funkcjonalnym (a nie odlegtosci w ki-
lometrach czy czasie dojazdu). Powszechnie przyjete definicje uwzgledniajg
jedynie rozgraniczenie na obszar zamieszkania i obszar poza miejscem zamiesz-
kania. Ten podziat ma na celu wykluczenie z pojecia ,turystyka" wszelkich
przeptywéw zwigzanych z codziennym zyciem czlowieka, a w szczegélnosci
dojazdéw do szkét i pracy, po zakupy i wypoczynku oraz rekreacji w miejscu za-
mieszkania. Aspekt odlegtosci w definicjach turystyki okresla element ,,ucieczki
od codziennos$ci”. Turystyka jest bowiem podrozg na zewnatrz (awgy) swojego
domowego $rodowiska (Hui 2008). Mozna pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze tury-
styka to wyjazdy poza miejsce statego zamieszkania lub ,,poza codziennosc".

Cel (motyw) - pod pojeciem celu (albo motywu) nie nalez}' rozumie¢ desty-
nacji podr6z}', ale tego, po co dana osoba wybiera sie w podréz®. Motyw}' wyjaz-
du dzielg sie na dwie gtéwne grupy: czynniki wypychajace (push factors) oraz
czynniki przyciagajace (puli factors), na co w literaturze polskiej ostatnio stusz-
nie zwraca uwage L. Mazurkiewicz (2007). Czynnikiem wypychajacym moze
by¢ po prostu cheé ucieczki z domu, ale nie okresli ona tego co zamierza robic¢
turysta w miejscu destynacji. Pomiedzy czynnikami wypychajacymi i przyciagga-
jacymi istnieje zasadnicza roznica. Zatozeniem jest, ze czynniki wypychajace do-
tycza wiasnych, wewnetrznych potrzeb ludzi, natomiast czynniki przyciagajace
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sg zwigzane z sitami zewnetrznymi i dotyczg atrybutéw zwigzanych z miejscem
destynacji podrdzy turystycznych (Gitelson, Kerstetter 1990; Yuan, McDonald
1990).

Turystyka wedtug wczesniejszych definicji dotyczyta gtéwnie poznawania
i rekreacji (wiaczajac takze cele zdrowotne). Dlatego tez podstawowymi moty-
wami turystycznymi sg: wypoczynek i rekreacja oraz uprawianie sportu i wzgledy
lecznicze®. Drugim klasycznym i podstawowym motywem wyjazdéw turystycz-
nych jest poznawanie (krajoznawstwo). Kolejnymi wydzielanymi motywami
sa: odwiedziny u rodziny i znajomych®, biznes (praca)", edukacja oraz zakupy
(wraz z innymi ustugami). Obecnie pojecie jest zdecydowanie szersze, gdyz poza
wymienionymi obejmuje szereg nowych form turystyki (por. Przectawski 1979;
Gaworecki 2003 ). Z globalnego punktu wadzenia mozemy wyr6zni¢ nastepujace
rodzaje turystyki: poznawczo-wychowawcza, religijno-pielgrzymkowa, eskapi-
styczna (pragnienie zmiany najblizszego Srodowiska spotecznego i miejskiego),
rekreacyjno-zdrowotna, sportowa, kongresowa, zawodowa (odmiana kongreso-
wej) (Ostrowski 2005).

Z celem wigze sie takze préba zdefiniowania turystyki za pomocg okreslenia
jej jako elementu przyjemnosci: turystyka to wyjazdy w celach przyjemnoscio-
wych. To niesciste stwierdzenie intuicyjnie jest najblizsze turystyce. Kolejnym
okres$leniem wystepujacym w definicjach turystyki jest takze ,,dobrowolnos¢".

By¢ moze w celu bardziej precyzyjnego zdefiniowania turystyki nalezatoby
jeszcze doda¢ warunek korzystania z atrakcji turystycznych i ustug turystycz-
nych na obszarze destynacji. Niezaleznie od motywéw turysty, celem turystyki
Jest korzystanie z doébr turystycznych ulokowanych w obszarach odlegtych od
miejsca statego zamieszkania" (Meyer 2008a). Pozwoli to bowiem na wyodreb-
nienie podréz}* lub ich czesci (nawet polimotywacyjnych), gdy osoba korzysta
z tego typu débr i wéwczas jest turysta.

8 W literaturze przedmiotu mozna spotka¢ wiele typologii motywaciji (por. Przectawski 1979).
Gownymi sferami motywacji sa: sfera edukacji i kultury, relaksu i przyjemnosci, dziedzictwa
etnicznego i inne (Smith 2001, s. 57). Zmiany w motywach turystéw sg znaczace i te elementy,
ktére brano pod uwage kilkadziesiagt lat temu dzi$ tracg na znaczeniu a pojawiaja sie nowe.
Teoria zachowan konsumenckich bierze pod uwage motywacje reprezentujgce indywidualne
sity prowadzace do dziatan (Schiffman, Kanuk 1978). W tym sensie na turystyczne motywacje
wptywajg indywidualne decyzje i wybér destynacji (Moutinho 1987; Sirakaya McLellan, Uysal
1996; Kim, Lee 2002).

® Zostaja zaliczone do tej grupy, gdyz ich oddzielenie nie jest zasadne, a motywy czysto
wypoczynkowe lub rekreacyjne zawierajg réwniez motywy zdrowotne (nawet lecznicze).

1% Odwiedziny u rodziny i znajomych (ang. VFK) jest wydzielong kategorig w literaturze
turystycznej - gtbwnym motywem jest wizyta, a program takiego wyjazdu moze by¢ bardzo rézny.
Fakt wizyty u znajomych i rodziny wyznacza specyfike wyjazdu i dlatego proponuje sie oddzielne
wyznaczenie tej grupy motywow wyjazdowych.

! Wyjazdy biznesowe sg zaliczane do wyjazdéw turystycznych przez "WTO.
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Kazdy z wymienionych elementéw, mimo postawienia raczej konkretnych
granic, przy konfrontacji ze wszystkimi elementami stwarza bardzo powazne
trudnosci w zdefiniowaniu turystyki. Ponadto pojawiajg sie sprzecznosci. Wy-
klucza to takze rosnacy szereg aktywnosci, ktory wedtug obowigzujacych defi-
nicji nie powinien by¢ zaliczany do zakresu pojecia turystyka a wiacza te, ktore
intuicyjnie turystyka nie sg. Obecne kryteria wykluczania podrézy ponizej 24
godzin eliminuja z turystyki wiele podrézy kroétkich i nawet dalekich, ktérych
celem jest wypoczynek, rekreacja lub poznawanie. Wedtug wspétczesnych de-
finicji do turystyki nie moga by¢ zaliczane nawet 23-godzinne wyjazdy do ob-
szardéw cennych przyrodniczo lub zabytkowych miast w innym panstwie (sg one
rekreacja). Turystyka za to moga byé wyjazdy czeSciowo handlowe, a cze$ciowo
pobytowe trwajgce dtuzej niz dobe. Wedtug podstawowych definicji turystyka
sg tez wszelkie wyjazdy do znajomych, przyjaciot i rodziny, zakupy i edukacja
(pod warunkiem, ze trwajg ponad 24 godziny). Okreslanie celow wyjazdow po-
maga wykluczyé wyjazdy do pracy jako te, ktdre nie sg zaliczane do turystyki.
C.A. Gunn (1988) definiuje turystyke jako wszystkie podréze poza dojazdami do
pracy*?.

Okreslenie, ze wyjazd turystyczny wigze sie ze zmiang codziennego S$rodo-
wiska lub opuszczeniem miejsca statego zamieszkania jest cenne i czeste (Levy,
Lussault 2003; Hui 2008). Ponadto nalez}' oddzieli¢ turystyke od zycia codzien-
nego i codziennych praktyk. To ,,codzienne $rodowisko zycia" nazywane tez
przestrzenig dzienng ma ograniczenie czasowe - czynnosci te nie trwajg diuzej
niz 24 godziny - obejmujac zaréwno zakupy, prace oraz rekreacje. Sgto czynno-
§ci codzienne a miejsce codzienne obejmuje zaréwno miejsca w bliskim sasiedz-
twie zamieszkania jak tez dalekie dojazdy, na ktére pozwala rozwéj transportu.
Przemieszczanie si¢ ludzi, niezaleznie od motywu w obrebie przestrzeni dziennej
nie jest uznawane za wyjazd turystyczny. Ukfad dziennej przestrzeni cztowieka
w nowoczesnym spoteczenstwie ustugowym przedstawia uproszczony model
zaproponowany przez O. Warneryd'a (1984) (iyc. 14). Turystyke mozna zde-
finiowa¢ jako wyjazdy poza przestrzeh dzienng cztowieka, gdy trwajg ponad 24
godziny i nie sg zwigzane z osiedleniem sie i pracg w innym miejscu.

12 Wyjazd do pracy nie jest motywem turystycznym, ale przy uzupehieniu zawezania terminu
do wyjazdéw do pracy, ktére sg optacane poza miejscem wykonywania pracy, wyjazdy
zwiazane z pracg ,,codzienng", odbywajace sie z dala od tego miejsca sg zaliczane do wyjazdéw
turystycznych.
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miejsce ustugi rekreacja praca praca
zamieszkania

Ryc. 14. Przestrzer dzienna w spoteczerstwie ustugowym. Zrodio: za: Warneryd
1984
Daily space in a service society. Source: after Warneryd 1984

Cel wyjazdu okre$la zazwyczaj sam wyjezdzajacy. Ten cel trudno jednak
okresli¢, zwtaszcza w badaniach naukowych. Cel rzeczywisty wyjazdu rézni sie
nieraz od podanego: swoim bliskim, czy ankieterowi a jeszcze inny cel bedzie
przy$wiecat turyscie po osiggnieciu miejsca destynacji. Wiarygodne zbadanie
tego zagadnienia nie wydaje sie mozliwe i jest to jeden z najwiekszych proble-
mow badan dotyczacych turystyki. Nasuwajg sie watpliwosci (przy zatozeniu, ze
w ramach badan turysta przedstawi prawde, czyli rzeczywisty cel wyjazdu) - jak
zakwalifikowaé wyjazd, gdy jego cel zostanie zmieniony w trakcie pobytu (czy
wazniejszy jest cel pierwotny, czy cel na miejscu podrézy)™ oraz jak okresla¢ wy-
jazdy, ktérych celem jest kilka motywéw? Przyktadowo celem wyjsciowym moze
byé wyjazd do pracy, a na miejscu z réznych przyczyn cel wyjazdu zostanie zmie-
niony na typowo turystyczny - poznawanie howego miejsca i wypoczynek (zmiany
motywu moga nastapi¢ np. wyniku nie znalezienia pracy, rozmyslenia sie, zachwy-
tu nad pieknem miejsca destynacji - czy rodzaj motywu zmiany tez jest istotny aby
zakwalifikowaé lub nie dany wyjazd do kategorii turystycznego?).Wyjazdy majgce
kilka motywow sg dosé powszechne - najbardziej klasyczne sagwyjazdy biznesowe,
gdzie drugim, a czesto gtownym celem jest che¢ zwiedzania nowego miejsca i ko-
rzystania z atrakcji i ustug turystycznych.

Nie tatwe jest takze statystyczne ujecie wielu elementéw turystyki. Jak zakwalifikowa¢ podréz
polegajaca na odwiedzeniu znajomych, przyjaciét i rodziny, gdzie jej gtdbwnym celem jest che¢
spotkania i spedzenia wspdlnego czasu, poza miejscem statego zamieszkania?
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wijajace oraz nadazajace za trendami ich zyskujg. Obecnie w spoteczeristwach
postindustrialnych w wyniku postepujacych przemian spotecznych i gospo-
darczych zaczyna dominowaé aktywny i zindywidualizowany model turystyki
(Urry 2007). Jak twierdzi H. Hughes (2003) o ile dla turystyki epoki industrial-
nej szczegdblnie charakterystyczne byty: ,,zmiana" ([change), ,,komercjalizacja"
(commercialization), i ,,utowarowienie” (commodification), o tyle dla turystyki
doby postindustrialnej istotne sa: ,,znaczenie" (meaning), nowos$¢ (novelty) oraz
tozsamos¢ (identity) (za Kowalczyk 2005, s. 159). Wspoicze$nie zaczyna tez
przewaza¢ model atrakcyjnosci 4A (atractions, amenities, accomodation acces).
Kolejng wazng przemiang jest zmniejszanie roli turystyki funkcjonujacej zgodnie
zmodelem 3S (sea, sun, sand) i wypieranie jej przez turystyke modelu 3E (enter-
tainment, excitement, education). Zmiany te nie sg nagte i nie dotycza wszystkich
panstw ani catego spoteczenstwa w jednym kraju w jednakowym stopniu. Maja
one jednak konsekwencje dla obszaréw przyjmujacych turystow. W tradycyjnej
turystyce najwieksze znaczenie miaty czynniki przyrodnicze oraz kulturowe
(a takze infrastruktura turystyczna). Obecnie ro$nie znaczenie elementéw, ktére
trudno przypisa¢ do tradycyjnego uktadu funkcjonowania turystyki. Upraszcza-
jac mozna je definiowaé przez charakter niematerialny produktu: udziat w wy-
darzeniach, uczestnictwo w zyciu spotecznosci, napawanie sie atmosferg miejsca
(Kozak 2009, s. 109).

Wspotczesna turystyka coraz bardziej koncentruje sie na przezyciu i do-
Swiadczeniu (czego$). Coraz czesciej bazuje tez na odwiedzaniu miejsc beda-
cych mato atrakcyjnymi w tradycyjnym ujeciu turystyki. Znaczenia nabiera takze
zaangazowanie turysty. Wspdtczesne zycie, odbija sie takze na (w) turystyce,
kt6ra coraz bardziej cechuje nieautentyczno$é, powierzchowno$é (Mac Cannell
2002a; Urry 2007). Turystyka jest odzwierciedleniem spoteczenstwa. Zmiany
w spoteczenistwie wpltywajg na zmiany w turystyce i motywach podejmowania
podrdz}'. Przewazac zaczyna che¢ przezywania, uczestnictwa, doswiadczenia lub
po prostu bycia (gdzie$ poza domem i codziennymi obowigzkami). Istotne staje
sie zaangazowanie oraz edukacja (uczenie sie). Obecny turysta staje sie klientem
i kupcem - kupuje pamiatki, przezycia, doswiadczenie a takze robi réznorodne
zakupy. Innym elementem majacym rosngce znaczenie sg wyjazdy do znajo-
mych, przyjaciét i rodziny.

Wyobrazenie miejsca destynacji turystycznej ma rosngce znaczenie w jego
wyborze. Najczesciej odwiedzane miejsca majg zdolno$¢ do wywotywania emo-
cji, przezy¢, utatwiajg procesy ksztatcenia (edukacji) i majg postmodernistyczny
charakter. Wszystkie te elementy mozna kreowaé. Cechg wspdtczesnosci jest
wzrost znaczenia wptywu oferty na strukture motywacji (Kozak 2009). Obecnie
turystyke charakteryzuje niespotykana wczesniej réznorodnos¢ form i wielo-
funkcyjnosc.

Na zmiany w turystyce ma wptyw wiele czynnikéw, z ktorych za najwazniej-
sze mozna uzna¢ czynniki: demograficzne i spoteczne (liczba ludzi, ich wiek,
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czas wolny, sezonowo$¢ i cykle zycia, styl oraz moda), wzrost zarobkéw,
poprawa transportu i tgcznosci oraz przemiany polityczne, np. zmiany funk-
cji granic, otwarcie, integracja (Williams, Hall 2002). Za gtéwne przyczyny
przeksztatcen w turystyce uznaje sie: globalizacje, szybka dyfuzje innowacji
(technologii), oraz zmiane tuiystyki tradycyjnej, jej dystrybucja i funkcjono-
wanie (Caccomo, Solonandrasana 2001). W funkcjonowaniu turystyki istotne
znaczenie petnig takze cechy gospodarki oraz jej przemiany. Za najwazniej-
sze mozna uznaé: globalny charakter gospodarki, przyspieszenie (cykl zycia
produktow ulegt skrdceniu), wzrost znaczenia gospodarki opartej na wiedzy
(wzrost znaczenia innowacji, doswiadczenia, emocji), oraz wzrost znacze-
nia powigzan sieciowych. Ponadto pojawia sie i wzmacnia rola mobilnych
spoteczenstw. Zmiany wywotane sg takze urbanizacjg, ktéra wymusza pewne
zachowania. Nalezg do nich: stworzenie miejskich atrakcji (dla turystow i dla
mieszkancéw); ucieczka z miast w celu odpoczynku (zaréwno krotko- jak
i dtugookresowa, w tym powstawanie drugich domoéw), migracje w ukladzie
miasto-wie$, ktore stworzyly gestg sie¢ powigzan przyjacielskich i rodzinnych
w uktadach krajowych i miedzynarodowych (Williams, Hall 2002).

Tam gdzie wystepuje turystyka mozna mowié o istnieniu przestrzeni tury-
stycznej. Kazda forma dziatalnoéci okresla wiasna przestrzen (Harvey 1973),
co skutkuje mozliwoscig wyznaczania nieskoriczenie wielu przestrzeni i ich
definicji. Przestrzen turystyczna jest przede wszystkim czescig przestrzeni geo-
graficznej i spoteczno-ekonomicznej, w ktérej zachodza zjawiska turystyczne
(Warszyriska, Jackowski 1979, s. 31)'. Autorzy jednak nie precyzujg czym sg
doktadnie ,,zjawiska turystyczne". Przestrzeh turystyczna jest podprzestrzenia
og6lnej przestrzeni geograficznej'’, obejmujacej elementy przyrodnicze i spo-
teczne (Liszewski, Bachvarov 1998)®. PrzestrzeA turystyczna jest pojeciem
nadrzednym, obejmujacym wszystkie przejawy turystyki wystepujace na okre-
$lonym obszarze (Liszewski, Bachvarov 1998). Wedtug B. Wiodarczyka (2007,

5 Korzystajac z koncepcji spotecznego wytwarzania przestrzeni (Lefebvre 1974) to wihasnie
cztowiek wytwarza elementy i sama przestrzen. Tak wiec przestrzen spoteczna moze byé
definiowana jako zbi6r elementéw wzietych z wielu innych przestrzeni: topograficznej,
biologicznej, ekonomicznej, demograficznej, kulturowej i rasowej (Chombart de Lauwe 1952), ale
zarazem przestrzen spoteczna sktada sie z zespotu odczué i wyobrazen jednostek o otaczajacym je
symbolizmie przestrzennym oraz z wywotywanych przezen relacji (Harvey 1973).

® W naukach geograficznych przestrzen stanowi szczegdlny element, ktéry jest uwazany za
ceche wyrodzniajaca te nauke sposrdd innych nauk. Koncepcje przestrzeni w geografii cztowieka
zostaty w Polsce, w ostatnich latach szczegétowo przedstawione w pracy A. Lisowskiego (2003)
oraz w opracowaniu zbiorowym W. Maika, K. Rembowskiej, A. Suliborskiego (2005). Z kolei
0 przestrzeni turystycznej obszernie pisali m.in. S. Liszewski (1995,2005) i B. Wodarczyk (2007,
2009). Tym samym zasadne jest tylko podkreslanie tych atrybutéw przestrzeni turystycznej, ktore
maja wptyw na wyjasnianie przewodniej mysli niniejszej pracy.

17

Klasyczna definicja przestrzeni przedstawiona przez J. Paryska (2007) okresla przestrzen
geograficzng jako zbidr obiektéw geograficznych, pomiedzy ktérymi istniejg réznego rodzaju
relacje stanowigce tworzywo tejprzestrzeni” (Parysek 2007, s. 31).

18 Definicja nie precyzuje czy przestrzen ta obejmuje elementy ekonomiczne chyba, ze s one
zawarte w elementach spotecznych (jako wytwor cztowieka).
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2009) przestrzen turystyczna jest tg czescig przestrzeni geograficznej, w ktdrej
wystepuje zjawisko ruchu turystycznego. Definicja ta w sposéb stuszny i za-
razem oczywisty stwarza do badania naukowego potrzebe okreslenia obszaru,
w ktdrym wystepuje zjawisko ruchu turystycznego i zdefiniowanie go'. Szersza
definicje przestrzeni turystycznej proponuje B. Meyer (2008a) uwazajac, ze jest
ona ,,wydzielana na podstawie kryterium funkcjonalnego, co oznacza, ze kazdy
obszar, w ramach ktorego rozwija sie funkcja turystyczna lub istnieja inne prze-
jawy turystyki, jest przestrzenig turystyczng (Meyer 2008a, s.42). Warunkiem
koniecznym jest wystepowanie ruchu turystycznego a warunkiem dodatkowym
wystepowanie zagospodarowania turystycznego, ktérego wielko$¢ i charakter
pozwalajg okresli¢ przestrzen turystyczng (Wiodarczyk 2007, 2009).

Dyskusyjne jest to jakie zjawiska turystyczne powinny by¢ wziete pod uwage
i czy nalez}' ktores$ z nich uwazaé za dominujace®. Z jednej strony przestrzen tu-
rystyczna jest miejscem, z ktdrego korzystaja turysci. Jest wiec ona $cisle powiga-
zana z ruchem turystycznym a gtéwna jej cecha jest sezonowo$¢®* i nieciagtosé
przestrzenna. Z drugiej strony przejawem ruchu turystycznego, albo zachetg do
jego wystapienia jest zagospodarowanie turystyczne. Wowczas przestrzenig tu-
rystyczng moze by¢ obszar, na ktérym zagospodarowanie turystyczne wystepuje
(nie musi wiec uwzgledniac¢ przeptywdw - ruchu turystycznego). Przestrzen tu-
rystyczna jest tez obszarem interakcji zachodzacych pomiedzy poszczego6lnymi
elementami ,,turystycznymi", ktére sg tworzone przez elementy zagospodaro-
wania turystycznego oraz przeptywy turystdw. Ma to wiec przede wszystkim
znaczenie funkcjonalne.

Przestrzen turystyczna moze by¢ wydzielana na podstawie cech turystycz-
nych i rozumiana jako obszary powstawania, dystrybucji i konsumpcji débr
i ustug turystycznych. W zaleznosci od jej wykorzystania mozna podzieli¢ na
przestrzen destynacji (recepcyjna), przestrzen tranzytu, sezonows, catoroczna,
wyspecjalizowang oraz wielofunkcyjng (Cazelais i in. 2000).

Przestrzen turystyczna nie jest catkowicie odosobniona i wyodrebniona
z przestrzeni geograficznej. Jest ona powigzana hierarchicznie, funkcjonalnie
i czasowo. Przestrzen turystyczna nie istnieje bez turystow, tym samym nie
istnieje bez przestrzeni gospodarczej i spotecznej. Elementem skiadajgcym
sie na przestrzei ekonomiczng sg uktady przestrzenno-funkcjonalne. Ponadto
rézne przestrzenie funkcjonalne (np. przestrzenn przemystowa, rolnicza itp.)

1% Watpliwosci budzi dlaczego przestrzenig turystyczng nie sa miejsca obszaréw emisji - tam
rowniez wystepuje zjawisko ruchu turystycznego, jego obstugi a przede wszystkim kreowania itp.
W wyniku analizy wielu definicji przestrzeni mozna wyodrebni¢ kilka waznych aspektow,
ktorymi charakteryzuje sie owa przestrzen (spoteczno-gospodarcza) i ktore sg istotnymi
elementami i zwigzkami stuzacymi do jej okreSlania, charakteryzowania a takze prowadzenia
badan naukowych. Sa to przede wszystkim: potozenie obiektow, odlegtosci miedzy nimi oraz
relacje miedzy obiektami (struktura przestrzenna, sieci, hierarchie). Analogicznie cechy te moga
definiowac przestrzen turystyczna.
21
Niemal w kazdym uktadzie podlega cyklom wieloletnim, sezonowosci rocznej, ale tez
tygodniowej i dobowej.
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niewatpliwie naktadajg sie na siebie. We wspotczesnym $wiecie réznorodnosé
funkcjonowania spoteczenstw i gospodarki powoduje, ze ta sama przestrzen
moze byé (i jest) wykorzystywana przez wiele dziedzin dziatalnosci spoteczno-
ekonomicznej.

Turystyka bedac czeScig sektora ustug, nie jest sektorem odizolowanym od
innych i nie tworzy samoistnego bytu. Mozna pokusié¢ sie o stwierdzenie, ze
jest zdecydowanie powigzana i uzalezniona od innych elementéw gospodarki
oraz spoteczenstwa. Ponadto turystyka, a tym samym przestrzen turystyczna sg
zjawiskami tworzacymi silne i rozlegte sieci powigzan, cho¢ nalez}' pamietaé
0 ich sezonowosci. W konsekwencji przestrzen turystyczna jest nieciaggta. Przy
uwzglednianiu ruchu turystycznego jako niezbednego elementu przestrzeni tu-
rystycznej istotny jest jej cykliczny charakter. Cechy przestrzeni turystycznej to:
brak stabilnosci (wynikajacy z dynamizmu i cyklicznego rozwoju), duza rézno-
rodnos¢, nieciggtos¢ (zbidr rozproszonych elementéw powigzanych funkcjonal-
nie) (Kurek 2008).

Istotne jest takze oddzielenie przestrzeni turystycznej od przestrzeni nietury-
stycznej. Wedtug B. Wiodarczyka (2007) przestrzeh nieturystyczng mozna okre-
§li¢ jako ta, ktora nie lez}' w sferze zainteresowania turystow, ze wzgledu na jej
catkowitg niedostepno$é (Wiodarczyk 2007). Sam ruch turystyczny wydaje sie
jednak by¢é warunkiem niewystarczajagcym do okre$lenia przestrzeni turystycz-
nej. Ruch turystyczny, nawet sporadyczny wystepuje wspétczesnie z réznym na-
tezeniem niemal wszedzie. Trudno dzi$ wskaza¢ rodzaj anekumeny turystycznej,
rozumianej jako miejsca, czy obszary, do ktdrych nikt nie dociera. Kluczowe jest
zatem okres$lenie, czy dany ruch ma charakter turystyczny, czy inny, sezonowos¢
itp. Przestrzen turystyczna jest wydzielana na podstawie kryterium funkcjonal-
nosci, co oznacza, ze kazdy obszar, w ramach ktérego rozwija sie funkcja tury-
styczna lub istniejg inne przejaw}' turystyki moze by¢ uznawany za przestrzen
turystyczna. Dla utatwienia badan naukowych mozna pokusic¢ sie o stwierdzenie,
ze przestrzen turystyczna jest pewnego rodzaju elementem odniesienia. Prze-
strzeh spoteczno-gospodarcza, ktéra petni funkcje turystyczne lub jest po prostu
uzytkowana przez turystow, charakteryzuje sie specyfika przestrzennego zr6z-
nicowania i ma okreslone relacje funkcjonalne, czasowe itp. W konsekwencji
przestrzeh turystyczna moze byé zagospodarowana lub niezagospodarowana.
Jeszcze wiekszym utrudnieniem jest wprowadzenie okreslenia dominujacej
funkcji. Funkcja turystyczna w obecnych uwarunkowaniach rozwoju spoteczno-
gospodarczego wystepuje w wiekszosci miejsc - ma r6zne natezenie, znaczenie
1wplyw na zycie spoteczne i gospodarcze. W najprostszym podziale turystyka
i wypoczy ek moga mieé dla kazdej gospodarki znaczenie podstawowe, uzupet-
niajace lub marginalne. O roli, jaka odgrywajg w systemie gospodarki lokalnej
decyduja nie tylko walory turystyczne oraz wielko$¢ zagospodarowania i ruchu
turystycznego, ale réwniez wielkos¢ miasta (Derek, Kowalczyk, Swianiewicz
2005) zazwyczaj gtéwnie centréw turystycznych (tab. 4).
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Potrzeby wypoczynku i poznania lezg u podstaw podréz}' turystycznych
i powoduja zawtaszczanie i zagospodarowanie przestrzeni dla ich zaspokajania,
a to staje sie poczatkiem formowania przestrzeni turystycznej (Meyer 2008a).
Przestrzen turystyczna jest efektem zaspokojenia potrzeb i motywacji ludzi (tu-
rystéw) oraz mozliwosci jakie daje im dany obszar. W ksztattowaniu przestrzeni
turystycznej duze znaczenie ma percepcja a dominujace znaczenie ma cztowiek
i jego preferencje. Przestrze a w zasadzie jej wyobrazenie rozwijajg sie zgod-
nie z teorig percepcji przestrzeni turystycznej, ktéra oparta jest na zatozeniu,
ze ruch turystyczny jest generowany przez mieszkancéw miast, a tym samym
zachowania turystow zalezg gtéwnie od ich percepcji otoczenia pozamiejskie-
go. Rozwdj przestrzeni turystycznej znajduje sie obecnie pod coraz wigkszg
presja turystéw (ich przyjazdu, mody i oczekiwan, a takze ich wyboréw innych
destynacji i w konsekwencji wptywu na utrate klienteli w danym miejscu). Dla
ksztattowania przestrzeni znaczenie majg zaréwno dziatalno$¢ indywidualna
ludzi (system osobowosci jednostki), spoteczeidstwo (system spoteczny) oraz
kultura (system kulturowy) i to zaréwno w obszarach emisji jak i recepcji (por.
Domanski 1996). Dzieje sie tak réwniez dlatego, ze ro$nie znaczenie percepcji
celéw podroz}' przez turystow. Postrzeganie miejsc przez turystow jest w znacz-
nej mierze ksztattowane przez opinie ekspertow (Urry 2007). Ludzie postrzegaja
wiec miejsca subiektywnie i nadajg im warto$¢ wedtug swojego upodobania,
potrzeb i wiedz}. Funkcjonowanie przestrzeni turystycznej zalez} tym samym
nie tylko od niej samej, czyli od waloréw i przygotowanej oferty, ale tez od ludzi
(turystow), ktérzy z niej korzystajg lub nie korzystajg. Skoro tuiystyka jest od-
zwierciedleniem spoteczenstwa, czyli ludzi z niej korzystajacych, takg sama role
moze petni¢ dla przestrzeni turystycznej. Im stabiej wyksztatcone spoteczenstwo
tym bardziej podatne jest na prosta, wrecz prymitywng forme turystyki i wygla-
du oraz jakosci przestrzeni turystycznej. Latwe staje sie zapozyczanie wzorcow
(ktére czesto nie pasuja do lokalnej rzeczywistosci, zardwno obszaréw emisji jak
i recepcji), poddawanie sie modom i reklamie oraz korzystanie i zachwycanie sie
miejscami nieautentycznymi - wykreowanymi, lub zastepstwami autentykdéw.
Poza ekspertami, mediami, reklama narzedziem ksztattowania oczekiwan a takze
obrazu przestrzeni turystycznej sg przewodniki, ktére w sposéb selektywny opi-
suja, zachwalaja, badZ neguja atrakcyjnos¢ miejsc. Przewodniki kreujg wiedze
i wyobraZnie o przestrzeni turystycznej i maja duze znaczenie i wptyw na uktady
przygraniczne i transgraniczne.

Turysci coraz czesciej szukajg nowych wrazen, doswiadczen, dlatego coraz
wiekszego znaczenia nabierajg wartosci niematerialne, ktére wynikaja z checi
aktywnego spedzania czasu w dowolnym miejscu (a przynajmniej samo miej-
sce jest drugorzedne). Nastepuje zanik atrakcji klasycznych, czy tradycyjnych
(jak autentyczne zabytki, dzieta sztuki, czy obiekty przyrodnicze) a zastepujg je
atrakcje stworzone przez cztowieka jako zamienniki. Autentyki sa bowiem co-
raz mocniej chronione (por. Cohen 1995; MacCanell, 2002b). Na pograniczach
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panstw takie zjawisko obserwowaé mozna chociazby z bezcennym, z przyrod-
niczego punktu widzenia (nie zawsze atrakcyjnym turystycznie) Srodowiskiem
przyrodniczym. Powoduje to m.in. konflikt na linii: ochrona przyrody-turystyka.
W wyniku zmian zachodzacych w zyciu spoteczenstw i tym samym w turystyce
autentycznos$¢ obiektéw staje sie drugorzedna. Zachwycanie sie zabytkami, dzie-
tami sztuki, czy elementami przyrody wymaga wiedzy o tych obiektach czy zja-
wiskach. Przyktadowo bogactwo ciekawych obiektéw historycznych na polskim
pograniczu wschodnim nie jest elementem wystarczajgcym aby turystyka sie tam
rozwineta. Tak samo jest z cenna przyroda, np. w Beskidzie Niskim, czy nad
Bugiem. Potencjalni przyjezdni potrzebuja informacji o tym, ze obiekt do zwie-
dzenia jest czym$ wyjatkowym, ze warto przeby¢ jaka$ droge, wydac pienigdze
i poswieci¢ mu czas. Podobnie jest z odbieraniem innosci jaka daje przekracza-
nie granicy. Pewne elementy sa widoczne ,,gotym okiem", np. napisy w obcych
jezykach, inne budownictwo, kuchnia itp. Ta inno$¢ moze by¢ podkreslana m.in.
przez odmienne jezyki, walute. Jednak atrakcje turystyczne dla przecietnego, sta-
bo przygotowanego merytorycznie turysty moga by¢ nierozréznialne. Przyroda
Tatr, Karkonoszy, czy Pienin, zblizona po obydwu stronach granicy nie musi sta-
nowié atrakcji w ujeciu transgranicznym, z powodu braku przyrodniczej innosci.
Podobnie jest z zabytkami: twierdze, patace, nawet z innych epok i wybudowane
w nieco odmiennych stylach nie muszg przykuwac uwagi turystéw, cho¢ niemal
zawsze znajda sie koneserzy, dla ktérych zwiedzanie tych zabytkéw bedzie istotg
podr6z}™ turystycznych.

Wedtug wielu autoréw przestrzen turystyczna powstaje obecnie relatywnie
czesciej w obrebie aktywnosci cztowieka (Liszewski 2005; Wiodarczyk 2007;
Meyer 2008a). Dzieje sie tak na obszarach o duzej stabilnosci gospodarczej, na
przyktad w obszarach metropolitalnych, na obszarach przeksztatcen funkcjonal-
nych, gdzie turystyka jest uwazana za dziedzine mogaca zastgpi¢ istniejace (lub
wczedniejsze) formy dziatalnosci gospodarczej bedace przyczyna recesji (np.
obszary porolnicze, poprzemystowe, po rybotowstwie). Obszary peryferyjne,
a takze przygraniczne sg w wielu przypadkach przyktadami miejsc, na ktérych
przestrzen turystyczna w obecnych czasach moze sie rozwijaé jako przestrzen
pierwotna (o ile za taka nie uzna¢ funkcji ochrony przyrody). Moze tez rozwi-
na¢ sie jako przestrzen ,,re-pierwotna"” po zaniknieciu wszelkich innych funkcji,
uprzednio istniejacych przed zamknieciem obszaru z przyczyn politycznych,
podziatu politycznego itp. (ryc. 15).

Przestrzen turystyczna ma swojg dynamike: powstawania i funkcjonowania.
W literaturze $wiatowej powszechne jest powotywanie sie na koncepcje cyklu
ewolucji (cyklu zyciowego) obszaru turystycznego Butlera TALC (Butler 1980).
Wedtug tego autora istotnymi etapami rozwoju obszaréw turystycznych sg fazy:
eksploracji, wciggniecia, rozwoju, konsolidacji oraz stagnacji, upadku lub roz-
poczecia nowego cyklu. W literaturze polskiej przyjeta sie natomiast typologia
przestrzeni turystycznej, nazwana tez koncepcja przestrzeni turystycznej (Li-
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szewski 1995, s. 95). przyjmujac  za podstawe charakter dziatalnosci turystycz-
nej oraz stopien ksztattowania przez nig przestrzeni geograficznej i spotecznej
mozna wyroznic:

a) przestrzen eksploracji turystycznej,

b) przestrzen penetracji turystycznej\

C) przestrzerh asymilacji turystycznej\

d) przestrzen kolonizacji turystycznej,

e) przestrzen urbanizacji turystycznej” (Liszewski 1995, s. 95).

Kolejno wymieniane przestrzenie, zdaniem jej autora stanowi¢ moga takze
kolejne fazy rozwoju przestrzeni turystycznej.

Ryc. 15. Modelowy uktad rozwoju przestrzeni turystycznej w stosunku do innych

form wykorzystania obszaru. Zrodto: opracowanie wiasne
Model pattern of tourist space development in relation to other forms of spatial organization



3. TURYSTYKA NA OBSZARACH PRZYGRANICZNYCH

Zainteresowanie badaczy obszarami przygranicznymi i granicami jako ele-
mentami atrakcji turystycznych obserwuje sie co najmniej od 50 lat. W. Christal-
ler (1955, 1963) wysunat teze, ze w turystyce wypoczynkowej obszary podazy
powstajg najczesciej w regionach peryferyjnych. Na tych obszarach turystyka
staje sie wiodaca funkcja spoteczno-ekonomiczng i jest czesto czynnikiem
kreujgcym osadnictwo i warunkujacym rozwdj gospodarczy oraz spoteczny. Po
publikacjach W. Christallera (1955, 1963), J. Miosseca (1977b) oraz opracowa-
niu zbiorowym pod redakcja J. Matznettera (1979) zaczety ukazywaé sie kolejne
prace podejmujace ten temat. Za najbardziej znaczace nalez}' uzna¢ opracowania
zwarte nastepujacych autoréw: Timothy 2002a; Krakower, Gradus 2002; Wacho-
wiak 2006; Caccomo 2007.

Liczne badania wskazujg, ze turystyka zajmuje szczegdlne miejsce na ob-
szarach przygranicznych (m.in. Matznetter 1979; Essen i Gibb 1989; Zhao
1994; Page 1994; Richard 1995; Wanhrll 1997; Arreola, Madsen 1999; Timothy
2002a?%)%, Poziom atrakcyjnosci obszaréw przygranicznych dla turystyki zale-
zy od wielu czynnikéw, takich jak: przyrodnicze, spoteczne, kulturowe a takze
od mozliwosci przekraczania granicy (Ericsson 1979). Dla wielu turystow sam
fakt przekroczenia granicy jest atrakcjg samg w sobie (Timothy 2002a). Kolejna
atrakcja jak wykazaty bardzo liczne badania jest mozliwo$¢ dokonania tarszych
zakupow lub ustug (Leimbruger 1988; Timothy, Butler 1995; Di Matteo L.,
Di Matteo R. 1996; Timothy 2002a). Inne badania podkreslaty atrakcyjnos¢ tu-
rystyczng obszarow peryferyjnych, sposréd ktorych szczegolne miejsce zajmuja
tereny przygraniczne (m.in. Katuski 1994; Wanhill 1997; Paasi, Raivo 1998).
Atrakcyjnos¢ ta polega na wystepowaniu na obszarach przygranicznych intere-
sujacego Srodowiska przyrodniczego cechujacego sie wysokim stopniem natural-
nosci i czystosci oraz bogactwem kulturowym.

Specyfika obszaréw przygranicznych dla rozwoju turystyki jest ztozona
i moze by¢ przedstawiona z punktu widzenia podziatu na gtéwne elementy, ich
znacznie i dziedziny oddziatywania. Charakter wspotzaleznosci jest réwniez
skomplikowany i mozna pokusi¢ sie o0 prébe jego wykazania na wielu ptasz-
czyznach, petniacych role: polityczne, gospodarcze, spoteczne, przestrzenne,
przyrodnicze i symboliczne.

22
23

Por. ponadto publikacje przytoczone przez Timothy 2002, str. 41 oraz Wachowiak 2006.

Badania dotyczace znaczenia turystyki na obszarach przygranicznych Polski przedstawiono
w rozdz.5



58

Wspoitzalezno$é polityczna. Turystyka jest istotnym elementem w procesie
integracji miedzynarodowej. Stanowi czynnik sprzyjajacy pokojowi na Swiecie
oraz wptywa na tagodzenie konfliktow. Jest tez przedmiotem polityki parstw,
wyraznych celéw spoteczno-gospodarczych. Turystyka bywa wykorzystywana
instrumentalnie w konfliktach o podtozu politycznym czy ideologicznym (np.
ataki terrorystyczne na turystow zagranicznych). Jest takze czesto narzedziem
neokolonializmu. Niektdre obszary przygraniczne moga funkcjonowaé jako
bufor, lub pas izolacji. W Unii Europejskiej obszary przygraniczne oraz dziatal-
nos¢ turystyczna na tych terenach korzystajg z dostepu do Srodkéw finansowych
(Phare, Interreg, EWT). W integrujacej sie Europie wystepuje tez przenoszenie
kompetencji na nizsze szczeble administracji. Nawigzywana jest wspétpraca
transgraniczna, oraz wspélne planowanie i opracowywanie strategii rozwoju.

Wspotzalezno$¢ gospodarcza. Rozwdj turystyki jest impulsem do wzrostu
gospodarczego, a na obszarach przygranicznych istniejg dogodne warunki do jej
rozwoju. Granica jest barierg, ale w wyniku zmiany jej funkcji moze stawa¢ sie
granica-filtrem lub granicg-strefg. Dzieki procesom integracji, wzrostom prze-
ptywow granica staje sie czynnikiem wzrostu. Pomiedzy granicg a turystyka
moze w}'stepowacé efekt synergii. Rola gospodarcza turystyki polega na udziale
w tworzeniu PKB danej miejscowosci, regionu i catego panstwa, bedac dochodo-
wa dziedzing gospodarki. Globalnie udziat turystyki w gospodarce rosnie i w za-
leznosci od przyjetych kryteriéw i zrodet wytwarza od 7 do 11% Swiatowego
PKB. W skali lokalnej zalezno$¢ od turystyki w poszczeg6lnych przypadkach
moze by¢ duza. Niektére znane miejsca funkcjonujg wytgcznie dzieki istnie-
niu turystyki. Szczeg6lnie na stabych gospodarczo obszarach przygranicznych
funkcjonowanie turystyki, przynoszacej zyski ma duze znaczenie dla rozwoju
danego obszaru. Istotny jest efekt mnoznikowy, polegajagcy m.in. na tendencji do
koncentracji dziatalnosci w regionie oddziatywania centrum turystycznego. Ob-
stuga turystow przynosi zyski z zakwaterowania, zywienia, transportu (korzysci
zewnetrzne - dojazd do miejsca pobytu i wewnetrzne - poruszanie sie po tere-
nie), zakupu réznorodnych produktow, w tym pamiatek, dzieki czemu nastepuje
przeptyw pienigdza. Zyski przynosza takze podatki z dziatalnosci turystycznej.
Turystyka jest narzedziem rozwoju, przemian ale takze destrukcji struktur spo-
teczno-gospodarczych.

Wspotzaleznosé spoteczna. Podstawowe funkcje turystyki maja charakter:
wypoczynkowy, zdrowotny, wychowawczy, poznawczy. Cztowiekowi potrzebny
jest wypoczynek od codziennych zajec i pracy. Dzieki wyjazdom turystycznym
moze on zregenerowac swoje sity. Istotne sg tez spoteczne aspekty gospodarcze,
np. kreowanie nowych miejsc pracy, zmniejszanie bezrobocia, przeptywy lud-
nosci i migracje zwigzane z przyciaganiem: ludnosci do miejsc pracy, turystéw
do spedzania wolnego czasu i ludzi do drugich domoéw. Rozwoj turystyki moze
poprawié¢ jako$¢ zycia mieszkancow obszaru przyjmujacego turystéw, a takze
jako$¢é srodowiska oraz innowacyjnos¢ i kreatywno$é. Ponadto turystyka jest ele-
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mentem spotkania kultur, wptywa na zblizenia miejsc, sposobdw zycia i wzrostu
powigzan pomiedzy ludzmi. Wymiana transgraniczna i rozwoj turystyki sprzyja-
ja takze zmianom norm, zachowan, idei oraz otwarto$ci i tolerancji. Koncepcja
turystyki jako spotkania kultur odwotuje sie do jednej z podstawowych teorii
socjologicznych - teorii wymiany. W procesie interakcji turysci i spotecznosé
przyjmujaca wymieniaja informacje i wartosci. Skala i charakter zmian zaleza
gtéwnie od cech turystow, cech spotecznosci przyjmujacej (recepcyjnej) oraz
mechanizmu zetkniecia obu zbiorowosci (Przectawski 1979).

Wspdtzaleznos¢ przestrzenna. Turystyka stanowi element silnie wptywajacy
na kierunki rozwoju przestrzeni geograficznej. Turystyka nie rozwija sie w kaz-
dym miejscu z jednakowym natezeniem. Jest silnie zréznicowana przestrzennie.
Pewne miejsca sg predestynowane do jej rozwoju bardziej niz inne. Z jednej
strony turystyka wykorzystuje atrakcyjne obszary dla swojego rozwoju, z drugiej
sama jako zjawisko zmienia przestrzen poprzez jej zagospodarowanie. W tym
procesie granice polityczne stanowig elementy utrudniajace rozwdj turystyki
(jako bariery) lub sprzyjajace jej rozwojowi stanowigc atrakcje turystyczne.

Wsp6tzaleznos¢ przyrodnicza. lzolacja obszar6w przygranicznych wptywa
na ich relatywnie lepszg kondycje przyrodniczg (Srodowiskowa). To z kolei sta-
nowi powazny atut dla rozwoju turystyki opartej na walorach mato przeksztat-
conego i wysoko atrakcyjnego Srodowiska przyrodniczego. Wysoka jakos$¢
i wyjatkowos$é (unikatowos¢) obszaréw przeklada sie na znaczng ilo$¢ obszaréw
prawnie chronionej przyrody, w tym najbardziej atrakcyjnych przyrodniczo
i turystycznie parkéw narodowych. Sasiedztwo podobnych obszaréw po dwaéch
stronach granicy sprawia, ze ich wspdlna ochrona powieksza range, powierzch-
nie i atrakcyjnos$¢ turystyczna tych obszaréw. Ochrona przyrody jest takze jedng
z gtébwnych dziedzin wspétpracy transgranicznej.

Wspdtzaleznos¢ symboliczna. Granica jest obecnie zarébwno symbolem
barier, ale takze integracji, czyli elementem fgczagcym. Granice podobnie jak
turystyka stanowig element globalizacji i pozostajg pod znacznym jej wptywem,
ktéry przejawia sie w procesach integracji, modernizacji i wzrostu przeptywow.
Jednakze regionalna i lokalna tozsamo$¢ pozostajg waznym elementem rozwoju
obszaréw przygranicznych. Uwypuklajg rdznice, jako niezbedny element dla
rozwoju turystyki.

Wspolne elementy pomiedzy turystyka i granicami w ujeciu koncepcyjnym
zestawiono w tabeli 6.
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3.1. ZNACZENIE GRANIC DLA ROZWOJU TURYSTYKI

Granice i obszary z nimi sgsiadujace sg dogodnym miejscem lokalizacji dla
zaktadow przemystowych i turystyki (Pradeau 1994) oraz obszardw prawnie
chronionej przyrody (Young, Rabb 1992; Katuski 1994; Degorska 1994; Deni-
siuk in. 1997; Wieckowski 1998). Réznice spoteczne i ekonomiczne pomiedzy
sgsiadujgcymi przez granice obszarami wptywajg tez na istnienie przemytu to-
wardw i ludzi. Granice rozdzielajg odmienne systemy polityczne, cechujace sie
réznym podziatem administracyjnym oraz zagospodarowaniem przestrzennym.
Wplywajg one na rozwoj turystyki m.in. poprzez: motywacje i decyzje do podré-
zy, rozw0j infrastruktury turystycznej, marketing i promocje oraz marke regionu.
Granice i ich rola jako barier przestrzennych majg znaczenie przede wszystkim
na redukcje przeptywow oraz na zmiany form i wielkosci zagospodarowania
przestrzennego.

Peryferia czesto utozsamiane byly z obszarami potozonymi w ogélnie rozu-
mianych strefach lezacych przy granicach panstwowych. W rozumieniu geogra-
ficznym strefa przygraniczna (jakkolwiek rozumiana) zawsze jest peryferyjna
(Ciok 1996). Regiony peryferyjne sg wedtug S. Liszewskiego i M. Bachvarova
(1998) jednym z dwdch gtéwnych typow regiondw turystycznych (drugim sg
regiony metropolitalne, powstajace w otoczeniu duzych skupisk ludnosci - miast
i aglomeracji). Wedtug tych samych autoréw rekreacyjno-turystyczne regiony
peryferyjne bazujg na podazy miejscowych waloréw o duzej atrakcyjnosci i ja-
kosci i sa nastawione na wypoczynek oraz turystyke dtugookresowa, zwigzang
najczesciej z urlopami i wakacjami. Regiony peryferyjne konkurujg ze soba
zarébwno walorami przyrodniczymi, jak i antropogenicznymi, a zwiaszcza ich
unikatowoscig, a takze walorami zdrowotnymi (uzdrowiska). Istote podziatu na
obszary centralne i peryferyjne podkresla takze A. Matczak (2004).

Realacje pomiedzy turystyka a granicami politycznymi opisat J.D.Timothy
(2002a), wyrozniajac granice jako: bariery, destynacje oraz element modyfikuja-
Cy przestrzen turystyczna (ryc. 16).

Ryc. 16. Relacje pomiedzy turystyka a granicami. Zrodto: Timothy 2002a (s. 11).
a. granice jako bariery; b. granice jako destynacje; c. granice modyfikujace
przestrzen turystyczna

The relationships between borders and tourism. Source: Timothy 2002a (p. 11).

a. borders as barriers; b. borders as destinations; c. borders as modifiers of the tourism
landscape

«dhs
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Do tych trzech kategorii relacji mozna dodaé granice wptywajace na wytwo-
rzenie efektu synergii wraz z integracja przestrzenng (oraz spoteczng i ekono-
miczng) obszardw z nig sasiadujacych.

3.1.1. GRANICE JAKO BARIERY DLA ROZWOJU TURYSTYKI

Podobnie jak dla innych dziatéw gospodarki cztowieka, réwniez dla turysty-
ki, granice stanowig bariery. Bariery te wywierajg szczegélny wptyw na ruch tu-
rystyczny oraz na lokalizacje elementow przestrzeni turystycznej. Wptywajg na
istnienie nieciggtosci przestrzeni spotecznej i gospodarczej atakze przestrzeni tu-
rystycznej (w tym na rodzaj i funkcjonowanie zagospodarowania turystycznego,
ochrony przyrody, sieci i powigzan transportowych). Granica wptywa na ksztatt
i funkcjonowanie sieci transportu. Granice panstwowe mogg by¢ barierami dla
podrob w dwoch perspektywach: realnej i psychologicznej. Ponadto mozna je
rozpatrywac jako barier}' celne, ekonomiczne, polityczne, mentalne, typu eko-
logicznego itp. (por. Wieckowski 2004). Granice jako realne bariery dla ruchu
turystycznego w przypadku granic zamknietych uniemozliwiajg przeptywy lud-
nosci. W przypadku granic przepuszczalnych (otwartych) stanowig ograniczenia
lub filtrujg ruch ludnosci. Granica jako bariera mentalna ma szczegélne znacze-
nie, gdyz jest ona trudna do przetamania. Funkcja miedzynarodowej granicy
moze znaczaco wptywaé na wrazenia turystow. Stopien przenikalnosci zalez}
od funkcji granicy, jak réwniez od stopnia podobiefstwa spoteczno-kulturowego
obydwu stron (Donnan, Wilson 1999). Podczas rozwazan spotecznych interakcji
niezwykle wazne jest tez uwzglednienie kulturalnych i lingwistycznych podo-
bienstw i rdznic. Duzo wiecej ludzi jest sktonnych przekroczy¢ granice, jezeli
jezyk po drugiej stronie jest tym samym lub zblizonym do ich wiasnego (Eriks-
son 1979; Leimgruber 1981; Timothy 1995). Podobnie przedstawia sie problem
bezpieczenstwa osobistego. Jezeli ludzie obawiajg sie zagrozen, granica moze
sta¢ sie barierg a ludzie stajg sie niechetni do jej przekraczania (Arreola, Curtis
1993). Mimo znaczenia granic w podr6zach miedzynarodowych, niewielu au-
torow badato je w kontekscie turystyki, szczegolnie jako efektu barier}, jakie
tworzg. Istnieje tez rola granic jako barier preferencji turystycznych, ogranicza-
jacych wybér destynaciji do swojego kraju®. Wptywa to na wystepowanie silnej
dominacji ruchu krajowego na obszarze przygranicznym w tym samym kraju.
Jest to efektem odzwierciedlenia réznic i podobienstw, uprzedzen i atrakcyj-
nosci.

"4 W zblizonym aspekcie roli granic jako barier preferencji mieszkaniowych badali juz, min.:
Lunden 1971; Gould, Lafond, 1979.
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3.1.2. GRANICE JAKO DESTYNACJE TURYSTYCZNE

Granice mogg by¢ postrzegane jako atrakcje turystyczne i kierunki prze-
mieszczen turystycznych (Timothy 1995, 2002a). W literaturze rzadziej spotyka
sie publikacje dotyczace samej granicy niz obszarow do niej przylegajacych.
Te, jako obszary turystyczne, bardzo czesto istniatyby nawet przy granicach
zamknietych lub ich braku. Atrakcyjnos¢ tego typu obszardw bardziej zwigzana
jest z peryferyjnym potozeniem niz z sgsiedztwem granic.

Granice sg elementem rozdzielajgcym odmienne ,,$wiaty" i samo ich prze-
kroczenie jest zmiana otoczenia tak potrzebng turystom i zarazem stanowig
wielka atrakcjg (Timothy, Butler 1995; Butler 1996). Tuz za granica czesto jest
»iNno$¢", ktora jest bardzo poszukiwana przez turystow. Przekraczanie granic
oferuje turystom nagta zmiane, dzieki czemu odczucie roznic dwdch Swiatow
jest szczeg6lnie duze. Odmienno$¢ obserwowana w odlegtosci Kilku metrow
potrafi by¢ mistyczna i fascynujaca (Ryden 1993, za Timothy 2002a, s.41, s 43).
Inno$¢ krajobrazéw jest wspomagana przez odmienng kulture, jezyk, czesto
religie sasiadujacych narodéw. Wyjazdy turystyczne, nawet 0sob ze stref przy-
granicznych do kraju sasiedniego sg wtedy elementem spotkania kultur i dialogu,
ktory zazwyczaj jest niezbedny do wspotpracy transgraniczne;j.

Dodatkowym elementem atrakcyjnosci granic jest czesto zréznicowanie cen
towardw i ustug na obszarach przygranicznych, zwiekszajace tam frekwencje tu-
rystyczng (Dewailly 1990). Rdznice cen i zrdznicowana oferta produktow i ustug
przyczyniajg sie do rozwoju handlu transgranicznego, turystyki zakupowej itp.
(zwiaszcza w miastach granicznych). Granice i strefy do niej przylegajace s3
ponadto miejscem tranzytu. Sg miejscem, gdzie osoby przemieszczajgce sie na
znaczne dystanse spedzajg noc w obiektach bazy noclegowej. Rozwdj obszaréw
przygranicznych moze prowadzi¢ do stopniowego przejmowania i zatrzymywa-
nia ruchu turystycznego (zaroéwno krajowego jak i zagranicznego) zwiaszcza
tranzytowego jak tez przyciggania wypoczynkowego ruchu turystycznego.
Dodatkowo granice oddzielajg kraje, w ktérych rézne terminy $wigt i godzin
pracy majg duze znaczenie dla funkcjonowania obszaru przygranicznego (gdy na
obszarze po jednej stronie granicy jest $wieto, mieszkancy wypoczywajg i moga
korzysta¢ z ustug na obszarze po drugiej stronie granicy, gdzie ludzie pracuja).

Granice ukazujg wiele dodatkowych elementow interesujgcych turystow. Sa
nimi m.in.: mury, ploty, przejécia graniczne, tablice itp. Sci$le zamkniete i pilno-
wane granice z racji swojej ,,innosci" rowniez moga by¢ atrakcjami turystyczny-
mi, cho¢ nie zawsze dotarcie do nich jest mozliwe. Podrdz w sgsiedztwo granic
lub ich przekroczenie, zwihaszcza pomiedzy panstwami nalezagcymi do roznych
systemdw spotecznych i politycznych jest rdwniez duzg atrakcjg turystyczng
(Paasi, Raivo 1994; Medvedev 1999). Tego typu granicami byty lub sg, granice
pomiedzy NRD a RFN, granice ZSRR igranica pomiedzy Koreg Pd. a KRL-D.

Granice polityczne przecinajg takze elementy przyrodnicze (np. tancuchy
gorskie, przetomy rzeczne, lasy, jeziora). Przyciggajg one turystow gtdwnie
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atrakcyjnoscia przyrodnicza, ktérej warto$é jest znaczaca i pogtebiana przez pe-
ryfeiyjnos¢ potozenia. Przekroczenie granicy i mozliwo$é przebywania w wie-
cej niz jednym kraju jest dodatkowym elementem podnoszacym atrakcyjnosé
turystyczng Dzieki ofercie transgranicznej tego typu obszar}' moga by¢ lepiej
wykorzystane w wyniku efektu synergii. Niektére aktywnosci turystyczne moga
wyksztatci¢ nowa dynamike zwigzang z atrakcjg turystyczng. Otwarcie granicy
pozwala bowiem na renesans miejscowosci turystycznych, ktore byty wczesniej
zapomniane lub pozostawaty w stanie recesji.

3.1.3. GRANICA MODYFIKUJACA PRZESTRZEN
Na funkcjonowanie przestrzeni turystycznej w sgsiedztwie granic wptyw
majg godziny otwar¢, sezonowos$¢ i rodzaj dopuszczonego ruchu granicznego.
Te cechy wptywajg na sezonowos¢ (okresowosc) funkcjonowania legalnej prze-
strzeni turystycznej w uktadzie transgranicznym. Wplyw granicy na ruch tury-
styczny przejawia sie zarowno w utrudnieniach wizowych jak i w postaci efektu
tunelu tworzonego przez duze i mate przejscia graniczne.

Przy znacznych réznicach ekonomicznych pomiedzy stronami granicy wy-
stepuje wyrazna réznica gestosci zagospodarowania turystycznego (gt bazy
noclegowej oraz sieci szlakéw turystycznych), jego jakosci, cen i wykorzystania.
Rézne jest tez dopasowanie i spojnosé przestrzeni turystycznej. W Europie jest
wiele przyktadéw obszardéw turystycznych, ktére znajdujg sie tylko po jednej
stronie granicy, gdy po jej drugiej stronie zagospodarowanie jest niewielkie lub
nie wystepuje. W Europie do takich obszaréw mozna zaliczyé m.in. pograni-
cze: polsko-rosyjskie, grecko-butgarskie, wegiersko-austriackie. Szczeg6lnymi
przypadkami sg obszar}' sasiadujace z granicg dawnego Zwigzku Radzieckiego
(obecne pogranicza: finsko-rosyjskie, polsko-rosyjskie, polsko-biatoruskie i pol-
sko-ukrainskie). Przestrzeri turystyczna jest jednak nieciggta, nawet na pogra-
niczach dobrze rozwinietych panstw, jak Szwajcaria i Francja, gdzie wystepuja
réznice w parametrach drég, niespojnosé szlakéw turystycznych zbiegajacych
sie na granicy a nawet brak ich przedtuzenia po stronie sasiada (Reiter, Moine
2005). Czesto nawet brak jest informacji turystycznych o atrakcjach znaj-
dujacych sie po drugiej stronie granicy. Przestrzen turystyczna przez wrele
lat po ztagodzeniu rezimu granicy, lub jej zaniku, tworzy wiele nieciggtosci.
Sytuacja taka ma miejsce zaréwno pomiedzy krajami pierwotnego EWG (np.
Francja-Wtochy), krajami EWG a nowo przytgczanymi (np. Francja-Hiszpania,
Hiszpania-Portugalia) jak i pomiedzy innymi krajami wysokorozwinietymi (np.
Szwajcaria-Francja). Taka sytuacje obserwujemy i zapewne bedziemy jeszcze
obserwowaé przez wiele lat pomiedzy znacznie wyzej rozwinietymi krajami
Unii-15 a nowoprzyjetymi krajami w 2004 roku (np. Polska-Niemcy). Jeszcze
bardziej skomplikowana jest sytuacja np. na wschodnich granicach Polski, ktore
staty sie zewnetrznymi granicami Unii Europejskiej.
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Granica panstwa wyznacza réwniez miejsce styku wiasnosci i zarzadzania
obszarami, a tym samym i infrastruktura turystyczna. Jej wspolne potaczenie
zalez}' czesto od woli obydwu stron i Srodkéw finansowych. Nawet przy istnie-
niu pofaczen szlakdw turystycznych czesto mozna zaohserwowac inne systemy
zarzadzania ich jako$cia, modernizacjg czy odsniezaniem (Wieckowski 2008).

Obszary przygraniczne mogg funkcjonowaé jako policentryczna struktura
osadnicza i turystyczna. Dzieje sie tak zazwyczaj gdy istniejg bariery rozwoju
(np. instytucjonalne, infrastrukturalne, a nawet przyrodnicze). Przy peinej prze-
nikalnosci i braku barier obszar taki moze przeksztatci¢ sie w monocentryczny
region transgraniczny (o regionie transgranicznym - Wieckowski 2004, s. 25;
Gorzym-Wilkowski 2005; Palmowski 2007 s. 19-27). Zgodnie z istniejacym
przekonaniem struktura osadnicza regionéw sasiadujacych z granicami panstw
skupia sie wokdt dominujacych osrodkéw, z ktorych kazdy porzadkuje system
osadniczy w potozony w danym kraju. Zasadne jest stwierdzenie, ze w przypad-
ku centréw turystycznych sytuacja jest podobna.

3.1.4. INTEGRACJA PRESTRZENI TURYSTYCZNEJ

Aby umozliwi¢ zmiany i pom6c w wymianie transgranicznej, wszystkie gra-
nice powinny by¢ wystarczajaco ptynne i przepuszczalne (Duchacek 1986). Dla
turystow granica powinna by¢ w petni otwarta, aby mogli jg tatwo przekraczad.
To wymaga korzystnego statusu politycznego i prawnego oraz wystarczajacej
liczby przejs¢ granicznych (badz granice w petni otwarte, jak to ma miejsce
pomiedzy panstwami lezacymi w strefie Schengen). Jednak pomimo zmian
politycznych, niepomysine stosunki miedzynarodowe (sasiedzkie) utrzymuja
jeszcze sasiadow w stanie ograniczonej interakcji, utrudniajac procesy integracji
(Eskelinen rr. 1999; House 1981; Martinez 1994).

Kazda zmiana: zanik, przesuniecie lub pojawienie sie granic a nawet zmia-
na jej funkcji powoduje koniecznos¢ dostosowania sie przestrzeni turystycznej,
w tym zagospodarowania turystycznego na danym obszarze (Pradeau 1994). Pro-
cesy integracji europejskiej prowadzg do integracji obszaréw przygranicznych.
Integracja terytoriow zaktada likwidowanie granicy ijej funkcji dzielacej (barie-
ry) oraz wzmacnianie wiezi poprzecznych, przekraczajacych granice. Integracja
przestrzeni turystycznej nie jest jednak procesem ani fatwym ani szybkim. Wy-
maga woli politycznej graniczacych panstw i znaczacych naktadéw finansowych.
Granice wewnetrzne zanikajg i powoli przestajg by¢ widoczne w terenie. Nawet
po likwidacji granic czesto dtugo widoczne sg odmienne formy zagospodarowa-
nia przestrzennego, sasiadujgce ze sobg schroniska lezace w sasiedztwie granicy,
podwadjne szlaki turystyczne, punkty graniczne itp. Sie szlakéw, jak tez elementy
sieci transportu wymagajg doktadniejszego dopasowania i kompatybilnosci.

Potrzeba integrowania przestrzeni europejskiej prowadzi do spajania po-
szczeg6lnych, czesto bardzo odmiennie zagospodarowywanych przestrzeni tury-
stycznych. Najmniejsze problemy wystepuja na obszarach, gdzie turystyka byta
wczesniej dobrze rozwinieta i tam zanikajace granice pozwalaja na wykorzysta-
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nie potencjatu, gtéwnie dzieki efektowi synergii. Utrudnieniem rozwoju turysty-
ki jest czesto rosnaca konkurencja, ale przy sprawnym zarzadzaniu, podniesieniu
atrakcyjnosci i wzroscie naktadow marketingowych obszary przygraniczne moga
sie lepiej rozwija¢ dzieki turystyce (Wieckowski 2008c).

3.2. MOBILNOSC LUDZI ARODZAJE TURYSTYKI W UKLADZIE
PRZEKRACZANIA GRANICY
Turystyke dzieli sie na krajowa i miedzynarodowg. Turystyka krajowa to
wyjazdy turystyczne w obrebie jednego kraju, wykonywane przez mieszkancow
tego kraju. Turystyka miedzynarodowa jest zwigzana z podrézami poza kraj za-
mieszkania i wymaga przekroczenia granicy panstwa.

Ryc. 17. Typy ruchu turystycznego na obszarach przygranicznych. Zrédio:
opracowanie wiasne
Types of the tourist traffic in boundary areas. Source: own elaboration

Turysci przybywajacy do wybranych przez siebie miejsc decydujg o istnieniu
i funkcjonowaniu turystyki na obszarach przygranicznych. Przyjazdy te moga
mie¢ rozny charakter. Ruch do obszarow sasiadujgcych z granicami oraz ruch
przez te granice moze mie¢ rézne motywacje”. Nie kazde przekroczenie granicy
przez cztowieka mozemy nazwac podr6za turystyczna. Typy ruchu turystycznego
zaproponowat J. Zygadlewicz (1995) wyrozniajac ruch: tranzytowy, spoza regio-
nu i lokalny. Rycina 17 pokazuje gtéwne teoretyczne mozliwosci (poza uktadem
wielokrotnym) przeptywow ludzi do obszarow sasiadujacych z granicg panstwa
oraz z jej przekraczaniem. Mozemy wydzieli¢ ruch krajowy, czyli przemieszcze-
nia ludzi do obszaru przygranicznego w swoim kraju. Ruch transgraniczny, czyli
ten, w ktorym osoba przekracza granice, moze mie¢ kilka wariantow. Jednym
z nich jest przekraczanie granicy przez osoby mieszkajgce blisko granicy (ruch
transgraniczny bliski). Kolejng grupg sa przemieszczenia ludzi z obszaréw le-
zacych dalej od granic, a podrézujacych do obszaru sasiadujgcego z granicg po

25

Jak pisze R. Callingwood (1946) - dziatanie mozna rozumie¢ jako dziatanie spoteczne, a nie
tylko ruch w przyrodzie, pod warunkiem, ze jego opis obejmuje intencje (Callingwood 1946, za
Grobler 2006). Zgodnie z ideg antynaturalizmu intencje te (czyli pragnienia i mniemania), nie
moga by¢ jednak przyczyna dziatania, ale sg skfadnikiem dziatania (Grobler 2006, s. 225). Jest to
o tyle istotne, ze dopiero po zidentyfikowaniu przyczyny pewnego rodzaju dziatan mozna ustali¢,
jakie zdarzenie wystepuje.
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drugiej stronie granicy, w kraju sasiednim. Ostatnig grupg sa przemieszczenia lu-
dzi przez granice, ktorzy podrézuja do innych miejsc, lezacych z dala od granicy
swojego kraju zamieszkania, czyli traktujg obszar przygraniczny i granice jako
miejsce przejazdu tranzytowego. Dwie ostatnie grupy mozna okresli¢ mianem
ruchu transgranicznego dalekiego (ryc. 17).

3.2.1. MOBILNOSC LUDZI

Przestrzenna mobilno$¢ jest bardzo szerokim pojeciem i ma r6zne znaczenia
(Kauffman 2005). W réznych kontekstach oznacza fizyczne ale tez wirtualne
przeptywy ludzi, towaroéw, informacji, idei itp. (Castells 1996; Urry 2000).
Mobilno$¢ prestrzenna moze by¢ rozumiana jako ruch oséb z jednego miejsca
do innego oraz jako relatywne przyblizanie sie miast i regiondw w przestrzeni
(Domanski 2004). Odbywa sie to gtownie dzieki poprawie transportu: dynami-
ki, powigzan i predkosci. Mobilnos¢ wzrasta wraz z rozwojem gospodarczym,
a proces przemian nazwano po angielsku terminem mobhility transition (Zelinsky
1971). Koncepcja przestrzennej mobilnosci zostata takze zaadaptowana do wyja-
$nien zmian efektow przeptywow ludzi w krajach post-komunistycznych (Fuchs,
Demko 1978).

Mobilnos¢ jest socjalnym fenomenem o silnych przestrzennych implikacjach.
Przejawia sie ona w wielu skalach od lokalnej i narodowej do globalnej. Oczy-
wiscie motywy wzrostu mobilnosci 0s6b sg bardzo ztozone i sg nastepstwem
zaréwno wyboréw jak i ograniczen. Réwnoczesnie jest to oddziatywanie efek-
tywnych czynnikéw makroekonomicznych wraz z lokalnymi czynnikami, ktére
przejawiajg sie w kulturze i indywidualnym stylu zycia. Mobilno$¢ ludzi zalez}'
od wieku, wyksztatcenia, sytuacji rodzinnej, zawodu, statusu spotecznego, stanu
posiadania itp. (Domanski 2004, s. 47). Wedlug Z. Krawczyka (2005) gtownymi
czynnikami wplywajacymi na zréznicowanie uczestnictwa turystycznego sa:
wiek, miejsce zamieszkania i poziom wyksztatcenia ludno$ci. Nie bez znaczenia
sg tez wzorce czerpane z Europy Zachodniej, rozpowszechnione na zasadzie
prostej imitacji gustéw i zachowan nowych grup odniesienia (Krawczyk 2005).
Wzmozony ruch ludzi miedzy krajami wspotwystepuje z okresem $wiatowego
rozwoju gospodarczego, w ktéiym miedzynarodowa wymiana wszystkich rodza-
jow dobr i ludzi rosnie szybciej niz sama produkcja (Grimwade 1989). Proces
wzrostu mobilnosci jest wzmacniany przez globalizacje (Held, McGrew 1994).
Wzrost mobilnosci ma znaczenie dla rozwoju turystki, gdyz wzrasta liczba 0séb
wyjezdzajacych. Dla ludzi podstawowymi czynnikami sprzyjajacymi zmianom
mobilnosci jest wzrost zamoznosci i czasu wolnego, potrzeba wypoczynku oraz
poprawa transportu itgcznosci. Na samg wielko$¢ ruchu majg wptyw potrzeby
i mozliwosci ludzi (che¢ podrézowania, poznawania $wiata, ciekawszego spe-
dzania czasu wolnego). Dla wzrostu przeptyw6w na obszarach przygranicznych
elementami przyciggania sg ciekawos$¢ oparta na: réznicach cen, innosci oraz
nowosci (w tym innowacji). Mobilnos¢ i aktywno$¢ turystyczna $wiadczg o ja-
kosci zycia mieszkaricow i sg wskaznikiem rozwoju cywilizacyjnego kraju. Ich
rola w krajach o wzglednie wysokim poziomie zycia wzrasta.
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jednostka lokalna | region

Ryc. 18. Mobilno$¢ ludnosci w przestrzeni i czasie. Zrodto: Bell, Ward 2000
Population mobility in space and time. Source: Bell, Ward 2000

Probe powigzania aspektow czasowych i przestrzennych mobilnosci ludzi
przedstawili M. Bell i G. Ward (1999, 2000). Podzielili oni ukfad czasowy na
godziny, dni, tygodnie i miesiace, a ukiad przestrzenny na lokalny, regionalny
i miedzynarodowy. Schemat z ryciny 18 pokazuje rodzaje wyjazdow, ktore
przedstawiajg cele podrozy. Jednakze taka koncepcja wydaje si¢ za bardzo
uogolniona i uproszczona. Przypisanie celéw podrdzy odnosi sie wedtug jej au-
torow tylko do jednej, wybranej przez nich mozliwosci relacji czas-przestrzen.
Mozna mie¢ zastrzezenia do kazdego z elementow przedstawionej propozycji.
Zakupy sg nie tylko domeng zycia codziennego. Sg one coraz czesciej elemen-
tem wyjazdow turystycznych z dala od miejsca zamieszkania (np. weekendowy
wyjazd po zakupy do Mediolanu), a w strefach przygranicznych przekraczajg
uktad lokalny (podréz po zakupy do sasiedniego kraju, mimo, ze sklep moze by¢
w bliskim sasiedztwie miejsca zamieszkania, wymaga zmiany zaréwno regionu
jak i kraju)®®. Przekraczanie granicy (niezaleznie od odlegtoéci zamieszkania od
niej danej osoby) jest zmiana panstwa, czyli w klasycznym ujeciu elementem
turystyki miedzynarodowej. Wspétczesnie przekraczanie granic w krajach Unii
Europejskiej jest relatywnie tatwe i dotyczy zaréwno oséb mieszkajacych dale-
ko od granic jak i tych, ktérzy zamieszkujg obszary w ich bliskim sasiedztwie.
Mamy tu do czynienia z setkami milionéw o0s6b (kilkoma miliardami przekro-
czen rocznie) przekraczajacymi granice. Cele i pokonywane odlegtosci sg rézne.
W tym przypadku to cel, a nie odlegto$¢ i dtugosé pobytu, powinien decydowac
o0 zakwalifikowaniu danego wyjazdu do turystyki (ryc. 19).

%6 Jest to szczegblna specyfika obszaréw przygranicznych, ktére pod wzgledem turystycznym,
zwlaszcza przy granicach otwartych sg silniej powigzane z obszarem po drugiej stronie granicy niz
z wnetrzem wiasnego kraju.
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Ryc. 19. Relacja mobilnosci w przestrzeni i czasie. Zrodto: za Hall 2004
Relationship between time and space. Source: after Hall 2004

Mozna wprowadzi¢ pojecie transgranicznej ruchliwosci (mobilnosci), kto-
ra odnosi¢ sie bedzie do ruchliwosci ludzi przekraczajacych granice panstw,
w uktadzie lokalnym iregionalnym (czyli wykluczajac wyjazdy dalekie, zalicza-
ne po prostu do mobilnosci miedzynarodowej). W miedzynarodowym uktadzie
mobilno$¢ taka powinna by¢ rozumiana jako kazde przekroczenie granicy przez
ludzi, niezaleznie od celu i pokonywanej odlegtosci. Mobilno$¢ to przemieszcze-
nia ludzi bez uwzglednienia intencji tych przemieszczen. Typy transgranicznej
mobilnosci zaproponowat D. Hall (2000): turystyka miedzynarodowa, handel
transgraniczny, migracje sity roboczej oraz migracje uchodzcéw. Transgraniczna
mobilno$¢ (ruchliwo$¢) powinna by¢ rozumiana jako kazde przekroczenie grani-
cy przez ludzi, w réznych celach (tab. 7).

Tabela 7. Typy transgranicznej mobilnosci
w ukladzie krétko-, srednio- i dtugo-okresowym

Mobilnos¢
Krétkookresowa Sredniookresowa dtugookresowa
(do 24 godz.) (kilka dni) (powyzej kilku dni)

cele wyjazdow:

dojazdy do pracy praca turystyka wypoczynkowa
codzienne zakupy zakupy turystyka poznawcza
handel handel praca

wycieczka wycieczka migracje czasowe i state
leczenie wypoczynek edukacja

dojazdy do szkoty (edukacja) leczenie
Zrédto: opracowanie wiasne
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Istnieje opinia, ze kazde przekroczenie granicy (por. Timothy, 1995; Gay,
1995) jest ucieczka od codziennosci i mozna je zalicza¢ do kategorii turystyki,
zwlhaszcza turystyki miedzynarodowej. Jednak nie kazde przekroczenie grani-
cy powinno by¢ uznawane za rodzaj turystyki, a ponadto nie kazde musi by¢
»ucieczka od codziennosci”. Przekroczenie granicy jest elementem atrakcji i in-
nosci. W tym ujeciu moze byé rozumiane jako turystyka. Jesli wyjazdy, zwtasz-
cza dla oséb mieszkajacych w sasiedztwie granicy sg codziennym rytuatem,
lub gdy wyjazdy po zakupy sa czeste, nie moga by¢ juz uznane za turystyke.
Codzienne rutynowe czynnosci, w tym zakupy, nie sg turystyka. Podobnie jest
z wyjazdami w celach spedzenia czasu w restauracji. Gdy jest to zajecie czeste
dla mieszkaricow strefy przygranicznej nie ma znaczenia fakt przekraczania gra-
nicy podczas podréz}'. Ten typ dziatalnosci okreslany jest mianem transgranicz-
nej konsumpcji (ang. cross horder consuptiori) (Lord i in. 2004). Nie moga by¢
uznawane za rodzaj turystyki wyjazdy handlowe, w celach sprzedaz}' produktéw
przez przyjezdnych (i w konsekwencji zarabianiu na tym procederze, w miejscu
destynaciji).

3.2.2. TURYSTYKA PRZYGRANICZNA I TURYSTYKA TRANSGRANICZNA

Istotne jest postawienie pytania: jak mozna rozumie¢ turystyke przygraniczng
i turystyke transgraniczng? Watpliwosci moze budzi¢ gtdwnie pierwszy termin,
a kolejne pytanie jakie sie nasuwa jest nastepujace: czy w ogole mozna moéwic
o istnieniu ,turystyki przygranicznej" i czy wszelka turystyka istniejaca na ob-
szarach przygranicznych jest turystyka przygraniczna? Interesujacym pytaniem
jest réwniez to czy turystyka na obszarach przygranicznych r6zni sie zasadniczo
od innych typéw turystyki na innych obszarach?

Turystyka przygraniczna powinna by¢ rozpatrywana jako zjawisko sktadajgce
sie z réznych przejaw6w aktywnosci turystycznej a takze z punktu widzenia roli,
jakg dziedzina ta petni lub moze petni¢ w funkcjonowaniu obszaréw sasiaduja-
cych z granicg panstwa. Tym samym turystyka na obszarach przygranicznych
moze by¢ rozumiana jako:

- wszystkie formy turystyki, ktore wystepuja na obszarach przygranicznych,

- formy turystyki zwiazane ze specyficznymi walorami i zagospodarowaniem
turystycznym wystepujacym na obszarach przygranicznych,

- turystyka, ktorej celem jest odwiedzenie i poznanie obszaru sgsiadujacego
z granicg panstwa (lub i samej granicy).

Dwa pierwsze znaczenia obejmuja wiele typéw form turystyki, w tym tu-
rystyke: wypoczynkowg, krajoznawcza, biznesowa, kulturalno-rozrywkowa,
kwalifikowang itp. Pierwsze znaczenie odnosi sie do obszaru (moze funkcjono-
wac przy granicy zamknietej), drugie jest bardziej precyzyjne i $cislej zwigzane
z istnieniem granicy panstwa. Trzecie znaczenie jest dyskusyjne, poniewaz Scisle
wigze sie z traktowaniem przez turyste obszaru przygranicznego jako gtéwnej
atrakcji zwigzanej z istnieniem granicy i sasiedniego panstwa. Obszar}' przygra-
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niczne mozna rozumie¢ jako tereny, ktére w wyniku sasiedztwa z granicg poli-
tyczng sg na tyle specyficzne, ze odczuwanie istnienia granicy jest decydujgce
o0 odbyciu podréz}'.

Termin turystyka transgraniezna wskazuje potrzebe rozumienia go w ujeciu
przekroczenia granicy. W tym przypadku: turysta, zagospodarowanie tury-
styczne, atrakcje turystyczne, itp. muszg mie¢ charakter transgraniczny, czyli
przekraczajacy granice. Turystyka transgraniezna jest juz elementem turystyki
miedzynarodowej, a transgraniezna przestrzen turystyczna - wystepuje po oby-
dwu stronach granicy ijest dostepna wzajemnie dla oséb przybywajacych z sa-
siedniego kraju. Turystyka transgraniczna moze by¢ rozumiana jako:

- wszystkie formy turystyki, ktore pozwalajg, na korzystanie z nich, na sasia-
dujacych obszarach przygranicznych co najmniej dwdch paristw,

- formy turystyki zwigzane ze specyficznymi walorami i zagospodarowaniem
turystycznym wystepujacym na obszarach przygranicznych (zazwyczaj: innos¢,
komplementarno$¢, aspekt ekonomiczny, réznice cen), w ujeciu przekraczania
granicy,

- turystyka, ktorej celem jest odwiedzenie i poznanie obszaru ,,po drugiej
stronie™ granicy,

- turystyka, ktdrej celem jest odbywanie podr6z} w ukiadzie dwdéch sasia-
dujacych panstw, wraz z przekraczaniem granicy, jako niezbednym elementem
wyrdzniajgcym.

Trudno jednoznacznie zdefiniowac termin turystyki transgranicznej, cho¢ jest
on obecny w literaturze naukowej (Meyer 2001; Klimkiewicz 2001; Studzieniec-
ki 2003, 2004; Potocki 2009b). Turystyke transgraniczng mozna rozumieé jako
turystyke wewnatrz regionu, ktéry wchodzi w sktad dwaéch lub wiecej panstw
potozonych po obu stronach granicy panstwa, ktérej motywacje stanowi produkt
turystyczny tego regionu (Studzieniecki 2004). Z kolei J. Potocki (2009b) za-
proponowat definicje ujmujac istote turystyki transgranicznej, ktérg jest ,,pobyt
turysty na obszarze pogranicznym potaczony z przekraczaniem granicy oraz ko-
rzystaniem z ustug w co najmniej dwdch sasiadujacych ze sobg krajach' (Potocki
2009b, s. 142).

Bazujac na czterech podstawowych typach tras turystycznych, mozna prze-
stawi¢ ten uktad w odniesieniu do granic panstwowych (ryc. 20). W przypadku
przekraczania granic i przebywania turystdw w obszarze przygranicznym sasied-
niego panstwa takg sytuacje przyjmuje sie za zwyklg turystyke transgraniczng
(w szerszym rozumieniu). Jej najwyzsze stadium, ktére mozna nazwac typowa
turystyka transgraniczng (w waskim sensie) stanowi podroz turystyczna do ob-
szaru sgsiadujgcego z granicg po obydwu jej stronach (na obszarze pogranicz-
nym), z wielokrotnym przekraczaniem granicy panstwa.



turystyka przygraniczna

turystyka transgraniczna

turystyka przygraniczna

turystyka transgraniczna
sensu stricto

turystyka transgraniczna

turystyka, ktérej trasa prze
czesciowo lub catkowicie |
obszar przygraniczny

turystyka transgraniczna

turystyka transgraniczna
sensu stricto

turystyka przygraniczna

turystyka transgraniczna
sensu stricto

turystyka transgraniczna

turystyka transgraniczna
sensu stricto

Ryc. 20. Podstawowe typy tras
turystycznych na obszarach
przygranicznych

Zrédto: opracowanie wiasne -
ujecie problematyki granicy oraz
propozycja nazw typow turystyki.
Cztery gtowne typy za: Hall
2004.

a) pojedyncza, liniowa trasa

b) przejazd tranzytowy i

podroz cyrkularna na obszarze
destynaciji,

c) petla (wyjazd z domu i powrét
inna trasg)

d) podréz do miejsca destynacji

i odbywanie stamtad wycieczek
(hub-and-spoke style)

Main types of tourist trips in border-
adjacent area.

Source: own elaboration - the
perspective problem and the proposal
for the names of tourism types.

Four main types: after Hall 2004.

a) individual, linear trip

b) transit leg and circle tour in
destination area

c) circle tour (departure from home
area and return in other itinerary

d) hub-and-spoke style



73

3.3. PRZESTRZEN TURYSTYCZNA A GRANICE
Podstawowe mozliwosci lokalizacji recepcyjnej przestrzeni turystycznej
wzgledem granic pafstwowych przedstawit J. Matznetter (1979) (ryc. 21).
- granica nie sasiaduje z obszarami turystycznymi (a),
- granica sasiaduje z obszarem turystycznym tylko z jednej strony (b),
- obszary turystyczne znajduja sie po obydwu stronach granicy (c).

b.

Ryc. 21. Granica a obszary zainteresowania turystycznego (objasnienia w tekscie).
Zrodto: Matznetter 1979
Boundary and tourist areas (explication in main text). Source: Matznetter, 1979

Przedstawiona propozycja ukazuje polozenie obszaréw zainteresowania
turystycznego, nie uwzgledniajac jednak powigzan i przeptyw6w. Bazuje na
wystepowaniu ruchu turystycznego oraz zagospodarowania turystycznego i eks-
ploracji (nawet tylko percepcji) obszardw interesujacych z turystycznego punktu
widzenia.

Istotne jest zdefiniowanie pojecia przestrzeni turystycznej na obszarach
sasiadujgcych z granicami. Nalezg do nich przede wszystkim: przygraniczna
przestrzenh turystyczna oraz transgraniczna przestrzen turystyczna. Przygranicz-
ng przestrzenig turystyczng jest obszar petnigcy funkcje turystyczne (wyko-
rzystywany przez turystéw) i sasiadujacy z granicg panstwa po jednej stronie.
Transgraniczna przestrzen turystyczna to obszar petnigcy funkcje turystyczne
lezacy po dwoch stronach granicy otwartej, czyli takiej, ktdra jest tatwa do
przekroczenia przez turystow i istnienia powigzan funkcjonalnych. Przestrzen
transgraniczna - zintegrowana powinna by¢ rozumiana zaréwno jako proces
lub uktad finalny (docelowy). Definicje te uwzgledniaja gtdwnie obszar recepciji
turystycznej.
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‘ | obszar emisji ‘é przemieszczen
N L turystycznych

. obszar recepcji ,, , obszar,emisji przemieszczen .
Ryc. 22. Usytuowanie obszardw recepcji i emisji na obszaraekypsgwgranicznych.

Risdid2 opaytuouiniesiabggarow recepcji i emisji na obszarach przygranicznych.
Esoalion eftherecpiionvinsemission areas in borderlands: Seures: swn elaberation

Rycina 22 przedstawia usytuowanie przestrzeni turystycznych wzgledem gra-
nicy panstwa, w zalezno$ci od potozenia obszaréw recepcji i emisji. Polozenie
obszaréw petnigcych funkcje turystyczne wzgledem granicy panstwa ukazuje
pewne zréznicowanie. Uklad poszczeg6lnych obszardéw turystycznych moze
przekraczaé granice panstw i wowczas mozna wydzielié¢ kilka typéw ukladéw
krajowych, transgranicznych oraz migdzynarodowych.

Z przedstawionych wczes$niej koncepcji wynika, ze obszary przygraniczne s3
zazwyczaj peryferyjne. Przestrzeh turystyczna rozwija sie czesto na obszarach
peryferyjnych, ktére w wyniku rozwoju turystyki, stajg sie obszarami centralny-
mi — rdzeniami przestrzeni ekonomicznej. Na pograniczach wystepuje wyrazna
asymetria ich czesci, przejawiajgca si¢ w réznicach intensywnos$ci zjawisk
(gtéwnie: zagospodarowania turystycznego, ruchu turystycznego). Cigzenia gra-
witacyjne do wlasnego kraju sg zazwyczaj silniejsze. Przy granicach otwartych
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(ale nie tylko) wystepuja silniejsze zwiazki z obszarami po drugiej stronie grani-
Cy niz z obszarami sasiadujacymi przy granicy we wiasnym kraju.

Przestrzenny aspekt rozwoju turystyki na obszarach sasiadujacych z granica-
mi moze by¢ rozumiany jako rola przestrzeni w rozwoju funkcji turystycznych,
co w konsekwencji sprzyja postawieniu pytan - gdzie idlaczego sie rozwija
przestrzen tuiystyczna? Obszar recepcji musi spetnia¢ pewne warunki by przy-
ciagnaC (zainteresowac) i przyjac turystow. W uktadzie tym, gdzie dodatkowym
elementem jest granica panstwa wystepuje szeroka ztozono$¢ powstawania
i funkcjonowania przestrzeni turystycznej, ktéra moze zmienia¢ sie zaréwno
w wyniku popytu na okre$lone dobra turystyczne, jak i w wyniku zmian charak-
teru granicy i obszaréw z nig sasiadujacych. Przestrzen turystyczna na obszarach
przygranicznych jest uzalezniona od relacji popyt-podaz (w r6znych uktadach:
krajowym, miedzynarodowym i transgranicznym).

Turystyka moze sie rozwija¢ dzieki naptywowi turystow. Zamozno$¢ ludzi
wplywa na wielko$¢ popytu wewnetrznego i zewnetrznego. Popyt wewnetrzny
generowany jest przez zamozno$¢ (i czas wolny) obywateli danego kraju. Rela-
tywnie duzy popyt krajowy wptywa z kolei na zmniejszenie znaczenia (uzalez-
nienia) od popytu zagranicznego a takze moze zmniejsza¢ sezonowos¢ i ryzyko
funkcjonowania destynacji turystycznej (zmiennos¢ wielkosci ruchu w poszcze-
golnych latach). Frekwencja w strefie granicznej zalez}' od potencjatu demogra-
ficznego obszaréw sasiadujacych. Obszar sasiadujacy z terenami gesto zaludnio-
nymi bedzie dobrze zagospodarowany i odwiedzany (Pradeau 1994, s. 308). Tym
samym obszary przygraniczne lezace w bliskosci wiekszych miast majg szanse
na rozwoj dzieki ruchowi turystycznemu z tych osrodkéw. Moga one bazowaé
na ofercie krotkiego wypoczynku lub dostarczania rozrywki. Jak pokazaty liczne
studia (Christaller 1963; Mrossec 1976; Miossec 1977a; Aldskogrus 1977; Marrot
1983; Keller 1984; Liszewski 1995), duzy wptyw na procesy koncentracji, dy-
fuzji, regionalizacji i hierarchizacji zachodzace w przestrzeni turystycznej maja
cigzenia grawitacyjne lub odsrodkowe zwiaszcza w stosunku do wielkich miast.
Badania te rozpatrywaty jednak cigzenia do miast w tym samym panstwie, co
oczywiscie podkresla znaczenie lokalnych tynkéw dla rozwoju turystyki. Intere-
sujace bytoby zbadanie czy wystepujg tez tego typu cigzenia do miast lezacych w
panstwach sasiednich. Koncepcje krajowych systemow przestrzeni turystycznej
zawierajg w sobie i integrujg elementy teorii miejsc centralnych i peryferyjnych
(Christaller 1933; Losch 1940). Dotychczas w badaniach naukowych ktadziono
gtowny akcent na ukazanie struktur}' i typologii przestrzeni turystycznej sys-
temow krajowych. Jest to system, ktdry sktada sie z podsysteméw z kilkoma
poziomami hierarchicznymi. Realny uktad miedzynarodowy przy otwartych
granicach przedstawia rycina 23.



POPYT KRAJOWY
Ryc. 23. Relacje pomiedzy podaza (obszar recepciji) a popytem (obszar emisji) na
obszarze przygranicznym. Zrédto: opracowanie wiasne

Relationships between supply (reception area) and demand (emission area) on the border-
adjacent area. Source: own elaboration

a) ogélna przestrzen turystyczna b) przestrzef recepcji

Ryc. 24. Koncepcja nieciggtosci przestrzennej w funkcjonowaniu turystyki
Zrodto: opracowanie wiasne

The concept of spatial discontinuity in the functioning of tourism. Source: own elaboration
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Przestrzen turystyczna charakteryzuje sie nieciggtoscia. Nieciagtos$¢ lub ogra-
niczanie przestrzeni turystycznej i zagospodarowania turystycznego sg Spowo-
dowane wieloma czynnikami, sposrod ktérych za jeden z wazniejszych mozna
uzna¢ istnienie granic panstwowych (ryc. 24).

Miarg wpltywu granicy na nieciggtos¢ powigzan jest bezwzgledna (Hart-
shorne 1933) lub wzgledna (Rykiel 1985) liczba drég, linii kolejowych i innych
elementdw przecinajacych granice panstwa. Jednak nieciggtos¢ bardziej ukazu-
je poréwnanie réznicy liczby drdg, linii kolejowych itp. oraz powigzan (m.in.
wielkosci przeptywow ludzi) pomiedzy danym obszarem sasiadujacym z granica
a wnetrzem wiasnego kraju i zewnetrznym, czyli krajem sasiadujagcym.

3.4. RODZAJE TURYSTYKI FUNKCJONUJACE NA OBSZARACH
SASIADUJACYCH Z GRANICAMI

D. Timothy (2002a) jako specyficzne rodzaje turystyki na obszarach przygra-
nicznych wymienia turystyke: zakupowsg (cross-border shopping), rozpusty (to-
urism of Vice), oraz ekoturystyke. Podkresla tez specyfike enklaw i eksklaw oraz
parkdéw miedzynarodowych, ktdre petnig specyficzng role w rozwoju turystyki
i sprzyjaja rozwojowi réznych typéw turystyki. Wymienia tez inne atrakcje (juz
niejako rodzaje turystyki), do ktérych zalicza lezace w poblizu granic, lub prze-
ciete granicami panstw: plaze, zabytki, atrakcje przyrodnicze (Timothy 2002a).
Na przygranicznych akwenach morskich rozwija sie specyficzny rodzaj turysty-
ki morskiej, polegajacej na wycieczkach statkami, w celu dokonania tafszych
zakupéw w strefie wolnoctowej, albo jako efekt mody na tego typu podréze,
gtéwnie jako rozrywka klas wyzszych (Salaiin, Bernard 2007). Turystyka zwig-
zana z granicami i zakupami bywa tez turystyka paliwowa, czesto wydzielang
jako odrebny typ turystyki na obszarach sasiadujacych z granicami panstw (Rie-
tveld i in. 2001; Banfii i in. 2005). Spos$réd wspotczesnej turystyki na obszarach
przygranicznych wystepuje turystyka: zakupowa, gastronomiczna, rozrywkowa,
medyczna, kongresowa, kwalifikowana, przyrodnicza, kulturowa, edukacyjna,
sportowa i wydarzen.

Turystyka zakupowa. Dla wielu obszaréw przygranicznych jest to podsta-
wowa funkcja turystyczna, zwilaszcza, gdy rozpatrujemy wptyw istnienia samej
granicy panstwowej. Turystyka zakupowa rozwija sie obecnie gtéwnie w obsza-
rach metropolitalnych (w Europie np. Paryz, Londyn, Mediolan) oraz w strefach
przygranicznych. Istnieje tendencja do traktowania zakupéw jako elementu spe-
dzania wolnego czasu (por. Friedrich 2007). Wielu autoréw uwaza zakupy nawet
jako jeden z najwazniejszych elementow aktywnosci turystycznej (MacCannell
2002b; Snepenger r . 2003; Moscardo 2004).

Transgraniczna turystyka zakupowa (cross border shopping) ma prawdo-
podobnie najbogatszg literature naukowg zwigzang z turystykg transgraniczng
(Leimgruber 1988; Lewrs 1990; Clark 1994; Timothy, Butler 1995; Dr Matteo
L., Dr Matteo R. 1996; Timothy 1999; Van der Velde 1999). Definionwana jest
jako wizyty mieszkancow sasiedniego kraju, ktorzy zazwyczaj mieszkaja w stre-
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fie blisko sasiadujgcej z granica. Ten typ turystyki spowodowany jest réznicami
w cenach, innoscig i ciekawoscia. Wedtug W Leimgrubera (1988) musza wysta-
pi¢ cztery elementy, aby zaistniata transgraniczna turystyka zakupowa:

- wystarczajgca roznica pomiedzy cenami, jakoscig i rodzajem produktéw
obydwdch sasiadujacych obszarow,

- mieszkancy jednej strony granicy muszg posiada¢ informacje o tym co jest
po drugiej stronie i jaka oferta handlowa tam wystepuje,

- potencjalni klienci muszg mie¢ mozliwos¢ odbycia podroz}' i dokonania
zakupow (odpowiedni kurs walut i stan posiadania),

-granica musi by¢ wystarczajaco przepuszczalna, aby checi podréz}' znacza-
co nie byty redukowane przez restrykcje (Leimgruber 1988).

Wiele innych elementéw tez ma istotne znaczenie. Czestotliwos¢ i natezenie
podroz} zakupowych przez granice zwigzana jest z aktualnym kursem walut
(Di Matteo 1999) oraz wysokosciami dodatkowych optat (jak np. ceny wiz)
oraz przygotowana ofertg przez kraj przyjmujacy (np. obnizki cen, zwolnienia
podatkowe, promocje itp.). Istotne okazujg sie takze godziny otwarcia sklepow
(Timothy, Butler 1995). Ma to znaczenie, gdy sklepy po drugiej stronie granicy
otwarte sa w innych godzinach niz w kraju skad przybywaja turysci (np. handel
w niedziele). Dodatkowym faktem motywujacym do odbycia podrdz}' jest przy-
jemnos$¢ i mite spedzenie wolnego czasu.

Turystyka zakupowa, ktora czesto jest rozumiana szerzej (razem ze sprzedaza
produktdéw i wizytami u znajomych lub tez nawet praca) jest trudna do zdefinio-
wania i zaklasyfikowania do turystyki (a nie do handlu) - por. Minghi J.VV. 1999.
Ten problem szczeg6lnie dobrze jest widoczny w literaturze polskiej. Wiaze sie
on z naktadaniem sie sprzedaz}' i zakup6w (wraz z zakupami na sprzedaz) w wy-
jazdach do stref przygranicznych (czeSciej nawet dominacja sprzedaz}' nad za-
kupami), brakiem wiarygodnych danych oraz niska $wiadomoscig i kultura tego
typu dziatalnosci jako elementu turystyki.

Dla wielu oséb wizyta w centrum handlowym to rozrywka, a wiec takze
rekreacja. Dodatkowym elementem jest fakt przekraczania granicy panstwa na
krétkim dystansie, w celu dokonania zakupdéw. Jesli tego rodzaju wyjazd jest
codzienng czynnoscig lub nawet weekendows, przy jedynej roznicy, ze zamiast
w swoim Kkraju zakupy sg dokonywane za granicg, nie nalez}' tego typu wy-
jazdow uznawac za turystyke. Jesli jednak takie zachowanie jest sporadyczne,
a nawet dodatkowo potgczone z innymi czynno$ciami o charakterze rekreacyjno-
wypoczynkowym, mozna taki wyjazd uzna¢ za turystyczny.

Specyficznym rodzajem turystyki zakupowej jest turystyka paliwowa (fuel
tourism), ktdra polega na przyjazdach z sasiednich panstw do miejsc, w ktérych
ceny paliw sg nizsze. Na przyktadzie réznicy cen paliw w Szwajcarii i krajach
sasiednich ocenia sie, ze 10-procentowa obnizka cen benzyny skutkuje 17,5-pro-
centowym wzrostem ruchu turystycznego (Banfii in. 2005). Zaliczanie tego typu
wyjazdow do turystyki jest rowniez dyskusyjne. Gdy w wyjazdach tych uczest-
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nicza mieszkancy przygranicznych miejscowosci ijest to ich ,rytualne™ zacho-
wanie (np. w kazdy weekend) wdwczas mimo przekraczania granicy panstwa nie
jest to turystyka, tylko zakupy zwigzane z zyciem codziennym.

Turystyka gastronomiczna. Na wspo6tczesnych obszarach przygranicznych
turystyka gastronomiczna odgrywa rosnaca role. Ma ona tendencje rozwojowe
W powigzaniu z innym ustugami, np. zakupami, ustugami fryzjerskimi itp. Cze-
sto wizyta w restauracji lub barze towarzyszy wyjazdom na zakupy.

Turystyka kulinarna, to poza odbyciem podrozy w celu pobytu w restauracji
i spozycia positku réwniez che¢ przezycia radosci zwigzanej z samg konsumpcja.
Jest ona zwigzana ze sktonnoscia do ponoszenia wiekszych kosztow niz w miej-
scowosci zamieszkania i oczywiscie samego wysitku zwigzanego z odbyciem
podroz}™.

Atrakcyjnos¢ kulinarna jest pochodng wielu czynnikdw. Za najwazniejsze
uznaje sie: tradycje kulinarne, ceny, mode, nawyki kulinarne turystow, atrak-
cyjnos$¢ turystyczng i uzyskany wczesniej rozgtos (Kowalczyk 2005). Przyjazdy
0s0b z sasiedniego kraju, gdy sa tylko kilkugodzinnymi wizytami przez niekté-
rych autoréw nie sg uznawane za wyjazdy turystyczne (Lord i in. 2004). Na ob-
szarach przygranicznych o wystepowaniu turystyki gastronomicznej decyduja:
roznice cen, ciekawos$¢, innos¢. Innos¢ to réwniez zagadnienie zwigzane z inng
kulturg (innymi tradycjami, kuchnig itp.), godzinami otwarcia sklepoéw i innych
lokali ustugowych oraz $wiat panstwowych.

Turystyka zdrowotna. Na obszarach przygranicznych podobniejak w innych
typach turystyki elementem decydujacym jest rdznica cen, ale przy zachowaniu
odpowiedniej jakosci produktow i ustug. W przypadku turystyki zdrowotnej za-
lezy ona jeszcze bardziej niz w innych typach turystyki od specjalizacji ustug.

Dawniej turystyka zdrowotna zwigzana byta tylko z walorami przyrodni-
czymi, ktorych podstawg byto wystepowanie wod mineralnych oraz klimatu
0 specyficznych cechach itp. Wspotczesnie ta turystyka nadal ma znaczenie, ale
nabiera tez nowych cech, u ktérych podstawy lezy che¢ polepszania zdrowia,
profilaktyka i zabiegi kosmetyczne oraz lecznicze. Uzdrowiska powiekszajg
swojg oferte o Spa i wellness. Innym przejawem jest chirurgia plastyczna i inne
specjalistyczne zabiegi lecznicze (np. stomatologiczne, ginekologiczne).

Turystyka uzdrowiskowa rozwinieta jest w wielu regionach przygranicznych
1 funkcjonuje gtownie dzieki wystepowaniu réznic cen ijakosci, ale takze ko-
rzystajac z trenddw w modzie i tradycji. W wiekszosci przypadkéw kierunek
ruchu turystéw jest staty i jednostronny. W Polsce ten typ turystyki wystepuje
zwihaszcza w uzdrowiskach sudeckich oraz nadmorskich, do ktérych przyjez-
dzajg Niemcy oraz Szwedzi. Na pograniczu polsko-niemieckim istnieje szereg
gabinetéw obstugujacych Niemcéw, ktorzy przyjezdzajg do Polski korzystajac
z wysokiego standardu ustug i zazwyczaj nizszych cen (Wectawowicz i in. 2006;
Ciok 2008). Od XIX wieku taki typ turystyki istnieje na pograniczu urugwajsko-
argentyniskim, gdzie wymagajgca klientela argentynska korzysta z uzdrowisk
zlokalizowanych w Urugwaju (Salaiin, Bernard 2007).
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Turystyka tranzytowa. Strefy przygraniczne sg miejscem, przez ktore
przemieszcza sie ruch tranzytowy. Kazda miedzynarodowa podrdéz wymaga
przekroczenia granicy panstwowej. Im diuzsza jest taka podroz tym wiekszej
wymaga liczby noclegow tranzytowych po drodze. Specyficznym miejscem na
noclegi tranzytowe sg obszary potozone w sgsiedztwie granic. Kwestig wyboru
jest decyzja o skorzystaniu z noclegéw po jednej albo po drugiej stronie granicy.
Woystepuje silna konkurencja dwéch stron, a klient wybiera na podstawie decyzji
zwigzanych z cenami, jakoscig oraz ,,swojskoscig" badz na odwrot - innoscig
obszaru.

Nie kazda jednak podréz tranzytowa moze (powinna) by¢ uznana za element
turystyki (Gaworecki 2003). W przypadku przejazdu tranzytowego z obszaru a do
obszaru b, z ktérych obydwa sg oddalone znaczaco od granicy igdy nie nastepuje
zatrzymanie sie w obszarze przygranicznym podr6z taka jest tylko elementem
tranzytu. Jest to zachowanie pogtebiajace tzw. efekt tunelu. Nastepuje przejazd
0s0b przez terytorium, ale obszar z tego przejazdu nie korzysta (w ujeciu ekono-
micznym). Tranzyt ten moze jednak zainicjowa¢ pewne zachowania, ktére moga
prowadzi¢ do tworzenia sie przestrzeni turystycznej (czyli wymuszanie powsta-
wania obiektéw zywieniowych atakze noclegowych). Podr6z tranzytowa mozna
uznac jako turystyke tranzytowa, wéwczas gdy wigze sie z noclegiem. W takim
przypadku, region przyjmujacy ma realny zysk z tego typu dziatalnosci.

Turystyka rozrywkowa. Obszary przygraniczne sg specyficznym miejscem
dla rozwoju turystyki rozrywkowej (vice tourism) (Bowman 1994; Timothy
2002a) lub rozrywki (gambling). Do tej grupy nalez}' zaliczyé réznorodne formy
gier hazardowych, prostytucji itp. O tym rodzaju turystyki decyduje specyfika
obszar6w przygranicznych - zmiana cen, podatkéw, prawa, a czasami strefy
wolnoctowe itp. (Leiper 1989; Goodovitch 2002; Felsenstein, Freeman 2002).
Specyfika sa kasyna powstajace w sgsiedztwie granic i korzystajagce z rdznic
w prawie oraz cenach i podatkach (Smith, Hinch 1996; Krakover 2002).

Turystyka przyrodnicza ijej r6zne odmiany. Jest to turystyka, ktérej pod-
stawg sg walory przyrodnicze. Obszary sasiadujace z granicami bardzo czesto
sg terenami o wybitnych walorach przyrodniczych z duzym udzialem obszaréw
prawnie chronionej przyrody. Sato zaréwno lasy, bagna, jak i géry. Na obszarach
gdrskich dodatkowo wystepuje tez turystyka narciarska. Obszary do jej uprawia-
nia moga by¢ rozwiniete po dwdch stronach granicy, a czesto tez potgczone sg
wyciagami, w wyniku czego istnieje wiekszy obszar do wykorzystania turystycz-
nego (w ukfadzie transgranicznym).

Turystyka kulturowa (w tym takze turystyka miejska) polega na odwiedza-
niu miejsc zwigzanych z obiektami architektonicznymi, urbanistycznymi, mu-
zeami itp. Na obszarach przygranicznych znajduje sie specyficzna architektura
miast, czesto zabytkowe pozostatosci po funkcjonowaniu granic (obronnych, np.
twierdze). Sa to ciekawe miejsca dla ludzi przyjezdzajgcych z obszarow lezacych
w sgsiednim panstwie. W krajach Europy Zachodniej popularng forma turystyki
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dla mieszkancéw obszaréw przygranicznych jest rodzaj turystyki okreslany po
angielsku mianem (cultural and political day trips) (Timothy 2002a). Dzieki
wystepowaniu cmentarzy, np. zwigzanych z wojnami (Przet. Dukielska) moze
sie rozwija¢ tanatoturystyka (Tana$ 2008), ktéra réwniez ma swoje miejsce na
obszarach przygranicznych.

Turystyka pielgrzymkowa. Obszary przygraniczne, na ktérych mieszaja
sie wptywy réznych kultur i religii cechujg sie duzym bogactwem obiektéw sa-
kralnych. Obiekty te sg chetnie odwiedzane przez turystdw. Specyfika obszaréw
przygranicznych jest réwniez to, ze granice oddzielajg od siebie mieszkafncéw
dwdch lub wiecej panstw, ktérzy czesto sg wyznawcami tej samej religii. Po-
jawiajace sie granice subsekwentne czesto oddzielajg pewne grupy ludzi od
obiektow sakralnych, do ktérych uczeszczali w celach religijnych. Po otwarciu
granic ludzie ci, nawet po wielu latach przerwy chetnie wracajg do znanych im
obiektow i uczestnicza w ruchu pielgrzymkowym.

Turystyka wydarzen (event tourism). Wydarzenia sg waznym elementem
motywujacym do podrézy turystycznych i sg istotne w rozwoju i marketingu
wielu destynacji turystycznych (Getz 2008). Sposréd zaproponowanych przez
D. Getza (2008) typéw turystyki wydarzen wiele wystepuje na obszarach przy-
granicznych, a cze$¢ z nich stanowa istotng i charakterystyczng ceche tych ob-
szaréw. Na obszarach przygranicznych znajdujg sie zarowno miejsca kultu, jak
i pamiatki po wojnach w postaci pomnikéw, cmentarzy itp. Z nimi zwigzane sa:
wydarzenia kulturowe (festiwale, karnawaty), religijne itp. Dla mieszkancow
z obszaru lezacego po drugiej stronie granicy istotne sg odwiedziny grobow
przodkow, wydarzenia rocznicowe itp.

Do tej kategorii zaliczy¢ mozna takze:

- wyjazdy edukacyjne i naukowe (konferencje, seminaria) wynikajgce z po-
trzeby takich spotkan, wymiany mysli, zarowno dla oséb spoza regionéw gra-
nicznych jak tez dla os6b zamieszkatych na tych obszarach. Dotyczy to m.in.
instytucji naukowych iedukacyjnych, przedstawicieli parkdw narodowych, wiadz
lokalnych i regionalnych, oraz euroregionalnych).

- wydarzenia polityczne i panstwowe - spotkania wtadz panstwowych i lokal-
nych. Granice to dobre miejsca na spotkania symboliczne (miedzy prezydentami,
premierami sgsiadujacych panstw oraz dla ugrupowan politycznych, wizyty VIP-
ow).

- biznes i targi. Spotkania biznesowe na granicy zaréwno dla partneréw z da-
leka jak i dla lokalnych. Targi i jarmarki - obszar przygraniczny daje zwiekszone
mozliwosci kontaktéw chocby w wyniku synergii. To dobre miejsca na wymiany
mysli, idei, towardw.

- wydarzenia sportowe - w ramach wspétpracy transgranicznej jeden z istot-
nych elementéw spotkan to lokalne wydarzenia sportowe na réznych szczeblach
i poziomach. Mozliwosci finansowania ze srodkéw UE sprawiaja, ze popularne
sg réznego rodzaju turnieje, pojedyncze zawody itp. Wydarzenia takie pociggaja
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za sobg przeptywy ludzi, nawigzywanie wiezi i zachete do kolejnych odwiedzin
kraju sasiedniego.

Turystyka sentymentalna. Z obszarami przygranicznymi zwigzane sg row-
niez przyjazdy do miejsca urodzenia, dziecifstwa i mtodosci, gtéwnie po prze-
sunieciach granic a pdzniej po ich otwarciu. Przyktadowo dla Polakéw byty to
powroty do przedwojennych obszaréw nalezacych do Polski, m.in. do Druskien-
nik i na Ukraine. Dla Niemc6w takim obszarem byta zachodnia Polska i Mazur}'
z Warmia. Tego typu turystyka zazwyczaj jest krotkotrwata (nastepuje szybkie
nasycenie podrézami).

3.5. ZROZNICOWANIE ROZWOJU PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ
NA OBSZARACH PRZYGRANICZNYCH

3.5.1. TYPOLOGIA OBSZAROW TURYSTYCZNYCH SASIADUJACYCH
Z GRANICAMI PANSTW
Na podstawie badan wiasnych przeprowadzonych zaréwno w Polsce, jak tez
w innych krajach (gtéwnie we Francji i krajach z nig sgsiadujgcych) oraz studiow
literatur}' mozna zaproponowac nowa typologie przestrzennego funkcjonowania
turystyki na obszarach sasiadujgcych z granicami panstw (ryc. 25):

A. Obszary bez przestrzeni turystycznej, lub z przestrzenig stabo rozwinieta,
istniejace przy granicach zamknietych, na obszarach z silng izolacjg polityczna.
Moga to by¢ obszar}' pozbawione przestrzeni turystycznej z powodu braku wa-
loréw turystycznych lub w wyniku istniejgcej sformalizowanej granicy parstwa.

B. Obszary cenne przyrodniczo, gtéwnie parki narodowe, ktére w wiekszosci
przypadkéw stanowig obszar}' atrakcyjne pod wzgledem turystycznym. Zazwy-
czaj przedzielone sa granica panstwa i przy granicach otwartych funkcjonuja
w uktadzie transgraniczym.

C. Turystyczne osrodki potgczone. Istniejgce osrodki turystyczne usytuowane
po obu stronach granicy, mogg funkcjonowac jako oddzielne centra turystyczne
lub by¢ potgczone drogami, liniami kolejowymi lub kolejkami gérskimi (wycia-
gami narciarskimi) i funkcjonowa¢ w ukfadzie transgranicznym.

D. Obszar}' tranzytu, ktére moga istnie¢ bez wytworzonej przestrzeni tury-
stycznej lub z istniejgcg przestrzenia turystyczna.

E. Turystyczne miasta transgraniczne, ktére mogag wytworzy¢ sie przede
wszystkim nad morzem albo w gérach. Gtéwnym czynnikiem miastotworczym
jest turystyka i w wybitnie atrakcyjnych miejscach tworzy sie szereg miast, ktd-
re funkcjonujg niezaleznie od istniejgcej granicy panstwa. Gdy granica ta jest
otwarta obszar ma charakter transgraniczny. Podtypem sg miasta podzielone
- przedzielone granicg panstwa, nazywane miastami blizniaczymi. Sg specy-
ficznymi obszarami turystycznymi, zaréwno dla mieszkancow samych miast, jak
tez dla przyjezdnych. Zazwyczaj wystepuje asymetria rozwoju turystyki, jedna
z czesci jest bardziej atrakcyjna od drugiej. Uzupetnieniem oferty jest tranzyt
a takze turystyka zakupowa i inna ustugowa.



F. Turystyczny region transgraniczny jest najwyzszym stadium rozwoju
przestrzeni turystycznej na pograniczach. To jednorodny obszar funkcjonujacy
w uktadzie transgranicznym, z silnymi powigzaniami, bazg turystyczng dostepna
po obydwu stronach granicy.

Granice jako bariery
obszary w izolacji
lub bez atrakcji turystycznych

Obszary cenne przyrodniczo (np...parki narodowe)
ochrona przyrody i funkcja turystyczna

przy granicach zamknietych, dwa niezalezne
obszary turystyczne

przy granicach otwartych moze istnie¢ przestrzen
do wspdlnego, transgranicznego wykorzystania

Transgraniczne osrodki"potagczone"
(osrodki narciarskie)

Tranzyt (bez efektu dla obszaru przygranicznego
lub ze strefa obstugi - baza noclegowa,
1 zywieniowa itp.)

Miasta graniczne
turystyczna urbanizacja transgraniczna
(najczesciej miasta blizniacze

\ i \i oraz osrodki nadmorskie i gorskie)

Turystyczny region transgraniczny

Ryc. 25. Typologia obszaréw turystycznych sasiadujgcych z granicami panstw.
Zrédto: opracowanie wiasne

The typology of tourist areas neighbouring upon international boundary. Source: own
elaboration
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W kazdym z wymienionych przypadkéw turystyka moze sta¢ sie szansg na
rozwdj. Na obszarach sagsiadujacych z granicami panstw mozna wyréznié kilka
specyficznych elementéw potwierdzajacych wymienione mozliwosci powsta-
wania miejsc petnigcych funkcje turystyczne. Mozna pokusi¢ sie o hipoteze,
ze wszystkie tego typu przestrzenie moga sie obecnie tworzyé na obszarach
przygranicznych (w przeciwieAstwie do wielu innych obszaréw funkcjonalnych,
jak np. obszary centralne, a zwfaszcza miasta, gdzie trudno o tworzenie funkcji
turystycznej jako funkcji pierwotnej).
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4. UWARUNKOWANIA ROZWOJU TURYSTYKI NA OBSZARACH
PRZYGRANICZNYCH POLSKI

Turystyka jako zjawisko, a wraz z nig przestrzen turystyczna, mogg powsta-
waé, ksztattowac sie a nawet zanika¢ w wyniku réznorodnych procesdw i czynni-
kéw. Gtéwnym czynnikiem jest dziatalno$¢ spoteczna i gospodarcza ludzi. Prze-
jawia sie ona w tworzeniu uktadéw materialno-technicznych (produkcji, ustug,
komunikacji) i osadniczych a takze struktur ekonomicznych, kulturowych i poli-
tycznych, faktycznych oraz instytucjonalnych (Chojnicki 1999). Dokonuje sig to
w okreslonych, ale zmiennych w czasie i przestrzeni warunkach przyrodniczych
oraz cywilizacyjnych. Tym samym okre$lenie wzajemnej zaleznosci pomiedzy
turystyka i granicami musi by¢ umiejscowione w szerszym kontekscie. Istotne
jest okreslenie podstawowych czynnikdw, uwarunkowan i zmian zachodzacych
w przestrzeni, majacych posredni lub bezposredni wptyw na rozwdéj turystyki na
obszarach przygranicznych w Polsce.

4.1. SPECYFIKA FUNKCJONOWANIA TURYSTYKI NA OBSZARACH
PRZYGRANICZNYCH W POLSCE

Obszar}' przygraniczne w Polsce charakter}'zujg sie sprzyjajagcymi warunka-
mi i znaczng wielkoScig zagospodarowania turystycznego, w poréwnaniu z po-
zostatg czescig kraju (Kornak i in. 1983; Czerwinski i in. 1991; Katuski 1993;
Zygadlewicz, Koczurek 1994; Mikutowski, Wyrzykowski 1995; Matachowski
1996; Czerwinski i in. 2002; Wieckowski 2002, 2007). Obszary przygraniczne
petnig réwniez funkcje regiondw turystycznych (Lijewski i in. 2008; Liszewski
2009). Turystyczne regiony peryferyjne przyjmujg rézne ksztalty przestrzenne,
wsrdd ktorych najczesciej spotykane to regiony pasmowe i weztowe (Liszewski,
Bachvarov, 1998). Rozna jest tez wielkos¢ tych regionéw (Liszewski 2003a).
Wedtug S. Liszewskiego i M. Bachvarova (1998) ,rekreacyjno-turystyczne
regiony weztowe powstajg w roznych warunkach srodowiskowych, najczesciej
jednak zwiazane sg one ze Srodowiskiem gdrskim czy pojeziernym, ktdre czesto
determinuje ksztatt przestrzenny regionu (kotlina $rodgérska gesta sieC jezior
itp.y\  Turystyka w regionach przygranicznych jest czesto czynnikiem kreujgcym
osadnictwo a takze rozwoj infrastruktur}' (w tym sieci transportu). Osadnictwo
to przyjmuje czasami formy aglomeracji miejsko-wypoczynkowych lub uzdro-
wiskowych, co przyczynia sie do wzrostu powaznych probleméw ekologicz-
nych i urbanistycznych (Liszewski, Bachvarov 1998) a nawet planistycznych.
W opracowaniu A. Kornaka, J. Prudzienca i A. Rapacza (1983) przedstawiono
przestrzenng koncepcje zagospodarowania turystycznego granicy i obszar6w
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przygranicznych dla makroregionu potudniowo-zachodniego w Polsce. Wedtug
tej koncepcji w obszarach tych wydzielono: linie graniczng ijej zagospodaro-
wanie dla celéw ruchu turystycznego, turystyczng strefe nadgraniczng (strefa ta
obejmuje pas nadgraniczny oraz miejscowosci i miasta potozone w odlegtosci
10-20 km od granicy) oraz obszary graniczne z turystyczng strefg nadgraniczng
w pasie 60 km w giab kraju (jest to obszar inaczej nazwany turystycznym zaple-
czem granicznym). Wydaje sie, ze ta koncepcja jest logiczna, jednakze nalez}'
podkreslié, ze naréznych granicach i w zaleznosci od odmiennych uwarunkowari
przyrodniczych, historycznych i spoteczno-gospodarczych poszczeg6lne strefy
majg roézny zasieg przestrzenny. W literaturze polskiej zauwaza sie ponadto
fakt, ze turystyka moze by¢ czynnikiem aktywizujacym peryferyjne, przygra-
niczne obszar}' Polski, ktérych wiadze samorzadowe w rozwoju dziatalnosci
turystycznej upatrujg szanse swojego rozwoju, (m.in. Owsiak, Sewerniak 1994;
Przybyszewska-Gudelis 1994; Drzewiecki 1994; Pawlikowska-Piechotka 1994;
Rakowskr 1997; Lijewski 1994b, 1998; Rut, Nrzrot 2009). Podobne nadzieje
wigze sie z turystyka na poszczeg6lnych obszarach pogranicznych, w tym na
pograniczu: polsko-niemieckim (Meyer 1996; Liszewski 2003b; Wectawowicz
i in. 2006), polsko-rosyjskim (Korneevets, Dragulieva 2004; Palmowski 2007),
polsko-litewskim (Katuski 1992), polsko-biatoruskim (Proniewski, Proniewski
2007), polsko-ukrainskim (Miszczuk 2007), polsko-czeskim (Lamparska 2003;
Potocki 2004, 2009a, 2009b), polsko-stowackrm (Wieckowski 2002, 2004, Pta-
szycka-Jackowska, Baranowska-Janota, 2003).

Turystyka jest ukazywana jako wazny element wspotpracy transgranicznej
i przedstawiana w opracowaniach dotyczacych wspotpracy Polski z sasiadami
oraz integracji spotecznej i gospodarczej, czy wreszcie miedzynarodowych
powiazan spoteczno-gospodarczych (m.in.: Koziarski 1996; Sadowska-Snar-
ska 1996; Kozanecka 1998; Mync, Szul 1999; Palmowskr 2000; Heffner 2002;
Katuskr 2002; Bergrer 2003; Komornrckr 2003a; Crok 2004; Wieckowski 2004;
Palmowskr 2007; Kawatko, Miszczuk 2008).

Ruch graniczny w Polsce, bedacy jednym z elementow ruchu turystycz-
nego, byt przedmiotem wielu opracowan (m.in. Lijewski 1994a; Komornicki
1999, 2003a). Zmieniajgce sie uwarunkowania ruchu granicznego na granicy
zachodniej byty przedmiotem badan m.in.: G. Wectawowicza i in. 2006 oraz
M. Sobczynskiego 2009. Z kolei sytuacja na wschodnich granicach przed i po
wstapieniu Polski do Unii Europejskiej byta przedmiotem badan m.in. J. Kitow-
skrego (2003), T. Komornrckrego (2003b, 2008), T. Palmowskrego (2007). Ana-
liza ruchu granicznego Polski prowadzita zazwyczaj do kilku powtarzajacych
sie wnioskdw, ze istniejgca infrastruktura przejs¢ granicznych jest dalece nie-
wystarczajaca w stosunku do potrzeb. Ruch graniczny jest zwigzany z turystyka
i wypoczynkiem, a takze ma wymiar handléw}' (Chmaj 1996; Komornicki 1999;
Poweska 2002). Na obszarach sgsiadujacych z otwierajagcymi sie granicami,
oddzielajgcymi panstwa o znacznych réznicach spoteczno-gospodarczych, duze
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znaczenie ma handel przygraniczny, ktéry jest czesto traktowany jako element
turystyki handlowej. Wymiar handléw}?’ przyjazdéw do obszaréw przygra-
nicznych byt przedmiotem licznych badan (m.in. Werwicki, Poweska 1993;
Poweska 1995; Malinowska, Wyznikiewicz 1998; Mync, Szul 1999; Poweska
2002; Poweska 2004). Coraz liczniejsze sa rowniez badania dotyczace funkcji
integracyjnej turystyki (np. Bilinski i Sawaryn 2003; Meyer 2008b; Potocki
2009b). W badaniach nad integracjg przestrzeni turystycznej (Wieckowski 2002,
2004, 2005, 2008) stwierdzono, ze w transgranicznym wykorzystaniu obszaru
niezbedne sa: przejscia graniczne, szlaki turystyczne dochodzace do przejsc
granicznych, szlaki turystyczne biegnace wzdtuz granicy oraz udostepnione
dla turystéw z sgsiedniego kraju, odpowiednio dopasowana irozlokowana baza
noclegowa, spéjny system transportowy, w tym linie komunikacji autobusowej,
busowej i kolejowej, wspdlna, uzgodniona informacja turystyczna, a dla rozwo-
ju turystyki miedzynarodowej wspélna oferta turystyczna i marketing.

Granice i obszary przygraniczne funkcjonujg w okreslonym srodowisku geo-
graficznym, historycznym, politycznym i spoteczno-ekonomicznym. Wystepo-
wanie granicy panstwa jest czynnikiem warunkujacym specyfike obszaréw z nig
sgsiadujgcych. W Polsce obszary przygraniczne charakteryzujg sie utrudnionym
rozwojem, gdyz na ich terenach znajduje sie wiele niekorzystnych aspektow
i barier rozwoju. Obszary te stanowig peryferia, zazwyczaj zaniedbane o sta-
bym rozwoju, poziomie zycia i rozwoju infrastruktury. Charakteryzuja sie takze
mniejszymi wartosciami gestosci zaludnienia niz obszary centralne (nierzadko sa
to obszary wyludniajace sie lub objete procesem starzenia sie spoteczenstwa).

Ponadto nalez}' stwierdzi¢, ze granice polityczne stanowig bariery dla prze-
ptywu ludzi, kapitatu, débr i czesto ograniczajg rozwoj gospodarczy, a punkty
przekraczania granic sg miejscami bardzo skoncentrowanej i wyspecjalizowanej
(w zaleznosci od rodzaju przejscia) kontroli i regulacji (obecnie na granicy z kra-
jami spoza strefy Schengen). Sa to tereny tranzytu, najczesciej wzdtuz waskich
stref, nawet o charakterze czysto liniowym (z tworzacym sie efektem tunelu).

Mimo niekorzystnych elementow i cech obszary przygraniczne majg mozli-
wosci rozwoju spoteczno-gospodarczego w wyniku:

- peryferyjnego potozenia z dala od miast, zaktadéw przemystowych, innych
zrodet zanieczyszczen, hatasu itp., i z tego powodu zgodnie z koncepcjg Chris-
tallera sg predestynowane do petnienia funkcji turystycznych (gtownie tury styki
wypoczynkowej),

- efektu synergii - moga by¢ stymulatorami wzrostu gospodarczego - sa
obszarami atrakcyjnymi z wielu wzgledow, dzieki istnieniu granic i réznic po-
miedzy sasiadujgcymi panstwami,

-wzmozonych kontaktéw, przeptywow itp.,

27 Jednak to czy handel jest elementem turystyki jest mocno dyskusyjne (wyjazdy w celach
sprzedazy towar6w nie moga by¢ zaliczane do turystyki, natomiast wyjazdy w celach dokonania
zakupow w pewnych warunkach mozna zaliczy¢ do wyjazdéw turystycznych - patrz rozdz. 2).
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-uprzywilejowania do naptywu kapitatu, inwestycji i Srodkéw pomocowych
(zaréwno z budzetu panstwa jak i Unii Europejskiej),

- lokalizacji specyficznej infrastruktur}', pozwalajacej na specjalizacje rozwo-
ju (gt turystyka i ochrona przyrody),

-bycia terenami recepcyjnymi dla turystyki krajowej i zagranicznej,

- bycia tynkami zbytu produktéw krajowych i regionalnych dla turystow
i odwiedzajacych jednodniowych (Wieckowski 2007).

Od roku 1989 obszary przygraniczne w Polsce zmieniajg sie znaczgco. Wy-
jasnienie zmian i przeksztatcen warunkuje splot zalezno$ci miedzy roznymi
elementami systemdw: spotecznego, gospodarczego, przyrodniczego oraz poli-
tycznego, ktory jest niezwykle trudny do rozdzielenia. Rzadko tylko jeden czyn-
nik bezwzglednie warunkuje okre$lone zachowania. Uwarunkowania dotyczace
rozwoju turystyki na obszarach przygranicznych Polski mozna scharakteryzowaé
nastepujaco:

- historyczne - skiadajg sie z wielu uwarunkowan ujetych w ramach cza-
sowych i dotyczg przesztosci. Wynikajg one z podziatow historycznych, ktore
majg znaczenie zaréwno jako nastepstwo zmian potozenia granic, jak tez ich
charakteru oraz specyfiki rozwoju gospodarczego. W przypadku polskich granic
sg to zardwno zmiany potozenia granic jak tez zmiany ich funkcji, co w kazdym
przypadku wptywa (lub wptywato) na funkcjonowanie turystyki;

- polityczne - dotyczg decyzji, ktore wptywaja na procesy dezintegracji lub
integracji w zaleznosci od stosunkéw sasiedzkich i funkcji granicy. Uwarunko-
waniami politycznymi sg przede wszystkim decyzje i ich konsekwencje dotycza-
ce fluktuacji granic (w tym m.in. przesuniecia granic i zmiany funkcji granic);

- przyrodnicze - dotycza stanu i jakosci Srodowiska przyrodniczego, a takze
jego charakteru (cech) utatwiajgcych badz utrudniajgcych rozwéj poszczegdl-
nych dziedzin dziatalnosci cztowieka, w tym turystyki;

- gospodarcze - istotne znaczenie ma charakter gospodarki, w tym rola i zna-
czenie turystyki zaréwno na obszarach przygranicznych jak i w danym panstwie
(oczywiscie pamietajac, ze obszary sgsiadujgce z granicami sg czesto obszarami
peryferyjnymi, co wigze sie ze staboscig struktur gospodarczych). Warunki go-
spodarcze w dobie integracji sprzyjaja eliminacji asymetrii, czyli zmniejszania
roznic pomiedzy sasiadujgcymi regionami;

- spoteczne - zwigzane sg zaréwno z mozliwosciami spoteczefstw zamiesz-
kujacych obszar}' przygraniczne jak tez z charakterem granic dla izolacji lub
przetamywania barier, uprzedzen, nawigzywania stosunkéw miedzynarodowych,
pomiedzy spoteczno$ciami sasiadujacymi przez granice panstwa. Uwarunkowa-
nia spoteczne mozna podzieli¢ na whasciwe uwarunkowania spoteczne (warunki
psychospoteczne, kultura, jezyk, normy spoteczne) oraz demograficzne (stan
i dynamika ludnosci), bedace czesto konsekwencja historii danego obszaru, oraz
rozwoju spotecznego i gospodarczego. Potencjat ludnosciowy, w tym rozmiesz-
czenie i wielko$¢ osad, oraz liczba ludnosci i jej cechy demograficzne majg istot-
ny wptyw na rozwdj turystyki, jej charakter oraz funkcjonowanie (ryc. 26).
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DECYZJE POLITYCZNE
zmiany potozenia granic
zmiany funkcji granic

POTENCJAL KAPITAL SPOLECZNY
(przestrzen jako zasoby) potrzeby ludzi
przyrodniczy, kulturowy, mozliwosci turystow

oraz tych, ktorzy kreujgturystyke

zaspokojenie  potrzeb
preferencje jako
funkcja uzytecznosci

ATRAKCJE TURYSTYCZNE

Ryc. 26. Najwazniejsze elementy wptywajace na atrakcyjnos¢ turystyczng obszaru

przygranicznego. Zrodio: opracowanie wiasne
Influence of the most important elements on tourist attractiveness of the border-adjacent area.
Source: own elaboration

Uwarunkowania spoteczne i gospodarcze sgw znaczacym stopniu powigzane
i dotycza m.in.: wplywu charakteru granicy na rozwoj spoteczno-gospodarczy,
réznic rozmieszczenia i wielkosci liczby mieszkancow, stopnia rozwoju eko-
nomicznego a w konsekwencji zamoznosci ludzi oraz mobilnosci i posiadania
czasu wolnego. Istotny jest zaréwno poziom jak i charakter rozwoju spoteczno-
gospodarczego obszaru przygranicznego, jak tez catego pogranicza (po obydwu
stronach wraz ze specyfika roznic pomiedzy nimi) oraz obszaréw centralnych
panstw (co ma znaczenie w generowaniu bodzcéw do rozwoju, inwestycji oraz
innych interakcji, w tym przeptywéw turystycznych).

Coraz wigkszego znaczenia nabierajg uwarunkowania, ktére mozna nazwac
technologicznymi (zaawansowanie techniczne i technologiczne spoteczenstw).
Wptywaja na mozliwosci wykorzystania zjawisk i proceséw w wyniku utatwien
komunikacyjnych, przeptywu informacji i mozliwosci wyboru (destynacji, $rod-
ka transportu itp.). W konsekwencji mozna zauwazy¢ ich wptyw na zjawiska
spoteczno-gospodarcze oraz przeksztatcenia przestrzeni, w tym zjawiska tury-
styczne. W przypadku obszaréw przygranicznych i rozwoju turystyki szczegélne
znaczenie ma sie€ transportu i potgczenia z pozostataczesScigdanego kraju, uktad
komunikacyjny obszaru pogranicza oraz potaczenia i sie¢ transgraniczna (pomie-
dzy sasiadujacymi przez granice regionami).

Na atrakcyjno$¢ obszar6w przygranicznych oraz na postrzeganie tej atrakcyj-
nosci wptywajg wzajemnie r6znorodne uwarunkowania. Obszary przygraniczne
moga petni¢ funkcje turystyczng tylko wowczas gdy beda atrakcyjne dla tury-
stdw (cho¢ nalezy pamietaé, ze sama atrakcyjno¢ nie jest warunkiem wystar-
czajagcym). Zaproponowano koncepcje uwarunkowan atrakcyjnosci turystycznej
obszardw przygranicznych (ryc. 27).



92

Rye. 27. Uwarunkowania atrakcyjnosci turystycznej obszaru przygranicznego.
Zrodto: opracowanie wiasne
Conditions for tourist attractiveness of the border-adjacent area. Source: own elaboration

Realne procesy spoteczno-gospodarcze w przestrzeni geograficznej ksztattuja
sie pod wptywem relacji: wspétwystepowania, sprzezenia, relacji przyczynowo-
skutkowych, sprzezen zwrotnych, relacji hierarchicznych, synergii, przyspieszen
i samowzmacniania (Domanski 2004). B.J.L. Berry i in. (1993) zaliczajg do
podstawowych mechanizmdw: ceny jako mechanizm regulujacy wymiang, ko-
rzysci skali (wewnetrzne i zewnetrzne) oraz strukture preferencji i niepewnos¢
Srodowiska. R. Domanski (2004) rozszerzytje o: przestrzenng mobilno$¢ i nowe
technologie (Domariski 2004). Analizujac uwarunkowania mozna dojs¢ do proby
sprecyzowania specyfiki warunkéw i czynnikdw rozwoju turystyki w regionach
przygranicznych. Za najwazniejsze warunki rozwoju nalezy uznac:

- potozenie geograficzne,

- charakter granicy (genetyczny, fizjograficzny oraz petniona przez nig
funkcja),

- Srodowisko naturalne ijego stan, wraz z zasobami naturalnymi i zréznico-
waniem pomiedzy stronami granicy,

- charakter gospodarki ijej struktura, organizacja terytorialna oraz réznice
pomiedzy regionami sgsiadujgcymi przez granice,

- struktura sieci osadniczej i r6znice pomiedzy sgsiadujgcymi obszarami,

- uwarunkowania psychospoteczne i kulturowe (kultura, religia, jezyki)
wraz z roznicami pomiedzy stronami granicy,

- jakos$¢ kapitatu ludzkiego i spotecznego,

- sytuacja demograficzna i roznice pomiedzy sasiadujagcymi regionami,

- wczedniejsze istnienie i sposdb funkcjonowania turystyki oraz rdznice
w zagospodarowaniu turystycznym,

- stan ijako$¢ infrastruktury oraz réznice pomiedzy sasiadujgcymi stronami.
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Za najwazniejsze czynniki rozwoju turystyki w ukladzie transgranicznym
mozna uznac:

— transgraniczna wspotprace regionalng (tworzenie impulséw, eliminacja za-
grozen, wspolne rozwigzywanie probleméw, wspo6lne planowanie),

— transgraniczne powigzania (wymiana handlowa, komplementarno$¢, prze-
ptywy: ludzi, kapitatu, ustug),

— inwestycje, aktywnos¢ kapitatu zagranicznego (w tym naplyw $rodkéw
pomocowych z UE),

— rozwdj innowacji (dyfuzja innowacji, tworzenie i adaptacja innowacji)
i $rodowiska dziatalnosci gospodarczej (,.klimat”, potrzeby rozwoju turystyki
i przyjmowania gosci, reklamowanie 1 tworzenie marek i produktéw turystycz-
nych).

4.2. FLUKTUACJA CHARAKTERU GRANIC POLSKI

Na charakter obszaréw przygranicznych wptywa przede wszystkim fakt ist-
nienia granic politycznych oraz pelniona przez nie funkcja. Zmiany polozenia
granic oraz ich funkcji wywieraja wptyw na rozwdj obszaréw przygranicznych
oraz na rozw0j samej przestrzeni turystycznej. Przemiany zachodzace w Polsce
przyczynily si¢ do zmian: polozenia granic (jako konsekwencji Il wojny $wia-
towej), zmian ich funkcji w kolejnych dziesiecioleciach, wzrostu mobilno$ci
i przeptywow przez granice szczegdlnie po roku 1989. Na przemiany tych pro-
cesow wplywal szereg elementow, z ktérych nadrzedne byly decyzje polityczne
(ideologia) zaréwno dla obszaréw przygranicznych, a w szczeg6lnosci dla relacji
transgranicznych. Ma to znaczenie dla kierunkéw rozwoju gospodarczego oraz
wplywa na przestrzenh, zmieniajac potencjat do rozwoju, w wyniku zmian moz-
liwo$ci wykorzystania zasobow. Mozliwosci te, a takze kierunki rozwoju gospo-
darczego wzajemnie wplywajg na rozwoj spoteczny (ryc. 28).

[ J

Ryc. 28. Uwarunkowania rozwoju obszaréw przygranicznych. Zrédto: opracowanie
wiasne
Conditions for development of border-adjacent areas. Source: own elaboration
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Z punktu widzenia turystyki szczeg6lne znaczenie majg przemiany, ktére za-
chodzity na obszarach gdzie: a) uprzednio istniata funkcjaturystyczna, b) w wy-
niku zmian pojawiata sie lub zanikata funkcja turystyczna. Ponadto ostateczny
uktad granic zadecydowat o potozeniu obecnych obszaréw przygranicznych.

Dzisiejsze granice Polski zostaty uksztattowane po Il wojnie $wiatowej oraz
w wyniku drobnych korekt w latach po6zniejszych. Nastgpita zmiana liczby
panstw sasiednich z siedmiu do trzech (Eberhardt 2004). Zmiany terytorialne
Polski byty znaczace. Zmniejszyta sie takze dtugos¢ granic z 5529 km w 1938
roku do 3560 km w roku 1945, czyli o 1969 km (zmniejszenie o0 35,4%) (Lesz-
czycki 1946) (tab. 8). Wiekszo$¢ granic, ktore powstaty po Il wojnie Swiatowej
byto granicami nowymi (granica polsko-niemiecka na Odrze i Nysie Luzyckiej
oraz niemal cata granica pomiedzy Polskg a 6wczesnym Zwigzkiem Radzieckim).
Konsekwencjami decyzji politycznych i zmian granic byty duze fale migracyjne,
spadek zaludnienia w miastach przygranicznych, zmiana systemu osadniczego
i powigzan (spotecznych i gospodarczych) oraz ciecia w sieci transportowej,
co wplyneto na wzrost izolacji sgsiadujgcych przez granice obszardéw. Osrodki
regionalne w Polsce, ktorych ranga hierarchiczna i zasiegi obszaréw tynkowych
zmienity sie wskutek powojennych zmian granic to: Przemysl (o$rodek zruj-
nowany przez nowg granice - znalazt sie kilkanascie kilometrow od granicy),
Rzeszow i Zielona Gdra (o$rodki powstate dzieki granicy), Szczecin (o$rodek,
ktory zmniejsz}'! swdj obszar tynkowy), Olsztyn (o$rodek, ktdry powieksz}'!
swoj obszar tynkowy) (za: Rykiel 1991).

Zmiany te wptynely takze na turystyke. Obszar}' turystyczne, ktoiych strefy
emisyjne zmienity sie wskutek zmian powojennych to przede wszystkim: Sudety,
wyspa Wolin i Uznam, Roztocze, Bieszczady, oraz niektore czesci Beskidow.
Nowe granice rozdzielit}' pewne obszar}' (np. Warmia i Mazur}, wyspa Uznam,
Puszcza Biatowieska), odciete od naturalnych rynkdw klientéw (np. Sudety prze-
stat}' by¢ obszarem podréz}' mieszkaricdw Drezna i Berlina) lub zostaty celowo
pozbawione ludnosci by poglebi¢ izolacje, w wyniku czego zanikla istniejgca
weczesniej funkcja turystyczna (np. obszar} w gérnym biegu Sanu).

Po Il wojnie Swiatowej granice Polski staty sie granicami zamknietymi (por.
Ciok 2004). Charakter zagospodarowania przestrzeni sgsiadujgcej z granicami
dodatkowo pogtebiat charakter nieciggtosci. Obszar}' przygraniczne byty ob-
szarami peryferyjnymi, oddalonymi od aglomeracji miejskich. Na rozwdj tych
obszaréw wptywato sgsiedztwo zamknietej i dobrze strzezonej granicy panstwa.
Pogranicza - peryferie wytworzone pomiedzy Polskg ajej sasiadami byty odizo-
lowanymi, pustymi miejscami (niemal cafa granica wschodnia) lub niemal mar-
twymi strefami (np. Bieszczady). W miejscach atrakcyjnych powstato podwadjne
zagospodarowanie (zagospodarowanie turystyczne na obszarach gorskich; grani-
ce ze Stowacjg i Czechami) (Wieckowski 2005).

Atrakcyjne turystycznie miejsca rozwijaty sie i ,,wymuszaty" ustepstwa
w rozwoju obszaréw przygranicznych i zamknietej funkcji granicy. Do takich
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si¢ bardziej otwarte a wigkszo$¢ barier ulegala oslabieniu. Status granicy nie
zmienial si¢ nagle. Ewoluuje on w czasie. Bariera mentalna czy lingwistyczna
zostaje czgsto dluzej, zwlaszcza w glowach ludzi (granica mentalna), nawet po
pelnym otwarciu granic. Zmiany funkeji granic po 1989 roku otworzyly nowe
mozliwosci 1 perspektywy dla rozwoju obszardw przygranicznych. Wzrosta licz-
ba przej$¢ granicznych (tab. 9), a formalnosci graniczne zostaly zredukowane.
Liczba 1 ggstos¢ rozmieszezenia prze)s¢ granicznych miata i ma znaczacy wpltyw
na rozwdj obszarow przygranicznych oraz mozliwosci rozwoju turystyki na tych
obszarach. Analiza gestosci przejs¢ granicznych na wszystkich polskich grani-
cach byta przedmiotem badan, sposrod ktérych nalezy wymieni¢ m.in. prace:
T. Komornickiego (1999), S. Cioka (2004) oraz M. Sobczynskiego (2008).

Tabela 9. Liczba i1 srednia gestos¢ prze)s¢ granicznych na granicach Polski
w latach 1938, koniec lat. XX w. oraz 2007

Granica z: 1938 Koniec lat. 80. XX w. 2007

Dhug. | 1. przejsé S‘;' lfrdr.ll Dhug. |1. przejsé S‘;' 131?11 Diug. |1. przejsé¢ S‘;' 131?11
Niemcami 1912 606 3| 461 17 27.1 | 489 40| 122
ZSRR 1412 22| 642 |(1244 10| 12441 -
Rosja - = g - 232 61 387
Ukraing - - - - 335 12 | 446
Biatorusia - - - - 418 13| 322
Czechostowacja | 984 195 51 1310 92 142 | -
Czechami - - - - 790 113 7.0
Slowacia - - - - 541 57 9.5
Litwg 507 3 169 | - - 104 41 260
Rumunig 347 9| 388 | - - -
Gdanskiem 121 19 14(45) | - -
Lotwa 106 2| 545 - -
morska 140 17 82| 384 13 29.5 | 395 201 198
razem 5529 873 6.3 | 3399 132 25.8 13504 265 | 132

Zr6dto: na podstawie Sobezyniski 2008; zestawienie kaczne (razem) obliczenia whasne

W wyniku zmian, jakie nastapily po 1989 roku na wszystkich polskich gra-
nicach gwattownie wzrost ruch graniczny 1 zwigkszyla si¢ liczba turystéw prze-
kraczajacych polskie granice. Otwarcie granic przyczynito si¢ do wytworzenia
nowych wigzi transgranicznych. Wptynelo ono takze na udostepnienie 1 odkiycie
nowych przestrzeni turystycznych w sasiedztwie granic, w Polsce i krajach sa-
siednich.

W 2004 roku, gdy Polska zostala czlonkiem Unii Europejskie) jje) granice
przyjely status dwoch glownych typdw. Granica z Niemcami, Czechami, Sto-
wacja 1 Litwa oraz prawie cala granica morska zostaly granicami wewnatrz Unii
Europejskiej. Dla obszaréw sasiadujacych z tymi granicami rozwdj turystyki;jest
1 bedzie tatwiejszy oraz obarczony mniejszg iloscig barier. Granice z Bialorusia,
Ukraing 1 zObwodem Kaliningradzkim (Rosja) zostaly zewnetrznymi granicami
Unii Europejskie) ze wzmocniong ochrong 1 wzrostem utrudnien w ich prze-
kraczaniu. Te same granice, trzy lata pdzniej zostaly zewnegtrznymi granicami
strefy Schengen. Polska wstapita do strefy Schengen 21 grudnia 2007 r. wraz



zamkniete granice w okresie socjalizmu
boundaries closed during the socialist period

— zewnetrzne granice Unii Europejskiej
external boundaries of the European Union

— granice poza Unig Europejska - o charakterze granicy-filtra
boundaries beyond the European Union of the filter caracter

granice wewnetrzne w Unii Europejskiej
internal boundaries of the European Union

granice otwarte - wewnetrzne granice UE oraz strefy Schengen
open boundaries inside the European Union and the Schengen zone

granice zamkniete - zewnetrzne granice UE oraz strefy Schengen
closed boundaries - outer boundaries of the European Union and the Schengen zone

— granica morska *
marine boundaries *

* na mapie symbolicznie jako granice morska zaznaczono linie brzegowa
- faktyczna granica przebiega na petnym morzu

* marine boundary is marked symbolically on the map along the coastline,
while In fact the actual boundary is situated on the sea

Rye. 29. Zmiany funkcji granic Polski w latach 1945-2009. Zr6dio: opracowanie
wiasne

Changes in the functions of the Polish borders in the years 1945-2009. Source: own
elaboration
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z oSmioma innymi panstwami z grupy rozszerzenia Unii Europejskiej z 2004
roku. Polskie granice z Niemcami, Czechami, Stowacjg oraz Litwa staty sie tym
samym otwartymi granicami wewnetrznymi w Unii Europejskiej oraz granicami
wewnatrz Strefy Schengen. Wszystkie granice Polski z krajami Unii Europejskiej
sg od kilku lat strefami kontaktu, zewnetrzne granice ponownie zostaty zamknie-
te (choé juz nie tak silnie jak miato to miejsce przed rokiem 1989) (ryc. 29).

Zmiany funkcji granic w Polsce sg zgodne z ogélng koncepcja granic w Unii
Europejskiej. Funkcja bariery dla granic wewnetrznych zmniejsza sie i granice
te zacierajg sie. Natomiast granice zewnetrzne sg granicami-barierami z istotna
funkcjakontroli przeptywdw zaréwno ludzi, jak itowaréw (ryc. 30).

a

1T

a b

Ryc. 30. Etapy procesu integracji spoteczno-gospodarczej i przestrzennej Unii
Europejskiej (a- sytuacja przed powstaniem UE; b - zanikanie granic panstwowych;
¢ - wzmocnienie kontroli na granicy zewnetrznej UE). Zrodto: Jerczyriski 2002
Stages in the process of socio-economic and territorial intégration of the European Union
(a - situation before UE; b - control declining at the internai boundary; c -strengthening of
the control at the external boundary of the EU). Source: Jerczynski 2002

Kolejny etap ,,erozji granic" daje mozliwo$¢ przekraczania granicy w dowol-
nym punkcie - turystyczne przejscia graniczne stracity swoj sens, a gtdwnym
problemem pozostatych przejs¢ pozostaje ich przepustowo$¢. Drogi transgranicz-
ne moga by¢ obecnie zamykane (w wyniku zastosowania innych przepisoéw i za-
mkniecia ich dla ruchu kotowego). Nie dotyczy to jednak ruchu pieszego. Petne
otwarcie granicy i brak jakichkolwiek kontroli utatwia tez zacie$nianie sie wiezi
pomiedzy sagsiadujgcymi krajami. Jednak rysuje sie nowa bariera, ktéra juz jest
silniejsza niz sama granica pafnstwowa, aw przysztosci pozostanie jedyng barierg
przestrzenng na pograniczach UE. Sato granice parkéw narodowych, zwihaszcza
Tatrzanskiego Parku Narodowego ale rowniez Karkonoskiego i Gor Stotowych.
Granice parkow sg i bedg miejscem kontroli przeptywu ludzi i w przeciwienstwie
do obszaréw poza parkami narodowymi, w ich obrebie przekraczanie granicy
jest obostrzone przepisami dotyczgcymi ochrony przyrody. Najwazniejszymi ob-
ostrzeniami tego typu sa: zakaz poruszania po obszarze parkéw od zmierzchu do
brzasku, sezonowe zamykanie obszaréw chronionych (np. w stowackiej czesci
Tatrzanskiego P.N. obszary powyzej gdérnej granicy lasu sa niedostepne dla ruchu
turystycznego w okresie zimowym, czyli od 01 XI do 15 VI nie wolno przekra-
cza¢ granicy) oraz to, ze po parkach narodowych mozna poruszac sie jedynie
wyznaczonymi szlakami, czyli granice mozna przekroczy¢ tylko wchodzac na
szlak turystyczny odchodzacy od granicy (patrz rozdz. 6.2.3).
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4.3. SPECYFIKA UWARUNKOWAN ROZWOJU TURYSTYKI
NA OBSZARACH PRZYGRANICZNYCH POLSKI

Po Il wojnie Swiatowej decyzje polityczne pogtebiajgce recesje gospodarcza
w strefach przygranicznych spowodowaty zmniejszenie sie presji gospodarczej
i spotecznej na Srodowisko przyrodnicze. W kolejnych dziesiecioleciach nastapi-
ta poprawa jego jakosci, co z kolei wptyneto na wzrost atrakcyjnosci turystycznej
tych obszarow. W wyniku decyzji politycznych rozbudowano baze noclegowa
najbardziej atrakcyjnych obszaréw przygranicznych, do ktérych nalez}' zaliczy¢
gtéwnie obszary gérskie. W Polsce, w okresie socjalizmu turystyka na obszarach
sasiadujacych z granicami panstw rozwijata sie, poza nielicznymi wyjatkami,
niemal wytacznie w uktadzie wewnatrzkrajowym. Wyjasniajac te sytuacje moz-
naja przedstawi¢ w trzech aspektach?®:

- ideologiczno-politycznym - obszar}' przygraniczne byty buforem, strefa-
mi zamknietymi. ,,Otwieranie” granic nastepowato tylko wéwczas, gdy byly ku
temu przestanki polityczne (gdy nie przeszkadzato to, a wrecz gdy mogto pomdc
wizerunkowi wtadz}'). Od Il wojny Swiatowej do roku 1989, zwlaszcza cata gra-
nica wschodnia znajdowata sie¢ w potozeniu peryferyjnym i charakteryzowata ja
szczegOlna izolacja (puste peryferie). Kontakty miedzynarodowe wystepowaty
gtéwnie miedzy stolicami panstw i duzymi miastami (potrzebna byta kontrola
ruchu, zachowan itp.);

- ekonomicznym - turystyka rozwijata sie tam, gdzie przynosita zyski pan-
stwu i tam gdzie nie przeszkadzata w innej dziatalnosci (oferowano ludziom to
czego potrzebowali, czyli wypoczynek, zwihaszcza na obszarach peryferyjnych;
dzieki temu nastapit rozwéj funkcji turystycznej na obszarach gorskich (Karpaty
oraz Sudety), co przynosito zyski, zaréwno miejscowej ludnosci jak i panstwu;

- spotecznym - warunki zycia (przecigzenie miast) powodowat}' potrzebe
odpoczynku, gtéwnie wakacyjnego (ludzie mieli prawo do urlopéw wypoczyn-
kowych, zapewnionych przez panstwo). Wykorzystanie tych urlopéw nastepo-
wato gtdwnie w ukladzie zbiorowym i korzystano z osrodkow panstwowych
(zaktadowych, ogélnodostepnych). Skutki decyzji wynikaly z zatozerr ekono-
micznych i ideologicznych (politycznych). Znaczna cze$¢ ruchu turystycznego
kierowana byta do obszaréw peryferyjnych.

Zmiany w zyciu spoteczno-gospodarczym Europy i Swiata wptywaja na roz-
woj turystyki na obszarach przygranicznych. Obecnie szczeg6lny wpltyw maja
przede wszystkim: wzrost mobilnosci, otwarcie granic, dostepno$¢ komunika-
cyjna, oraz atrakcyjno$¢ wraz z zagospodarowaniem turystycznym. O funkcjo-
nowaniu turystyki na obszarach przygranicznych Polski decydujg wspotzalezne
procesy: uwarunkowania ogolne, potencjat endogeniczny oraz zalezno$¢ od
Sciezki rozwoju (ryc. 31).

"8 Wg G.Wectawowicza (2002, s. 10) ,w warunkach gospodarki socjalistycznejprzyjeto nastepujaca
hierarchie proceséw wyjasniajacychprzestrzenne zréznicowanie spoteczne i gospodarcze w Polsce

oraz odpowiadajace im poziomy ogdlnosci analiz wyjasniajacych: ideologiczno-polityczny,
ekonomiczny i warunkéw zycia™.
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potencjat
endogeniczny

Ryc. 31. Gtéwne zaleznosci pomiedzy elementami decydujacymi o funkcjonowaniu
turystyki (z punktu widzenia obszaru recepcyjnego). Zrodto: opracowanie wiasne
Main interdependences between the elements decisive for tourist development (from the
reception area point of view). Source: own elaboration

4.3.1. UWARUNKOWANIA OGOLNE
Uwarunkowania ogélne dotyczg przede wszystkim og6lnych trendow (gtow-
nie wzrostu mobilnosci, zamoznosci ludzi, integracji europejskiej, globalizacji).
Uwarunkowania zewnetrzne sg zazwyczaj szansg dla rozwoju lub funkcjonowa-
nia danego obszaru i petnienia przez niego okreslonych funkcji. Nalezg do nich
decyzje i mechanizmy powodujgce zmiane funkcji granic (a tym samym obsza-
row przygranicznych) oraz trendy sprzyjajgce rozwojowi turystyki. Dotyczy to
réwniez decyzji politycznych, ktére po pierwsze wptynety na przeniesienie kom-
petencji decyzyjnych do poziomu regionalnego i lokalnego, a po drugie sprawia-
ja, ze nastepuje mozliwos$¢ finansowania dziatan spotecznych i gospodarczych na

obszarach przygranicznych (fundusze Unii Europejskiej).

Ryc. 32. Wspotzaleznos¢ czterech gldwnych procesdéw ksztattujgcych rozwoj
turystyki na obszarach przygranicznych w Polsce. Zrédto:opracowanie wiasne
Correlation of four main processes shaping tourism development in the borderlands of
Poland. Source: own elaboration
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W przypadku turystyki uwarunkowania zewnetrzne sg réwniez pewnego
rodzaju zagrozeniem, gdyz w dobie konkurencji prowadza takze do ucieczki
klientéw do innych miejsc. W konsekwencji moga doprowadzi¢ do grozby re-
cesji, co ma istotny wptyw na rozwdj turystyki (zalezy ona od przybywajacych
turystow, ktérzy w dobie globalizacji maja coraz wiekszy wybor mozliwosci
wyjazdowych).

Po roku 1989 rozwdj turystyki na obszarach przygranicznych w Polsce moz-
na wyjasni¢ za pomocg czterech wspotzaleznych procesow: transformaciji, inte-
gracji, globalizacji oraz modernizacji (iyc. 32). R6znice miedzy tymi procesami
pozwalajg traktowac je rozigcznie, ale ich wspotwystepowanie tworzy wyjatko-
we jakosciowo warunki rozwoju turystyki na obszarach przygranicznych.

Transformacja - proces przeksztatcen, jakie zachodzg w danym systemie.
W Polsce, po roku 1989 zachodzg procesy przeksztatcen polityczno-administra-
cyjnych oraz gospodarczych (a w konsekwencji spotecznych). Gospodarka prze-
chodzi od systemu nakazowo-rozdzielczego, czy tez centralnie sterowanego, do
gospodarki wolnorynkowej (kapitalistycznej). System polityczno-administracyj-
ny zmienia sie z systemu scentralizowanego, przenoszac swoje kompetencje do
wiadz regionalnych i lokalnych. Sg to zmiany ogdélnosystemowe, majgce wptyw
na catoksztatt zycia politycznego, gospodarczego i spotecznego. Zmiany systemu
gospodarczego przyniosty otwarcie gospodarki polskiej na procesy globalizacji
i integracji europejskiej. Ich konsekwencjg sg m.in. procesy modernizacji.

Integracja - proces scalania odrebnych uktadéw strukturalno-funkcjonal-
nych. Objawia sie ostabieniem roli granic panstwowych, wzrostem przeptywéw
a w przypadku Unii Europejskiej naptywem dodatkowych srodkédw finansowych,
m.in. na rozwoj obszardw przygranicznych. Integracja moze dotyczy¢ wielu
ptaszczyzn, z ktdrych istotna z punktu widzenia rozwoju obszaréw przygranicz-
nych i turystyki jest integracja: polityczna, spoteczna (kulturowa), ekonomiczna
i przestrzenna (terytorialna). Integracja wspotwystepuje z procesami zmiany
funkcji granic i statusu obszaréw przygranicznych, zmieniajac ich znaczenie oraz
mozliwosci rozwoju (réwniez dzieki wzrostowi znaczenia turystyki). W Unii Eu-
ropejskiej na integracje gospodarcza i spoteczng wptywa rozwdj turystyki oraz
skoordynowanie i rozwoj infrastruktury transportowej i potaczen komunikacyj-
nych pomiedzy poszczegbélnymi krajami. Turystyka jest istotnym zjawiskiem
taczacym obszary przygraniczne, a koszty' integracji przestrzeni turystycznej sa
stosunkowo niskie.

Globalizacja - ztozony proces spoteczny igospodarczy, prowadzacy do inte-
gracji Swiata. Jego trescig jest model Swiatowej kultury masowej i konsumpcjo-
nizm, spoteczenstwo informatyczne, ktérego funkcjonowanie opiera sie na infor-
macji, komunikacji i wiedz}' (Barber 2004). Globalizacje charakteryzuja cztery
zjawiska: przeptyw kapitatu, informacji, umiedzynarodowienie rynku pracy oraz
rozwdéj ponadnarodowych korporacji. W ujeciu spotecznym globalizacja jest
procesem bedacym kontynuacjg zjawisk modernizacji, ktore objety spoteczen-
stwa, narody, grupy etniczne i panstwa niezaleznie od ich geopolitycznej pozycji
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(Misztal 2000). Przyszto$é Swiata to globalizacja przyspieszana przez rewolucje
technologiczna, co znajduje odzwierciedlenie we wspoiczesnych stosunkach
politycznych, gospodarczych i spotecznych. Nastepuje udziat w globalnym pro-
cesie ,,utowarowienia" i konsumpcji cechujacej nowoczesny kapitalizm w pro-
cesie przeptywow ludzi, kapitatu, wizerunkéw i kultur. Globalizacja w znaczacy
spos6b wzmacnia tez rozwdj turystyki. Powstajg sieci ustugodawcow, ktdrzy
w efekcie obnizania kosztow i cen przejmujg znaczna czes¢ tynku turystycz-
nego, zwiekszajac oferte i przejmujac klientéw. Korzysci ptynace z proceséw
globalizacji w pierwszej kolejnosci wptynety korzystnie na obszary emisji dajac
im zwiekszony wybor destynacji i produktow oraz, co podkresla Bianchi (2002),
na obszar}' recepcyjne juz dysponujace rozwinietymi zasobami i infrastrukturg
ktére byty zdolne dostosowac sie do zmian (Bianchi 2002). Globalizacja ufa-
twia wiec mobilno$¢, ostabia role granic politycznych oraz ukazuje specyficzng
relacje pomiedzy globalnym, upodabniajacym sie do siebie Swiatem, a lokalng
innoscig oraz tradycja i charakterem. Jednoczes$nie wraz z procesami globalizacji
nastepuje wzrost roli znaczenia regionéw oraz wzrost dyferencjacji.

Modernizacja - procesy modernizacji prowadza do powszechnej popraw}'
jakos$ci zycia; najwazniejszymi czynnikami wytworczymi sa: informacja i wie-
dza oraz celowe nasladowanie spoteczenstw zachodnich uznanych za wzorce
nowoczesnosci. Jej efektem jest takze rosnagca mobilnosé. Modernizacja jest
przejsciem od tradycjonalizmu do nowoczesnosci, czyli samoczynny wzrost eko-
nomiczny gwarantujacy regularno$é produkcji i konsumpcji, uczestnictwo w zy-
ciu publicznym (kapitat spoteczny tworzy sie w procesie budowy spoteczenstwa
obywatelskiego. Zmiany nastepujg w réznym tempie; najwolniej zmienia sie
kultura, ale tez organizacja i struktura przestrzenna op6zniona do zmian politycz-
nych i spotecznych (Wectawowicz 2002). Zgodnie z teorig modernizacji Polska
jak tez jej obszar}' przygraniczne przechodza modernizacje, wyrazong gtownie
w nadrabianiu dystansu cywilizacyjnego wzgledem krajow lepiej rozwinietych.
Przejawia sie to zarébwno w rozwoju infrastruktur}', popraw}' bazy ekonomicz-
nej oraz zmian zachowan spotecznych. Modernizacja ksztattowana jest przez
funkcjonowanie w warunkach globalizacji i integracji oraz specyficzne warunki
regionalne i lokalne. Wspotczesne przeksztalcenia, zaréwno przestrzenne jak
i spoteczno-ekonomiczne, dokonujg sie w warunkach wymiany miedzynarodo-
wej, przeptywu débr, informacji, kapitatu i ludzi. Zgodnie z teorig modernizacji
(teorig przemian spotecznych) w Polsce nastepuje nasladownictwo modernizacji
zachodniej, wzmacnianie wymagan procesu integracji europejskiej.

Turystyka jest réwniez waznym elementem modernizacji kraju. W Polsce
i innych krajach Europy Srodkowowschodniej wybér stylu zycia zwigzanego
z aktywnoscig turystyczng stanowi dla wielu grup $wiadome przyjecie wzoréw
kulturowych ptynacych z rozwinietych spoteczenstw Zachodu. Jest jednym ze
standardéw, do ktdrych spoteczenstwa zmierzajg w procesie demokratycznych
przemian.
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4.3.2. POTENCJAL ENDOGENICZNY A ROZWOJ TURYSTYKI

Potencjat endogeniczny jest pojmowany w tej pracy jako specyficzny rodzaj
uwarunkowan wewnetrznych. Jest to potencjat i mozliwosci danego obszaru do
petnienia okreslonych funkcji, gtéwnie specyficzne warunki przyrodnicze i kul-
turowe. We wspoétczesnym Swiecie dobrze dziatajace regiony cechujg sie roz-
winietymi nastepujacymi sektorami: produkcjg energii, przemystem high-tech,
ustugami produkcyjnymi, turystykg i lokalizacjg miedzynarodowych organizacji
(Ateljevic 2009). Obszary przygraniczne mogg rozwijac sie szczegolnie dzieki
turystyce. Proces rozwoju turystyki jest traktowany jako $ciezka potegujgca roz-
woj lokalny a w szczegdélnosci rozwdj marginalnych i peryferyjnych srodowisk
spotecznych, kulturowych i srodowiskowych (Doorne 2008). Rozwdj regionéw
turystycznych mozna uzasadniac jako rezultat oddolnych inwestycji i innowacji.
Uwarunkowania lokalne to nie tylko wewnetrzne zasoby, produkcje (performan-
ce), ale takze inwestycje oraz istnienie sieci interregionalnej. Wyjasnien wyko-
rzystania potencjatu endogenicznego oraz opartego na nim rozwoju dostarcza
koncepcja ,,bottom-up approach”. Koncepcja ta jest czescig wielu perspektyw
dotyczacych lokalnego i regionalnego rozwoju, wiaczajac neo-Schumpeterian-
skg teorie zwigzang z przedsiebiorstwami i innowacjami (Morgan 1997) oraz
modelem endogenicznego rozwoju zwigzanego z dynamika instytucjonalng
wszystkich grup lokalnych (population and its empowerment) (Friedman 1992).
Zastosowanie koncepcji bottom-up wigze sie tez z ,,decentralizacjg wydawania
decyzji do najnizszych poziomow" (Moulaert, Sekia 2003). Jest to szczegolnie
istotne na obszarach przygranicznych, ktére zazwyczaj jako obszary peryferyjne
do poczatku lat 90. byty pozbawione mozliwosci rozwoju w wyniku podej-
mowania wiasnych ,,oddolnych” decyzji. W okresie socjalizmu w gospodarce
centralnie planowanej decyzje dotyczace rozwoju wydawane byty przez wiadze
centralne. Obecnie zaréwno wiadze regionalne i lokalne moga decydowac o kie-
runkach dalszego rozwoju, jak tez majg dodatkowe mozliwosci finansowe (za-
rowno zwigzane z ogolnym rozwojem gospodarczym i spotecznym jak tez dzieki
europejskim srodkom finansowym przeznaczonym na rozwoj obszaréw przygra-
nicznych i wspétpracy transgranicznej). Dodatkowo pojawity sie mozliwosci
inwestycji prywatnych. Nastepuje tez reinwestowanie w lokalng i regionalng
gospodarke przez wiadze lokalne, oraz inne organizacje a takze instytucje niepu-
bliczne. Niepubliczne instytucje w szczegolny sposob odgrywajg kluczows role
w kreowaniu szerszych podstaw $rodowiska dla regionalnego rozwoju turystyki.
Istotne jest takze funkcjonowanie partnerstwa publiczno-prywatnego.

Jedng z kluczowych kwestii zwigzanych z turystyczng funkcjg obszaréw
przygranicznych jest problem atrakcyjnosci turystycznej. Dawniej uwazano,
iz 0 atrakcyjnosci turystycznej danego miejsca decydujg tylko jego walory tu-
rystyczne, lub tylko istniejagce w nim zagospodarowanie turystyczne. Zgodnie
z modelem systeméw atrakcji turystycznej (Leiper 1990; Lew 1987; Richards
2002), sita zjakg miejsce przycigga turystow nie zalezy tylko i wytacznie od jego
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waloréw turystycznych. Obecnie przyjmuje sie, ze waznym elementem majacym
wplyw na atrakcyjnos¢ turystyczng miejsca jest sposéb organizacji ruchu tury-
stycznego, a zwkhaszcza promocja i obstuga turystow. Wspotczesne podejscie ak-
centuje takze ich symboliczny wymiar, wyrazony znaczeniem, jakie komunikujg
przypisywane im teksty czy znaki, utatwiajace spoteczng konsumpcje waloréw
(MacCannel 1976). Dlatego istotne jest kreowanie nowych produktéw, coraz
bardziej kompleksowych, ktére moga by¢ oparte zaréwno na walorach granicy
jak tez obszaréw chronionych. ,Parki narodowe zaczynajg by¢ turystycznymi
ikonami i wiele panstw promuje je jako atrakcje, ktére turysci musza odwiedzic.
W wielu przypadkach gtéwnym magnesem jest wykreowany obraz parku. W in-
nych przypadkach jedynym powodem odwiedzin parku narodowego jest jego
unikatowos$¢é" (Boyd 2004, s. 473). Badania prowadzone w Szwecji pokazuja, ze
parki narodowe sg atrakcjami przyciggajacymi turystow gtdwnie ze wzgledu na
fakt, posiadania statusu parku narodowego. Istotnym czynnikiem przyciagaja-
cym jest reklama zwtaszcza w czasopismach i przewodnikach oraz to, ze turysci
zwlaszcza zagraniczni bardziej zwracajg uwage na renome miejsca, niz turysci
lokalni (Reinius, Fredman 2007).

Obszaiy sasiadujace z granicami panstw maja duze znaczenie w zachowaniu
mato zmienionego $rodowiska przyrodniczego. Sa one cenne z przyrodnicze-
go punktu widzenia, gtéwnie dzieki: peryferyjnemu potozeniu, marginalizacji
ekonomicznej i spotecznej, stabszemu zaludnieniu i stabszemu rozwojowi go-
spodarczemu oraz izolacji (Timothy 2002a). Czesto obszar}' przygraniczne sta-
nowig strefy przejsciowe pomiedzy panstwami (pozbawione osadnictwa i innej
dziatalnosci gospodarczej cztowieka) a dtugoletnie okresy izolacji wptywaja na
zachowanie przyrody w stanie mato przeksztatconym. Sposrdd polskich granic
najdtuzszy odcinek przebiega w gérach - 1203 km (34,5% dtugosci granic
Polski). Ponadto 980 km granic przebiega wzdtuz rzek (Eberhardt 2004), m.in.
wzdtuz: Odr}, Bugu, Nysy tuzyckiej, Sanu, Popradu i Dunajca - elementy te
W znaczacy sposéb wptywaty na rozwdj tych obszaréw. W Polsce obszar}' cen-
ne przyrodniczo stanowig wazne atrakcje turystyczne, przyciagajace turystow.
Granice Polski przecinaja jednorodne obszar}' przyrodnicze, przebiegajg przez
lasy, bagna, jeziora oraz gor}. Przez wiele z najwyzszych szczytéw gorskich
przebiega granica, dzieki czemu juz od wielu dziesiecioleci byt}' atrakcjami
turystycznymi (np. Sniezka, Snieznik, Stozek i Czantoria, Pilsko, Babia Gora,
Wysoka, Krzemieniec oraz szczyty tatrzanskie, m.in. Rysy, Kasprow}' Wierch).
Atrakcyjne sg rowniez przetecze, rzeki (Dunajec, Poprad, Bug, Odra) i jeziora
(np. Gatadu$). Stare granice polityczne w Europie Wschodniej majg fascynujace
i mato zmienione przez cztowieka obszar}' naturalnej i dzikiej przyrody (Young,
Rabb 1992). Wiele parkdw narodowych w tej czesci Europy zostato utworzonych
w sasiedztwie granic panstw (Denisiuk i in. 1997, Nolte 2008). Poza waznymi
obszarami chronionymi, pogranicza cechujg sie srodowiskiem przyrodniczym
0 wysokiej jakosci. Szczegblnie cenne przyrodniczo obszary zachowal}' sie
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w sasiedztwie stykéw trzech panstw (poza tzw. ,,czarnym tréjkatem” na styku
granic Polski, Niemiec i Czech), zwlaszcza na obszarach anekumen, czyli przy
granicach antecedentnych. Byty one zazwyczaj trudnodostepne z kazdej strony
granicy i najbardziej peryferyjne dla kazdego kraju.

W Polsce w sasiedztwie granic panstwowych znajduje sie znaczna liczba
obszar6w prawnie chronionej przyrody (por. Katuski 1994; Degdrska 1994; Ra-
kowski 2000). Sposrod dwudziestu trzech polskich parkéw narodowych, az dzie-
wiec sasiaduje z granicg ladowa, dwa kolejne z granicg morska a trzy znajduja
sie w bliskim sasiedztwie granicy (do kilkunastu kilometréw) (por. Wieckowski
2008a). Atrakcyjne turystycznie strefy przygraniczne (np. Tatry, Karkonosze)
byty wykorzystywane w turystyce jeszcze w XIX wieku. Posiadaty wyksztat-
cong baze turystyczng i przyciggaly turystéw. Jeszcze w pierwszej potowie XX
wieku utworzono parki narodowe, np.: Biatowieski (od 1932 r., rezerwat przyro-
dy od 1921 r.), PieniAski (od 1932 r.). Po Il wojnie Swiatowej w wyniku zmian
potozenia granic Polski zmienity sie tez obszary przygraniczne. Wiele obszaréw
przygranicznych pozostawato w izolacji, badz przez wiele dziesiecioleci (jak np.
Puszcza Romincka, Beskid Niski), badZ okresowo (np. Bieszczady). Nawet jesli
takie obszary posiadaty walory turystyczne, nie byty wykorzystywane turystycz-
nie, brak byto inwestycji w sektor tur}'styki a cate regiony czesto byty marginali-
zowane. Silne bariery, poza sformalizowang granica panstwa, wptywaty na staby
poziom zagospodarowania turystycznego, oraz stabg dostepnos¢ komunikacyjna.
Wiekszo$¢ sasiadujacych z granicg panstwa polskich obszardw chronionych ma
swoje odpowiedniki po drugiej stronie granicy. Wiele obszaréw tworzy trans-
graniczne obszary chronionej przyrody - inne sg postulowane (por. Rgkowski
2000). Najwazniejszym takim obszarem jest pogranicze polsko-stowackie
- gtownie w Tatrach i Pieninach (por. Wieckowski 2004) oraz w mniejszym
stopniu na pograniczu polsko-czeskim (gtéwnie w Karkonoszach). Nie wsze-
dzie jednak inicjatywy transgraniczne sg skutecznie realizowane. Cate wschod-
nie pogranicze Polski zdaniem wielu autorow ma duzy potencjat przyrodniczy
do rozwoju turystyki (Katuski 1993, 1994; Rakowski 2000; Gilarowski, Pawlak
2008; Palmowski 2008). Szczego6lne mozliwosci ma obszar sasiadujacy z gra-
nica polsko-litewska (Katuski 1993), mato przeksztatcony przez gospodarcza
dziatalno$¢ cztowieka, posiada waloiy przyrodnicze (jeziora, rzeki, moreny, ozy,
lasy) ale takze pozostatosci po dziatalnosci cztowieka (stare patace, mosty, ruiny
itp.). Inicjatywa Panstwowych Instytutéw Geologicznych Polski i Litwy zmierza
do stworzenia Transgranicznego Geoparku Jaéwingéw, obejmujacego po obu
stronach granicy dwa parki narodowe (Wigierski, Dzukijski), 6 parkow krajobra-
zowych oraz Doline Rospudy, Kanat Augustowski i rejon Druskiennik (Goérniak
i in. 2008; Graniczny i in. 2008). Utworzenie szeregu parkéw transgranicznych
zaproponowano nha obszarze catego wschodniego pogranicza (Rakowski 2000;
Kawatko, Miszczuk 2008). Obszaiy Karpat na Ukrainie majg tez duzy potencjat
do rozwoju turystyki leczniczej i uzdrowiskowej (Krawczyk 1999a; 1999b) jed-
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nak staby rozwéj bazy noclegowej i infrastruktur}' utrudnia funkcjonowanie tego
obszaru i przycigganie klientow z Polski. Trwaja prace nad turystycznym zago-
spodarowaniem Nysy tuzyckiej (Mazurski 2006b). Obszary cenne przyrodniczo
sg waznym dziedzictwem przyrodniczym, jednak ich turystyczne wykorzystanie
charakteryzuje sie duzym zréznicowaniem (por. rozdz. 4.3.3 i 5.1).

4.3.3. ROZWOJ TURYSTYKI W SWIETLE KONCEPCJI ZALEZNOSCI
0D SCIEZKI ROZWOJU

Zalezno$¢ od Sciezki (ang. path dependancy) jest koncepcja wyjasniajaca
przyczyny wydarzen, ktére wynikaja z wczesniejszych zdarzen i decyzji. Zalez-
no$¢ od obranej $ciezki rozwoju wynika z szeregu czynnikow majacych wptyw
na rozwoj danego obszaru w przesztosci, ale ich skutki maja duze znaczenie dla
obecnej sytuacji i rozwoju danego obszaru. Historia wptyneta na obecne poto-
zenie i nastepstwa zmiennosSci granic oraz specyfike zainicjowanych i funkcjo-
nujacych kierunkéw rozwoju spoteczno-gospodarczego. Dziatania historyczne
mozna traktowac jako elementy wyjasniajgce wspétczesng gospodarke (Arthur
1989; Mahoney 2000; Pierson 2004). Jest to takze przydatne w standardowych
modelach neoklasycznych (Arthur 1989; Puffert 2002). Zalezno$¢ od $ciezki to
réwniez wynikajace z przesztosci drogi rozwoju danego obszaru. Jest to cze-
sto Sciezka wzrostu, do ktorej region nawet po dtugiej przerwie potrafi wrocic.
Koncepcja zaleznosci od Sciezki wyjasnia, ze wiele regionéw rozwija sie w wy-
branym kierunku. Rozwdj turystyki stanowi jeden z takich elementéw. Zardwno
czynniki przyrodnicze jak i kulturowe (m.in. bedace nastepstwem wydarzen
historycznych) przyczyniaja sie do rozwoju turystyki, ktéra moze by¢ dominu-
jacym kierunkiem rozwoju danego obszaru. Nawet po zmianach funkcji granic,
czy ich przesunieciach, w sprzyjajacych okoliczno$ciach region wraca na swojg
Sciezke wzrostu, korzystajgc z walor6éw turystycznych i czesto wczesniej uzy-
skanej renomy. Nastepuje réwniez powrdt do uprzednio wyksztatconych rynkéw
emisji turystow (np. podréze Niemcoéw w Sudety). Granice pozostawiajg trwaty
$lad po swoim istnieniu. Z jednej strony granice przyczyniajg sie do izolacji
obszar6w przyrodniczych i podnoszenia przyrodniczych waloréw obszaréw
z nimi sasiadujacych (gtéwnie dzieki stabej antropopresji), z drugiej bogactwo
przesztosci historycznej w postaci obiektéw dziedzictwa (zabytkéw) stanowi
o0 atrakcyjnosci granic i pogranicz}' dla turystyki (ryc. 33). Wystepujace elemen-
ty zwigzane z granicami moga by¢ powszechnie znane lub odkrywane. Dzieki
zmianom moga nabiera¢ nowych wartosci. Dodatkowo na obszarach przygra-
nicznych mozna wykorzystywac potencjat polepszajac go.
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Ryc. 33. Zalezno$¢ od $ciezki na obszarach przygranicznych. Zrédto: opracowanie
wiasne
Path dependency on border-adjacent areas. Source: own elaboration

Szczeg6lnie na obszarach przygranicznych istnieje duza zalezno$¢ od wcze-
$niejszych decyzji i kierunkéw rozwoju obszaru - wybranego kierunku wykorzy-
stania potencjatu obszaru. Ponadto w regionach przygranicznych zmiana istnie-
jacej Sciezki rozwoju jest trudna (Hassink 2005). Wptywa na to nagromadzenie
niekorzystnych uwarunkowan do rozwoju obszaréw sasiadujacych z granicami,
tzn. obszaréw pozostajacych w izolacji, o stabej dostepnosci, niskim poziomie
rozwoju gospodarczego oraz niskim kapitale spotecznym i ludzkim. Zaleznos¢
od $ciezki dotyczy réwniez zaleznosci od wczesniej istniejacych struktur oraz
zasobow ludzkich. Na obszarach peryferyjnych nawet radykalna zmiana dotych-
czasowej $ciezki rozwoju najczesciej wykorzystuje wewnetrzne zasoby danej
jednostki - np. regionu (Hospers 2006).

Przestrzenne zagospodarowanie terytoriow ksztattuje sie pod wptywem prefe-
rencji®® ludzi, przedsiebiorstw, rzadéw i organizacji miedzynarodowych. ,, Wptyw
preferencji wzrasta wraz ze wzrostem znaczenia czynnikéw spotecznych w go-
spodarowaniu i wykorzystywaniu $rodowiska przyrodniczego. Majac okreslone
preferencje, podmioty zagospodarowujace przestrzen geograficzng podejmuja
decyzje inicjujace dziatania" (Domanski 2004, s. 51). Z jednej strony istotny jest
wybor miejsca i rodzaju dziatalnosci a z drugiej mozliwosci jakie oferuje dany
obszar. Obszary, ktére oferowaty najlepsze warunki do rozwoju turystyki zostaty
wczesnie zagospodarowane i sg wykorzystywane w turystyce (gdy nadazaly za
zmieniajacymi sie gustami, i potrzebami turystow oraz wprowadzaty niezbedne
modernizacje, i innowacje). Wykorzystanie obszaréw do petnienia przez nie
funkcji turystycznej byto nastepstwem preferencji zaréwno przyjezdnych (tury-
stéw) jak tez mieszkancdw i wikadz lokalnych. Struktura preferencji dotyczy takze
tych, ktérzy do danego miejsca przyjezdzaja. Istotne sg decyzje turystéw o wy-
borze destynacji. Wybory konsumenckie turystdw sg silnie uzaleznione od indy-

29
Preferencje rozumiane jako zestaw ocen dotyczacych uzytecznosci débr lub sity odczuwania

potrzeb (Domanski 2004).
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widualnego sposobu poznawania przestrzeni oraz subiektywnych wartosci, co
wynika gtéwnie z teorii racjonalnego wyboru - zaspokojenia potrzeb. Pragnienia
i preferencje podmiotu reprezentuje funkcja uzytecznosci wedtug teorii wymiany
G. Homans'a. Jednak rozwdj turystyki mozna kreowaé w oparciu o popyt.

Ograniczone zasoby Srodowiska prowadza do szczegdlnej dbatosci o wybor
kierunkow jego uzytkowania. Czesto dochodzi do konfliktéw o przestrzen, zaso-
by Srodowiska itp. Na kanwie teorii konfliktu mozna wymieni¢ kilka konfliktéw
dotyczacych turystyki. Sg to konflikty: srodowiskowe, funkcjonalne, wewnatrz
turystyki oraz spoteczne (Kurek 2008), z ktérych kazdy w specyficzny sposéb
wptywa na funkcjonowanie turystyki:

a) Srodowiskowy (turystyka a Srodowisko) - gtdwnie konflikty pomiedzy
rozwojem turystyki, nadmiernym ruchem turystycznym i zagospodarowaniem
na obszarach chronionych (zréznicowanie wielkosci ruchu turystycznego, ktory
mozna przeliczy¢ na powierzchnie lub dtugosé szlakéw turystycznych);

b) funkcjonalny (turystyka a inne funkcje spoteczno-gospodarcze) - konflikty
z innymi rodzajami przestrzeni ekonomicznej; zawtaszczanie przestrzeni i zmia-
ny (np. w wyniku upadku innych dziedzin gospodarki);

c) wewnatrz turystyki (miedzy réznymi formami turystyki) - turystyka czy-
sto przyrodnicza oparta na walorach przyrodniczych (np. w parkach narodowych
i krajobrazowych) i nowe formy turystyki. Wypieraja one mniej dochodowsa tury-
styke przyrodniczg i maja coraz bardziej charakter masowy;

d) spoteczny (miedzy grupami spotecznymi a turystyka) - oparta na teorii
spotkan kultur; przejawiaé sie moze w niezrozumieniu odmienno$ci potrzeb,
stylu zycia i spedzania wolnego czasu, tradycji i innowacji pomiedzy spoteczen-
stwami z obszaréw emisji i recepcji.

Wraz ze wzrastajgcym poziomem rozwoju gospodarczego zwieksza sie liczba
konfliktow. Ich pogitebianie sie nastepuje w wyniku postepu technicznego, orga-
nizacyjnego, wraz ze zmiang w strukturze gospodarki oraz w wyniku zachwiania
réwnowagi miedzy realizacjg celdw spotecznych, gospodarczych i ekologicz-
nych. Konflikty przestrzenne powstajg gdy na danym obszarze wystepuje wiele
réznych mozliwosci zagospodarowania oraz wielu réznych intereséw i celéw,
w tym zwigzanych z uzytkowaniem débr srodowiskowych (Dutkowski 1996).

Na obszarach przygranicznych najwazniejszy konflikt wystepuje pomie-
dzy turystyka a Srodowiskiem przyrodniczym. Parki narodowe i inne obszary
chronionej przyrody (np. rezerwaty przyrody i parki krajobrazowe) chronig
zazwyczaj najbardziej atrakcyjne obszar}. W wielu przypadkach silny popyt tu-
rystyczny napedza rozwoj infrastruktur}' turystycznej i rosnagcy ruch turystyczny.
Whplywa to na zagrozenia srodowiska i wprowadza potrzebe zarzgdzania oraz po-
dejmowania decyzji, ktore nie sg w stanie uwzgledni¢ sprzecznych i wzajemnie
wykluczajgcych sie oczekiwan turystéw i Srodowisk zwigzanych z ochrong przy-
rody. Turystyka oparta na walorach Srodowiska przyrodniczego jest szczeg6lnie
podatna na niszczenie tego co jest jej podstawa czyli samej przyrody (Mathieson,
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Wall 1982). Nadmierna eksploatacja prowadzi do obnizenia jakosci przyrody
lub jej elementéw a nawet ich zaniku. Konflikt ochrona przyrody-turystyka jest
widoczny w wielu regionach. Rozpoczat sie on jeszcze w XIX wieku. Obszary
prawnie chronionej przyrody, zwtaszcza te ktdre nalezato chroni¢ w nastepstwie
nadmiernego i niekontrolowanego ruchu turystycznego, pojawity sie w Polsce
dos¢ wczesnie. Jednak nadal znalezienie ztotego $rodka, pomiedzy potrzebami
ochrony przyrody a rozwojem turystyki jest niezwykle trudne - czesto niemoz-
liwe. Interesujgce jest tez przedstawienie zageszczenia ruchu turystycznego
w przeliczeniu na km? powierzchni lub na kilometr dtugosci szlaku turystyczne-
go (ryc. 34).
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Ryc. 34. Roczna wielko$¢ ruchu turystycznego w przygranicznych parkach
narodowych w Polsce w 2006 roku a powierzchnia i dhugosé szlakéw turystycznych.
A - liczba turystéw na 1 km® powierzchni parku; B - liczba turystéw rocznie na
1 km szlaku turystycznego. Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie ,,Ochrona
Srodowiska" 2007

Number of tourists per annum in national parks in Polish borderlands related to surface and

length of tourist trails in 2006. A - number of tourists per 1 km? of the park; B - number
of tourists on 1 km of tourist trails. Source: own elaboration on the basis of ,,Ochrona
Srodowiska" 2007

W parkach narodowych, ktore odwiedza niewielka liczba turystéw, ich na-
tezenie na kilometr kwadratowy jest nieznaczne. W Biatowieskim Parku Naro-
dowym wspétczynnik ten wynosi 91 oséb/km?. Jednakze w parkach najliczniej
odwiedzanych wspétczynnik przekracza 10 tys. os6b/km? (Tatrzanski, Wolirski)
a nawet 25 tys. oséb/km? (Pieninski i Karkonoski). Ze wzgledu na fakt, ze znacz-
ne obszary parkow narodowych sa strefami zamknietymi a ruch turystyczny
legalnie moze odbywac¢ sie tylko po wyznaczonych szlakach bardziej wasciwe
jest uswiadomienie sobie wielkosci ruchu turystycznego na kilometr szlaku. Naj-
wieksza frekwencja dotyczy tych samych parkoéw, ale ze wzgledu na stosunkowo
niewielkg dtugos¢ szlakéw w Wolinskim Parku Narodowym omawiana warto$¢
jest w nim najwyzsza i przekracza 34 tys. os6b/km szlaku. Wykorzystanie szla-
kéw turystycznych tez jest nierownomierne i w przypadku Wolinskiego Parku
Narodowego niemal 90% ruchu turystycznego skupione jest na niewielkim
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odcinku szlakéw w okolicy Miedzyzdrojéw. Taka koncentracja jest zjawiskiem
negatywnym.

Istnieja jeszcze wielkie rezerw} w rozwoju turystyki, a wieksza dyspersja
ruchu turystycznego jest istotna nie tylko dla wzrostu gospodarczego rzadziej
odwiedzanych obszardw, ale tez dla odcigzenia tych, gdzie ruch turystyczny jest
nadmierny. Nowe mozliwosci pojawiajg sie tez dzieki rozszerzaniu oferty na ob-
szar} w sasiednich panstwach i korzystanie z catego obszaru pogranicza.

4.3.4. CENY JAKO ELEMENT REGULUJACY WYMIANE

Ceny sg istotnym czynnikiem decyzyjnym dla turysty. Turysta decyduje
0 tym, gdzie wyda¢ swoje pienigdze. Decyzja ta dotycz}' optacalnosci wyboru
destynacji w stosunku do dtugosci pobytu oraz pakietu ustug, ktdry turysta moze
w zamian otrzymaé. Diugo$¢ pobytu zmienia relacje pomiedzy cena pobytu
1 dojazdu, dostepnoscig transportowa oraz atrakcjami na miejscu destynacji.
Turysta podejmuje decyzje wybierajgc spomiedzy wielu mozliwosci obszardw
recepcyjnych. Gdy pomiedzy wybieranymi obszarami ceny sg zblizone majg one
mniejsze znaczenie przy podjeciu ostatecznej decyzji. Gdy wystepujg duze réz-
nice, wéwczas decyzja dotycz}' zardwno konkretnej destynacji jak i dtugosci po-
bytu. Decyzja ta zwigzana jest m.in. z dylematem: czy lepszy jest pobyt krdtszy
0 wyzszej jakosci (tym samym drozszy i czesto dalszy), czy tez pobyt diuzszy,
ale w miejscu o nizszym standardzie ustug i atrakcji (tym samym tarnszy i czesto
blizszy miejscu statego zamieszkania). Magnesem dla turystéw sa gtéwnie tafsze
ustugi noclegowe, gastronomiczne, kulturalne, transportowe oraz mozliwos¢ tan-
szych lub bardziej wyszukanych zakupéw. O korzystaniu z ustug turystycznych
decyduja rowniez réznice w cenach, zaréwno w uktadzie - centrum-peryferie jak
1w uktadzie miedzynarodowym, w tym transgranicznym. Ukkad transgraniczny
jest wazny o tyle, ze na sasiadujacych obszarach wystepuje nagta zmiana cen
i innych elementéw warunkujacych cheé odbycia podr6z}' przez turyste. Zmiany
cen powoduja zmiany optacalnosci odbywania podréz}'. Istotne sg zaréwno cena
transportu oraz cena produktéw i ustug, ktére moze naby¢ potencjalny turysta.
W przypadku zmian cen i oferty na obszarach przygranicznych zmieniajg sie
kierunki i natezenie podréz}, a takze zagospodarowanie turystyczne. Rdznice
w cenach pomiedzy dwoma stronami granicy wptywajg na kierunek i czesto-
tliwos¢ podréz}' turystycznych. Zazwyczaj ruch turystyczny odbywa sie w Kie-
runku Kkraju o nizszych cenach, a im wieksza jest r6znica w cenach (zwihaszcza
przy zblizonej jakosci produktéw i ustug) tym wieksza jest czestotliwos¢ tych
podrdz}. Poza samymi cenami wpltyw na to zjawisko ma réwniez kurs walut.
Réznice w wartosci nabywczej oraz w cenach produktéw i ustug spowodowat}'
wzrost znaczenia przygranicznego ruchu turystycznego i wyksztatcenie ,turysty-
ki handlowej" np. réznice w zarobkach przyczynity sie do znaczacego naptywu
klientdw niemieckich. Na obszarach przygranicznych powstat szereg targowisk
i punktéw sprzedaz}' przer6znych produktéw. Granice, ktére oddzielajg rézne
organizmy ekonomiczne i socjalne o réznych mozliwos$ciach i dynamice wpty-
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wajg na wielko$¢ ruchu granicznego, wzrost potgczen komunikacyjnych (m.in.
autobusowych, kolejowych).

Rozwdj transportu jest takze istotnym czynnikiem wptywajacym na ksztatto-
wanie przestrzeni. Istotne sg: lokalizacja sieci transportu, koszty transportu oraz
techniczne innowacje. Konsekwencjg sa obszary konwergencji i dywergencji
czasowej oraz cenowej. Czas dotarcia i ceny moga wptywac na wzrost atrakcyj-
nosci pewnych obszaréw kosztem innych lub nawet catkowicie je odizolowaé od
innych obszarow.

granica panstwa

Ryc. 35. Zalezno$¢ pomigdzy odlegtoscia a ceng podrozy transgranicznych
transportem zbiorowym w latach 90. XX w. Zrddto: opracowanie wiasne
Interdependence between distance and the price of cross-border trips via collective transport
in the 1990s. Source: own élaboration

W przypadku polskich obszaréw przygranicznych zwiaszcza na poczatku
okresu transformacji granica stanowita wyrazny element podwyzszajacy koszt
podrézy (ryc. 35). Wptywat na to zardwno obowigzek posiadania paszportu
(koszt wydania), czesto wizy (koszt zakupu), oraz podwyzszone taryfy zwlaszcza
u przewoznikéw kolejowych i autokarowych (czesto za sam fakt przekroczenia
granicy). W konsekwencji koszt podrézy transgranicznej byt uzalezniony od
odlegtosci miejsca emisyjnego od granicy (im dalej tym drozej) oraz od sposobu
przekraczania granicy (mozna byto zmniejszy¢ koszt zmieniajgc $rodei trans-
portu i kupujac bilety na poszczegdlne odcinki podrézy). Czesto przekraczanie
samej granicy nastepowato pieszo. Jednakowe koszty odbycia podrozy moga by¢
zblizone dla wielu destynacji znajdujgcych sie w réznych miejscach i charaktery-
zujacych sie réznym czasem dotarcia (ryc. 36). Taka zmiana nastapita w wyniku
rozwoju transportu lotniczego, powszechnego do niego dostepu oraz znaczacego
obnizenia cen (m.in. dzieki wprowadzeniu tanich przewoznikéw). W konse-
kwencji polskie obszary przygraniczne, nawet dla polskich turystow, otrzymaty
dodatkowych konkurentéw. Nastapita takze zmiana taryfy dla podrézy ladowych
przez granice. Dzigki wspdlnym regulacjom pomiedzy krajami sasiadujacymi
wprowadzono taryfy, ktére nie odbiegajg cenowo i nie wykazujg podwyzki cen
za korzystanie z trasy lezacej na terytorium dwoch panstw. Pozostaty jednak
pewne ograniczenia w mozliwosci prowadzenia ustug transportowych w kraju
sgsiednim przez przedsiebiorstwa z drugiego kraju.
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Ryc. 36. Zalezno$¢ pomiedzy odlegloscia a cena podrézy transgranicznych na

poczatku XXI wieku Zrédto: opracowanie wiasne.
Interdependence between distance and the price of cross-border trips at the beginning of XXI
century. Source: own elaboration

Przedstawiony uktad w przypadku turystyki oznacza, ze im dalsza podr6z,
tym mniej chetnie jest podejmowana, ze wzgledu na rosngcy koszt dojazdu i po-
trzebny czas. Jednak che¢ odbycia podrozy zalezy od wielu innych czynnikdow,
m.in. czasu posiadanego na podrdz, zasobno$ci oraz cech personalnych i spotecz-
nych oséb odbywajacych podr6z. Ponadto w turystyce istnieje element przyjem-
nosci, ktéry automatycznie podnosi cheé odbycia podrézy (ryc. 37).

Ryc. 37. Zalezno$¢ pomigdzy ceng podrézy a checig jej odbycia w rdéznych
odlegtosciach od miejsca emisji turystow. Zrodto: opracowanie wiasne.
Interdependence between the price of a trip and the willingness of making the trip at different
distances from the area of tourists origin. Source: own elaboration

Efekt zmian w transporcie jest niezwykle wazny. Z jednej strony ulepszanie
$rodkow transportu, wzrost predkosci i obnizanie cen przejazdu prowadzi do 1a-
twiejszego i bardziej masowego dotarcia turystow do obszardw przygranicznych,
ale z drugiej strony te same czynniki ,,0dciagaja” potencjalnych turystéw, ktorzy
wybieraja inne destynacje. Najwazniejszy wplyw na rozwdj turystyki z punktu
widzenia transportu majg zmiany: sieci transportu (liczby, lokalizacji i dtugosci
tras drogowych, kolejowych, lotniczych oraz zr6znicowanie sieci transportu),
czasu przejazdu (rosnaca predkos$¢ i relatywne skracanie sie dystansu) oraz taryf
(og6lne i selektywne obnizanie kosztéw podrozy) (za Tornqvist 1973, zmodyfi-
kowane). Przy wyborze destynacji duze znaczenie ma: rodzaj transportu, koszt
dojazdu, czas dojazdu. Na te elementy wptyw ma og6lny budzet wyjazdu i czas
przeznaczony na pobyt.
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Dostepno$é przestrzenna jest mozliwoscig do rozwoju obszaréw turystycz-
nych. Rozwdj turystyka jest takze szansg utrzymania stanu posiadania. Staba
dostepno$é moze utrudnia¢ rozwdéj na obszarach przygranicznych, moze byc¢
dodatkowym czynnikiem przejawiajacym sie w tworzeniu podwojnej peryfe-
ryjnosci. Obszary przygraniczne korzystajace z dodatkowych Srodkéw unijnych
korzystaja z popraw}' infrastruktur}' transportowej, w tym budowy drég, popra-
wie jakosci wczesniej istniejagcych oraz rozbudowy przejs¢ granicznych. W kon-
sekwencji wzrosta znaczaco dostepno$¢ wiekszosci obszaréw przygranicznych
zwhaszcza w ukladzie transagranicznym. Rozwdj sieci i Srodkéw transportu,
zwiaszcza samochoddw osobowych i transportu lotniczego, wptywa na wzrost
mobilnos$ci i podréz}' turystycznych. Od rodzaju Srodkéw transportu zalez}' tez
wybor indywidualny destynacji dokonywany przez turystéw (Nicolau 2008),
co jest istotne dla rozwoju funkcji turystycznej w obszarze recepcyjnym. Jednak
duzo wczesniej G.E. Tornqvist (1973) stwierdzit, ze wybér destynacji podr6z}'
jest wypadkowa czasu przejazdu, kosztow przejazdu oraz dtugosci czasu w po-
dr6z}. Tym samym wybér $rodka transportu jest wazny w rozumieniu kombi-
nacji kosztéw i czasu, gtdwnie pomiedzy samochodem, pociggiem i samolotem
(Toérngvist 1973).
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Rye. 38. Funkcja turystyczna (wskaznik Baretje'a-Deferta) na obszarach przygra-
nicznych na tle kraju (wg gmin). Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych
GUS (BDR 2007)

Tourist function (Barretje-Defert index) in the borderlands against the background of the
country (according to municipalities). Source: own elaboration on the basis of data from the
Central Statistical Office (GUS) (BDR, 2007)
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Ryc. 39. Funkcja turystyczna (wskaznik Schneidera) w obszarach przygranicznych
na tle kraju (wg gmin). Zrodio: opracowanie Wiasne na podstawie danych GUS
(BDR 2007)

Tourist function (Schneider index) in the borderlands against the background of the country
(according to municipalities). Source: own elaboration on the basis of data from the Central
Statistical Office (GUS) (BDR, 2007)
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Analiza struktur}' ruchu turystycznego w wojewddztwach sasiadujacych
z granicami Polski pozwala na stwierdzenie, ze w kazdym z nich dominuje
ruch krajowy (ryc. 40, ryc. 41). W trzech wojewddztwach ruch krajowy sta-
nowi ponad % ruchu turystycznego. Sa to wojewddztwa: zachodniopomorskie,
warminsko-mazurskie oraz $laskie. Duze natezenie wykazuje ruch z danego
wojewddztwa (blisko 50% w woj. podlaskim; ponad 25% w woj.: zachodnio-
pomorskim, lubuskim, opolskim, $laskim, matopolskim, lubelskim) oraz z wo-
jewodztw sasiednich. Wielko$¢ i rozktad ruchu turystycznego potwierdza teze
o dominacji ruchu z blisko potozonych obszaréw. Podobnie przedstawia sie sytu-
acja z zagranicznym ruchem turystycznym. Dominuje ruch z panstwa bedacego
najblizszym sasiadem danego wojewddztwa. Dla wojewddztw sasiadujgcych
z Niemcami sg to obywatele niemieccy, ktorzy w wojewodztwach dolnoslgskim
oraz lubuskim stanowig ponad 25% a w wojewodztwie zachodniopomorskim
ponad 15% wszystkich turystéw. W wojewddztwach lezacych w sasiedztwie
granicy wschodniej dominujg Ukraincy (w woj. lubelskim oraz podkarpackim
ponad 25% wszystkich turystéw) oraz Biatorusini (w wojewodztwie podlaskim
blisko 20%).

Analiza wielko$ci przeptywéw uwidacznia uzaleznienie wojewddztw od
ruchu turystycznego z wiasnego wojewodztwa (za wyjatkiem woj. warminsko-
mazurskiego i podkarpackiego). Podkresli¢ nalez}, ze w wojewddztwie dolno-
$laskim gtéwng grupg turystdw sg Niemcy, a w podkarpackim Ukraincy. Inne
zauwazalne statystycznie grupy turystow pochodza z wojewddztwa mazowiec-
kiego - zwiaszcza w ruchu do wojewddztwa warmifisko-mazurskiego (ryc. 41).

Podobnych wnioskow dostarcza analiza ruchu turystycznego ograniczonego
statystycznie do korzystajgcych z bazy zbiorowego zakwaterowania rejestro-
wanych przez GUS. Wedlug tych danych udziat turystéw krajowych (w ogole
turystow) jest jeszcze wiekszy niz w przypadku wszystkich turystow (ryc. 42).
Gtéwna przyczyng tych roznic jest fakt, ze turysci ze wschodu znacznie rzadziej
niz inni korzystajg z obiektow zbiorowego zakwaterowania. Wiekszy udziat
turystéw krajowych potwierdza szczegblne znaczenie turystyki krajowej na
obszarach przygranicznych i silniejsze cigzenia do wiasnego kraju oraz wiekszg
atrakcyjnos¢ turystyczng wojewddztw usytuowanych w gérach (matopolskie,
dolnoslaskie i dolnoslaskie) oraz nad morzem (woj. zachodniopomorskie).
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Rye. 40. Wielkos¢ i struktura kierunkéw ruchu turystycznego do wojewddztw
przygranicznych w Polsce w 2007 r. Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie
danych Instytutu Turystyki, 2008

The magnitude and the structure of the tourist traffic destined towards the border provinces
in Poland in 2007. Source: own elaboration on the basis of data from the Institute of Tourism,
2008
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Rye. 41. Gtowne kierunki naptywu turystbw do wojewddztw przygranicznych
w Polsce w 2007 r. Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Instytutu
Turystyki, 2008

Main directions of inflow of tourists to the border provinces in Poland in 2007. Source: own
elaboration on the basis of data from the Institute of Tourism, 2008
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Rye. 42. Wielkos¢ i struktura pochodzenia nocujacych korzystajacych z bazy zbio-
rowego zakwaterowania w wojewodztwach przygranicznych w Polsce w 2007 r.
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS, 2007

The numbers and the structure of origin of the tourists spending nights in accommodation
facilities in the border provinces in Poland in 2007. Source: own elaboration on the basis of
data from Central Statistical Office- GUS, 2007
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Na obszarach przygranicznych Polski przewazajg gminy z dominacjg ruchu
krajowego, ale szczegdlnie silna ich koncentracja jest w Karpatach oraz we
wschodniej i srodkowej czesci Sudetdw a takze na obszarach sasiadujgcych
z granicami rosyjska i litewska (ryc. 43). W gminach potozonych w odlegtosci
50 km od granicy udziat turystdw polskich wynosi 80% ogétu turystow. Na
obszarze przygranicznym Polski zaledwie w 26 gminach wystepuje dominacja
zagranicznego ruchu turystycznego. Sgto gminy w sasiedztwie granicy z Niem-
cami (m.in. Stepnica - 86%; Bytnica - 79%; Cedynia 66%; Szczecin - 55%;
Stubice - 53%), w Sudetach (Swieradéw-Zdréj - 55%; Stara Kamienica - 52%)
oraz w sasiedztwie granicy wschodniej przy szlakach tranzytowych (Dorohusk
- 78%; Kuznica - 71%; Terespol - 61%). W liczbach bezwzglednych najwieksza
liczba cudzoziemcdw korzysta z bazy zbiorowego zakwaterowania w: Szczeci-
nie (192 tys.), Zakopanem (63 tys.), Katowicach (43 tys.), Stubicach (36 tys.)
oraz Swinoujsciu (35 tys.).

Interesujaca jest takze typologia ruchu turystycznego wedtug dtugosci pobytu
(ryc. 44). Srednia dtugo$¢ pobytu turystow w obiektach zbiorowego zakwatero-
wania na obszarach przygranicznych Polski wynosi 3,3 dnia. W wiekszosci gmin
przewazajg pobyty krétkie (do dwdéch nocy) oraz $rednioterminowe (od 2 do 4
nocy). Pobyty krétkoterminowe wystepujg gtéwnie w miastach oraz w miejsco-
wosciach na trasach tranzytowych. Z kolei najdtuzsze pobyty turystyczne (w po-
nad 30 gminach $rednia dtugo$¢ pobytu turystow przekracza 7 dni) wystepujg
w gminach uzdrowiskowych oraz wypoczynkowych (Gotdap - $rednia dtugosc
pobytu ponad 15 dni; Rymanow - 14 dni; Iwonicz-Zdrdj - 11; Hoiyniec-Zdroj
-10).



Rye. 43. Typologia obszardw ze wzgledu na pochodzenie turystéw - korzystajacy
z bazy zbiorowego wedtug gmin. Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych
GUS-BDR, 2007

Typology of areas in terms of origins of tourists - taking advantage of the accommodation
facilities, according to municipalities. Source: own elaboration on the basis of data from GUS

-BDR, 2007
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turystyka diugoterminowa ($rednia diugo$¢ pobytu ponad 7 dni)
long-term tourism (average duration of stay in excess of 7 days)

turystyka srednio- i diugoterminowa ($rednia diugos¢ pobytu od 4 do 7 dni)
medium- and long-term tourism (average duration of stay between 4 and 7 days)

turystyka krotko- i Srednioterminowa (Srednia diugos$¢ pobytu od 2 do 4 dni)
short-and medium-term tourism (average duration of stay between 2 and 4 days)

turystyka krotkoterminowa ($rednia diugosc pobytu ponizej 2 dni)
short-term tourism (average duration of stay of less than two days)

Rye. 44. Typologia ruchu turystycznego wedtug dtugosci pobytu. Zrodto: opracowa-
nie wiasne na podstawie danych GUS - BDR, 2007

Typology of tourist traffic according to the length of stay. Source: own elaboration on the
basis of data from GUS - BDR, 2007
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Rye. 45. Ruch turystyczny na obszarach przygranicznych Polski (wg gmin). Zrddto:
opracowanie wiasne na podstawie danych GUS - BDR, 2007

Tourist traffic within the border-adjacent areas of Poland (according to municipalities).
Source: own elaboration on the basis of data from GUS - BDR, 2007
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Gtowne miejsca koncentracji ruchu turystycznego. Ruch turystyczny na
obszarach przygranicznych Polski jest roztozony nieréwnomiernie. Wystepuje
jego silna koncentracja w najbardziej atrakcyjnych miejscowosciach (ryc. 45).
Najwieksze skupiska ruchu turystycznego znajdujg sie na obszarach nadmor-
skich (przy granicy z Niemcami - Swinoujscie, Miedzyzdroje, Dziwnéw oraz
nad Zalewem Wislanym - Krynica Morska), na pojezierzach Lubuskim (Lagow),
Mazurskim (Mragowo), Suwalskim i Augustowskim (Augustow, Suwatki) oraz
teczynsko-Wtodawskim (Okuninka), w goérach (w Sudetach: Jelenia Gora,
Szklarska Poreba, Karpacz, Duszniki-Zdréj, Kudowa-Zdro6j; w Karpatach:
Zakopane, Wista, Ustron, Krynica-Zdrdj), w wiekszych miastach (Szczecin,
Biatystok, Gorzéw Wielkopolski, Katowice) oraz w miejscowosciach, gdzie
wystepuje tranzyt (Stubice, Cieszyn).

Wielko$é ruchu turystycznego w parkach narodowych. Dwanascie pol-
skich parkéw narodowych lezacych w bliskim sasiedztwie granic parstwowych
odwiedza rocznie ponad 8 min 0s6b, co stanowi ponad 70% ruchu turystycznego
wszystkich polskich parkéw narodowych (ryc. 46). Jednak réznice w wielkosci
ruchu turystycznego pomiedzy poszczeg6lnymi parkami sg bardzo duze i prze-
kraczaja 250-krotno$¢. Najliczniej odwiedzane sg parki narodowe w gérach.
Najwyzsze polskie gory Tatry odwiedzane sg rocznie przez ponad 2,7 min tury-
stow. Sg tym samym najwiekszg atrakcja przyrodnicza w Polsce. Lezacy nieda-
leko Pieninski Park Narodowy stanowi cel wyjazdéw turystycznych od XIX w.
a obecnie jego granice przekracza rocznie ponad 750 tys. turystéw.

Tatrzanski
Karkonoski
Wolinski
Pieninski
Goér Stotowych
Bieszczadzki
Biatowieski
Wigierski
Babiogorski
Magurski
Biebrzanski
Ujscie Warty
0 500 1000 1500 2000 2500 3000
Ryc. 46. Frekwencja w przygranicznych parkach narodowych w Polsce w 2006 roku
(w tysigcach). Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie ,,Ochrona $rodowiska"
2007

Tourist visits in the border-adjacent national parks in Poland in 2006 (in thousand). Source:
own elaboration on the basis of data from "Ochrona $rodowiska", 2007
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Z innych obszaréw gdrskich najczesciej odwiedzane sg parki narodowe: Kar-
konoski (1,2 min turystéw rocznie), Bieszczadzki (ok. 300 tys. turystéw), oraz
Gér Stotowych (ok. 300 tys. turystéw). Wystepuja tez atrakcyjne turystycznie
obszary gorskie, ale charakteryzujace sie relatywnie niewielkim ruchem tury-
stycznym, jak przyktadowo Babiogdrski Park Narodowy, a zwlaszcza Magur-
ski Park Narodowy. Ich peryferyjna lokalizacja, znaczaco oddalona od duzych
miast i staba dostepno$¢ komunikacyjna utrudnia przycigganie wiekszej liczby
turystéw. Woliriski Park Narodowy, odwiedzany przez ponad 1,5 min. turystéw
rocznie, lez}' blisko granicy z Niemcami i sasiaduje z duzymi uzdrowiskami
- Swinoujéciem i Miedzyzdrojami. Fragment Puszczy Biatowieskiej obejmuje
Biatowieski Park Narodowy, ktory jest odwiedzany zaledwie przez 50 tys. tury-
stow rocznie, podobnie jak Biebrzanski (ponad 55 tys.). Najmniej odwiedzane sg
parki narodowe: Magurski, Narwianski i ,,Ujscie Warty" - nie petnig jednak one
istotnej roli w turystyce - stanowigc niewatpliwie potencjat do wykorzystania na
przysztos$¢ (Wieckowski 2008a).

5.2. MOBILNOSC TRANSGRANICZNAI JEJ ZNACZENIE
DLA STREF PRZYGRANICZNYCH

Otwarcie granic oraz przemiany spoteczno-gospodarcze po roku 1989 przy-
czynity sie do wzrostu mobilnosci. Od lat 80. XX w. zwiekszat sie ruch przez
polskie granice (por. Komornicki 1999). Wartosci globalne tego ruchu byty
bardzo duze, co miato niebagatelne znaczenie dla stref przygranicznych, ktére
charakteryzowaty sie dynamicznymi zmianami. Pomiedzy latami 1980 a 2000,
przez wszystkie polskie granice, w obydwu kierunkach, ruch graniczny zwiek-
szyt sie 6-krotnie, z liczby przekroczen - 31,5 min do 189 min. Przyczyny tego
rozwoju sg ztozone i nie polegajg tylko na samym fakcie otwarcia granic i wzro-
§cie mobilnosci ludzi. Réznice parytetu nabywczego i wysokosci zarobkéw
przyczyniaty sie do istnienia ruchu transgranicznego i turystyki ,handlowej"
i zakupowej. Poprawie ulegta dostepnos$¢ transportowa (m.in. wzrost potgczen
transgranicznych), informacja, ilos¢ i jako$¢ bazy noclegowej oraz ofert tury-
stycznych a takze innych ustug (np. fryzjerstwo, medycyna). Znaczenia nabraty
zabytkowe miasta, atrakcyjne i prawnie chronione srodowisko przyrodnicze (np.
Mazur}', Karpaty) a takze elementy historyczne (np. turystyka sentymentalna dla
Niemcéw na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych). Strefy przygraniczne staty sie
gtébwnymi miejscami wymiany turystycznej i jednodniowych odwiedzajacych
pomiedzy Polska i krajami sgsiednimi. Jednak znaczenia nabieraja pobyty wypo-
czynkowe i wizyty u rodzin, przyjaciét oraz znajomych. Pojawita sie turystyka
medyczna (wizyty w uzdrowiskach, talasoterapia, leczenie w szpitalach itp.),
turystyka pielgrzymkowa i sportowa. Od kilkunastu lat trwa juz zainteresowa-
nie cudzoziemcow zakupem ziemi i rezydencji (tzw. drugich doméw) w celach
turystyczno-wypoczynkowych (przede wszystkim inwestycyjnych). Elementami
réznicujacymi ludzi ze wzgledu na potrzeby turystyczne sg takze: zamoznosc,
posiadanie czasu wolnego, moda i styl zycia oraz zapotrzebowanie na okreslone
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wyjazdy, doznania itp. Dla wielu 0sob pozostajagcych w trudnosciach material-
nych nowa sytuacja utatwita podroze, ktorych celem byta poprawa jakosci zycia.
Dlatego wtasnie w strefach przygranicznych nastapit rozwdj ruchu w celach han-
dlowych oraz dojazdéw do pracy.

Znaczenie przyjazddw gosci zagranicznych do polskich stref przygranicz-
nych jest duze. Najwieksze wpltywy sg z podrozy jednodniowych. W potowie
lat 90. XX w. jak tez od roku 2004 wptywy od odwiedzajacych jednodniowych
stanowity potowe wartosci wptywow zostawianych w catej Polsce przez wszyst-
kich turystéw zagranicznych (ryc. 47). W 1997 r. wydatki turystow zagranicz-
nych w Polsce szacowano na blisko 9 mid dolaréw. Od tego czasu obserwuje-
my spadek wptywow i dopiero od roku 2003 mozna méwic 0 zatrzymaniu tej
niekorzystnej tendencji i powolnym wzroscie wptywow. W 2004 r. szacunkowe
wplywy osiggnety 5,8 mld dolaréw, co stanowi 4,5% PKB aw roku 2006 wzrosty
do 7,2 mld dolaréw, z czego blisko 3,8 mld dolaréw stanowity wptywy od odwie-
dzajacych jednodniowych, ktérzy niemal w catosci przybywaja do stref lezacych
w bliskim sasiedztwie granic.

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ryc. 47. Woydatki cudzoziemcow w Polsce w latach 1996-2006 (w miliardach
dolaréw). A - odwiedzajacy jednodniowi; B - turysci. Zrodto: opracowanie wiasne
na podstawie danych GUS - BDR, 2007

Expenditures of foreigners in Poland in the years 1996-2006 (in billion dollars). A-singleday
visitors, B - tourists. Source: own elaboration on the basis of data from GUS - BDR, 2007

W Unii Europejskiej aktywnos$¢ turystyczna zalezy gtownie od dynamiki
klienteli regionalnej (krajowej i miedzynarodowej, ale w zdecydowanej wiek-
szosci z krajow osciennych). W Polsce w roku 1999 liczba turystéw z krajéw
sasiednich stanowita 78,3% ogotu turystéw zagranicznych i 95,4% w przypadku
odwiedzajacych jednodniowych. Taka sytuacje moze wyjasniac¢ przede wszyst-
kim efekt bliskosci geograficznej. Odsetek cudzoziemcéw z krajow sasiednich,
zarowno podajacych sie za turystdw jak i przekraczajacych granice w innych
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celach, z roku na rok maleje. W 2007 roku turysci z krajéw sasiednich stanowig
68,4% wszystkich turystéw zagranicznych w Polsce a odwiedzajacy jednodniowi
az 92% (ryc. 48). Ponadto polska turystyka jest silnie zdominowana przez ruch
krajowy a jego odsetek nalezy do najwiekszych w Unii Europejskiej. Turysci
krajowi w rejestrowanych obiektach turystycznych stanowig 83% (w Niemczech
- 86%, Szwecji- 78%, Finlandii - 73%) (Schmidt 2005). Podobnie wysoka war-
tos¢ turystéw krajowych otrzymamy porédwnujac szacunkowe dane wszystkich
podrozy turystycznych. W 2007 roku liczba podrézy krajowych wyniosta okoto
35 min, a turystow z zagranicy okoto 15 min (podrdze krajowe - 70%).

Ryc. 48. Zmiana wielkosci procentowego udziatu cudzoziemcow z krajow sasied-
nich w ogélnej liczbie cudzoziemcow przyjezdzajacych do Polski w latach 1996-
2007. a) przekroczenia granicy; b) turysci (spedzajacy min. jedng noc). 1 - z krajow
niesasiadujacych, 2 - z krajow sasiednich. Zrodio: opracowanie wiasne na podsta-
wie danych GUS, Strazy Granicznej oraz Instytutu Turystyki

Change in percentage share of foreigners from the neighbouring countries in the total number
of foreigners visiting Poland in the years 1996-2007. a) numbers of border crossings;
b) tourists (spending at least one night). 1- from the non-neighbouring countries, 2 - from
the neighbouring countries. Source: own elaboration on the basis of data from GUS, Border
Guards and the Institute of Tourism

5.2.1. PRZYJAZDY CUDZIOZIEMCOW DO POLSKI

W latach 90. XX w. liczba cudzoziemcdw odwiedzajacych Polske stale rosta.
Po osiggnieciu maksimum w roku 1999 liczba ta (89 min) zmalata, by pdzniej
utrzymywac sie relatywnie na zblizonym poziomie (ryc. 49). Od samego poczat-
ku okresu transformacji i otwarcia granic wiodacg grupg cudzoziemcow odwie-
dzajacych Polske byli Niemcy. Do 2009 roku stanowili ponad potowe wszystkich
cudzoziemcow przekraczajgcych polskie granice. Niemcy przybywajg do Polski
na kilka godzin, w celu dokonania zakupdw i korzystania z szerokiej gamy ustug.
Jest to klientela stabilna, przybywajgca na krotko, ale wielokrotnie podczas roku.
W interesie Polski bytoby zatrzymanie wiekszej czesci tego ruchu na dtuzej i dla-
tego najwiekszg szansg sajej pobyty w strefie przygranicznej na okres weekendu
(ze spedzeniem minimum jednej nocy), czyli przeksztatcajac tego typu mobil-
no$¢ w ruch typowo turystyczny.
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Rye. 49. Liczba przekroczehA granicy przez cudzoziemcédw w latach 1985-2006
(w milionach os6b). (Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Strazy
Granicznej)

The number of border crossings by foreigners in the years 1985-2006 (in million persons).
(Source: own elaboration on the basis of data from the Border Guards)

Po integracji Polski z Unig Europejska obserwowano wzrost przyjazdéw cu-
dzoziemcow do Polski na wszystkich granicach lgdowych z krajami Unii Euro-
pejskiej, czyli na granicy z Niemcami, Czechami, Stowacjq i Litwg Najwiekszy
wzrost obserwuje sie na granicy z Niemcami i Stowacjg (tab. 11). Tendencja
wzrostowa jest obserwowana réwniez na granicy powietrznej (ponad 30%), dzie-
ki og6lnemu wzrostowi znaczenia transportu lotniczego w Polsce.

Tabela 11. Liczba cudzoziemcow przyjezdzajacych do Polski (przekroczenia
granicy w kierunku do Polski) w latach 1999-2007 wedtug obywatelstwa (w tys.)

Cudzoziemcy 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Ogotem 89117,9 84514,9 61431,3 50734,6 52129,8 61917,8 64606,1 65114,9 66207,8
Niemcy 53787,9 48902,7 31010,5 23654,7 25456,5 34122,1 37436,3 37192,1 38102,7
Czechy 13491 11985 9276,1 8313,2 8826,9 92858 78554 71015 72921
Ukraina 5302,8 6184,4 6417,7 58535 4829,8 4523 5278,9 56419 54438
Biatoru$ 4640,3 5919,6 5197,1 4241,7 3830,1 3522,8 3650,8 39118 38614
Stowacja 4234,4 39139 2642,1 2126 2896,3 4047,7 3378,1 3421,9 32099
Rosja 2114 2275,2 1969,2 18438 1534,1 14204 15988 17222 16264
Litwa 14495 14143 13932 1397,7 13658 1336 13442 14594 13917
Inni 4098 3919,8 35254 3304 3390,3 3660 4063,6 4664,1 5279,8

Zrédto: opracowanie na podstawie danych Strazy Granicznej

Na zewnetrznych granicach Unii Europejskiej ma miejsce sytuacja odwrot-
na. Wprowadzenie wiz dla obywateli pafAstw sasiednich i niepewna sytuacja
zwigzana ze zmianami statusu granicy (w tym przepisy celne) przyczynito sie
do zmniejszenia liczby turystow ze wschodu o 21%. Naptywy cudzoziemcéw
w pierwszym roku zmniejszyty sie 0 9,1% z Biatorusi i 0 5,7% z Ukrainy. Zna-
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czacy spadek zanotowano tez na granicach morskich. Spowodowany :jest on
glownie zamknieciem lub znaczacym ograniczeniem stref wolnoctowych na
statkach (spadek o 43,5%), a co za tym idzie znaczacym zmniejszeniem atrakcy;-
nosci tego typu podrozy (Wigckowski 2007). W kolejnych latach okazalo sig, ze
spadek ten byt jednoroczny a zdecydowanie wigksze znaczenie w zmniejszeniu
si¢ ruchu z panstw sasiadujacych z Polska od wschodu miato wstapienie Polski
do strefy Schengen (Komornicki 2008).

Dynamiki zmian liczby turystow oraz liczby wszystkich cudzoziemcow przy-
jezdzajacych do Polski sg zblizone. Maksymalna liczba turystow zagranicznych
w Polsce (19 mIn) odnotowana zostata w roku 1997. W kolejnych latach liczba
ta malata. Nieznaczny wzrost nastapit po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej,
ale i tak w latach 2001-2008 ogdlna liczba turystéw utrzymuje si¢ na zblizonym
poziomie 13—15 mlin rocznie. Wstapienie Polski do Unii Europejskiej przyczyni-
to si¢ do wzrostu liczby turystow przyjezdzajacych z innych krajéow Unii Euro-
pejskiej i niejako odkrycie tej destynacji dla turystow europejskich. Ten wzrost
spowodowany jjest migdzy innymi bliskoscia geograficzna Polski w poréwnaniu
z innymi destynacjami pozaeuropejskimi i odkryciem tego kierunku przez Eu-
ropejczykow. Kazda nowa destynacja przez pewien czas korzysta z takiej sytu-
acji. Korzysci te dla Polski byty :;jednak krétkotrwate a spadek liczby turystow
w kolejnych latach:jest zauwazalny. Na tle dodatniego bilansu rozwoju turystyki
$wiatowej, w Polsce mamy do czynienia ze zjawiskiem stagnacji, a nawet kryzy-
su turystyki przyjazdowej. Oznacza to, ze w naszym kraju nie udato si¢ wiaczyé
turystyki do struktury czynnikéw generujacych trwaty rozwdj ekonomiczny
i spoteczny (Krawczyk 2005).

|
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Ryc. 50. Procentowy udzial turystéw (a) i odwiedzajacych jednodniowych (b)
w Polsce wedtug krajéow pochodzenia w 2007 roku. Zrédlo: opracowanie na
podstawie danych Strazy Granicznej oraz Instytutu Turystyki. 1 — Niemcy, 2
— Czechy, 3 — Ukraina, 4 — Biatorus, 5 — Stowacja, 6 — Rosja, 7 — Litwa, 8 — Inne
Percentage shares of tourists (a) and single-day visitors (b) in Poland according to the
countries of origin in 2007. Source: own elaboration on the basis of data from the Border
Guards and the Institute of Tourism. 1 — Germany; 2 — Czechia; 3 — Ukraine; 4 — Belarus; 5
— Slovakia: 6 — Russia: 7 — Lithuania: 8 — other countries
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Tabelal3. Poréwnanie liczb: przekroczen granicy, turystdw oraz turystow
w oficjalnej bazie zbiorowego zakwaterowania w roku 2007 (w tys. 0sob)

liczba turystéw
nocujacy w oficjalnej bazie

kraj pochodzenia "EZba ; ogdte noclegowe]
A rzekroczen ; i
przyjezdzajacych p ) udziat w I|_czb|e udziat w liczbie
granicy . wszystkich . .
liczba . . liczba turystow z
cudzoziemcow daneao kraiu
z danego kraju g )
Razem 66208 14975 22,6 4387 29,3
Niemcy 38103 5270 13,8 1246 23,6
Czechy 7292 165 2,3 78 47,4
Ukraina 5444 2120 38,9 138 6,5
Biatorus 3861 1350 35,0 66 4,9
Stowacja 3210 70 2,2 33 47,3
Rosja 1626 545 335 106 194
Litwa 1392 715 51,4 108 151

Zr6dio: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS, Strazy Granicznej oraz Instytutu
Turystyki

H 1 1 1 1 i 1 i 1
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

Ryc. 51. Procentowy udziat turystéw wedtug krajow pochodzenia w og6lnej liczbie
przyjezdzajacych (przekroczen granicy) z danego kraju w latach 1999-2008.
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS, Strazy Granicznej oraz
Instytutu Turystyki. 1- Litwa, 2 - Ukraina, 3 - Biatoru$, 4 - Rosja, 5- Niemcy,
6 - Czechy, 7- Slowacja

Percentage shares of proper tourists according to the countries of origin in the total number
of visitors (border crossing events) from a given country in the years 1999-2008. Source:
own elaboration on the basis of data from GUS, Border Guards and the Institute of Tourism.
1 - Lithuania; 2 - Ukraine; 3 - Belarus; 4 - Russia; 5- Germany; 6 - Czechia; 7 - Slovakia
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Z turystow, ktorzy spedzajg w Polsce przynajmniej jedng noc, wschodni sa-
siedzi najrzadziej korzystaja z oficjalnych obiektéw rejestrowanych przez GUS.
Blisko potowa Czechow i Stowakdw nocuje w oficjalnej bazie noclegowe;j.
W przypadku Niemcow jest to % turystow niemieckich.

5.2.2. WYJAZDY POLAKOW ZA GRANICE

Do przedstawienia bilansu turystyki w obszarach przygranicznych wazna jest
réwniez analiza wyjazdéw Polakow za granice. W 2007 roku zanotowano blisko
48 min przekroczen granicy przez Polakéw (ryc. 52). Zdecydowana wiekszo$¢ to
wyjazdy mieszkancéw stref przygranicznych do krajoéw sgsiednich. Drugg gru-
pa sg wyjazdy turystow przebywajacych na obszarach przygranicznych Polski,
ktorzy wybrali sie na kilkugodzinng wycieczke do kraju sgsiedniego (gtdwnie
wyjazdy do Czech, Stowacji i Niemiec - zwlaszcza na wyspie Uznam).

Ryc. 52. Liczba przekroczen granicy przez Polakdéw w latach 1985-2007 (min
0s0b), (rodto: opracowanie na podstawie materiatow Strazy Granicznej)

The number of border crossings by Poles in the years 1985-2007 (in million persons).
(Source: own elaboration on the basis of materials from the Border Guards)

Wsrod kierunkow wyjazdéw Polakéw poza granice dominujgNiemcy i Cze-
chy. Kolejne dwa miejsca zajmuje Stowacja oraz Ukraina. W XXI wieku ogo6lna
liczba Polakéw przekraczajacych granice poczatkowo malata, by po roku 2004
nieznacznie wzrastaé. Podobne tendencje zachowujg wyjazdy Polakéw do Nie-
miec, Czech oraz Stowacji. W przypadku wyjazdéw do Rosji roznice te uktadajg
sie nieco odmienne, utrzymujac sie na zblizonym poziomie. Wyrazniejszy spa-
dek wyjazddw do Rosji nastapit od roku 2007. W przypadku pozostatych panstw
obserwuje sie wzrost liczby wyjazdéw Polakow. Liczba wyjazdow do Litwy
w latach 2001-2007 wzrosta ponad 4-krotnie, do Biatorusi - ponad 2,5-krotnie,
a na Ukraine nawet ponad 7-krotnie (tab. 14).
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Rye. 53. Zmiana wielkosci procentowego udziatu Polakéw udajacych sie do krajow
sgsiednich w ogolnej liczbie Polakéw wyjezdzajacych za granice w latach 1996-
2007. a) przekroczenia granicy; b) turysci (spedzajacy min. jedng noc). 1 - z krajoéw
niesasiadujacych, 2 - z krajow sasiednich. Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie
danych GUS, Strazy Granicznej oraz Instytutu Turystyki

Change in percentage share of Poles visiting going to the neighbouring countries in the total
number of Poles going abroad in the years 1996-2007. a) numbers of border crossings;
b) tourists (spending at least one night). 1- from the non-neighbouring countries, 2 - from
the neighbouring countries. Source: own elaboration on the basis of data from GUS, Border
Guards and the Institute of Tourism

Rye. 54. Procentowy udziat turystow polskich (a) i Polakéw wyjezdzajacych
za granice (b) za granice wedtug krajow w 2007 roku. Zrodio: opracowanie
na podstawie danych Strazy Granicznej oraz Instytutu Turystyki. 1 - Niemcy,
2 - Czechy, 3 - Stowacja, 4 - Ukraina, 5- Litwa, 6 - Rosja, 7 - Biatoru$ 8- Inne
Percentage shares of Polish tourists (a) and Poles going abroad (b) according to countries in
2007. (source: own elaboration on tje basis of data from the Border Guards and the Institute
of Tourism. 1 - Germany; 2 - Czechia; 3 - Slovakia; 4 - Ukraine; 5- Lithuania'; 6 - Russia;
7 - Belarus; 8 - other countries
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5.3. BILANS RUCHU GRANICZNEGO | ZNACZENIE STREFY
PRZYGRANICZNEJ

Ogolna liczba przekroczen granicy przez cudzoziemcéw przyjezdzajacych
do Polski oraz Polakéw wyjezdzajacych z Polski w ostatnich latach znaczaco
sie zblizajg. W roku 2008 roznica na korzy$¢ cudzoziemcoéw wyniosta okoto
10 min, (okoto 20% réznicy w obydwu wartosciach). Przez blisko 25 lat trend
przyjazdu cudzoziemcédw i wyjazdow Polakow byt zblizony - okresy wzrostu,
kulminacji i spadkdw nastepowaty niemal w tych samych latach. Jedynie warto-
Sci liczbowe réznity sie, zwhaszcza pomiedzy latami 1992 a 2000, kiedy wzrost
liczby cudzoziemcdw przyjezdzajacych do Polski byt znaczacy i duzo szybszy
niz wyjazdy Polakéw za granice (ryc. 55).

Ryc. 55. Przekroczenia granicy przez Polakéw wyjezdzajgcych za granice (A)
i cudzoziemcow przyjezdzajacych do Polski (B) w latach 1985-2007. Zrédio:
opracowanie wiasne na podstawie danych Strazy Granicznej

Border crossing events by Poles going abroad (A) and foreigners coming to Poland (B) in the
years 1985-2007. Source: own elaboration on the basis of data from the Border Guards

Interesujaca z punktu widzenia wielkosci i zréznicowania ruchu granicznego
w tym ruchu turystycznego jest analiza tego ruchu pomiedzy Polskg a kazdym
z panstw sasiednich (ryc. 56-59).

Zar6wno przy rozpatrywaniu liczby przekroczeh granicy jak i liczby tury-
stow, tylko ruch do Stowacji i Czech cechuje sie wiekszymi przeptywami z Pol-
ski do kraju sgsiedniego niz odwrotnie. Jedynie te dwie destynacje (Stowacja
i Czechy) sa dla Polakéw ciekawsze i bardziej atrakcyjne niz Polska dla Sto-
wakow i Czechow. Ruch graniczny Polakéw do Stowacji i do Czech jest blisko
dwukrotnie wiekszy niz w kierunku odwrotnym. W liczbach bezwzglednych jest
to liczba 5 min przekroczeri granicy Polakéw do Czech i 2,3 min do Stowacji niz
w kierunkach odwrotnych.
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W przypadku wszystkich pozostatych polskich sasiadéw liczby przyjazdow
do Polski sg wieksze niz liczby Polakéw wyjezdzajacych do parstw sasiednich.
Najwiekszy ruch obserwowany jest na granicy z Niemcami. Réznice pomiedzy
liczbg przyjazdéw Niemcow do Polski a liczbg Polakéw wyjezdzajacych do
Niemiec sg znaczace (ponad 21 min. Niemcdw wiecej przyjezdza do Polski niz
Polakéw do Niemiec; wsrdd turystow roznica ta wynosi 3,7 min. oséb). Podobna
sytuacja wystepuje na granicach wschodnich, gdzie réznice w ruchu granicznym
i ruchu turystycznym sg mniejsze w wartosciach bezwzglednych, ale krotno$é
jest wieksza. Najwieksza krotnos¢ jest w przypadku ruchu turystycznego po-
miedzy: Polskg a Ukraing (8,5 raza wiecej UkraincOéw przyjezdza do Polski niz
Polakéw na Ukraing), oraz Polska a Biatorusig (27 razy w roku 2007 i 5,8 w roku
2008).
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Rye. 56. Mobilno$¢ transgraniczna pomiedzy Polska a poszczegolnymi panstwami
sgsiednimi (liczba przekroczen granicy) w roku 2007. Zrédto: opracowanie wiasne
na podstawie danych Strazy Granicznej

Cross-border mobility between Poland and the individual neighbouring countries (number of
border crossing events) in 2007. Source: own elaboration on the basis of data from the Border
Guards

Rye. 57. Wielko$¢ ruchu turystycznego pomiedzy Polska a poszczeg6lnymi pan-
stwami sasiednimi w roku 2007. Zr6dto: opracowanie na podstawie danych Insty-
tutu Turystyki

Intensity of the tourist traffic between Poland and particular neighbouring countries in 2007.
Source: own elaboration on the basis of data from the Institute of Tourism
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Rye. 58. Roznica i krotno$¢ w bilansie trans granicznej mobilnosci pomiedzy Polska
a poszczegblnymi panstwami sgsiednimi (liczba przekroczen granicy) w roku 2007.
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS, Strazy Granicznej oraz

Instytutu Turystyki

The differences and the ratios in the balance of cross-border mobility between Poland and
particular neighbouring countries (number of border crossing events) in 2007. Source: own
elaboation on the basis of data from GUS, the Border Guards and the Institute of Tourism
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Rye. 59. Rdznica i krotno$¢ w bilansie przyjazdéw turystow pomiedzy Polska a poszczeg6l-
nymi pafistwami sasiednimi w roku 2007. Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych
GUS, Strazy Granicznej oraz Instytutu Turystyki

The differences and the ratios in the balance of tourist traffic between Poland and particular
neighbouring countries in 2007. Source: own elaboration on the basis of data from GUS, the
Border Guards and the Institute of Tourism
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6. PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE FUNKCJONOWANIA
TURYSTYKI NA OBSZARACH PRZYGRANICZNYCH POLSKI

Wychwycenie prawidtowosci w przestrzennym zroznicowaniu funkcjonowa-
nia turystyki na obszarach przygranicznych Polski® wymagato badarn funkcji
turystycznej i jej wptywu na rozwdj przestrzeni na poszczegélnych obsza-
rach (wartosci funkcji turystycznej zostaty przedstawione na rycinie 38 i 39
w rozdz. 5.1). Szczegdlng uwage poswiecono réznicom w rozwoju przestrze-
ni na obszarach sasiadujgcych przez granice oraz najistotniejszym aspektom
zwigzanym z wptywem granicy na rozwdj turystyki.

6.1. GLOWNE OBSZARY TURYSTYCZNE

Na przetomie lat 80. i 90. XX wieku przygraniezna przestrzen turystyczna
w Polsce wystepowata niemal wytgcznie na obszarach, na ktérych rozwoj tury-
styki bazowal na walorach Srodowiska przyrodniczego oraz w poblizu przejs¢
granicznych i drdg tranzytowych. Przestrzed ta funkcjonowata w uktadach
krajowych z bardzo silng dominacjg ruchu krajowego. Otwarcie granic na tych
obszarach spowodowato: powiekszenie obszaréw emisji turystéw, powiekszenie
obszar6w turystycznych (o mozliwo$¢ korzystania z obszaréw znajdujacych sie
w kraju sasiednim) oraz mozliwosci kreowania nowych atrakcji i produktéw,
czyli poszerzenie oferty (gtdwnie w ukladzie transgranicznym) - korzystanie
z efektu synergii. Wcze$niej poza nielicznymi wyjatkami (np. szlaki turystyczne
i schroniska gorskie) zagospodarowanie turystyczne nie wystepowato tez w bli-
skim sasiedztwie granicy (do kilkuset metréw).

Turystyka przyrodnicza i kulturowa istniaty duzo wczesniej i poza pewnymi
ograniczeniami funkcjonowaty w okresie socjalizmu w uktadzie wewnatrzkrajo-
wym. W wyjgtkowych okresach, w ramach istnienia konwencji granicznych w
gorach, turystyka mogta funkcjonowac¢ w uktadzie miedzynarodowym (transgra-
nicznym). To wilasnie turystyka byfa jedyng formg dziatalnosci transgranicznej
tolerowang przez socjalistyczne wtadze. Tranzyt w sgsiedztwie granic, w porow-
naniu z wielkimi zmianami jakie zaszty po roku 1989, istnial w ograniczonej
formie.

Handel i turystyka zakupowa sa wiasciwie nowym zjawiskiem w strefach
przygranicznych. Zjawiska te przed rokiem 1989 istniaty w marginalnej formie
oraz ewentualnie w ukfadzie nielegalnym (przemyt towaréw dla celéw wihasnych
oraz na sprzedaz). W okresie transformacji, wraz z rosngcymi $srodkami finanso-

%0 Rozdziat nie zawiera kompendium wiedzy o rozwoju turystyki na obszarach przygranicznych.
Zamieszczone w rozdziale przyktady stuza potwierdzeniu tub zaprzeczeniu stawianych hipotez.
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wymi na rozwéj obszaréw przygranicznych i wspétprace transgraniczng, rosto
tez znaczenie turystyki wydarzen (event tourism). Organizacja imprez kulturo-
wych byta obok inwestycji w infrastrukture oraz materiaty promocyjne gtdwnym
przejawem wspdipracy transgranicznej.

Na obszarach przygranicznych, od poczatku okresu transformacji, domino-
waly cztery cele mobilnosci transgranicznej: handel, turystyka zakupowa, tranzyt
oraz turystyka wypoczynkowa i poznawczo-wypoczynkowa oparte na walorach
przyrodniczych (gorska, narciarska) i kulturowych. Cele te byty czesto taczone,
a wyjazdy miaty charakter polimotywacyjny.

Zmiany funkcji granic dla obszarow, ktére nie petnity funkcji turystycznej
przyczynity sie do wzrostu mozliwosci rozwoju turystyki. Obszary, na ktorych
funkcja turystyczna zanikta wczesniej w wyniku odciecia przez granice obsza-
row recepcji od emisji, ponownie miaty okazje do odnowienia wiezi z miejscami
generujacymi ruch turystyczny. Ponadto otwarcie granic dato nowe mozliwosci
do wykreowania nowych atrakcji i produktow turystycznych opartych gtéwnie
na réznicach cen i rodzajach $wiadczonych ustug (np. Swinoujécie, Swieradéw-
Zdraj).

Badania dotyczace funkcji turystycznej na obszarach przygranicznych Polski
pozwalajg na wyznaczenie najwazniejszych obszaréw turystycznych. Wsrod
nich szczegdlng role petnig strefy gorskie (gt. przy granicy polsko-czeskiej i pol-
sko-stowackiej), obszary lesne (Puszcza Biatowieska), pojezierne (Pojezierze
Suwalskie, Lubuskie, teczynsko-Wiodawskie), nadrzeczne (m.in. tereny nad
Bugiem i nad Odrg), fragment wybrzeza przy granicy polsko-niemieckiej oraz
miasta podzielone, m.in. Cieszyn, Zgorzelec, (por. Wieckowski 2007).

Gtéwnymi obszarami turystycznymi w sasiedztwie granicy polsko-rosyjskiej
sg: Gotdap, Mierzeja Wislana, Zalew Wislany i miasta lezace nad jego brzegami.
Sezonowo w uktadzie transgranicznym funkcjonuje turystyka morska, ktérej
gtébwnym przejawem sg rejsy statkami, np. z Gdanska do Kaliningradu. Do
miejsc potozonych dalej od granicy zaliczy¢ nalez}' szereg jezior i rozwinietych
nad nimi miejscowosci turystycznych, przede wszystkim po polskiej stronie, gt
nad Jeziorem Mamry. Od wielu lat na obszarze tym prébuje sie utworzyé obszary
prawnie chronionej przyrody, ktére poza funkcjg ochrony $rodowiska petnityby
takze funkcje turystyczne. Dotychczas préby te nie powiodty sie (Palmowski
2007a). Specyficzng atrakcjg turystyczng, ale w ukfadzie punktowym jest réw-
niez trojstyk trzech granic Polski, Rosji oraz Litwy, w poblizu wsi Zytkiejmy.

Nieliczne obszary turystyczne wystepuja na pograniczu polsko-litewskim.
Charakter}*zujg sie one znacznym rozproszeniem obiektéw bazy noclegowej
i brakiem wiekszych centréw turystycznych (baze noclegowag w wiekszosci sta-
nowig gospodarstwa agroturystyczne, kwateiy prywatne oraz pensjonaty). Blisko
granicy znajdujg sie obiekty nad jeziorem Gatadu$ (ktére jest najwiekszym je-
ziorem przecietym przez granice polska), oraz Sejny (m.in. skansen kultur}' li-
tewskiej). Najwiekszy ruch graniczny zwigzany jest z tranzytem, ale funkcjonuje
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on tu jako efekt tunelu. Przejezdzajacy nie zatrzymujg sie, ani na granicy, ani na
obszarze z nig sgsiadujgcym.

Na pograniczu polsko-biatoruskim, poza obszarem Puszcz}' Biatowieskiej
oraz terenami w dolinie Bugu, przestrzen turystyczna jest stabo rozwinieta, a na
przewazajacym obszarze w og6le nie wystepuje. Na granicy tej od Kilku lat ist-
niejg dwa przejscia przeznaczone tylko dla ruchu turystycznego, co jest pewnego
rodzaju ewenementem na polskiej granicy wschodniej. Jedno z przejs¢ znajduje
sie w poblizu Biatowiez}', drugim jest przejscie rzeczne na Kanale Augustow-
skim, ktére umozliwia przeptyniecie z Polski do Biatorusi. Przez granice pol-
sko-biatoruska przechodzg réwniez wazne szlaki komunikacyjne (linie kolejowe
oraz drogi) obstugujace gtéwnie tranzyt. Dla obstugi turystyki handlowej oraz
czesciowo ruchu tranzytowego powstat}' punkty gastronomiczne i noclegowe
w Terespolu (Dziemianowicz, Herbst 2002), zainicjowat}' one tworzenie sie no-
wej przestrzeni turystycznej.

Najwazniejszym obszarem turystycznym w sgsiedztwie granicy polsko-
ukrainskiej sa Bieszczady. To najciekawszy obszar, najlepiej zagospodarowany
turystycznie i najwiekszy teren recepcyjny klasycznego ruchu turystycznego po
stronie polskiej. Faktycznie jest to obszar lezacy na styku trzech panstw: Polski,
Ukrainy i Stowacji. Najwazniejszg jego cechg jest wysoka jakos¢ i oryginalnosé
Srodowiska przyrodniczego gor, dzieki czemu jest on objety ochrong prawng
w granicach trzech parkéw narodowych®, a takze dodatkowo obejmujacy caty
obszar tych parkow i tereny poza nimi tworzace Miedzynarodowy Rezerwat
Biosfeiy ,Karpaty Wschodnie". Na styku granic Polski, Ukrainy i Stowacji
znajduje sie szczyt Krzemieniec, ktory poza atrakcjg w postaci szczytu gorskiego
jest trojstykiem (z ustawionym na nim obeliskiem). W poblizu granicy polsko-
ukrainskiej usytuowane jest takze uzdrowisko Hoiyniec-Zdroj, a po stronie
ukrainskiej - Niemiréw oraz zabytkowe miasta, m.in.: Przemysl, Zamos$¢, Lwow
i ZOtkiew. Granica polsko-ukrainska stanowi podobnie jak inne granice strefe
tranzytu - dos¢ silnie skoncentrowanego na kilku przejsciach granicznych. Przy
przejsciach powstat}' obiekty gastronomiczne, noclegowe oraz wyspecjalizowa-
ne (np. stacje paliw), co w kilku przypadkach zainicjowato tworzenie przestrzeni
turystycznej.

Potudniowa granica Polski niemal na catej swojej dtugosci przebiega przez
obszar}' gorskie: w Sudetach - granica polsko-czeska, w Karpatach - polsko-sto-
wacka i czesciowo polsko-czeska oraz polsko-ukrainska. Na obszarach gérskich,
m.in. w Beskidach i Karkonoszach wystepuje podwdjne zagospodarowanie tu-
rystyczne przejawiajace sie w zdublowaniu lezacych po dwdch stronach granicy
szlakéw turystycznych i bazy noclegowej (np. schronisk goérskich). Zagospoda-
rowanie turystyczne tych obszaréw obejmuje najwieksze centra turystyczne jak

31 Na teiytoriurn kazdego z krajéw znajduje sie park narodowy, po stronie polskiej Bieszczadzki
Park Narodowy, po stronie ukraifskiej Uzanski Park Narodowy oraz Nadsanski Park Narodowy, po
stronie stowackiej Park Narodowy Pofonin}'.
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uzdrowiska (Krynica-Zdr6j, Szczawnica-Zdréj, Kudowa-Zdroj, Bardidéw), stacje
zimowe (np. Zwardon, Harrachov), parki narodowe (m.in. Tatrzanski, Pieniriski,
Bieszczadzki, Karkonoski) i niektdre inne wazne atrakcje turystyczne (m.in.
przetecze, punkty widokowe ijeziora). Polsko-stowackie obszary przygraniczne
charakteryzujg sie wysoka jakoscig srodowiska przyrodniczego. Jest to obok po-
granicza polsko-czeskiego najlepiej rozwiniety obszar turystyczny na polskich
pograniczach. Na obydwu obszarach, poza turystyka przyrodnicza i gorska
rozwinieta jest turystyka narciarska i uzdrowiskowa. Na obydwu pograniczach
znajduje sie najwieksza liczba obszaréw prawnie chronionej przyrody w kazdym
z krajow (zwiaszcza parkéw narodowych), z ktérych wiekszo$é stanowi atrakcje
turystyczne o wysokich warto$ciach (i miedzynarodowej renomie). Ponadto po-
granicze polsko-czeskie, pod wzgledem kulturowym stanowi jeden z najbardziej
atrakcyjnych obszardw turystycznych, zaréwno w Polsce jak i w Czechach (o
czym $wiadczg m.in. zamki, palace, obiekty sakralne oraz zespoly architekto-
niczne i urbanistyczne). Na pograniczu polsko-stowackim dodatkowo wielka
warto$¢ i atrakcje turystyczna stanowi drewniane budownictwo (np. Chochotow,
drewniane koscioty, m.in. w Debnie, Haczowie).

Gtéwnymi obszarami turystycznymi na pograniczu polsko-czeskim sa: Goéry
Izerskie, Karkonosze, Gory Stotowe, Ziemia Klodzka, Beskid Slaski. Na po-
graniczu polsko-stowackim funkcje turystyczne petnig obszary: Tatry, Kotlina
Orawsko-Nowotarska, Pieniny (wraz z przetomem Dunajca), Beskidu Zywiecki,
Beskid Sadecki z doling Popradu oraz Bieszczady (por. Wieckowski 2004). Nie-
ktore obszary pelnig funkcje tranzytowe, gtéwnie: Cieszyn i Kudowa-Zdréj na
granicy polsko-czeskiej oraz Chyzne i Barwinek, na granicy polsko-stowackie;j.

Atrakcyjnos¢ obszaréw przy granicy polsko-niemieckiej wynika ze zroz-
nicowania elementdw $rodowiska przyrodniczego (orografia, jeziora, morze)
i waloréw kulturowych. Obszary potozone wzdiuz granicy polsko-niemieckiej
sg jednak zréznicowane pod wzgledem walorow przyrodniczych i kulturowych,
stanu ich zagospodarowania i wielkosci ruchu turystycznego. Jest to teren o pre-
dyspozycjach do rozwoju réznego rodzaju form turystyki (przyrodniczej, krajo-
znawczej, pieszej, uzdrowiskowej, wodnej, rowerowej, jezdziectwa, wedkarstwa
i towiectwa oraz agroturystyki). Z turystyki specjalistycznej duze znaczenie
petni turystyka mysliwska, jezdziectwo konne, agroturystyka oraz turystyka
rowerowa. Wzrasta liczba polaczen komunikacyjnych, liczba i réznorodnosé
proponowanych tras i wycieczek. Na pograniczu polsko-niemieckim ogromne
znaczenie miata turystyka handlowa oraz korzystanie przez Niemcoéw z ustug
po polskiej stronie - gtownie ze wzgledu na nizsze ceny (Ciok 2004; Wecta-
wowicz i in. 2006). Nadmorska oferta turystyczna jest silnie skoncentrowana na
wykorzystaniu walordw morza, stad mate urozmaicenie i sezonowo$¢. Roznice
w wielkosci bazy noclegowej i liczby turystow pomiedzy terenami nad samym
morzem a lezacymi nawet kilka kilometrow od linii brzegowej jest ogromna.
Oferta dodatkowych atrakcji (m.in. dorozki, pociaggi turystyczne, muzea) jest



147

niewielka. Granicg panstwa jest przedzielony Park Muzakowski (728 ha, jeden
z najwiekszych w Europie, znajduje sie na Liécie Swiatowego Dziedzictwa Kul-
tur} i Przyrody UNESCO). W 1945 roku zostat sztucznie przedzielony granica
panstwa, a obecnie jest atrakcjg lezaca po dwaéch stronach granicy (funkcjonuje
w uktadzie transgranicznym).

6.2. TYPY PRZYGRANICZNEJ PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ W POLSCE

Przedstawione typy przestrzeni turystycznej (rozdz. 3) oraz propozycje
J. Matznettera (1979) i D.J. Timothy'ego (2002a) dotyczg specyfiki wplywu
granicy na rozwoj turystyki. Hipotetyczny uktad przedstawiono wymieniajac:
obszar}' bez przestrzeni turystycznej, obszary cenne przyrodniczo, turystyczne
osrodki potaczone, obszar}' tranzytu, turystyczne miasta transgraniczne oraz tu-
rystyczne regiony transgraniczne.

6.2.1. BRAK PRZESTRZENI O FUNKCJACH TURYSTYCZNYCH

Obszar bez przestrzeni turystycznej moze istnie¢ tam, gdzie granice sg sil-
nymi barierami i dodatkowo strefa przygraniezna pozostaje w izolacji, oraz
tam gdzie brak jest waloréw turystycznych. Rozpatrywanie braku przestrzeni
turystycznej na obszarach przygranicznych zalez}' takze od skal: regionalnej lub
lokalnej. W regionach funkcja turystyczna moze wystepowac, czesto kilkadzie-
siat kilometrow od granicy. Jednak w skali lokalnej w tych samych regionach,
w sgsiedztwie granicy funkcjata moze nie wystepowac.

Od Il wojny swiatowej do poczatku lat 90. XX w. tego typu obszar}' stanowit}'
wiekszos¢ terenow przygranicznych w Polsce - zwilaszcza przy wschodniej gra-
nicy Polski. W gornym biegu Sanu przestrzen turystyczna mogta nawet zanikng¢
w wyniku decyzji politycznych i zamkniecia strefy przygranicznej dla wszelkie-
go ruchu turystycznego.

Tereny lezace blisko wschodnich granic Polski w wigkszosci pozostajg poza
strefg zainteresowan turystéw. Pogranicze polsko-rosyjskie jest obszarem pery-
feryjnym, a ze strony rosyjskiej ma dodatkowo strategiczne potozenie. Obszar
jest oddalony od duzych miast, ktérych mieszkaricy mogliby stanowié stala
klientele. Wyjatkiem jest Trojmiasto, dla ktérego obszar pogranicza polsko-ro-
syjskiego (zwiaszcza jego zachodnia czes¢ z Kaliningradem) moze by¢ recepcyj-
nym obszarem turystycznym (gtdwnie dla turystyki krotkoterminowej). Jednak
dla najwiekszego w Polsce miejsca emisji turystdw - Warszawy - obszar ten jest
znacznie oddalony, lez}' ,w cieniu™ Pojezierza Mazurskiego i jest stabo dostepny
komunikacyjnie. Charakteryzuje sie stabym zagospodarowaniem turystycznym
i brakiem tradycji turystycznych oraz niskg rozpoznawalnos$cig jako destynacja
turystyczna. Pogranicze Polski z Biatorusig oraz z Ukraing, poza nielicznymi
wyjatkami, rowniez jest pozbawione obszaréw petniacych funkcje turystyczne.
Nawet na pograniczach, gdzie przestrzen turystyczna wystepuje powszechnie,
sg miejsca, w ktoérych brak zagospodarowania turystycznego, a ruch tur}'styczny
jest niewielki lub nie wystepuje.
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6.2.2. STREFY TRANZYTU

Na obszarach przygranicznych w Polsce, szczegOlne znaczenie ma tranzyt.
Gtoéwne kierunki tranzytu przez terytorium Polski biegng ze wschodu (oraz pn.-
wsch.) na zachod (i odwrotnie). Tranzyt przechodzi przede wszystkim przez
granice polsko-niemiecka a takze przez granice Polski z Ukraing, Litwg oraz
Biatorusig. Przez granice polsko-litewskg przechodzi tranzyt wewnatrzunijny,
gtdwnym korytarzem z krajow nadbattyckich do Polski i dalej na potudnie i za-
chod). Przez granice polsko-czesky i polsko-stowacky przebiegaja wazne szlaki
transportowe z Polski (oraz krajow lezacych na pétnoc i wschéd od Polski) do
Czech, Stowacji i na potudnie Europy. Jest to takze obszar tranzytu turystow
udajacych sie na potudnie Europy (Wieckowski 2008b). Ponadto przez wszyst-
kie granice przechodzi tranzyt z kraju sgsiedniego do Polski oraz w odwrotnym
kierunku.

Whplyw tranzytu na obszarze przygranicznym na rozw0j przestrzeni tury-
stycznej (mozna ja nazwac tranzytowg przestrzenig turystyczng) moze przyj-
mowac rézne typy:

- moze nie mie¢ zadnego wptywu pozytywnego i w zwiagzku z tym nie wy-
stepujg zadne punkty obstugi transportu a jedyne miejsce na zatrzymanie sie
pojazdu znajduje sie na przejsciu granicznym i obejmuje kontrole graniczng
(w strefie Schengen moze nawet nie by¢ takiego punktu) - powstaje tym samym
efekt tunelu,

- moze wptywac na rozwiniecie sie niepetnej infrastruktury obstugujacej ruch
tranzytowy, gtdwnie parkingéw, stacji benzynowych i punktéw gastronomicz-
nych, ewentualnie kantoréw walut, punktéw sprzedaz}' ubezpieczen, winiet itp.,

- moze wptywaé na rozwoj infrastruktury do obstugi ruchu tranzytowego
z mozliwoscig spedzenia nocy w obiektach bazy noclegowej (w tym przypadku
mozna mowié o wytworzeniu sie petnej przestrzeni turystycznej).

Tranzyt, w kazdym przypadku ma negatywny wptyw na $rodowisko przy-
rodnicze, poniewaz zanieczyszczenie powietrza a takze wod, roslinnosci i gleb
moze wystepowac jako nastepstwo znacznego ruchu samochodowego i zwigza-
nej z tym emisjg spalin.
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Ryc. 60. Tranzyt a ksztattowanie sie przestrzeni turystycznej na obszarach
przygranicznych. Zrodto: opracowanie wiasne

Transit traffic and the development of tourist space within the borderlands. Source: own
elaboration

Tranzyt wptywa na powstawanie zagospodarowania turystycznego w przy-
padku, gdy cze$¢ ruchu tranzytowego zatrzymuje sie na danym obszarze
(ryc. 60). Wéwczas moze dojs¢ do wytworzenia sie niepetnej infrastruktury ob-
stugujacej ruch tranzytowy a nawet petnej przestrzeni turystycznej. O wytworze-
niu sie przestrzeni o funkcjach obstugi ruchu tranzytowego decyduje usytuowa-
nie obszaru wzgledem terenéw emisji i recepcji tranzytu, charakter granicy oraz
teren6w z nig sasiadujacych. Nie ma on jednak zaleznosci od wielkosci ruchu.
To, po ktorej stronie granicy powstang obiekty obstugi zalezy w gtéwnej mierze
od kierunku przeptywow, odlegtosci od miejsc generujacych ruch tranzytowy
oraz od réznicy w cenach i jakosci obstugi. Tym samym na granicy polsko-li-
tewskiej nie powstaty strefy obstugi ruchu tranzytowego, poniewaz ruch ten ma
gtownie kierunek z Litwy (Lotwy, Estonii oraz innych krajow) na zachod i odle-
gtos¢ od miejsc emisyjnych do granicy jest zbyt mata aby nocleg byt potrzebny
i optacalny. Inna sytuacja ma miejsce na granicy polsko-niemieckiej, przez ktorg
przeptywa gtoéwnie tranzyt z krajow lezacych na péinoc od Polski oraz krajow
lezagcych na wschéd (Ukraina, Biatoru$ i Rosja) a takze samych Polakow, ktorzy
potrzebujgnoclegu w swoich dtugich trasach. Potozenie granicy polsko-niemiec-
kiej sprzyja takim potrzebom. Ponadto dla Polakdw i obywateli z paistw bytego
ZSRR nocleg po polskiej stronie jest ostatnig mozliwos$cig tanszego noclegu



150

przed wjazdem lub po powrocie z zachodu Europy. Nocleg po polskiej stronie
jest uzasadniony ekonomicznie. Dla jadacych z zachodniej Europy kierowcow
(zwiaszcza dla Niemc6w) cena ma znaczenie drugorzedne, gdyz wolg oni, przy
istniejgcej potrzebie, przenocowaé w swoim kraju, gdzie majg ,,wtasne" warunki
i obstuge oraz wyzszg jakos¢ obstugi. Podobnie jest z Polakami jadagcymi na
wschdd. Gdy musza przenocowac, wolg to uczynic¢ po polskiej stronie. W przy-
padku tranzytu przez granice oddzielajaca obszary o podobnych warunkach jako-
sciowych i cenowych zazwyczaj wybierana jest strona w swoim kraju, gtéwnie
ze wzgledéw jezykowych i tzw. ,,swojskosci".

Cze$¢ ruchu tranzytowego ze wschodu zatrzymuje sie na obszarze Polski
ijest szacowana na okoto 1 miliona cudzoziemcOw rocznie. Spedzajg oni noc
w bliskim sasiedztwie granicy oraz wzdtuz tras komunikacyjnych prowadzacych
do granicy panstwa. Cudzoziemcy stanowig az potowe nocujacych w wojewodz-
twie lubuskim. Istotng cechg ruchu tranzytowego jest krotki czas pobytow, ktéry
przejawia sie w niskich wartosciach $redniej dtugosci pobytu (przyktadowo na
trasie dojazdowej do Swiecka i Korczowej nieznacznie $rednia ta przekracza
1 nocleg). W rozwoju przestrzeni turystycznej, zatrzymywania ruchu turystycz-
nego oraz tranzytowego pomocna jest rozbudowa bazy noclegowej, zywieniowej,
specjalizacja, rozszerzenia ofert} oraz marketing. Istotnajest potrzeba uzyskania
wysokiej rozpoznawalnosci regionu i silna pozycja na tynku konkurencji. Obsza-
ry takie majg szanse rozwoju, wowczas gdy stang sie: ,,miejscem docelowym"
podroz}' ze znacznymi korzysciami ekonomicznymi a nie bedg tylko obszarem
tranzytowym. Pozytywng cechg i szansg jest rowniez wzrost powigzan gospodar-
czych, spotecznych i dostepnosci transportowej z innymi regionami (krajowymi
i zagranicznymi), bez ostabiania powigzar wewnatrzregionalnych.

Najwiekszy ruch tranzytowy przebiegajacy przez polskie granice wystepuje
na granicy :

- polsko-niemieckiej w Jedrzychowicach, Swiecku, Olszyna, Stubice,

- polsko-czeskiej w Cieszynie, Kudowie,

-polsko-stowackiej w Chyznem, Barwinku,

-polsko-ukrainskiej w Medyce, Dorohusku, Korczowej, Hrebennem,

-polsko-biatoruskiej w Kuznicy Biatostockiej, Terespolu, Bobrownikach,

- polsko-litewskiej w Budzisku i Ogrodnikach,

-polsko-rosyjskiej w Bezledach.

Tranzyt moze przebiega¢ przez réznorodne obszar}' petnigce, lub nie funkcje
turystyczng Mozna wyrédznié kilka typow wzgledem istniejacej przestrzeni tury-
stycznej. Tranzyt moze przebiegaé przez obszar:

- bez przestrzeni turystycznej i nie powodowaé jej powstawania,;

- bez przestrzeni turystycznej, ale sprzyjajac wytworzeniu nowej przestrzeni
turystycznej do obstugi tranzytu;

- Z przestrzenig turystyczna po jednej stronie granicy i nie wptywajac na jej
powstawanie po drugiej stronie;
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- Z przestrzenig turystyczng po jednej stronie, ale sprzyjajac powstawaniu
nowej przestrzeni po drugiej stronie i wzroscie konkurencyjnosci (np. cenowej);

- wytworzonej przestrzeni turystycznej po obydwu stronach granicy (wptyw
tranzytu moze by¢ pozytywny - przyczyniajgc sie do dalszego rozwoju funkcji
turystycznej, moze jednak tez powodowac jej stagnacje lub regresje w wyniku
wzrostu ucigzliwosci ruchem).

Uktad ten ogélnie obejmujacy wszystkie typy moze by¢ zaburzany lub uzu-
petniany przez specyfike obszaru - szczegdlnie przez sgsiedztwo miast, zwiasz-
cza miast blizniaczych (np. Cieszyn, Zgorzelec).

6.2.3. OBSZARY CENNE PRZYRODNICZO

Obszary prawnie chronionej przyrody a zwtaszcza parki narodowe, sg jedny-
mi z bardziej atrakcyjnych obszarow turystycznych na obszarach przygranicz-
nych Polski i sg podstawg rozwoju turystyki na ich obszarze oraz w sasiedztwie.
Wyro6zniajg sie tez najwiekszg renoma i ranga jako atrakcje turystyczne (por. war-
tosci ruchu turystycznego przedstawione w rozdz. 5.1). Wiekszo$¢ atrakcyjnych
obszaréw petni funkcje turystyczne, ktdre sg nieznacznie skorelowane z istnie-
niem granic, co oznacza, ze istniatyby nawet bez lokalizacji na obszarach przy-
granicznych. Jednak potozenie tych obszaréw w sasiedztwie granic przyczynito
sie do ich izolacji, niewielkiej antropopresji, niedostepnosci oraz podniesienia
waloréw naturalnych, jakosci i réznorodnosci przyrodniczej. Istotne sg réwniez
inne formy ochrony przyrody jak parki krajobrazowe irezerwaty przyrody. Parki
krajobrazowe nie majg takich obostrzen, jakie wystepujg w parkach narodowych
i dlatego tak bardzo nie ograniczaja ruchu turystycznego. Z kolei rezerwaty przy-
rody to obiekty niewielkie powierzchniowo. Czes¢ z nich jest udostepniona tu-
rystom - zazwyczaj z mozliwoscig wedrowania po jednym szlaku turystycznym,
a z kolei rezerwaty Sciste sg w wiekszosci przypadkéw niedostepne dla ruchu
turystycznego.

Parki narodowe sasiadujace z granica panstw mogg znajdowac sie po jednej
stronie granicy, lub mie¢ odpowiedniki po jej drugiej stronie. W wyniku procesu
otwierania granic i rosnacej wspotpracy transgranicznej moze doj$¢ do sytuacji,
ze w sgsiadujgcym kraju zostanie powotany park narodowy bedacy naturalnym
uzupetnieniem parku istniejgcego po drugiej stronie granicy. Taka sytuacja mia-
ta miejsce w przypadku powotania Parku Narodowego Potoniny po stowackiej
stronie, ktory czeSciowo sasiaduje z Bieszczadzkim Parkiem Narodowym w Pol-
sce (Wieckowski 2004).

Typ granicy odgrywa duze znaczenie dla rozwoju turystyki w parkach naro-
dowych. Decyduje o mozliwos$ciach przekroczenia granicy ze wzgledu na obo-
wiazujace na jego obszarze przepisy ochrony przyrody, szczegblnie dotyczace
obowigzku poruszania sie¢ po nim po wyznaczonych szlakach turystycznych
i w wyznaczonym czasie. Wyszczegélniono trzy podstawowe typy funkcji:
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Rye. 61. Typologia funkcjonowania turystyki transgranicznej w parkach narodowych
sgsiadujacych z granicami parstw. Zrddto: opracowanie whasne
Typology of functioning of transboundary tourism in the national parks neighbouring upon

the state borders. Source: own elaboration
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Sasiedztwo z granicg zamknietg odnosito sie do wszystkich parkéw narodo-
wych w Polsce i pafistwach sgsiednich do roku 1989 (wyjatkiem byly zazwyczaj
czasowe okresy otwierania granic, powstawanie wspolnych szlakéw turystycz-
nych przekraczajgcych granice - np. w Karkonoskim Parku Narodowym, lub
otwarcie przejscia granicznego w tysej Polanie). Obecnie typ ten wystepuje na
zewnetrznych granicach strefy Schengen. Parkiem lezacym po jednej stronie
granicy jest Szacki Park Narodowy (typ la) Po dwdch stronach lezy np. Biesz-
czadzki Park Narodowy, sasiadujacy przez granice z parkami narodowymi: Nad-
sanskim i Uzanskim (typ Ib; nie ma zadnej mozliwosci przekroczenia granicy
polsko-ukrainskiej w tych parkach ani nawet w bliskim sasiedztwie - ryc. 62).

Ryc. 62. Miedzynarodowy Rezerwat Biosfery Karpaty Wschodnie. (Typ 1- ze-
wnetrzna granica UE i Strefy Schengen; typ 3 - granice panstw w UE). Zrodto:
opracowanie wiasne (dane o wielkosci bazy noclegowej na podstawie badan tereno-
wych, zaznaczono miejscowosci z bazg noclegowa powyzej 100 miejsc

International Biosphere Reserve Eastern Carpathians (type 1 - outer boundary of the European
Union, EU, and of the Schengen zone; type 3 - boundaries of the EU member states). Source:
own elaboration (data on the magnitude of the accommodation facilities on the basis of field
studies, localities with more than 100 beds in such facilities are shown
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Sasiedztwo z granica-filtrem wystepowato w wiekszosci parkdw narodowych
(z wyjatkiem granicy wschodniej) od 1989 roku do wejscia Polski do strefy
Schengen (21.12.2007). Typem 2a (ryc. 61) byty przyktadowo Parki Narodowe:
Babiogorski i Gor Stotowych. Typem 2b byty np. parki narodowe: Tatrzanski,
Pieninski i Karkonoski. Obecnie ten typ funkcjonowania turystyki w parkach
narodowych wystepuje w Biatowieskim Parku Narodowym (ryc. 63). Oddzie-
lajgca oba parki narodowe granica jest zewnetrzng granicg Schengen. Nie ma
mozliwosci przekroczenia granicy pomiedzy parkami narodowymi. Jednakze
w poblizu Biatowiezy otwarto turystyczne przejscie graniczne pomiedzy Polska
a Biatorusig, ktére umozliwia bezposrednie wejscie do Parku Narodowego Pusz-
cza Biatowieska. Ponadto do biatoruskiej czesci parku mozna dotrze¢ z Polski
przez przejscia lezace dalej od puszczy, np. w Potowcach. W kazdym przypadku
do przekroczenia granicy wymagana jest wiza.

Ryc. 63. Biatowieski Park Narodowy (typ 2 funkcjonowania turystyki w granicznych
parkach narodowych). Zr6dto: opracowanie wiasne

National Park of Biatowieza Forest (type 2 of functioning of tourism in the border-adjacent
national parks). Source: own elaboration
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granica panstwa international boundary

szlaki turystyczne tourist trails

mozliwosci przekraczania granicy
wraz z kierunkiem

possibilities of boundary crossing
with direction

Rye. 64. Typy szlakow turystycznych w granicznych parkach narodowych, a) szlak
wzdhuz granicy - brak mozliwosci przekraczania granicy; b) szlak transgraniczny
- skrzyzowanie szlakdw (gdy drugi szlak biegnie wzdtuz granicy), mozliwos¢
przekraczania granicy w obydwie strony; c) szlak transgraniczny - skrzyzowanie
»przesuniete” mozliwos¢ przekraczania granicy w obydwie strony; d) oraz e)
- mozliwo$é przekroczenia granicy tylko w jedna strone. Zrddto: opracowanie
wiasne

Types of tourist trails in the border-adjacent national parks, a) tourist trail along the border
- no possibility of crossing the border; b) the transboundary trail - trail crossing point (when
the second track goes along the border), possibility of crossing the border in both directions;
c) the transboundary trail - the "shifted"crossing, the possibility of crossing the border in both
directions; d) and e) - possibility of crossing the border in only one direction. Source: own
elaboration

Granice w petni otwarte (typ 3) funkcjonujg w Polsce od momentu wiacze-
nia Polski do strefy Schengen, czyli od 21.12.2007 r. (dla parkéw narodowych
lezacych na granicach Polski z Niemcami, Czechami i Stowacjg). Podstawowg
roznicg miedzy typem 2 i 3 jest mozliwo$¢ przekraczania granicy panstwa
w dowolnym miejscu w przypadku funkcji granicy w petni otwartej (typ 3).
Jednakze w parkach narodowych istnieje nakaz poruszania sie po znakowanych
szlakach granicznych. W przypadku typu 2 przekroczenie granicy mogto naste-
powac jedynie na przejSciach granicznych, a w typie 3 przekraczanie granicy
- na dowolnym szlaku odchodzacym od granicy. Rycina 64 przedstawia typo-
logie mozliwosci przekraczania granicy w zaleznosci od usytuowania szlakéw
turystycznych. Jezeli w momencie zmiany z typu 2 na typ 3 istniaty przejscia



157

graniczne na wszystkich szlakach odchodzacych od granicy nie zauwaza sie
zadnych réznic po petnym otwarciu granicy (np. Pieninski Park Narodowy). Gdy
w momencie zmiany byto mniej przejs¢ woéwczas dany obszar zyskuje nowe
mozliwosci przekraczania granicy (np. parki narodowe: Tatrzanski, Karkonoski,
oraz granica panstwa pomiedzy parkami narodowymi: Bieszczadzkim w Polsce a
Potoniny w Stowacji*” - ryc. 64). Przekraczanie granicy moze byé jednak ogra-
niczone czasowo. Poruszanie sie po szlakach w parkach narodowych w Polsce
jest dozwolone tylko podczas dnia. Ponadto w stowackim Tatrzanskim Parku
Narodowym istnieje zakaz poruszania sie po szlakach powyzej gérnej granicy
lasuod01.11 do 15.06. W konsekwencji transgraniczna przestrzen turystyczna w
parkach narodowych funkcjonuje okresowo (sezonowo oraz dobowo) - poréw-
naj rozdz. 4.2.

Zmiany funkcji granic wptywajg na zmiany zagospodarowania i znaczenia
funkcji turystycznej. Przy otwieraniu granic atrakcyjnos$¢ turystyczna moze
wzrosnac: po pierwsze w wyniku zwiekszenia obszaru przeznaczonego do roz-
woju turystyki, po drugie w wyniku efektu synergii - polaczenia dwach istnie-
jacych przestrzeni tuiystycznych i wspdlnego wykorzystania atrakcji tuiystycz-
nych, po trzecie w wyniku powiekszenia sie¢ obszaru tynkowego (potencjalnie
wieksza liczba turystéw). Przy zamykaniu granic nawet najbardziej atrakcyjny
obszar przyrodniczy moze utraci¢ swoje turystyczne znaczenie (np. Beskidy
Wschodnie, zwtaszcza po wschodniej stronie granicy, po Il wojnie $wiatowej),
ale jednoczesnie moze nabiera¢ dodatkowych pozytywnych cech, zwigzanych z
powigkszaniem wysokosci waloréw przyrodniczych obszaru (na skutek izolacji
i niskiej antropopresji).

Nie jest tatwo odpowiedzie¢ na pytanie czy parki narodowe lezace po dwdéch
stronach granicy majg silniejsza marke jako symbol przyciagajacy turystow.
Wiele takich parkéw ma jedng wspdlng (lub taka samg) nazwe, ale nie zawsze
funkcjonujg jako jeden obszar transgraniczny. Niewiele szlakéw pozwala na ko-
rzystanie z obszaru po obydwu stronach granicy i trudno méwi¢ o wyksztatceniu
sie regiondw. Parki transgraniczne walczg o zblizong grupe klientéw a te z nich,
ktore sg otoczone przez miejscowosci turystyczne, moga by¢ wykorzystywane
wspdlnie (jako wiekszy, transgraniczny obszar) z miejsca, do ktdrego przyjedzie
turysta i gdzie sie zatrzyma na dtuzej. Przyktadowo Tatrzanski, czy Karkonoski
Parki Narodowe otoczone sg szeregiem miejscowosci turystycznych. Przez ich
centralne czesci, gtownymi grzbietami, przebiega granica. Turysci w parkach
odbywajg wedrowki, w okresie zimowym uprawiajg narciarstwo, jednak nocu-
ja poza parkiem (za wyjatkiem nielicznej grupy, ktéra nocuje w schroniskach
lezacych w parku). Podczas wedrowek moga korzysta¢ z parkéw narodowych
po obydwu stronach granicy, jednak pobyt zazwyczaj ma miejsce w jednej

"2 przed whaczeniem Polski i Stowaciji do strefy Schengen nie bylo zadnej mozliwosci przekroczenia
granicy w tych parkach. Po wejsciu do strefy Schengen mozna przekraczaé wspolng granice
parkéw w dwaoch miejscach w kierunku do Stowacji i w jednym do Polski.
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miejscowosci. Wybor tej miejscowosci jest istotny z punktu widzenia rozwoju
turystyki w miejscowosciach otaczajacych park. Wiekszo$¢ turystow wybiera
miejscowosci lezace w swoim kraju, odbywajac z nich jedynie kilkugodzinne
wycieczki do kraju sasiedniego. W przypadku Tatrzanskiego Parku Narodowego
cze$¢ Polakéw decydowata sie na nocleg po stowackiej stronie, gdzie gtéwnym
motywem decyzji byta nizsza cena (przed wprowadzeniem euro) oraz ciekawos¢
i innos¢ obszaru ,,po drugiej stronie” oraz inne produkty (np. wystepowanie aqu-
aparkow).

6.2.4. TRANSGRANICZNE OSRODKI POLACZONE
Do transgranicznych osrodkéw potagczonych nalez}' zaliczy¢ centra tury-
styczne usytuowane po obu stronach granicy, w przypadku gdy sg potgczone
drogami, linami kolejowymi lub kolejkami gorskimi (wyciggami narciarskimi).
Pewne obszary majg potencjat umozliwiajacy powstanie wspélnych obszarow
narciarskich i potaczonych osrodkow. Do takich miejsc nalezg Zwardon-Skalite
(iyc. 65) i Harrachov-Jakuszyce oraz okolice Sniezki.

Zwardon jest dogodnie usytuowanym os$rodkiem turystycznym, w ktérym
istniejg mozliwosci transgraniczego wykorzystania obszaru. Mozna korzysta¢
z wyciggow narciarskich po obydwu stronach granicy i obszar funkcjonuje w
ukfadzie transgranicznym. Jednak nadal nie ma mozliwos$ci zakupienia np. wspdl-
nego biletu na wyciaggi po obydwu stronach granicy. Dopiero gdy taka mozliwo$é
sie pojawi, bedzie mozna uzna¢ ten obszar za w pekni transgraniczny.

W Karkonoszach funkcjonuje wyciag krzesetkowy na Sniezke, jednak po
stronie polskiej wycigg krzesetkowy dochodzi tylko do Kopy i z powodéw
ochrony przyrody trudno przypuszczac, aby zbudowano nowy wyciag zblizajacy
sie do granicy pafistwa na dowolnej przeteczy lub na szczycie Sniezki. W innych
regionach wyciagi narciarskie wystepuja tylko po jednej stronie granicy: Ziele-
niec, Pasmo Czantorii, Wielka Racza, Pilsko, Kasprowy Wierch, Szczawnica.

Trudno méwié o wspotpracy w rozwoju wspolnej ofert}' narciarskiej i tworze-
nia transgranicznych osrodkoéw turystycznych Polski i sgsiednich krajow. Wyste-
puje wyrazna konkurencja i walka o klienta, tak krajowego jak i zagranicznego
(zwhaszcza w przypadku Stowacji). Gtéwng barierg w rozwoju wyciggéw i nar-
ciarstwa jest problem ochrony przyrody. W najblizszym czasie nie ma wiekszych
szans, aby powstaty w tych miejscach transgraniczne obszary narciarskie.
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Rye. 65. Zmiany w zago-
spodarowaniu turystycznym
okolic Zwardonia i Skalite
w latach: 1989 (a), 1999 (b)
i 2009 (c).

Zrodto: opracowanie wiasne
na podstawie badan tereno-
wych (rok 1999 i 2009) oraz
map i przewodnikéw (rok
1989)

Changes in tourist development
in the area of Zwardon and
Skalite in the years 1989 (a),
1999 (b) and 2009 (c).

Source: own elaboration on
the basis of field studies (years
1999 and 2009) and on the basis
of maps and guidebooks (year
1989)
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6.2.5. MIASTA GRANICZNE

Sasiadujgce ze sobg miasta, przedzielone granicg panstwa sg specyficzny-
mi organizmami miejskimi. Najczesciej sa to miasta blizniacze, ktdére zostaty
podzielone na dwa oddzielne organizmy miejskie w wyniku przedzielenia ich
granicg subsekwentng. Rozwijajg sie osobno, stanowig wezty sieci miejskiej
panstwa, w ktérym sa potozone, ale petnig tez funkcje zewnetrznych weztow
sieci panstwa sasiedniego. Funkcje miast blizniaczych sg czesto podobne m.in.
funkcje obstugi ruchu granicznego, tranzytu i turystyki. Moga sie tez wytworzy¢
funkcje specyficzne, ktérych nie ma w drugim organizmie miejskim - woéwczas
funkcje uzupetniaja sie.

Miasta graniczne moga uzupetniaé swoja oferte turystyczng, aby zwykly
tranzyt przeksztatcié w funkcje turystyczna. Polega to na przechwytywaniu
czesci ruchu granicznego i zachecaniu turystdw do zatrzymania sie na nocleg,
przed lub po przekroczeniu granicy. Wptyw blisko$ci granicy i sgsiedniego kraju
niemal zawsze wptywa na wytwarzanie specyficznej atmosfery ,innosci". Jej
wptyw moze wynika¢ z historii, z odmiennego klimatu miasta, innego jezyka,
zagospodarowania czy kultury i stylu zycia. To wszystko wytwarza atmosfere
»Zagranicy". Funkcja turystyczna jest wzmocniona przez funkcje handlowa,
wykorzystujaca réznice cen i odmiennosci produktéw i ustug oraz ich autentycz-
nosci. Z tego typu turystyki korzystajg zwtaszcza miasta na granicy polsko-nie-
mieckiej (Wectawowicz i in. 2006, Ciok i in. 2008) oraz polsko-czeskiej - gtow-
nie Cieszyn (Zendrowski 2002; Kulczynska, Matykowski 2008) atakze Terespol
i Brze$¢ na granicy polsko-biatoruskiej (Dziemianowicz, Herbst 2002). Po roku
1989, w miastach granicznych koncentrowat sie handel przygraniczny, ktéry byt
istotng forma napedzajaca mobilno$¢ transgraniczna.

Miasta blizniacze w wyniku przedzielenia ich granica panstwa rozwijaja sie
oddzielnie i czesto ,,odwracajg" od siebie. Obszary pomiedzy dwoma o$rodkami
stajg sie ,,strefami buforowymi" Moze by¢ to rzeka wraz z terenami sgsiaduja-
cymi z jej brzegami, tereny parkowe lub lesne. Zabudowa moze sie degradowac.
Po otwarciu granic, gdy nastepuje mozliwo$¢ przekraczania granicy wzrasta
ruch graniczny, zaréwno z dwdch sasiadujacych miast jak tez z dalej lezacych
miejscowosci. Nastepuje proces spajania miast, poprzez budowe mostéw, drog,
ulic oraz $ciezek. Obiekty taczace miasta stajg sie symbolami wspdtpracy oraz
integracji. Zazwyczaj sg to tereny petnigce funkcje turystyczno-rekreacyjne.
Atrakcyjne miasta z interesujacymi uktadami urbanistycznymi i zabytkami stajg
sie miejscowosciami turystycznymi. Ruch tranzytowy moze by¢ przenoszony
poza miasto i korzysta¢ z obwodnic (np. Cieszyn, Zgorzelec, Stubice, Terespol).

Specyficznym ukfadem miast granicznych jest Swinoujécie oraz Ahlbeck.
W socjalizmie strefa nadgraniczna byta buforem w postaci szerokiego pasa lasu.
Okresowo istniato jedno przejscie graniczne dla ruchu pieszego a kontakty po-
miedzy Polska i NRD byty ograniczone. Nie mozna byto méwi¢ ani o wspélnym
organizmie miejskim ani o wspdlnym obszarze transgranicznym (ryc. 66).
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Rye. 66. Miasta graniczne
na wyspie Uznam oraz
powigzania transgranicz-
ne w latach: 1989 (a) i
2009 (b). Zrodto: opra-
cowanie wiasne na pod-
stawie badan terenowych
Border towns on the island
of Uznam and the cross-
border connections in the
years 1989 (a) and 2009 (b).
Source: own elaboration on
the basis of field studies
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Od blisko 20 lat rozwoj turystyki przyczynia sie do zblizania zagospodaro-
wania turystycznego i coraz silniejszych powiazan pomiedzy Swinoujéciem oraz
trzema kurortami na niemieckiej czesci wyspy Uznam (Ahlbeck, Heringsdorf
oraz Bansin). Zwiekszajace sie powiazania i naturalne ,odizolowanie" Swi-
noujécia od pozostatego obszaru Polski (gtéwnie ze wzgledu na brak mostu)
sprzyja przytaczaniu miasta do niemieckiej czesci wyspy Uznam. Jest to obecnie
najwazniejszy obszar turystyczny na pograniczu polsko-niemieckim. Miasta sg
potaczone drogg z kursujacymi autobusami, nowa linig kolejowa doprowadzong
z Niemiec do Swinoujécia oraz licznymi rejsami statkéw. Po wiaczeniu Polski
do strefy Schengen granica zostata catkowicie zniesiona. Mozliwe jest nawet
przekraczanie granicy na plaz}, dzieki czemu powstata pierwsza w Polsce plaza
transgraniczna.

6.3. KIERUNKI ROZWOJU PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ

6.3.1. POWSTAWANIE | PRZEKSZTALCENIA FUNKCJI TURYSTYCZNEJ

Przedstawione w rozdziale 3.5.2 (punkt b) mozliwosci przemian funkcji
turystycznej wystepuja rowniez na obszarach przygranicznych Polski. Analiza
rozwoju funkcji turystycznej na tych obszarach pozwala na scharakteryzowanie
kazdej z wymienionych mozliwosci.

Funkcja turystyczna jako funkcja pierwotna - moze powstawa¢ na ob-
szarach przygranicznych gtdéwnie ze wzgledu na rente potozenia, przejawiajaca
sie: albo w peryferyjnosci, ktora przektada sie na atrakcyjno$¢ przyrodnicza albo
w wyniku réznic lub potrzeb tranzytu, ktére z kolei sprzyjaja powstawaniu bazy
obstugujacej przyjezdnych iruch tranzytowy. Obszary peryferyjne, a takze przy-
graniczne sg w wielu przypadkach przyktadami miejsc, na ktérych wspotczesnie
przestrzen turystyczna moze sie rozwijac jako przestrzen pierwotna (o ile za takg
nie uznac funkcji ochrony przyrody). Funkcja turystyczna jako funkcja pierwot-
na powstata na obszarach gorskich (gtéwnie Karpaty, ale tez czesciowo Sudety)
oraz na obszarach, ktére podlegaty silnej izolacji, wzdtuz wschodnich granic Pol-
ski oraz w miejscach tranzytu - zwiaszcza przy obwodnicach i nowych drogach
(okolice przejs¢ granicznych, zazwyczaj wzdluz drog dojazdowych do granicy
panstwa, np.: Stubice, Korczowa).

Funkcja turystyczna wspétwykorzystywana - obejmuje obiekty, ktore
petnig jednoczesnie inne funkcje i sg to gtdwnie obszary chronionej przyrody
(zwiaszcza parki narodowe, oraz parki krajobrazowe), obiekty sakralne i cmen-
tarne (bedace miejscami kultu oraz wizyt turystéw, ewentualnie pielgrzymek)
oraz szlaki transportowe. Szlaki petnig role komunikacyjng oraz turystyczna,
a Sciezki i drogi przy samej granicy moga by¢ wykorzystywane do patroli gra-
nicznych oraz jako szlaki turystyczne (piesze, rowerowe i narciarskie). Wiele
funkcji petnig tez miasta, w przypadku gdy rozpatrujemy je jako zesp6t obiektow
(jednak nie kazdy obiekt petni wspdlnie kilka funkcji.
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Funkcja turystyczna wypierajgca inne funkcje - tworzy sie w wyniku
wykorzystania obiektow, ktore petnity uprzednio inne funkcje, a ze wzgledu
na swoja potencjalng atrakcyjnos$¢ stajg sie interesujgce dla turystow. Wowczas
wczesniejsza funkcja jest wypierana przez funkcje turystyczna, ktora zazwyczaj
po zmianie staje sie funkcjgwiodaca (ewentualnie wspdtwystepujaca). Granice
i obszary przygraniczne oferujg wiele tego typu obiektéw. Mozna do nich za-
liczy¢ przede wszystkim rézne urzadzenia zwigzane z samg granicg, jak m.in.:
infrastrukture graniczng (stanice graniczne, centra logistyczne), drogi i Sciezki
graniczne. Elementy te moga sta¢ sie obiektami turystycznymi, po zfagodzeniu
rezimu granicy, a czesto dopiero po jej petnym otwarciu. Ich nowe wykorzysta-
nie przejawia sie, w przypadku budowli granicznych w tworzeniu na ich miej-
scu: punktéw informacji turystycznej, hoteli, restauracji oraz muzedw. Natomiast
drogi i Sciezki graniczne w wyniku zaprzestania wykorzystywania ich do celéw
ochronnych granicy moga zamieni¢ sie w szlaki turystyczne (wykorzystywane
przez pieszych, rowerzystow i narciarzy). Przyktadowo w Karkonoszach poste-
runki strazy celnej, zlokalizowane w gorach, przeksztatcity sie w schroniska (np.
pod tabskim Szczytem i Vyrovka) (Potocki 2009a, s. 63). Z kolei budynki strazy
granicznej w Lysej Polanie czesciowo zostajg rozebrane a czesciowo wykorzy-
stane jako restauracja oraz baza noclegowa.

Na obszarach sasiadujgcych z granicami zmiany funkcji podlegaja tez obsza-
ry mieszkaniowe, tereny rolne oraz lesne. Funkcja turystyczna moze tez powsta-
wac po krétkotrwatym istnieniu innej funkcji, np. handlowej. W wielu miejscach
funkcja handlowa (np. bazary) powstaje jako pierwsza na obszarach po otwarciu
granic. Czesto jest ona krétkotrwata (kilka lub kilkanascie lat) i gdy podczas jej
istnienia zostang wyksztatcone inne funkcje komplementarne, np. inne ustugi
lub powstanie infrastruktura turystyczna, to wéwczas po zaniku bazaréw obszar
moze przeksztatci¢ sie w teren petnigcy gtdéwnie funkcje turystyczne. W przypad-
ku handlu moga nastepowa¢ wielokrotne zmiany funkcji, chociazby z powodu
réznic cen, krotkotrwatych zmian mody lub zapotrzebowania na okreslone po-
rdukty lub ustugi. Ta funkcja pozostaje na ,,pograniczu" turystyki i handlu, czesto
jest pierwotna w stosunku do wyjazdow turystycznych albo wspdtwystepujaca
(ryc. 67).

handel -
- sprzedaz

handel -

- zakupy ustugi inne

Ryc. 67. Wspotwymienno$¢ funkcji turystyki handlowej. Zrodio: opracowanie wiasne
Co-interchangeability of the function of trade tourism. Source: own elaboration
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Funkcja turystyczna powstajaca na obszarach podupadtych (zdegrado-
wanych) - polega na ponownym wykorzystaniu danego obszaru, ktory jako zde-
gradowany nie petni przez pewien czas zadnych funkcji. Obszar}' przygraniczne,
ktore czesto sg obszarami zacofanymi o niskim poziomie rozwoju, a takze cha-
rakteryzujace sie recesjg gospodarczg np. zwigzang z pojawieniem sie granicy
jako barier}, moga po pewnym czasie sta¢ sie interesujgce z turystycznego punk-
tu widzenia, wtasnie dzieki specyfice podupadtych obszaréw lub poszczegélnych
elementow. Do takich obiektow mozna zaliczy¢ zaréwno obiekty architektonicz-
ne, ktore wczesniej petnit}' inne funkcje np. sakralne (np. zniszczone koscioty),
mieszkalno-reprezentacyjne (np. zniszczone patace), obronne (np. zamki, mur},
systemy obronne, np. linia Mototowa we wschodniej Polsce), transportowe (np.
mosty, zniszczone linie kolejowe - na nasypach po nich pozostatych powstajg
Sciezki rowerowe) itp. W wyniku uznania ich za atrakcje turystyczne moze na-
stagpi¢ rozwoj zagospodarowania turystycznego i wzrost ruchu turystycznego na
danym obszarze a w konsekwencji wzrost gospodarczy. Obszar}' przygraniczne
mogt} tez petni¢ inne funkcje, jak przyktadowo: rolniczg i mieszkalng, ktére
w wyniku przedzielenia obszaru granicg typu subsekwentnego zaniki}. Poz-
niejsze odkrycie tych obszarow moze spowodowaé wykorzystanie ich do celow
turystycznych.

Specyficznym rodzajem jest ponowne rozwiniecie funkcji turystycznych na
obszarze, ktéry dawniej petit funkcje turystyczne. Najczestsza przyczyna zani-
ku takich funkcji mogta byé utrata klienteli w wyniku utraty atrakcyjnosci (np.
kleska ekologiczna, moda na inne o$rodki turystyczne, zamkniecie granicy pan-
stwa i utrata korzysci ze sprzyjajacego potozenia) lub w wyniku pojawienia sie
granicy panstwa jako barier} i wyeliminowaniu wszelkich funkcji gospodarczych
z powodu wprowadzenia restrykcji i ograniczen oraz odizolowania obszaru.

Zmiany funkcji — upatrywanie szansy w rozwoju turystyki. Wiele obsza
réw (jak np. fragmenty Kotliny Ktodzkiej) wyludniajg sie, a dziatalno$¢ rolnicza
czy przemystowa objeta jest kryzysem. Kopalnie wegla kamiennego w okolicy
Walbrzycha zostat}' catkowicie zamkniete. Jedyng dziatalno$cig charaktery zujaca
sie relatywnym wzrostem jest turystyka (gtéwnie turystyka gorska i narciarska).
W Czechach na wiejskich obszarach przygranicznych nastepuje przeksztatcanie
obszaréw (gtéwnie rolniczych) w tereny wielofunkcyjne, w tym: ochrona przyro-
dy, turystyka, gospodarka lesna itp. W okresie socjalistycznym obszary wiejskie
petnit}' gtdwnie funkcje rolnicze. Ich peryferyjne potozenie wynikato gtéwnie ze
znacznej odlegtosci od centrum, specyfiki zwigzanej z obszarami gérskimi oraz
konsekwencjami powojennej migracji ludnosci (Vaishar 2008). Jedng z szans
rozwoju obszaréw przygranicznych jest wspOtpraca transgraniezna i otwarcie
granicy. Najbardziej peryferyjnie potozony obszar Stowacji - park narodowy
Potoniny, wraz z obszarami sasiadujgcymi, znajduje sie przy granicy Polski
i Ukrainy. Jego peryferyjne potozenie, brak inwestycji, staba infrastruktura, ni-
ski poziom rozwoju gospodarczego doprowadzit} do marginalizacji spotecznej
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i gospodarczej, w tym do znacznej emigracji ludnosci. Obecnie rozwdj turystyki
jest jedyna szansg rozwoju - pn.-wsch. cze$¢ Stowacji. Jak podkreslajg autorzy
pozytywnym elementem jest istnienie Parku Narodowego Potoniny oraz Rezer-
watu Biosfer}* Karpaty Wschodnie (Petrovic, Bezak 2006).

6.3.2. POWSTAWANIE NOWEJ PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ

Wraz ze zmianami funkcji granic oraz wzrastajgcymi procesami integracji,
rozwoj przestrzeni turystycznej na obszarach, gdzie jej uprzednio nie byto moze
nadal pozostawa¢ bez zmian. Przestrzen turystyczna nie rozwija sie¢ wowczas,
gdy brak jest atrakcji turystycznych, lub gdy istniejacymi walorami nie inte-
resujg sie turysci, brak jest zagospodarowania turystycznego, wystepuje staba
dostepnos$¢ transportowa i gdy nie ma przejs¢ granicznych. Gdy cho€ jeden
z wymienionych elementéw zostanie poprawiony lub pojawi sie, ma on szanse
zainicjowac rozwoj.

Przestrzen turystyczna na obszarach przygranicznych moze powstawac:
jako przestrzen pierwotna do wszystkich form zagospodarowania terenu, na
obszarach podupadtych, gdzie przestrzen turystyczna zanikfa np. w wyniku za-
mkniecia granicy lub kryzysu, na obszarach zagospodarowanych nie petnigcych
uprzednio funkcji tur}'stycznych. Nowa przestrzen turystyczna powstaje gtdwnie
dzieki otwarciu granicy panstwa oraz w wyniku mozliwo$ci zagospodarowania
na obszarze w bliskim sasiedztwie granicy (dzieki ostabieniu funkcji izolacji
obszaru przygranicznego).

Nowa przestrzen turystyczna moze sie rozwing¢ w wyniku znacznych réznic
pomiedzy sasiadujacymi obszarami. NajczeSciej tworzy sie po jednej stronie
granicy (zazwyczaj tam gdzie jest taniej, lub gdzie jest zainteresowanie przy-
jezdnych). Moze tez nastgpi¢ rozwdj po obydwu stronach ale w r6znym tempie.
Po ziagodzeniu rezimu granicy przestrzen turystyczna moze powstawaé po
jednej stronie granicy nawet bez istnienia tam przejscia granicznego. Istotnym
elementem jest woweczas atrakcja turystyczna na bazie, ktérej moze rozwingé sie
produkt turystyczny (moze by¢ to atrakcja przyrodnicza, kulturowa, lub dowol-
na wykreowana). Zmiany takie zachodza tez w wyniku ostabienia roli granicy
jako barier}' lub strefy buforowej (nawet tylko z jednej strony). Wéwczas moze
powstawaé zagospodarowanie turystyczne tuz przy samej granicy. Istotnym
impulsem do tworzenia przestrzeni turystycznej jest powstanie przejscia granicz-
nego. Stymuluje ono powstawanie poczatkowo infrastruktur}' obstugujacej ruch
(zazwyczaj tranzytowy). Tego typu sytuacja miata miejsce m.in. w Osinowie
Dolnym oraz Terespolu (ryc. 68).
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Obszar nie petnigcy zadnych
funkcji turystycznych

(brak jakichkolwiek elementéw
zagospodarowania turystycznego
oraz ruchu turystycznego)

Impulsem do rozwoju jest powstanie
(otwarcie) przejécia granicznego oraz
szlaku transportowego funkcjonujacego
w uktadzie transgranicznym

Powstaje nowa infrastruktura, zaréwno do
obstugi ruchu tranzytowego jak tez
dostosowana do potrzeb mieszkancow
kraju sgsiedniego.

Calos¢ funkcjonuje w oparciu o réznice cen,
oraz komplementarno$¢ produktow i ustug.

Przy zwiekszajgcym sie ruchu powstaje
baza noclegowa, $wiadczaca ustugi zaréwno
osobom bedacym w podrézy tranzytowej jak
tez w celu udzielenia noclegéw osobom
przybywajgcym z obszaréw lezacych nieco
dalej od granicy i chcacym spedzi¢ w tym
miejscu np. weekend.

Ryc. 68. Powstawanie nowej przestrzeni turystycznej, dzieki otwarciu przejscia
granicznego. Zrodto: opracowanie wiasne

Appearance of a new tourist space owing to the opening of a border crossing point. Source:
own elaboration
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Po otwarciu granic nowa przestrzen turystyczna w sasiedztwie granic zaczeta
sie tworzy¢ przy granicy polsko-niemieckiej.W spoteczenstwie zurbanizowanym
szczeg6lng role odgrywajg obszary podmiejskie, do ktérych jest fatwy i szybki
dostep a blisko$¢ centrow popytu zapewnia staly i regularny doptyw klientow,
co M. Bachvarov (2006) okre$lit mianem turystyki weekendowej mieszkafncéw
miast. Tym samym teren podmiejski moze by¢ obszarem recepcyjnym turystéw
pochodzacych z miasta (nawet tych nie nocujacych). Moze sie tak rowniez dzia¢
w przypadku wyjazdéw podmiejskich do obszardéw lezacych w sasiednim kraju.
Przyktadowo dla Berlina, naturalng strefg krdtkich wyjazdow turystycznych jest
obszar potozony w pierscieniu od okoto godziny do dwéch dojazdu samochodem
od miasta. W tym obszarze znajduja sie m.in. tereny lezace obecnie w zachodniej
Polsce, w sasiedztwie granicy panstwa. Obszary te (lezac w granicach Niemiec)
przed Il wojng $wiatowa byty naturalnym miejscem wypoczynku Berlinczykéw.
Obecnie znajdujasie juz za granica. Poza atrakcyjnoscig przyrodnicza (potrzeb-
na do wypoczynku) dodatkowym argumentem do przyjazdu Niemcow sg nizsze
ceny towar6w iustug oraz sam fakt wyjazdu za granice. Jednak konkurowanie
w dluzszym okresie tylko nizszymi cenami jest niewystarczajace. Istotnosci
nabiera bowiem jako$¢ Swiadczonych ustug. Obszar sasiadujacy z granicg pol-
sko-niemieckg w znaczacy sposob korzysta z ustug i sprzedazy débr turystom
i odwiedzajagcym jednodniowym przybywajacym z Niemiec (por. Wectawowicz
i in. 2006). Dodatkowe dochody wynikajace z wystepowania, nawet czasowego,
dziatalnosci turystycznej pozwalajg osrodkom przyjmujacym ruch turystyczny
do wzrostu liczby miejsc noclegowych i poprawiania ustug - ich réznorod-
nosci i jakosci, ktéra przekracza Srednie wartosci. Naptyw turystow, a nawet
tylko odwiedzajacych jednodniowych, wptywa na wzrost sprzedazy produktéw
regionalnych, lokalnych, artystycznych itp. Sprzedaz bezposrednia turystom
i odwiedzajagcym produktéw lokalnych, prezentdéw, produktéw spozywczych jest
bardzo istotnym elementem lokalnej i regionalnej gospodarki. Ponadto wartos¢
tej sprzedaz} turystom zagranicznym jest bardziej istotna niz wartos¢ eksportu
tych produktéw lub ich sprzedazy samym tylko Polakom. Warto$¢ zakupéw tego
typu produktéw stanowi ponad % wartosci wydatkdw turystéw zagranicznych
i az 42% S$redniej warto$ci wydatkéw zagranicznych odwiedzajacych jednodnio-
wych (Bartoszewicz, Skalska 2005).

Najbardziej widoczna przemiang funkcji obszardw przygranicznych jest
zmiana wykorzystania obszaru petnigcego funkcje handlowe w kierunku rozwoju
turystyki. Zmieniajaca sie rola granic politycznych itransformacja uwarunkowan
ekonomicznych, w tym duze réznice cen i oferowanych towaréw oraz trudnosci
zwigzane z praca doprowadzity do tego, ze strefy przygraniczne zostaty obsza-
rami bezposredniej wymiany towardw i ustug po roku 1989. Przez prawie calg
dekade lat 90. XX wieku obroty bazarowe na obszarach przygranicznych row-
nowazyty polski deficyt w handlu oficjalnym. Sprzyjaty temu ogromne réznice
w poziomie dochod6w ludnosci oraz cen wystepujace zaréwno pomiedzy Polska
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a Niemcami oraz miedzy Polska i panstwami bylego ZSRR (Poweska 2002).
Obecnie jego znaczenie zmalato, m.in. na skutek wyréwnywania sie cen oraz
zmian w polityce celnej niektorych krajow sasiednich, a takze wprowadzenia wiz
Schengen dla obywateli paristw Ukrainy, Biatorusi i Rosji.

Przygraniczne obszar}' peryferyjne charakteryzuje wzrost gospodarczy zapo-
czatkowany przez prywatny transgraniczny handel, ustugi i wzrost ,,gospodarki
bazarowej" (Stryjakiewicz 1998), nazywanej tez kapitalizmem bazarowym (Ba-
zaar-capitalism) (Smith 1997; Stiyjakiewicz 1998). Ten typ turystyki bazarowej
mozna okresli¢ jako pierwszg faze turystyki zakupowej w okresie transformacji.
Wyjazdy o tym charakterze miaty na celu zaréwno sprzedaz przywozonych to-
warow (gt przez obywateli panstw bylego ZSRR) jak tez wykonanie zakupéw
(przez obywateli wszystkich krajéw sgsiednich - natezenie i czestotliwo$¢ wy-
jazdow zalezaty gtéwnie od cen towaréw i kurséw walut).

Przestrzenna lokalizacja bazaréw dla cudzoziemcéw na wschodniej i zachod-
niej granicy byla odmienna. Przy granicy z Niemcami bazar}' lokowano w po-
blizu przejs¢ granicznych, a w ich odwiedzaniu dominowata klientela z blisko
potozonych miast (gtéwnie miast blizniaczych). Dla obstugi przyjezdnych zza
granicy wschodniej bazar}' byty lokowane gtownie w miastach, zazwyczaj leza-
cych dalej od granicy (m.in. Elblag, Olsztyn, Suwatki, Biatystok, Biata Podlaska,
Chetm, Lublin, Przemysl), czesto w miastach wojewodzkich (Stiyjakiewicz
1998). Najwieksze bazaiy zlokalizowano jeszcze dalej od granicy, w Warszawie
i Tuszynie-Rzgowie. Rozmieszczenie bazar6w $wiadcz}' o wiekszej potrzebie
przemieszczania sie sprzedajgcych w strone klientdw.

Od poczatku lat 90. XX wieku obszar przy granicy polsko-niemieckiej (po
stronie polskiej) stato sie strefg, do ktérej przyjezdzali Niemcy w celu dokonania
zakupdw. W latach 90. XX wieku bazar}' powstawat}' we wszystkich miejsco-
wosciach sasiadujacych z przejsciami granicznymi (Werwicki 1995; Poweska
1995). Obecnie cze$¢ sposréd nich przezywa upadek. Niektore przeksztatcit}
sie w duze kompleksy handlowo-ustugowe i zdotat}' utrzymaé masowg klientele
niemiecka. Przyktadami mogg by¢ obiekty w teknicy i Osinowie Dolnym. Pod
koniec lat 90. XX wwieku uzupetnieniem handlu przygranicznego na pograniczu
polsko-niemieckim stat}' sie ustugi Swiadczone osobom przyjezdzajgcym z Nie-
miec. Dotycz}' to m.in. stacji obstugi samochoddw, salondw fryzjerskich, gabine-
téw dentystycznych, a w ostatnich latach takze bardziej zaawansowanych ustug
medycznych. Dla rozwoju turystyki dla Niemcéw, po polskiej stronie istotna jest
atrakcyjna oferta cenowa $wiadczonych ustug (Gruchman i in., 2002). Dla zaku-
pow oferta ta obejmowata wyroby wikliniarskie, kamionkowe, stolarskie. Istotne
dla rozwoju turystyki sa warunki przyrodnicze, bliskos¢ Berlina i innych miast
oraz tranzyt (Gruchman i in., 2002).

Na granicy potudniowej sasiedzi przyjezdzajg do Polski w celach zakupu
dobr, ktore u nich sg w niedoborze, korzystajac réwniez z targowisk (np. targi
w Nowym Targu, Jablonce oraz Cieszynie i Jeleniej Gdrze). Polacy jadag gtow-
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nie do Czech i Stowacji po zakup tanszego alkoholu i stodyczy. O ile po stronie
polskiej budowa sklepéw specjalnie dla gosci z sasiednich krajow potozonego
przy granicy jest rzadkosSciag, o tyle potudniowi sasiedzi byli sktonni budowac
sklepy tuz przy przejsciach granicznych. Polscy turysci przebywajacy w gor-
skich obszarach Karpat i Sudetéw w okresie ostatnich 20 lat czesto wybierali
sie do kraju sasiedniego (Czech lub Stowacji), aby korzystaé¢ z tainszych ustug
gastronomicznych i zakupéw (gt. produkty spozywcze). Byt to specyficzny typ
turystyki, o charakteze wypoczynkowym (wyjazdy przyrodnicze, narciarskie,
uzdrowiskowe) a ich dodatkowa atrakcjg byty wycieczki do krajow sasiednich
w celach poznania kraju sasiadéw oraz korzystania ze wspomnianych ustug.
Utatwieniem byt przede wszystkim podobny jezyk, ale réwniez napisy w jezyku
polskim a nawet mozliwo$¢é zakupéw w walucie wtasnego kraju (w ztotéwkach
dla Polakéw). Dla turystyki masowej w Polsce decydujacym elementem o wy-
borze miejsca destynacji turystycznej jest jednak cena. Ceny réwniez byty (do
wprowadzenia euro na Stowacji) znaczacym magnesem dla Polakéw, aby po-
drézowaé na Stowacje w celach dokonania tariszych zakupow oraz korzystania
tanszych ustug (gtéwnie positkdw i napojéw w restauracjach). W wyniku réznic
cenowych i duzego zainteresowania polskich klientow stowacka oferta, przy
przej$ciach granicznych powstawaty sklepy, baty i restauracje, przeznaczone dla
polskich turystow. Czes¢ Polakéw decydowata sie na pobyt w Stowacji (nie tylko
w strefie nadgranicznej), jednak dominuja wyjazdy kilkugodzinne, podczas po-
bytéw Polakéw na wakacjach w swoim kraju. W przypadku Stowak6w tego typu
pobyty w Polsce sg jeszcze bardziej powszechne, a liczba nocujacych jest zdecy-
dowanie nizsza niz Polakéw w Stowacji. Na pograniczu polsko-czeskim istnieje
wzgledna réwnowaga cen w bazie noclegowej. R6znice wystepujg w przypadku
ustug gastronomicznych oraz napojow alkoholowych. Mimo wyréwnywania
réznic cen oraz ofert}' nadal jednak istnieje mozliwo$¢ konsumpcji odmiennych
produktéw w obydwu krajach, np. w Cieszynie (Kulczynska, Matykowski 2008).
Zachowanie tej odmienosci jest gwarantem istnienia w przysztosci turystyki
transgranicznej.

Obecnie konsumpcja transgraniczna jest napedzana przez lokalng specyfike:
towary regionalne i lokalne (w tym specyficzne, oryginalne artykuly spozywcze),
kawiarnie, restauracje, muzea oraz w znacznym stopniu elementy kulturowe
(sztuka, wydarzenia), walory przyrodnicze oraz architektoniczne.

Analiza przemian, jakie zachodzity na obszarach przygranicznych, upowaz-
nia do przedstawienia kierunkéw zmian celu transgranicznej mobilnosci ludzi na
obszarach przygranicznych w latach 1989-2009 (ryc. 69). Jednak wiele wyjaz-
déw miato charakter polimotywacyjny.

Modernizacja przestrzeni obszar6w przygranicznych powoduje bezposrednie
zmiany struktur}* funkcjonalnej, zagospodarowania terenu, wygladu (w tym este-
tyzacja obiektow, obszarow) i systemu komunikacyjnego. W ten sposéb zmienia
sie wizerunek tych obszardw, uzytkownicy tej przestrzeni oraz funkcje petnione
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przez dany teren. Nastepuje wyrazne kreowanie wizerunku obszaréw (miast, re-
giondw) poprzez podnoszenie prestizu miejscowosci i regionu, co przeklada sie
m.in. na wzrost ruchu turystycznego, dochoddw ale tez na wzrost atrakcyjnosci:
turystycznej, inwestycyjnej i jakosci zycia.

TURYSTYKA
ZAKUPY
USEUGI INNE
HANDEL
czas )

Ryc. 69. Kierunek zmian celu transgranicznej mobilnosci w Polsce w latach 1989—
2009. Zrodio: opracowanie wiasne

Direction of change of the destinations of the transboundary mobility in Poland in the period
1989-2009. Source: own elaboration

6.3.3. (POWIEKSZENIE) ROZPRZESTRZENIANIE SIE
PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ

W wyniku ostabienia roli bariery politycznej moze nastepowaé petniejsze
wykorzystanie obszaréw w bezposrednim sasiedztwie granicy. Najlepszym spo-
sobem wykorzystania terendw przygranicznych jest rozwoj turystyki. Przestrzen
turystyczna moze sie powieksza¢ w wyniku rozprzestrzeniania sie ruchu i za-
gospodarowania turystycznego a takze w konsekwencji zageszczania istniejacej
przestrzeni. Czesto te dwa procesy zachodzg jednoczesnie. Powoduje to wzrost
ruchu i zagospodarowania turystycznego w danej miejscowosci (np. Zakopane
iBiatowieza) oraz dodatkowo powstawanie nowej infrastruktury i rozprzestrze-
nianie sie ruchu turystycznego w sasiedztwie (w przypadku Biatowiezy na caty
obszar sasiadujacy z Puszcza Biatowieska a w przypadku Tatr na Podhale a takze
Spisz). Powigkszanie sie przestrzeni turystycznej moze nastepowaé zar6wno
w wyniku zagospodarowania obszardw pozbawionych jakichkolwiek funkcji
gospodarczych jak tez dzieki wymianie funkcji. Jednocze$nie moze tez nastepo-
wac poszerzanie sie przestrzeni turystycznej na obszar lezacy po drugiej stronie
granicy.

Na obszarze Puszczy Biatowieskiej, mimo silnej bariery jakgjest zewnetrzna
granica panstwa, istnieje mozliwos¢ jej przekraczania w przejsciu turystycznym
w Biatowiezy (ryc. 70a). Rozwdj przestrzeni turystycznej po polskiej stronie
jest znaczny. Natomiast po stronie biatoruskiej zagospodarowanie turystyczne
wystepowato tylko w kilku miejscach. Od kilku lat obserwuje sie wzrost zainte-
resowania rozwojem turystyki, w tym takze dzieki wzrostowi naptywu turystéw
z Polski.
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Naptyw odwiedzjgcych jednodniowych oraz turystéw (spedzajacych

minimum jedna noc) przyczynia sie do powstawania przestrzeni

turystycznej na obszarze po drugiej stronie granicy
Ryc. 70. Kierunki rozwoju przestrzeni turystycznej w wyniku jej poszerzania
z jednej strony granicy. Zrddto: opracowanie wkasne

Directions of development of the tourist space due to its extension on one side of the border.
Source: own elaboration
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Na granicy polsko-niemieckiej (ryc. 70b). W wielu miejscach po zadnej
ze stron granicy nie wystepowato zagospodarowanie turystyczne a wzrost
zainteresowania (w tym wyjazdéw kilkugodzinnych i weekendowych) Niemcow
obszarami po polskiej stronie zaowocowat rozwojem przestrzeni turystycznej
np. w okolicach Osinowa Dolnego i Cedyni. Jednocze$nie moze nastgpi¢ rozwdj
przestrzeni turystycznej po stronie niemieckiej,

a) b)

Ryc. 71. Powstawanie nowej przestrzeni turystycznej w wyniku ostabienia roli
bariery politycznej - zmiany w zagospodarowaniu turystycznym okolic Wodawy
w latach 1989 (a) i 2009 (b). Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie badan
terenowych

Appearance of a new tourist space due to the weakening of the role of political barrier -
changes in tourist developments in the vicinity of Wtodawa in the years 1989 (a) and 2009 (b).
Source: own elaboration on the basis of field studies



173

W wielu miejscach obserwuje sie ,,przyblizanie sie" zagospodarowania tury-
stycznego do granicy panstwa. Jest to zaréwno efektem rozwoju turystyki (i po-
szukiwania w niej szansy na zyski ekonomiczne), jak tez w wyniku ostabienia
roli bariery politycznej petnionej przez granice panstwa. W sasiedztwie granicy
wzrosta liczb obiektéw zakwaterowania turystycznego, np. kwater agrotury-
stycznych, ktére w wojewddztwie lubelskim nastgpito to gtdwnie w gminach:
Wiodawa, Wola Uhruska, Dubienka, Horodto i Hrubieszéw (Bednarek-Szcze-
panska 2010). W budowie elementéw nowego zagospodarowania turystycznego
wykorzystuje sie réwniez srodki z fundusz}' europejskich. Stuza one najczesciej
do budowy S$ciezek rowerowych, pieszych oraz pomostéw, wiat, wiez widoko-
wych itp. - co przedstawiono na przyktadzie okolic Wtodawy (ryc. 71).

Przestrzen turystyczna czesto przez wiele lat po ztagodzeniu rezimu granicy
lub jej zaniku tworzy wiele nieciggtosci. Takg sytuacje obserwujemy i zapew-
ne bedziemy jeszcze obserwowaé przez wiele lat pomiedzy znacznie wyzej
rozwinietymi krajami Unii-15 a przyjetymi krajami w 2004 roku (np. Polska
- Niemcy). Jeszcze bardziej skomplikowana sytuacja wystepuje np. na wschod-
nich granicach Polski, ktore staty sie zewnetrznymi granicami Unii Europejskiej.
Zmiana postrzegania regiondw peryferyjnych, dtugo pozostajacych pod kontrolg
i petnigcych role obrony terytorium panstwa nie jest fatwa. Granice szybko sie
otwierajace, majace wczesniej wzgledne zagospodarowanie przestrzenne zmie-
niajg swoj charakter zdecydowanie szybciej. Granica wschodnia, ktéra dodatko-
wo stata sie granicg zewnetrzng Unii Europejskiej ma te role utrudniona.

Wraz ze wzrostem przenikalnosci potudniowych granic Polski, wejsciem do
Unii Europejskiej i wstapieniem do strefy Schengen granice gorskie stracity efekt
barier} i sg niemal catkowicie przepuszczalne dla turystyki. tancuchy Sudetéw
i Karpat stajg sie obszarami gdrskiej turystyki transgranicznej. poszerzenie pol-
skiej przestrzeni turystycznej o sgsiednie obszary karpackie obejmuje gtownie:

- turystyczny ruch tranzytowy Polakéw do krajéow Europy potudniowej i za-
chodniej odbywajacy sie po gtownych drogach Stowacji i Czech,

- zimowe wyjazdy Polakéw do dobrze zagospodarowanych osrodkéw nar-
ciarskich Stowaciji,

- pobyt Polakéw w miejscowosciach z kgpieliskami termalnymi, zlokalizowa-
nymi wzdtuz granicy polsko-stowackiej od Bardejowa na zachdd' (Ptaszycka-
Jackowska 2007, s. 103).

Jedynymi pozostajacymi barierami sg obszary chronione, zwihaszcza parkéw
narodowych, w ktérych obowiazuja przepisy o ochronie przyrody. Po znacznym
zredukowaniu funkcji bariery granic w ostatnich. 20 latach wzrastata liczba
przej$¢ granicznych i mozliwosci przekraczania granicy. Jednak w samym Ta-
trzanskim Parku Narodowym istniat}' jedynie dwa przejscia graniczne (Lysa
Polana dla ruchu drogowego oraz sezonowe przejscie turystyczne Rysach)
(ryc. 72).
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Rye. 72. Zmiany mozliwosci
przekraczania granicy
panstwa na obszarze Tatr,
Spiszg i Orawy w 1989 (a)
1999 (b) oraz 2009 (c).
Zr6dto: opracowanie wiasne
Changes in the possibility of
crossing the national border on
the area of Tatra Mts., Spisz
and Orawa in 1989 (a) 1999 (b)
and 2009 (c). Source: own
elaboration
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Nowym problemem jest antropopresja turystyczna zwigzana ze strefg przy-
graniczng, zwtaszcza po wstapieniu Polski do strefy Schengen. Dotycz}' to inte-
resujacych z przyrodniczego punktu widzenia obszaréw, ktére w wyniku otwar-
tego charakteru granic sa dostepne bez zadnych ograniczer i znajduja sie poza
obszarami prawnie chronionej przyrody (np. Spisz, Orawa oraz okolice Wizajn
i jeziora Gafadu$ na pograniczu polsko-litewskim).

6.3.4. PRZEMIANY PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ W BEZPOSREDNIM
SASIEDZTWIE GRANICY. ATRAKCJE TURYSTYCZNE OPARTE
NA ISTNIENIU GRANICY

W Polsce charakterystyczny jest niemal catkowity brak atrakcji turystycz-
nych stworzonych przez cztowieka na samej granicy panstwa. Polskie granice,
jako w wiekszosci krotko istniejace, nie przecinajg budynkoéw, zamkéw i innych
obiektéw. W znacznej czeSci granice nowe biegng wzdtuz rzek. Ich charakter
sprawit, ze w niektérych miejscach na granicy znajduja sie mosty na rzekach,
z ktorych najbardziej atrakcyjne sg te, ktore zostaty zniszczone (np. podczas
dziatan wojennych w Siekierkach) oraz nowe mosty (np. w Zgorzelcu) i te, ktére
nie stuzg wytacznie do tranzytu. Na poczatku okresu transformacji nie byto prak-
tycznie zadnych atrakcji na granicach poza walorami przyrodniczymi. Nie ma na
niej takze obiektow, ktére byty Swiadkami dawnej przesztosci. W kilku przypad-
kach zdarza sie tak, ze przy granicy zbudowano po jednym schronisku po kazdej
stronie granicy (np. w Karkonoszach).

Wystepujace elementy, ktére mogtyby byé w sferze zainteresowan turystéw
to takze wynikajace ze specyfiki granicy i obszardw z nig sasiadujgcych (ptoty,
mur}, linie obronne, twierdze, zamki). Jednak wykorzystanie tych obiektéw
do turystyki jest nieznaczne. Podobnie dzieje sie z obiektami dawnych przejs¢
granicznych, ktore tylko w nielicznych przypadkach sg wykorzystane do celéw
turystycznych (np. na przejsciu Szczawnica-Les$nica oraz tysa Polana). Wiele
przej$¢ zamknieto catkowicie i nie petnig obecnie zadnej funkcji - istnieje brak
pomystow na wykorzystanie infrastruktur}' granicznej. Podobnie dzieje sie ze
sklepami, powstatymi tuz przy granicy polsko-stowackiej. Po wprowadzeniu
euro, ceny staty sie niekorzystne dla Polakéw (gtéwnych klientéw). Wiekszos¢
z tych sklepéw podupadia, a baza na przejsciach granicznych pozostata bezu-
zyteczna (np. na przejsciu granicznym na Przelecz}' Glinne pomiedzy Polska
a Stowacja).

Jako atrakcje na granicach panstw nie funkcjonujgtez specyficzne punkty,
ktore sg najdalej wysunietymi punktami w kraju. Kazdy kraj moze wyznaczy¢
cztery takie punkty, wysuniete najdalej na: pdtnoc, potudnie, wschod i zachod.
Punkty takie, wraz z najdalej wysunietymi punktami terytorium sgsiadéw oraz
najwyzszymi punktami dodatkowo moga staC sie atrakcjami przyciggajacymi
turystow. Z kolei coraz wiekszg atrakcjg turystyczna stanowig punkty styku gra-
nic trzech panstw - tzw. tréjstyki. Trojstyki sg elementami wspotpracy transgra-
nicznej pomiedzy sasiadujgcymi krajami (Katuski 2006). Wykorzystuje sie ich
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potencjat przyciggajac Srodki unijne i zaczynajg one by¢ zaréwno atrakcjami jak
i produktami turystycznymi oraz miejscami organizowania imprez o charakterze
kulturalnym (ryc. 73).

Ryc. 73. Trojstyki na granicach Polski w 2009 r. Zrodto: opracowanie wiasne na

podstawie badar terenowych
Boundary tripoints along the Polish border in 2009. Source: own elaboration on the basis of

field studies

Za najwazniejsze atrakcje turystyczne w Polsce, wystepujgce na samej grani-
cy lubja przecinajace, nalezy uznac:

- przejscia graniczne, zwhaszcza przejscia turystyczne (ktére funkcjonowaty
do momentu wstapienia Polski do strefy Schengen, oraz obecnie na granicy pol-
sko-biatoruskiej, polsko-ukrairiskiej oraz polsko-rosyjskiej,

- Sciezki rowerowe - stanowig bardzo czesty produkt turystyczny realizowa-
ny przez gminy z budzetow wiasnych a gtéwnie ze srodkéw europejskich,

- mozliwe sptywy na rzekach granicznych (np. tratwami - Dunajec i Poprad
oraz kajakowe - Bug, Odra, Poprad),
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- transgraniczne szlaki - piesze i rowerowe, na granicach rzecznych prowa-
dzone przez mosty (na szlakach pieszych, drogowych i kolejowych) oraz promy
(sezonowy prom ,,.Bezgranic" na Odrze, taczacy Gozdowice i Giistebieser Loose
- funkcjonuje od pazdziernika 2007),

- trojstyki - modny produkt, ale ograniczony do kilku miejsc. Nowe wybu-
dowane pomniki i tablice informacyjne, nowe szlaki turystyczne, prowadzone
zazwyczaj z kazdego kraju oraz nowe szlaki transgraniczne (wyjatek granica
wschodnia - problemem jest brak przej$é turystycznych). Rozwdj trojstykow
jako atrakcji turystycznych zwigzany jest rowniez z korzystaniem ze $rodkéw
unijnych na infrastrukture turystyczna. Tréjstyki stajg sie miejscami spotkan kul-
turalnych, organizowania r6znych wydarzen itp.,

- hotele, restauracje, muzea (zamki) i ogrody (np. park w teknicy),

- transgraniczne plaze (najpetniej otwarta w Swinoujéciu na wyspie
Uznam).

Ponadto tuz przy granicach istniejg schroniska turystyczne w gorach oraz
wieze widokowe na szczytach gérskich (np. Czantoria).

Na réznicach wynikajacych z istnienia granicy i sgsiadowania dwoch réznych
organizméw panstwowych sg oparte m.in.:

- zakupy w tym w sklepach wolnoctowych, m.in. na statkach. Jest to row-
niez dodatkowa atrakcja dla turystyki transgranicznej, gdzie wizyta w sklepie,
restauracji jest dodatkowym elementem przyciggajacym turystébw - poza
atrakcjami przyrodniczymi i kulturowymi - np. turystyka gérska na pograni-
czu polsko-czeskim oraz polsko-stowackim,

- korzystanie z ustug (restauracje, baza noclegowa),

- kultura (muzea, zabytki itp.), imprez}' kulturalne,

- inne, m.in. $rodowisko przyrodnicze, ze specyficzng mozliwoscig rozwo-
ju ekoturystyki, oraz osrodki sportow zimowych.

O korzystaniu z obiektow i ustug w uktadzie transgranicznym decyduje ich
ciekawos$¢, innos¢, cena, a utatwiajg: podobny jezyk oraz mozliwos¢ zakupow
w walucie narodowej.

Obecnie mimo korzystnych przemian i zmian funkcji granicy linia granicz-
na nadal jest stabo przygotowana i wykorzystana na potrzeby turystyki w tym
transgranicznej. Najwiecej i najlepiej dostosowane sg szlaki turystyczne, ktore
gtéwnie w obszarach gérskich dochodzg do granicy ijg przekraczajg. W wy-
niku analiz}' lokalizacji obiektéw turystycznych wzgledem granicy zostat
przedstawiony przestrzenny rozktad tych obiektdw z usrednieniem odlegtosci
od granicy (ryc. 74).
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Ryc. 74. Lokalizacja obiektow turystycznych w zalezno$ci od odlegtosci od granicy.
Zr6dto: opracowanie wiasne

Location of tourist facilities in the function of distance from the border. Source: own
elaboration

6.3.5. PROCES TRANSGRANICZNEJ INTEGRACJI PRZESTRZENI TURYSTYCZNE]J

Przy zamknietych granicach nawet sgsiadujgce obszary turystyczne rozwijajg
sie oddzielnie i sg oddzielnie wykorzystywane. W wielu przypadkach zagospoda-
rowanie turystyczne jest zdublowane, np. drogi wzdtuz granicy, szlaki turystycz-
ne, schroniska. Podwdjne zagospodarowanie jest doskonale widoczne na grani-
cach polsko-czeskiej i polsko-stowackiej. Szlaki turystyczne, ktére biegng po
kazdej ze stron granicy polsko-stowackiej stanowig okoto 30% dtugosci granicy
(Wieckowski 2004). Poza zdublowanym zagospodarowaniem sasiadujgce prze-
strzenie turystyczne charakteryzujg sie kontrastem. Roznice przejawiajg sie m.in.
w: wielkosci bazy noclegowej i gastronomicznej, gestosci szlakow turystycz-
nych, cenach débr i ustug, wystepowania atrakcji oraz ruchu turystycznego.

Przy granicach zamknietych osrodki turystyczne znajdujace sie na obsza-
rach przygranicznych funkcjonujgw uktadzie wewnatrzkrajowym. Zazwyczaj
wystepuja cigzenia do centrum wiasnego kraju a poza wybitnie atrakcyjnymi
obszarami dominujg w nich tury$ci krajowi (ryc. 75). Ponadto nawet przy wy-
stepowaniu szlakéw turystycznych przebiegajagcych wzdtuz granicy dozwolone
jest ich uzytkowanie tylko w kraju przebywania turysty, bez mozliwosci prze-
kroczenia granicy. Po otwarciu granic, przy zblizonych warunkach (atrakcjach,
ofercie, i cenach) trudno jest zachecié¢ turystow z panstw sasiednich, ktorzy wolg
pozosta¢ w swoim kraju i co najwyzej wybra¢ sie na kilkugodzinng wycieczke
do panstwa sasiedniego.

W wyniku procesu otwierania sie granic pojawia si¢ szansa na scalanie prze-
strzeni turystycznych lezacych po dwoch stronach granicy. Proces integracji nie
jestjednak fatwy. Przy granicach zamknietych mamy do czynienia z przestrzenig
wspotwystepujaca. Przestrzen po drugiej stronie granicy ,,otwierajg" przejscia
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graniczne, potaczone szlaki i drogi. Aby mogta nastapi¢ integracja tych prze-
strzeni muszg powsta¢ potgczenia komunikacyjne i wzrosng¢ przeptywy ludzi.
Bez wystepowania przeptywdw nie mozna méwic¢ o istnieniu przestrzeni trans-
granicznej.

naplyw turystow z wnetrza kraju
(bardzo silna dominacja
turystow krajowych)

Ryc. 75. Dwie oddzielne przestrzenie turystyczne funkcjonujace na obszarach
przygranicznych. Zrédio: opracowanie wiasne
Two separate tourist spaces functioning within the border-adjacent areas. Source: own
elaboration

Integracja przestrzeni turystycznych dwdch lub wiecej sasiadujacych panstw,
moze przebiega¢ w kilku etapach. Czas trwania kazdego z nich zalezy od wielu
czynnikéw, jednak praktycznie nie zdarza sie, aby omijanie pewnych etapow.
Moze natomiast nastgpi¢ zahamowanie a nawet cofniecie proceséw integracji
(np. w wyniku ponownego zamkniecia granicy). Przedstawione na rycinie 76
etapy procesu integracji transgranicznej przestrzeni turystycznej dotycza sytu-
acji, w ktorej integracja zachodzi pomiedzy obszarami gdzie po obydwu stronach
granicy istniaty dwa oddzielnie funkcjonujgce obszary turystyczne. Istnieje tez
mozliwo$¢ ,,wkraczania" przestrzeni turystycznej na obszar kraju sasiedniego,
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rozwinietej uprzednio tylko po jednej stronie granicy. Czterema gtownymi eta-
pami integracji przestrzeni turystycznych sasiadujacych panstw sa: przestrzen
wspotwystepujaca, przestrzen ztgczona, przestrzen otwarta, przestrzen zintegro-

wana (ryc. 76).

a) przestrzen wspoétwystepujaca b) przestrzen ztgczona
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Przestrzen wspoétwystepujaca (76a) byta powszechna na wszystkich ob-
szarach pogranicznych Polski i krajow sasiednich, gdzie wystepowaty obszary
petnigce funkcje turystyczne po dwdch stronach granicy. Sa to dwa oddzielnie
funkcjonujace obszary, z ktérych kazdy nie tylko cigz}' do swojego kraju, ale nie
wystepuja kontakty pomiedzy dwoma stronami granicy. Dwie niezalezne prze-
strzenie turystyczne wystepuja przy catkowicie zamknietych granicach, ale tylko
w sytuacji, gdy istnieje pozwolenie na turystyczne wykorzystanie obszaru przy-
legajacego do granicy, np. do poczatku lat 90. XX wieku na pograniczach pol-
sko-czeskim i polsko-stowackim. Dwie oddzielne przestrzenie turystyczne moga
zosta¢ potgczone w wyniku powstania przejscia granicznego. Powstaje wéwczas
przestrzeh ztaczona (76b). Dzieki istnieniu przejscia granicznego istnieje moz-
liwos¢ legalnego przekroczenia granicy i korzystania z obszaru znajdujgcego sie
w panstwie sasiednim. Byta to typowa sytuacja na poczatku lat 90. XX wieku,
kiedy uruchamiano pojedyncze przejscia graniczne (np. Lysa Polana, otwieraja-
ca obszar Tatr po dwoch stronach granicy). Obecnie taka sytuacja wystepuje na
wielu obszarach sagsiadujacych z zewnetrzng granicg strefy Schengen. Jednakze
przej$cia graniczne, ktore ,,otwierajg" przestrzen turystyczng znajdujaca sie po
drugiej stronie granicy czesto usytuowane sg z dala od miejsc turystycznych
atrakcji. Dzieje sie tak dlatego, ze przejscia te ulokowane sg na gtéwnych dro-
gach i nie sg dopasowane i dostosowane do penetracji regionéw turystycznych.
Przestrzeh otwarta (76c¢) powstaje w wyniku petniejszego otwarcia granicy
i utatwionej mozliwosci jej przekraczania w wielu miejscach. Istotne sg potacze-
nia komunikacyjne, turystyczne szlaki transgraniczne i mozliwo$¢ korzystania
z obszaru w kazdym z sasiadujacych panstw. Nie zawsze muszg jednak wystepo-
wac wyksztatcone wiezi transgraniczne i znaczace przeptywy turystyczne przez
granice. Jest to etap, podczas ktorego takie powigzania sie ksztattuja. Obszar
zaczyna by¢ postrzegany jako transgraniczny. Ten etap zaczat wystepowaé na
terenach, gdzie wystepowato wiele blisko potozonych przejs¢ granicznych
(gtéwnie na obszarach polsko-niemieckim, polsko-czeskim oraz polsko-stowac-
kim). Na dwoch ostatnich z wymienionych granic szczeg6lne znaczenie miato
powstanie szeregu przejs$é turystycznych. Do dzi$ przestrzen otwarta bez silnych
powigzan transgranicznych wystepuje na wiekszosci pogranicz}' Polski z krajami
nalezacymi do strefy Schengen. Na wiekszosci z tych obszaréw istnieje silna
dominacja krajowego ruchu granicznego. Przekraczanie granic jest mozliwe, ale
stuz}' gtéwnie do krétkich kilkugodzinnych wycieczek podczas stacjonarnych
pobytéw w ,,swoim" panstwie (np. Beskidy, Ziemia Klodzka, Karkonosze) lub
w szczegoélnych przypadkach do tego typu wycieczek do swojego kraju podczas
pobytu stacjonarnego w kraju sasiadéw (np. polscy turysci spedzajacy urlop na
Stowacji, przekraczajg granice podczas kilkugodzinnych wycieczek do Polski).
Przestrzeh zintegrowana (76d) jest najwyzszym stadium procesu integracji.
Petna integracja jest jednak zjawiskiem trudnym do praktycznego wykonania.
Nawet przy silnej integracji moga nadal istnie¢ stabe przeptywy transgraniczne
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i wystepowac¢ konkurencja pomiedzy stronami. Przestrzeri zintegrowana wyma-
ga w petni otwartej granicy panstwa, licznych drég i szlakéw transgranicznych,
kompatybilnego zagospodarowania turystycznego, zwiaszcza bazy noclegowej,
oraz postrzegania danego obszaru jako transgranicznego regionu turystycznego
(m.in. wspolna: nazwa, marka, promocja, system informacji turystycznej) oraz
silnych przeptywow transgranicznych zblizonych wielkoscig do przeptywéw
turystycznych w kazdym z obszaréw krajowych. Tego typu obszary dopiero sie
tworzg, ale sg wyrazne symptomy, ze przestrzeh zintegrowana powstata w Pieni-
nach, Karkonoszach i Tatrach.

Otwarcie granic, zmiana ich funkcji oraz stworzenie dobrosgsiedzkich sto-
sunkow zapoczatkowaty okres wspotpracy w rozwoju turystyki. Zmiana, w przy-
padku granic Polski z krajami Unii Europejskiej, spowodowata, ze stracity one
swoj status filtra i mogty pojawic sie efekty komplementarnosci i synergii. Za-
czety sie rozwijac wiezi transgraniczne, w wielu dziedzinach gospodarki i zycia
spotecznego w tym w dziedzinie turystyki. Rozpoczety sie procesy wspotpracy
transgranicznej. Zarysowaty sie one miedzy innymi w promocji rozwoju turysty-
ki w niektérych regionach, jak na przyktad w Pieninach, gdzie wytworzyta sie
silna wspdtpraca pomiedzy parkami narodowymi lezagcymi po obydwu stronach
granicy. Rozwoj turystyki stat sie jedng z gtownych dziedzin wspotpracy trans-
granicznej. Integracja turystyczna, rozumiana jako wzglednie trwata wymiana
dobr, ustug i informacji itp., miedzy dwoma lub wieloma krajami lub spotecz-
nosciami, prowadzaca do ich faktycznego zblizenia moze zachodzi¢ na réznych
poziomach i dotyczy¢ roznych zagadnien (Krzymowska-Kostrowicka 1995).
W tym rozumieniu moze zachodzi¢ integracja wielofunkcyjna lub czesciowa
(w jednej dziedzinie lub zagadnieniu). Procesy integracji europejskiej wptywa-
ja na zmiane funkcjonowania granic i obszaréw przygranicznych, modyfikujac
rowniez przestrzen i funkcje turystyczng. Integracja przestrzeni turystycznej sa-
siadujacych panstw wymaga naktadéw finansowych i woli politycznej z obydwu
stron. Jednakze jest ona stosunkowo tansza niz integracja np. sieci transportu.
Turystyka jako modelowy element rozwoju obszardw przygranicznych w UE-15
jest traktowana jako element aktywizujacy rozwdj.

Integracja terytoriow zaktada wzrost przenikalnosci granic w wyniku osta-
biania jej funkcji dzielacej (bariery) i wzmacnianie wiezi poprzecznych, przekra-
czajacych granice. Integracja charakteryzuje sie réwniez wzrostem kontaktdéw
i przeptywow. Wspotpraca transgraniczna przestrzennym ksztattuje sie w trzech
podstawowych uktadach przestrzennych. Wspétprace transgraniczna, jej przeja-
Wy W postaci wiezi transgranicznych moga tym samym charakteryzowaé takze
uktady: punktowe, liniowe i powierzchniowe. Moga istnie¢ sytuacje, w ktérych
zbyt silne bariery (polityczne, ekonomiczne, przyrodnicze i inne) utrudniaja,
a czesto uniemozliwiajg tworzenie sie wiezi transgranicznych. Woéwczas moze
wystapic¢ brak wiezi transgranicznych (Wieckowski 2004).
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Wiezi punktowe, bardziej oddalone od granicy lub bezposrednio z nig zwigza-
ne, mozna podzieli¢ na dwa rodzaje: wewnetrzne i zewnetrzne. Wiezi wewnetrz-
ne tworzg sie na samej granicy panstwowej, lub w jej bardzo bliskim sasiedztwie
i dotycza wspdlnych dziatan. Sa nimi przede wszystkim przejscia graniczne.
Wiezi zewnetrzne stanowia powigzania pomiedzy urzedami, instytucjami, firma-
mi z dwdch lub wiecej panstw, ktdre sg znacznie oddalone od granicy. Ich pod-
stawy tworza umowy iwspotpraca pomiedzy osrodkami turystycznymi, firmami
i instytucjami dziatajacymi w sasiadujacych panstwach.

Wiezi liniowe, ze wzgledu na potozenie w stosunku do granicy panstwa,
mozemy podzieli¢ na podtuzne i poprzeczne. Wiezi liniowe podtuzne tworza
sie czesto nawet bez koniecznosci przekraczania granic pafnstwowych. Biegng
wzdtuz granic, a miano wiezi transgranicznych zyskuja gdy sa przejawem wspot-
pracy graniczacych panstw. Przejawem tego typu wiezi jest zagospodarowanie
turystyczne — gtéwnie szlaki turystyczne biegnace wzdtuz granicy. Wiezi linio-
we poprzeczne nie moga istnie¢ bez przejs¢ granicznych lub innych mozliwosci
przekraczania granicy. Sg to wiezi tworzace sie w poprzek granicy, tak wiec
niezbedne jest jej przekroczenie. Przyktadem tego typu wiezi sg potaczenia auto-
busowe i kolejowe oraz zwigzane z nimi przeptywy turystow.

Wiezi powierzchniowe dotycza podejmowanej wspOtpracy obejmujacej
obszar}' po obydwu stronach granicy. Wspdtpraca dotycz} pewnego obszaru
i skupia sie na jednej dziedzinie ludzkiej dziatalnosci. Przejawem wiezi po-
wierzchniowych jest tworzenie transgranicznych obszaréw chronionych. Sg one
specyficznym elementem przestrzeni tur}'stycznej.

Wiezi regionalne sa najwyzszym stadium wiezi transgranicznych. Przeja-
wiaja sie one na powierzchni, na ktdrej wystepujg zarowno wiezi punktowe,
jak i liniowe. Barier}' sa likwidowane lub skutecznie jest zmniejszana ich rola.
Istniejg przejsScia graniczne, potaczenia komunikacyjne, szeroko rozwinieta jest
wspotpraca transgraniezna w wielu dziedzinach. Poza infrastruktura turystyczna
istnieja silne przeptywy oséb.

Odnoszac sie do Unii Europejskiej regiony transgraniezne funkcjonujg czesto
jako tozsame z euroregionami. Euroregiony, jak i inne organizacje, sg beneficjen-
tami fundusz}' europejskich. Wiele inwestycji jest realizowanych dzieki fundu-
szom z programéw PHARE i Interreg Il oraz Interreg 11l i EWT (np. polepszanie
standardow i rozbudowa przej$¢ granicznych, szlakow tur}'stycznych, organizacji
imprez itp.). Projekty dotyczace turystyki dotycza min.: rozwoju infrastruktur}'
turystycznej i paraturystycznej, promocji turystycznej, informacji i dystrybucji
ustug turystycznych, opracowania planéw rozwoju turystyki i lokalnych produk-
tow turystycznych, organizacji imprez kulturalnych, rozrywkowych, sportowych
i in. (Pawlusinski 2003).

W ramach wspoOtpracy transgranicznej majacej znaczenie dla rozwoju tury-
styki mozna wymienic¢ :
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- otwarcie turystycznych przejs¢ granicznych - otwarcie w latach 1996 i 1999
na granicy polsko-stowackiej i polsko-czeskiej, p6zniej dwoch przejs¢ turystycz-
nych na granicy polsko-biatoruskiej (obecnie jedyne przejscia turystyczne na
polskich granicach),

- budowa nowych kfadek na rzekach (m.in. w Sromowcach Niznych, w Go6-
rach lzerskich),

- wyznaczenie nowych szlakéw turystycznych prowadzacych do granicy,
wzdtuz granicy i przekraczajacych ja (czyli transgranicznych) np. w Beskidzie
Zywieckim, Pieninach (gtéwnie dzieki staraniom wiadz lokalnych i dyrekcji
parkéw narodowych),

- Sciezki rowerowe lezgce po jednej stronie granicy w jej poblizu (np. szlak
stykiem granic w okolicy Wiodawy) oraz transgraniczne (np. wokot Babiej
Gory),

- powstanie punktdéw informacji turystycznej oraz tablic informacyjnych na
szlakach itp.,

-produkcja folderdw, przewodnikéw itp.,

- wspolne imprez}”.

Wytworzenie wspoélnej oferty i funkcjonowanie w uktadzie dwdch potaczo-
nych przestrzeni turystycznych moze przyczynic sie do stworzenia wyobrazen
0 wspolnej transgranicznej przestrzeni turystycznej. Dzieje sie tak zazwyczaj w
przypadku atrakcyjnych turystycznie obszaréw. W przypadku przygranicznych
obszarow gtoéwnie sg to obszary przyrodnicze (goiy, lasy, pojezierza) oraz miasta
rozdzielone granica (nawet potozone w mniej atrakcyjnych obszarach - w tym
przypadku decydujaca role odgrywa sam czynnik lokalizacji w sasiedztwie gra-
nicy).

Od roku 1991 trwa budowanie na nowo powiazan miedzy polskimi a czeskimi
Sudetami. Jednakze potencjat tkwigcy w walorach turystycznych przygranicz-
nego regionu jest ciagle stabo wykorzystany (Potocki 2009b). Nastepujg takze
préby odbudowania turystyki transgranicznej. Transgraniczna turystyka, majgca
na pograniczu watbrzysko-broumovskim bogate tradycje sprzed Il wojny $wiato-
wej, dopiero od kilkunastu lat stopniowo sie odbudowuje (Potocki 2009a). Nie-
zwykle waznym czynnikiem, w tym procesie, jest zniesienie kontroli granicznej
po objeciu pod koniec 2007 r. Polski i Republiki Czeskiej uktadem z Schengen.
Od poczatku XXI w. obserwowa¢ mozna coraz liczniejsza obecno$¢ polskich
turystéw w skalnych miastach, co stanowi w zasadzie powr6t do sytuacji sprzed
1945 r. Istotng roznicg jest fakt, ze przed Il wojng Swiatowg Adrépach odwiedzali
nie Polacy, a Niemcy zamieszkujacy wowczas Slask. Mniej licznie turysci czescy
przybywajg na polska strone.

Réwniez w Karkonoszach nastepuje zacie$nianie wiezi i funkcjonowanie
obszaru w ukladzie transgranicznym. Proces otwierania granic przyczynit sie do
niemal petnego otwarcia granicy, ktérg nawet w parku narodowym mozna obec-
nie przekracza¢ w kilkunastu miejscach. Szereg osrodkéw turystycznych usytu-



owanych u podndzy Karkonoszy zaréwno po polskiej stronie jak i po czeskiej
stanowi baze wypadowag w gory (ryc. 77). Uzupetnieniem zagospodarowania
turystycznego tego obszaru jest sie¢ schronisk gorskich, z ktorych kilka znajduje
sie tuz przy granicy polsko-czeskiej, stanowigc dodatkowaq atrakcje turystyczng
w uktadzie transgranicznym.

Ryc. 77. Przestrzeh turystyczna w Karkonoszach w 2007 r. (wielkos$¢
liczby miejsc noclegowych na podstawie: Potocki 2009b, s. 124-126).
Zrddto: opracowanie Wiasne

Tourist space in Karkonosze Mts. in 2007 (number of beds in accommodation
facilities on the basis of Potocki, 2009b, pp. 124-126). Source: own elaboration



Obecnie obszar pogranicza polsko-stowackiego i polsko-czeskiego funkcjo-
nuje w ukfadzie transgranicznym. Granica polsko-stowacka i polsko-czeska sg
w petni otwarte, jednak trudno mowic o silnych powiazaniach i wytworzeniu
zintegrowanych regionéw transgraniczncyh. Nadal jednak istniejg silne cigzenia
do wiasnych krajow, a powigzania sg niestate i obarczone duzym ryzykiem (np.
kurséw walut). Nadal pozostajg dysproporcje w wielkosci ruchu turystycznego
oraz zagospodarowania turystycznego. Obecnie sgto strefy otwarte. Przyktadem
takiej strefy jest Pasmo Czantorii w Beskidzie Slaskim na pograniczu polsko-
czeskim (ryc. 78), jak tez wiele innych obszaréw w Sudetach i Karpatach.

Ryc. 78. Przestrzeh
turystyczna w Beskidzie
Slaskim (2009). Zrédto:
opracowanie wiasne,

na podstawie badan
terenowych, map PPWK;
dane dotyczace wielkosci
bazy noclegowej : dla Czech
Statistickd Rocenka 2008,
dla Polski dane GUS

Tourist space in Beskid Slaski
Mts. (2009). Source: own
elaboration on the basis of field
studies and maps of PPWK;
data concerning beds in
accommodation facilities: for
Czechia - Statistickd Rocenka
2008, for Poland - data from
GUS)



Rye. 79. Przestrzen turystyczna w Pieninach w latach: 1989 (a), 1999 (b), 2009 (c).

Zr6dto: opracowanie wiasne
Tourist space in Pieniny Mts. in the years 1989 (a), 1999 (b), and 2009 (c). Source: own
elaboration
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W przypadku pogranicza polsko-stowackiego silniejsze powigzania wyste-
puja w Zwardoniu i okolicach, w rejonie tatrzanskim (wsch. cze$¢), w Pieninach
(ryc. 79) i czesciowo na obszarze Beskidu Sadeckiego. Jednak powigzania te nie
sg silne i trudno mowié o istnieniu w petni wyksztatconych regionéw transgra-
nicznych. Takie regiony tworzg sie dopiero a zamiast wspdtpracy w dziedzinie
turystyki i kreowania produktéw transgranicznych silniejsza jest konkurencja.

Poza pasmami gorskimi osig wspoOtpracy mogg by¢ takze rzeki. Jednakze
atrakcje transgraniczne majg wowczas charakter lokalny, rzadziej regionalny.
Osiami takiej wspotpracy sg przede wszystkim cztery rzeki graniczne: Dunajec,
Odra i Nysa tuzycka oraz Poprad. Potencjalnie takg 0§ moga stanowi¢ inne
rzeki, zwkaszcza Bug, ale zamkniety charakter granicy z Ukraing i Biatorusig
uniemozliwia taki rozwoj.

Silniejsze i bardziej state powigzania wystepujg w miastach granicznych oraz
na wyspie Uznam. Funkcjonowanie turystyki w uktadzie transgranicznym naste-
puje czesto w oparciu o atrakcje wykreowang na samej granicy. Zalew Szczecin-
ski oraz wyspy Wolin i Uznam majg szanse sta¢ sie nadmorskim, transgranicz-
nym regionem turystycznym. Od kilkunastu lat stale zacie$niajg sie powigzania
pomiedzy strong polska i niemiecka, przybywa potaczen transgranicznych a ruch
turystyczny moze swobodnie przemieszcza¢ sie przez w petni otwartg granice.
Szczego6lne znaczenie w powigzaniach majg transgraniczne rejsy morskie. Przed
rokiem 1989 rejsy morskie byty nieliczne a statki obstugiwaty jedynie potaczenia
miedzy duzymi portami (Gdynig i Swinouj$ciem) a portami w Szwecji i Danii
(Kopenhaga). Mozliwosci skorzystania z rejsu byty jednak bardzo ograniczone.
Po roku 1989 nastgpit powolny rozwdj rejséw na Morzu Battyckim pomiedzy
polskimi portami a portami w krajach sasiednich. Wiodace miejsce osiggnat port
w Swinoujsciu, ktory zaczat obstugiwaé statki z kilku sasiednich krajow, poza
polskimi i szwedzkimi pojawily sie statki duriskie oraz niemieckie. Szczeg6lng
role zaczety odgrywaé potaczenia ze Swinoujécia do niemieckich kurortéw na
wyspie Uznam ina Rugii oraz rejsy na Bomholm (ryc. 80).

Ponadto funkcjonowaty rejsy pomiedzy Nowym Warpnem i Altwarpem
- portami nad Zalewem Szczecinskim. Potaczenia z duiskim Bornholmem poja-
wily sie tez w innych portach (m.in. Kotobrzeg). Rozpoczeto takze obstuge tras
z Gdanska do Kaliningradu.

Na wszystkich statkach, poza atrakcjg zwigzang z samym rejsem i wycieczkg
poza granice, istniata strefa wolnoctowa, ktéra byta istotnym magnesem przycia-
gajacym turystow.

Popularno$¢ rejsow transgranicznych znaczaco zmalata po wstapieniu Polski
do Unii Europejskiej, gdy sklepy wolnoctowe zostaty w wiekszosci zlikwido-
wane, a te ktére przetrwaly zmniejszyly wyraznie asortyment i atrakcyjnos¢
cenowa. Pozostata atrakcja w postaci rejséw, ktdra po krétkim kryzysie powoli
odradza swojg pozycje, jako atrakcyjna forma spedzania czasu podczas pobytu
nad morzem. Ponadto ro$nie powoli tez che¢ wyjazdu Polakéw do krajéw skan-
dynawskich a korzystanie z promdw jest interesujacg alternatywa.
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Rye. 80. Morskie potgczenia transgraniczne w pn.-zach. Polsce w latach: 1989 (a),
1999 (b), 2009 (c). Zrddto: opracowanie wiasne

Sea connections across the border in north-western Poland in the years 1989 (a), 1999 (b) and
2009 (c). Source: own elaboration
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6.4. CHARAKTER PRZESTRZENNEGO ROZWOJU TURYSTYKI

Wymogi efektywnosci gospodarowania i zarzadzania preferujg formy prze-
strzenne spolaryzowane, ale dla turystyki i wypoczynku lepsze warunki eko-
logiczne oraz wiekszy komfort psychiczny zapewniajg formy rozproszone (Li-
szewski, Bachvarov, 1998). Wspotczesna turystyka rozwija sie jednak bardziej
zgodnie z zasadg korzysci skali. Zapewnia to wieksze zyski i przycigga wiecej tu-
rystow. Ponadto turysci (zwhaszcza masowi) chetniej jezdzg do miejsc znanych,
polecanych przez znajomych lub reklamy. W konsekwencji coraz wieksze grupy
ludzi trafiajg do tych samych miejsc i dlatego w przestrzeni turystycznej naste-
puja procesy koncentracji (np. Zakopane, Karpacz). Réwniez ruch turystyczny
wykazuje tendencje do skupiania sie w miejscach o najwyzszej atrakcyjnosci
turystycznej (Matczak 2004, s, 26). Rozwo6j pewnych centrdw (regiondw) tury-
stycznych zaczyna towarzyszy¢ w wiekszym stopniu stagnacji lub recesji innych
centréw, ajedng z istotnych nowych tendencji rozwoju jest wzrost dyferencjacji
regiondw, przejawiajacy sie gtdwnie wzrostem ostrosci podziatu na regiony roz-
wijajace sie i stagnujgce.

W istocie oba przeciwstawne procesy - centralizacja i decentralizacja moga
wystepowaé jednoczesnie co wykazali gtéwnie na przyktadach aglomeracji
(m.in. Castells 1989; Graham, Marvin 1996; Grzeszczak 2000; Champion 2001).
Dzieje sie tak gtownie ze wzgledu na odmienne preferencije lokalizacyjne roznych
podmiotéw. ROwniez odmienne formy turystyki, zajmujgc dogodne dla siebie lo-
kalizacje, wykorzystujg przestrzen w sposob wybiorczy. Turystyka masowa ma
silny charakter koncentracyjny, spowodowany potrzebg licznych atrakcji w bli-
skim sasiedztwie i nakrecang przez konsumpcyjny charakter korzystania z ustug,
reklame oraz dostepno$¢. Turysta kieruje sie wkasnymi wyobrazeniami miejsca,
do ktérego chce pojecha¢, majac wyrobione zdanie na podstawie cudzych, su-
biektywnych opinii, zawartych na przyktad w materiatach promocyjnych i rekla-
mie. W efekcie trafia tam, gdzie trafiajg wszyscy, przez co poglebiaja sie procesy
koncentracji a rozwdj turystyki bazuje w konsekwencji na korzysciach skali.
W procesie tym istotny jest takze rozwoj transportu. Obnizenie jednostkowych
kosztéw przejazdow wynika ze wzrostu liczby i mozliwosci dojazdu. Nastepuje
obnizka cen w zwigzku ze wzrostem oferty w wyniku konkurencji pomiedzy
firmami transportowymi. Dodatkowo wzrost regionéw turystycznych i wielkosci
ruchu turystycznego prowadzi do obnizania kosztéw dojazdu. Korzysci skali
powodujg réwniez poszerzenie oferty turystycznej i wzrost jej roznorodnosci.
Polegajg one takze na obnizeniu jednostkowych kosztéw ustug (np. hotelarskich
i gastronomicznych) wynikajacym ze wzrostu rozmiarow produkcji i koncentra-
cji ustug (a takze konkurencji).

Powszechna na obszarach przygranicznych turystyka, korzystajgca z warun-
kow przyrodniczych, wymaga wiekszych obszarow do penetracji i majac wyma-
gajacego klienta rozprasza sie, nie powodujgc nadmiernej koncentracji (za wyjat-
kiem miejsc, ktore w wyniku rozwoju zmienity swdj charakter). Ujemne efekty
zewnetrzne wystepujg wowczas, gdy koszt}' nadmiernego skupienia (zattoczenia,
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kongestii) zaczynajg przewyzszaé korzysci koncentracji gospodarki (Domanski
2004 s. 53). Dotycz} to gtéwnie obszaréw przyrodniczych, ktére staja sie wioda-
cymi obszarami recepcji turystycznej i przyjmuja szybko rosnacg liczbe turystow,
za czym nie nadaza rozwdj infrastruktur}'. Rozwdj obszaréw przygranicznych
prowadzi do stopniowego przejmowania i zatrzymywania ruchu turystycznego
(zaréwno krajowego jak i zagranicznego) zwitaszcza tranzytowego, jak tez przy-
ciggania wypoczynkowego ruchu turystycznego. Pomocna w tym jest rozbudowa
bazy noclegowej, zywieniowej, specjalizacja i rozszerzenia oferty oraz marke-
ting. Niezwykle istotna jest potrzeba uzyskania wysokiej rozpoznawalnosci re-
gionu i silna pozycja w konkurencji. Obszary takie majg szanse rozwoju aby sta¢
sie: ,,miejscem docelowym" podréz}' ze znacznymi korzy$ciami ekonomicznymi
a nie tylko pozostawania obszarem tranzytowym bez zadnych pozytywnych ko-
rzysci. Pozytywng cechg i szansg jest réwniez wzrost powigzan gospodarczych,
spotecznych idostepnosci transportowej z innymi regionami (krajowymi i zagra-
nicznymi), bez ostabiania powigzah wewnatrz - regionalnych.

6.4.1. ROZWOJ PRZESTRZENI TURYSTYCZNEJ NA OBSZARACH
PRZYGRANICZNYCH, W SWIETLE HIPOTEZY MOZAIKI

Wedtug hipotez}' mozaiki (llleris 1993) centra prosperujgce i upadajace sg
nieregularnie rozmieszczone i bywajg potozone obok siebie. Jedne rozwijajg sie
bardzo dobrze, a inne stagnujg lub podlegaja recesji. Ponadto zauwazalny jest
obecnie rozwoj multipolaryzacyjny, czyli wielobiegunowy (Braun 1991). Jest to
element odejscia od klasycznych modeli rozwoju rdzeA-peiyferie i przejscia do
uktaddw policentrycznych. Nieréwno rozwiniete sg rézne elementy gospodarki.
Wedtug E. Soi (1993) taka sytuacje obserwuje sie takze w rozwoju regionow
miejskich. Wedtug niego nowa metropolia organizuje sie w spos6b coraz bardziej
decentralny i sktada sie w coraz wiekszym stopniu z mozaiki nieréwno rozwi-
nietych terendw osiedlenczych, tworzacych nowg geografie (Soja 1993, s. 213).
Odnosi¢ to mozna zarowno do jednej aglomeracji, jak tez do regionu oraz pan-
stwa, czy kontynentu. Wielobiegunowa sieciowa forma polaryzacji ksztattowana
jest przez miasta sieciowe, jako szczeg6lnie innowacyjny, kreatywny podzbid6r
policentrycznych aglomeracji miejskich (Batten 1995). Obecnie zauwazalne jest
takze tworzenie szachownicy (patchwork) zwartych aglomeracji produkcyjnych,
powigzanych szeroko rozgatezionym systemem transakcji miedzyregionalnych
(Scott 1992). Natezenie rozwoju struktur policentrycznych jest zjawiskiem da-
jacym sie zaobserwowa¢ w roznych skalach przestrzennych (Grzeszczak 1999,
s. 27). W zaleznosci od skali rozpatrywanych zagadnien mozna réznie patrze¢ na
zachodzace procesy, ktdre zjednej strony moga udowadnia¢ teze o koncentracji
a z drugiej o dekoncentracji. Jedno i drugie, gdy znajduje sie niedaleko siebie
potwierdza tylko mozaikowy charakter rozwoju przestrzeni.

S. llleris (1993) zaobserwowat wystepowanie mozaiki dynamicznych
i podupadajacych regiondw bez zgodnosci z polaryzacjg - centrum-peiyferie.
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Koncepcja zostata stworzona dla wyjasnienia regionalnych réznic w rozwoju
ekonomicznym, jako teoria indukcyjna. Jej dwa gtéwne Kierunki to:

- struktura gospodarki (i jej zmiany) w ujeciu podupadania i wzrostu tych
sektorow, ktére moga wptywaé na catkowity rozwdj regionalny,

- zalezno$¢ regionalna od lokalnych warunkéw (regional dependency on
local conditions).

Rozwdj przestrzeni turystycznej zgodny z hipotezg mozaiki ksztattujg
wspotwystepujace procesy koncentracji i dekoncentracji. Ponadto moze sie ona
rozwija¢ w postaci sieci, nawet hierarchicznej. Koncentracja przejawia sie szyb-
szym wzrostem centréw turystycznych w stosunku do peryferyjnych obszaréw.
Koncentracja moze nastepowac¢ zaréwno w centrach turystycznych, oraz i w ich
najblizszym sasiedztwie, jak tez wzdtuz szlakéw komunikacyjnych. Powoduje to
skupianie funkcji turystycznych w centrach i poszerzanie ich wptywu na otocze-
nie. Koncentracja moze nastepowa¢ w centrach usytuowanych po jednej stronie
granicy i wéwczas powstajg mozliwosci przejmowania klienteli z kraju sasied-
niego. Procesy koncentracji powodujg nadmierny rozwdj pewnych centréw tury-
stycznych przy zagrozeniu utraty przez nie atrakcyjnosci turystycznej. Nadmierna
koncentracja prowadzi do ostabienia pozycji i mozliwosci rozwoju regiondw
stabszych, co z kolei spycha je na margines zycia spotecznego i gospodarczego
- tworzac efekt podwojnej peryferyjnosci. Dekoncentracja, bedaca procesem
wyréwnywania réznic, zgodnie z teoriami wyréwnywania réznic przejawia sie
przenoszeniem inwestycji rozwoju z obszaréw rdzeniowych do regionéw o niz-
szych kosztach produkcji i wiekszej przepustowosci, gtownie w wyniku wzrostu
nieudolnej gospodarki rdzenia (Domanski 2004). W przypadku turystyki moze to
mie¢ miejsce, gdy z dala od centrow turystycznych tworzona jest nowa baza noc-
legowa, a nieudolne (nie nadazajace za innowacjami) centra turystyczne w wy-
niku braku nowych inwestycji i wprowadzania nowych produktéw turystycz-
nych, i utraty atrakcyjnosci (np. przyrodniczej) traca klientele, co za tym idzie
wplywy ipozycje (range). Dekoncentracja moze tez by¢ zwigzana z okresowym
przejmowaniem funkcji przez pewne o$rodki oraz w konsekwencji przecigzenia
Srodowiska przyrodniczego i jego degradacji. Wymienione mozliwosci moga
byé powigzane ponadto z dyfuzjg (rozproszenie okreslonych form, zachowan
i elementéw zagospodarowania). Wspdttworzone sg przez innowacyjne $rodo-
wiska regionalne, ktdre sg istotne dla funkcjonowania i rozwoju turystyki oraz
regiondw, ktorych rozwdj oparty jest na turystyce.

Procesy wzrostu gospodarczego sa zréznicowane pod wzgledem geogra-
ficznym. Wywierajg one takze réznorodne wplywy, ktore rozprzestrzeniajg
sie w spos6b zréznicowany. Nowe dziedziny ustug (w tym nowoczesne formy
turystyki) znajduja dla siebie inne regiony i miasta niz obszary, ktore byty atrak-
cyjne dla ustug tradycyjnych. W wyniku takich zmian nastepujg przesuniecia
gospodarcze miedzy regionami i miastami, zaréwno pomiedzy centrum a pery-
feriami jak i pomiedzy samymi regionami przygranicznymi. Jedne z nich dobrze
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prosperuja, inne podupadaja. Dostosowanie gospodarki do coraz szybciej zmie-
niajagcych sie warunkdéw ekonomicznych, mody i potrzeb ludzi jest zadaniem
waznym ale i bardzo trudnym. Szansg na kompensacje ubytkéw lub relokacji
moze by¢ interwencyjna polityka regionalna panstwa (m.in. udzielanie pomocy
stabym regionom), w przypadku Unii Europejskiej podobna polityka zmierza do
wyréwnywania szans w rozwoju, czyli przekazywanie pomocy finansowej oraz
przycigganie inwestycji itp. Niezbedne jest elastyczne reagowanie na zmiany
w otoczeniu. Miejscowosci turystyczne (przedsiebiorstwa) fatwiej dostosowujg
sie do réznicujacych sie potrzeb i popytu przez réznicowanie swoich produktéw
i ustug. Miejscowos$¢ oferuje baze noclegowa, ktéra jest bardziej trwata i trudno
sie jg przeksztatca i modernizuje. Jednak aktorzy moga zmieniaé animacje, pro-
dukty i dostosowywac je do potrzeb turystéw. Przez to dany obszar moze nadal
przyciagaé klientéw. Jednak w pewnym momencie moze nastgpi¢ koniecznos¢
przebudéw}' bazy noclegowej - potrzebne sg wiec inwestycje (np. dzieki takim
zmianom nastepuje rozw6j Swieradowa-Zdroju). Systemy przestrzenno-gospo-
darcze nie sg tak bezwtadne jak sie powszechnie sadzi. Dziatalno$¢ jest bardziej
elastyczna, zabudowa bardziej trwata. W przypadku strefy przygranicznej takie
zmiany nie musza by¢ niekorzystne, tzn. upadanie regiondw nie musi prowadzi¢
do potrzeby pomagania im za wszelka cene. Regiony dobrze prosperujgce wy-
wieraja przeciez na obszary z nimi sagsiadujace i dalsze wptyw dwojakiego
rodzaju. Wedtug N. Vanhove'a i L.H. Klaassena (1980) sg to efekty wymy-
wania, w tym odptywu i drenazu oraz efekty rozprzestrzeniania.

,.Efekty wymywania gospodarki regionéw stabszych przejawiaja sie przez
selektywna migracje, odptyw zasobéw majatkowych i odptyw sity nabywczej"
(Domanski 2004, s.134). Migracja, zwtaszcza mtodszych, bardziej przedsiebior-
czych i otwartych ludzi z regionéw stabszych wpltywa na pogtebianie stagnacji
i utrudnia rozwoj. Pozostajace osoby starsze nie sg w stanie nadazy¢ za nowymi
tendencjami w turystyce i dlatego regiony takie stajg sie zap6znione i stopnio-
wo znikajg z mapy turystycznej. Dotycz}' to gtéwnie regionéw we wschodniej
Polsce, jednak grozne jest takze dla innych regionéw peryferyjnych. Szansg dla
takich region6w jest powr6t czesci 0s6b z migracji (np. po studiach lub po okre-
sie pracy za granica), ktdre stworza szanse na rozwéj turystyki w tych regionach.
Odptyw zasobow majatkowych moze przejawiac sie w relokacji ale takze w wy-
korzystaniu zdolnosci wytworczych miejscowych os6b i przedsiebiorstw na
rzecz regiondw szybciej sie rozwijajacych. Regiony lepiej zorganizowane moga
wysysaé pracownikéw z regionéw mniej rozwinietych. Tym samym miejscowe,
stabo wyposazone obiekty bez wptywéw i inwestycji ograniczajg swa dziatalnos¢
(np. coraz bardziej uzalezniajg sie sezonowo) i popadaja w stagnacje, moga tez
zanika¢. Réwnolegle z wymywaniem stabych regionéw, w regionach dobrze pro-
sperujacych moga zachodzi¢ procesy kumulacyjne, pozwalajace pomnazac ich
zasoby i zwieksza¢ zakres dziatalnosci. Takie dziatanie w przypadku nadmiernej
koncentracji bazy tur}'stycznej, a co za tym idzie ruchu turystycznego moze pro-
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wadzi¢ do utraty atrakcyjnosci turystycznej w wyniku nadmiernej ucigzliwosci
(m.in. zanieczyszczenia, niedogodnosci transportowe, ttok) i negatywnych zmian
Srodowiska przyrodniczego. Taka sytuacja moze zaistnie¢ w najbardziej przeta-
dowanych osrodkach turystycznych na pograniczach z bardzo silng koncentracja
ruchu turystycznego. Do takich miejsc nalez}' zaliczyC: Zakopane (i negatywny
wptyw na nadmierny ruch turystyczny w Tatrach), Karpacz (wptyw na Karkono-
sze) oraz Swinoujécie i Miedzy zdroje (wyspy Uznam i Wolin).

Efekty rozprzestrzeniania przejawiajg sie jako promieniowanie regionow
i miast prosperujgcych na zewnatrz, zar6wno na obszar}' sasiednie jak tez na
bardziej oddalone. Oddziatywanie to na turystyke wptywa gtownie na dyfuzje
ruchu turystycznego, zmiany lub wykorzystanie lokalnych wyrobow i dziatalno-
Sci (obstuga ruchu turystycznego, np. obiekty zywieniowe, sklepy z pamiatkami
itp.). Przejawia sie tez w ozywieniu zainteresowania kupnem ziemi, wzrostem
budownictwa, rozwoju infrastruktury transportowej i innej. Strefa wptywu roz-
wijajgcego sie regionu i miasta rozszerza sie tez w wyniku rosngcej liczby i zasie-
gu wyjazdow turystyczno-rekreacyjnych zardwno przybywajacych turystow jak
i samych mieszkancow. Procesy takie wzrastajg w miare jak w obrebie regionow
lub miast prosperujacych pogarszaja sie warunki srodowiskowe, wyczerpujg sie
tereny pod nowg zabudowe, nastepuje kongestia. Moze takze wzrasta¢ atrak-
cyjnos¢ podupadajacych regiondw, na przyktad w wyniku poprawy jakosci
Srodowiska przyrodniczego (dzieki pozostawaniu przez pewien czas jako tereny
odizolowane, w sgsiedztwie zamknietych granic panstwa).

W przypadku turystyki szybszy rozwdj innych regiondw i miast, wraz ze
wzrostem zamozno$ci 0s6b tam mieszkajacych i pracujacych, prowadzi tez
do zwiekszenia mobilnosci i mozliwosci wyjazdéw turystycznych - nie tylko
z regondéw sasiednich. Moze to prowadzi¢ do przeptywu ludzi i kapitatu do re-
giondw stabo rozwinietych turystycznie i da¢ im szanse na ponowny rozwdj.
Tak rozumiany rozwdj turystyki moze byé stymulatorem wzrostu w regionach
peryferyjnych. Niezbedne sg jednak inwestycje w polepszanie i uzupetnianie
infrastruktur}' turystycznej oraz poprawa dostepnosci komunikacyjnej.

Koncepcje mozaiki moze réwniez potwierdza¢ fakt, ze pozycja obszarow
peryferyjnych wedtug koncepcji J. Friedmanna (1972) zmienia sie w sposob
selektywny. Sytuacja jednych polepsza sie, a drugich pogarsza. Zalez}' to od
tego, czy przewazajg dodatnie efekty rozprzestrzeniania sie wzrostu czy ujemne
efekty drenazu. Zachodzgce w ostatnich latach zmiany coraz bardziej zwigzane
sg z pogiebianiem sie nierdwnosci miedzyregionalnych, czego gtéwng przyczyng
ma by¢ przechodzenie gospodarki do nowej fazy rozwoju, czyli do gospodarki
opartej na wiedz} (Domanski 2004). Wymagania stawiane regionom dotyczg
przede wszystkim znaczgcego wzrostu konkurencyjnosci. Takim wymaganiom
moga sprostac jedynie regiony zdolne do wprowadzania innowacji. Innowacje w
turystyce wprowadzaja gtéwnie spoteczenstwa zdolne stosowac na szerokg skale
technologie informatyczne (por. Caccomo, Solonandrasana 2001). Nieréwno-
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mierny dostep i wykorzystanie nowych technologii pogtebiajgroéznice w rozwoju
turystycznym regiondéw. W regionach stabszych nastepuje wtedyopdznianie roz-
woju i spadek konkurencyjnosci. Dotyczy to zwlaszcza obszar6w sasiadujacych
ze wschodnimi granicami Polski, w ktérych wystepuje efekt opdznien technolo-
gicznych, staby kapitat spoteczny, pogtebiony niskag dostepnoscia transportowa
regionéw i osrodkéw turystycznych.

6.4.2. ELEMENTY TEORII SAMOORGANIZACIJI | POWSTAWANIA NOWYCH
STRUKTUR DYSSYPATYWNYCH

Teoria struktur dyssypatywnych zaklada, ze ,,naktady ponoszone przez wiele
uktadéw dziatajacych najednym poziomie tgcza sie na innym, wyzszym poziomie
i tworza nowa strukture, strukture dyssypatywncf (Domanski 2004, s. 6). Jest
to struktura o nowych wiasciwos$ciach, ktéra moze wykonywac bardziej ztozo-
ne funkcje o wyzszej wydajnosci (Domanski 2004). W wyniku przeksztatcen
makrostruktury powstajg struktury o nowych funkcjach i wiekszym zasiegu ich
oddziatywania. Prowadzi to do osiaggniecia wyzszej pozycji w hierarchii lub do
utraty funkcji i pozycji. Poczatkowy system przestrzeni turystycznej zmienia sie
w wyniku wzajemnego oddziatywania jednostek tworzacych system. Ksztattujg
sie one w wyniku niehierarchicznych relacji miedzy elementami systemu oraz
miedzy nimi a $wiatem zewnetrznym, dzieki tworzeniu sie sieci gospodarczych,
jako modeli koordynacji zycia spoteczno-gospodarczego (rozprzestrzenianie sie
gospodarki sieciowej ogranicza rozw6j wyniszczajacej konkurencji, prowadza-
cej do dominacji w systemie i pomiedzy systemami, np. po obydwu stronach
granicy). taczenie sie na wyzszym poziomie naktadéw pochodzacych z roz-
proszonych zasob6w nizszego poziomu tworzy ukfady bardziej innowacyjne
i efektywne zgodne z teorig rekombinacji czynnikéw rozwoju gospodarczego
(lub produkcji) -tzw. teoria Schumpetera (Schumpeter 1960). Rekombinacja jest
upowszechnianiem sie innowacji, ktére prowadzi do przyspieszonego rozwoju
nowych lub unowoczes$nionych dziedzin gospodarki i kurczenie sie oraz upadek
dziedzin tradycyjnych. Ten sam proces ma miejsce w rozwoju turystyki, przy
czym obszarom wprowadzajacym innowacje daje przewage konkurencyjng nad
innymi regionami. Obszary z rozwinietg turystyka tradycyjng, wolno wprowa-
dzajace zmiany, maja wieksza podatnos¢ na stagnacje lub recesje. Taka sytuacja
cechuje Beskid Zywiecki, ktory w rozwoju turystyki stagnuje a sasiadujacy z nim
obszar Zylinskiego Kraju w Stowacji rozwija sie dzieki wprowadzaniu innowacji
(np. baseny termalne, wysokiej jakosci stacje narciarskie, sie¢ transportu w tym
autostrady oraz tworzenie klastréw turystycznych, np. Liptéw oraz Orawa na
Stowacji)). Innowacje przyczyniajg sie do zmiany przestrzennego ukiadu go-
spodarki. Wedtug R Perroux rozwdj nastepuje poprzez bezposrednie i posrednie
efekty innowacji, oznacza narodziny nowych i$mier¢ starych regionéw (Perroux
nych moze nastepowaé zgodnie z koncepcja sieci Perroux. Zmiany w lokalizacji
i ukltadzie hierarchicznym w systemie turystycznym, wywotane przez wzrost,
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przesuwanie sie elementdw systemu miedzy szczeblami hierarchicznymi, powo-
duja przeksztatcenia makrostruktury systemu i powstawanie struktury o nowych
funkcjach. Region turystyczny o nowych funkcjach i wiekszym zasiegu ich
oddziatywania, wiekszej rozpoznawalnosci (i sile przyciggania) moze odgrywac
nowa role, osiagna¢ wyzsza pozycje hierarchiczng. Moze tez traci¢ funkcje i spa-
da¢ do nizszej pozycji w hierarchii, czy wrecz by¢ marginalizowany. Sytuacja
moze prowadzié do tworzenia turystycznych regionéw transgranicznych wspie-
rajagcych sie i wspélnie promujacych sie na zewnatrz, ale konkurujacych ze sobg
w uktadzie wewnetrznym (lokalnym).

6.4.3. KONKURENCYJNOSC | WSPOLPRACA REGIONOW
(LEZACYCH PO OBYDWU STRONACH GRANICY)

W wyjasnianiu przeksztatcen irozwoju systeméw hierarchicznych szczegél-
nie ptodna okazata sie koncepcja sprzecznosci tkwigcych w samym systemie oraz
zachodzacych miedzy systemem a srodowiskiem. Formy wyrazania tej koncepcji
sg rozne. E. Jantsch (1975) nawigzuje do hipotezy, wedtug ktdrej w toku ewolucji
nastepuja po sobie fale konkurencji miedzy jednostkami oraz koordynacji zacho-
wan tych jednostek przez wyzsze szczeble hierarchiczne. Autor ten twierdzi, ze
konkurencje o zasoby miedzy jednostkami na jednym szczeblu hierarchii musi
ostatecznie zastgpi¢ koordynacja. Jest to podyktowane wymogiem efektywnosci
i przetrwania systemu. Przezwyciezenie konkurencji przez koordynacje na jed-
nym poziomie prowadzi do uksztattowania sie nowego, wyzszego poziomu, na
ktéorym dochodzi znowu do konkurencji miedzy jednostkami wyzszego rzedu.
Proces ten powtarza sie na kolejnych poziomach hierarchii. Konkurencja miedzy
jednostkami jest pozyteczna, dzieki temu, ze wnosi zréznicowania i zwieksza
efektywnos¢. Jesli jednak jest nieograniczona, moze doprowadzi¢ do zniszczenia
systemu jako catosci. Dlatego musi by¢ podporzadkowana koordynacji. K.E. Bo-
ulding (1971) rozréznia trzy motywacje, ktore sprawiaja, ze jednostki wspétdzia-
tajg i tworzg systemy: zagrozenie, korzySci wymiany oraz $wiadoma integracja.

Wydaje sie, ze w rozwoju turystyki na obszarach przygranicznych istnieje
taka sama sytuacja. Pojedyncze miejscowosci nie sg w stanie same funkcjo-
nowaé, przycigga¢ turystdw i zapewni¢ sobie statego rozwoju. tacza swoje
oferty z sasiednimi obszarami (np. poprzez wspélny marketing). Moze jednak
nastapi¢ integracja i wéwczas region przechodzi na wyzszy poziom, ale jed-
noczesnie zaczyna konkurowaé z podobnymi regionami sagsiednimi. Czesto po
dwaoch stronach granicy sytuacja jest zblizona i wéwczas nastepuje konkurencja,
ktéra moze by¢ destrukcyjna. Po ewentualnej integracji catego obszaru pogra-
nicza dwdch parstw (co jest jednak zjawiskiem bardzo rzadkim) zaczyna ono
konkurowa¢ z innymi obszarami pograniczy. Sytuacja jest analogiczna ale na
wyzszym poziomie przestrzenno-organizacyjnym. ,JPrzez konkurencje w skali
lokalnej rozumie sie wysitki zmierzajgce do promocji swojej miejscowosci we
wspdtzawodnictwie z innymi miejscowosciami' (Domanski 2004, s. 223), ale
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tez ,,zdolno$¢ do osiggania sukcesu w rywalizacji gospodarczej” (Kamerschen
i in. 1991, s. 47). Istotna zatem jest umiejetno$¢ ksztattowania swojej struktury
gospodarczej, ktéra diugookresowo gwarantuje efektywny, korzystny rozwéj,
zapewniajac wysoki poziom dochodéw (Klamut, Pasella 1999 s. 60). Dla re-
giondw, konkurencyjnos$¢ jest zdolnosScig tych jednostek do przystosowania sie
do zmieniajacych sie warunkéw pod katem utrzymywania lub popraw}' pozycji
w toczacym sie pomiedzy regionami wspoétzawodnictwie (Winiarski 1999, s. 9).
Wysikki te przybierajg rézne formy m.in.: rozwijanie przez wtadze miejscowosci
lokalnego marketingu, wspomaganie biznesu lokalnego, budowa infrastruktury
w celu podniesienia lokalizacyjnej atrakcyjnosci dla inwestoréw, upowszechnia-
nie informacji o gospodarczych mozliwosciach miejscowosci. W rozwoju tury-
styki wazna jest wspotpraca pomiedzy miejscowosciami, zwtaszcza niewielkimi,
gdyz same nie sg w stanie ani przyciggnaé ani zapewnié wystarczajacego pozio-
mucii réznorodno$¢ ustug turystycznych. Potrzebna jest koordynacja wszelkich
dziatan zwigzanych z turystyka na obszarze pogranicza, czyli po dwéch stronach
granicy. Dlatego istotne jest takze istnienie turystyki w uktadzie sieciowym. Sieci
centréw turystycznych sg jednak stabo rozwinigte. Analiza sieci jest uwazana
za nowe narzedzie wyja$niania dynamiki regionu (Grzeszczak 1999)%. Istotne
sg zwiazki pomiedzy sukcesem ekonomicznym duzych centréw turystycznych
i synergig obszaréw o funkcjach komplementarnych.

Konkurencja wystepuje pomiedzy miejscowosciami w tym samym regio-
nie, pomiedzy regionami w jednym panstwie, oraz pomiedzy miejscowosciami
i regionami z sasiadujacych panstw. W szerszej skali konkurencja dotycz}' tez
regionéw lezacych dalej, gdyz z ekonomicznego punktu widzenia celem centréw
turystycznych jest przyciagniecie klientdw, czyli turystéw. TurySci majg szerszy
wachlarz mozliwosci i wyboru miejsc na catym niemal $wiecie. Specjalizacja
centréw turystycznych polega tez m.in. na tym, ze w jej wyniku istnieje jasno
okreslony produkt, ktory jest hastem dla turysty. Jednym z najwazniejszych ele-
mentdw jest dtugos¢ pobytu turysty. Logiczne jest, ze obszary lezace daleko od
tynkéw potencjalnych klientéw i z trudng dostepno$cig komunikacyjna nie moga
liczyé na turystow majacych ograniczony czas pobytu. Wybér destynacji przez
turystdbw ma kluczowe znaczenie. Jesli turysci nie wybieraja danego obszaru
na miejsce swoich podr6z}' turystycznych traci ono klientdw i w konsekwencji
jego rozwadj jest utrudniony i moze nawet wchodzié w stan recesji. Silne, uznane
i znane obszary sa wyzej w hierarchii wyboru i moga by¢ brane pod uwage przy
wyborze turystycznej destynacji na réwni z obszarami wyzszej rangi. Turysci
wybieraé moga miejsca wedtug kryterium geograficznego albo kryterium funkcji
przy jasno okreslonym celu pobytu oraz ich mozliwosci czasowych i finanso-
wych.

"3 O koncepcjach usieciowienia patrz J. Grzeszczak 1999, s. 51.
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Konkurencja polega tez na wspotzawodnictwie o konkretne grupy klientéw
(w rozumieniu ich potrzeb czasowych, funkcjonalnych i obszaréw, z ktérych
pochodza). Konkurencja wystepuje rowniez miedzy wiadzami lokalnymi a in-
westorami poszukujacymi lokalizacji do szeroko rozumianej infrastruktur}
i ustug turystycznych oraz wspierajagcych. Znajdujgsie oni w sytuacji nieréwnej,
gdyz kapitat inwestycyjny jest mobilny (podobnie jak turysci) a miejscowosci sg
immobilne (Cox 1995). Aby pozyskaé inwestoréw, podobnie jak srodki krajowe
lub unijne, miasta stosujg rézne zachety, programy i konkuruja miedzy soba,
czesto w sposéb niekorzystny dla dalszego rozwoju catego regionu. Wiadze, by
pozyskaé inwestoréw obnizaja podatki, dobudowuja infrastrukture techniczna,
a takze zapewniajg inne udogodnienia. Oznacza to jednak wystepowanie efek-
téw redystrybucyjnych, w tym przypadku przeptywu fundusz}' publicznych do
sektora prywatnego (Domarnski 2004). Wykorzystanie $rodkéw krajowych lub
unijnych jest czesto podyktowane egoistyczng checig wykonania inwestyciji,
ktéra bywa w sprzeczno$ci z inwestycjami w sasiednich jednostkach admini-
stracyjnych. Konkurencja taka prowadzi czesto do marnowania $rodkow. Efekty
wykorzystania $rodkdw sa czesto niespdjne, nie tworzg ani sieci ani hierarchii.
Jednym z przyktadéw jest wykorzystywanie fundusz}' unijnych na budowe $cie-
zek rowerowych (budowane sg one matymi odcinkami przez rézne jednostki
administracyjne i w konsekwencji nie sa spdjne i nie tworzg sieci szlakw rowe-
rowych). Pozytywne znaczenie wspdtpracy transgranicznej dla rozwoju turystyki
jest réznorodne i polega m.in. na:

- mozliwosci ekspansji partnerow na powiekszonym obszarze dziatania, ko-
rzystaniu z wiekszego regionu penetracji tur}'stycznej i mozliwosci przyciggania
wiekszej liczby turystow,

- dzieleniu ryzyka przez wiele przedsiebiorstw, korzysciom skali,

- procesach wzajemnego uczenia, szerszej ofercie, przyswajaniu i wprowa-
dzaniu innowacji,

- partnerstwie publiczno-prywatnym, ktore jest niemal niezbedne dla funk-
cjonowania turystyki.

6.4.4. BARIERY | TRUDNOSCI W ROZPRZESTRZENIANIU SIE
ZAGOSPODAROWANIA TURYSTYCZNEGO

O powstawaniu zagospodarowania turystycznego i funkcjonowaniu turystyki,
decyduje wiele czynnikéw i warunkdw. Jej funkcjonowanie moze doprowadzié
do wystepowania szeregu konfliktow, ktérych rozwigzanie (badz nie) ma wpltyw
na charakter i dalszy rozwoj turystyki (w tym jej przestrzennego uktadu). Ba-
rier}' w rozwoju turystyki na obszarach przygranicznych sg bardzo réznorodne.
Korzystajac z przedstawionych rodzajow barier dla rozwoju regionalnego (Do-
manski 2004, s.125, 126) mozna je takze wykorzysta¢ dla omawianego tematu.
Barierami tymi sga:
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- niedostatek wolnych terenéw dla rozwoju transportu, rekreacji;

- ujemne efekty zewnetrzne, wystepujace zwtaszcza w regionach intensyw-
nie zagospodarowanych i przewaznie zattoczonych. Prowadzenie i rozwijanie
dziatalnosci krepuje wtedy ograniczona dostepno$¢ do wspélnych zasobdw ($ro-
dowiskowych, ludzkich, infrastrukturalnych). O te same zasoby konkurujg rézne
rodzaje dziatalnosci, totez rosna ich ceny i powstajg konflikty;

- przestarzate lub niedostateczne przestrzenne zagospodarowanie miast i re-
gionow stwarzajgce progi rozwojowe;

- nierownowaga miedzy skladnikami przestrzennego zagospodarowania
miast i regiondw zmniejszajgca efektywno$¢ i mozliwos¢ rozwoju gospodarki
oraz jako$¢ zycia ludnosci;

- immobilno$¢ zasobow materialnych i ograniczona mobilnos¢ zasobow
ludzkich, zwiaszcza starszej ludnosci wiejskiej i ludnosci w regionach dotknie-
tych diugotrwatym regresem gospodarczym.

Gtéwnymi barierami dla dalszego rozwoju turystyki na obszarach sgsiaduja-
cych z granicami panstw sa: staba dostepnos¢ transportowa, kurczace sie zasoby
(gtéwnie przyrodnicze), brak lub niedostatek srodkéw finansowych potrzebnych
dla wprowadzania innowacji, staby kapitat spoteczny (brak lideréw, wyksztatco-
nych kadr i obstugi). Oczywiscie barierami jest rowniez peryferyjne potozenie
i sgsiedztwo z granicg panstwa, zwtaszcza gdy ma ona charakter zamkniety. Tym
samym teoretycznie trudniejszy rozwdj przestrzeni turystycznej na obszarach
przygranicznych wystepuje tam, gdzie znajduje sie zewnetrzna granica Unii Eu-
ropejskiej i jednoczes$nie zewnetrzna granica strefy Schengen.

Rozwdj turystyki na obszarach sgsiadujacych z zewnetrzng granica
Unii Europejskiej. Ksztaltowanie nowej przestrzeni transgranicznej jest mocno
utrudnione. Niewatpliwie wptywa na to niewielka liczba przejs¢ granicznych,
stabe zaludnienie i zagospodarowanie strefy sasiadujacej z granica (kilka, nawet
kilkanascie km od granicy) oraz fakt, ze granica polsko-rosyjska zostata ze-
whnetrzng granicg Unii Europejskiej oraz Strefy Schengen.

W Obwodzie Kaliningradzkim wprowadzono znaczne obostrzenia dotyczace
strefy przygranicznej. Poruszanie sie na terenie Mierzei Wislanej w pasie 7 km
od granicy oraz w poblizu styku granic Polski Litwy i Rosji do 13 km jest zabro-
nione (Palmowski 2008). Na pograniczu polsko-rosyjskim istniejgca przestrzen
turystyczna jest zroznicowana i wystepujg silne dysproporcje. Po stronie polskiej
cze$¢ Srodkowa i zachodnia (poza wybrzezem Zalewu i Mierzejg Wislang) jest
niemal catkowicie pozbawiona bazy noclegowej, a ruch turystyczny ma charakter
sporadyczny. Mimo, ze turystyka jest jednym z priorytetébw rozwoju regionalne-
go w Obwodzie Kaliningradzkim, ktora powinna wykorzysta¢ swoje potozenie:
nadmorskie oraz przygraniczne (Korneevets, Dragiuleva 2004). Baza noclegowa
Obwodu Kaliningradzkiego (2004) jest niewielka - 166 obiektéw dysponujacych
15 167 miejscami (Korneevets, Dragiuleva 2004).
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Zamkniety charakter granicy polsko-biatoruskiej i polityka izolacjonizmu
prowadzona przez prezydenta Biatorusi przyczyniajg sie do utrudnionych kon-
taktéw spotecznych, gospodarczych i przestrzennych pomiedzy obydwoma
krajami. Wplywa to rowniez na trudnosci w tworzeniu sie wspdlnej przestrzeni
transgranicznej, zwhaszcza na obszarze Puszczy Bialowieskiej. Na tym terenie
istnieje tylko jedno przejscie graniczne (dostepne dla pieszych), a potrzeba
uzyskania wizy biatoruskiej jest znacznym utrudnieniem w przekraczaniu gra-
nicy. Co prawda w wiekszosci obiektéw noclegowych w Biatowiezy (zwihaszcza
w hotelach) mozna uzyska¢ pomoc w uzyskaniu wizy, jednak czas oczekiwania
na wize, i tak stosunkowo krétki, bo zaledwie 3-4 dni uniemozliwia wizyty na
Biatorusi turystom polskim przybywajagcym w te rejony na weekend. Na pozosta-
tych obszarach, zwiaszcza w sasiedztwie doliny Bugu, ktéra ma cechy atrakcyj-
nych obszaréw dla turystyki przyrodniczej i kulturowej utrudnieniem do rozwoju
turystyki jest rbwniez zamkniety charakter granicy oraz niewielka liczba przejs¢
granicznych. W wielu miejscach (np. Wtodawa) zniszczone mosty podczas Il
wojny $wiatowej nie zostaty odbudowane.

Réwniez zamkniety charakter ma granica polsko-ukraifiska. Srednia odle-
gto$¢ pomiedzy przejsciami jest najwieksza sposrod wszystkich polskich granic
i wynosi 44,6 km. Na tej granicy jest obecnie zaledwie 12 przej$¢ granicznych
(6 przejs¢ drogowych oraz 6 kolejowych).

Poza barierami politycznymi wystepuje szereg innych barier, ktére sg istot-
ne zwlaszcza w rozwoju turystyki transgranicznej. Sa to bariery ekonomiczne
i spoteczne. Na pograniczu polsko-ukraifskim istotnego znaczenia nabierajg
spoteczne bariery wspdtpracy transgranicznej, a wsrdd nich negatywne dos$wiad-
czenia rozwoju historycznego, brak gotowosci psychologicznej mieszkancéw
do wspdtpracy oraz r6znice w mentalnosci (Pisarenko 1998) - Ukraificy patrza
na Polakéw z wieksza sympatig niz na odwr6t. Mimo wspdélnej historii, podo-
bienstwa kultur i jezykéw, trudno méwi¢ o poczuciu identyfikacji z regionem
transgranicznym, zaréwno wsréd Polakdw, jak i Ukraificow. W opinii wiekszosci
rozmoéwcow z Polski i wszystkich z Ukrainy, granica jest tym co nadal dzieli
oba narody (Krok, Smetkowski 2006, s. 193). Dla dalszego rozwoju turystyki
transgranicznej istotna jest rozbudowa infrastruktury obejmujacej m.in. baze
komunikacyjng, noclegowa i gastronomiczng. Nadal zaréwno po stronie pol-
skiej, jak i ukrainskiej istnieje wiele powaznych brakéw i niedomagan w tym
zakresie, co moze stanowi¢ czynnik zniechecajacy do wzajemnych odwiedzin.
Préby rozwoju turystki transgranicznej utrudnia specyfika zewnetrznej granicy
strefy Schengen. Dla mieszkancéw krajow sasiadujacych z Polska niezbedna
jest wiza. Dla wszystkich utrudnieniem sg dtugie kolejki na granicy oraz brak
przejs¢ turystycznych (za wyjatkiem dwaoch na granicy polsko-biatoruskiej). Wy-
jazdy Polakéw w celach czysto turystycznych utrudniajg (zniechecajg) dtugosé
odprawy granicznej, korupcja i inne niedogodnosci. Diugi czas oczekiwania na
przekroczenie granicy na przejsciach drogowych jest szczegdlnym utrudnieniem
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dla wyjazdow krétkoterminowych (relatywny czas odpraw jest za dtugi w sto-
sunku do czasu spedzonego, dla przyjemnosci, poza granicg swojego kraju). Jest
to bariera dla turystyki transgranicznej, ale jednoczesnie moze mieé pozytywny
wptyw na zwiekszenie ruchu krajowego (turysci pozostajg w strefie przygranicz-
nej po stronie polskiej).

Na catym wschodnim pograniczu Polski gtéwnymi celami ruchu granicznego
jest tranzyt, handel a takze przyjazdy do pracy. Zagospodarowanie turystyczne
na pograniczu cechuje sie rozproszeniem. Brak tu duzych centréw turystycznych.
Strefa nadgraniczna jest stabiej zagospodarowana niz obszaiy lezace dalej od
granicy. Po stronie sgsiadéw Polski zagospodarowanie turystyczne przy granicy
praktycznie nie istnieje. Cenne przyrodniczo obszar}' pogranicza wschodniego sa
stabo wykorzystywane turystycznie a gtdwng bazg noclegowsq sg agrogospodar-
stwa. Wedtug niektorych autoréw wiele obszaréw przy wschodniej granicy Pol-
ski nie posiada nawet atrakcji turystycznych: , wschodnie powiaty wojewddztwa
lubelskiego sg niezbyt atrakcyjne turystycznie" (Banski i in. 2010, s. 55). Stabo
sg wykorzystywane mozliwosci transgranicznego rozwoju turystyki. Obecny
rozwdj nastepuje gtéwnie dzieki funduszom europejskim i ma miejsce przede
wszystkim po stronie polskiej.

Z polskiej strony mozna zauwazy¢ przyblizanie sie zagospodarowania tury-
stycznego do granicy. Zamknigta granica, ale juz nie strefa, umozliwia lokowanie
w jej sasiedztwie nowej infrastruktur}', na obszarach uprzednio niezagospoda-
rowanych, m.in.: szlaki piesze, rowerowe, wieze widokowe. Wiekszo$¢ nowej
infrastruktur}' jest finansowana przez $rodki unijne przeznaczone na rozwoj tury-
styki transgranicznej. Praktycznie w zadnym miejscu turystyka ta ani przestrzen
turystyczna nie majg charakteru transgranicznego.

Analizujgc funkcjonowanie turystyki na wschodnich pograniczach Polski
mozna dojs¢ do wnioskow, ze rozwdj jest trudny, z kilku powodéw. Za najwaz-
niejsze nalez}' uznac:

- brak tradycji tui}'stycznych,

- staba infrastruktura - nowa ma charakter przypadkowy,

- staba dostepnos¢,

- rozwoj turystyki oparty tylko na walorach przyrodniczych, ew. kulturo-
wych, ktore na obszarach bez tradycji tui}'stycznych majg stabe podstawy dla
rozwoju tuiystyki,

- mate zdolnosSci adaptacyjne,

- brak innowac;ji,

- staby kapitat spoteczny.



202

6.4.5. UTRATA | ODNAWIANIE PRZEWAGI KONKURENCYJNEJ W WYNIKU
WZROSTU ZNACZENIA INNOWACII

Otwarcie granic stanowi pierwszy element niezbedny do rozwoju turystyKi
transgranicznej. Otwarcie granicy przyczynia sie takze do renesansu miejscowo-
Sci turystycznych, ktore byty wczesniej zapomniane lub pozostawaty w stanie
recesji, na przyktad w konsekwencji odciecia od tynkow emisji tur}'stow. Dzieki
temu powstaty nowe obiekty turystyczne. Przyktadowo w Sudetach i Karpatach,
gdzie pozwolono na przekraczanie granicy w nowych punktach, niektore prze-
tecze i szczyty staty sie ogolnodostepne. Rozwoj tego rodzaju turystyki prze-
chodzi rézne stadia, a w konsekwencji osigga swoj punkt kulminacyjny (okoto
roku 1999 dla wszystkich polskich granic). Pdzniej zgodnie z modelem cyklu
rozwoju obszardw turystycznych zaproponowanym przez W. Butlera (1980)
rozwoj turystyki moze wejs¢ w stadium konsolidacji, stagnacji lub upadku.
Upadku mozna unikna¢, gdy wprowadzi sie nowe produkty turystyczne (np. jako
innowacje). Przeksztatcanie nieatrakcyjnych i przyciggajacych coraz mniejsze
liczby oséb, produkty moga zastepowaé nowe. Ewolucja taka moze przyczynic¢
sie do ponownego rozwoju miejscowosci turystycznych. Przyktadowo prze-
starzate nieatrakcyjne uzdrowiska tracac klientele musiaty, chcac pozosta¢ na
r¥mku zmieni¢ oferte i wprowadzi¢ innowacje. Moze wtedy nastgpi¢ renesans
miejscowosci uzdrowiskowych i ponownie zwiekszy¢ liczbe turystow (Kapczyn-
ski, Szromek 2008). Taka sytuacje wymuszata tez zmiana nastawien i potrzeb
klienteli, w przypadku polskich uzdrowisk znaczaco w wyniku przyjazdow
i korzystania z nich przez Niemcdw - bardziej wymagajacych i majacych nieco
inne potrzeby (dysponujacych wiekszymi $rodkami finansowymi). Umiejetnos¢
i tempo wdrazania nowych technologii i idei (np. e-turyzm, nowe produkty) wy-
dajg sie decydujacymi elementami sukcesu w turystyce. Wygrywajg bowiem te
miejscowosci lub regiony, ktore jako pierwsze wprowadzajg innowacje. Na ich
bazie i pomystach korzystajg p6zniej inni rozwijajac podobne produkty (Equipe
MIT 2005). ,,Wprzypadku regionéw peryferyjnych innowacyjna zmiana moze
by¢ wprowadzana na dwa sposoby Po pierwsze, jako zastosowanie nowych
technologii do wczesniejszych (tradycyjnych) dziatai rozwojowych (np. techno-
logie informatyczne do branzy turystycznej). Jest to zmiana, ktérag mozna nazwac
unowoczes$nieniem endogenicznych zasobow regionalnych. Po drugie, jako dy-
wersyfikacja dotychczasowych dziatan i stopniowa zmiana profilu gospodarki
regionalnej. Ten typ strategii mozna nazwa¢ budowaniem nowego zasobu endo-
genicznego" (Grosse 2007). Dla obszar6w przygranicznych takg innowacjg-im-
pulsem, jest otwarcie granic i mozliwosci z tego ptynace - jednakze jest to tylko
czynnik sprzyjajacy a nie warunek wystarczajacy do rozwoju turystyki i wzrostu
przeptywow. Zgodnie z teorig dyfuzji innowacji przejawia sie ona gtownie w:
ekspansji obiektow bazy turystycznej, przenoszeniu przez turystow kapitatu
i wzorcdw oraz wprowadzaniu nowych rozwigzan organizacyjnych (Kurek
2008). Jednak dyfuzja innowacji sprawia, ze stabnie przewaga konkurencyjna,
jaka zdobyt region w pewnym okresie w nowej produkcji i technologii, ulega
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erozji (Asheim, Dunford 1997, za Domanski 2004). Do konkurencji wiaczaja
sie inne regiony, ktére w przypadku turystyki przyciagaja turystéw wyzsza ja-
koscig ustug, bardziej zroznicowang lub wyspecjalizowang ofertg albo nizszymi
kosztami. Jesli region, ktéry chce byé uwazany jako innowacyjny chce utrzymaé
przewage, musi zmienia¢ i uzupetnia¢ swojg oferte turystyczng W przypadku
rozwoju turystyki nie wystarcza juz konkurowanie obnizaniem ceny ustug.
Istotna jest polityka innowacyjna prowadzaca do tworzenia lepszych produktéw
i zréznicowanej oferty, ktdre bytyby trudne do nasladowania przez inne regio-
ny, czyli m.in. specjalizacja, wyksztatcenie produktu wiodacego itp. Potrzebne
jest takze wigczenie do rozwoju turystyki gospodarki opartej na wiedz}'. Prze-
ksztatcenia strukturalne, na ktére w sposdb bezposredni i posredni oddziatuje
polityka naukowa i gospodarcza. Nastepstwami takich dziatan jest m.in. lepsza
organizacja i wykorzystanie przestrzeni geograficznej, wzrastajace przychody
oraz tzw. rozwoéj podtrzymywany (sustainable development). Relacja miedzy
czynnikami oddziatywania i efektami ma charakter nieliniowy. Powinna by¢ to
jedna z gtéwnych przestanek koncepcji regionu innowacyjnego (nieliniowosé
stanowi podstawe przeksztatcen strukturalnych i efektéw jakosSciowych). Nalez}'
podkres$li¢ zwihaszcza nieliniowy charakter relacji miedzy pozyskiwaniem funkcji
turystycznych a czynnikami wptywajacymi na ich rozwdj lub hamowanie (np.
zmiana funkcji granicy, wyksztatcenie ludnosci obstugujacej turystéw, pozyski-
wanie $rodkéw na rozwdj turystyki).

Innowacyjne regiony turystyczne moga korzystaé z tzw. stromej $ciezki
wzrostu i tworzenia nowych miejsc pracy, dzieki wytwarzaniu i wprowadzaniu
produktéw o wysokich walorach uzytkowych trudnych do nasladowania przez
inne regiony, ktore nie dysponuja takimi samymi mozliwo$ciami uczenia sie
i korzysSciami zewnetrznymi. Podtrzymywanie konkurencyjnosci wymaga statej
dbatosci o baze turystyczng i innowacyjnos¢ produktéw.

Wspieranie innowacyjnosci w regionach turystycznych wymaga $rodkow
finansowych. Istotne jest wytworzenie czynnikOw sprzyjajgcych przyciaganiu
kapitatu zewnetrznego. Wiadze mogg inspirowa¢ i organizowaé partnerstwo
publiczno-prywatne do realizacji przedsiewzie¢ waznych dla spotecznosci
i gospodarki lokalnej oraz regionalnej. Wsparciem sg réwniez fundusze unij-
ne. Wykorzystanie fundusz}' powinno polega¢ na kompleksowym i celowym
wspieraniu najwazniejszych elementéw niezbednych do harmonijnego rozwoju.
Spojna polityka i wizja pobudza sktonno$¢ do oszczedzania, inwestowania i roz-
wijania dziatalno$ci gospodarczej (gdyz turysci korzystajg z wielu ustug lokal-
nych). Wieksze grupy przedsiebiorcow sg wowczas zachecone do zwiekszania
zdolnosci innowacyjnych. Wzrost tempa rozwoju gospodarki lokalnej zalez}'
znaczaco od innowacji generowanych przez przedsiebiorstwa (Parysek 1997).
W utrzymywaniu i podnoszeniu poziomu innowacyjnosci wielu przedsiebiorcom
W regionie pomagajg zazwyczaj systemy popierania firm $wiadczacych ustugi
badawczo-rozwojowe i biznesowe
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Whprowadzanie innowacji, w tym nowych technologii mozna uzna¢ za mo-
dyfikacje potencjatu danej miejscowosci lub regionu. W turystyce, na obszarach
przygranicznych istotne znaczenie petnig innowacje, ktérymi sa m.in.: nowe
pomysty i dziatania, nowe produkty (w tym produkty ,,oparte” na walorach gra-
nicy) oraz synergia transgraniczna. Wspotpraca transgraniczna i wykorzystanie
granicy daje mozliwosci powstania efektu synergii. Synergie nalez}' rozumie¢
jako wzajemne potegowanie sie dwdch lub wiecej elementéw uznawanych za
czynniki sprawcze i przez to wywieranie potegujacego wptywu na inny element
uznany za pozadang ceche rozwoju. W celu wdrazania innowacji potrzebne jest
racjonalne wykorzystanie dostepnych fundusz}', przenoszenie kompetencji w dét
(do poziomu lokalnego), nieustanny proces uczenia sie oraz funkcjonowanie na
zasadzie partnerstwa publiczno-prywatnego. Innym rodzajem mozliwosci jest
tworzenie klastrow turystycznych. Wspo6tczesnie postep techniczny powoduje
pewna reorientacje przestrzenng gospodarki. Obejmuje regiony peryferyjne i po-
$rednie, co moze sprzyjaé ich rozwojowi.

W sektorze turystyki, podobnie jak w innych sektorach, coraz wiekszego
znaczenia nabierajg nowe technologie informatyczne. Wspotczesng faze rozwoju
techniki i gospodarki znamionuje tez wzrost znaczenia informacji. Termin ten
w szerszym znaczeniu definiowany jest zaréwno jako zaséb nowych odkry¢
technicznych iich zastosowania (Castells 1985). Informacyjnosc¢ jest charaktery-
styczng cecha strumienia wspotczesnych innowacji technologicznych. Jednakze
w turystyce istotne sg: nowe produkty, tendencje oraz moda. Znaczenie nabiera
»e-turystyka", informatyzacja, kreowanie wizerunku, a tym samym kreowanie
wyobrazen o przestrzeni turystycznej, aw konsekwencji jej powstawanie i funk-
cjonowanie.

Za rodzaj innowacji mozna tez uzna¢ poprawe funkcjonowania transportu.
Wspdtczesnie nastepuje zmiana zapotrzebowania na Srodki transportu (szybkie,
tanie, ekologiczne) - istotne zaréwno jako element utatwiajacy dostep do regionu
turystycznego jak tez wewnatrz regionu. Komunikacja (telefon, Internet) popra-
wia jako$¢ ustug i stanowi wazny element gospodarki europejskiej, (potwierdza
to jej miejsce w ,,Strategii Lizbonskiej") w turystyce w szczeg6lnosci. Od kilku
lat ustugi turystyczne korzystajg z najnowszych technologii, ktérych efektem jest
m.in. obnizanie kosztow produktow oferowanych przez media elektroniczne jako
narzedzia dyfuzji informacji. E-ekonomia wptywa na zmiany struktur}' i organi-
zacje rynku turystycznego. Jednak jej rozwdj w Polsce, zwlaszcza na obszarach
przygranicznych jest jeszcze nieznaczny. W 2004 roku zaledwie 19,8% przedsie-
biorstw sektora turystycznego posiadato system informatyczny pozwalajacy na
zarzadzanie przyjmowania gosci i realizacji zlecen (rezerwacji itp). Jest to war-
to$¢ nieznacznie nizsza w stosunku do catosci gospodarki - 20,1 % (Bovagnet
2005). Wartosci te sg duzo nizsze niz w pozostatych krajach Unii Europejskiej.
Tendencjajest odwrédcona, gdyz w wiekszosci krajow UE to sektor turystyki jest
wiodacy w rozwoju i wykorzystaniu nowoczesnych technologii. Tym samym
przed sektorem turystycznym w ciggu najblizszych lat rysujg sie potencjalne
duze mozliwosci i potrzeby jego informatyzaciji.



7. ROZWOJ | FUNKCJONOWANIE TURYSTYKI NA OBSZARACH
PRZYGRANICZNYCH POLSKI - PODSUMOWANIE

7.1. TURYSTYKA | GRANICE

W celu zbadania roli i znaczenia granic politycznych w funkcjonowaniu tury-
styki na obszarach przygranicznych Polski istotne byto przedstawienie:

1) teorii i koncepcji dotyczacych granic i rozwoju regionéw przygranicz-
nych.

2) prob definiowania i wyjasnienia funkcjonowania turystyki oraz oméwienie
koncepcji i teorii z nig zwigzanych,

3) koncepcji dotyczacych relacji pomiedzy turystyka i granicami.

Specyfika granicy panstwa i obszaréw z nimi sasiadujgcych pozwala nakre-
§li¢ najwazniejsze elementy, ktére ujeto w trzech punktach:

a) Koncepcje granic i ich roli jako barier. Granice panstw oddzielajg dwa
lub wiecej terytoria, stykajac jednoczes$nie panstwa jako sasiadéw. Granice
petnig rézne funkcje: barier, filtrow lub stref kontaktu. Granice jako bariery
maja znaczenie dla przeptywow oraz dla zagospodarowania przestrzennego.
Na zagospodarowanie przestrzeni wptywa tez genetyczny typ granic. Granice
antecedentne sg pierwotne w stosunku do zagospodarowania (w tym takze do
zagospodarowania turystycznego). Natomiast granice subsekwentne sg wtdrne
wzgledem zagospodarowania, ktére moze wystepowaé wraz z zagospodarowa-
niem turystycznym lub bez niego. Fluktuacja charakteru granic polega zaréwno
na pojawianiu sie i zanikaniu granic, jak tez na zmianie ich funkcji.

b) Koncepcje rozwoju regionéw sasiadujacych z granicami. Granice
panstw zazwyczaj przebiegajq przez obszary peryferyjne, ktére charakteryzuja
sie uzaleznieniem od gospodarki centréw gospodarczych, a takze politycznych.
Charakterystyczne jest takze uzaleznienie od transferu pomocy publicznej i $rod-
kéw inwestycyjnych.

Obszar przygraniczny, ktory wywodzi sie genetycznie z uktadu peryferyjnego
w przypadku zmiany funkcji granic przeksztatca sie w uktad rdzeniowy i moze
sta¢ sie biegunem wzrostu. Turystyka na obszarach przygranicznych tez moze
przyczynia¢ sie do wzrostu gospodarczego i rozwoju spotecznego, co w kon-
sekwencji moze prowadzi¢ do przeksztatcenia uktadu peryferyjnego w ukifad
centralny. Tym samym granica w sprzyjajacych okolicznosciach moze by¢ ele-
mentem taczacym, integracyjnym oraz inicjatorem wzrostu gospodarczego.
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Rozwdj regionu pogranicznego charakteryzuje sie nierbwnomiernoscig prze-
strzenng, co wynika z teorii osrodkow wzrostu. W tym procesie nieréwnomierne-
go rozwoju jedna ze stron granicy jest bardziej uprzywilejowana od drugie;j.

c¢) Koncepcje integracji. Integracja terytoriow zaktada likwidowanie granicy
i jej funkcji dzielacej (barier}') oraz wzmacnianie wiezi poprzecznych, prze-
kraczajacych granice. Integracja zaktada proces scalania odrebnych uktadéw
strukturalno-funkcjonalnych, ktére wczesniej dziataty oddzielnie. Integracja ele-
mentéw danego terytorialnego systemu spoteczno-gospodarczego dokonuje sie
poprzez interakcje tych elementéw. Jednym z wazniejszych przejawdw integracji
jest wzrost przeptywow ludzi, a takze towardw, ustug i mysli (idei, innowacji).

Przedstawiona dyskusja na temat definiowania turystyki upowaznia do sfor-
mutowania kilku waznych stwierdzen. Ich istotg jest potrzeba zdefiniowania
turystyki (a), oraz jej funkcjonowania (b).

a) Problemy ze zdefiniowaniem turystyki wptywajg na trudnosci z okresle-
niem przestrzeni turystycznej i wszelkich zwigzanych z nig badan naukowych.
Obraz turystyki jest rozmyty, w konsekwencji trudno ustali¢ jej definicje, przyjaé
katalog precyzyjnie zdefiniowanych poje¢, oraz zgodzi¢ sie na stosowanie $cisle
okreslonych podej$¢ i metod badawczych (Kowalczyk 2006). Definicje turysty
i turystyki nie nadgzajg za zmieniajgca sie rzeczywistoscia. Zjawiska wzajemnie
sie zazebiajg a granice pomiedzy nimi sg nieostre i nieprecyzyjne. Precyzyjne
i bezkontrowersyjne zdefiniowanie turystyki jest praktycznie niemozliwe. Nie-
mal do kazdej definicji mozna poda¢ minimum jeden przykfad, ktérego definicja
nie obejmuje i co najmniej jeden, ktory bedzie przeczyt tej definicji. Rdwniez
wielkosci przeptywow turystycznych jest trudno mierzalna. Dane liczbowe o tu-
rystyce sg mato wiarygodne, gdyz pokazuja zafatszowany obraz rzeczywistosci
(Kowalczyk 2006).

Majac na uwadze powyzsze ograniczenia stwierdzono, ze w definiowaniu
turystyki potrzebne jest ujecie trzech aspektdw: czasu, odlegtosci oraz celu.
Naktadanie ich na siebie sprzyja eliminowaniu zjawisk, ktorych nie powinno
zalicza¢ sie do turystyki (np. migracji lub wyjazdéw handlowych). W definio-
waniu turysty i turystyki nie powinno by¢ dolnego ograniczenia czasowego, jesli
celem wyjazdu jest wypoczynek irekreacja, wykonywana poza miejscem statego
zamieszkania.

Turystyka jest systemem: aktorow, praktyk i przestrzeni, ktory uczestnicz}'
w ,rekreacji" os6b w wyniku ich przemieszczen i czasowego zamieszkania poza
miejscem ich codziennosci (Knafou, Stock 2003).

b) Funkcjonowanie turystyki w uktadzie popytowo-podazowym oraz zgod-
nie z modelem centrum-peryferie. Oparte jest to na istnieniu trzech gtéwnych
obszar6w: emisji, tranzytu oraz recepcji. Pomiedzy tymi obszarami nastepuja
interakcje - odbywaja sie przeptywy turystow oraz informacji. Zgodnie z teorig
wzajemnych oddziatywan - tzw. ,triadg Ullmana" powigzania pomiedzy obsza-
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rami (regionami) odbywajg sie wowczas, gdy spetnione sg trzy podstawowe wa-
runki: komplementarno$¢, brak sposobnosci posredniej i przenosnosé. W konse-
kwencji cato$¢ bazuje na wystepujacej podaz}' i popycie. Turystyka tym samym
rozwija sie w miejscach, gdzie wystepuja atrakcje i dokad turysci moga i chca
przyjezdzaé. Tam gdzie wystepuje ruch turystyczny i powstaje zagospodarowa-
nie turystyczne obszar petni funkcje turystyczne. Funkcjonowanie przestrzeni
turystycznej zalez}' zaréwno od waloréw i przygotowanej ofert}, jak tez od
samych turystéw, ktérzy z tej przestrzeni korzystajg - majg oni swoje potrzeby
i mozliwosci spedzania wolnego czasu. O rozwoju przestrzeni turystycznej de-
cyduja wiec sami turysci, ktérzy przenosza do miejsc recepcji trendy w modzie
i zwyczaje z obszaréw emisji. Istotny jest bowiem wybdér miejsc do ktérych
udajg sie turysci, blisko$¢ tynkéw emisji, co skutkuje odpowiednim natezeniem
ruchu turystycznego, niezbednego do funkcjonowania obszaréw petnigcych
funkcje tury styczne.

*

Z punktu widzenia gtéwnego tematu pracy istotne sg koncepcje dotyczace
relacji pomiedzy turystyka i granicami (przede wszystkim koncepcje rozwoju
turystyki na obszarach przygranicznych oraz wptyw granicy na specyfike funk-
cjonowania turystyki).

a) Wplyw granicy na funkcjonowanie turystyki. Granice, w zaleznosci od
ich charakteru i petnionej funkcji moga byé dla rozwoju turystyki: barierami,
filtrem, modyfikatorem przestrzeni oraz elementem integracji. Granice wptywaja
na rozwaj turystyki m.in. poprzez: motywacje i decyzje do podréz}, rozwdj infra-
struktury turystycznej, marketing i promocje oraz marke regionu.

Wydaje sie, ze przestrzen turystyczna jest czuta na zmiany potozenia granic
i petnione przez nie funkcje. Nowa granica (lub istniejgca zamykana) na danym
obszarze moze powodowac: zanikanie lub funkcjonowanie oddzielnych prze-
strzeni w sgsiadujgcych panstwach. W przypadku gdy granice zanikajg prze-
strzen turystyczna moze sie rozwija¢ (zazwyczaj wspolnie po obydwu stronach
granicy), ale moze tez zanika¢ w wyniku utraty atrakcyjnej lokalizacji w poblizu
granicy (w wyniku wyréwnywania sie ofert, cen itp.). Zanik granicy jako bariery
powoduje wzrost potokéw towardw i 0s6b oraz zwieksza role miejscowosci po-
tozonych przy granicy, ktére wczesniej miat} marginalne znaczenie. Nowa sfera
dziatalnosci stwarza powigzania pomiedzy dwoma systemami gospodarczymi
lub dwoma regionami. Istotne jest réwniez nagle poszerzenie sie bazy ekono-
micznej w wyniku pojawienia sie nowych czynnikéw.

b) Turystyka na obszarach przygranicznych: granice polityczne ijej prze-
kraczanie wprowadzajg znaczne utrudnienia w definiowaniu poje¢ zwigzanych
ze znaczeniem zjawiska jakim jest turystyka oraz z klarownym jej podziatem.
Wprowadzono pojecie transgranicznej ruchliwosci (mobilnosci), ktéra powinna
byé rozumiana jako kazde przekroczenie granicy przez ludzi, niezaleznie od
celu i pokonywanej odlegtosci (jest to pojecie znacznie szersze niz turystyka).
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Jednak sam fakt przekroczenia granicy nie zawsze moze by¢ uznawany za rodzaj
turystyki. Nie moga byé uznane za turystyke codzienne rutynowe czynnosci,
w tym zakupy, a takze wyjazdy handlowe w celach sprzedazy produktow przez
przyjezdnych.

Turystyka na obszarach przygranicznych moze byé rozumiana w szerszym
ujeciu jako wszystkie formy turystyki, ktére wystepuja na obszarach przygra-
nicznych, albo w wezszym zakresie - turystyka, ktérej celem jest odwiedzenie
i poznanie obszaru sasiadujacego z granicg panstwa (lub i samej granicy).

Turystyka transgraniczna jest juz elementem turystyki miedzynarodowej,
a transgraniczna przestrzen turystyczna - funkcjonuje po obydwu stronach
granicy ijest dostepna dla oséb przybywajacych z sgsiedniego kraju. Turystyka
transgraniczna moze by¢ rozumiana w szerszym ujeciu obejmujacym wszyst-
kie formy turystyki, ktore pozwalajg na korzystanie z nich, na terytoriach co
najmniej dwoch sasiadujgcych panstw, lub w wezszym rozumieniu jako formy
turystyki zwigzanej ze specyficznymi walorami i zagospodarowaniem turystycz-
nym wystepujacym na obszarach transgranicznych, ktdrej celem jest odbywanie
podrob z przekraczaniem granicy sasiadujgcych panstw, jako niezbednym ele-
mentem wyr6zniajagcym (gtownym celem jest odwiedzenie i poznanie obszaru
,po drugiej stronie" granicy).

¢) Rodzaje turystyki na obszarach przygranicznych:

Formami wspdtczesnej turystyki na obszarach przygranicznych sg przede
wszystkim, turystyka: zakupowa, gastronomiczna, rozrywkowa, zdrowotna
(medyczna), tranzytowa, przyrodnicza i jej r6zne odmiany, kulturowa (takze
turystyka miejska) oraz turystyka wydarzen.

Turystyka na obszarach sasiadujacych z granicami oparta jest gtownie na
innosci. Na peryferiach, zazwyczaj atrakcyjnymi obiektami jest jedynie $rodo-
wisko przyrodnicze. Na pograniczach panstw, zwilaszcza na obszarach miesza-
nia sie wptywéw roznych kultur i religii interesujacy z turystycznego punktu
widzenia jest takze krajobraz kulturowy, wraz z licznymi zabytkami i uktadami
urbanistycznymi. Na roznicach wynikajacych z istnienia granicy i sasiadowania
dwach réznych organizmow panstwowych sg oparte m.in.:

- zakupy (a wiec sklepy, w tym sklepy wolnoctowe, m.in. na statkach);

- korzystanie z ustug (restauracje, baza noclegowa);

-kultura (muzea, zabytki itp.);

- inne, m.in. $rodowisko przyrodnicze, ze specyficzng mozliwos$cig rozwoju
ekoturystyki ($rodowisko przyrodnicze jest zazwyczaj stabo przeksztatcone
gtéwnie dzieki izolacji tych obszaréw).

d) Zaproponowano typologie obszaréw petnigcych funkcje turystyczne
na obszarach sasiadujacych z granicami panstw. Sa nimi: obszar}' bez przestrze-
ni turystycznej, obszary cenne przyrodniczo, turystyczne osrodki potaczone,
obszar}' tranzytu, turystyczne miasta transgraniczne oraz turystyczne regiony
transgraniczne.
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Dziatalnos¢ turystyczna moze powstawaé w réznych miejscach, w tym:

- zajmowaé miejsca pierwotne jako funkcja pierwotna w stosunku do innych
dziatalnodci cztowieka,

- wspotwykorzystywaé przestrzen o innych funkcjach (np. koscioty, centra
miast),

- wypiera¢ (zazwyczaj dazac do dominacji) miejsca uprzednio zajete przez
inne funkcje (np. funkcja przemystowa, mieszkaniowa, rolnicza itp.) w wyniku
proceséw segregacji,

- zajmowac miejsca po upadku innych funkcji (np. zaktady przemystowe,
obiekty stuzace do ochrony granic panstwowych); w specyficznych warunkach
wykorzystywac¢ miejsca, ktore dawniej petnity funkcje turystyczna a w wyniku
pewnych czynnikéw ja utracity i nastepuje powr6t do dawnej funkcji turystycz-

W kazdym z wymienionych przypadkéw turystyka moze sta¢ sie szansg na
rozwo0j. Na obszarach sgsiadujacych z granicami panstw mozna wyrozni¢ kilka
specyficznych elementdéw potwierdzajgcych wymienione mozliwosci powsta-
wania miejsc petnigcych funkcje turystyczne. Mozna pokusi¢ sie o hipoteze,
ze wszystkie tego typu przestrzenie mogg sie obecnie tworzy¢ na obszarach
przygranicznych (w przeciwienstwie do wielu innych obszarow funkcjonalnych,
jak np. obszary centralne, a zwfaszcza miasta, gdzie trudno o tworzenie funkcji
turystycznej jako funkcji pierwotnej).

7.2. SPECYFIKA FUNCKJONOWANIA TURYSTYKA NA OBSZARACH
PRZYGRANICZNYCH POLSKI

Przedstawienie specyfiki funkcjonowania turystyki na obszarach przygra-
nicznych w Polsce wymagato analiz}":

1) najwazniejszych czynnikdw i warunkéw wptywajacych na funkcjonowa-
nie i zmiany turystyki na obszarach przygranicznych Polski, w tym wykazanie
uwarunkowan decydujacych o sytuacji wyjsciowej (przed okresem zmian, zapo-
czatkowanym w roku 1989) oraz tych, ktére wptywajg na zmiany i z nich wyni-
kaja w okresie 1989-2009.

2) ruchu turystycznego oraz naptywu odwiedzajacych jednodniowych do
obszaréw przygranicznych Polski

3) przestrzennego zréznicowania funkcjonowania tur}'styki na obszarach
przygranicznych Polski.

*

Obszar}' przygraniczne w Polsce charakter}'zujg sie sprzyjajagcymi warunka-
mi do rozwoju turystyki. Na funkcjonowanie turystyki na tych obszarach wptyw
maja gtéwnie procesy: transformacji, integracji, globalizacji i modernizacji.
O mozliwos$ciach rozwoju turystyki decyduja uwarunkowania ogélne, potencjat
endogeniczny oraz zalezno$¢ od Sciezki. Na funkcjonowanie turystyki na obsza-
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*

W zaleznosci od przyjetych kryteriow, obszar}' przygraniczne skupiajg od
30 do ponad 50% bazy noclegowej oraz od 25 do 45% wielkosci ruchu tury-
stycznego w Polsce. Analiza struktury ruchu turystycznego w wojewodztwach
sgsiadujgcych z granicami Polski pozwala na stwierdzenie, ze w kazdym z nich
dominuje ruch krajowy. Duze natezenie wykazuje ruch z danego wojewodztw
(blisko 50% w woj. podlaskim; ponad 25% w woj.: zachodniopomorskim, lubu-
skim, opolskim, $laskim, matopolskim, lubelskim) oraz z wojewodztw sasied-
nich. Wielkos¢ i rozktad ruchu tuiystycznego potwierdza teze o dominacji ruchu
na bliskie odlegtosci. Podobnie przedstawia sie sytuacja z zagranicznym ruchem
turystycznym. Dominuje ruch z panstwa bedacego najblizszym sasiadem danego
wojewodztwa. Dla wojewddztw sasiadujgcych z Niemcami sg to Niemcy, ktérzy
w wojewddztwach dolno$laskim oraz lubuskim stanowig ponad 25% wszystkich
turystdbw a w wojewodztwie zachodnipomorskim ponad 15%. W wojewddz-
twach lezacych w sgsiedztwie granicy wschodniej dominuja Ukraificy (w woj.
lubelskim oraz podkarpackim ponad 25% wszystkich turystdw) oraz Biatorusini
(w wojewddztwie podlaskim blisko 20%).

Analiza wielko$ci przeptywéw uwidacznia uzaleznienie wojewodztw od ru-
chu turystycznego z whasnego wojewddztwa (za wyjatkiem woj. warminsko-ma-
zurskiego, podkarpackiego). Podkresli¢ nalez}, ze wojewddztwie dolnoslaskim
gtdéwna grupa turystdw sg Niemcy a w podkarpackim Ukraiicy.

W gminach oddalonych do 50 km od granicy udziat turystow polskich wy-
nosi 80% ogotu turystow. Na obszarach przygranicznych Polski przewazaja
gminy z dominacja ruchu krajowego, ale szczegolnie silna ich koncentracja jest
w Karpatach oraz we wschodnich i Srodkowych Sudetach a takze na pograniczu
polsko-rosyjskim i polsko-litewskim.

Srednia dtugo$¢ pobytu turystéw w obiektach zbiorowego zakwaterowania
na obszarze przygranicznym Polski wynosi 3,3 dnia. W wiekszosci gmin prze-
wazajg pobyty krotkie (do dwdch nocy) oraz $rednioterminowe (od 2 do 4 nocy).
Pobyty krdtkoterminowe wystepuja gtéwnie w miastach oraz w miejscowosciach
na trasach tranzytowych. Z kolei najdtuzsze pobyty turystyczne (w ponad 30
gminach $rednia dtugos¢ pobytu turystow przekracza 7 dni) wystepujg w gmi-
nach uzdrowiskowych oraz wypoczynkowych

Zmiana funkcji granic i ich wieksze otwarcie, wzrost mobilnosci, poprawa
dostepnosci (zwitaszcza w ukladzie transgranicznym), réznice w cenach oraz
produktach wptynety na wzrost przeptywéw na granicach polskich. Analiza
ruchu turystycznego oraz naptywu odwiedzajgcych jednodniowych do obszaréw
przygranicznych Polski potwierdza, ze turystyka odgrywa istotng role na tych
obszarach. Analiza przeptywow przez granice wskazuje, ze:

- w latach 1980-2000 dynamiczny wzrost wszystkich przeptywéw przez
granice, w tym wzrost liczby odwiedzajacych jednodniowych oraz turystow do
Polski jak i z Polski,
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- po roku 2000 poczatkowo znaczacy spadek w pierwszych 2-3 latach, p6z-
niej ustabilizowanie sie liczby turystow i odwiedzajacych,

- bardzo wysoki udziat turystéw i odwiedzajacych jednodniowych z krajéw
sasiednich w ogélnej liczbie przyjezdzajacych,

- malejacy udziat turystdw i odwiedzajacych jednodniowych z krajow sa-
siednich i rosnacy z innych krajow (odwiedzajacy z krajow sasiednich stanowig
91,5% wszystkich odwiedzajacych. Turysci z krajow sasiednich, spedzajacy
minimum jedng noc w Polsce, stanowig 66,1% wszystkich turystéw - w 1996 r.
byto to 79,7%),

- nizszy udziat (zwkaszcza turystéw) Polakow w odwiedzaniu krajow sasied-
nich niz cudzoziemcow przyjezdzajgcych do Polski,

- dysproporcje w ruchu turystycznym i wsrod odwiedzajacych na kazdej gra-
nicy oraz z kazdym sasiadem,

- niski udziat turystéw w ogolnej liczbie przekraczajacych granice panstwa,

- réznice w bilansie ruchu cudzoziemcéw do Polski w poréwnaniu z Pola-
kami udajacymi sie za granice sa znaczace. W wiekszosci przypadkéw ruch do
Polski jest wiekszy niz ruch z Polski. Sytuacja odwrotna wystepuje jedynie na
granicy potudniowej: z Czechami i Stowacja (dla obywateli tych krajow Polska
nie stanowi atrakcyjnego kraju turystycznego, co wywotane jest przez wiele
czynnikéw, miedzy innymi nieznajomos$é atrakcji Polski).

Zmiany funkcji granicy oraz rosngca mobilno$¢ ludnosci (w tym tur}'styki),
maja takze wptyw na kierunki rozwoju przygranicznych obszaréw turystycznych,
co ilustruje cykl turystyczny (w rozumieniu W. Butlera, 1980) dla obszaréw
przygranicznych w Polsce (ryc. 81). Wartosci wielkosci ruchu sa bardzo zblizone
na poszczegdlnych odcinkach granicznych - réznice polegajg na intensywnosci
tego ruchu (co zalez}' gtéwnie od liczebnosci ludnosci panstw oraz stanu zamoz-
nosci obywateli).

Wozrost przeptywdw oraz ich utrzymywanie sie na wysokim poziomie,
wymuszajg powstawanie i istnienie bazy obstugujacej ten ruch (m.in. bazy tu-
rystycznej, w tym noclegowej). Same przeptywy mogg istnie¢ bez bazy, moga
jednak by¢ przez nig wspomagane.



a) cykl rozwoju na obszarze bez przestrzeni turystycznej przed otwarciem granicy

Ryc. 81. Cykl rozwoju turystyki transgranicznej na obszarach przygranicznych
Polski po otwarciu granic w 1989 roku. Zrédto: opracowanie wiasne

The cycle of development of the transboundary tourism within the border-adjacent areas of
Poland after the opening of boundaries in 1989. Source: own elaboration

Analiza funkcjonowania turystyki na obszarach przygranicznych wykazuje
duze jej zroznicowanie. Na kazdym z obszaréw przygranicznych mozna wyzna-
czy¢ miejsca, gdzie przestrzen turystyczna nie wystepuje, gdzie znajduje sie tyl-
ko po jednej stronie granicy i tam gdzie przestrzenie turystyczne w graniczacych
panstwach ze sobg sasiadujg. Ogdlny obraz recepcyjnej przestrzeni turystycznej
wykazuje znaczne dysproporcje pomiedzy dwoma sasiadujgcymi krajami. Pro-
cesy integracji przestrzeni turystycznej saw inicjalnej fazie, choé w wielu regio-
nach wystepuja znaczne przeptywy transgraniczne a liczba powigzan i ich sita
rosna. Na kazdym z obszar6w przygranicznych wystepuje dysproporcja pomie-
dzy sasiadujacymi przez granice stronami. Wieksze relacje wystepuja pomiedzy
sasiadujagcymi obszarami przez granice niz pomiedzy obszarami sasiadujgcymi
w jednym kraju.
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W Polsce wystepujg wszystkie typy funkcjonowania turystyki na obszarach
przygranicznych. Wystepuja obszaiy bez przestrzeni turystycznej (np. na po-
graniczu polsko-rosyjskim), obszar}' chronionej przyrody (np. parki narodowe:
Tatrzanski, Pieninski, Karkonoski), turystyczne o$rodki potgczone (np. Zwardon
i Skalite), obszaiy tranzytu (wystepujg na wszystkich granicach), turystyczne
miasta transgraniczne (np. Swinoujscie, Ahlbeck) oraz turystyczne regiony trans-
graniczne (ksztattujace sie regiony, np. Karkonosze, Tatty, Pieniny).

W najbardziej atrakcyjnych miejscowosciach wystepuje koncentracja ruchu
turystycznego. Najwieksze skupiska ruchu turystycznego znajdujg sie na ob-
szarach nadmorskich (Swinoujécie, Miedzyzdroje, Dziwnéw oraz nad Zalewem
Wislanym - Krynica Morska), na pojezierzach Lubuskim (Lagéw), Mazurskim
(Mragowo), Suwalskim i Augustowskim (Augustéw, Suwalki) oraz teczyn-
sko-Wtodawskim (Wiodawa, Okuninka), w gorach (w Sudetach: Jelenia Gora,
Szklarska Poreba, Karpacz, Duszniki-Zdréj, Kudowa-Zdro6j; w Karpatach: Za-
kopane, Wista, Ustron, Krynica-Zdroj), w wiekszych miastach (Szczecin, Biaty-
stok, Gorzoéw Wielkopolski, Katowice) oraz w miejscowos$ciach gdzie wystepuje
tranzyt (Stubice, Cieszyn).

Rozw0j przestrzeni turystycznej na obszarach przygranicznych Polski moze
przybiera¢ rézne formy:

- catkowity brak rozwoju przestrzeni turystycznej (w wyniku nieatrakcyjnego
obszaru lub catkowicie zamknietych granic),

-rozwa0j przestrzeni turystycznej po jednej stronie granicy,

- odrebny rozwoj sasiadujgcych regionéw po dwdch stronach granicy - wza-
jemna konkurencja przy granicach otwartych lub brak kontaktu przy granicach
zamknietych,

- Scista wspotpraca transgraniczna, korzystanie z efektu synergii i w konse-
kwencji powstawanie transgranicznych regionow turystycznych,

- rozwdj pewnych regionéw kosztem innych i postepujaca hierarchizacja,
zgodnie z hipotezg mozaiki.

Rozw0j przestrzeni turystycznej w znacznej mierze zalez}' od momentu,
w ktorym zaczyna sie ona rozwija¢ w relacji do istniejgcych (lub nie) uktadow
gospodarczych i funkcji petnionych przez granice. Po pierwsze funkcja tury-
styczna moze sie rozwija¢ na obszarze, gdzie nie ma granicy, a pojawia sie ona
juz po wyksztatceniu (lub istnieniu) funkcji tur}'stycznej i istnieniu przestrzeni
tur}'stycznej. Po drugie moze ona powstawa¢ na obszarze sasiadujacym lub prze-
cietym granicg panstwa. Sama granica oddziatuje gtéwnie w zaleznosci od jej
zamknietego lub otwartego charakteru, a takze zmian tego charakteru. W okresie
zamkniecia granic wiezi transgraniczne nie istniat}'.

W zaleznos$ci od sasiedztwa obszaréw petnigcych funkcje tur}'styczne wy-
rézni¢ mozna trzy podstawowe uktady, ktére majg swoja specyfike dla dalszego
rozwoju tur}'styki:
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a) Rozwdj turystyki na obszarze, gdzie nie byto funkcji turystycznej po
zadnej stronie granicy. W wyniku zainteresowania (réznice w cenach, odkrycie
»howych" zasobéw turystycznych) turystow moze tworzyé sie nowa przestrzen
turystyczna, albo po jednej stronie granicy, albo po obydwu. Gdy oparta jest ona
Scisle na specyfice granicy powstaje w jej bliskim sasiedztwie, lub dostownie
na niej i najczesciej po obydwu stronach. Funkcja turystyczna rozwija sie po tej
stronie granicy, ktora jest bardziej atrakcyjna.

b) Rozwoj turystyki na obszarze, gdzie turystyka jest rozwinieta po jed-
nej stronie granicy. Moze sie rozwija¢ dalej w kazdym kierunku, w zaleznosci
od zasobow, potrzeb i funkcji granicy. Po otwarciu granicy lub ztagodzeniu jej
rezimu przestrzen turystyczna zbliza sie do granicy i moze rozwijac sie po jej
drugiej stronie. Moze sie rozwija¢ jako wspdlna (transgraniczna) przestrzen tu-
rystyczna, lubjako dwie niezalezne przestrzenie, a w przypadku granic zamknie-
tych jako przestrzenie potaczone (np. tylko dzieki jednemu przejsciu turystycz-
nemu). Przestrzen turystyczna moze zajmowaé obszary niezagospodarowane
lub tez wypiera¢ (zastepowac) inne formy dziatalnosci gospodarczej cztowieka.
Przy zamykaniu granicy przestrzer znajdujgcasie po jednej stronie granicy moze
zanika¢, a przy atrakcjach (nie zwigzanych z granica, tylko z peryferyjnoscia
obszar6w, w tym zasobami przyrody) rozwija¢ sie niezaleznie.

¢) Rozwdj turystyki na obszarze, gdzie turystyka jest rozwinieta po oby-
dwu stronach granicy. Jesli obszar}' po dwdéch stronach granicy sg dobrze roz-
winiete i funkcjonujg niezaleznie, mimo wzrostu kontaktéw (w wyniku otwarcia
granicy), stworzenie jednego wielkiego, wspélnie funkcjonujgcego obszaru
turystycznego (transgranicznego) jest trudne. Musi istnie¢ duza ,,nieréwnowa-
ga". Jesli roznice sa stabe (niewielkie) obszar}' majq stabe szanse korzystania
z efektu synergii. Przy tych samych zasobach (zblizonych atrakcjach) miedzy
stronami wystepuje duza konkurencja o zasoby iklientéw, co réwniez nie sprzyja
wspo6lnemu funkcjonowaniu obszaru w ukladzie transgranicznym. Jesli cigzenia
sg bardzo mocne do wihasnego centrum i wystepuje maty ruch z zewnetrz, obsza-
ry moga dtugo pozostawac jako dwie oddzielne przestrzenie turystyczne. Przy
zamykaniu granicy przestrzen znajdujgca sie po obydwu stronach granicy, moze
zanikac (z jednej, lub z obydwu stron), a przy atrakcjach (nie zwigzanych z gra-
nica, tylko z peryferyjnoscig obszaréw, w tym zasobami przyrody) rozwijajg sie
niezaleznie, jako dwie oddzielne przestrzenie turystyczne.

Transgraniczna przestrzen turystyczna w tatwiejszy sposdb moze sie wy-
tworzy¢, gdy przed zaistnieniem nowych okolicznosci (np. otwarcie granicy)
byla rozwinieta po jednej stronie granicy lub nie istniata. Przy duzych réznicach
(zasobdéw, cen itp.) przestrzenie po obydwu stronach granicy uzupetniajg sie
i wystepuje wieksza wspétpraca (przy mniejszej konkurencji).

Modelowym transgranicznym regionem tur}'stycznym moze by¢ region opar-
ty na wysokich walorach przyrodniczych objetych prawng ochrong w sgsiaduja-
cych przez granice parkach narodowych. Musi by¢ jednak zachowana otwartos¢
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granicy, ktérag mozna przekracza¢ w wielu miejscach, tak aby wiekszo$¢ obszaru
byta dostepna w uktadzie transgranicznym. Strefe centralng stanowi w takim re-
gionie obszar objety ochrong, na ktorym poruszanie sie jest dozwolone jedynie
pieszo i w wybranych miejscach rowerami. Strefe te (znacznie powiekszong
w stosunku do uktadu krajowego, dzieki potaczeniu obszaréw parkéw) otacza
szereg centrow turystycznych z odpowiednig bazg noclegowa. Miejscowosci te
powinny by¢ potaczone ze sobg drogami poza obszarem chronionym, zaréwno
w uktadzie krajowym jak i transgranicznym (ryc. 82). Na granicach Polski taki
model reprezentujg parki narodowe: Karkonoski, Tatrzanski (funkcjonujacy
w ten sposob tylko w okresie letnim) oraz Pieninski.

. baza noclegowa w parku narodowym
tourist accomodation base in national park

drogi roads

turystyczne szlaki piesze
tourist foot trails

turystyczne szlaki rowerowe i piesze
tourist foot and bicycle trails

granica panstwa international boundary

Ryc. 82. Model funkcjonowania turystyki transgranicznej w regionach parkéw
narodowych. Zrédto: opracowanie wiasne

The model of functioning of the cross-border tourism in the regions ofnational parks. Source:
own elaboration
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Model ten mogtyby reprezentowaé parki na wschodniej granicy Polski, gdy-
by granica mogta zosta¢ otwarta dla ruchu turystycznego - wystarczy ztagodze-
nie rezimu granicy dla przekroczeri w ruchu turystycznym oraz otwarcie kilku
przejs¢ turystycznych, wzorem przejscia granicznego w Biatowiez}'. W takim
wypadku model ten mégtby funkcjonowac na obszarach catego Rezerwatu Bios-
fer}' Karpaty Wschodnie, Puszcz}' Biatowieskiej, Rezerwatu Biosfer}' Polesie
(Polska, Biatorus$, Ukraina), Roztocza, a takze na pograniczu polsko-rosyjskim,
na obszarze Puszcz} Rominckiej (wraz z Litwa).

7.3. WERYFIKACJA HIPOTEZ

7.3.1. HIPOTEZY ZWERYFIKOWANE W PRACY

We wstepie do pracy przedstawiono hipotez}', ktére prébowano potwierdzic¢
lub odrzucic¢:

1) W warunkach polskich, zamkniety charakter granic decydowat o istnie-
niu silnych barier dla przeptywu ludzi oraz stref przygranieznych z utrudniong
mozliwos$cig tworzenia zagospodarowania turystycznego (charakterystyczne
byto ,,zniechecanie" lokalizacji dziatalnosSci gospodarczej w strefach przygra-
nicznych, zwiaszcza w bezposrednim sasiedztwie granicy).

Jest to hipoteza wyjsciowa, ktorg probowano udowodni¢ czeSciowo. Istotne
dla tej pracy byto potwierdzenie, ze do roku 1989 istniat}' silne bariery ogra-
niczajgce nie tylko mobilno$¢ transgraniczng, ale rowniez rozwoj turystyki w
bliskim sgsiedztwie granicy. Potwierdzono, ze granice jako bariery wplywaty
niekorzystnie na rozwoj turystyki w sgsiedztwie granic, a wielko$¢ przeptywow
przez granice byfa na niskim poziomie.

Granica z bylym ZSRR byta w szczegdlnie niekorzystnym potozeniu. Strefa
sgsiadujaca z tg granicg byta niemal catkowicie pozbawiona dziatalnosci gospo-
darczej a takze osadnictwa. W niektorych miejscach, jak np. w Bieszczadach
nastapit zanik wystepujacej wczesniej przestrzeni turystycznej. Na pograniczu
polsko-czechostowackim, na obszarach gorskich turystyka mogta sie rozwijac,
ale ze znacznymi ograniczeniami. Oddzielne wykorzystanie obszaréw po dwoch
stronach granicy doprowadzito albo do odmiennego zagospodarowania obsza-
row albo do zdublowania zagospodarowania turystycznego (np. w Karpatach
wzdtuz okoto 1/3 dhugosci granicy po obydwu jej stronach istniat} zdublowane
szlaki turystyczne).

Istnienie granic jako barier oraz obszaréw przygranicznych bedacych w izo-
lacji przyczynito sie do popraw}' jakosci Srodowiska przyrodniczego, co powo-
dowato réwniez powolywanie szeregu obszardw prawnie chronionej przyrody
w bliskim sgsiedztwie granic.

Turystyka mogta funkcjonowac jedynie w uktadach krajowych i nie byto
mozliwosci ksztattowania sie transgranicznych regiondw turystycznych. Jednak-
ze to whasnie turystyka byta elementem stanowigcym argument do otwierania
granic i umozliwiania czasowego przekraczania granicy (np. konwencje tury-
styczne w Karpatach).
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2) Proces otwierania granic (zmiany funkcji) jest nowym impulsem do
rozwoju turystyki na obszarach sasiadujacych z granica panstwa. Otwarcie
granic zapoczatkowuje proces wzrostu przeptywdéw, w wyniku wystepowania
réznic pomiedzy obszarami (sgsiadujacymi przez granice) oraz potrzeb ludzi.
Decydujacym elementem o przekraczaniu granic sa potrzeby i mozliwosci ludzi.
Te moga by¢ rézne - handel i zakupy lub wypoczynek i przyjemno$é. Jednak
postepowanie ludzi jest polimotywacyjne, co oznacza, ze Kierujg nimi rézne
motyw}' (Swiadome i nieuswiadomione czeSciowo lub catkowicie). Tym samym
wiekszo$¢ podréz}' ma takze charakter polimotywacyjny, cho¢ nastepuje powol-
na zmiana zachowan. Od poczatku okresu transformacji na obszarach przygra-
nicznych, dominowaty cztery cele mobilnosci transgranicznej: handel, turystyka
zakupowa, tranzyt oraz turystyka oparta na walorach przyrodniczych (goérska,
narciarska). Z turystyki (sensu stricte), czyli wypoczynkowej, uzdrowiskowej
oraz z zakup6w na wiasne potrzeby (turystyka zakupowa) korzystajg ludzie bo-
gatsi (np. Niemcy) w kraju o nizszym PKB (np. Polacy w Stowacji, Polacy na
wschodzie).

Otwarcie granic jest nowym bodZcem dla rozwoju obszaréw przygranicz-
nych. Kreowane sg nowe atrakcje, potrzeby i mozliwosci. Zmiany og6lnosyste-
mowe pomagajg w wykorzystaniu potencjatu endogenicznego, ktéry moze by¢
modyfikowany przez odkrycie nowych zasob6w i innowacje. Wzrost ruchu po-
maga w tworzeniu zagospodarowania turystycznego do jego obstugi. Tworzy sie
wiec nowe zagospodarowanie turystyczne oraz ustugi towarzyszace, lub sg roz-
wijane istniejgce. Proces ten jest wspomagany przez zmiany gospodarcze i spo-
teczne, ktére przyczyniajg sie do wzrostu znaczenia wyjazdow turystycznych, do
Czego przyczynia sie wzrost czasu wolnego i zamoznosci ludzi. Procesy te przy
madrej polityce i inwestycjom stajg sie impulsami do powstania i powiekszania
przestrzeni turystycznej oraz inicjuja rozwdj gospodarczy.

3) W wyniku zmian systemowych nastepuje zmiana postrzegania obszarow
przygranicznych. Turystyka a zwkaszcza ruch turystyczny wyprzedza inne efek-
ty integracji. Stwierdzono, ze turystyka na obszarach przygranicznych to:

- element scalania, obalania mitéw, stereotypéw, zmniejszania barier jezyko-
wych, mentalnych itp.,

- zrodto zyskow i polepszania jakosci zycia,

- wewnetrznych (wykorzystanie potencjatu),

- zewnetrznych (naptyw turystéw i Srodkéw finansowych ze $rodkéw unij-
nych ikrajowych),

- istotny element faczacy sasiadujace kraje.

Na obszarach przygranicznych Polski nastepuje korzystanie ze specyficznych
$rodkéw finansowych na rozwdj turystyki. Srodki pomocowe UE sg gtéwnym
elementem inwestycji w dziedzinie turystyki wypoczynkowej, przyrodniczej.
Nasuwaja sie jednak trzy podstawowe spostrzezenia:



219

- zrozwoju i fundusz}' korzysta gtéwnie ludnos¢ miejscowa, a nie przyjezd-

- $rodki pomocowe UE sg dominujgcym $rodkiem stymulujgcym aktywnosé
rozwoju obszaréw przygranicznych (zwlaszcza tych, ktore sg rzeczywiscie pery-
feryjne i zazwyczaj o stabej dostepnosci),

- korzystanie ze srodkéw publicznych (pomocowych UE) w celu rozwoju
infrastruktury turystycznej (rekreacyjnej) w regionach bez tradycji tury-
stycznych stuzy im samym (nie turystom z zewnatrz). Nie sg to wiec $rodki
wykorzystane na sektor turystyczny, tylko na poprawe jakosci zycia miesz-
kancéw (np. imprez} itp. stuzg zaciesnianiu wiezi transgranicznych, ludnosci
miejscowej).

Granica jest istotnym elementem stymulujagcym rozwdj regionalny i lo-
kalny, w szczeg6lnosci oparty na turystyce. Obecnie zauwaza sie powstawanie
nowej przestrzeni turystycznej, zmiany funkcji oraz przysuwanie sie zagospoda-
rowania turystycznego do granic a takze tworzenie nowych uktadéw transgra-
nicznych. Procesy integracji sa obecnie oparte gtdwnie na wykorzystaniu prze-
strzeni po obydwu stronach granicy - trudno to nazwa¢ w petni wyksztatconymi
regionami transgranicznymi.

Nasuwajg sie jednak dwa nowe, istotne pytania, mogace postuzy¢ za kolejne
hipotez}' do dalszych badan. Pierwszym z nich jest to: czy obecny rozwoj tury-
styki jest zjawiskiem trwatym i czy nastepuje petna integracja transgraniczna
regionéw turystycznych? Drugim pytaniem jest to: czy elementem decydujacym
0 dziataniach w rozwoju turystyki na obszarach transgranicznych sa obecnie tyl-
ko finanse (dofinansowanie projektéw z UE)?

Poza trzema gtéwnymi hipotezami we wstepie niniejszej pracy postawiono
trzy dodatkowe hipotez}"

4) Niezaleznie od petnionej funkcji granice moga by¢ postrzegane jako
atrakcje turystyczne i destynacje kierunkéw przemieszczen turystycznych.
To ogo6lne stwierdzenie zostato potwierdzone w pracy. Turystyka wystepuje gdy
obszar jest atrakcyjny dla turystow (np. atrakcje zwigzane z granicg peryferyj-
nym potozeniem, przyroda) i gdy spotecznosci wyrazajg potrzeby i mozliwosci
wyjazdéw turystycznych. Dla wielu turystéw samo przekroczenie granicy jest
atrakcyjne. Nawet przekraczanie granicy przez turystow przebywajacych w swo-
ich krajach jest dodatkowg atrakcjg pobytu. Ponadto turystyka, ktéra wykorzy-
stuje innos¢, korzysta na obszarach przygranicznych z mozliwosci naglego (tuz
za granicg) znalezienia sie¢ w innym kraju, z innym jezykiem kulturg a czesto
1 religia. Inno$¢ przejawia sie takze odmiennym zagospodarowaniem, innymi ter-
minami $wiat, odmiennymi potrawami (turystyka kulinarna), produktami w skle-
pach (turystyka zakupowa). Jednakze, co podkreslono w Polsce jest jeszcze zbyt
mato atrakcji turystycznych wykreowanych na samej granicy panstwa.
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5) Niezaleznie od charakteru granic, pomiedzy obszarami przygranicznymi
w dwdch sagsiednich krajach, wystepuja roznice, przejawiajgce sie gtownie
roznym poziomem i wielko$cig: zagospodarowania turystycznego, atrakcji
turystycznych i ruchu turystycznego. R6znice w poziomie rozwoju gospodar-
czego, wysokosci ijakosci cen débr i ustug sprzyjajg wymianie i wystepowaniu
podr6z}. Decydujagcym elementem o wielkosSci przeptywow turystycznych przez
granice jest wystepowanie réznic (w tym cen) oraz istnienie tynku emisyjnego
oraz eliminacja barier - gtdwnie natury psychologicznej. Przeptywy ludnosci
odbywajg sie we wszystkich kierunkach, ale istniejg dysproporcje w tym ruchu.
Z kraju bogatszego do biedniejszego wystepuje ruch tur}'styczny, w tym wyjazdy
po zakupy i tansze ustugi. Z kraju biedniejszego do kraju bogatszego wystepuje
ruch w celach wyjazdéw do pracy (w tym handlu) oraz wyjazdy (czesto gczone)
po zakupy towaréw luksusowych (lub niedostepnych), specjalistycznych i tan-
szych.

Ponadto istnieje zréznicowanie w zaleznosci od funkcji granic. W przypadku
granic zamknietych réznice wptywaja na istnienie przemytu oraz ograniczajg
mobilno$¢ ludzi (wystepuje maty ruch przez granice). W przypadku granic
otwartych rdznice przyczyniajg sie do rozwoju handlu i turystyki.

6) Na obszarach przygranicznych turystyka uwazana jest za najwazniejszg
dziedzine gospodarki i czesto traktowana jako jedyna szansa na rozwoj, stajac sie
réwnoczesnie gtébwng dziedzing integraciji.

Obecnie gospodarke charakteryzuje wzrost rozwoju funkcjonalnego regio-
now w kierunku sektora ustug, w tym upatrywaniu szans w rozwoju turystyki.
W najblizszych latach rozwéj transportu, wzrost czasu wolnego itp. prowadzié¢
beda do nasilania sie konkurencji pomiedzy regionami, zaréwno w pozyskiwaniu
inwestoréow do rozwoju infrastruktur}' turystycznej (i innej np. transportowej)
do zmiany funkcji petnionych przez te centra i regiony oraz do przyciagania
turystdw. Wzrost konkurencyjnosci moze postepowaé wraz z rozwojem réz-
norodnych zwiazkdw komplementarnych. Istotny bedzie wzrost liczby oséb
przeznaczajacych wieksze kwoty na inne cele niz zabezpieczenie podstawowych
potrzeb zyciowych. Chodzi zatem o wygenerowanie i petniejsze zaspokojenie
wtornych potrzeb kulturalnych ,,zwyktych" ludzi (Krawczyk 2005). Bedzie wiec
nastepowat dalszy wzrost znaczenia turystyki. Obszary przygraniczne mogg ko-
rzysta¢ z tego wzrostu. Na tych obszarach istniejg nadal wielkie rezerw}' w roz-
woju turystyki, a wieksza dyspersja ruchu turystycznego jest istotna nie tylko dla
wzrostu gospodarczego rzadziej odwiedzanych obszaréw, ale tez dla odciazenia
tych, gdzie ruch tur}'styczny jest nadmierny. Sam fakt, ze region przygraniczny
byt podupadt}, wyludniajacy sie itp. moze by¢ elementem pozytywnym, gdyz
brak lub relatywnie mniejszy udziat osadnictwa i innej wytworczosci (np. rol-
nictwa i przemystu) przez pewien okres mdgt wptyngé na poprawe warunkdw
srodowiskowych danego regionu. To zjawisko jest obserwowalne na wielu
obszarach przygranicznych, nawet, albo przede wszystkim z powodu dtugiego
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okresu znajdowania sie nie tyle w pozycji peryferyjnej, ale w sasiedztwie pil-
nie strzezonej granicy panstwowej. Czesto takie obszary zyskaly atrakcyjnosé
przyrodniczg i utworzono tam obszary prawnie chronionej przyrody, co niemal
w kazdym przypadku podwyzsza atrakcyjnos$¢ turystyczng. Jednakze sama
atrakcyjnos¢ przyrodnicza (bez odpowiedniego zaplecza, dogodnego dojazdu
itp.) nie zapewni rozwoju danego regionu. Jest to jedynie potencjalna szansa na
taki rozwéj. W przypadku Polski potwierdzaja to nowsze badania naukowe (por.
Kozak 2009).

W wyniku kolonizacji peryferii powstaje przestrzei o dominujacej funkcji
turystycznej. Obszary przygraniczne, tam gdzie wczesniej nie byto zagospoda-
rowania przestrzennego, sgjednymi z nielicznych obszaréw, w ktérych moze
powstawaé nowa przestrzen turystyczna (tzn. od podstaw, czyli taka, ktdra nie
wypiera innych form przestrzeni spoteczno-gospodarczej) (ryc. 83).

N N N
(rozwoj (rozwoj (rozwoj
zmiana) zmiana) zZmiana)

Ryc. 83. Kierunki rozwoju przestrzeni na obszarach przygranicznych. Zrédto:
opracowanie wiasne. BRAK - brak dziatalnoSci spotecznej i gospodarczej
cztowieka; SG - Przestrzen Spoteczno-gospodarcza; T - Przestrzed Turystyczna
Directions of development of spaee within the border areas. Source: own élaboration. BRAK
- no human social and économie activity; SG - socio-economic spaee; T - tourist space

7.3.2. NOWE HIPOTEZY - CZESCIOWO ZWERYFIKOWANE

Podczas badan pojawity sie nowe hipotezy, ktore zostaty zweryfikowane cze-
Sciowo a mogg stuzy¢ do dalszych badan naukowych. Za najwazniejsze z nich
mozna uzna¢ cztery hipotezy, ktérymi sg:

- wyréwnywanie sie cen, jakosci ustug i zanikanie réznic nie musi hamowac
rozwoju turystyki, pod warunkiem, ze w okresie ,,prosperity"” poczynione zostaty
inwestycje w sektor turystyczny i wzrosta atrakcyjno$¢ tego obszaru. Wéwczas
granica przestaje byé elementem przyciggajacym turystéw a te role przejmuje
inna atrakcja - tancuch gorski, rzeka, twierdza, imprezy kulturalne, atrakcje ku-
linarne, zagospodarowanie turystyczne itp.;

- gdy granica nie przebiegata przez obszar postrzegany jako atrakcyjny tury-
stycznie obszar stagnuje lub ulega zapomnieniu;

- otwarto$¢ granicy nie jest warunkiem niezbednym dla rozwoju turystyki;
niewatpliwie ma wplyw na ufatwianie integracji przestrzeni turystycznej i jej
rozwoju;
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- nawet przy granicach otwartych, gdy granice stajg sie w petni przepuszczal-
ne i nie petnig funkcji barieiy i ,,blokowania rozwoju" te funkcje czesto przej-
mujg inne elementy, np. obszar}' chronionej przyrody (parki narodowe), staba
dostepno$¢ przestrzenna, staby kapitat spoteczny, brak innowacji itp. - co staje
sie powazng barierg dalszego rozwoju.

7.3.3. WNIOSKI KONCOWE

Reasumujac nalez}' stwierdzié, ze dla rozwoju turystyki na obszarach przy-
granicznych istotne jest przede wszystkim istnienie atrakcji turystycznych, ktére
przyciagaja turystow. Decyzje polityczne wplywajg na istnienie i funkcje granic
panstwowych. W Polsce po roku 1989 naktadaja sie na siebie procesy transfor-
macji, globalizacji, integracji oraz modernizacji. Integracja europejska wptywa
na zmiany funkcji granic w kierunku granic otwartych i sprzyja scalaniu sasia-
dujacych terytoriow. Jednoczesnie zewnetrzne granice UE oraz strefy Schengen
ponownie zostat}' uszczelnione, ale ich przekraczanie jest zdecydowanie tatwiej-
sze niz przed rokiem 1989.

tagodzenie rezimu granicy wraz z procesami spoteczno-gospodarczymi (po-
lepszanie sie jakosci zycia, wzrost mozliwosci, wzrost czasu wolnego) wptynety
na wzrost mobilnosci transgranicznej. W zalezno$ci od potrzeb i mozliwosci
ludzi zgodnie z teorig wymiany i teorig wyboru nastapit wzrost liczby wyjazdéw
i przekroczen granicy. Ludno$¢ mniej zamozna podrézowata w celach zarobko-
wych lub dokonania tanszych zakupéw, a ludno$¢ bogatsza w celach konsump-
cyjnych (zakupy, korzystanie z ustug), poznawczych oraz wypoczynkowych.
Cele wyjazdow sg réznorodne, czesto polimotywacyjne. Wiasciwa turystyka
jako dobro wyzsze jest nadal w inicjalnej fazie (wtasciwy ruch turystyczny sta-
nowi od kilku do kilkunastu procent catej mobilnosci transgranicznej).

W wyniku wzrostu liczby podréz}' powstaje nowe zagospodarowanie tury-
styczne oraz ustugi towarzyszace, lub sg rozwijane istniejgce. Przestrzeh tury-
styczna rozwija sie tam, gdzie obszar jest atrakcyjny dla turystéw (np. atrakcje
zwigzane z granica, peryferyjnym potozeniem, przyroda). Tur}'styka na obsza-
rach sasiadujgcych z granicami Polski bazuje na: komplementarnosci (ceny,
oferty), handlu i innych ustugach, tranzycie, atrakcyjnej przyrodzie (m.in. parki
narodowe).

W kazdym przypadku na pograniczach, pomiedzy jej dwoma stronami ist-
nieje dysproporcja w wielkosci przeptywdw, zagospodarowania turystycznego.
Zgodnie z teariami rozwoju regionalnego i lokalnego wystepuja zaréwno asyme-
tria pomiedzy dwoma cze$ciami pogranicz}', nieciggtos¢ przestrzeni oraz rozwoj
zgodnie z hipoteza mozaiki.

Udowodnienie, ktory z elementdw rozwoju turystyki na obszarach przygra-
nicznych ma decydujace znaczenie jest niezwykle trudne. Istnieje bowiem wiele
elementéw zewnetrznych i wewnetrznych, ktére w réznym stopniu wptywajg
na rozw@j i funkcjonowanie turystyki na obszarach przygranicznych. Nalezg do
nich m.in.; stopief otwarcia granic, relacje cen i kurséw walut, oferta turystyczna
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(zaréwno atrakcje turystyczne jak ijako$¢ ustug), trendy (moda), preferencje,
umiejetno$¢ wprowadzania innowacji i jako$¢ kapitatu ludzkiego.

Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze czynnikami decydujacymi o rozwoju
przestrzeni turystycznej na obszarach przygranicznych w latach 1989-2009
byty:

- nasilajace sie przeptywy ludzi,

- pojawienie sie korzysci do podroz},

- specyfika czynnika lokalizacyjnego w sasiedztwie granic,

- przejsciowe, ale tez zmienne réznice sformalizowanej réwnowagi tynkowej
poszczeg6lnych dobr, pogtebione zmianami kursow walut,

- zmiana gospodarki na gospodarke tynkowg i wejscie do UE a w konse-
kwencji nowa polityka zwigzana z lokacjg fundusz}' na rozwoj regionéw pery-
feryjnych,

- efekt synergii (taczenie potencjatéw, powiekszanie oferty, komplementar-
nos¢ i korzystanie z powiekszonych tynkéw emisji turystow).
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TOURISM IN THE BORDER-ADJACENT AREAS OF POLAND

Summary

The essential objective of the study was to analyse the role and significance
of political boundaries in the functioning of tourism within the border-adjacent
areas. It was important to make apparent the influence of boundary on the development
of tourism structure (tourist traffic, tourist infrastructure and creation of tourist attractions
as well as products) within the border-adjacent areas of Poland. Besides, attempt was made
of demonstrating the manner, in which the changes in the function of boundaries influence the
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2) Influence of the boundary on the functioning of tourism. Boundaries, depending upon
their character and the function they perform, may constitute for the development of tourism
barriers or filters, they may modify space and constitute elements of integration. Boundaries
influence the development of tourism through, in particular, motivations and stimuli to tra-
velling, development of tourist infrastructure, marketing and promotion, as well as regional
brands.

It appears that tourist space is sensitive to the changes in the location of boundaries and
the functions they perform. A new boundary (or closing of the existing one) across a given
area may give rise to: disappearance or functioning of separate spaces in the neighbouring
countries (without mutual relations). In case when boundaries disappear (both when they
get shifted and when their functions change towards openness), tourist space may develop
(usually jointly), but may also vanish due to the loss of attractive location close to the border
(evening out of the offer, prices etc.). The disappearance of a boundary as a barrier causes an
increase of the flow of goods and people, and leads to a higher role of the localities, situated
next to the border, which had marginal significance before. A new zone of activity gives rise
to linkages between two economic systems or two regions. Of importance, as well, is the
broadening of the economic basis due to appearance of new factors.

3) Tourism is defined as a system of actors, practices and spaces, participating in the "re-
creation" of people due to their movement and temporal stay away from the location of their
everyday life (Knafou, Stock, 2003).

The notion of cross-border mobility has been introduced, which ought to be understood
as every crossing of the border by people, irrespective of the destination and objective, as well
as distance covered (this notion is, therefore, broader than tourism). Yet, the very fact of cros-
sing the border should not always be considered as a kind of tourism. Thus, routine activities,
including shopping, as well as trade trips, made in order to sell products by the visitors, ought
not be treated as tourism.

Tourism within the border-adjacent areas may be conceived in a broader sense as encom-
passing all the forms of tourism, which exist within the borderlands, or in a narrower sense
as tourism, whose purpose is to visit and get to know the area neighbouring upon the state
boundary (or the very boundary as well).

Cross-border tourism is already an element of international tourism, and the transboun-
dary tourist space exists on both sides of the border and is accessible to persons coming from
the neighbouring country. Transboundary tourism may be understood in the broader perspec-
tive, encompassing all the forms of tourism, which allow for their use, on the territories of at
least two neighbouring countries, or it can be seen in a narrower perspective, as a form of
tourism associated with specific assets and tourist infrastructure, existing on the transbounda-
ry areas, whose purpose is to travel and to cross the borders with the neighbouring countries,
as the necessary distinguishing element (the primar}" objective is to visit and cognise the area
"on the other side" of the border).

4) Kinds of tourism on the border-adjacent areas. The forms of contemporary tourism
on the border-adjacent areas are constituted, first of all by: shopping, gastronomic, leisure,
health (medical), transit, various forms of nature-oriented, cultural (including urban) and
event-oriented tourism.

Tourism on the areas neighbouring upon boundaries is based primarily on "otherness".
It is common that on the peripheral areas attractive objects are constituted only by natural
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environment. Within the borderlands of various countries, especially on the areas of mixing
of different cultures and religions, an interest in terms of tourism is also represented by cultu-
ral landscape, along with numerous historical monuments and urban patterns. The differences,
resulting from the existence of the boundary between two separate state organisms, provide
the basis for, in particular, shopping (and so shops and shopping centres, including tax-free
shopping facilities, on, for instance, ships), use of sendee (catering, accommodation), culture
(museums, historical monuments etc.), as well as interest in other, different elements (inclu-
ding, in particular, natural environment).

5) Likewise, a proposal for the typology of areas, fulfilling tourist functions within the
state borderlands, was forwarded. All of the types proposed exist in Poland, namely: areas
without tourist space (e.g. within the Polish-Russian borderland), areas of protected nature
(like the national parks of Tatra Mts., Pieniny Mts. or Karkonosze Mts.), connected tourist
centres (e.g. Zwardon and Skalite), transit areas (along all of the boundaries in the vicinities
of the main transport routes), transboundary tourist towns (like, for instance, Swinoujscie
- Ahlbeck), as well as transboundary tourist regions (developing regions of Karkonosze Mts.,
Tatra Mts. and Pieniny Mts.).

Tourist space within the Polish borderlands may take on various forms:

a) complete lack of development of tourist space (due to unattractive area or completely
closed boundaries),

b) development of tourist space on one side of the border,

c) separate development of the neighbouring regions on two sides of the border - mutual
competition under open boundaries or lack of contacts under closed boundaries,

d) close transboundary cooperation, taking advantage of the synergy effect and, conse-
quently, appearance of the transboundary tourist regions,

e) development of certain regions at the expense of the other ones and progressing hiérar-
chisation, according to the mosaic hypothesis.

TOURIST SPACE WITHIN THE BORDERLANDS OF POLAND

Polish borderlands are characterised by advantageous conditions for the development
of tourism. Functioning of tourism on these areas is associated mainly with the processes
of transformation, integration, globalisation and modernisation. The capacity of developing
tourism is decisively influenced by the general conditions, endogenous potential and path
dependence. The primary impact on the functioning of tourism on the border-adjacent areas
is exerted by the change of the functions of boundaries and the increase of mobility of the
society (due to the increase of wealth, leisure time, and needs, as well as fashion, linked with
the wish of undertaking tourist trips).

Tourist traffic is concentrated in the most attractive localities. The centres of such concen-
trations are situated within the seacoast (Swinoujscie, Miedzyzdroje, Dziwnéw, and - on the
Vistula Bar - Krynica Morska), in the lake districts - Lubuskie (in £agéw), Masurian (in Mra-
gowo), Suwalskie and Augustowskie (in Suwatki and Augustow), as well as teczynsko-Wto-
dawskie (in Okuninka), in the mountains (in Sudety Mts.: Jelenia Goéra, Szklarska Poreba,
Karpacz, Duszniki Zdro6j, Kudowa Zdréj, in the Carpathians: Zakopane, Wista, Ustron, Kry-
nica Zdr6j), and also in bigger cities (Szczecin, Biatystok, Gorzéw Wielkopolski, Katowice)
and in the localities, where transit takes place (Stubice, Cieszyn).



250

Tourism plays an essential role within the Polish borderlands. Depending upon the criteria
adopted, the borderlands account for 30 to 50% of the accommodation infrastructure, and
for 25 to 45% of the tourist traffic in Poland. Analysis of the structure of tourist trafficin the
provinces, neighbouring upon the Polish boundaries, allows for stating that in each of them
domestic traffic dominates. There is usually a high contribution of the traffic, originating from
the given province (close to 50% in Podlaskie province, more than 25% in Western Pomera-
nian, Lubusza, Opole, Silesian, Matopolska and Lublin provinces) and from the neighbouring
provinces. The magnitude and the distribution of tourist movements confirm the proposition
of the domination of short-distance traffic. The situation regarding the international tourist
traffic is similar. Traffic originating from the country, being the closest neighbour of a given
province, dominates. Thus, in the provinces bordering upon Germany it is Germans, out of fo-
reigners, who dominate. In the Lower Silesian and Lubusza provinces they account for more
than 25% of tourists, and in the Western Pomeranian for more than 15% of the total. In the
provinces situated along the eastern border, either Ukrainians dominate (in Lublin and Sub-
carpathian provinces more than 25% of all tourists) or Belarusians (close to 20% in Podlasie
province).

Analysis of the magnitudes of flows makes apparent the dependence upon the tourist traf-
fic, originating from the same province, except for the Warmian-Masurian and Subcarpathian
provinces. It should be emphasised that in Lower Silesia the main group of tourists is consti-
tuted by Germans, and in Subcarpathian province - by Ukrainians.

In the municipalities situated up to 50 kms from the boundary the share of Polish tourists
amounts to 80% of all tourists. Within the Polish borderlands the municipalities with domina-
tion of domestic tourist trafficare a clear majority, but their particularly strong concentration
takes place in the Carpathians, in eastern and central Sudety Mts., as well as within the Polish-
Russian and Polish-Lithuanian borderlands.

The average duration of stay of the tourists in the accommodation facilities within the
Polish borderlands is 3.3 days. In the majority of municipalities short-term stays (up to two
nights) dominate, along with the medium-term ones (2 to 4 nights). The short term stays oc-
cur mainly in towns and in the localities situated along the transit routes. On the other hand
- the longest tourist stays (in more than 30 municipalities the average duration of stay exceeds
7 days) are observed in the health resort and leisure-oriented municipalities.

The analysis of traffic across the border indicates that:

- in the years 1980-2000 there had been a dynamic increase of all flows across the boun-
daries, including the increase of the number of single-day visitors, as well as tourists coming
to and from Poland; after the year 2000 there has been initially a significant drop during
the first 2-3 years, and the stabilisation of the numbers of tourists and visitors afterwards;

- there is a very high share of tourists and single-day visitors from the neighbouring co-
untries in the total number of inward tourists (the single-day visitors from the neighbouring
countries constitute 91.5% of all such visitors; tourists from the neighbouring countries,
spending at least one night in Poland, account for 66.1% of all tourists - although in 1996 this
number was at 79.7%);

- lower shares (especially of tourists) of Poles visiting the neighbouring countries than
of foreigners, coming to Poland;

- imbalances in the tourist traffic and in the movement of visitors across each of the bo-
undaries and with each of the neighbours; in the majority of cases the traffic towards Poland
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is bigger than traffic from Poland; the opposite situation is observed only for the southern
boundary, with Czechia and Slovakia;

- low shares of proper tourists in the total numbers of persons crossing the state borders.

The changes in the function of the boundary and the increasing mobility of population
(including tourist movements) influence, as well, the directions of development of the border-
adjacent tourist areas, as illustrated by the tourist cycle (following the concept of Butler, 1980)
for the border-adjacent areas in Poland (Fig. 81, p. 212). The values of traffic flows are highly
similar for the individual segments of the boundary - the differences consist in the intensity
of this traffic (which depends mainly upon the population numbers of respective countries and
the wealth of their citizens).

THE HYPOTHESES AND THEIR VERIFICATION

Three main hypotheses were formulated in the study, along with three auxiliary ones, all
of which were subject to verification:

1) In Polish conditions, the closed nature of boundaries was decisive for the existence
of strong barriers to the flow of people and to the border zones, with a difficulty in develop-
ment of tourist infrastructure (it was characteristic that location of businesses in the border
zones, and particularly so - in the direct vicinity of the border - was "discouraged"). Of es-
sential significance for this study was to confirm that until 1989 there had been strong barriers,
constraining not just cross-border mobility, but also the development of tourism in the close
neighbourhood of the boundary. It was thus confirmed that boundaries, as barriers, exert a di-
sadvantageous influence on the development of tourism in the neighbourhood of boundaries,
and that the magnitude of flows across the boundaries was at a low level.

Existence of boundaries as barriers and of border-adjacent areas remaining in isolation
contributed to an improvement of the quality of natural environment, which brought the esta-
blishment of a number of areas of legally protected nature in the close vicinity of boundaries.
Tourism could function only within the domestic setting and there was no possibility of de-
veloping the transboundary tourist regions. Yet, it was exactly tourism that constituted the
argument for opening up of the boundaries and for allowing for the temporary crossing of the
border (like in the case of the so called tourist conventions in the Carpathians).

2) The process of opening up of the boundaries (a change of function) is a new impulse
for the development of tourism on the areas neighbouring upon the state boundary. Opening
of the boundaries starts the process of increase of flows due to the existence of differences
between the areas neighbouring across the boundary and the needs of people. The decisive
element for the crossing of the borders is constituted by the needs and capacities of people.
These can be diverse - trade and shopping, or recreation and pleasure. Yet, human behaviour
is multi-motivational, meaning that there are various motives of this behaviour (conscious
or unconscious - partly or entirely). Hence, also the majority of trips undertaken have multi-
motivational character, although there has been a slow change of behaviour patterns. Since
the beginning of the transformation period on the border areas four purposes of transboundary
mobility have been dominating: trade, shopping tourism, transit and tourism based on natural
assets (mountains, skiing). Proper tourism, that is - leisure- and health-oriented, but also
shopping tourism (purchases for own needs) is performed by wealthier persons (e.g. Ger-
mans) in a country with a lower wealth indicator (e.g. Poles in Slovakia, or Poles in the eastern
neighbouring countries).
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Opening up of the boundaries constitutes a new stimulus for the development of the
borderlands. New attractions, needs and capacities are being created. The general systemic
changes help in the use of endogenous potential, which can be modified through uncovering
of new resources and innovations. Increase of the traffic helps in development of tourist infra-
structure for its servicing. Hence, new tourist infrastructure is developed, along with accom-
panying sendees, or the existing ones are extended. This process is supported by the economic
and social changes, which contribute to the increase of significance of tourist movements,
closely associated with the increase of leisure time and wealth of people. These processes,
given wise policies and investments, become the impulses for the appearance and increase
of tourist space, and trigger off economic development.

3) Due to systemic transformations, a change in perception of the border-adjacent areas
takes place. Tourism, and especially tourist traffic is ahead of other effects of integration.
It has been noted that tourism within the borderlands constitutes:

- an element of integration, abolition of myths and stereotypes, lowering of language and
mental barriers, etc.,

- asource of income and betterment of life quality,

- asource of internal changes (effective use of the endogenous potential),- a source of
change stimuli from the outside (inflow of tourists and financial means from the EU and do-
mestic funds),

- an essential element linking the neighbouring countries.

Within the border-adjacent areas of Poland use is being made of specific financial means
for the development of tourism. EU assistance fimds are the mam component of investments
in the domains of leisure- and nature-oriented tourism. Three fundamental observations, tho-
ugh, are in place in this context:

a) the primary beneficiaries of the development and the funds are the local people, not
the visitors,

b) the assistance funds from the EU are the dominating means for stimulation of activity
and development of the borderlands (especially those that are truly peripheral and usually
poorly accessible),

c) use of the public fimds (assistance meaas from the EU) for purposes of developing the
tourist (recreational) infrastructure in the regions without tourist traditions serves these areas
themselves, and not the tourists from the outside; these means are, therefore, not so much
used for the development of the tourist sector, as for the improvement of the life quality of the
inhabitants (e.g. organisation of special events serves the strengthening of the transboundary
connections of the local population).

The boundary is an important element, stimulating the regional and local development,
based, in particular, on tourism. It is currently observed that new tourist space develops, func-
tions change and the tourist infrastructure is brought closer to the boundaries, furthermore,
formation of new transhoundary patterns takes place. Integration processes are nowadays
based mainly on the use of space on both sides of the border - which can hardly be called fully
developed transboundary regions.

Against this background two new essential questions come to mind, which can serve
as the successive hypotheses for ffirther studies. The first of them is: whether the current
development of tourism is a persistent phenomenon, and whether complete transboundary
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integration of tourist regions is taking place? The second question is: are thefinancialmeans
(support to investment projects from the EU funds) the sole decisive element for the activity
in tourist development within the borderlands?

Side by side with the three main hypotheses, formulated at the outset of the study, three
additional ones were formulated:

4) Irrespective of the function performed, boundaries can be perceived as tourist attrac-
tions and the destinations of the tourist movements. This general statement found a confirma-
tion in the study. Tourism takes place when an area is attractive for tourists (e.g. attractions
associated with the boundary, peripheral location, nature) and when respective populations
express the need and have the possibility of undertaking tourist trips. For many tourists the
very crossing of the border is attractive. Even crossing of the border by tourists remaining
in fact in their countries constitutes an additional attraction of the stay. Besides, tourism,
which exploits the "otherness”, takes advantage within the borderlands of the possibility of an
immediate (just behind the border) visit to another country, with another language, culture,
and often also religion. The "otherness” is also expressed through different land use, other
feasts and holidays, other dishes (culinary tourism), products in shops (shopping tourism).
Still, it is emphasised that in Poland there are as yet too little tourist attractions, promoted
at the very national boundary.

5) Irrespective of the character of boundaries, between the border-adjacent areas in two
neighbouring countries, there exist differences, expressed primarily through different levels
and magnitudes of tourist development, tourist attractions and tourist traffic. The differences
in the level of economic development, in product and sendee qualities and prices, are con-
ducive to exchange and undertaking of trips. The decisive element for the magnitude of to-
urist traffic across the border is the existence of differences (including those of prices) and
the existence of the emission (sending) market, as well as elimination of barriers - mainly
of psychological nature. Population movements take place in all directions, but there are clear
imbalances in this traffic. Tourist traffic may take placefromthe wealthier to a poorer country,
including trips for shopping and cheaper sendee. From a poorer to a wealthier country people
move tofindjobs (and to trade), and (often in conjunction with other purposes) to purchase
luxury or inaccessible products, specialised or cheaper ones.

In addition, there is a differentiation depending upon the function of boundaries. In the
case of closed boundaries the differences influence significantly the exrstence of trafficking
and limit the mobility of people (cross-border traffic is very low). In the case of open bounda-
ries the differences contribute to the development of trade and tourism.

6) Within the borderlands tourism is considered the most important branch of economy
and is often treated as the sole opportunity for development, becoming, at the same time,
the primary domain of integration.

Currently, economies are characterised by the shift in the functional development of re-
gions towards the sendee sector, including also the opportunities related to tourist develop-
ment. In the nearest years the development of transport, increase of free time etc. shall lead
to a more intensive competition between regions, both in terms of seeking investors for the
purpose of expansion of tourist infrastructure (as well as other - e.g. transport - infrastructure)
in order to ensure the change of functions, performed by the respective centres and regions,
and also in terms of attracting tourists. The increase of competitiveness may take place along
with the development of various complementarity associations. Of essential importance shall
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be the increase of the number of persons disbursing larger amounts of money for purposes
other than satisfaction of basic needs. Hence, the issue is in generation and ampler satisfac-
tion of the secondary cultural needs of "plain people" (Krawczyk 2005). So, further increase
of the significance of tourism shall follow. Border-adjacent areas may take advantage of this
phenomenon. These areas, namely, still dispose of large reserves for the development of to-
urism, and broader dispersion of tourist traffic is essential not only for the economic growth
of the rarely visited areas, but also for the decrease of congestion in those, where traffic
is excessive. The very fact that a border area had been underdeveloped, depopulating, etc.
may constitute a positive element, since lack or relatively low intensity of settlement proces-
ses and the related production activities (agriculture and manufacturing) could over a definite
period entail an improvement of the environmental conditions in a given region. This effect
is being observed in numerous border-adjacent areas, also, or even first of all, due to a long
period of being situated not so much in a peripheral position, as in the vicinity of a well-gu-
arded state border. Such areas have frequently gained nature-based attractiveness, and the
legally protected nature surfaces have been established there, which in virtually every case
enhances tourist attractiveness. Yet, the sole nature-based attractiveness (without appropriate
infrastructure and access) shall not secure the development of a given region. It constitutes
only a potential opportunity for the development. Recent studies confirm this observation for
the case of Poland (see Kozak 2009).

NEW HYPOTHESES - PARTLY VERIFIED

New hypotheses appeared during the study, which were partly verified, and which can
serve for fiirther research. The most important of them are the four following hypotheses:

a) equalisation of prices and of quality of service, and disappearance of differences does
not have to limit the development of tourism, provided that in the period of "prosperity" ad-
equate investments have been made into the tourist sector and the attractiveness of the area
increased; then, the boundary stops to be the element attracting tourists, while the role is taken
over by some other attraction - a mountain range, a river, a fortress, the cultural events, the
gastronomic peculiarities, tourist infrastructure etc.;

b) when the boundary did not cross the area perceived as attractive for tourism, the area
tends to stagnate or go into oblivion;

c) openness of a boundary is not a necessary condition for the development of tourism;
it has, undoubtedly, a facilitating influence on the integration of tourist space and its develop-
ment;

d) even with open boundaries, when they become fully permeable and do not perform the
function of a barrier and "development blocking"”, such negative functions are often taken
over by other elements, like, e.g., the areas of protected nature (national parks), the poor spa-
tial accessibility, the weak social capital, lack of innovations, etc. - which becomes a serious
barrier to further development.
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SUMMARY

In conclusion, it should be stated that for the development of tourism within the border-
adjacent areas it is first of all essential to have tourist attractions, luring people into these are-
as. Political decisions influence the existence and functions of the state boundaries. European
integration has an impact on the changes in the functions of boundaries in the direction of their
openness and is conducive to integration of the neighbouring territories. At the same time, the
outer boundaries of the EU and of the Schengen zone have been tightened again, even though
it is definitely much easier to cross them than before 1989.

The liberalisation of the boundary regime, along with the course of the socio-economic
processes (improvement of life quality, broadening of individual capacities, more of fiee
time), entailed the increase of cross-boundary mobility. Depending upon the needs and ca-
pacities of people, conform to the exchange and choice theories, there has been an increase
of the number of trips and border crossing events. The less wealthy ones would travel to earn
money or to save money by purchasing at lower prices, while the wealthier would travel for
consumption purposes (to do shopping and get sendee), and also for cognitive and leisure
purposes. The reasons for travelling are diverse, frequently multi-motivational. The proper
tourism, as a higher-level good, is still in the initial phase (the strictly tourist traffic accounts
for a couple to a dozen or so per cent of the entire cross-boundary mobility).

Resulting from the increase of the number of trips, new tourist developments, supported
by accompanying sendee, take place, or the existing ones are extended. Tourist space deve-
lops there, where the area is attractive for tourists (e.g. attractions associated with the boun-
dary, peripheral location, nature). Tourism on the areas neighbouring upon the boundaries
of Poland is based upon complementarity (prices, offers), trade and other service, transit, and
attractive nature (including national parks).

In every case of a borderland, between the two sides of the border there exists an imba-
lance in the magnitudes of flows and in the state of tourist development. According to the
theories of regional and local development we deal with asymmetry between the two parts
of the borderland, the discontinuity of space, and the development conform to the proposition
of the mosaic.

It is very difficult to demonstrate, which of the elements of development of tourism
within the border areas has a decisive significance. There exist, namely, numerous external
and internal elements, which influence in different degrees the development and functioning
of tourism within the border-adjacent areas. These elements include, in particular: degree
of openness of boundaries, relations of prices and currency exchange rates, tourist offers (both
tourist attractions and quality of sendee), fashion trends, preferences, skills in introduction
of innovations, and quality of human capital.

It can be attempted to sum up by stating that the decisive factors for the development
of tourist space within the border-adjacent areas in the period 1989-2009 were:

a) intensifying flows of people,

b) appearance of returns to travelling,

c) specificity of the location factor in the vicinity of the boundaries,

d) transitory, but also variable differencesin the state of market equilibriums for particular
goods, made more pronounced by the changes in currency exchange rates,
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e) transformation of the economy into the market economy and accession to the EU,
and, consequently, new policies, associated with the allocation of funds for the development
of peripheral regions,

f) the synergy effect (linkage of potentials, expansion of the offer, complementarity and
taking advantage of the much broader markets of tourist emission areas - tourist origins).

Translated by Jan Owsiniski
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