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Biblioteka

Antoniego Wroblewskiego

Odbitka z Kosmos zeszyt 1—4 z r. 1917.

93.

Ocena dziela: ,,Handbuch von Polen®.

(Besprechung des Werkes: »Handbuch von Polen).

Z poczatkiem biezacego roku wydalo generat-gubernator-
stwo warszawskie dzieto zbiorowe pt. Handbuch von Polen, jako
wynik' pracy komisyi krajoznawczej ustanowionej przez wladze
niemieckie, okupujace dawne Krodlestwo Kongresowe. Dzielo to
obszerne, bo 28 arkuszy duzej 6semki obejmujace, wydane jak
na wojenne czasy z przepychem, nadzwyczaj obficie ilustrowane
zdjeciami, rysunkami i mapkami sklada si¢ z 14 rozdziatow:
obszar, potozenie i granice (prof. M. Friederich sen z Greifs-
waldu), rozw6j krajoznawstwa (ten sam), budowa geologiczna
(prof. R. Michael z Charlottenburga), uksztaltowanie powierz-
chni (dr. E. Wunderlich z Berlina), klimat (dr. Kolzer
z Berlina), $§wiat ro$linny (prof. F. Pax z Wroctawia), $wiat
zwierzgcy (prof. F. Pax jun. z Wroctawia), ludoznawstwo (dr.
A. Schultz z Hamburga), osadnictwo i zaludnienie (dr. H.
Praesent z Greifswaldu), gospodarstwo rolne (dr. K. v. Esten-
Tempski z Wroctawia), las (dr. H. Laspeyres z Berlina),
goérnictwo 1 hutnictwo (prof. R. Michael z Charlottenburga),
przemyst (dr. H. Dziatas z Wroctawia), handel i komunika-
cye (ten sam). Jak z wyliczenia tego widaé, jest to opis prze-
dewszystkiem przyrodniczy, uwzgledniajednak takze i utylitarna
stron¢ przyrody, objawiajaca si¢ w hutnictwie, przemysle i t. p.

Redakcya catosci, spoczywajaca w reku dr. Wunder-
lich a, asystenta instytutu geograficznego w berlinskim uni-
wersytecie, podaje w przedmowie, iz celem wydawnictwa byto

CBGiOS, ul. Twarda 51/55
tel.O 22 69-78-773
Wa5148674



- 105

podaé¢ ogdlny opis Polski Kongresowej, a obok tego po.
szczegolne przyczynki naukowe do krajoznawstwa. Nie wchodzac
w szczegbdly recenzyj, ktoére ponizej podajemy, juz tu musimy
zaznaczy¢, ze o ile autorzy rozdzialdéw, wchodzacych w sktad
tego dziela, przewaznie dobrze si¢ wywigzali z opisowej czg$ci
swego zadania, o tyle nowych przyczynkéw do znajomosci ziem
polskich podali bardzo nie wiele.

I nic dziwnego! Z przyczyn wzmiankowanych w przed-
mowie nawet naukowe sfery niemieckie dotychczas malo znaty
sasiednie im polskie ziemie. Trzeba wigc bylto zebra¢ najpierw
to wszystko, czego dokonano juz na polu krajoznawstwa Polski
Kongresowej, —a to nastr¢cza nie mate trudnos$ci. Uczeni nie-
mieccy, nie wladajacy jezykiem polskim, beda si¢ musieli jeszcze
dosy¢ nabiedzi¢, zanim doktadnie si¢ poznaja z dotyczaca, bo-
gata — wedtug stow redakcyi, — polska literaturg. Czgs¢ tej
pracy — co z uznaniem podnie$¢ nalezy — zdotali dokonac
w krotkim czasie, jak §wiadczy omawiane wydawnictwo. Po
zwalczeniu reszty trudnos$ci beda mogli przystapi¢ do wtasnych
studyow bez obawy powtarzania tego, co juz zrobiono.

Inicyatorzy tego dzieta odczuwali ,,potrzebe blizszego po-
znania kraju sgsiedniego i majgcego w przysztosci prawdopo-
dobnie byé¢ w S$cistych z nimi stosunkachll Nam wypada zy-
czy¢ im jak najlepszego w tym kierunku powodzenia, gdyz bez
watpienia, im doktadniej si¢ bedziemy nawzajem znali, tern natu-
ralniej utoza si¢ te stosunki, tern bardziej w rachube wejda
przyrodnicze warunki ziem, o ktére chodzi.

Podajac na razie nadeslane nam oceny kilku rozdziatow
omawianego dzieta, podnie§¢ musimy w koncu sprzecznos$é¢, za-
chodzaca migdzy tytulem dzieta a jego trescig. Czytelnik bio-
racy do r¢ki ,,Handbuch von Polen® spodziewa si¢, ze znajdzie
w nim opis ziem, zaliczanych co najmniej na podstawie etno-
graficznej do polskich. Tymczasem ksigzka zajmuje si¢ jedy-
nie —zgodnie zreszta z wytyczonym sobie przez redakcye pla-
nem — ziemiami bylego Krolestwa Kongresowego; jest wigc
podrecznikiem, traktujacym o jednej tylko czg¢sci Polski, mimo
bardziej pretensyonalnego, obszerniejszego tytutu. Autorowie
poszczegbdlnych rozdziatdéw odczuwali widocznie, ze Polska sigga
poza granice obszaru, ktory omawiaja, skoro wigkszos¢ ich po-
mieszcza odpowiednie zastrzezenia.
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Friedcrichscn M.: Die fintwicklung der laiideskundliclien

Kenntnis.
Podat St. Pawlowski.

Przedstawienie rozwoju krajoznawstwa polskiego nalezato
bezsprzecznie do zadan trudniejszych. Wymagalo bowiem
znajomosci literatury polskiej i obcej tak gruntownej i tak
wszechstronnej, azeby na tej podstawie mozna bylo sobie wy-
robi¢ niezalezne zdanie nie tylko o stanie krajoznawstwa pol-
skiego, lecz takze o gtownych kierunkach jego rozwoju. Inna
trudno$é natury czysto zewngtrznej lezata w tem, ze biblioteki
nasze rzadko gdzie zawieraja literatur¢ krajoznawcza w wigk-
szym komplecie. Natomiast pod wzgledem bibliograficznym
trudnosci byly mate. Dla ogoélnego a jednak wyczerpujacego
obrazu krajoznawstwa polskiego wystarczy zwrécic¢ si¢ do Est-
reichera: Bibliografii polskiej (tomow 26) i do Einkla: Bi-
bliografii historyi polskiej (tomow 3).

Trudnego zadania przedstawienia rozwoju literatury geo-
graficznej, odnoszacej si¢ do Polski, podjat si¢ profesor geo-
grafii w Greifswaldzie, a obecnie w Krolewcu, M. Friederich-
sen. Nie mozna jednak powiedzie¢, azeby mu si¢ to powiodto.
To co Fried erichsen nazwal ,,Rozwojem krajoznawstwal;
nie jest niczem innem jak rozumowana, dos$¢ skromna biblio-
grafig. Nie uchwycit idei przewodnich rozwoju krajoznawstwa
polskiego, ani nie odmalowal jego charakteru w réznych epo-
kach. Co si¢ za$ z istoty rzeczy narzucalo, nie pordéwnal stanu
i rozwoju krajoznawstwa polskiego z krajoznawstwem obcem
n. p. z krajoznawstwem niemieckiem. Jedyny wniosek natury
ogolnej, ze od drugiej potowy 18 stulecia zmiejsza si¢ udziat
Polakéw w badaniach nad Polska a zwigksza si¢ udziat obcych,
posiada warto§¢ wzgledna i tylko o tyle jest sluszny, o ile cho-
dzi o ogdlna geografie Polski, a nie o studya szczegdétowe. Stu-
szna jest natomiast uwaga autora, iz ucisk polityczny ze strony
Rosyi wplynal ujemnie na rozwoj geografii polskiej. Analo-
giczne zjawisko obserwowaé mozna w Poznanskiem, gdzie po
roku 1870 zniknal prawie zupelnie udzial tamtejszych Polakow
w geograficznych badaniach Polski.

Po krotkim wstgpie Friederichsen przedstawitl rzecz
w chronologicznym porzadku, wymieniajagc wiekami naj wazniej-
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szych autorow. Zakonczyt ustgpem, w ktorym wyliczyl towa-
rzystwa naukowe i czasopisma. Ze szczegdlnym naciskiem pod-
kreslit udziat nauki niemieckiej w zbadaniu Polski, tych mia-
nowicie czg$ci Krélestwa Polskiego, ktore przez pewien czas
nalezaty do Prus. Uderza natomiast brak znajomos$ci autorow
nieniemieckich, piszacych o Polsce. Brak wielu autoréw polskich
i to, co dziwniejszem si¢ wyda¢ moze, nie z dawniejszych lecz
z nowszych. Zestawiono takze czesto obok siebie rzeczy nie-
wspoétmierne, przynoszace istotnie co§ nowego dla krajoznaw-
stwa Polski obok rzeczy, ktore raczej dla historyi kraju maja
znaczenie. Wprawdzie bardzo szeroki zakres pojecia ,krajo-
znawstwo“ usprawiedliwia niejednokrotnie autora, ale nie chroni
go przed braniem w rachube¢ dziel, ktéore bez szkody mogty
by¢ pominigte. Przyczynito si¢ do tego, by¢ moze, zasadnicze
stanowisko autora uwzgl¢dniania tylko ogélnych dziet krajo-
znawczych i kart przegladowych. Tymczasem niejedna praca
szczegdlowa, zwlaszcza pochodzaca z czaséw nowszych, posiada
pod wzgledem rozszerzenia horyzontu krajoznawczego daleko
wigksze znaczenie, anizeli przedstawienie ogodlne. Atoli kolejne
zapoznanie si¢ z trescig artykutu i krytyczne oswietlenie tej
tre§ci pozwoli najlepiej oceni¢ jego wartosé.

Przeglad krajoznawstwa polskiego rozpoczat F riedric h-
sen od wieku 15. Wspomina jednak o kilku naszych kroni-
kach wczes$niejszych, mianowicie Galla, Boguchwata
iBaszka, albo ot. zw. kronice wielkopolskiej jako zawieraja-
cych wiele materyalu topograficznego. Wtasnie ze wzgledu na
ten materyal nalezaloby zaczaé¢ przeglad krajoznawstwa od
wczesniejszego sredniowiecza a nie dopiero od Dtugosza. Bo
i kroniki Kadtubka i Janka z Czarnkowa, relacye A I-
freda Wielkiego i Adama Bremen skiego a zwtlaszcza
Edrisiego przynosza dla topografii Polski tyle danych, ze
mozna na ich podstawie wyrobi¢ sobie zdanie, jaki byl we
wczesnem $redniowieczu minimalny stan wiedzy o Polsce. Na
tern dopiero tle wystapitaby zastuga Diugosza jako ojca kra-
joznawstwa polskiego w catej peini.

Od Dtugosza zaczynamy slusznie nowa epoke w bada-
niach nad historya i nad geografia Polski. W historyi umiat
on korzysta¢ wcale krytycznie ze zrddet, w geografii za§ opart
si¢ przewaznie na autopsyi. W tern lezy przyczyna, ze i w hi-
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storyi i w geografii stworzyl rzeczy roéwnie wielkie i majace
malo sobie rownych we wspoétczesnej Europie. ,,Chorografi¢
Polski“ pisat Dtugosz tak, jak Polsk¢ widziat i znat z wta-
snego doswiadczenia, a dopiero potem opieral si¢ na wywiadach
i rozpytywaniach u innych. Najmniej za§ korzystal z kronika-
rzy i ze swoich poprzednikow. Uwzgledniat ich za to w hi-
storyk W historyi tez przewaznie o nich wspomina. Ten mo-
ment zastugiwal na szczegdlng uwage, gdy si¢ chcialo zaakcen-
towa¢ nie tylko oryginalny sposéb, ale i oryginalng tres¢ geo-
grafii Dtugosza. Przedewszystkiem zatem w doswiadczeniu
a nie w studyach zrdédet nalezy szukaé przyczyny, ze Diugosz
stworzyt rzecz nowa i oryginalng. Czy mial mape¢ Polski przed
soba? Niewatpliwie ! Uporzadkowanie bowiem tylu szczegotow
topograficznych, ile ich Dtugosz przytacza, wydaje si¢ bez
pomocy cho¢by najogoélniejszej mapy rzecza niemozliwa. Czy
byta nig mapa z roku 1421, trudno bedzie wogole kiedykolwiek
udowodni¢. Co jeszcze u Dtugosza zasluguje na uwage, to
fakt, iz nie zastosowal w swoim opisie systemu wspodirzednych
geograficznych, lecz zastapil je w sposob popularny doktadna
topografia, opartg na sieci rzecznej. Toby wskazywalo, iz Pto-
lomeusz, ktorego topografia byta juz wtedy wykladana
w Krakowie, nie byt w tej mierze dla niego wzorem.

Wptyw Dtugosza czy w historyi czy w geografii byt
ogromny, a tern dziwniejszy, ze dzieta jego nie wyszly drukiem,
lecz znane byty tylko z licznych odpisow. Geografia 16. wieku
peilna gar$cig czerpie z Dlugosz.a. Ta wszakze miedzy Dtu-
goszem a jego nastgpcami zachodzi réznica, ze krajoznawcy
wieku 16 postuguja si¢ juz wspotrzednemi geograficznemi, kto-
rych, jak wiemy, Dtugosz nie uzywal. Oni takze rozszerzaja
,»Chorografi¢“ Dtugosza w tym kierunku, ze dodaja do niej
doktadny opis tych krain polskich, ktérych Dtugosz z natury
rzeczy nie znat tak doktadnie, jak Wielko- i Matopolske oraz
Slask. A wiec Miechowita uzupeinil opis Dtugosza co do
Rusi, a Stryjkowski co do Litwy. Zaden z nich jednak nie
przewyzszyl Dtugosza dokladnoscia i mnogoscia szczegotow

Te momenty nalezalo mojem zdaniem z naciskiem pod-
nies¢, gdy si¢ chcialo przedstawi¢ stanowisko Dtugosza
w rozwoju krajoznawstwa polskiego w §wietle wlasciwem. Ze
tego nie uczyniono, przypisuj¢ w pierwszym rzedzie bibliogra-
ficznemu traktowaniu sprawy.
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W wieku 16. wymienit Fried erichsen z pos$rdéd krajo-
znawcow polskich Miechowitg, Kromera, Stryjkow-
skiego 1 Sarnickiego, a z posréd kartograféow polskich
Wapowskiego i Grodeckiego. Nie trudno zauwazy¢, ze
brakuje tu Krasinskiego (Polonia, Bolonia, 1574) i Biel
skiego Marcina (Kronika §wiata, 1551). Pomijam tu Kwiat-
kowskiego (Opis Infiant, Krolewiec, 1567), oraz opisy Polski,
dokonane przez polskich statystow, jakotez mapy niektorych
krain Polski (Por¢bski: Mapa ks. Oswigcimia i Zatora, 1563).
Kronike Bielskiego mozna $miato postawi¢ obok wymienio-
nych przez autora geografii. Zastugiwala ona jeszcze i z tego
wzgledu na uwage, ze Bielski zajat wobec pisarzy starozyt-
nych bardzo krytyczne stanowisko i probowat tlumaczy¢ hi-
storye geografia.

Poprzestajac na bibliograficznych datach, Friederich-
sen nie uwydatnit nalezycie istotnego znaczenia wymienionych
przez siebie autorow. Tymczasem Miechowita dal nowy ma-
teryat co do Rusi, ktory zebrat czy z relacyj podrdzujacych
wsérod Tataréw wedrowcdw, ktorych najlepszym przedstawicie-
lem byt pozniejszy Broniewski (Tartariae descriptio, Kolo-
nia 1595, z mapa), czy z doSwiadczenia wlasnego. Jego dzieto
za$, przettumaczone w r. 1535 na polskie, jest nie tylko wa-
znym pomnikiem stylu i jezyka 16. stulecia, lecz takze pierw-
sza geografia w jezyku polskim, zastugujaca na uwage juz
cho¢by ze wzgledu na oryginalng nomenklaturg. Kromera
opis Polski, opatrzony w wydaniu kolonskiem oryginalng mapa
Litwy Strubicza (1589), byl przeznaczony specyalnie dla
czytelnika zagranicznego, dlatego odznacza si¢ niezwykla ja-
snoscig 1 zwigztoscig. Pisany byt bowiem na uzytek Henryka
Walezyusza, krola zaproszonego na tron i Polski nie znaja-
cego. Kromer wywiazal si¢ z zadania znakomicie, podal na-
wet wspotrzedne geograficzne niektoérych punktow. Sprostowac
jednak trzeba, jakoby byl postem ,kréla i pdézniejszego cesarza
Ferdynand a“, byt bowiem tylko postem kréla Zygmunta
Augusta do cesarza Ferdynanda.

Stryjkowki, ktory byt zreszta slawnym podrdznikiem
po krajach tureckich i po Wegrzech, dat niewatpliwie rzecz
stabszg od Kromera, ale stawe¢ mu zrobit Wloch Gwagnin,
ktory opis jego przedrukowal w kraju i zagranica bez wiedzy
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a wbrew woli autora. Do opisu Sarnickiego nalezy przy-
ktada¢ inna nieco miarg, niz do opisow poprzednich. Jest to
bowiem opis oparty na badaniach osobnej komisyi, naznaczonej
przez sejm dla Podola i Rusi, ktérej jednym z czlonkow byt
Sarnicki. Pozatem maz $wiatly i bywalec zagranica. Suchy
coprawda opis Sarnickiego =zastuguje jednak, gdy chodzi
0 Ru$, na szczegdlng uwage. Do dzieta miala by¢ dodana
osobna mapa, co wskazuje tytut czesci II'. ,Index tabulae Sar-
matiarumu.

Swietny rozwoj geografii polskiej w wieku 16. stoi nie-
watpliwie w zwigzku z 6wczesna potgga panstwa polskiego
1z zywym rozwojem zycia umystowego w Polsce. Krajoznawcy
polscy, to rownoczesnie stawni me¢zowie stanu, staty$ci i uczeni.
Pisali o Polsce, azeby swoim i obcym da¢ jak najwierniejszy
obraz swego kraju. Mozna powiedzieé¢, iz zagranica byta dzigki
ich dzietom zupeinie dobrze poinformowana o Polsce. Pozatem
interesowala si¢ Polska sama, jak $wiadcza o tern wcale nie
rzadkie relacye z podrézy. Do najbardziej znanych w Europie
nalezalty Jana Botera (Benezyjusza): Relazioni universali
JRzym 1592 —1595), potem podr6z Yergeriusa, nuncyusza
papieskiego (Sembrzycki: Die Reise des Yergerius nach
Polen 1556—1557, Krélewiec 1891), wreszcie D ’Amboise et
Blaise de Vigenere: La description de Pologne et pays
adjacents (Paryz 1573).

Niestety tak owo wyjatkowe stanowisko wieku 16. jak
i relacye obcych pisarzy o Polsce nie doczekatly si¢ ze strony
Friederichsena choéby najmniejszej wzmianki.

Wiek 17. nie przedstawia si¢ tak $wietnie, jak wiek 16. Ta-
lentdw mniej, a co najwazniejsza, wojny i niepokoje odwracaja
uwage spoteczenstwa od zagadnien geograficznych w inna stro-
ng. Mimo to jest rzecza niezrozumiala, jak mogt Fried er ich-
sen nie znale$¢ ani jednego nazwiska w Polsce, o ktorem warto
byto wspomnie¢. Dowiadujemy si¢ za to, co napisali obcy o Pol-
sce, ale i to nie w komplecie.

Tymczasem taki Starowolski wcale nie jest gorszy od
Zeilera, z ktorego tenze oprocz innych jeszcze autoréw pol-
skich korzysta. Obok niego zas stoja Krzysztanowicz (Res
publica sive de statu regni Poloniae, Bataviae 1626) i For-
mankowicz (Geographiae compendium, Krakow 1671). Nadto
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Polska moze si¢ pochlubi¢ monografiami, niekiedy znakomitemi
poszczegdlnych krain polskich w rodzaju Swigcickiego ,To-
pographia sive Masoviae descriptio, 1634), a przedewszystkiem
Beauplana, Francuza, przebywajacego 17 lat w Polsce, ,,De-
scription d’Ukraine* (Rouen 1650). Z nazwiskiem Beauplana,
ktorego dzieto powstalo niewatpliwie z inicyatywy polskiej,
taczy si¢ powstanie mapy Polski (Amsterdam 1651', przede-
wszystkiem za$§ szczegdétowych zdje¢ Ukrainy, wydanych razem
z opisem. Mapa oraz opis Ukrainy dedykowane sg krolowi
Janowi Kazimierzowi. Rowniez z inicyatywy prywatnej
(Radziwittéw) powstaje znakomita mapa Litwy Makow-
skiego (Amsterdam 1613). Obie mapy Makowskiego i Be-
auplana obejmuja takze sagsiadujace z Litwa i Rusig czesci
Wielko- 1 Matopolski. Wspomnie¢ jeszcze nalezy o Zwickera:
Nova et nunc primum edita paludum Polesiae tabula . ..
(Gdansk 1660).

Z obcych pisarzy mogt Cellarius, ktorego Friede-
richsen wymienia na pierwszem miejscu, posiadaé lepsze niz
kto inny wiadomosci o Polsce. Pochodzil bowiem z Prus. Ale
mimo wszystko rowna¢ go z Dlugoszem nie mozna. Dtu-
gosz jest w szczegoly geograficzne znacznie obfitszy, a w uje-
ciu rzeczy nawskro$ oryginalny. Cellarius kompilowat. Inne
wszakze zjawisko jest uwagi godne u obcych, piszacych o Pol-
sce w 17. wieku, zjawisko, ktore zreszta powtarza si¢ odnosnie
do Polski az do dni dzisiejszych. Obcy, przebywajac w Polsce
czas krotki, niewystarczajacy w kazdym razie do gruntownego
zapoznania si¢ z krajem iz jego stosunkami, pisza potem, po-
wrociwszy do swej ojczyzny, zlo§liwe na Polske¢ paszkwile, lub
rzeczy bez zadnego dla nauki znaczenia. Takimi byli Oger ius z,
Barclay, Conring i i Na szczescie znalezli si¢ w Polsce
ludzie, ktoérzy umieli da¢ tym pisarzom godna odprawe¢ (Opa-

linski £.: Polonia defensa contra Barclayum... Gdansk
1647, Sachs J.: De scopo Rp. Poloniae adversus H. Conrin-
gium... Wroctaw 1664), dodajac ze swej strony wiele cennych

uwag o Polsce.

Krajoznawstwo polskie wieku 18. przedstawia w oswietle-
niu Friederichsena tak uboga kart¢ (Lubienski, Wyr-
wicz, Zannon i), iz nieobeznany czytelnik sklonny jest przy-
ja¢, ze z upadkiem niepodlegtosci Polski przyszedt takze kres
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na geografi¢ polska, w ktorej zaczeli nas wyrgcza¢ gwaltownie
obcy. Tak jednak nie byto. To jest bowiem znamienne, ze gdy
zblizal si¢ upadek polityczny panstwa polskiego, tetno kultury
narodowej si¢ potggowato. Czasy ostatniego krola polskiego,
Stanistawa Augusta, s3 to czasy pod tym wzgledem wy-
jatkowe. To tez nie mozna ich mierzy¢ przecietna miarg.

Tymczasem uszlo dziwnym trafem uwagi Friederich-
sena, ze krajoznawstwo polskie weszlo w drugiej potowie 18.
stulecia w faz¢g swego nowozytnego rozwoju, w ktérej inwen-
taryzowanie i systemizacya zjawisk przyrody, oraz ich dokladny
opis staly si¢ celem badania. Oczywista, ani Lubienski, ani
W yrwicztu nie naleza. Lecz nie nalezy rowniez Biisching.
Trzeba przyznaé, ze podstawy pod nowozytna geografi¢ stwo-
rzone zostaty dopiero przez rozwoj nauk pomocniczych geografii.
Przedstawicieli za$ tych nauk w Polsce podowczas nie brakto.
Jeszcze raz wprawdzie Rzaczynski przedstawil w sposob
humanistyczny catoksztatt wiedzy przyrodniczej o Polsce, ale
dzieto jego ma i zachowuje swa warto$¢ wylacznie historyczna
(Historia naturalis curiosa Regni Poloniae, Sandomierz 1721).
Pracuja tymczasem w Polsce Jaskiewicz w geologii, a obok
niego Carosi, przybysz, ale publikujacy w Polsce (Sur la ge-
neration du silex et du quartz en partie. Observations faites
en Pologne. Cracoviae 1788), nadto w gornictwie Kromer,
proponujacy pozatem stworzenie mapy fizycznej Polski, w me-
teorologii Hube, znakomity Sniadec ki JaniBy strzy cki,
spostrzezenia meteorologiczne czyni si¢ w Warszawie i Toruniu,
obserwuje si¢ stan wody na Wisle i bada si¢ z urzedu doktadnie
wszystkie wazniejsze rzeki polskie (de Nassau rzeki podol-
skie) pod wzgledem hydrograficznym i ze wzgledu na ich sptaw-
no$o6, przeprowadza si¢ zdjgcie topograficzne catego kraju, kto-
rego to dzieta dokona* naturalizowany w Polsce putkownik
wojsk poskich Perthees i ks. Rostan po 2l1-letniej pracy,
w koncu przygotowuje si¢ doktadng mapg¢ geograficzng (Czacki
i Sniadecki J an).

Czyz to nie sg zdarzenia wazniejsze w rozwoju krajoznaw-
stwa polskiego, anizeli pojawienie si¢ pelnego bledow i bez-
krytycznego dzieta Sirisy o Polsce, lub innych dziet podobnych
mu, o ktoérych si¢ w artykule pisze?

Ale wré¢my jeszcze do przytoczonych przez autora szcze-
gotow. Gdy si¢ wymienito Lubienskiego, to w wigkszej
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jeszcze mierze godnym wzmianki zdaje si¢ by¢ Dunczewski
(Geografia Polski i W. K$. Litewskiego. Od r. 1755 w Kalen-
darzu polskim i ruskim), a przedewszystkiem Siarczynski
(Geografia, 3 t., Warszawa 1794, tom IY, obejmujacy Polske,
nie wyszedl ze wzgledow cenzuralnych), azeby tu nie méwié
juz o balamutnym Chmielowskim (Nowe Ateny... Lwow
1745—46). Ale nie mozna porownywaé¢ z Lubienskim ,Geo-
grafii Wyrwicza. Jest to bowiem podrgcznik szkolny*
w swoim rodzaju znakomity i cieszacy si¢ wielkiem wzigciem,
napisany za$ przez czlowieka, ktéory znat szkoly Francyi, Bel-
gii, Niemiec i Wloch. Kartografi¢ w tych czasach reprezentuje
Swietnie Zannoni. Mapa Zannoniego powstata z inicya-
tywy prywatnej, przewyzsza pod wielu wzgledami mapy Glass-
bacha i Kantera (Regni Poloniae Magni Ducatus Lithua-
niae.. .. nova mapa geographica. Ratysbona 1770), robione po-
spiesznie i na rozkaz celem dostarczenia materyatu kartogra-
ficznego do rozbiorow Polski. Szczegoly te uszty uwagi Frie-
derichsena. Lecz tak samo nie bylo mu wiadome, ze wspo-
mniany juz kartograf Perthees wykonal mape ogdlng Polski
(1773), oraz map¢ hydrograficzng (wyd. Komarzewski, Pa-
ryz 1809), jakotez 8 map wojewodztw, podczas gdy gtowne jego
zdjecie topograficzne, przedtozone swego czasu krolowi Stani-
stawowi Augustowi, nie zostalo dotyczas wydane. Przed
Pertheesem sztychowal atlas Krolstwa Polskiego kapitan ar-
tyleryi koronnej Folin (Warszawa 1764). Wbrew twierdzeniu
Friederichsena nalezy stwierdzi¢, iz pierwsze oficyalne
zdjecia kraju pochodzity od rzadu polskiego, a nie pruskiego.

Warto wspomnieé, ze roOwnocze$nie wzrasta silnie za gra-
nicag zainteresowanie si¢ Polska, co si¢ odbija w rosngcej stale
liczbie dziel, traktujacych o Polsce i w coraz to wigkszej ilosci
map, zainteresowanie do$¢ zrozumiale wobec smutnego losu
Polski. Z literatury tej, nieraz bardzo ciekawej, a publikowa-
nej we wszystkich prawie wazniejszych jezykach Europy, wy-
mienit autor zaledwie par¢ nazwisk.

W wieku 19. i 20. nastgpuje po $wietnym okresie Stani-
stawowskim $§wiadoma celu organizacya pracy naukowej w Pol-
sce. Powstajg czasopisma i stowarzyszenia naukowe, mnozy si¢
liczba pracownikow. Na czele ruchu naukowego staja nieba-
wem Towarzystwo Przyjaciéot Nauk w Warszawie, Uniwersytet
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wilenski, Liceum krzemienieckie, Uniwersytet krakowski. Stad
wychodzi inicyatywa i kierunki pracy naukowej, przerywanej
niestety przez wojny i nieszczg$cia narodowe, to znowu tamo-
wanej celowo przez rzady zaborcze. Nie byly to tylko plany,
jak chce Friederichsen. Trzeba przejrze¢ doktadnie spra-
wozdania z posiedzen Towarzystwa Przyjaciét Nauk, azeby si¢
przekonaé, ile tam bylo powaznej pracy. Dusza za$ ruchu kra-
joznawczego byt wieloletni prezes Towarzystwa Staszic, maz,
znajacy cala prawie Polske¢ i autor wielu cenionych rozpraw
oraz dzieta *0 ziemiorodztwie Karpatow iinnych gor i rOwnin
Polskiu (Warszawa 1815), z mapa geologiczng. Dzielo to na
owe czasy jedyne w swoim rodzaju, obejmujace badaniami cala
prawie Polske, a stojace na wysokim poziomie wspodlczesnej
wiedzy. Rzecz przeto niezwykle dziwna, ze tego dzieta nie zna
si¢ 1 nie moéwi o niem, jak i o samym Staszicu, mimo ze
istnicje osobna literatura, odnoszaca si¢ do zywota i do zastug
tego meza. Obok Staszica staje oryginalny w swych pogla-
dach na stosunek natury do cztowicka Kottataj, organizator
znajdujacego si¢ w upadku Uniwersytetu krakowskiego. Tym mg-
zom zawdzigcza krajoznawstwo polskie niejedng mys$l szczgsliwg.

Czyz od tych zastuzonych czaséw, obejmujacych pierwsze
dziesiatki 19. stulecia, az do konca tego wieku istnie¢by miata
przerwa w naszych usitowaniach krajoznawczych —jak to
wtlasnie przedstawia Friederichsen — wypetniona tylko
przez dziatlalno$¢ Pola i Wistockiego? Tonie da si¢ wprost
pomyslec.

Mimo przeszkéd bowiem praca nad poznaniem Polski po-
stepuje ciagle naprzod i pogiebia si¢. Wyrazem za$ politycznych
katastrof jest rozbicie si¢ tej pracy na dwa centra: zagraniczne
i krajowe. Aby tylko wazniejsze wymieni¢ publikacye, wspomne
przedewszystkiem o geografii Plater a (Geografia wschodniej
Europy... Wroctaw 1825), bo jest to jak na owe czasy zna-
komity podrgcznik geografii ziem polskich, potem o geograficzno-
statystycznem dziele o Polsce Stowaczynskiego (Cinq sta-
tistiques generales de la Pologne, Paryz 1838), nad ktoére nie
byto lepszego w pierwszej polowie 19. wieku. Istnial takze juz
wtedy znakomity Przewodnik po Krolestwie Polskiem Kra-
sinskiego (Warszawa 1821). Pozatem ukazal si¢ caty szereg
geografii i ksigzek o Polsce w kraju i zagranica, ktorych tylko
autoré6w na tern miejscu wymieni¢ : Flatt, Rodecki, Sotty k,
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Forster, Possart-Lukaszewioz-Mul kowski, Poli-
towski, Tatomir 1 inni. Istnieje juz nawet rodzaj cza-
sopisma geograficznego (Zbiér podrozy i wiadomosci staty-
stycznych... Warszawa 1832, t. I.), w ktorem pojawialy sig,
co prawda rzadko, opisy z wycieczek po Polsce.

Mnozg si¢ juz wtedy prace szczegdtowe nad budowa i nad
uksztattowaniem powierzchni ziemi, ktore zaczyna oryginalna
praca Zebrowskiego (Polska, Paryz 1847) fizyczno-geogra-
ficzna 1 antropogeograficzna zarazem. Nie znika wecale interes
do hydrografii, o czem $wiadcza praca Pola o hydrografii
Polski (Hydrografia, Lwow 1875), Mapa wod Polski Do mej ki,
zastuzonego badacza Rp. Chile (Paryz 1838), Mapa hydrogra-
ficzna Ko pernickiego (Warszawa 1883), ale nadewszystko
dwutomowa monografia Wisty W. Kolberga (Wista, jej bieg,
wtlasnos$ci, splawnoso, Warszawa 1861), ktorem to dzietem lite-
ratura nasza wyprzedzita zashlizone zreszta dzieto Keller a.
W klimatologii $§wietny poczatek dat Jastrz¢bowski. Jego
»Karta klimatologiczna Warszawy# jest pierwsza monografia
klimatologiczng w Polsce. Ktadzie si¢ wtedy réwniez podwa-
liny pod geografi¢ historyczna Polski i1 na tern polu zacznie
sic niebawem ruch najwigkszy, od Lelewela zaczawszy, przez
Calliera, Pawinskiego, Glogera skonczywszy na Ja-
btonowskim. Pisze si¢ wtedy pierwsza geografi¢ wojskowa
Polski (Bystrzonowski: Notice sur le reseau strategique de
la Pologne..., Paryz 1842), opracowuje si¢ atlasy Polski, kto-
rymi zawsze si¢ pochlubi¢ mozemy, jak Pl ater a (Poznan 1827),
Ban semer a-Zaleskieg o (Londyn 1837), Dufour-Wrot-
nowskiego (Paryz 1850). Powstaja tez wowczas mapy i zdje-
cia krajow polskich nie bez wspoétudziatu Polakéw. Za czasoéw
Ks. Warszawskiego wykonuje pomiary Polski (1806) i Litwy
(1812) t. zw. Biuro Napoleonskie, za Kroélestwa Kongresowego
zdejmuja kraj oficerowie wojska polskiego. Materyat ta droga
zebrany postuzyl nastepnie sztabowi rosyjskiemu do wykonania
karty topograficznej w podziatce 1:126.000. Na podstawie tej-
ze mapy i nowszych materyaldow opracowal i wydat Chrza-
nowski: Kartge dawnej Polski (Paryz 1852), w podzialce
1:300.000 na 38 arkuszach.

Wymienitem tylko wazniejsze publikacye z tych czasow,
a jednak to juz wystarcza, azeby wbrew twierdzeniu Friede-
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richsena wykazaé, ze rozwdj krajoznawstwa polskiego byt
oiggly i staty.

Czasy najnowsze przedstawitl Fried erichsen w sposob
uproszczony przez wyliczenie towarzystw naukowych i czaso-
pism. Lecz tu autor wielokrotnie pobtadzil, nieumiejac oddzieli¢
czasopism powaznych, przyrodniczych od popularnych, a tych
ostatnich od czasopism o tre§ci belletrystycznej. Tylko nie zna-
jacy rzeczy moze ,,Wszech§wiatll zestawia¢ obok chocby ,,Ty-
godnika ilustrowanegoll Gdy si¢ za$ ,,Tygodniklli podobne mu
pisma wymienito, to w rowny sposob zastlugiwaty na wzmianke
takie czasopisma, jak ,Wie$ ilustrowanall, ale jeszcze wigcej
,Biblioteka Warszawskall ,Bulletin polonaisell, a c6z mowic
0 ,Sylwaniell ,Ekonomisciell, ,CzasopiSmie gorniczo-hutni-
czem® i i. Sprawiedliwo$¢ nakazywala rowniez wymieni¢ cza-
sopisma naukowe rosyjskie, zwlaszcza gdy si¢ dla tak jedno-
stronnych pism, jak ,,Osteuropaische Zukunft“ znalazto miejsce.
Sa to: ,,Warsz. Uniwersyt. [zwiestijal, ,,Trudy Warsz. Obszeze-
stwa jestestwo -ispytate]eju, a przedewszystkiem ,Jezegodnik
geologii i mineralogii Rossii" i i. Autor do tego stopnia zigno-
rowat literature rosyjska, ze nie wymienil tych nawet dziet
rosyjskich, ktore byty mu dostgpne w jezyku niemieckim.
A przeciez taki Puzyrewskij (Der polnisch-russische Krieg,
Wieden 1892) daje trafng charakterystyke polskiego teatru
wojny, za$§ Krasnowa-Wojej kowa: Russland (Lipsk-
Wieden 1907) zawiera rowniez wcale dobry opis znacznej czg-
$ci ziem polskich. Podobna metod¢ przemilczania zastosowat
autor takze wobec zdje¢ topograficznych sztabu austryackiego
w potudniowe] czegsci Krolestwa Polskiego. Nie moge réwniez
nie wyrazi¢ zdziwienia, ze autor nie =zajgl stanowiska wobec
catego ,,Atlasu Polski" Romera (Warszawa—Krakow 1916),
skoro atlas ten jako catos¢ wyszedt na poczatku roku 1916.
Wkoncu zauwazy¢ musze, ze literatury polskiej, z ktorej mogt
autor czerpa¢ materyal do niniejszego artykutu, nie wyczerpat
ani w polowie (Plebanski, Hoffmann, Lewicki, Liske
1 wielu innych).

W najkrotszym tylko zarysie omowitem krytycznie arty-
kut Friederichsena, nie poprzestajac bynajmniej na zajg-
ciu negatywnego stanowiska, lecz starajac si¢ oswietli¢ rzecz
pozytywnie. Rzecz jasna, iz co do tego ostatniego punktu nie
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powiedzialem jeszcze wszystkiego. Krajoznawstwo polskie bo-
wiem posiada dziedzing tak obszerna, ze ogarnaé jg nie jest
rzeczg tatwa. W kazdym razie nie podobna tego uczyni¢ w ar-
tykule, ktory jak Friederichsena, nosi na sobie wszelkie
cechy rzeczy pisanej pospiesznie i bez nalezytego przygotowa-
niai opanowania materyatu. Dlatego nie sadze, azeby czytelnik
obcy i nieobeznany z istotnym stanem rzeczy mogt byé przez
ten artykul dostatecznie poinformowany o rozwoju i o stanie
krajoznawstwa polskiego. Przeciwnie nabierze niewatpliwie
mylnego wyobrazenia, ze krajoznawstwo polskie ogranicza si¢
do kilkudziesigciu zaledwie nazwisk — reszte stanowig obcy —
zadnych nie reprezentuje idei i kierunkéw rozwoju i dopiero
w ostatnich czasach wykazuje wicksza zywotno$é. Mylne begda
wnioski czytelnika, bo niewlasciwe jest przedstawienie. Frie-
derichsen dat bowiem tylko niewyczerpujaca rzeczy biblio-
grafie, a nie przedstawil rozwoju krajoznawstwa polskiego, jak
to sobie zatozyl w tytule.

Michael R.: Gfeologischer Anfbau.
Podat J. Siemiradzki.

Rozdziat ten nalezy do najstaranniej opracowanych czg¢sci
wydawnictwa ijak z nazwiska autora wnosi¢ bylo mozna, jest
$cisle rzeczowem zestawieniem wynikéw badan geologicznych,
dokonanych w Polsce przez dotychczasowych badaczy. Jak
wszystkie tego rodzaju zestawienia, dla fachowego czytelnika
polskiego nie zawiera prawie wcale rzeczy nowych, z wyjatkiem
jedynie obserwacyj autora w obrgbie goérno-§laskiego zagiebia
weglowego, ktorego dr. Michael jest doskonatym znawca.

Po krotkim rzucie oka na ogdlny charakter geologicznej
budowy Polski, ktorej cze¢s¢ wschodnia, na wschod linii Sando-
mierz-Torun, zalicza do ptyty rosyjskiej, zachodnia za$ do trzo-
nowych gor srodkowo - niemieckiego typu, autor przechodzi do
omoOwienia poszczegdlnych utworéow geologicznych (paleozoi-
cum, mesozoicum 1 neozoicum), z ktéorego podniesiemy kilka
wazniejszych uwag.

Paleozoiczne utwory w Polsce r6znia si¢ znacznie od wspot-
czesnych im utworéow plyty rosyjskiej. Z wyjatkiem jedynie
piaskowcow plakodermowych w dewonie, wszystkie inne



- 118 -

sa wyksztalcone w typie nadrenskim; stad zaliczone by¢ musza
do starych trzonow s$rodkowo-niemieckiego typu. W najstarszych
utworach dewonskich w przeciwienstwie do zaglebia Czeskiego,
w ktorem serya utwordéw sylurskich i dewonskich jest nieprzer-
wana, istnieje pomiedzy goérnym sylurem a dewonem znaczna
przerwa; jakkolwiek bowiem wiek przer6znych utworéow pia-
skowcowych w stropie polskiego syluru nie zostal dotychczas
dostatecznie ustalony (czg¢$¢ ich odpadia do kambru i dolnego
syluru), niemniej jednak fauna zaréwno piaskowcow spirife-
rowych z Brzezinek i Bodzentyna, jak piaskowcow plako-
dermowych Lagowa i Nowej Huty wskazuja na wiek gra-
niczny mi¢dzy dolnym i $Srodkowym dewonem. Charakter wy-
ksztatcenia $rodkowego i gornego dewonu zupeilnie podobny do
nadrenskich utworéow tej formacyi.

W utworach formacyi weglowej na wschodniej i zachod-
niej stronie Slgskiego zaglebia zachodza znaczne réznice : na
zachodzie przewazaja piaszczyste utwory kulmu z Posidonia
Becheri, tworzace réwniez podinocny brzeg zaglebia. Skaly po-
dobne napotkano w wielu miejscach jako otoczaki w dyasowym
zlepiencu —od Najdka przez Gotonoég, Wymystow i Psary. Stad
ku wschodowi wsuwajg si¢ pomiedzy warstwy kulmu nasam-
przéd jako wktady, pdzniej jako samodzielne warstwy wapie-
nie, ktorych morska fauna okazuje najwigksze podobienstwo
do warstw z Tournay i Yis¢ w Belgii, ale zarazem posiada
pewne wilasciwosci wspdlne z zaglgbiem weglowem Donieckiem.
Najmtodszem ich ogniwem s3 wapienie z Productus (De¢bnik,
Czerna, Ractawice, Zalas, Samborek).

Tu wytania si¢ wazna kwestya mozliwosci rozpostarcia
Slaskiego zaglebia weglowego dalej ku wschodowi, za czem
przemawia wedlug Grzybowskiego charakter egzotycznych
gtazow, w Karpackim piaskowcu okolic Przemysla znajdowa-
nych. Tetiaj ew w tej mierze idzie tak daleko, iz przypuszcza
istnienie podtoza wegglowego na catlym obszarze Krolestwa,
a nawet na wschod od linii Bugu az do gran ¢ utworow dewon-
skich na Litwie (mapka tektoniczna na str. 67). Bardzo waz-
ne dla wyjasnienia tej kwestyi jest odkrycie przez Czarno-
ckiego utwordw wapienia weglowego typu Vise, jak w Deb-
niku, przykrytych przez warstwy kulmu podobne jak w Goto-
nogu na zachdéd Checin we wsi Galgzice, z czego wnioskowac
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mozna o istnieniu tych utworéw w podlozu catego zagilgbia
Miechowskiego. Bardzo jasno sa dalej przedstawione stosunki
geologiczne produktywnego zagl¢bia weglowego Dabrowskiego;
na zalaczonej mapce gorniczej (str. 89) zaznaczony jest prze-
bieg wychodni warstw ,,Redenowych®, tworzacych szeroki tek
pomiedzy Dabrowa i Sosnowcem, oraz waskie siodto na Pd So-
snowca i Sielec, z czego wynika wiek nad lub podredenowy
dla naznaczonych na mapce innych odkrywek gorniczych.

Zlepieniec Myslachowicki, zgodnie z ostatniemi zreszta
spostrzezeniami Czarnockiego, autor zalicza do dolnego
permu. Cechsztyn zdaje si¢ by¢ bardzo szeroko rozpostartym
w Polsce, siggajac na wschod do Kurlandyi, na zachodzie za$
obejmujac solonoSDe poktady Inowroctawia i innych miejsco-
wosci na Kujawach.

Utwory triasowe w goérach Swigtokrzyskich towarzysza
utworom paleozoicznym, ale wypigtrzone sa w odmiennym
PnZ—PdW kierunku. Dolny trias ladowego pochodzenia, po-
dobnie jak w Niemczech, bardzo trudno odgraniczy¢ od dyasu.
Typ wyksztalcenia §rodkowo-europejski. Utwory retycko-liasowe
o charakterze badz ladowym badz przybrzeznym (piaskowiec
Szydlowiecki) zostaty znalezione rowniez przy glgbokich wier-
ceniach w Poznanskiem (Inowroctaw, pod 1000 m. grubym po-
ktadem jurajskim) w Szubinie oraz w Prusach wschodnich (Heils-
berg). Charakterystyka i poziomowanie utworéw jurajskich
w Polsce zostata wzigta z mojej ,,Geologii ziem Polskich" oraz
z ostatnich prac Lew ins kiego. Oprécz dawniej znanych szcze-
gotow wazne sa wyniki giebokich wiercen na Kujawach, gdzie
napotkano warstwy Purbecku i Portlandu w spagu dolno-kre-
dowych warstw, pod niemi wapienie kimerydzkie, a w gigbo-
kosci 640 m — oksfordzkie. Dolno-kredowe utwory, w tych wier-
ceniach napotkane, maja facies poéinocny (weald), przykryte
sa przez kompleks piaszczj-stych it6w morskiego neokomu (Wie-
niec, Janiszewo). Tez same warstwy napotkano przy wierceniach
na Pomorzu iw Poznanskiem. Transgressya goérno-kredowa jest
wczesniejsza na zachodzie /Slgsk i Krakowskie), niz dalej ku
poinocnemu wschodowi: koto Wolbromia s$rodkowo - turonskie
margle z Inoceramus Brongnarti spoczywaja na warstwach co-
naj wyzej gorno -cenomanskich. Genoman znaleziono roéwniez
okoto Sulejowa i Tomaszowa nad Pilicag. Na Podolu wystepuja
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warstwy dolnego ceiidmanu, ktore jednak nie si¢gaja ku pol-
nocy dalej niz do Ostroga. Podczas turonu zna¢ $lady rozlegtych
transgressyj kredowego morza na catlym obszarze Polski. Pod-
czas senonu nastgpuje nowa transgressya, siggajaca nie tak
daleko na wschdd, ale zato znacznie dalej na podinoc, tworzac
tacznik pomigdzy kredowem morzem Niemiec i Rosyi. Na wschod
od Wisty napotkano senonskie margle przy wierceniach koto
Lukowa i Brzescia; brak ich natomiast w okolicy Wtoctawka,
ponownie wystepuja one dopiero na PdW Torunia; w dolinie
Warty w Sielcu przebito okoto 500 m grube warstwy kredowe
od senonu do cenomanu. Biata kreda piszaca na Pn. Torunia
napotkana zostala w wierceniach w Swiecu i Grudziadzu. W Pru-
sach zachodnich przy Braunsrode facies zmienia si¢ na zielone
margle glaukonitowe, siggajace po okolice Krolewca. Od Tylzy
znowu wystepuje opoka kredowa z krzemieniami.

Utworow paleogenu brak pomiedzy Karpatami i gérami
Swigtokrzyskiemi, sa one natomiast szeroko rozpowszechnione
w po6inocnej czesci Polski, siggajac po Sambj¢ i Owrucz. Utwory
neogenu przeciwnie wyksztatcity si¢ w poludniowej czgsci Pol-
ski, ktora podczas $rodkowego 1 gornego miocenu, pozostaje
w polaczeniu z zaglgbiem Wiedenskiem.

Wspodtczesne s3 w pdinocnej Polsce utwory buro-weglowe,
siegajac do pliocenu (ity Poznanskie). Liczne wiercenia na Gorn.
Slagsku wyjasnity stosunki stratygraficzne formacyi buro-we-
glowej do s$rodziemno-morskiego miocenu. W stropie ich leza
pstre ily Poznanskie zaliczane juz do pliocenu. Do miocenu
zaliczy¢ rowniez nalezy wystepujace gniazdowo w obrebie Sla-
sko-Polskiego zaglg¢bia triasowego pstre ily i piaskowce z wkta-
dami limonitéw. Wiercenia dokonane na Goérn. Slasku wskazuja,
iz miocen $rédziemno-morski przedzielony jest poziomem gipso-
wym na dwie czg$ci, z ktorych goérna zawiera faung gorno-
miocenska (helvetien i tortonien) —gipsy a wraz z niemi solny
miocen Podkarpacki nalezy =zaliczy¢ do najnizszych warstw
srodkowo-miocenskich, warstwy za$ podgipsowe naleza do Hel-
vetien u, a w czgSci do dolnego miocenu (Burdigalien).
Podzial ten odpowiada pogladom Niedzwiedzkiego i moim;
odmienne zdanie w tej mierze podtrzymuje Friedberg, uwa-
zajagc caly miocen Polski za Tortoniem. Pliocenskie ity z ko-
$émi ssawcow (Batckie pigtro) wystepuja na potudniowem Po-

Ocena dzieta. 2
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Jolu w podobny sposob wyksztalcone jak w Poznanskiem i na
G-6mn. Slasku, wskazujac na jednolity charakter catego Polskiego
ladu i catkowite ustgpienie morza z poczatkiem pliocenu. Utwory
dyluwialne s3 obszerniej omowione w rozdziale czwartym.

Piata cze$¢ rozdziatu poswigcona jest stosunkom tekto-
nicznym, ktoérych znaczenie, dzigki wynikom najnowszych spo-
strzezen dokonanych przy gtebokich wierceniach, znacznym
ulegto zmianom. Tabliczka stwierdzonych transgressyj daje nam
dobry obraz nadzwyczaj zmiennych stosunkow morfologicznych
na ziemiach Polskich (str. 61).

Najstarsze sfaldowania przedkambryjskiego trzonu naleza
do epoki kaledonskiej. Srodkowo dewonskie morze transgre-
sywnie zalewa juz znacznie zniszczone wypi¢trzenia sylurskie
i kambryjskie oraz krystaliczne utwory Wotynia. Posrod wiel-
kiej Polskiej niziny, ograniczonej od Pd i Z przez Karpaty
i Sudety, wznoszg si¢ gory Swictokrzyskie jako ostro zaryso-
wany trzon, nalezacy do wary scyj skie go systemu wypig-
trzen okresu wegglowego, posiada jeszcze znamiona azyatyckie
zachodnich Attaidow w znaczeniu Sue ssa. Dolno-kambryjskie
morze, jak zreszta w catej potudniowej Europie, tu nie docho-
dzito. Srodkowo-kambryjskie utwory maja typ Skandynawski,
1 pozostawaly prawdopodobnie w zwigzku z takimiz utworami
w Czechach, Gorno-kambryjskie morze cofnelo si¢ ku poéinocy.
Na poczatku epoki sylurskiej gory Swietokrzyskie byty odsto-
nigte, dopiero podzniej nastgpuje ponowny zalew, si¢gajacy da-
leko na wschod (wedlug spostrzezen Samsonowicza trans-
gressj'a ta odpowiada okresowi granicznemu migdzy $rodkowym
i gébrnym sylurem, brak $rodkowego syluru ; sylur dolny jest bo-
wiem $cisle zwigzany z goérnym kambrem).

Podczas gornego syluru powtarzaja si¢ ruchy poprzednie:
przez krotki czas Kieleckie okolice sa dnem glebokiego morza,
potem nast¢puja warstwy S$wiadczace o bliskosci brzegow. Zu-
pelna zgodnos$¢ utworow tego okresu na Podolu, w Czechach
i PnZ Niemczech §wiadczy o ich szerokiem rozpostarciu, jak-
kolwiek na powierzchni sa one przystonigte przez podzniejsze
osady. Na poczatku dewonu gory Swigtokrzyskie sa ladem,
w $rodkowym dewonie morze dosi¢ga tu od PdZ, dalej ku pot-
nocy ten sam poziom wystepuje juz pod postacig Old redu.
Podczas gornego dewonu daje si¢ zauwazyé znowu zalew mor-
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ski. Osady $wiadcza o nieznacznej giebokosci morza, potla-
czonego z zaglebiem Krakowskiem. Toz samo stosuje si¢ do
utworéw dolno-karbonskich. Dopiero wypigtrzenie podczas okresu
wegtowego z kierunkiem ZPnZ —WPdW wynurza je ponownie
z pod wody. Roéwnoczesnie wskutek zapadnigcia przylegltych
okolic odbywaja si¢c na wielka skale¢ procesy abrazyjne, dostar-
czajac materyalu do osadéw czerwonego piaskowca w zachod-
niej czg¢Sci obszaru. Zupelnie podobne zjawiska miaty miejsce
w Gloruo Slaskiem zaglebiu weglowem. Transgresya gorno-perm-
ska trwata bardzo krotko. Odtad gory Swigtokrzyskie pozostaja
wcigz ladem, a proces ich rozmycia przez wody trwa bezustanku,
dostarczajac materyatu do rozlegtych poktadéw piaskowych.
Zblizajace si¢ od PdZ morze triasowe wypetnito zatoki Kiele-
ckiej wyspy, plytkie morze $rodkowo triasowe cofngto si¢ ku
Pn. Utwory kajprowe maja znamiona utwordéw ladowych. Mo-
rze jurajskie dotarto od zachodu do gor Swietokrzyskich; facies
jurajskich utwordéw jest na polnocnej stronie odmienne niz na
potudniu. Z koncem epoki jurajskiej morze cofa si¢ ku pdinocy,
toz samo powtarza si¢ pdzniej w epoce kredowej, ktorej naj-
mlodsze poziomy sa znane jedynie w poinocnej czgsci obszaru
Polskiego.

Pomigdzy kierunkiem wypigtrzenia utwordéw triasowych
w kieleckiem (ZPnZ—W Pd W) a pasmami jurajskiemi (PnZ—Pd W)
istnieje wyrazna roéznica (NB. autor nie wyrdéznia wypierzen
triasowych od pasm paleozoicznych przedkarbonskichj.

Mapa tektoniczna z podaniem podziemnych granic zasiagu
poszczegolnych formacyj uzupeinia ten rozdzial, przyczem je-
dnak zaznaczy¢ nalezy, ze uwidocznione s3 tylko niektore linie
zasadnicze: wielka linia ,,Kielecka* od Zawichosta przez Torun,
a dzielaca ptyte rosyjska od ,,Saskich trzonow'l oraz dwie linie
uskokowe poprzeczne — linia Wisty (wedlug Teisseyrego),
oraz uskok Kujawski rownolegle do poprzedniego przechodzacy
przez Kalisz.

Michael 11.: (leologischer Aufbau.

Abt. 5. Tektonische Verbaltnisse. *)
Podatl W. Teisseyre.

W czgscei tektonicznej rozdzialu, omawiajacego geologiczna
budowe Kroélestwa, autor podaje krotka charakterystyke wielkiej
geosynkliny, w ktoérej miesci si¢ polski obszar réwnin ograni-

* p. 59—68 oraz Geol. Ubersichtskarte III. p. 64.
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czonych finlandzko-ukrainskim trzonem ptyty rosyjskiej, Sude-
tami oraz zapadliskiem przedkarpackiem.

Znanym fazom faldowania goér Swictokrzyskich przeciw-
stawiaja si¢ wedrowki morz w réoznych okresach, ktorych szcze-
golty wazniejsze, podobniez jak i poziomy niezgodnego uta-
wicenia warstw, dwa rézne kierunki fatdowania i t. d. przed-
stawione sa S$cisle podtug literatury, z uwzglednieniem najnow-
szych prac Lewinskiego, Czarnockiego, Samsonowi-
cz a, z pomini¢gciem tylko niektorych dla wywodu autora waznjmh
prac (Raciborskiego, Rogali it. d.)I.

Jako rys samoistny wywodow autora wchodzi tektonika
tylko o tyle w rachubg, o ile mowa jest o liniach tektonicznych
i granicach podziemnych réznych formacyj, naszkicowanych
W sposob szematyczny na przytoczonej mapce (karta II1. str. 64).
Mapka ta unaocznia jedna z najwazniejszych co do tektoniki
catej Polski zagadek, dotychczas zbyt malo wyjasniona i naj-
cze$ciej] zapoznawang. Sa to dyslokacye obrgbiajace wyzyng
Matopolski wraz z pewna czegs$cig nizin przyleglych, wybiega-
jace daleko poza granice Polski, ku Skanii, Rumunii, Czechom.

Tutaj rozchodzi si¢ o rozwigzanie dwoch réznych zadan,
o dwa rozne kierunki badan rozbiezne. Z jednej strony trzeba
w toku badan na miejscu przeprowadzonych moddz dotrzeé¢ do
objawow tych zjawisk, tak dalece zgbem czasu przeksztatconych,
ze do niedawna w zupelnos$ci uchodzity uwagi badaczy. Z dru-
giej strony rozchodzi si¢ o pogodzenie geologii miejscowej
z geologia krajow sasiednich, blizszych i dalszych, zwtaszcza
0 ile one leza w sferze dziatania danych zjawisk tektonicznych.

Co do zagadnien kategoryi pierwszej autor obznajamia
czytelnika przedewszystkiem z uwagi godnemi zapatrywaniami
Lewinskiego, po czg¢sci podlug komunikatu ustnego. Za$ co
si¢ tyczy literatury tektonicznej obszaréw przyleglych oraz
krajow obcych, spozytkowuje ja autor tym razem stanowczo
za mato, anizeli to byloby konieczne, nawet dla tak krotkiego
1 tymczasowego, ale poprawnego uzasadnienia i objasnienia tych
dyslokacyj.

Z objasnienia dyslokacyj w tekscie dowiadujemy si¢, co
nastepuje:

") Raciborski: Flora retycka Gor Swigtokrzyskich. Rozpr. Akad. Um.
23, 1891. Rogala : Oligocan am Rostocze. Bull. Acad. Sc. Cracovie, Octb. L910.
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I. Uskok nad gorna, Wista (linia Zawichost— Kurd-
wanow °). Co do geograficznego zasiggu tej linii wskazuje autor
na brzeg potudniowo-wschodni masy czeskiej, co do rozpictosci
pionowej na wyniki wiercen, zwtaszcza w obrgbie jury kra-
kowsko-wielunskiego pasma. Wreszcie, co si¢ tyczy wieku geo-
logicznego uskoku nad goérng Wista, przytacza Michael zapa-
trywanie Lewinskiego, ze uskok ten odnie$s¢ nalezy do dol-
nego miocenu.

W ogdélnosci Michael moéwi o uskoku nad goérna Wisla
tak, jakby jego stosunek do budowy przedmurza Karpat wcale
nie byt znany. Tymczasem uskok nad gorna Wista niewatpliwie
nalezy do pewnej kategoryi olbrzymich zapadlisk przedmurza
Karpat, ktoéra idzie w parze z bardzo potg¢znym stosunkowo
rozwojem gornej kredy (zapadlisko galicyjsko-wotynskie, zapa-
dlisko motdawsko-besarabskie). Potnocno-zachodnie skrzydto za-
padliska wolynskiego czyli uskok nad go6rnag Wista pod nie-
jednym wzgledem zgadza si¢ ze stosunkami zapadliska besa
rabskiego. Tu wchodzi w rachub¢ =z jednej strony oddzialy-
wanie zapadlisk na rozwdj i na facies poktadow (gornej kredy,
miocenu morskiego, wzglednie sarmackiego), za§ z drugiej
strony naodwrot w dalszym ciagu procesu zapadlisk ow
wyréwnywujacy wplyw poteznego rozwoju poktadéw na pla-
styke zapadlisk jako takich. Wogdle uskok nad go6érna Wi-
sta ma conajmniej dwie fazy rozwoju, gorno-kredowa i mio-
censka. Stosunki te znane sa z literatury przedmurza Karpat
wschodnich oddawna.

Ostatecznie Michael nie zdaje sobie sprawy z tego, ze co
do faz ruchow powtarzaja si¢ tutaj jeszcze stosunki horstow
srodkowych Niemiec i ptyty t. zw. saksonskiej. Wynika to juz
z literatury, jakkolwiek pod tym wzgledem stosunkéw przed-
murza Karpat i Alp jeszcze nie porownywano.

2. ,Linia Kieleckal Nazwy tej uzywa Michael
w znaczeniu opisanej po czesciprzez Tornquista potudniowo-
zachodniej granicy ptyty rosyjskiej, stosujac si¢ przytem do swe-
go poprzednika co do zakresu spozytkowania literatury krajow
o$ciennych.

Tornquist (1908), niby ustanawiajac te¢ lini¢, opiera si¢

*) Z poprzedniej literatury przez autora zaczerpnigta nazwe ,uskok
Wistyll referent uwaza za wskazane zmieni¢ tym razem na ,uskok nad

gérng Wistall
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jednostronnie na stosunkach w Skanii, w Prusiech i w Polsce
polnocnej panujacych, nie spozytkowuje za§ znanych podow-
czas stosunkoéw przedmurza Karpat, pomimo ze one maja jak
najécislejszy zwigzek z przedmiotem poruszonym. Stwierdza-
jac dyslokacyjng granic¢e potudniowo-zachodnia ptyty rosyj-
skiej nad dolna Wista, nie wie Tornquist nic o tern, ze
ta dyslokacyjna granica juz przedtem w bezposredniem przed-
murzu Karpat wschodnich byta znana. Nietylko znana bytla
z publikacyj polskich, z posréd ktorych Tornquist spozytko-
wuje jedynie map¢ nalezaca do ,,Szkicu geologicznego Krole-
stwa Polskiego" Siemiradzkiego i Dunikowskiego za-
strzegajac si¢, ze nie umiejac je¢zyka polskiego, nie rozumie
tekstu, ale takze od lat kilku glo$sna byta takze z réznych pu-
blikacyj niemieckich, ktéorych tres¢ byta przedtem nasamprzod
po polsku ogtoszona, wreszcie takze z berlinskiego geolo-
gicznego ,Centralblattu". Nie wie Tornquist, ze
»dyslokacya", opisana przez niego w r. 1908, miata poddéwczas
za soba, z polaci swej przykarpackiej, juz dosy¢ obfita literature.
Domyslat si¢ jej pomiedzy Dniestrem a Prutem jeszcze
Alth, pozniej E. Suess wznanem dziele ,,Antlitz der Erde®.
Mimoto ponownie o niej zwatpiono i pomini¢to jej mozliwosé
w toku zdj¢é Zaktadu geologicznego w G-alicyi wschodniej.
Suess ktadzie nacisk na to, ze plyta paleozoiczna Podola
odzwierciedla stosunki wielkiej ptyty rosyjskiej co do nieru-
chomego plaskiego ulawicenia warstw od poczatku formacyi
kambryjskiej. Granice wynurzania si¢ ptyty paleozoicznej Po-
dola, zaréwno jak i ptyty krystalicznej potudniowo-rosyjskiej
zawiste sa w ogolnosci od erozyi. W latach osiemdziesigtych
stoi na tern stanowisku zapatrywan pierwsza czg$¢ dzieta
»Antlitz der Erde“. Dopiero w trzecim tomie tego dzietla,
w r. 1909, mowa jest o tern, ze ptyta potludniowo-rosyjska
nie jest erozyjna, ale ze jestto horst (,,Azow’scher Horst").
Ta zmiana zapatrywan idzie w $lad za wykryciem dyslokacyj
stanowigcych granice obszaru wynurzonej polaci ptyty paleo-
zoicznej Podola (1893), a nie na odwrot, jakto mylnie podaje
Laskarew1). Horst podolski stanowi potwysep p6zniej rozpo-
znanego horstu Azowskiego. Dyslokacye podolskie wyszly na jaw

*) Laskarew: Buli. Comite geol. Petersburg 1904 i 1905 t. XXIII
i XXIV.
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w toku badan, ktore (1885—1895) po skonczeniu si¢ badan wie-
denskich (1870—1885) podj¢to z ramienia Akademii Umiejg¢tno-
$ci. Wyniki te dyskutowano poraz pierwszy wr. 1893, w przede-
dniu glebokiego wiercenia na placu powystawowym we Lwowie.

Owoz Tornquist stwierdzil niejako dalszy ciag jednej
z dyslokacyj podolskich nad dolnag Wista i w poprzek Battyku
az po Skanig¢. Geologi¢ gor Kieleckich spozytkowat przytem jedy-
nie przy pomocy przytoczonej mapy Siemiradzkiego i Du-
nikowskiego. Te¢ luk¢ wiedzy dotychczasowej stara si¢ uzu-
petni¢ Michael. Uznajac wazno$¢ problemu, ustanawia .nazwe
,linia Kielecka", ale nie porusza kwestyi, ozy i jak ta dyslo-
kacya ujawnia si¢ w okolicy gor Kieleckich, badzto w rozprze-
strzenieniu, ulawiceniu poktadéw, badz tez co do miaszosci
i rozwoju faciesow. Tymczasem przed zbadaniem stosunkow
miejscowych nie mozna oceni¢, czy jestto samoistna
linia anastomozujgaca z dawniej znang zGalicyi
wschodniej linig Berdo-N arol, czy tez sa to linie
identyczne, czyli potacie jednej i tej samej dyslokacyi, ale
o rozwoju odrgbnym. Na mapie III. (str. 64) laczy Michael
obie te linie. Dyslokacya Berdo-Narol podiug tego stanowitaby
prostolinijne przedtuzenie ,dyslokacyi Kieleckiej". Bytaby to
zatem linia Berdo-Narol-Radom-Skania. Nazwa ,Berdo-Narol“
miataby pierwszenstwo jako dawniejsza.

Wogdle jednak na stoku poéinocno-wschodnim gor Kiele-
ckich nie znamy jeszcze faktow przemawiajacych za istnieniem
»dyslokacyi kieleckiej". Natomiast znane sg w gorach Kiele-
ckich pomniejsze inne dyslokacye. Jezeli zatem chodzi o nazwe
miejscowa, trafna a nie przesadzajaca nieznanych jeszcze sto-
sunkow geologii miejscowej gor Kieleckich, to lini¢ Torn-
quista mozna oznaczy¢ chyba tylko inna nazwa, jak n. p.
nazwaliniiradomskiej (lini a Eadom-Skania) czyli
uskoku nad gérng Wista.

W ten sposdb zarazem juz sama nazwa obu zalomow,
uskoku gornej i dolnej Wisty, liczytaby si¢, jak sadze, z pier-
wotng przedtrzeciorz¢edna historya doliny tej rzeki. Istnie-
nie tego rodzaju zwiazku pomig¢dzy doling Wisty
a faldami pokrywy mesozoicznej i dyslokacyami
nie ulega, zdaje si¢, watpliwo$ci.

3. Linia Kujawska. Lini¢ t¢, rownolegle do uskoku
gérnej Wisty biegnaca, stwierdza Lewinski na podstawie
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wiercen (Lo6dz, Sanniki, Janiszewo). Michael przytacza wska-
zowki Lewinskiego, ktory uwaza skrzydto poludniowe tej
linii za zapadte.

Z tych dorywczych wzmianek nie mozna jeszcze o sto-
sunkach nowej linii powzig§é zadnego zapatrywania. Za to na
mapie III. (str. 64) wytycza ja Michael jako biegnaca od
potudniowego zachodu przez Kalisz w kierunku na Modlin, ale
tylko po dyslokacy¢ nad dolnag Wisla. Podtug tego skrzydto
zapadte linii Kujawskiej obejmuje wyzyne Malo-
polska zotoczeniem, a liniaKujawska ilinia gornej
Wisty razem wzigte przedstawiatyby budowge scho-
dowa w stron¢g Karpat zwrdécona i ograniczalyby
sie¢ do skrzydta potudniowo-zachodniego dyslo-
kacyi dolnej Wisty.

Jakkolwiekbadz wnioski te miatyby pierwszorz¢dna wagg.
Wprawdzie autor nie porusza ich w tekscie, ale i niec stara si¢
pogodzi¢ wytyczonych na tej mapie dyslokacyj z tektonika
przedmurza Karpat.

Literatura pozwala na poréwnanie dosy¢ szczegdlowe r1o-
znych mniej lub wigcej oddalonych potaci przedmurza Karpat

Dyslokacye o kierunku promienistym w stosunku do tuku
Karpackiego okroity ptyte paleozoiczna Podola jeszcze podczas
gornej kredy. Odtad pomigdzy zapadliskami wolynskiem i be-
sarabskiem sterczy horst podolski. Jestto pomost poprzeczny
do pozniejszego tuku karpackiego, ktory, jak $wiadczy miagz-
szo§¢ gornej kredy zapadlisk, wznosi si¢ na setki metrow
ponad podziemny poziom zapadlisk. Podzniejsze zapadlisko
przedkarpackie, faldom Karpat wspdlczesne i obrgbione dyslo-
kacyami do Karpat réwnolegtemi, przecina poprzecznie po-
most horstu podolskiego.

Rzut oka na mape¢ przekonuje, ze dyslokacye przypodol-
skie i inne (,linia Prutu" w Motdawii), do Karpat rownolegte,
biegng prosto w kierunku ku gérom Swietokrzyskim z jednej,
za§ ku Dobrudzy z drugiej strony (zapadlisko perikarpackie).
Poprzeczne natomiast do tuku Karpat dyslokacye obrgbiaja
dawniejsze zapadliska, rozlegte pomigdzy Dobrudza i Podolem
z jednej, za§ pomigdzy Podolem i wyzyna Matopolska z dru-
giej strony.

Wplyw réznych dyslokacyj promienisto wbiegajacych po-
pod Karpaty wyraznie ujawnia si¢ w budowie tych gor juz
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w Galicyi 1 zarysowuje si¢ w sposoéb bardzo pouczajacy w Kar-
patach wschodnio-poétudniowych, w Moldawii i na Woloszczyznie.

Co do przedmurza natomiast wynika z tych studyow po-
rownawczych, ze nietylko wynurzajaca si¢ dzisiaj czgs¢ ptyty
paleozoicznej Podola, ale takze obie wynurzajace si¢ z pod
mtodszych poktadow wyspy fatdow waryscyjskich, Gory Swie-
tokrzyskie i Dobrudza, przedstawiajg typ horstow.

Zapatrywanie to po raz pierwszy wypowiedziatem w ogolnej
charakterystyce przedmurza Karpat w Rumunii, w publikacyach
,kongresu naftowego w BukareszcieB zgadza si¢ ono z wyni-
kami badan co do geologii miejscowej Dobrudzy i réwniny ru-
munskiej. Jestto kwestya wymagajaca analogicznego uwzglednie-
nia takze w toku miejscowych poszukiwan w Matlopolsce.

Pomija te¢ kwestye Michael, objasniajac dyslokacye na
swej mapce tektonicznej (III) wytyczone. Podlug tego mieli-
bysmy po zachodniej stronie linii goérnej Wisly budowg troj-
schodowa w stron¢ Karpat zwrécona. Wyzyna Malopolska sta-
nowitaby przytem $redni schod, pomigdzy linig kujawska i linia
gérnej Wisty potozony. Tymczasem, o ile rozchodzi si¢ o lite-
ratur¢ miejscowa, to z wlasnych prac Lewinskiego (War-
szawa—Kalisz) moznaby wnioskowac, ze istnieje nietylko ,linia
kujawska¥ ale ze towarzyszy jej rozleglty réw tektoniczny
kujawski. Jestto zapadlisko potozone po zachod"
nio-potnocnej stronie wyzyny Malopolskiej.

W ramach niniejszych uwag wystarczy zaznaczy¢, ze de-
iinicya wyzyny Malopolskiej z otoczeniem jako schodu (a nie
jako horstu) pozostaje w jaskrawej sprzeczno$ci z dotychcza-
sowa literaturg. Wogole stosunki wschodnio-europejskiej po-
krywy mesozoicznej nie zostaly w ksiazce ,,Handbuch von Po-
len®, ani przez p. Michaela, ani tez przez p. Wunderli-
ch a, dostatecznie spozytkowane. Tyczy si¢ to zarowno ogdlnych
stosunkow tej pokrywy we wschodniej Europie, jak i stosun-
kéw jej w otoczeniu plyty podolskiej, oraz w granicach t. zw.
ptyty saksonskiej w ogolnosci.

W krotkosci moznaby wnioski na tej podstawie si¢ nastre-
czajace zestawié, jak nastepuje:

1. Linia Skania —Radom prawdopodobnie anastomozuje
z linia Berdo — Narol, o czem podam moje spostrzezenia na
innem miejscu.
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2. Nie jest trafne, ze dalej w kierunku na poludniowy
wschod granica dyslokacyjna ptyty rosyjskiej biegnie wzdluz
zatlomu Karpat ku Dobrudzy, jakto nadmienia Michael (str.
64.). Raczej biegnie ta granica w Moldawii wzdtuz Prutu. Po-
migdzy Prutem a zalomem brzeznym Karpat ciagnie si¢ zapa-
dlisko przedkarpackie ptyty motdawskiej (Teisseyre I c.).

8. Budowa pokrywy mesozoicznej po obu stronach tej
granicy dyslokacyjnej wschodniej Europy nie przedstawia
zadnych wybitnych kontrastow. Plyta paleozoiczna Podola jest
tak samo wycinkiem plaskiego siodta pokrywy mesozoicznej,
jak gory Swictokrzyskie jawig sie w oknie erozyjnem na szczy-
cie innego znowu od potudniowego zachodu sasiadujacego siodta
tej pokrywy Analogiczne stosunki panuja w Dobrudzy.

Pomijajac identyczne stosunki pokrywy mesozoicznej, znane
zresztg z nowszych prac dotyczacych ,,ptyty saksonskiejll, auto-
rowie ida w $§lad za rozwojem dawniejszych pogladéow E.
Sues sa. Go do odrgbnych wtasciwosci plyty rosyjskiej definicye
mniemanych kontrastow tektonicznych i rozwojowych zreszta
wogodle nie sg dotychczas dosy¢ Sciste.

4. Warstwy paleozoiczne Podola leza w mys$l wywodu
autorow poziomo. Nie uwzgledniaja zatem autorowie udo-
wodnionej stopniowosci, ruchéw tangencyalnych, powolnych
przej$¢ od siodet plytowych i wypigtrzen epinogenicznych do
prawdziwych fatdow.

5. Stosunki pokrywy mesozoicznej ,nad gdérng Wista“
przypominaja co do kolejnosci faz tektonicznego rozwoju za-
rowno Niemcy poéinocno-zachodnie, jak i Wolyn, Podole, Mot-
dawie i Dobrudzg.

Pax F.; Die Pflanzenwelt Polens.
Podat W1l Szafer.

Praca, ktéra omowi¢ zamierzam, obejmujaca 33 stron druku,
2 mapy, z zasiggami ro$lin i kilkanascie fotografii informowac
ma obcych o problemach geografii roslin tej cze¢sci ziem pol-
skich, ktora od kongresu wiedenskiego oznaczano nazwa ,,Kro-
lestwa Polskiegoll Wobec takiego sztucznego ograniczenia te-
renu ,,polskiegoll uwazaé¢ nalezy, rzecz oczywista, tytut pracy
,die Pflanzenwelt Polensllza'pewnego rodzaju przenosni¢, a obcy
uczony postugujacy si¢ broszurg prof. Paxa pamicta¢ musi
o tern, ze w niej szuka¢ moze tylko oryentacyi w sprawach
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geobotaniki drobnej stosunkowo cz¢éci tych geograficznych zwia-
zkow, ktore pod nazwa ,,ziem polskich® florystyka polska w swe
posiadanie obje¢ta i od stukilkudziesigciu lat posiada.

Szkic geobotaniczny F. Paxa sktada si¢ z 4 rozdzialow.
Pierwszy daje zwigzly przeglad historyi badan botanicznych
t. zw. ,Krolestwa Polskiegou, w drugim dyskutuje autor polo-
zenie 1 stanowisko gedgraficzno-roslinne, jakie obszar ten zaj-
muje wobec terenéw sasiednich, w trzecim zajmuje si¢ zgru-
powaniem zbiorowiskowem flory i jej podzialem na geobota-
niczne krainy, w czwartym wreszcie dotyka gtownych zagadnien
odnos$nie do historyi rozwoju szaty ro$linnej. Dla utatwienia
korzystania z niniejszych uwag rozpatrzg¢ te rozdziaty kolejno,
opatrujac krytyczne uwagi liczbg stronicy, do ktorej czytelnika
kazdorazowo odsylam.

0 pierwszym rozdziale zatytulowanym ,Historya badan
botanicznych® (str. 179—182) powiedzie¢ trzeba, ze informuje
on dobrze w tym przedmiocie obcych czytelnikow. Zwlaszcza
podnies¢ nalezy objektywne stwierdzenie, ze ,,olbrzymia a sy-
stematycznie przeprowadzona praca nad florystycznem zbada-
niem Polski jest zastuga polskich botanikow, gdyz tylko ubo-
cznie przyczynili si¢ do tego autorowie piszacy po rosyjskul
(str. 181). W tem miejscu pragne jednak uczyni¢ uwage, ktora
obcym botanikom ukaze historye¢ badan fiorystycznych na zie-
miach polskich z takiej strony, ktéorej w pogodnym obrazie,
skre§lonym pidrem przywyklego do swobody naukowych po-
czynan u siebie w kraju botanika niemieckiego, wcale nie po-
ruszono. Oto musze przypomnie¢, ze wszelkie fizyograficzne
badania w czg¢$ci Polski zajmowanej przez Kosye odbywaly sie
od r. 1831 w warunkach, o jakich cywilizowany Europejczyk
nie moze mie¢ pojg¢cia, ze wszelka organizacya pracy fizyogra
ticznej bylta systematycznie przez rzad rosyjski burzona, ze
polskie ogrody botaniczne, zielniki i ksi¢ggozbiory bytly $wia-
domie niszczone lub wprost rabowane. Aby przypomnieé tylko
najwazniejsze, wskaze¢ na zniszczenie, jakiemu ulegt $Swietny
Uniwersytet wilenski, siedziba Jundziltow, Wolfganga,
Gorskiego i i, na brutalne usuni¢cie z powierzchni ziemi
znakomitego ogrodu botanicznego w Liceum krzemienieckiem,
gdzie ogniskowata si¢ przez par¢ dziesiatkow lat ozywiona
praca nad poznaniem flory polskiej, gdzie dziatali znakomici
botanicy Besser iAndrzejowski, na zrabowanie zbiorow
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i r¢kopisow krzemienieckich, ktéore w niegodny wprost sposob
wyzyskane byly w Kijowie, na smutng history¢ szkoly w Ma-
rymoncie, wreszcie na zrusyfikowanie Putaw i zakladow nau-
kowych Warszawy, czego rezultat ogladal z pewnoscig takze
profesor Pax cho¢by w postaci ogrodu botanicznego naszej
stolicy, ktory niegdys za Szuberta kwitnagcy pozostawili ro-
syjscy ,profesorowie" w stanie wigcej niz optakanym. Jezeli
do tego dodamy system szkolny, ktory s$wiadomie stosowany
odstregczat raczej a nie zachg¢cal do badan fizyograficznych, dalej
niewypowiedziane trudnosci i szykany, na jakie narazeni byli
botanicy polscy az prawie po dzien dzisiejszy w pracy nad po-
znaniem przyrody wtasnej ziemi, to zrozumiemy dopiero, ze
historya badan florystycznych w Polsce nie jest wcale wyra-
zem niczem nie hamowanej ekspansyi polskiej kultury nauko-
wej, lecz ze byta i jest jeszcze szeregiem ofiarnych czesto wy-
sitkow, ktore podje¢to i wykonato nie swobodnie zorganizowane
spoteczenstwo, lecz jednostki, ktore tym przeszkodom czoto sta-
wi¢ umiaty. Szkoda, ze ta istotna strona historyi polskiej flo-
rystyki zostata przez prof. P ax a zupelnie pominig¢ta milczeniem.

Rozdzial drugi, zatytulowany ,Polska cze¢scig skltadowa
sarmackiej prowincyill (str. 182—188), zajmuje si¢ zasiagami
wazniejszych roélin w terenie t. zw. ,,Krolestwa Polskiegollijego
podziatem na krainy geograficzno-roslinne

Prof. Pax stoi na stanowisku E. Englera i uwaza
t. zw. Krolestwo Polskie za cze$¢ skladowa jego sarmackiej
prowincyi Europy s$rodkowej, przyczem dla szczegdlniejszego
uwydatnienia tej przynaleznos$ci przywodzi zasiagi buka i blu-
szczu, ktore w obszarze tym lub tuz u jego wschodnich granic
znajduja swe wschodnie kresy. Tutaj zauwazy¢ muszeg, ze gra-
nic¢ buka wskazano w tek$cie i wykreslono na mapie (VII, za-
siag 10) w czgsci poludniowo-wschodniej falszywie, gdyz
z okolic Hrubieszowa nie biegniec ona w kierunku potudniowo-
wschodnim na Brody, lecz zwraca si¢ stad na potudniowy za-
chod i Roztoczem Iwowsko-tomaszowskiem biegnie ku Glotogo-
rom. Blad ten powtdérzony przez autora za B. Hryniewie-
ckim, omawiany juz byt w literaturze naszej ’). Takze linia

'Y W. Szafer: ,Nieco o wschodniej granicy buka", Sylwan 1910,

Lwow.
W. Szafer: ,,Pamiatka pieniacka", Sylwan 1912, Lwow,
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bluszczu nie pokrywa sig, jak autor podaje (mapa VII, zasiag 9),
mniejwigcej z linig rzeki Bugu, lecz siega przynajmniej BO km.
dalej w gtab Wolynia.

Powazne watpliwosci nasuwaja wywody autora na temat
,geograficzno -ro§linnego odgraniczenia PolskiF (str. 184—187).
Autor wyszedt z fizyograficznie nieuzasadnionego zalozenia, zZe
granicom politycznym t. zw. Krolestwa Polskiego odpowiadac
winne skupienia linii florystycznych jakich$ ,polskich** gatun-
kow roslin, ktore znajduja tam swoje kresy wschodnie, wzgle-
dnie zachodnie. W diuzszym wywodzie, popartym dwiema ma-
pami, usiluje dowie$¢, ze na linii Bugu z jednej strony zatrzy-
muje si¢ szereg roslin zachodnich, z drugiej za$ ze nie przekracza
tej rzeki w kierunku zachodnim inny szereg roslin wschodnich,
czyli ze ,na granicy wschodniej Polski (t. j. t. zw. Kroélestwa
Polskiego) w poblizu linii Bugu spotykamy skupienie linii flo-
rystycznych, ktére wytldmaczy¢ nalezy prawdopodobnie przy-
czynami klimatycznemi i geologicznemi**. Na twierdzenie to
zgodzi¢ si¢ zadng miarg nie mozna, gdyz ani owe przyczyny
»klimatyczne i geologiczne" na linii Bugu nie sa konkretne,
ani tez nie wystgpuje tutaj jakie$ rzeczywiste skupienie linii
florystycznych. Pax popiera swe twierdzenie nie$cistemi datami,
odnoszacemi si¢ do zachodnich kreséw: Gymnadenia cucullata,
Arenaria graminifolia, Stellaria crassifolia 1 Betula humilis
(str. 184), ktore to ros$liny posiadaja w wysokim stopniu zasiggi
porozrywane, a tern samem nie moga stanowczo stuzy¢ zamie-
rzonemu celowi; w dodatku storczyk Gymn. cucullata zjawia
si¢ takze nad dolng Wista i w $rodkowej Polsce znale$¢ si¢
jeszcze moze, a Betula humilis przekracza znacznie lini¢ Bugu
na zachod, skoro rosnie jeszcze koto Sieniawy nad Sanem,
o czem autor zreszta nie wiedzial, jak wynika z linii 7 na ma-
pie VII. Podobnie rzecz si¢ ma ze stabiej zreszta przez autora
wysuwang grupa ro$lin skupiajacych swe kresy na zachodnich
granicach t. zw. Kroélestwa Polskiego. Z roslin pochodzenia za-
chodniego, wkraczajacych wedtug Paxa tylko do najbardziej
zachodniej potaci t. zw. Krolestwa Polskiego, siega Hydrocotyle
vulgaris (p. mapa VIII, linia 4) w rzeczywisto$ci znacznie da-
lej bo az po lini¢ Zamo§é— Przemys$l (Matuszewski 1 Ko-
tula), co oznacza przesunigcie kresu tego gatunku o jakie
2B0 km. ku wschodowi w porownaniu z linia Paxa. Wobec
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tego nalezy odpowiednio Sprostowaé¢ takze uwagi o znaczeniu
zasiagu Hydrocotyle vulgaris na str. 202.

W rozdziale trzecim, od str. 188 —201, omoéwiono =za-
leznos¢ flory od gleby i klimatu oraz opisano najwazniejsze
formacye ro$linnosci. Czg¢$¢ ta napisana na ogdt poprawnie za-
wiera nast¢pujace usterki rzeczowe:

Str. 189. Granice poinocng jaworu (Acer Pseudo-Platanus)
wyznaczaja wedlug autora (p. takze mapa VII, linia 2): Kalisz-
Lublin i Chelm, co nie jest sluszne, gdyz znane nam s3 sta-
nowiska tego drzewa takze z okolic Sejn i Kowna (Dogiel,
Drymmer).

Str. 190. Zasiagi Geranium phaeum (p. mapa VII, linia 4)
1 Sambucus racemosa nie sa w rzeczywistosci takie, jak autor
twierdzi, gdyz pierwszy znachodzi si¢ poza wyznaczonym na
mapie obszarem zasiagu takze pod Warszawa i w Puszczy Bia-
towieskiej (Ejsmond, Pacz oski), drugi za§ sigga na poinoc
az po Lukow (Lapczynski) i Puszcz¢ Bialowieska (Btonski,
Dry mm er), oraz wbrew twierdzeniu autora zjawia si¢ takze
we wschodniej potaci kraju w okolicy Tomaszowa i Krasnego-
brodu (Btonski).

Str. 191. Twierdzenie, ze Garex humilis 1 Adonis vernalis
znajduja si¢ jedynie w okolicach dolnej Nidy, nie odpowiada
rzeczywistosci, gdyz obydwie te rosliny rosna obficie n. p. tak-
ze na Wyzynie lubelskiej.

Str. 191. Wymieniona Carlina acanthifolia z kredy pod
Chelmem nie jest wcale tym gatunkiem potudniowo-europejskim
lecz Bess era Carlina onopordifolia, czego dowiedziono w dy-
skusyi wszczetej na tamach Pam. fizyogr. przez K. Lapczyn-
skiego i1 co powszechnie od dluzszego juz czasu w nauce na-
szej zostalo uznane (Raciborski, Paczoski, Woycicki).

Str. 191. Twierdzenie, ze Armeria vulgaris jest rosling
»W calej Polsce pospolita" nie jest sluszne, gdyz brak jej we
wschodniej potaci t. zw. Krélestwa Polskiego zupetinie.

Str. 200. Elssholzia Patrini, ktérej autor szukal bezsku-
tecznie w srodkowej i potudniowej czesci t. zw. Krolestwa Pol-
skiego, rosnie w rzeczywisto$ci tam wcale pospolicie, n. p,
w okolicy Opoczna; rosnie takze w kotlinie Sandomierskie;j.

W czwartym rozdziale rozwaza autor ,history¢ rozwoju
flory". Po krétkiem omoéwieniu (203—205) flor paleo- i mezo-
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zoicznych dotyka duzo dyskutowanej kwestyi mozliwosci prze-
trwania reliktow trzeciorzedowych w potudniowej czgsci terenu*
przyczem staje na mylnem, zdaniem mojem, stanowisku, ze
niektére z roslin kwiatowych przetrwa¢ tam mogly in situ
epoke lodowa. W twierdzeniu tern zgodnym jest zreszta profi
Pax z Woycickim. Sadze, ze wyczerpujaca dyskusya tego
problemu w pracy S. Dziubaltowskiego (Pam. fizyogr.
1916), a nadewszystko gtazy narzutowe, lezace na najwyzszych
wzniesieniach potudniowej czesci Wyzyny Malopolskiej (n. p*
w okolicach Buska, gdzie wtasnie owe ,relikty* wystepuja),
przekona¢ musza kazdego o niesluszno$ci przypuszczenia o istnie-
niu 3-rzgdowych reliktow w potudn. czesci Wyzyny Matopol-
skiej. Jedynie (jak si¢ zdaje) nie pokryty lodem najwyzszy
grzbiet gor Sw-Krzyskich nie mogt zadnag miarg stanowié¢ ostoi,
w ktorej przetrwaé¢ by mogly epoke lodowa kwiatowe ros$liny
3- rzedowe. Zreszta co do tego punktu odsytam czytelnikéw do
wspomnianej pracy S. Dziubattowskiego, w ktorej autor
ten dowodzi, ze t zw. reliktowe ro$liny z nad dolnej Nidy sa
pochodzenia mig¢dzylodowcowego, oraz do moich uwag nad ta
praca (Pam. fizyogr. 81, 1918).

Co do uwagi autora na str. 208 i 209 dotyczacej gatun
kowosci Larix polonica Rac., powtdrz¢ w tern miejscu tylko
to, co juz w innem miejscu doktadnie przedstawitem, miano-
wicie, ze modrzew polski ma w obrgbie gatunku zbiorowego
modrzewia eur-azyatyckiego takie samo znaczenie jak modrzew
europejski (Larix europaea) i modrzew syberyjski (Larix sibi-
rica), ze wigc pisownia Pax a: »Larix decidua f polonica« nie
znajduje zadnego usprawiedliwienia. Liczne stanowiska dla mo-
drzewia rodzimego, przedstawione na mapie VII, odpowiadaja
tylko czgsciowo rzeczywistemu stanowi rzeczy, tak n. p. nie
istnieja wcale trzy stanowiska zaznaczone na mapie w okolicy
Lublina.

W koncowych wywodach (209—211) zajmuje si¢ autor
historya wedrowek roslinnych po epoce lodowej i wskazuje na
ich drogi migracyjne, przyczem zasadniczo opiera si¢ na po-
gladach wyrazonych przez Raciborskiego (1916). Niezrozu-
miate jest dla mnie, dlaczego P. Pax wbrew zapatrywaniom
polskiego badacza, zaliczyt do tego samego ,elementu pontyj-
skiego" tak roézne roS$liny jak: Stipa pennata, Linum flavum
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i Dentaria glandulosa (str. 210). Zupetnie bl¢dne jest takze twier-
dzenie wyrazone w ostatnich zdaniach, ze ,waskim pomostem
Roztocza przyszty z ptyty podolskiej do potudniowej czgsci
t. zw. Krolestwa Polskiego: Oymnadenia cucullata, Betula hu-
milis, Pedicularis Sceptrum carolinum 1 Aposeris foelidau, gdyz
dwie pierwsze rosliny wogdle na Podolu nie rosna, trzeciej
indygienat podolski bardzo watpliwy, a czwarta jest typowym
elementem karpackim a nie podolskim.

Uwzgledniwszy wyzej omowione usterki w pracy F. Pax a,
przyznaé trzeba, ze daje ona jasny i zwigzly przeglad zagad-
nien wspotczesnej geo-botaniki polskiej i przyczyni si¢ niewat-
pliwie do rozszerzenia u obcych wiadomosci o przyrodzie pol-
skiej. Polak nie znajdzie tutaj wprawdzie nic nowego, czegoby
juz w literaturze naukowej polskiej nie bylo, nie mniej czytaé
ja bedzie takze z zainteresowaniem i korzyscia.

Pax F. jon.: Die Tierwelt.

Podat J. Lomnicki.

Rozdziat ten opatrzony kilkunastoma rycinami i kartg
rozsiedlenia rozmaitych gatunkow fauny Krolestwa sktada si¢
z pigciu czeSci:

Cze¢$¢ pierwsza, historyczna zaznajamia czytelnika z dzie-
jami faunistycznego zbadania Kroélestwa Polskiego od 16-go
stulecia do obecnej doby. Do zbadanych zoologicznie czgsci
Kroélestwa liczy autor Polska Jurg, Ordynacye Zamojskich
i okolice Warszawy i Putaw. Cz¢$¢ pierwsza konczy autor za-
znaczeniem, ze sg zdata od wielkich szlakow komunikacyjnych
okolice, ktorych badania zoograficzne powinno si¢ zaczaé, zanim
wpltyw kultury zniszczy ich urok pierwotnosci

Cze$ci pierwszej tekstu uzupelnieniem jest czg$¢ piata,
zawierajaca spis prac, odnoszacych si¢ do fauny Kroélestwa.

Cze$¢ druga: ,,Polska jako czlon Srodkowo-europejskiego
faunistycznego obszarull omawia Krolestwo jako obszar przej-
$ciowy migdzy S$rodkowa a wschodnig Europa i zalezno$¢ gra-
nic rozsiedlenia zwierzat od roslinnosci.

Kroélestwo nalezy do obszaru faunistycznego srodkowo-
europejskiego z silng przymieszka faun wschodnich. Autor po-



daje na dowdd tego twierdzenia np. fakt, ze stowik rdzawy
Erithacus lusdnia jako forma zachodnia malo gdzie przekracza
Wiste i ze na wschod od Wisly zastgpuje go stowik szary
E. philomela, ze dzigciot duzy Dendrocopus maior wystepuje
w Kroélestwie przewaznie we wschodnio-europ. podgatunku
maior, a tylko u granicy $laskiej takze w §rodkowo-europejskim
podg. pinetorum, ze w dorzeczu Bugu spotyka si¢ wschodnio-
europ. raka stawowego Potamobius leptodactylus i t. d.

Zalezno$¢ granic rozsiedlenia od wegetacyi omowit autor
na przyktadzie linii buka. Zadne ze zwierzat, zwigzanych swo-
jem zyciem z bukiem, nie przekracza jego zasi¢ggu wschodniego
préocz tych, ktore sie, jak Stauropus fagi i Aglia tau, przysto-
sowaty wtoérnie do innej ros$liny zywicielki.

Cze¢$¢ druga konczy wymienienie rysu negatywnego w fau-
nie Krolestwa w braku zwierzat alpejskich i wogdle mieszkan-
cow wyzszych krain pagorkowatych.

Czg$¢ trzecia: ,,Zoogeograficzne rozczlonkowanie Polskill
do ktorej nalezy mapa z liniami zasiggowemi zwierzat i mapka
(rys. 10) z wydzielonymi rejonami zoogeograficznymi Kroélestwa,
zajmuje si¢ podzialem Kroélestwa na trzy od péinocy do po-
tudnia po sobie nastepujace pasy, z ktéorych potudniowy podzie-
lono jeszcze na trzy rejony.

Przez najbardziej polnocny pas, to jest Pojezierze
(Nordpolnisches Hiigelland), przebiega system roé6wnolegtych,
w istocie swej rownoleznikowych linij zasiggowych zwierzat
borealnych. W mapie wykresla autor granic¢ pardwy litewskiej,
ktora mniej wigce] przypada na Niemen, dalej na potudnie
sigga granica w kolobiegunowego gatunku motyla Oeneis jutta,
dalej sigga ryba sieja, Coregonus maraena, jeszcze dalej ryba
stynka, Osmerus eperlanus. W tekScie wspomina autor jeszcze
inne gatunki pdinocne tego rejonu, np. zajaca bielaka i pty-
waka Dytisous lapponicus. Obok tych borealnych elementow
fauny Pojezierza wymienia autor takze sktadniki nieborealne,
srodkowo-europejskie. Tak np. Colias palaeno wystepuje na
torfowiskach Kalwaryi nie jako forma poéinocno -rosyjska, ale
jako srodkowo-europejska var. ewropomene. Wspomina tez autor
o sktadnikach sybiryjskich fauny Suwatek.

Nizina Mazowiecko-podlaska (Mittelpolnische Ebene) od-
znacza si¢ fauna nizinng, w ktérej na pierwszy plan wybija

Ocena dzielu. 8
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si¢ zespol (biocoenesis) piaskow i wydm ; z niego wymieniono
jako ,polska koszenila®“ czerwca polskiego (Porphyrophora po-
lonica). Cechujacymi;mieszkancami niziny Mazowiecko-podlaskiej
sg gil dziwoni (Carpodocus erythrinus), trzciniak stowiczek (La-
custella luscinioides), tatka mszarnikowa (Agrion armatum),
zaba ostronosa (Rana arvalis).

W tej czgéci zarysu wspomina autor o odrgbnosci rasowej
wislanego tososia i zwraca uwage na znaczenie geograficzne
wystepywania brzanki (Barbus Petenyi), ryby rzek karpackich
w Wisle. Wista ma ogolniejsze znaczenie dla wedrowek zwie-
rzat. Wylewy Wisty np. zaniosly prawdopodnie Helix austriaca
z Plocka do Bydgoszczy, odwrotnie niektore zwierzgta tej drogi
uzyty, zeby si¢ od ujscia Wisty dosta¢ czgSciowo az do brze-
gu pasa wyzyn, np. Cicindela hybrida var. maritima. Takze
fionderki podst¢puja Wista i okoliczno$ciowo spostrzegane byty
pod Warszawa.

Podczas gdy zachodnia cz¢$¢ pasa nizinnego okazuje w je-
ziorach kujawskich wplywy battyckie (obecno$¢ ryb: stynki
i sielawy), to czg$¢ wschodnia (mianowicie zabagnione lasy
migdzy Wieprzem i Srednim biegiem Bugu), obfitujaca w uchodz-
cow przed kultura, przypomina Polesie i zawiera nieco pontyj-
skich elementéw. Takim w dorzeczu Bugu ze wschodu wkra-
czajacym elementem jest Potamobius leptodactylus, atlantyckim
elementem, ktory dalej ku wschodowi wkroczyl z dorzecza
Niemna i Bugu w dorzecze Prypeci jest wegorz.

Pas wyzyn (Sudpolnisches Hugelland) rézni si¢ od po-
przednio wymienionego obecnoscia gniewosza (Goronella austria-
ca), weza Eskulapa (Coluber longissimus) i innych gatunkow,
z ktorych jednak niektéore pojawiaja si¢ powtdrnie w pasie
Pojezierzy jak np. pstrag, lipien i inne.

Ten pas dzieli autor na trzy rejony: Polska Jure, Gory
Swietokrzyskie i Wyzyne Lubelska.

Polska Jura. Autor przedewszystkiem podnosi obfito$é
elementéow gorskich w Plycie Polskiej. Te sktadniki nie wszg-
dzie sa tak obfite jak np. w dolinie Pradnika pod Ojcowem.
Ze zwierzat wystepuja tam np. Buliminus montanus, Otiorrhyr-
chus fuscipes i Planaria alpina (jako relikt z epoki lodowcowej).
Autor dowodzi, ze wptyw specyalnie karpacki daje si¢ silniej
uczu¢ w Jurze Polskiej niz na wyzynie Gornoslaskiej (Trechus



- 188 -

plicatulus, Helix Pietruskiana). Procz elementow gorskich w ogole
a karpackich w szczegdtach wymienia autor z tego rejonu skta-
dniki fauny potudniowe, np. drozda skalnego i drobniutkiego
slimaka, Patula rupestris. Pomigdzy pasmami zaludnionemi przez
Swiat zwierzat lubiacych ciepto rozciagaja si¢c zaklgstosci ze
skromna faunag torfowiskowa czyli mszarnikowa (np. Colias
palaeno var. europomene), w sktad ktéorej wchodzi rzadka So-
matochlora alpestris.

Gory Swietokrzyskie. Do ,Polnisches Mittelgebirge®
liczy autor, jak z tekstu i karty (fig. 10 na str. 231) wynika,
nie tylko gory Swigtokrzyskie ale nadto cate obnizenie Pilicko-
Nidzianskie i obszary koto Piotrkowa i Lodzi. Mimo znaczniej-
szej wysokosci sa gory Swictokrzyskie ubozsze w gorskie ele-
menty niz Polska Jura. Obszar omawiany okazuje wedlug
autora wigcej wspolnosci z Polska Jurg niz z wyzyna Lubel-
ska, to tez zwierzeta gorskie wtargnely przewaznie droga zacho-
dnig z Karpat, nie wiele przyszto ze wschodu. Jako wspdlne
Jurze Polskiej i gorom Swigtokrzyskim wymienia autor np.
klaskawke, Pratincola rubicola i $limaka, Helix Lubomirskii. Na-
tomiast do rejonu gor Swictokrzyskich wylacznie s3 ograniczone
w Krolestwie stanowiska traszki gorskiej, Triton alpestris. Zeby
koto Stupii Nowej zyt Parnassius apollo, uwaza autor za rzecz
niegodng wiary, gdyz stanowisk, odpowiadajagcych temu mo
tytowi, w gorach Swietokrzyskich nie znalazt. Nie wykazano
tez w szczytowym obszarze grzbietu gor Swigtokrzyskich relik-
tow przedlodowcowych. Za Lewandowskim podaje autor
jako miejsca wystgpowania modliszki (Mantis religiosa) okoliceg
Lodzi i najbardziej potudniowa czes¢ guberni Grodzienskiej;
jako pontyjski element wymienia autor z okolic Buska Lycaena
admetus, jako skladniki podgérskie z fauny Rytwian np. Ere-
bia ligea 1 Pachyta quadrimaculata. Jako znamienny rys dla
Sandomiersko-Opatowskiej wyzyny podaje autor obfito§¢ bton-
kowek, gniezdzacych si¢ w ziemi. Do tego dodano obrazek na
tabt. 14, przedstawiajacy S$ciank¢ lesowa z okolic Pulaw z licz-
nemi wejsciami do gniazd samotnych pszczot i drapieznych 0s.

Wyzyn a Lubelska. Jak odnogami Polskiej Jury wkro-
czyt $wiat zwierzgcy w zachodnia cze$¢ pasa wyzyn Krolestwa,
tak Roztoczem wszedt w wyzyne Lubelska. Slimak Helix car-
pathica wtargnat do Krolestwa obiema drogami, natomiast ja-
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Szczur plamisty, Salamandra maculosa i zaba zwinka, Rana agi-
lis, sa w Krolestwie ograniczone tylko do poludniowej czgsci
gub. Lubelskiej. Fauna ordynaeyi Zamojskiej zawiera liczne
formy gorskie, np. Thymalus limbatus, Rosalia alpina z do-
mieszka arktyczna. np. Rybius angustior i potudniowa, np. La-
certa viridis. 7 elementow pontyjskich fauny wyzyny Lubel-
skiej wymienia autor np. susta peretkowanego i krawca (Leth-
rus cephalotes) a takze Otiorrhynchus Brauneri (okolica Pulaw)
i Psallidium maxillosum, ryjkowca wybitnie wschodniego, sig-
gajacego az do Kielc i Radomia. Linia Putawy—Chelm przed-
stawia kres podinocny tak typow goérskich jak i fauny stepowe;.

Czg$¢ czwarta, poswigcona wiekowi fauny Kréolestwa, oma-
wia wpltyw epoki lodowej, dziatanie kultury i wprowadzenie
zwierzat cudzoziemskich. W epoce lodowej przywedrowaly do
Krolestwa owe podinocne, podinocno-gorskie (borealno-alpejskie)
i karpackie typy, ktore spotykamy na wysokosciach wyzyn
i tu i 6wdzie na mszarnikach (torfowiskach) nizin, w migdzy-
lodowcowych fazach albo w fazie polodowcowego stepu (zwie-
rzeta stepowe). Do wyzszej cieptoty przystosowane gatunki
trzeciorzgdu w epoce lodowej po najwigkszej czegSci wymarly,
niektore przetrwaty w ostojach. Z tych ostoi, mianowicie z od-
osobnionych goér wapiennych w Przedkarpaciu i z krain nad
morzem Czarnem nastapil w epoce polodowej nowy najazd
Kroélestwa, ktory trwa do dzis. Takim przed epoka lodowcowa
w Europie rozprzestrzenionym gatunkiem, ktory przed lodow-
cami schronit si¢ byt w obszar Aralo-kaspijski, a w epoce no-
woczesnej znowu rozprzestrzenit si¢ w Krolestwie, jest matz,
Dreissensia polymorpha. Do takich nowych przybyszéw do fauny
Krélestwa nalezy tez kulczyk, Serinus canarius (od r. 1853
w Ojcowie).

Wazne zmiany w obrazie fauny Krolestwa sa nastepstwem
kultury, szczegdlnie wytrzebienia lasow. Przeciez jednak ilos¢
uchodzcow przed kultura, wytgpionych w Krélestwie w czasach
historycznych, jest stosunkowo mata i niektére podzniej tu wy-
marty niz w zachodnich krajach sasiednich. Tur zyl jeszcze
w Kroélestwie w XVII. stuleciu, a zubr niedaleko od granicy
Krolestwa w puszczy Biatowieskiej utrzymat si¢ do dzis.

Niedzwiedz, ry$ i zbik ubyly ze zwierzyny Kroélestwa od
konca XVIII. stulecia, tosie wedrujace i w nowszych czasach



— 140 -

zauwazono w bagnistych lasach nad $rodkowym Bugiem, nad
Narwig i Bobrem, bobr od $rodka XIX. stulecia ustgpil z Kro-
lestwa, wilk i jelen staly si¢ juz catkiem rzadka zwierzyna.

Wytrzebienie lasow dozwolito odwrotnie zwierzetom otwar-
tych miejsc rozprzestrzeni¢ sig¢. Trznadel ogrodniczek, ktérego
do r. 1839 nie byto kolo Piotrkowa i Warszawy, nalezy tam
obecnie do najpospolitszych zwierzat.

Nieuregulowane rzeki Krolestwa okazuja jeszcze pierwotne
stosunki co do fauny, jezeli mimoto stan rybny rzek Kroélestwa
jest maly, to winno temu klusownictwo. Tak wigc tosos i je-
siotr staja si¢ coraz rzadsze.

Staby post¢p osuszania bagien i mszarnikdw sprawia, ze
niektore blotne i wodne gatunki ptakéw sa pospolite, np. bo-
cian; tylko pardwa litewska, Lagopus lagopus, znikla w ubiegtem
stuleciu z najbardziej pdinocnej czesci gub. Suwalskiej.

[los¢ zwierzat, ktore zupeinie do cztowieka przywykty
i wtargnety do miast Krolestwa, jest mata. Z kilku przyktadow,
podanych przez autora, wymieniam np. jerzyka, ktory wpraw-
dzie w Warszawie osiedlit si¢ na wiezach i wysokich domach,
ale w poludniowej cze¢sci Polskiej Jury gniezdzi si¢ w szczeli-
nach stromych skal wapiennych i kosa, ktéry na Slasku stat
si¢ juz ptakiem osiadtym ogrodoéw i parkow a w Krolestwie
jest jeszcze w lesie gniezdzacym si¢ ptakiem przelotnym, bar-
dzo bojazliwym.

Autor zwraca uwage¢ na pospolitos¢ szkodnikow lesnych
i przedstawia na tablicy 14 (las koto Lomzy) pnie pokrzywione
przez zer Evetria buoliana, z szkodnikéw sadowych wymienia
Malacosoma neustria, z pasorzytow ludzkich uwaza jako zna-
mienny dla wiesniakow gatunek: Pediculus vestimenti.

Ze zwierzat cudzoziemskich prawo obywatelstwa zdobyt
w Kroélestwie daniel, natomiast krolik znany jest w dzikim sta-
nie tylko na zachdéd od Wisty. Bazant, Phasianus colehicus, byt
w XIII. i XIV. stuleciu pospolity, p6zniej stan tej zwierzyny
zmalat. Z ryb przesiedlono do wod potudniowej czgsci Krole-
stwa Salmo fontinalis i Trutta iridea.

Utrzymanie si¢ niektorych zwierzat, ktore ustapily z kra-
jow s$rodkowej Europy o wyzszej kulturze, jakotez zachowanie
pierwotnego sposobu zycia niektorych gatunkow, ktore w s3-
siadujacych z zachodu krajach staty si¢ towarzyszami kultury,
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nadaja faunie Krélestwa ceche pierwotnosci, odbijajaca si¢ takze
w matlej iloSci wprowadzonych gatunkow cudzoziemskich.

Dotaczona mapa linii zasiggowych podaje w réznych bar-
wach tych linii 22; do zwierzat borealnych nalezy 5 linii (La-
gopus lagopus, Oeneisjutta, Coregonus maraena, Osmerus eper-
lanus, Alcesalces), do gorskich 8 (Erithacus titys, Motacilla boa-
rula, Helix carpathica, Salamandra maculosa, Pratincola rubi-
cola, Rhinolophus hipposideros, Monticola saxatilis, Triton al-
pestris), do pontyjskich 5 (Helix austriaca, Lycaena adrnetus,
Spermophilus guttatus, Potamobius leptodactylus, Lethrus cepha-
lotes), do borealno-goérskich 1 (Sicista subtilis), do mediterran-
skich 1 (Mantis religiosa), do ogoélnie eurazyatyckich zabytko-
wych 1 (Bison bonasus), jedna linia podaje zasiag wschodni
zespotu lasu bukowego.

Rys. 10 przedstawia na malej mapce zoogeograficzne roz-
cztonkowanie Krolestwa. Odrozniono tu Pojezierze (Nordpolni-
sches Hiigelland), w nizinie Mazowiecko-podlaskiej (Mittelpol-
nische Ebene) wyrdézniono jeszcze na poludniowym wschodzie
obszar bagienny S$redniego Bugu (Sumpfgebiet am mittleren
Bug), wpasie za$§ wyzyn wyrdzniono, idac od zachodu, pas
brzezny (Randzone), Polska Jur¢ (Polnischer Jura), tak zwane
,Polnisches Mittelgebirge” i wyzyng Lubelska.

Swiat zwierzecy ziem polskich byt juz raz omoéwiony przez
Niezabitowskiego w Encyklopedyi Polskiej — w zarysie
omawianym natomiast przedstawiono §wiat zwierzat tylko czesci
Polski, mianowicie Krdlestwa. Nowym nabytkiem dla literatury
popularyzatorskiej tego przedmiotu jest zbidr zasiggdw zwie-
rzat roznych grup i réznych wigkszych rejonow Europy, wy-
kreslony w jednej mapie; ze za$ wykrojono z Polski tylko czgse,
wigc przejrzysto§¢ tych linii na tern ucierpiata. Nowoscig jest
tez wydzielenie na mapce mniejszych rejonalnych jednostek
faunistycznych w obszarze Krolestwa, ktore znajduja swoje
przedtuzenie po najwickszej czgsci poza granicami, zakreslonemi
zarysem. Te dwie nowosci z zestawieniem literatury i podany
materyal dowodowy pogladow autora, wyzej streszczonych,
maja pewng niezaprzeczong warto$é i stawiajg zarys omawiany
w rzgdzie pozytecznych publikacyj popularyzatorsko-naukowych.
Niektore braki omawiam ponizej.
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Tak wigc ani w cze$ci pierwszej ani piatej zarysu nie
znajdujemy ani nazwiska Mordwitki ani wzmianki o duzej
zastudze na polu faunistyki tego badacza mszyc.

Przy omawianiu Kroélestwa jako obszaru przejsciowego
migdzy $rodkowa a wschodniag Europa umiescit autor rozwazania
co do rozsiedlenia naszych kumakéw (Bombinator), nalezace
z natury rzeczy do innej czg¢Sci zarysu, natomiast nie o§wietlit
w tern miejscu niektoérych linij zasiggu, wykreslonych na do-
taczonej mapie, ktorych oswietlenie nalezatoby do tej wtlasdnie
czesci. Na mapie podane linie zasiegu Helix austriaca, Spermo
philus guttatus 1 Lethrus cephalotes sa co najwyzej potwyspo-
watemi wypukleniami ku zachodowi linij, oddzielajacych pon-
tyjski potudniowy wschdéd od zachodu a charakter ten ich nie
wychodzi w mapie tylko skutkiem wykrojenia zbyt matej jed-
nostki zoogeograficznej z obszaru Polski.

W  przedstawieniu rozsiedlenia gatunku Sitta europaea
i jego podgatunkow stoi autor na zupeilnie odmiennem stano-
wisku od zajgtego przez specyaliste¢ w tym przedmiocie, Do-
maniewskiego.

Szkoda, ze autor wspominajac o Dytiscus lapponicus nie za-
znaczyl, ze jest elementem borealno-alpejskim, obcym dzi$ faunie
Karpat, ale obecnym w epoce lodowej w faunie Podkarpacia (M.
Lomnicki, Pleistocenskie owady z Borystawia. Muz. im. Dzie-
duszyckich. Lwoéw 1894., str. 67 — 69. 5, 46). To jawienie
si¢ tego plywaka w obszarze Pojezierza wyjasnia takze rozsie-
dlenie gryzonia smuzki, Sicisfa subtilis (z jednej strony Tatry,
z drugiej strony Mtawa, Litwa, powiat Starodubowski) i charakte-
ryzuje Pojezierze jako obszar z domieszka elementow gorskich.

Autor nie znalazt w solankach Ciechocinka zadnego zwie-
rzgcia przywiazanego do solanek a przeciez nie wspomina, ze
opisany z Ciechocinka Philydrus vultur Kuw. byl interpretowany
jako solankowo-nadmorski bicolor Pabr. (Kosmos 35, str. 273.).

Autor przypuszcza, ze $limak Helix austriaca dostal si¢
z wylewami Wisty w okolice Bydgoszczy. Okolica Torunia
i Bydgoszczy, gdzie ro$nie Prunus fruticosa i gdzie zyje pon-
tyjska (nie za$§ jak pisze autor mediterranska) siodlarka samotna
(Ephippigesa vitium), zawiera jednak nie ten jeden element
stepowy 1 w tern $wietle Helix austriaca przedstawia si¢ tam
raczej jako cenny zabytek ubieglej epoki klimatycznej.
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Carabus catenulatus jest skladnikiem wybitnie atlantyckim
(pochodzenia zachodnio-medyterranskiego) fauny polskiej i zbie-
rany byt takze w Chelmku przez Stobieckiego; jego wtar-
gnigcie od ujscia Wisty jest przeto mato prawdopodobne, racze
jest zabytkiem pewnej ubieglej epoki klimatycznej.

W czeéci zarysu omawiajacej nizing Mazowiecko-podlaska
jest tez mowa o wystgpowaniu Cereyon liftoralis. Rycina 4
jednakowoz majaca, jak z podpisanego objasnienia wynika,
przedstawia¢ tego wagisza, jest, sadzac z pokryw, btedna.

Elementy pontyjskie Polskiej Jury (Helix obvia!) autor
pomingt w teksoie (Polifiski. Slimaki Ojcowa. Spraw. Kom.
fiz. 48., str. 19, 26 i t. d.).

Jako skutek niedoktadnosci w korzystaniu z podanej lite-
ratury uwazam wiadomo$¢ podang przez autora, ze Carabus
auronitens charakteryzuje tylko obszary pasu wyzyn na zachdd
od Wisty. Przeciez Tenenbaum wykazal tego biegacza w fau-
nie ordynacyi Zamojskiej. Jest to rys bardzo znamienny, ze
ten biegacz wystepuje w trzech pasach ziem polskich, na po-
tudniu w Karpatach jako subsp. Escheri, a w pasie wyzyn i na
Pojezierzu (Prusy Ksiazece) jako subsp. auronitens.

Mapa linij zasiggowych podaje je w roznych barwach,
przy tern jednak w stosowaniu barw i sposobOw znaczenia nie
widz¢ zadnej mys$li przewodniej; tak np. dla zwierzat pontyj-
skich uzyto barwy zielonej, niebieskiej, zottej, czerwonej i czer-
wono niebieskiej, dla borealnych oprécz czerwonej takze zodttej
it. d. Salamandra maculosa powinna by¢ przedstawiona wyspa
a nie linia niezamkni¢ta ku potudniowi, gdyz dowodu niezbi-
tego, ze przywedrowala z tej strony nie ma. Sicista subtilis
znaleziono takze nad Bugiem; widocznie autor nie moégt do-
wiedzie¢ si¢ o miejscowosci, z ktorej przystano szczatki w r. 1881
do Grab. Zool. Warsz. Lethrus cephallotes si¢ga wedlug Tenen-
baum a dalej nieco ku zachodowi, niz to na mapie przedsta-
wiono. Razi w mapie przecinanie si¢ linii zasiggu Helix car-
pathica 1 Salamandra maculosa z linia Spermophilus guttatus,
bo wyglada tak, jakby ten sam obszar wspélnie mogtly za-
mieszkiwac¢. Moze tu tylko zachodzi¢ albo poélwyspowate, albo
wyspowate wkraczanie form jednych w obszar drugich.

Szkoda, ze autor do mapy nie zebrat z literatury wiado-
mosci o wystgpowaniu paru gatunkéw rodzaju Carabus. Ten
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rodzaj szczegodlnie nadaje si¢ do rozwazan zoogeograficznych,
a to tern wigcej, ze istniejg tez studya nad europejskim ma-
teryalem kopalnym z pteistoeenu.

W mapce (rys. 10), przedstawiajacej zoogeograficzne roz-
cztonkowanie Krolestwa, trudno moze bylo przy dzisiejszym
stanie badan poczyni¢ poddziaty, majace widoczne trwate zna-
czenie; to tez trzeba t¢ mapke¢ przyjac jako tymczasowe uogodl-
nienie. Tak np. spodziewaé si¢ nalezy przy postgpie dalszych
badan oddzielenia pewnych zachodnich i poludniowej czesci od
faunistycznego obszaru Pojezierza a takze znalezienia pasow
lub oderwanych wysp fauny pontyjskiej jako pomostu do Wiel-
kopolski przez poinocne lub potudniowe obszary brozdy wiel-
kich dolin. Nie mam przekonania choéby na podstawie danych,
zgromadzonych w teks$cie zarysu, zeby nalezato oddziela¢ ,,Rand-
zone'l od ,,Polnischer Jura!, natomiast trudno, gdy si¢ poréwna
choc¢by linie 9 1 21 na mapie zasiggéw z mapka rys. 10, przy-
znaé, zeby bylo wskazane taczy¢ obnizenie Pilicko-Nidzianskie
z gorami Swigtokrzyskiemi. Wyzyna Lubelska dzieli si¢ nato-
miast na trzy czg¢$ci, polnocno-wschodniag, t. j. wlasciwg wy-
zyn¢ Lubelska, $rodkowa, t. j. goérskie pasmo Roztocza i ni-
zinng, bedaca czegscia niziny Nadwislanskiej. To wynika przeciez
jasno z linij, chociaz bardzo z grubsza poprowadzonych przez
autor-a w mapie rozsiedlenia!l

Jezeli autor widzi w tern rys pierwotnos$oi fauny, ze nie-
ktore zwierzeta, ktore gdzieindziej przywykly do cztowieka,
u nas w Krolestwie zachowaly si¢ w stanie pierwotnym, to taki
rys pierwotno$ci mozna podaé tez z wielu panstw Rzeszy Nie-
mieckiej, w ktorych karakon domowy mniejszy, znany u nas
tylko jako towarzysz cztowieka, zyje jeszcze w stanie pierwot-
nym w lasach, czego u nas wedlug moich wiadomos$ci nikt
jeszcze nie spostrzegt.

Co do wyboru zwierzat, ktére autor omowil w zarysie, to
mogl byl wybra¢ inne przyktady; po czg¢scijest to rzecz upodoba-
nia, ale lepiejby i przejrzysciej bylo w zarysie popularnym dac
mniej przykladow a silniej zwigza¢ tekst z mapa zasiggow
(wysp Carabus auronitens i Ephippigera vitium brak w mapie !)

Konczac moj referat czuj¢ si¢ w mitym obowiazku podzig-
kowania kolegom Domaniewskiemu, dr. Krasuckiemu
i Noskiewiczowi za podzielenie ze mna swoich uwag, do-
tyczacych referowanej pracy.
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Schultz A.: Volkskunde.
Podal J. St. Bystron.

Ustep pt. ,,Volkskunde®, napisany przez dra Arveda
Schultza nietylko nie przynosi nic nowego (gdyz tego nawet
zgda¢ nie mozna, jes$li si¢ zwazy krotkos¢ pobytu autora
w Krolestwie), ale nie ma nawet wartosci artykutu popularnego;
wykazuje znaczne braki w najbardziej podstawowych rzeczach,
przedstawia czasami najfalszywiej, przyczepa niewatpliwie i in-
tencye polityczne autora wptynely na sformutowanie niejednego
twierdzenia. Je$li przytem dodamy, ze p. Schultz traktuje
calag ,,Volkskunde“ z punktu widzenia bardzo ogolnikowego
i powierzchownego opisu, w stosunku do niektorych dziedzin,
np. religii, zwyczajow itd. zdaje si¢ zupelnie nieznaé¢ wspol-
czesnego stanu nauki, bedziemy mieli ogdlne pojgcie o warto-
$ci jego pracy.

Rozbiera¢ cale wypracowanie p. Schultza jest rzecza
zbedna, tldémaczyé punkt za punktem, jak sprawa przedstawia
si¢ w rzeczywisto$ci, prostowaé¢ na kazdym kroku bledy i swia-
dome niescisto$ci, popetniane dla poza —naukowych celow, nie
bytoby praca ani wdzigczng ani pozyteczng, skoro na paru
przyktadach mozemy wyrobi¢ sobie doktadne pojecie o meto-
dzie naukowej p. Schultza.

Jako pierwszy przyktad podaj¢ probe ugrupowania etnicz-
nego Polakow. Mamy zatem grupy: 1. grupa zachodnia:
Slazacy, Poznanczycy, zachodnio-pruscy Polacy, Mazurzy pruscy,
Kaszubi. 2. grupa podtnocna: Kujawiacy, Mazurzy, Kurpie,
Lowiczanie. 3. grupa potudniowa: Krakowiacy, Sandomie-
rzanie, Lubliniacy, Kielczanie, Radomiacy, Piotrkowiacy, Bug
San u. Dniestr — Polen, G-6rale (Bergpolen).

Nie trudno zauwazy¢, ze jako podstawe podziatu wzigto
tu granice panstwowe. Co6z to bowiem za ,ndrdliche Glruppeu,
w ktorej sa Ksigzacy i Mazurzy, a niema Mazuréw pruskich,
cho¢ oni bardziej na poinoc mieszkaja? Naleza oni natomiast
do grupy zachodniej, chyba dla zasady ,1lucus a non lucendoll
Poprostu, grupa zachodnia pokrywa si¢ $cisle z terytoryum pan-
stwa pruskiego i oto podstawowa mysl naukowa p. Schultza,
ktory nawet dodaje, ze grupa ta pozostaje pod silnym wply-
wem niemieckim i rézni si¢ bardziej od obu pozostatych grup,
niz te migdzy soba.
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Oczywiscie, $ciste przeprowadzenie rozgraniczenia natrafia
na trudnos$ci. Mazuréow pruskich oddziela autor bez skruputu
od ich sgsiadéow z zagranicy; przy Kujawach czuje si¢ w obo-
wiazku doda¢, ze dawniej obejmowaly Kujawy obszerniejsze
terytoryum, ale po rozbiorach uznaty za stosowne ograniczy¢
si¢ do granicznych powiatow Krolestwa. Mimo to sa Kujawy
czem$ posredniem: naleza do grupy poéinocnej, ale tworzg przej-
§cie migdzy grupa zachodniag a poludniowa. Wigkszego bala-
muctwa chyba wyobrazi¢ sobie nie sposoéb. Wogbdle Wielkopol-
ska sprawia p. Schultzowi znaczne trudno$ci; ominal je
czesciowo w sposdb bardzo prosty, mianowicie ograniczyl swoja
mapke ,,ethnographische Gliederung Polens® do samej Kongre-
sowki; pozostaty jednak ziemie wielkopolskie, ktére p. Schultz
zaliczyt... do Mazowsza. Mamy zatem Mazurow pod Kaliszem!

Podobnie jak ,,westliche Gruppe“ ma na celu wyodrebni¢ Po-
lakéw zamieszkalych pod bertem pruskiem jako calo$¢, nie ma-
jaca tendencyi do potaczenia si¢ z trzonem polskim w Kroéle-
stwie, wykazujaca znaczne rdznice, tak tez i podziatl na grupe
poinocna i potudniowa odpowiada mniejwigcej granicom obecnym
okupacyi niemieckiej i austryackiej. Czy ten podzial ma row-
niez na celu uzasadnia¢ pewne ,fakty dokonane®, czy tez jest
dowodem pewnej bezwladno$ci umystowej i niemoznos$cia innego
patrzenia na stosunki etniczne, jak przez pryzmat polityki
panstwowej, nie umi¢ okreslic.

Tak jak ogoélny podziat niema wartosci, tak tez i w obrebie
jego przeprowadzone poddzialy stanowia curiosum. Pomijam
juz owych Mazuréw, ktorzy si¢ znajduja wedle Schultza
pod Kaliszem, niemaja za$ zadnej taczno$ci z Mazurami ,,pru-
skimi", bo nie brak innych przyktadow. Krakowiacy si¢gaja na
potudnie az do Karpat, na wschéd az do Rawy (jakiej? chyba
nie ruskiej? przypuszczalnie mial Schultz na mys$li Rabg),
na poéinoc do powiatu olkuskiego i miechowskiego, co rowniez
nie jest S$cisle, gdyz ciggna si¢ oni w rzeczywistosci daleko
wyzej na poOinoc, az do okolic Szczebocina i Lelowa. Sando-
mierzanie ,leben vorwiegend in der Umgebung der Stadt San-
domierz in Siidpolenu; $ciste to okres§lenie jest potrzebne ze
wzgledu na to, ze np. Kielcer-Polen nie mieszkaja w okolicy
Kielc (zob. mapke na str. 284, gdzie Kielce lezg na terytoryum
Sandomierskiem). Rowniez cenne jest zeznanie konicowe, ze ,die
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Bevolkerung des Bug —San —und Dniesfcrgebietes und die Gora-
len fallen bereits aus den Bahmen dieser Betrachtung, da sie
ausserbalb Polens liegen®. Ostatecznie, jesli zgodzimy si¢ prze-
ttumaczy¢ ,,PolenMprzez ,Krbélestwo”, mozemy stwierdzié¢, ze
San 1 Dniestr nie ptyna w Krdlestwie, ale jakim prawem p.
Schultz eliminuje Bug, nie wiem; przeciez ,,Handbuch® wy-
szedt jeszcze przed traktatem brzeskim! Bug zreszta przeplywa
90 mil; czyzby na catej tej przestrzeni mieszkali ,,Bug-Polen?*
Charakterystyka tych grup jest rowniez bez wartosci. Nie
wychodzi tu Schultz poza ogblniki, ktérych powtarzac nie
ma racyi.

I tak na kazdym kroku! Brak znajomos$ci stosunkéw pol-
skich idzie w parze z brakiem metody; kt6z widzial np. w ustgpie
o mitologii opisywac kolejno bogoéw, los, zte i dobre, potbogow
(Halbgotter, doslownie!). Schematy, zapozyczone ze szkolnych
lekcyj mitologii klasycznej, przyktada si¢ zywcem do materyatu
stowianskiego.

Nastgpuje wigc mixtum compositum, osobliwy popis eru-
dycyi. Zjawia si¢ Piorun, ktérego w czasach chrzeScijanskich
zastapit §w. Eljasz (!). ,,Dass der Gottheit des Himmels eine
Gottin der Erde zur Seite stand, lehrt die russische, szythische,
griechische und altindische Mythologie. Im polnischen Volks-
glauben hat sich die Erinnerung an eine Erdgottin in der Jgdza —
baba erhaltenu (str. 277). Gdzie zrédto podobnych pomystow ?
Kto mogt p. Schultza tak zlosliwie poinformowac?

Ale na tern nie koniec! Mamy dalej boéstwa jutrzenki,
stonca, ksigzyca, wody i wiatru. Na Lysej Gorze miat sta¢ po-
sag bostwa Lelum-Polelum (str. 277). 1 jeszcze raz spytamy:
gdzie zrodlo tych nonsenséw ? Dalej ! Topielce to s3, zdaniem
p. Schultza, , Wassergottheiten"; ich wladza jest wodnik.
W rzekach i stawach mieszkajg rusatki (na terytoryum pol-
skiem?) W ziemi siedzi spokrewniona z duchami wody (bluts-
verwandt) ,,smok-tecza®, ktdra pije wode z ziemi i tworzy mgty.
W lasach mieszkaja dziwozony, poludnice, boginki, wilkotaki;
nad nimi panuje duch lesny. Co za dziwna natura, ze nie moze
sobie niczego wyobrazi¢ bez hierarchii i obcej w dodatku, gdyz
duch lesny, jako zywo, jest Bosyaninem z pochodzenia. Dalej
opisuje autor krasnoludki, skarbnika, wily, jedze, mamuny,
»strzygozonyll latawce, skrzaty itd. itd. Co za pomieszanie po-
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staci stowianskich i obcych, dawnych i pdzniejszych! Zbytecznie
dodawaé, ze wszystko to razem jest bezwartoSciowe.

Podobniez irozdzial o obrzedach i zwyczajach ! Mamy np.
ustep o zwyczajach zniwiarskich. ,Den ausseren Vorgang des
Erntefestes bildet die IJbergabe eines Kranzes, Strausses oder
einer Krone aus Kornahren, ais Symbol der Ausbeute der
Arbeit, durch die tiichtigste Arbeiterin an den Besitzer des
Bodens, den Glutsherrn. Das Volk verfertigt die verschieden-
artigsten Kranze, Kronen und Strausse vorwiegend aus Roggen
und Weizenahren und schmuckt sie mit Nussen, Aepfeln, Pfef-
ferkuchen, bunten Papierschnitzeln und Blumen, Flitter u. a.
aus. Das Ursprungliche aber ist der Erntekranz ohne jegliche
Beigaben. Die Erntelieder des polnischen Volkes sind uberaus
zahlreich und bestehen meist aus lose zusammenhangenden
Strophen, oft scherzhaften Inhaltes, und schliessen stets mit
dem gleichen Kehrreim*.

Przypuszczam,, ze wypracowanie osmioletniego Hansa
w szkole poczatkowej w ,,Hohensalza" albo w innem pranie-
mieckiem miescie na temat ,,Das Erntefest bei den Wasserpolenl
przedstawia si¢ podobnie. Jes§li chodzi jednak o publikacyg ze
stemplem naukowym, trzeba os$wiadczyé, ze tu — co krok, to
btad. W dodatku, w literaturze spotykam swoja wlasna prace
,0 zwyczajach zniwiarskichll; widaé, ze p. Schultz studyo-
wal ja z korzys$cig dla siebie. Naodwrot i ja niejednej rzeczy
si¢ nauczytem od p. Schultza. ..

Wogoble p. Schultz do$¢ obficie korzysta z literatury
polskiej. Cytuje kilka prac prof. Nitscha, od niego zatem
najprawdopodobniej zaczerpnal wiadomosci o tern, ze Mickie-
wicz pisat po suwalsku (,schliesslich ist im Gouv. Suwatki
in Nachbarschaft der Litauer noch ein litauisch beeinflusster
Dialekt, den Mickiewicz in seiner Literatursprache ver-
wandt hat“ str. 258, dostownie!), o tem, ze dyalekt malopolski
»Wykracza czgsto przeciwko regutom gramatycznym i miesza
rodzaj meski z zenskim i nijakim* i caly szereg podobnych
pomystow. Moze to zreszta sa odkrycia samodzielne autora.

Rozdziat antropologiczny uderza tez niezmierna powierz-
chownos$cia traktowania przedmiotu. Ograniczajac si¢ jedynie
do krotkiego i pobieznego zreferowania wynikéw otrzymanych
przez polskich badaczy i dra Elkinda, autor nie zdaje sobie
zupetlnie sprawy z rozbieznos$ci, zachodzacych w pogladach po-
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szczegdlnych okresow. W krotkim, bo zaledwie trzj stronicowym
ustgpie zostaly tu np. polaczone w jedng mechaniczng calosc
dawniejsze 1 pozniejsze poglady Krzywickiego na stosunki
antropologiczne Polski. Te dwa nawzajem wykluczajace si¢ po-
glady oddzielaja niespetlna dwie stronice, po§wigcone przyto-
czeniu wiadomosci liczbowych o poszczegdlnych cechach antro-
pologicznych ludnosci. Praca Czekanowskiego o stosunkach
antropologicznych w Polsce, poprzedzajaca i uzasadniajaca prze-
wrot w pogladach antropologicznych Krzywickiego i przez
tegoz autora cytowana, nie jest znana wspotpracownikowi ,,Hand-
buch von Polen®, jakkolwiek stata si¢ ona podstawa przy przed-
stawieniu tego przedmiotu w niemieckiej literaturze podreczni-
kowej.

Niescisto§¢ pogladow antropologicznych p. Schultza
najlepiej charakteryzuje nastepujacy ustgp, (p. str. 255): ,,Wie
im ostlichen Deutschland heute in grosser Anzahl slawisierte
Germanentypen auftreten, so sind umgekehrt in Polen germa-
nisierte Slawentypen iiberaus haufig und machen sich durch
das Yorherrschen der ,nordischen®“ Rassenmerkmale erkennbar®.
Pojecia etniczne, a witasciwie jezykowe (Stowianie i Germano-
wie) zostaly tu zupeilnie pomieszane z antropologicznemi (typy
i rasy).

Szkoda pisa¢ dtuzej! Sad nasz itak jest juz jasny: nie-
znajomos$¢ materyalu polskiego, zupetne zlekce-
wazenie ipominigcie naukowej literatury polskiej
(przytoczonej niewiadomo po co w bibliografii), razace braki
wyszkolenia metodycznego, powzigte z gory za-
tozenia polityczne, oto zasadnicze cechy pracy. Rzecz to
zatem, w koncowej ocenie, zupelnie bezwarto$ciowa.

v. Esden - Tempski K.: Die Landwirtschaft.
Podal K. Miczynski.

Na 18 niespetna stronicach usiluje autor da¢ obraz rolni-
ctwa w Krolestwie polskiem, zastrzegajac si¢ odrazu w odno$niku
do artykutu, Ze praca jego odnosi si¢ glownie do obszaru ge-
nerat-gubernatorstwa, W arszawskiego.

Jasnem jest, ze juz z powodu swej szczuptosci praca mu-
siata by¢ bardzo pobiezna i ogoélnikowa a po jej przeczytaniu
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nasuwa si¢ pytanie, poeo wtasciwie zostata napisana i w owym
,Handbuchu" pomieszczona, gdyz bardzo mato stuzy celowi
wypowiedzianemu w przedmowie tego wydawnictwa, tj. pogte-
bieniu wiadomosci o krajach polskich ,,do uzytku wladz i inte-
resowanej publiczno$ci niemieckiej, jakotez $wiata naukowego".
Zwtlaszcza ten ostatni cel, tj. objasnienie $wiata naukowego
0 rolnictwie polskiem, w niezmiernie malym stopniu zostat
osiggniety.

Praca sktada si¢ z 4. czgséci: 1. Wstep ogdlny, 2. Pro-
dukcya rolnicza, 3. Wplywy zewnetrzne gospodarcze, 4. Zrodia
(te ostatnie bardzo szczupto wybrane i niezmiernie malo wy-
zyskane, obejmuja wykaz az 28 publikacyi!).

We wstgpie podaje autor zupelnie ogdlnikowe daty co do
zaludnienia i rozdziatu wtasnosci ziemskiej w Krdlestwie, nie
wdajac si¢c wcale w roznice, jakie zachodza miedzy poszczegol-
nemi ziemiami, przedstawia nast¢pnie krotko history¢ uwtaszcze-
nia wloscian i1 jego gospodarcze nast¢pstwa, podnosi utrudnie-
nia w dzisiejszem gospodarstwie rolnem, spowodowane brakiem
komasacyi tudziez serwitutami. O samej ludnosci rolniczej
nie znajdujemy nic précz wzmianki kilka razy powtarzanej, ze
znajduje si¢ na niskim stopniu kultury!

W czegsci drugiej, o produkeyi, znajdujemy par¢ zdan o ja-
kosci gleby z powotaniem si¢ na prace Stanistawa Mikla-
szewskiego, ktorego mape rozmieszczenia gleb w Krolestwie
reprodukuje autor w mniejszej skali. Nast¢pnie przedstawia
stosunek rozmaitego zuzytkowania ziemi na podstawie staty-
styki urzedowej — przeciwstawiajac niskg na ogoél produkcye
rolniczag Krolestwa w poréwnaniu do stosunkow w oSciennych
ziemiach Poznanskiego i Prus zachodnich. Powoluje si¢ tu autor
1 na mapy prof. Romera, na ktorych t¢ roéznic¢ intenzywno-
$ci gospodarstw w zaborze pruskim i rosyjskim wida¢ nader
wyraznie.

Stusznie podkresla autor, ze przyczyna tej rdznicy jest
z pruskiej strony racyonalna polityka agrarna panstwa, — ze
strony rosyjskiej zupeilnie bezmys$lne zaniedbanie gospodarcze
Krolestwa polskiego. 0 usitlowaniach ze strony spoteczenstwa
polskiego, by przeciwdziala¢ samopomoca przeciw tym zanie-
dbaniom — nie wspomina autor ani stowem. Moéwigc o owem
zaniedbaniu ze strony panstwa rosyjskiego, podnosi autor brak



- I51 -

komunikacyi i zupelne zaniedbanie regulacyi rzek, w skutek
czego odwodnienie znacznych obszarow tak potrzebne np. nad
Wista i Narwig nie moze by¢ nalezycie przeprowadzone. Zesta-
wiajac dzisiejsze plony gléwnych ziemioptodow w Kroélestwie
z takimiz z Ks. Poznanskiego, otrzymywanymi z zupelnie po-
dobnych rodzajow gleby, podnosi Temps ki wielkg przysztos¢
i mozno$¢ rozwoju rolnictwa polskiego.

O hodowli zwierzat dowiadujemy si¢ bardzo mato, autor
widocznie Krélestwa przed wojng nie znal, a o stajniach i obo-
rach, ktore tam bytly, doszly go wiesci jedynie z literatury;
przedstawia wigc tylko smutny obraz zniszczenia hodowli przez
wojn¢ 1 rekwizycye. Wspomina, ze wladze okupacyjne staraja
si¢ teraz (czy nie po niewczasie ?!) obroni¢ materyat hodowlany
i zarodowy — ale gdzie i jak?

W ostatniej czgsci wreszcie znajdujemy krotka wzmianke
o wywozie i1 dowozie produktow rolniczych z Krélestwa do
Rosyi i odwrotnie i o krzywdzacych rolnictwo polskie taryfach
zbozowych i macznych w Rosyi, ktore byly przyczyna sztucznej
znizki cen ziemioptodéw i stabego rozwoju mtynarstwa w Kro-
lestwie. O przemys$le rolniczym innym, jak o tak picknie kwitna-
cem cukrownictwie, gorzelnictwie, krochmalnictwie i wplywie
zwlaszcza pierwszego na rolnictwo, zaledwie krociutka wzmianka.

Praca cata jest trzymana zreszta w tonie dos$¢ objektyw-
nym, — ale jest tak pobiezna, ze nie moze da¢ nikomu wy-
razniejszego pojecia o rolnictwie kraju opisywanego — nie ma
mowy o oddaniu prawdziwej fizyognomii rolniczej poszczegodl-
nych, tak przecie typowych i tatwych do uchwycenia okolic.
Tworzy ona zaledwie bardzo mglisty, abstrakcyjny niejako obraz
catosci w najogolniejszych zarysach. O kwestyi robotniczej, tak
waznej, o0 nizszem prywatnem szkolnictwie rolniczem, ktore
dzigki prywatnej inicyatywie istnialo, nie znajdujemy prawie
nic, podobniez o organizacyi do$wiadczen, o pokaznej i po-

waznej prasie i literaturze rolniczej — prawie nic.
Nie mozna bylo prawie mniej napisa¢ o rolnictwie pol-
skiem dla publicznosci obcej. — Zdaje si¢, ze i sam autor zna

Chyba kraj opisywany tylko z racyi urz¢dowej misyi wspol-
pracownictwa w ,,Bandbuchu"; takie przynajmniej musi odnies§¢
wrazenie czytelnik.
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Michael. R.: ,Bergbau nnd HiittcnweseiPh
Abt. 1.: Kohlenbergbau.
Podat J. Czarnocki.

W pierwszej czgSci rozdzialu omawiajacego goérnictwo
i hutnictwo, a opracowanego przez radc¢ gorniczego, honoro-
wego profesora na politechnice w Charlottenburgu, oraz geologa
przy Zarzadzie cywilnym General-Gubernatorstwa Warszaw-
skiego, R. Michaela, znajdujemy szereg niedoktadnosci, ktore
w sumie zupelnie bl¢dnie przedstawiaja nam powstanie naszego
gornictwa. Rozdzial powyzszy autor rozpoczyna, jak nastgpuje:
,Gornictwo weglowe jest prowadzone w powiecie bedzinskim.
Pierwsze systematyczne poszukiwania i eksploatacye nastapity
wskutek ustanowienia przez panstwo pruskie w koncu 18. wieku
Komisyi Gorniczej. Jeszcze dzi§ pierwsz a-kopalnia nosi na-
zwe¢ od imienia starosty gorniczego, hrabiego R eden, zalozy-
ciela goérnictwa weglowego na Gérnym Slasku; kopalnia ,,Ta-
deusz" przy Psarach wskazuje na 6wczesnego polskiego
ministra spraw wewngetrznych,hr. Tadeusza Mostowskiego.
Od 1816 r. goérnictwo podlegalo Dyrekcyi Glownej w Kielcach,
od 1825 Komisyi Rzadowej i Finansowej w Warszawie (Regie-
rungs - und Finanzkommission), ktéra podzniej zostala pod-
porzadkowana Departamentowi Gorniczemu w Petersburgu”
(str. 381).

W powyzszym ustgpie, autor mowigc, ze pierwsze syste-
matyczne poszukiwania i eksploatacye byty dzietem rzadu pru-
skiego, oraz, ze pierwsza kopalnia we¢gla nosi nazwe¢ od
imienia hr. Redena, dzialacza pruskiego na terenie goérnictwa,
pozostawia czytelnika pod wrazeniem, ze istnienie gérnictwa we-
glowego w Polsce zawdzigczamy czasom pruskim. Wprawdzie,
mowiagc o poszukiwaniach i eksploatacyi za czaso6w pruskich,
autor ogranicza pojgcie ,pierwsze" slowem ,systematyczne",
moznaby wigc wysnu¢ wniosek, iz autor co§ nie co$ wie o po-
szukiwaniach we¢gla w powiecie bedzinskim przed czasami pru-
skimi. Ograniczenie to jest jednak przeprowadzone tak dy-
skretnie, ze wrazenia nie zmienia. Tymczasem eksploatacya
wegla byta prowadzona w Polsce jeszcze za czaséw Rzeczy-
pospolitej.

Korzon w pracy swej ,Wewngtrzne dzieje Polski za
Stanistawa Augusta" mowi: ,gdy sejm (czteroletni) oddat pod

Ocena dzieta. A
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Zarzad skarbowy dobra biskupstwa Krakowskiego, Komisya ka-
zala rozszerzy¢é znajdujace si¢ tam kopalnie weggla
kamiennego. Wzigty do tej pracy Jaskiewicz (Jan),
konsylyasz JKMosci, Akademii Paryskiej towarzysz. Niewatpli-
wie jest profesor Szkoly Gtownej Koronnej, czyli Akademii
Krakowskiej. Mial on kredyt otwarty w kasie Prowincyi Kra-
kowskiej, a w r. 1790 otrzymat calkowity zarzad nad kopal-
niami wegli ziemnych. Instrukcya upowazniata go do sprzeda-
wania tych wegli i do wyznaczania ptacy gornikom oraz ko-
walowi; inne za$§ ptlace jakoto : pisarzowi wegielnemu po 64
zlp., steigerowi 72 zlp. i cie§li goérniczemu 75 zlp. na miesiac
sama Komisya oznaczyta* (t. II. str. 293). W spisie za$ ogol-
nym fabryk, jakie istniatly za czaséw Stanistawa Augusta
Korzon podaje:

8. wegiel kamienny w Sielcu St oj ow'skiego, czy Sto-
inskiego,

9. wegiel w Klimontowicach Miraszewskiego,

10. wegiel w Pogoniu Koralskiego.

Pewne informacye co do podanych przez Korzona ko-
paln znajdujemy rowniez w ,,Stlowniku Geograficznym Krole-
stwa Polskiego iinnych krajow stowianskich®. W tomie X-tym
(str. 526) tego wydawnictwa znajdujemy o Siclcu nastgpujaca
wzmianke: ,,Sielce w XIV. i XV. w. Sedlez i Syedlecz wie$
i osada gornicza nad rzeka Czarna Przemsza, pow. Bedzinski,
gmina Gornicza, obecnie znajduja si¢ tam kopalnie ,,Andrzej*
1 ,,hr. Renard".

W tomie IV Slownika Geograficznego nie znajdujemy
wsi Klimontowice, prawdopodobnie mowa jest o Klimontowie.

W t. VIII Stownika Geograficznego o Pogoni znajdujemy
nastepujace wzmianki: ,,Pogonia albo Pogon wie$ nad Czarna
Przemsza powiatu Begdzinskiego gmina Gzichéw". Cze$¢ obszaru
Pogonig weszta w sktad miasta Sosnowice.

Juz z tych wzmianek widzimy, ze wegiel kamienny byt
eksploatowany w powiecie bedzinskim jeszcze za czasow Rze-
czypospolitej .

Nastepnie p. Michael podaje w swej pracy, ze pierwsza
kopalniag byta kopalnia Reden. W Stowniku Geograficznym
znajdujemy o powyzszej kopalni wzmiank¢ oparta na zrédto-
wej pracy Br. Jasinskiego: ,Nasze kopalnictwo weglowe".
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Interesujace nas miejsca w powyzszej wzmiance brzmiag jak
nastgpuje: ,Reden, osada gornicza stanowi wlasciwie czgs¢
osady zwanej Dabrowa. Dobywanie wegla w tym miejscu
rozpoczg¢to si¢ juz okoto 1786 roku. Dobywano S$rednio po
20.000 korcy rocznie. Za rzaddéw pruskich rozpoczeto prawidlo-
wa eksploatacye i wtedy przy kopalni powstata osada, ktorej
daja nazwisko o0wczesnego dyrektora gornictwa Redenadt Wi-
dzimy wigc, ze autor rozpatrywanej pracy o gornictwie pol-
skiem nazwal kopalni¢ Reden bezpodstawnie ,pierwszall Nie
byta ona pierwsza ani wogole w Krolestwie, ani pierwszag za-
lozona przez rzad pruski, gdyz juz poprzednio eksploatowano
tam wegiel.

Dalej musimy zwroéci¢ uwage na powazny btad, jaki po-
peinia p. Michael, nazywajac Tadeusza hr. Mostowskie-
go ministrem wspotczesnym czasom pruskim. Tadeusz
hr. Mostowski byl ministrem spraw wewngtrznych za cza-
sow Krolestwa Kongresowego. Wzmiankowana za§ kopalnia
,Tadeusz¥ otrzymata swe miano istotnie od imienia ministra,
ale dopiero w 1815 roku, wigc nie za czaséw pruskich, przed
tym rokiem juz jednak byla eksploatowana. W Stowniku Geo-
graficznym (t. X1 str. 491) znajdujemy wzmiank¢ nastgpujaca:
»we wsi Psary jest znaczne zaglegbie, na ktorym istniata rza-
dowa kopalnia ,TadeuszK¥ od 1807 r. nieczynna. Potem urza-
dzono kopalni¢ ,,Barbara". Kopalnia wegla istniata juz 1789 r.
i dawata do 3000 zlp. dochodu, pézniej wydawala do 20.000
korcy .

H. Dziala$: Industrie.
Podal J. Czarnocki..

Rozdzial trzynasty omawianego wydawnictwa opracowat
Herman Dziata$, wielki kupiec z Wroctawia, obecnie refe-
rent do spraw przemyshi, handlu i komunikacyi przy Zarza-
dzie Cywilnym J. Gubernatorstwa Warszawskiego. Najslabsza
strong tego rozdziatu jest jego cze¢$¢ historyczna. Autor, jak-
kolwiek positkowatl si¢ bodaj wszystkiemi bardziej znanemi
pr.acami o przemysle naszym, o czem zdawalby si¢ S§wiadczy¢
wykaz literatury, podany na str. 431 i 432, to jednak pozba-
wit swa prace, szczegdlnie tam gdzie moéwi o historyi, jakiej-



— 165 —

kolwiek warto$ci naukowej ; wigcej nawet, przekrgcajac fakty
historyczne i dowolnie je segregujac, dal nam zupeilna impro-
wizacyg, w ktorej niewiadomo, co wigcej podziwiaé, czy nai-
wno$é, czy ignorancye.

Na str. 398 czytamy o Lodzi: ,,Wedlug powszechnie zna-
nego gospodarczego punktu widzenia Lo6dz ze wzgledu na swe
polozenie nie zostata zbyt szczes§liwie dla przemystu wybrana.
Jezeli nawet uwzgledni¢, ze jak méwi Schulze—Gaevez-
nitz, nigdzie na bogatej pod wzgledem rolniczym ziemi, prze-
myst nie jest wprowadzony w zycie w sposob naturalny i je-
zeli przypusci¢, ze obszerne lasy, polozone blizko Lodzi, by¢
moze w latach wcze$niejszych, moglyby dostarczy¢ drzewa
potrzebnego dla celow opatowych i budowlanych, to nie utat-
wity przeciez przewozu surowcow i wywozu fabrykatow ani
drogi wodne, ani inne arterye ruchu. Materyaly opatowe i inne
zrodta sity w poblizu Lodzi nie istnieja...." A dalej: ,,Prze-
myst w Lodzi nie powstatl zatem droga naturalng, lecz —jak
to wszegdzie w Polsce —zostal krajowi narzucony ijako wielki
przemyst sztucznie wyhodowany; dotad nosi on charakter ko-
lonialny i1 niezupetnie niestusznie jest mu dawana nazwa cie-
plarnianego przemystu. I jezeli mimo to w ciggu niewielu lat
L6dz mogla si¢ rozwing¢ w tak wysokim stopniu, to zawdzie-
czy¢ nalezy to przedewszystkiem pilnosci, zdolno$ci
i wielkiej inteligencyi Niemcéw, ktorzy do tego biednego pod
wzgledem uprzemystowienia kraju zostali sprowadzeni jako
pionierzy; a nastgpnie nieistnieniu innych przedsi¢biorstw, dla
wspolzawodnictwa lepiej potozonych, a przez to wytworzeniu
podniety duzych zyskéw, ktore w przemysle wlokienniczym
przynosity swego czasu 40°/0%“-

W wyzej przytoczonych zdaniach autor, konstatujac brak
w okolicach Lodzi zaro6wno materyaldow opalowych i wody, po-
trzebnej dla ludno$ci i przedsigbiorstw, jak rowniez arteryi
ruchu, dochodzi do wniosku, ze Lodz na siedlisko przemystu
zostata wybrana niefortunnie. Wniosek ten, jezeli bra¢ pod
uwage Lodz w dobie dzisiejszej, jest conajmniej golostowny;
jezeli jednak jest mowa o poczatkach przemystu wilokienniczego,
o wybraniu Lodzi i okolic jako miejsca osiedlenia dla sprowa-
dzonych rzemie§lnikowi ,,fabrykantow" zagranicznych, to wnio-
sek ten jest zupelnie bl¢dny. Materyat opatowy w czasach, kiedy
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L6dz zostala wskazana przez rzad polski Krélestwa Kongre-
sowego jako miejsce osadzania rzemie$lnikow zagranicznych,
znajdowal si¢ w okolicach Lodzi w ilosciach dostatecznych;
bylo nim woéwczas drzewo a nie wegiel, o czem autor zdaje
si¢ miejscami zapominac¢, lasow za$§ wokoto Zgierza nie brako-
wato. Jezeli za§ jest mowa o wodzie, potrzebnej dla przedsie-
biorstw i ludnosci, to ta w okolicach Lodzi rowniez si¢ znaj-
dowata, o czem $wiadczy raport prezesa komisyi wojewodztwa
Mazowieckiego z dn. 1. IX. 1820 r. (na ktoéory bezposrednia
odpowiedz stanowi cytowane przez autora na str. 399 postano-
wienie namiestnika). W raporcie tym czytamy: ,przeznaczyd
na ten cel t. j. na osadzanie sukiennych fabrykantéw obcych
po miastach rzadowych, nastepujace miasta: Zguerz, Lodz,
Dabie, Przedacz, Gostynin, w ktorych wszystkich znaj duj 3
si¢ biezgce wody koniecznie do foluszéw i farbiarni potrzebnelt

A juz zgota dowolny, jesli nie fantastyczny jest wniosek,
zapisujacy rozwoéj Lodzi, jako siedliska przemystu witokienni-
czego, a wigc i rozwoj tego przemystu na dobro przedewszyst-
kiem (in erster Linie) Niemcow.

W czasach powstawania przemyslu wiokienniczego naj-
wazniejszym czynnikiem, wptywajacym na rozwoj tego prze-
mystu, byta polityka rzadu polskiego. Wystarczy przejrze¢ de-
krety i zanalizowaé dziatalno$¢ rzadu naszego od 1809 r. (20.
II1. 1809) az do 1843 r., aby si¢ przekona¢, komu nalezy za-
wdzigcza¢ powstanie i ugruntowanie bytu naszego przemystu,
a w szczegblnosci galezi wlokienniczej. Przy tak olbrzymich
udogodnienich i wydajnej pomocy, jaka rzad dostarczat rze-
mie$lnikom zagranicznym, dzielno$¢ tych ostatnich byta kwe-
stya drugorzedng. Tymczasem o dziatalno$ci rzadu polskiego
w pracy H. Dziata$ a nie znajdujemy nawet cho¢by coskol-
wiek mowigcego ogodlnika, do ktéorych tworzenia tak wielkie
sktonnos$ci znajdujemy w innych miejscach rozpatrywanej pracy.
Autor, widocznie skrajny indywidualista, stara si¢ z zasady nie
widzie¢ wptywu polityki panstwowej na bieg zycia gospodar-
czego 1 nawet w tak jaskrawym wypadku, jak rozpatrywane
czasy powstania przemyshu polskiego. Swoj skrajny indywidu-
alizm autor poskramia jedynie wtedy, gdy mowi o polityce
rzadu rosyjskiego.

W latach podzniejszych natomiast szczegolnie po zamknig-
ciu Banku Polskiego, przemyst polski zostat pozostawiony sobie,
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podporzadkowany polityce ogdlno-rosyjskiej. W tym czasie
przemyst wiokienniczy rozwijat si¢ szybko ze wzglgdu na bardzo
dogodng konjunktur¢ handlowga, lecz jednocze$nie anarchisty-
cznie, bez planu majacego na widoku catoksztatt zycia gospo-
darczego.

Przedsigbiorca, przewaznie obcy, ktory przybyt do Polski
jedynie w pogoni za zyskiem, szedt w kierunku najmniejszego
oporu. Przemyst si¢ rozrost, lecz jednostronnie: pracowal na
rynki obce, wewngtrzne za§ pozostawial na tup przemystu za-
granicznego. Stad struktura przemystu wtokienniczego nie moze
zadawala¢ polskiej mysli gospodarczej, jest bowiem niezdrowa.
Jezeli mowi¢ o zaslugach przedsigbiorcy niemieckiego w tym
wlasnie okresie wzrostu naszego przemystu wildkienniczego, to
mozna jedynie mysle¢ o zastugach jednostronnych, ktore w sto-
sunku do Polski zbyt wielkiemi nie byly. Wniosek wigc autora,
ze rozw0j naszego przemystlu witokienniczego zawdzigczaé na-
lezy dzielno$ci Niemcow, jest niestuszny. Doskonata konjunk-
tura handlowa, tani i zdolny robotnik polski, protekcyjna po-
lityka celna —oto, co bylo przedewszystkiem przyczyna szyb-
kiego rozwoju przemyshu t6dzkiego w drugiej potowie ubiegtego
stulecia.

Dalej na str, 398 i 399: ,,Po $Smierci Jana Sobieskie-
go w r. 1693 nastapil zupelny upadek miast. Polska szlachta
i duchowienstwo prze§ladowaty miasta, szczegdlniej te, ktore
byty zaktadane przez Niemcow. Oechy zostaty zniesione, da-
niny pieni¢zne z miast podwyzszone, gdyz szlachta i ducho-
wienstwo korzystaty z uwolnienia od podatkow".

W powyzszych zdaniach znajdujemy btedy historyczne.
Pierwszy: w historyi naszej niema nawet §ladu jakichkolwiek
postanowien, ktéoreby byly wymierzone specyalnie przeciw mia-
stom, zatozonym przez Niemcoéw. Drugi: postanowienia zniesie-
nia cechow wydane byty istotnie, ale przedewszystkiem w epoce
Jagiellonskiej (1423, 1538 r.), a wigc nie po $mierci Jana So-
bieskiego (1693 r.), a nastepnie nigdy nie zostaly wprowa-
dzone w zycie. Z powyzszego wynika, ze H. Dziata$ nie
waha si¢ nawet poprawiac¢ historyi, byle odpowiednio dobraé
barwy dla kres$lonego przez si¢ obrazu naszej przesztosci.

A dalej na str. 399: ,Po upadku Napoleona Rosya po-
Swigcita si¢ swym wewnetrzny® zadaniom. W 1816 r. zapadta
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w Petersburgu decyzya, aby krajowi da¢ wlasny przemyst
i przyciagnaé zagranicznych fabrykantow i rzemieslnikow. Przy-
czyna tej decyzyi byt fakt, ze do tego czasu rosyjskie surowce
odchodzily za granic¢ i1 powracaly z powrotem po przerobie
na fabrykaty. Rok 1820 byt dniem urodzin polskiego przemy-
stu. 18. wrzes$nia 1820 roku namiestnik warszawski wydal na-
stepujace rozporzadzenie, ktéore w dniu 20. marca 1821 r. na
jednym z zebran w Zgierzu zostalo za przyzwoleniem rzadu
jeszcze specyalnie rozszerzone na £6dz i okolice". (Dalej na-
stepuje tekst wzmiankowego rozporzadzenia).

Powyzszy ustep jest wprost przetadowany bledami. Prze-
dewszystkiem wigc upadek Napoleona nie miat zadnego wpty-
wu na polityke celng Cesarstwa: rosyjska taryfa prohibicyjna
wyszta juz wczesniej, gdyz w roku 1810, za§ konwencya pe-
tersburska z r. 1818 (o ktérej autor prawdopodobnie mysli,
mowiagc o decyzyi z r. 1816) wprowadzata wtasnie ulgi dla
Prus, taryfa celna zr. 1819 byla utozona juz zupeilnie w duchu
wolno-handlowym, dopiero za$§ w r. 1822 Rosya wrdcita z po-
wrotem do systemu prohibicyjnego. Tyle co do polityki rosyj-
skiej. Jezeli za$ teraz przejdziemy do polityki celnej Krolestwa,
to ta byla prowadzona zupelnie niezaleznie od polityki celnej
rosyjskiej. Krolestwo konstytucyjne byto polaczone pod wzgle-
dem celnym z Cesarstwem jedynie w latach 1819—22, poza
tern zarowno w 1815—19 jak po r. 1822 miato autonomig celna
i prowadzito zupelnie samodzielng polityke gospodarcza; w pierw-
szym okresie Mostowski, minister spraw wewngetrznych, pro-
wadzit polityke wolno-handlowa, w drugim minister Lubecki
przerzucit si¢ do systemu prohibicyjnego (ukaz sierpniowy
z 1. 1822 w stosunku do Rosyi i uktad z Prusami z r. 1825).
Uzaleznianie wig¢c narodzin przemystu polskiego od decyzyi
urzedu petersburskiego jest zupetnie bledne.

A nastgpnie, skad autor przyszedt do wniosku, ze wtasnie
rok 1820 a nie inny byl rokiem narodzin naszego przemystu?
Prawdopodobnie przypisujac postanowieniu namiestnika, przez
si¢ cytowanemu, znaczenie przelomowe w historyi gospodarczej
naszego kraju. Tymczhsem postanowienie to jest tylko jednem
z bardzo wielu, jakie w okresie od 1809 do 1843 zjawiaty sig
u nas i miaty na celu popieranie rozwoju przemystu. Juz za
czasow Ksigstwa Warszawskiego na zasadzie postanowien z 20.
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marca 1809 i 29. stycznia 1812 rzad polski staral si¢ przy-
ciggna¢ do kraju rzemies$lnikoéw i, fabrykantéwktorych uwol-
nit od obowiazku stuzby wojskowej, od podatkéw i optat czyn-
szowych na przeciag szes$ciu lat, oraz od optacania cla przy
przewozeniu nieruchomosci wszelkiego rodzaju (Dz. Praw tom
IIT str. 455 i t. VI str. 155). Nastepnie za czasow Krolestwa
Konstytucyjnego wydano postanowienie z 19. II. 1816., w mysl
ktéorego ulgi udzielone przez rzad Ksigstwa Warszawskiego
zostaly nadal utrzymane w mocy, w tymze roku (1816) rzad
asygnowat 4.500 rb. na wydatki zwigzane z przejazdem pozy-
tecznych ,fabrykantéw 1 i zapomogami udzielanemi tymze. Do
jakiego stopnia rzad polski udzielal pomocy pienig¢znej przy-
jezdzajacym do Kroélestwa rzemie$lnikom, §wiadczy fakt, ze od
1816 do 1824 wydano na zapomogi dla fabrykantow 8.778.844
zlp. 2 g. — 566.826 rb. 61 kop. (pr. Janzul — Istoriczeskij
oczerk razwitja facriczno-zawodskoj promyszlennosti w Carstwie
Polskom). W budzecie na jeden tylko rok 1818 znajdujemy
takie pozycye: na sprowadzenie artystow 1 rzemie$lnikow do
kraju 150000 zip., na utrzymanie fabrykantow i mechanikow
z zagranicy sprowadzonych 7.549 zip. 20 gr. i t. d.

Przytoczone fakty sa tylko drobnym utamkiem tego, co
zdziatat rzad polski przed postanowieniem z 18. wrzesnia 1820,
ktére autor uwaza za przyczyn¢ narodzin przemystu polskiego.
Jeszcze dziwniejsza jest tendencya autora, by poczatek prze-
mystu polskiego powiaza¢ z dziatalno$cia rzadu rosyjskiego,
a tern samem podsunaé czytelnikowi wniosek, ze przemyst
nasz jest wytworem polityki gospodarczej rzadu rosyjskiego.
Jezeli t¢ tendency¢ zestawimy z wnioskiem autora, omawianym
zreszta wczesniej, ze rozwoj przemystu wldkienniczego miat
miejsce przedewszystkiem dzigki zaletom Niemcow, to poglad
autora na naszg history¢ gospodarcza stanie si¢ jasnym. P.
Dziata§ uwaza, ze przemyst w Polsce jest wytworem dzia-
talnosci Niemcow i polityki rzadu rosyjskiego. Przechodzac na-
stepnie do cytowanego przez autora postanowienia namiestnika,
musimy stwierdzi¢, ze jest przettumaczone niedoktadnie, a nie-
ktore ustgpy sa nawet zmienione. Podpisany pod postanowie-
niem Zajaczek, byl nie ministrem spraw wewngtrznych (,,Za-
jaczek, prasidierender Minister in der Kommission inlandischer
Angelegenkeiten und der Polizei"), ktorym woéwczas byl Mo-
stowski, lecz namiestnikiem.



- 160 —

A dalej na str. 401 czytamy: ,,Podczas gdy powstanie
Lodzi, jako miasta przemystowego nastapito na zasadzie wzmian-
kowanego ponizej or¢dzia rzadu i przez nie byl wspierany dal-
szy rozwoj miasta, dla innych miejscowosci Polski bylo prawie,
niemozliwe przyciagnaé przemyst, o ile nie byly polozone na
terytoryum wyszczegolnionem w oredziu. I doszlo do tego, ze
okolice potozone dogodniej pod wzgledem geograficznym, t. j.
polozone przy lepszych arteryach ruchu i w poblizu materyatu
opalowego, dopiero stosunkowo poOzniej stworzyly przemyst
wtokienniczy".

Postanowienie namiestnika cytowane przez autora bynaj-
mniej nie dotyczylo wyltacznie Lodzi i jej okolic (o okolicach
Lodzi mys$lat prawdopodobnie autor, méwiagc ,,bevorzugtes Ge-
biet“, co rowniez wynika z ustgpu na str. 399), lecz catego Kro-
lestwa. Byloby to dla airtora zupetnie jasnem, gdyby przy cy-
towaniu nie pominal poczatku rozpatrywanego postanowienia.
Ustep pominicty przez autora brzmi: ,chcac utatwi¢ fabrykan-
tom sukna i innym rzemie$lnikom, z zagranicy przybywajga-
cym, osiadanie w Krélestwie, na przedtozenie Komisyi
Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Policyi, postanowiliSmy i sta-
nowimy: art. | “ A wiec wniosek autora co do miejsco-
wosci, lezacych poza obrgbem rzekomo uprzywilejowanego okre-
gu (dla jakich przyczyn ?) jest zgota dowolny. Chodzi tu auto-
rowi, jak zreszta i w innych miejscach swej pracy, o ulatwienie
sobie wysnuwania wnioskow.

Na str. 402 autor moéwi o Kaliszu, iz tam przemyst wio-
kienniczy powstal podobnie, jak w Sosnowcu i Czg¢stochowie,
to znaczy pézniej nii w Lodzi i Zgierzu. Jest to zupelnie bte-
dne. Kalisz rozwijat si¢ wspoicze$nie ze Zgierzem i Lodzia
i przytem na tych samych podstawach, w podobnych warun-
kach (blizko$¢ granicy dla emigrantéw). Zreszta w samym Ka-
liszu, jak i w obecnej gubernii Kaliskiej (Sieradz i inne), po-
wstawaty w tym czasie najwigksze rgkodzielnie.

Na str. 403, charakteryzujac rozwéj przemystu w Zyrar-
dowie, autor mowi o Girardzie, ze ten ,w latach 1826 —
1844 byl na stuzbie u rzadu rosyjskiego". Powyzsza wiadomo§é
jest wyssana z palca. Girard wciagnigty przez Lubeckiego
w okresie Krolestwa Konstytucyjnego pozostawal w stuzbie
rzagdu polskiego. Po roku 1831 byl w stuzbie Banku Polskiego
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W stuzbie u rzadu rosyjskiego nie pozostawal nigdy ; przeciw-
wnie w czasie powstania listopadowego objezdzat ulice War-
szawy, obwolujac krélem polskim Napoleona, a nastgpnie
stal na czele zaktadow mechanicznych w Warszawie i pod W ar-
szawg, przystosowanych do potrzeb wojska i wyrabiat dla po-
wstancéw bron.

Trudno wigc nie podziwia¢ odwagi, z jakg autor zdolny
jest nie tylko ignorowaé historyg, ale wprost improwizowac.
Nastgpnie na str. 412 czytamy: ,Przemyst maszynowy jest
jednym z najstarszych przemystow w Polsce. Juz w 20-tych
latach ubiegtego stulecia, kiedy rozpoczal si¢ ogdlny rozwoj
przemystowy Polski, przybyli do Polski niemieccy i niemiecko-
austryaccy robotnicy, gdyz przemyst wtdkienniczy odczuwat
potrzebe warsztatow reparacyjnych®. W ten sposob autor przed-
stawia nam poczatek przemystu maszynowego w Polsce. Gdyby
autor w pracy swej zajmowal si¢ historya innych galezi prze-
mystu polskiego, czego na szcz¢Scie nie czyni, to moglibySmy
nie czytajac nawet, latwo wnioskowaé, ze inne gale¢zie prze-
mystu w Polsce zostaly, wedlug autora, stworzone przez Niem-
cow, lub w najgorszym wypadku przez Niemcow-austryakow.
To wtlasnie jest zasadnicza tendencya autora, ktora przeprowa-
dza konsekwentnie w swej pracy.

Lecz wroémy do przemystu maszynowego. Otdz poczawszy
od Lubeckiego (a wigc w latach 20-tych), ktéorego dazeniem
byto zerwac¢ wszelkie stosunki i uniezalezni¢ si¢ od Prus, trwa
powazna tendencya rzadu polskiego, a po powstaniu od 1838 r.
Banku Polskiego, zwlaszcza w zakresie wtasnie wyrobu maszyn
do sprowadzania inzynieréw, majstrow i robotnikow z Anglii;
robiono to $wiadomie, planowo i na duza skal¢ w warsztatach
mechanicznych na Solcu, w Zarkach —we fabryce maszyn Stein-
kellera (Redgate, Watson i inni). Dowodem moze rowniez
by¢ fakt, ze korespondencya z wladzami zakltadéw mechanicz-
nych prowadzona byta stale po polsku, angielsku, francusku,
prawie za§ nigdy po niemiecku.

Przechodzac do tej czesci pracy p. Dziatas a, w ktorej
podana jest charakterystyka przedwojennego stanu naszego
przemystu, mozemy przedewszystkiem stwierdzi¢, ze autor nie-
zbyt szcz¢Sliwie wykorzystal znane sobie zrodla. Nie majac
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zamiaru poprawia¢ rozpatrywanej pracy, a tylko wykazaé jej
warto$¢, zatrzymamy si¢ na biedach wazniejszych.

Ot6z na str. 412 czytamy: ,Produkcya uzyskanego su-
rowca byla w Polsce trzy razy tak wielka, jak wlasne jego
spozycie. A mianowicie wytworzono surowca w Polsce 418 ty-
sigcy tonn = 24 mil. pudoéw, z tego surowca wzglednie wy-
tworzonych z niego fabrykatow 80 % szlto do Rosyi. Tylko
wytworczos¢ konstrukcyi zelaznych byla w Polsce dogodniej-
sza, gdyz 80%o jej znajdowalo zuzytkowanie w Polsce. Szyny
kolejowe przychodzity wylacznie z Rosyi“. Oto wszystko co
autor powiedzial o przemysle zelaznym (z wyjatkiem przemystu
maszynowego, rozpatrywanego osobno). Charakterystyka ta jest
nietylko tak ogélna, ze nam wtlasciwie nic nie mowi, ale co
wazniejsze, jest bledna. Stosunek wywozu do Rosyi do spozycia
w Kroélestwie wyprowadzono zupelnie bigdnie, co wskazuje, ze
autor nietylko nie oryentuje si¢ w stosunkach przemystowych
Kroélestwa, ale wogodle nie daje sobie rady ze statystyka prze-
mystu.

Przedewszystkiem wigc podstawa przemystu zelaznego
w Polsce jest nietylko surowiec wytworzony, ale roéwniez przy-
wieziony do Krolestwa; przywo6z surowca do Krélestwa wyno-
sit w 1911 r. 9 mil. pudoéw, czyli prawie 40 % wytworczosci.
Nastepnie jesli autor chciat obliczy¢é wywoz i szczegdlnie w sto-
sunku do spozycia, to nalezatlo uwzglgedni¢ roéwniez przywoz
dalszych wytworéow przemystu zelaznego, a wigc zelaza, stali,
blachy i wyrobow zelaznych.

Po uwzglednieniu powyzszego dopiero mozna otrzymacé
prawdziwy stosunek wywozu do spozycia, ktéory wynosi okoto
50°/0, a wigc nie 80%. Gdyby$smy za$ chcieli okres§li¢ stosunek
ogolnego salda wywozowego do wytworczowosci przemystu ze-
laznego, a wigc po uwzglednieniu maszyn, to stosunek wywozu
bylby jeszcze mniejszy, czyli zdanie autora, ,ze produkcya uzy-
skanego surowca byla w Polsce 3 razy tak wiclka, jak spo-
zycie", jest z gruntu bile¢dne.

Nastgpnie na str. 316, moéwigc o wytworczosci cementu
stwierdza autor, ze dwie trzecie produkcyi wywozono do Rosyi
a tylko jedna trzecia pozostaje w Polsce. Tymczasem rzecz
si¢ przedstawia przynajmniej odwrotnie. Wytwodrczo§¢ cementu
w Kroélestwie wynosita okoto 12 mil. pudéw, z czego w 1911
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roku (bierzemy rok najwickszego wywozu) wywieziono do Ro-
syl 4" mil. .pudow, a wigc tylko jedna trzecia produkcyi. Ten
btad podobnie jak poprzedni wskazuje na tendencye¢ autora,
polegajaca na wyprowadzaniu wnioskow, ze w zakresie poszcze-
golnych galtezi naszego przemystu wywoz byl wigkszy niz
spozycie.

Juz wyzej wskazane, najbardziej razace bledy pozwalaja
nam wysnu¢ wniosek, ze rowniez opracowanie przez p. Dzia-
tas a stanu przemystu polskiego w czasach przedwojennych
pozostawia bardzo wiele do zyczenia i nie posiada wartosci
naukowej.

ZUSAMMENFASSUNG.

Es werden einige Abschnitte des vom Warschauer Gleneral-
Grouvernement herausgegebenen ,,Handbuches von Polen" einer
kritischen Uebersicht unterzogen.

Yor Allem muss auf den Widersprueh hingewiesen wer-
den, welcher zwischen dem Titel und dem Inhalte des Werkes
besteht: dasselbe behandelt namlich nicht das Glesamtgebiet
der polnischen Lander, was doch aus der Bezeichnung ,,Polen"
folgen miisste, sondern nur jenen Bruchteil desselben, welcher
daraus kiinstlich herausgegriffen wurde und seit dem Wiener
Kongresse (1815) ais ,,Kongress-Polen® bezeichnet zu werden
phegt.

Die Autoren der einzelnen Abschnitte waren sich dieses
Widerspruches offenbar bewusst, da ihre Mehrzahl es ais notig
erachtete, entsprechende Aufklarungen, resp. Yerwahrungen
betreffend den Begriff ,,Polen® ihr.en Ausfiithrungen beizufiigen.

Friedericlisen 31.: Die Entwieklung der landeskundlichen
Keniitnis ref. St. Pawtowski.

Die Entwicklung der Landeskunde Polens darzustellen,
war keine leichte Aufgabe. Sie setzte eine grilndliche Kennt-
nis der polnischen Literatur voraus. Ohne dies ist das Beur-
teilen der polnischen landeskundlichen Bewegung in ihren
Hauptziigen und Entwicklungsrichtungen kaum moglich, um
so weniger, ais die polnischen Bibliotheken nur selten eine



— 164 —

grossere Auswahl von landeskundlichen Biichern enthalten. Was
die polnische Bibliographie betrifft, waren diese Schwierigkei-
ten nioht so gross; es genugten dazu die Bibliograpbien von
Estreicher und Finkel vollstandig.

Die Ubersicht der potnischen Landeskunde hat Friede-
rich sen mit dem 15. Jh. begonnen, indem er einige polni-
sche Chroniken (Gallus, Boguchwat, Baszko u. a.) aus
fruheren Jahrhunderten erwahnt hat. Ausser diesen Chroniken,
welche noch durch diejenigen von Kadtubek und Janko
von Czarnkow zu erganzen waren, enthalten die Berichte
von Alfred dem Grossen und Adam von Bremen, be-
sonders aber die Berichte von E drisi manches Material fiir
die Topographic Polens im Mittelalter. Erst auf Girund aller
dieser Autoren, die aber nur. ein minimales Wissen von Polen
im Mittelalter reprasentieren, tritt das Yerdienst von Dtugosz,
des Yaters der potnischen Landeskunde, in vollem Lichte
hervor. Dtugosz wusste namlich in der Geschichte die histo-
rischen Quellen kritisch zu beniitzen, in der Geographie dage-
gen sich vorwiegend auf das Geschene zu stiitzen. Hier liegt
eben die Ursache, dass er in beiden Wissenszweigen grosse Wer-
ke geschaffen hat, die zu den besten in der damaligen Litte-
ratur von Europa zu zahlen sind.

In der ,,Chorographie Polens*“ hat Dtugosz das aufge-
zeichnet, was er aus eigener Erfahrung kannte; erst in zwei-
ter Linie sttitzte sich dieser mit scharfer Beobauhtungsgabe
ausgestattete Gelehrte auf die Erzahlungen Anderer. Er hielt
sich streng an das in zahlreichen Reisen gewonnene Material,
welches die Grundlage seiner Beschreibung bildet. Diese Tat-
sache war in erster Linie hervorzuheben. Sie erlaubt zu ver-
stehen, warum uns sein Werk so originell und eigenartig er-
scheint. Zweifellos hat Dtugosz eine unbekannte Karte von
Polen benutzt, ob das aber die Karte vom Jahre 1421 war,
wie Friederichsen annimmt, wird es iiberhaupt schwer sein
zu beweisen. Was noch bei Dtugosz erwahnenswert war,
ist die Art und Weise, wie er das topographische Mate-
rial nicht nach den geographischen Koordinaten, sondern nach
den Flussgebieten ordnet. Ptolemaus, dessen Topographie
schon zu Dtugosz’ Zeiten in Krakau vorgetragen wurde, hat
er nicht nachgeahmt. Erst Dtugosz’Nachfolger haben im 16.
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Jh. die geographischen Koordinaten eingefiihrt. In alien ande-
ren Richtungen sind sie aber sehr stark von der ,,Chorogra-
phie“beinflusst. In dieser Bezichung reicht die Bedeutung Dtu-
gosz’s fur die Landeskunde Polens bis in das 18 Jh. Auf Dtu-
gosz gestiitzt, pflegten die polnischen Landeskundler seine
Besckreibung weiter herauszubilden. Dies geschah besonders
in diesen Richtungen, wo die Kenntnisse von Dtugosz keine
genauen waren, Dtugosz war namlich der beste Kenner von
Schlesien, Gross- und Kleinpolen; die mit Polen verbundenen
Lithauen und Ruthenien lagen zieralich weit von seinen Reise-
zielen.

Als aber im 16 Jh. diese Lander naher an Polen traten,
war es tiberhaupt moglich, sie besser kennen zu lernen und zu
erforschen. Wertvolle Aufschliisse und Erganzungen iiber diese
Lander enthalten die Werke von Miechowita und Stryj-
kowski.

Neben den genannten Autoren hat Priederichsen noch
Kromer und Sarnicki erwahnt; von den polnischen Karto-
graphen den Wapowski und Groédecki. Dadurch sind
aber die fur die Landeskunde Polens wichtigeren Namen nicht
erschopft worden. Wir wollen an dieser Stelle nur Krasin-
ski (Polonia, Bolonia 1574) und Martin Bielski (Kronika
Swiata 1551) anfuhren. Besonders wichtig scheint uns die Chro-
nik von Bielski zu sein, deren Yerfasser die Geschichte durch
Geographic zu erklaren versuchte und die Nachrichten der alten
Autoren sehr kritisch beurteilt hat.

Die kurz gefassten bibliographischen Daten, iiber welche
Friederichsen kaum hinausgeht, haben ihm nicht erlaubt,
die Yerdienste und Bedeutung der frither genannten Autoren
im eigentlichen Lichte darzustellen. So freut sich Miech o-
wita’s Werk, im Jahre 1535 ins Polnische ubersetzt, des Ruh-
mes, die erste Landeskunde in polnischer Sprache, zugleich ein
wichtiges Denkmal der polnischen Sprache vom 16 Jh. und
polnischer Nomenklatur zu sein. Dazu war noch das Buch in
der Kolner Ausgabe mit einer originellen Kart¢ von Lithauen
(durch Strubicz gezeichnet) versehen (1589). Die Beschrei-
bung Polens von Kromer, der in knapper Form das Wich-
tigste iiber Polen angiebt, war zum Gebrauch des nach Polen
eingeladenen Konigs Heinrich Valo is geschrieben, also zum
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Gebraueh eines Auslanders, der Polen niebt kannte. Jdier mttsS
aber berichtigt werden, dass Kromer kein Gesandter des Ko-
nigs nad spateren Kaisers Ferdinand, sondern ein Gesandter
des polnischen Konigs Sigismund August zum Kaiser Ferdi-
nand war.

Stryjkowski’s Darsteliungtritt wirklich vor dem wohl-
gepriesenen Werke Kromers zuriick, obwohl der Verfasser ais
ein viel in tiirkischen und ungarischen Landern bereister Mann
in Polen bekannt war. Den wenig verdienten Ruhm im Aus-
lande hat aber dem Stryjkowski ein in Polen tatiger Ita-
liener Gwagnin gemacht, der seine Beschreibung gegen
den Willen des Yerfassers in Deutschland im Drucke erscheinen
liess. Auch Sarnicki’s Beschreibung soli anders geschatzt
werden, ais dies yon Seiten Friederichsen’s geschah. Die
Beschreibung ist zwar ein lexigraphisch geordnetes Yerzeichnis
von bemerkenswerten geographischen Objekten, aber dieses
Verzeichnis stiitzt sich auf den Arbeiten einer speziellen Kom-
mission, welche durch den polnischen Reichstag zur Erfor-
schung der ostlichen Wojewodschaften ins Leben gerufen wur-
de. Sarnicki hat an den Arbeiten dieser Kommission teilge-
nommen. Dem Werke sollte noch eine spezielle Karte hinzu-
gefugt werden, so, dass der II. Teil des Buches nur als Erlau-
terung dieser Karte verfasst wurde (Index tabulae Sarmatiarum).

Die polnischen Landeskundler des 16 Jahrhunderts waren
zugleich beruhmte Manner der Wissenschaft und gelehrte Staats-
manner. Dank ihren Bestrebungen, sowohl den Seinigen wie
den Fremden ein richtiges Bild von Polen zu geben, war Po-
len kein unbekanntes Land rnehr. Man interessierte sich fur
Polen im Auslande, wie dies viele Reiseberichte bezeugen. Zu
den weit bekannten — die aber von Friederichsen ausser
Acht gelassen wurden — gehoren die von Boters (Roma
1592—1595), von Yergerius (Sembrzycki: Die Reise des Ver-
gerius nach Polen 1556—1557, Konigsberg 1891) und von
D’Amboise et Blaise de Vigenere (Paris 1573).

Das 17. Jahrhundert war infolge der dauernden Unruhen
und Kriege wenig giinstig, die Landeskunde Polens zu vertie-
fen. Dass aber Friederichsen keinen polnischen Namen fur
erwahnenswert halt, das erscheint in hohem Grade merkwiir-
dig. So haben Staro wolski, Krzysztanowicz (1626) und
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Formankowicz (1671) Beschreibungen von Polen geliefert,
welche keineswegs hinter der Darsfcellung von Zeiler stehen,
umso mehr ais Zeiler Starowolski’s Werk in seinem Bu-
che beniitzte. Ausser diesen allgemeinen Landeskunden sind
noch spezielle und ausfuhrliche Schilderungen der einzelnen
Provinzen erschienen, wie z. B. Swiecicki’s Topographia sive
Masoviae descriptio (Warschau 1634), und ,,Description d’Ukra-
ineu (Rouen 1650) von Beau plan, eines 17 Jahre lang in
Polen lebenden Franzosen, dessen Werk polnischer Initiative
seine Entstehung verdankt und dem polniscben Konig Johann
Kasimir gewidmet wurde. Neben der schonen und genauen
Beauplan’schen Karte von Ruthenien ist Makowski’s Karte
von Lithauen (Amsterdam 1635) zu stellen, sowie die Karte
von Polesie von Zwicker (Danzig 1650). Alle diese Karten
und Beschreibungen gehen Jiber die Grenzen der genannten
Provinzen hinaus und beruhren aueh des eigentliche Polen.

Cellarius, den Fried erichsen vor alien anderen
Autoren erwahnt und mit Dtugosz und Kromer vergleicht,
stammte aus Preussen und vermag eine bessere Kenntnis Po-
lens haben, als irgend jemand. Doch ist sein zwei Jahrhun-
derte spater entstandenes Werk, mit Dtug osz’Chorographie,
nicht zusammenzustellen. Cellarius kompilierte, wahrend
Dtugosz keine Vorganger hatte.

Eine andere Erscheinung ist aber Friederichsen ent-
gangen, welche sich bis an unsere Tage widerholt. Die Frem-
den, welche eine kurze, jedenfalls eine fiir genaue Kenntnis
des Landes unzureichende Zeit in Polen zugebracht haben
schreiben dann tendenziose Bucher, welche das Land in fal-
schem Lichte darstellen. Im 17 Jh. waren es Ogerius, Bar-
clay, Conring und andere, deren Schriften von Opalin-
ski (Danzig 1647), Sachs (Breslau 1664) und anderen Polen
scharf bekampft wurden.

Aus dem 18 Jh. kennt Fried erichsen nur drei polnische
Werke, namlich diejenigen von Lubienski, Wyrwicz und
Zannoni. Der unerfahrene Leser ware geneigt anzunehmen,
dass mit dem Untergange des polnischen Reiches auch die
polnische Landeskunde zugrunde ging. Das war aber nicht der
Fall. Neben dem umfangreichen Werke Lubienski’s ist das
Buch von Dunczewski (1755), ja sogar von Chmieldw-
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ski (1745) zu stellen, dagegen neben Wyrwicz die Geogra*
phie von Siarczynski (1794). Jedenfalls kann man das kurz
gefasste Buch von Wyrwicz mit Lubienski nicht zusam-
menstellen. Die allgemeine Geographic von Wyrwicz isfc ein
Schulbuch, geschrieben von einem Manne, der die Schulen in
Frankreich, Belgien, Deutschland und Italien kennen lernte
und das Richtige fiir die Jugend erzahlen wusste. Seine Schul-
geographie muss ais Musterbuch des 18 Jh. gelten.

Ob ausser den genannten Erdbeschreibungen nur eine
Reihe von Reisebeschreibungen erwahnenswert war, das kann
man jedenfalls nicht billigen. Friederichsen hatte nicht
bemerkt, dass die polnische Landeskunde in eine neue Phase
der Entwicklung getreten ist. Es ist klar, dass weder Lu-
bienski, noch Wyrwicz, noch weniger aber Blisching
hierher gehoren. Ja auech bei Rzgczynski (Historia naturalis
curiosa Regni Poloniae, Sandomierz 1721), dessen Werk eine
hohe historische Bedeutung bis heute bewahrt, sind neue Ziige
keineswegs zu spiiren.

Es ist charakteristisch, dass gleichzeitig mit dem politi-
schen Untergange (zur Zeit des letzten Konigs) der Strom der
national-polnischen Kultur hoch anschwoll. Auf diese Zeiten
entfallen die ersten Versuche die Naturerscheinungen genau
zu beschreiben und ihre geographische Verbreitung zu erken-
nen. Dadurch sind auch die ersten Schritte fiir die moderne
Geographie Polens gemacht worden. In der Geologie und im
Bergbau arbeiten damals neben Carosi Jaskiewicz und
Kromer, in der Meteorologie Hu be, Sniadecki Jan und
Bystrzycki; meteorologische und hydrologische Beobach-
tungen werden in Warschau und Thorn gemacht, alle polni-
schen Fliisse werden durch eine spezielle Kommission in Be-
zug auf den Wasserstand und die Schiffbarkeit untersucht,
zuletzt wurde das ganze Land von dem in Polen naturalisier-
ten Oberst Perthees und Rostan in 21 Jahren topogra-
phisch aufgenommen. Yon Perthees stammen noch eine
allgemeine Karte Polens (1773) und eine hydrographische Karte
des Landes (erst 1809 in Paris herausgegeben). Friiher noch
hat der Artillerie-Hauptmann Folin einen Atlas von Polen
bearbeitet(1764), mutmasslich auch auf Grund von Aufnahmen.
Wir miissen also Friederichsen in dieser Beziehung korri-

Ocena dziela.
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gieren, dass die ersten topographischen Aufnahmen des Landes
jedenfalls durch die polnische Regierung veranlasst wurden.
Zannoni’s Karfcen, welche die Karten von Glasbach und
Kanterus an Genauigkeit iibertreffen, waren docb kein ein-
ziges karfcographisches Werk des untergehenden Polens. Kein
Wunder, dass Czacki und Sniadecki Jan die Ausgabe
einer genauen geographischen Karte Polens vorbereiteten.

Was das 19 Jh. fiir die polnische Landeskunde geschaffen
hat, wurde von Priederiehsen kaum beruhrb. Man kann
aber nicht vergessen, dass in der ersten Halfte des 19 Jahrhun-
derts schon drei polnische Universitaten und ein Lyzaum (in
Krzemieniec) tatig waren, dass schon damals wissenschaftliche
Gesellschaften und Zeitschriften entstanden. Es lasst sich nicht
leugnen, dass diese wissenschaftlichen Bestrebungen durch Auf-
stande und Kriege in hohem Grade gestort wurden, ja dass sie
sich um zwei von einander geschiedene Zentren in Polen und
im Auslande gruppieren mussten. Doch wurde fur die Kenntnis
des Landes sehr viel geleistet. Es geniigt nur die Sitzungsbe-
richte der ,,Gesellschaft der Ereunde der Wissenschaftenu ge-
nau zu durchblattern, um sich von der planmassigen und ziel-
bewussten Arbeit auf dem Gebiete der Landeskunde zu uber-
zeugen. An der Spitze dieser Bewegung stand Staszic, ein
hoch begabter und wissenschaftlich tatiger Mann. Ihm ver-
dankt die polnische Landeskunde ein Werk ,,0 ziemiorodztwie
Karpatow i innych goér i rownin Polski'l (Entstehung und Bau
der Karpathen und anderer Gebirge und Ebenen Polens, War-
schau 1815 mit geologischer Karte), welches auf dem hohen
Niveau der damaligen Wissenschaft steht und ais erste wissen-
schaftliche Monographie der Karpathen und der nordlich davon
liegenden Lander zu betrachten ist. Einem solchen Manng,
dessen Tatigkeit in alien Richtungen anregend war und dessen
Yerdienste und Leben eine spezielle Literatur haben, hut
Priederichsen kein Wort gewidmet.

Nicht besser erging es anderen Autoren, von welchen
nur einige (z. B. Wistocki, Pol u. a.) erwahnt wurden. Um
so mehr miissen wir des Geographen Plater (Jeografia wscho-
dniej Europy, Breslau 1825) und des Statistikers und Geogra-
phen Stowaczynski (Cinq statistiques generales de la Po-
logne, Paris 1838) gedenken, da beide vortreffliche allgemeine
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Beschreibungen Polens in der ersten Halfte des 19 Jahrhiln-
derfc gelieferfc haben. Auf diese Zeifc entfallt auch das Erschei-
nen des ersfcen polniscben Reisefuhrers im Konigreich Polen
(Warsohau 1821) und der ersten polnischen popularen geogra-
phisohen Zeitschrifb (,,Zbiér podrdézy i wiadomos$ci statystycz-
nych — Sammlung von Reisen und statistischen Nachrichten,
Warscbau, I. Bd. 1832). AuBerdem ist eine ganze Reihe von
Biichern iiber Pclen ersohienen. An dieser Stelle sollen nur
einzelne Namen vorgefiibrt werden. (Zebrowski, Fiatt,
Rodecki, Sottyk, Forster, Possart-Lukaszewicz,
Mulkowski, Politowski, Tatomir u. a.).

Yon spezielen Arbeiten wollen wir nur die Hydrograpliie
Polens von Pol (1875), besonders aber die 2 bandige hydro-
graphische Monographie der Weichsel von Kolberg (1861)
erwahnen. Kol.bergs "Werk mussjedenfalls ais das wicjhtigste
vor dem Erscheinen des verdienten Weichselstromwerkes von
Keller genannt werden. Yon grosserem Interesse sind noch
zwei hydrographische Karten von Polen, die eine (1838) von
I. Domeyko, dem bekannten Chile-Forscber gezeichnet, die
andere von Kopernicki (1883). Ais erste klimatologische
Monographie in Polen ist die Arbeit von Jastrzebowski
(1820) erschienen, die erste Militargeographie des Landes schreibt
Bystrzonowski (Paris 1842), prachtige Atlanten von Polen
bearbeiten Plater (Posen 1827), Bansener-Zaleski (Lon-
don 1837) und Dufour-Wrotnowski (Paris 1850). Fur-die
historische Geographic Polens wurden von Lelewel Grund-
steine gelegt und bald wurde dieser Zweig der Landeskunde
durch die Studien von Collier, Pawidski, Gloger und
Jabtonowski weiter ausgebildet. Zur Zeib des Herzog-
tums Warschau und Konigreichs Polen haben sich die polni-
schen Offiziere tiichtig an der kartographischen A.ufnahme des
Landes beteiligt. Auf Grund des von ihnen gesammelten Ma-
terials ist die russische Spezialkarte des Konigreichs Polen
(1:126.000) entstanden. Diese Karte hat Chrzanowski fiir
die Karte Polens (1: 300000, 38 Blatter, Paris 1852) benutzt
und umgearbeitet.

Die neuesten Zeiten in der Entwicklung der polnischen
Lafideskunde hat Friederic hsen durch eine Aufzahlung

von wissenschaftlichen Gesellschaften und Zeitschriften cha-
*
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rakterisierfc. Da er aber vielmals populare Zeitschriften von
litterarischem Inhalt (z. B. Tygodnik ilustrowany) von den
wissenschaftlichen nicht trennt, gibt sein Verzeichnis kein voll-
standiges Bild der Publikationen dieser Art, urn so mehr, als
solche unter ihnen, wie Sylwan, Ekonomista, Czasopismo gor-
niczo-hutnicze u. a. fehlen. Es ist auffallend, dass Friederich-
sen von einer solchen wertlosen und tendenziosen Zeitschrift
wie ,,Osteuropaische Zukunft“ schreibt, wahrend er die russi-
schen, jedenfalls fiir die Erforschung des Landes wichtige Auf-
satze enthaltenden Zeitschriften nicht kennt. Ich mochte hier
nur ,Jezegodnik po geotogji i mineralogji Rossji" anfiihren. Die
russische Litteratur wurde von Friederichsen auch in die-
sen Fallen ausser Acht gelassen, wo sie ihm in deutscher Spra-
che zuganglich war, um nur Puzyrewski (Der polnisch-
russische Krieg, Wien 1892) und Krasnow-Wojejkow
(Russland, Leipzig, Wien 1907) zu nennen. Yerschwiegen hat
er auch die topographischen Arbeiten des osterreichischen Ge-
neralstabes im siidlichen Teile des Konigreichs Polen. Merk-
wiirdig muss noch erscheinen, dass dem Yerfasser der Anfang
1916 erschienene ,,Atlas Polski“ von Romer nicht in alien
3 Teilen bekannt war.

Aus alledem ist ersichtlich, dass es dem Verfasser nicht
gelungen ist das die Landeskunde Polens betreffende Material
zu beherrschen und das fiir einen fremdenLeser wichtigste heraus-
zugreifen. Das, was er eine ,,Entwicklung der landeskundlichen
Kenntnis" genannt hat, ist nur eine unvollstandige Bibliogra-
phic, welche iiber den eigentlichen Zustand der polnisclien
Landeskunde und iiber die in ihr herrschenden Ideen und Rich-
tungen nicht im geringsten informiert.

Der einzige Schluss allgemeiner Natur des Verf., dass in
der zweiten Halfte des 18 Jahrhunderts der Anteil der Polen
an der Erforschung ihrer Heimat sich vermindert hat, ist, wie
gezeigt worden ist, nicht richtig. Richtigerweise hat aber der
Verf. bemerkt, dass der politische Druck von Seiten Russlands
die landeskundlichen Bestrebungen in hohem Grade beeinflusst
hat. Ahnliche Erscheinungen kann man im Posener Lande
beobachten, wo seit dem Jahre 1870 die Polen sich an der na-
turwissenschaftlichen Erforschung des Landes kaum beteiligen.
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Eine fehlerhafte und unvollstandige Darstel.lung, wie es
die von Friederichsen isfc, kann einen unerfahrenen oder
der Sache nictit kundigen Leser irrefithren. Wir mussen ihn
also davor warnen.

Michael R. (xeologischer Aufbau ref. J. Siemiradzki.

Die Abhandlung enthalt ausser einer klaren Darstellung
der Lagerungsverhaltnisse im Dombrowaer Steinkohlenrevier,
welobes Yerfasser aus personlicher Anschauung eingehend zu
kennen scheint, nichts neues, vor Allem keine selbstandigen
neuen JBeobachtungen, ist jedoch eine sehr klar zusammen-
gestellte Kompilation, wobei ausser meiner ,,Geologia ziem
Polskich" auch die allerneuesten Warschauer Publikationen
von Lewinski, Czarnocki und Samsonowicz beriick-
sichtigt worden sind.

Michael R. Reologischer Aufbau. Abt. 5. Tektonische
Verhiiltnisse ref. W. Teisseyre.

Die Tektonik wird in einer Weise fliichtig gestreift, wel-
che vor Allem den Bediirfnissen des mit den lokalen Yerhaltnis-
sen wenig vertrauten Fachmannes angepasst ist.

Die geologische Geschichte des polnisclien Mittelgebirgep
wird auf Grand der neuesten lokalen Literatur (Lewinski,
Czarnocki, Samsonowicz u. s. w.) mit Ausserachtlassung
von nur wenigen einschlagigen oder auf die Nachbargegenden
Bezug habenden Publikationen, welche fiir die Ausfiihrungen
des Autors wichtig waren, besprochen.

In einer gegeniiber der bisherigen Literatur bemerkens-
werten Art und Weise tritt die Tektonik in dem Aufsatze von
Michael insoferne in den Yordergrund, ais es sich um die
bekannten Dislokationen handelt, welche weithin in’s Gebiet
der Nachbarlander hinauslaufen. Es ist dies der Weichselbruch
(Linie Zawichost-Kurdwanow) und die von dem Autor so be-
zeiclinete ,,Kielcer Linie". Der Name Kielcer Linie ist, da
diese Dislokation gerade in der Nachbarscliaft des Kielcer Ge-
birges, wie aus diesem Aufsatz hervorgeht, unbewiesen bleibt,
irrefuhrend, bezw. aber verfruht. Die lokalgeologischen Ausse-
rungen der Dislokationen werden von dem Autor nicht beriihrt.
Die dritte Hauptdislokation, die Kujawische Linie, wird von
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dem Autor auf Grund der Angaben von Lewinski hinzu-
gestellt. Aus der Kombination dieser drei Storungslinien sowie
der Yerbreitungsgrenzen der verschiedenaltrigen Schichten
resultiert die ,,geologische Ubersichtsskizze von Polen" (S. 64).
Es ist dies eine Erganzung zu den tektonischen Kartenskizzen
des Yorlandes der Karpaten, welche in der Literatur existieren.

Trotz der "Ubereinstimmung des tektonischen Gesammt-
bildes der Skizze bekunden sich gegeniiber der Literatur im
Texte einige wichtige Differenzen in der Auffassung der ein-
zelnen Linien, auf welche der Autor selbst nicht eingelit.
Nach Michael fatlt das polnische Mittelgebirge
sammt den Nachbargegenden dem abgesunkenen
Siidwe st fliigel der Kuj awischen Linie anheim.
Eine von dem Autor selbst nicht besprochene
Konsequenz dieser seinen Annahme ist die fol-
gende: DieKujawischeLinie und derobere Weich-
selbruch (Linie Zawichost-Kurdwanow) reprasen-
tieren danach einen den Karpaten zugekehrten
Staffelbau, welcher nordostwarts durch die s g
Siidwestgrenze der russischen ,Platte”“ (Linie
Schonen-Kadom) pldtzlich abgeschnitten wird.

Im Hinblick auf die von mir in Galizien und spater von
Mrazec und von mir in Kumanien nachgewiesenen Dislokatio-
nen, welche das Yorland der Karpaten wie auch dieses Gebirge
selbst beherrschen, habe ich bereits vor Jahren darauf hinge-
wiesen, dass die kleinpolnische Hochebene 1), ebenso wie Do-
brogea, ais ein Horst zu definieren ist, ganz nach Analogie mit
dem Gebiet der palacozoischen Platte Podoliens. Es sind dies
Ausschnitte der grossenteils abgetragenen mesozoischen Platte.
Dazwischen breiten sich grosse Senkungen aus. Diese prae-
karpatischen Horste und Senkungen werden durch die spatere
perikarpatische Senkung gekreuzt.

Nach meinem Dafiirhalten stimmt nun die von Michael
vertretene Auffassuug der Kujawischen Linie mit einigen Beo-
bachtungen von Lewinski nicht uberein. Die Kujawische
Linie entspricht vielmehr einem noch wenig be-

*) Vergl. z. B. ,,Kosmosll Lemberg 1907. S. 402. — Vergl. auch die
Tektonik des Vorlandes in den Schriften des Petroleum-Kongresses in
Bukarest 1907.
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kann ten, noch erst zu beschreibenden Kuj awi-
schen Grraben. Zwischen dem Knjawischen Graben
und dem nordgalizisch-wolbyniscben Graben er-
hebt sich seit der oberen Kreidezeit der klein-
polnische Horst, welcher die kleinpolnische
Hochebene sammt den Nachbargegenden umfasst.
Langs dem oberen Weichselbruche wird die Siid-
westflanke des Horstes durch die miocane peri-
karpatiscbe Senkung aufgefrischt.

Ebenso, wie die Kujawische Linie, ist auch die ,Kielcer
Linie" Michaels als ein noch erst zu studierendes Problem
zu bezeichnen. Heute mag hochstens von einer von Schonen
ungefahr nach Radom heriiberstreichenden Dislokation gespro-
chen werden, wie eine solche bereits von Tornquist, eigen-
tlich nur fiir die Strecke Schonen-Nordpolen bewiesen wurde

Allein Tornquist beschreibt bekanntlich aus Schonen
und Nordpolen die ,,Siidwestgrenze der russischen Platte", also
eine fiir Osteuropa wichtige Dislokation, als iiberhaupt noch
neu, wa-hrenddem eine solche Dislokation in dem nachsten
Nachbargebiete (Ostgalizien) eine bereits ziemlich verzweigte
Literatur besitzt.

Michael gibt die Ausfuhrungen von Tornquist wie-
der, ohne sonst auf die einschlagige Literatur einzugehen, wel-
che bereits von Tornquist zitiert werden miisste.

Tornquist lasst seine Dislokation vermutlich bis ,,zum
Karpatenrand unweit Lemberg" und von dort bis zur unteren
Donau verlaufen. Die perikarpatische Senkung des Referenten
und ihr Aussenrand in Galizien und in der Moldau waren
damals langst der Literatur und auch den Referaten des geo-
logischen Centralblattes bekannt. Ohne diesen wahren Aus-
gangspunkt seiner Ausfuhrungen zu zitieren, stellt Tornquist
die Yerhaltnisse von Schonen und Nordpolen so dar, als ob
dieselben an und fur sich ausreiclien mochten, um iiber Dislo-
kationen in der Gregend zwischen Lemberg und der unteren
Donau Vermutungen anzustellen.

Jahrelang habe ich vorausgesetzt, dass gegenliber einer
Ausbeutung der Literatur die Zitate von spateren Autoren

") Referent scliliigt die Bezeichnungen vor: Linie Schonen-Radom =
Radomer Linie==unterer Weicliselbruch.
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ausreichen, um eine Klarung der Begriffe iiber die Zusammen-
gehdrigkeit verschiedener aus der Literatur bekannter Tatsa-
chen und zuletzt auoh der einschlagigen Prioritatsfragen her-
zustellen. Eine gelegentliohe Aufklarung mag leider auch
am Platze sein.

Speciell in der Nachbarschaft des Kieleer (xebirges war-
den bis jetzt beziiglich der vermeintlichen Fortsetzung der
Linie Schonen-Radom weder die Reliefverhaltnisse der lientigen
Oberflache, nooh auch solche der einzelnen Formationen, weder
die Lagerungsverhaltnisse der Schichten, noch auch die Yer-
breitungs- und Faciesverhaltnisse derselben irgendwie zu Rate
gezogen. Die ,Eielcer Linie” wird ausserdem in aprioristischer
Art und Weise als ecine direkte Fortsetzung der Ostgalizischen
Linie Berdo-Narol ersichtlich gemacht.

Uberhaupt werden unsere Kenntnisse mit Bezug auf die
Sudwestgrenze des russisch-baltischen Schildes zweifellos noch
in der Zukunft ganz bedeutend vervollstandigt werden miissen.

Ubrigens sind verschiedene Autoren noch im Unklaren
beziiglich des Grebietes, in welchem die einzelnen opolischen
Linien uberhaupt nachweisbar sind. Die Vorstellung, welche
man sich dariiber macht, ist unrichtig.

Unbegriindet sind auch die Vorstellungen iiber die tekto-
nischen Kontraste zu beiden Seiten der, wie icli glaube, in ent-
wickelunsgeschichtlicher Beziehung iiberhaupt etwas iiber-
schatzten ,,Sudwestgrenze der russischen Platte". Nicht anders
verhalt es sich mit dem geologischen Alter der Dislokationen.
Sowohl an der Weichsel, als auch am Dniester herrscht ein
gewisser chronologischer Parallelismus mit den Horsten Mittel-
deutschlands. Es ergibt sich dies zum Teil bereits aus den von
spateren Autoren und auch jetzt noch iibersehenen Andeutun-
gen, welche in meinen Arbeiten iiber das geologische Alter
der Dislokationen gemacht wurden (z. B. oberer Weichselbruch).
Die tektonischen Yerhaltnisse der mesozoischen Platte zu bei-
den Seciten der als Sudwestgrenze der russischen Platte auf-
gefassten Linie miissten erst noch von ecinem einheitlichen
Standpunkte aus gewiirdigt werden. Der zweifellose einheitliche
Bau dieser Platte zu beiden Seiten dieser Linie wird verkannt.

Referent behalt sich vor, auf die einzelnen kritischen
Punkte der voranstehenden Bemerkungen m einer besonderen
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aus lokalgeologischen Beobachtungen hervorgehenden Arbeit
naher einzugehen. Yorlaufig mag ganz kurz angedeutet werden,
dass die Siidwestgrenze der russischen Platte ein
System von anastomosierenden Linien darstellt.

Pax F. Die Pflauzenwelt Polens ref. Wi Szafer.

Die Arbeit zerfallt in vier Abschnitte. In dem ersten
wird die Gescbichte der floristischen Forschungen im Konig-
reicb Polen kurz dargestellt, in dem zweiten wird die Frage
fiber das Yerhaltniss zwischen diesem Gebiete und den an-
grenzenden Landern diskutiert, in dem dritten werden die
wicbtigsten PfLanzenvereine besprochsn und die geo-botanische
Gliederung des Terrains ins Auge gefasst, in dem vierten
endlicb befasst sich der Verfasser mit der Entwicklungs-Ge-
scbicbte der Pflanzenwelt in Polen.

Was die ,,Geschichte der botaniscben Forschung in Polen®
anbelangt (S. 179—182), so muss man zugeben, dass der Autor
uber die wicbtigsten Persobnlicbkeiten, die an dem Aufbau
der polniscben Floristik tatig waren, in ricbtiger Weise be-
ricbtet. Yor allem will icb emporbeben, dass F. Pax in ganz
objektiver Weise konstatiert, dass die riesig grosse Horistiscbe
Arbeit in Polen ein Verdienst polnisober Botaniker ist, und
dass nur ganz nebensachlicb sich aucb die russischen Autoren
daran beteiligt baben (S. 181). Ich mochte aber an dieser
Stelle mit vollem Nachdruck betonen, dass diese grosse und
umfassende pbysiograpbische Arbeit der polniscben Botaniker
mit ungeheuren Schwierigkeiten zu kampfen gebabt hatte,
indem seit dem Jabre 1831 in dem von den Bussen be-
herrscliten Konigreich jede polniscbe kulturelle Arbeit von der
Begierung direkt unterdriickt wurde. Icb mochte daran erinnern,
welches Scbicksal die Wilnaer Universitat und den dortigen
botanischen Garten getroffen bat, oder in welch brutaler
Weise die wissenscbaftlicben Anstalten in Marymont, in W ar-
scbau und Krzemieniec bebandelt worden sind, und wie viele
kostbare Sammlungen +— darunter aucb botaniscbe — vom
polnischen Boden nacb Kiew oder Petersburg gewandert sind.

Die Feststellung dieser Tatsacbe ist ebenso wichtig fiir
die Gescbicbte der floristischen Erforschung des sog. ,,Konig-
reicbs Polenll wie es wichtig ist bei der Konstatierung des



- 177 -

wissenschaftlich -kulfcurellen Unterganges des Polentums in
den polnischen Provinzen in Preu$sen emporzuheben, dass daran
auoh die dortige Regierung scbuldig isfc, die das polnische
Wort aus der Schule weggejagt hat.

In dem zweiten Abschnitte (S. 182—188) beschaftigt sich
F. Pax mit der Frage der pflanzengeograpbischen Gliederung
des Kgr. Polen. Er stebt auf dem Standpunkte, dass das Kgr.
Polen einen Teil der sog. sarmatischen Provinz in Mitteleuropa
bildet; er folgt also der Ansieht Engler’s. Die Ostgrenze
der Rotbuche und des Epheu, die beinabe an der Ostgrenze
des Konigreiches sich befinden, bilden die Grundlage fur diese
Behauptung. Hier muss ich bemerken, dass die Ostgrenze der
Rotbuche, die auf der Kart¢ VII. dargestellt wurde, im Sud-
osten irrtiimlich gezogen wurde, und zwar von Hrubieszow in
der Richtung gegen Brody, in der Tat aber biegt diese Grenz-
linie hier nach Stidwesten um und von Tomaszéw und Belzec,
der Wasserscheide von ,,Roztocze" folgend, gegen Lemberg zu
sich hinzieht, von wo sie wiederum nach Osten lauft, um in
der Gegend von Krzemieniec ihre absolute Grenze zu linden.
In dieser falschen Angabe des Vorkommens der Buche in
Westwolhynien ist F. Pax mit B. Hryniewiecki einig,
der aber gerade in diesem Punkte seiner ausgezeichneten von
Pax zitierfcen Arbeit nicht recht gehabt hatte, was ich anderswo
schon genau auseinandersetzte J). Auch die Ostgrenze des Epheu
(Hedera helix) von der Kartg¢ VII, ist nicht richtig angegeben,
da sie in Wirklichkeit ca 50 km ostlich vom Bug sich findet.

Auf den Seiten 184—187 bemuht sich der Verfasser nach-
zuweisen, dass die Grenzen des sog. Kgr. Polen mit manchen
wichtigen pflanzengeographischen Grenzlinien zusammenfallen.
Schon von vornherein ist der Zusammenhang zwischen den
kiinstlichen politischen und den geographischen Grenzen ir-
gend welcher Natur schwer denkbar. In der Tat ist es leicht
nachzuweisen, dass die von F. Pax ais spezifisch ,polni-
schen" Pfianzenarten angefiihrten Formen ihre Grenzlinien
unabhangig von den politischen Grenzen des sog. Konigreiches
Polen gestalten. Gymnadenia cucullata, Arenaria graminifolia,

* W. Szafer: ,Nieco o wschodniej granicy buka®“, Sylwan 1910,

Lemberg.
W. Szafer: ,,Pamiatka pieniacka®, Sylwan 1012, Lemberg.
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Stellaria crassifolia und Betula humilis finden ihre Westgrenzen
nicht an der Buglinie, wie F. Pax ausfuhrt, da z. B. die erste
der genannten Pflanzen noch an der unteren Weicliset zu finden
isfc, und Betula humilis z. B. noch bei Sieniawa am San gut
gedeiht. Hydrocotyle vulgaris, cine Pftanze von Westeuropa,
die nach Pax nur im westliohen Randgebiete des Kgr. Polen
vorkommt (siche Kart¢ YIII), hat in der Tat eine viel weiter
ostlich reichende Yerbreitung, da sie noch bei Zamos$¢ und bei
Przemys$l gefunden wurde (Matuszewski, Kotula).

In dem dritten Abschnitte werden die wichtig3ten Pflanzen-
vereine besprochen, die im Kgr. Polen representiert sind. In
diesem klar und gut geschriebenem Teile finden wir folgende
kleinere Fehler, die ich hier berichtigen mochte:

S. 189. Die Nordgrenze von Acer-Pseudo-Platanus ist nach
Pax an der Linie Kalisz-Lublin-Chelm zu finden; in der Tat
wurde der Bergahorn noch bei Sejny und Kowno konstatiert
(Dogiel, Drymmer).

S. 190. Die Areale von Geranium phaeum (Kartg YII)
und Sambueus racemosa sind von Pax irrtiimmlich angegeben,
da die erste Pflanze noch bei Warschau und im Urwald von
Biatowieza wild vorkommt, und die zweite nordlich bis Lukéw
und Biatowieza, ostlich bis Tomaszéw sich erstreckt. (Eis-
mond, Paczoski, Btonski, Drymmer).

S. 191. Carex humilis und Adonis vernalis sind ausserhalb
der unteren Nida noch im Lubliner Hochptateau ziemlich
verbreitet.

S. 191. An den Kreidehugeln bei Chelm wachst nicht
Carlina acanthifolia, die eine Siideuropaische Art ist, sondern
eine endemische Carlina onopordifolia Besser, was seit den
Untersuchungen von K Lapczynski in der Literatur allge-
mein angenommen wurde (Raciborski, Paczoski, Woy-
cicki).

S. 191. Armeria vulgaris ist nicht, wie Pax angibt, cine
in ganz Polen allgemein verbreitete Pflanze,im Gegenteil
sie fehlt vollstandig im bstlichen Teile des Gebietes.

S. 200. Elssholzia Patrini, die nach Pax im siidlichen
Teile des Landes nicht zu finden ist, ist dort ziemlich verbrei-
tet z. B. in der Gegend von Opoczno undSandomierz.

In der Geschichte der Entwicklung der Pflanzendecke
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von Polen, die im vierten Abschnitte der Abhandlung von
Pax Dbesprochen wird (S. 203—205), bericbtet der Verfasser
kurz uber die palaeco- und mesozoische Flora des Landes und
iibergeht dann zur Besprechung der Frage von dem Vorkom-
men der sog. tertiaren Relikten im Siiden. Mit Woyoicki
teilt Pax die irrtiimliche Anschauung,- dass manche Pflanzen-
arten im Siiden des Konigreiches in situ die diluviale Eiszeit-
periode iiberdauert haben. Die erratischen Felsblocke, die
iiberall (auch auf den hochsten Hiigeln) im Siiden des Lan-
des zu finden sind, macben diese Hypothese obne weiteres
unbaltbar. Da icb an dieser Stelle nicbt naber an die Sacbe
antreten will, mochte ieb den Leser aufmerksam macben auf
die eingebende Diskusion dieses Problems, die icb neuerdings
anlasslicb der Besprecbung der Arbeit von S. Dziubattow-
ski (,,Stosunki geobotaniczne nad dolna Nida“, Pam. fizyogr.
1917) veroffentlicbt habe I).

Auf der Seite 208 und 209 fiibrt Pax die speziliscb pol-
niscbe Larclie unter dem Namen: Larix decidua f. polonica,
was ich angesicbts der systematiscben intermediaren Steliung
dieser Art zwischen Larix europaea und Larix sibirica fur
unricbtig balte. Die polniscbe Larcbe muss nacb meiner Uber-
zeugung eine systematisch gleicbwertige Rangklasse neben
den beiden eur.-asiatiscben Arten bebalten, und desbalb ist es
vollstandig berechtigt sie mit dem Namen: Larix polonica Rac.
zu belegen

Am Ende seiner Abhandlung (S. 209—211) beschaftigt
sicb Pax mit den Wanderungen der Pflanzen nacb der Eis-
zeitperiode, wobei er prinzipiell den ricbtigen Anscbauungen
Raciborski’s folgt. Icb kann nur nicbt recbt verstehen,
warum Pax solcbe Arten, wie: Stipa pennata, Linum. flavum
und Dentaria glandulosa (S. 210) zu derselben G-ruppe von
»pontischen Pflanzen* einreihen will. Ganz unrichtig ist aucb
seine Yermutung, dass Oymnadenia cucullata, Betula humilis,
Pedicularis Sceptrum carolinum und Aposeris foetida iiber Roz-
tocze aus Podolien (!) nacb dem Kgr. Polen gewandert sind,
da die ersten zwei Arten iiberbaupt in Podolien nicht wacbsen,

'y W. Szafer: Uwagi o florze stepowej okolic Buska, Pam. fizyogr.
XXV Band, Warscfiau 1918.
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die dritte fiir Podolien zweifelhaft und die vierte eine typi-
sohe Pflanze der Ostkarpaten ist.

Trotz der angefiihrten Mangel ist die Arbeit von F. Pax
wegen seiner Klarheit und dem syntetisch gut zusammenge-
stellten Inbalte eine recht willkommene, besonders fiir die-
jenigen auslandischen Botaniker, die in die polnisehen Litera-
turquellen keine direkte Einsicht nehmen konnen.

Pax F. jun. Die Tlerwelt ref. J. Lomnicki.

In faunistischer Hinsicht gehort Polen zu Maitteleuropa
mit Beimiscbung orientalischer Elemente. Besonders deutlich
tritt dieses im Zusammenhange mit der Vegetation z B. im
Verbreitungsgebiete der Buche bervor. Der Verfasser teilt Polen
in drei faunistiscbe Zonen: 1). Das Nordpolnische Hii-
gelland mit borealen Relicten der Eiszeit, wie Lagopus lago-
pus, QOeneis jutta, Coregonus maraena, Osmerus eperlanus, By-
tiscus laponicus etc. 2). Mittelpolniscbe Ebene, characte-
risiert durch die polniscbe Coscbenille (Perphyrophora polonica),
den Karmingimpel (Carpodacus erytrinus), Nachtigallrohrsan-
ger (Locustella luscinioides), die Moorlibelle (Agrion armatum),
und den Moorfroscb (Rana arvalis). Die Weiehsel diente eben-
falls als Einwanderungsstrasse fiir einige Formen, welche
sowohl von O. nacb W. wie aucb umgekehrt sich bewegten.
Im Osien greift in das Mittelpolnische Grebiet der orientalische
Potamobius lepiodactylus, vom Atlantischen Gebiet dagegen —
der Aal beriiber. }). Das siidpolniscbe Hiigelland,
durcb Coronella austriaca, Coluber longissimus etc. characteri-
sing, zeichnet sich durch besonders haufiges Auftreten von
Glebirgsformen aus, welcbe an manchen Orten (Ojcow) beson-
ders haufig vorkommen, wie: Buliminus montanus, Otiorhyn-
chus fuscipes, Planaria alpina u. v. a.

Die siidpolnische Zone wird vom Verfasser in drei Re-
gionen eingeteilt:

a) Der Polnische Jurazug, in welchem die Karpa-
tischen Einfliisse bedeutend starker sind, als im Oberschlesi-
schen Hiigellande, jedoch nicbt iiber Wielun hinausreicben
(Irechus plicatulus, Helix Pietruskiana). Daneben kommen je-
doch siidliche sonst in Polen unbekannte Formen vor, wie
Turdus saxatilis, Patula rupestris. Zwischen Hiigelstreifen, wel-
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che Von siidlichen Tierformen bewohnt werden, sieht man Ein-
senkungen mit einer armlichen Torfmoorfauna (Colias palaeno
var. europomene, Somatochlora alpesliris).

b) Das Polnische Mifctelgebirge enthalt trotz
grosserer Erhebung iiber dem Meeresspiegel viel weniger Ge-
birgsformen ais der westliche Jurazug. Die Fauna isfc von
Westen hergekommen, zeigt nur wenig Elemente aus dem
benachbarten Lubliner Plateau. Gemeinsam fiir beide westliche
Regionen sind z. B. Helix Lubomirskii, Pratincola rupicola.
Es sind hier gar keine vordiluviale Relicten gefunden worden.
Verf. gibt nach Lewandowski das Yorkommen von Mantis
religiosa bei L6dZz und im siidl. Theil des Gouv. Grodno an (?).
Als Pontisches Element wird Lycaena admetus bei Busk, als
subalpine Typen Erebia ligea u. Pachyta quadrimaculata bei
Rytwiany angegeben.

Als besonders bezeichnend fiir die Sandomirer Platte wird
die Haufigkeit von den in der Erde nistenden Hymenopteren
angegeben.

¢) Das Lubliner Hochp lateau. Die Tierwelt ist hier
aus dem Siiden iiber die Lemberg-Tomaschower Wasserscheide
eingewandert. (Helix carpathica, Rana agilis, Salamandra ma-
culosa). Bei Zamo$¢ findet man zahlreiche Gebirgsformen (Thy-
mallus limbatus, Rosalia alpina) gemischt mit arktischer (Eybius
angustior) und siidlicher (Lacerta viridis) Fauna Als pontische
Einwanderer erwahnt Yerf. den Ziesel (Spermophilus guttatus),
ferner: Lethrus cephalotes, Otiorhynchus Brauneriu Psallidium
maxillosum. Die Linie Putawy-Chetm bildet die Nordgrenze
sowohl fiir Gebirgs- als fiir Steppenformen.

Boreale und borealalpine Formen sind hier wahrend der
Eiszeit eingewandert, wahrend der Interglazialzeit — sowie in
der postglazialen Steppenperiode — die Steppenfauna.. Relicte
einer warmeren, vordiluvialen Fauna sind au einzelnen Orten
erhalten geblieben, namlich an einzelnen Kalkhiigeln der Vor-
karpaten und im pontischen Gebiete, von wo aus dieselben
von der Postglazialzeit an bis heute wiederum nach Polen ein-
dringen. Zu solchen Formen, welche in vordiluvialer Zeit in
Europa weitverbreitet, sich wahrend der Eiszeit in das Aralo-
kaspische Gebiet zuriickgezogen haben, in neuester Zeit aber
sich in Polen wieder verbreiten, gehoren Dreissensiapolymorpha
und Serinus canarius (vom ,J. 1853 in Ojcow).
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Wichtige Veranderungen hat die Fauna Polens duroh
kulturelle Einflusse erlitten, jedooh in weit geringerem Masse,
als in den westlich angrenzenden Landern. Viele Tiere wur-
den in Polen viel spater, als in den westlichen Nachbarlandern
ausgerottet: so lebte der Auerochs in Polen noch im XYII
Jahrh. und der Wiesent lebt noch heute in unmittelbarer
Nahe, im Bialowiezer Forst. Der Bar, Luchs, Wildkatze
lebten in Polen noch bis zum Ende des XVIII Jahrh. Der
Elch kommt noch heutzutage am mittleren Niemen vor, der
Biber ist erst in der Mitte des XIX Jahrh. verschwunden.
Der Wolf und Edelhirsch sind selten. Im Gegenteil haben
infolge Ausrottung der Walder verschiedene Vertreter der
Fauna der offenen Gebiete sehr stark zugenommen. Grosse
Gebiete von Torfmooren, welche nur in geringem Masse von
der Kultur beriihrt Worden sind, beherbergen eine Fiille von
Sumpf- und Wasservdgeln. Allein das Schneehuhn (Lagopus
lagopus) ist im vorigen Jahrhundert vom nordl. Teil des
gouv. Suwatki verschwunden.

Die Zahl der Tiere, welche sich an den Menschen ange-
passt haben und in die Stadte eingedrungen sind, ist gering.
So ist der Mauersegler (Apus apus) zwar in Warschau auf
Thiirmen und hohen Mietskasernen angesiedelt, briitet aber im
siidlichen Polen in den Kliiften steiler Kalkfelsen. Ebenso die
Amsel (Turdus merula), welche in Schlesien in alien Garten
und Parken heimisch ist — in Polen aber ein sehr scheuer
Waldvogel ist. Werf. weist auf die Haufigkeit schadlicher In-
sekten im Forst und Garten Polens hin.

Von eingefiihrten Tieren wurde allein der Damhirsch
in Polen heimisch. Dagegen ist das Kaninchen im wilden
Zustande nur westlich der Weichsel bekannt. Der im X I1I—XIV
Jahrh. aus den pontischen Landern eingefiihrte Edelfasan
(Ph. colchicus) wurde bis zum Ende d. XVIII Jahrh. sorgfal-
tig gezuchtet, und bei Lowicz ist er ganz verwildert. Sein
Bestand hat aber seither bedeutend abgenommen. Von Fischen
wurden in Siidpolen aus Nordamerika der Bachsaibling (Salmo
fontinalis) und die Regenbogenforelle (Trutta iridea) eingefiihrt.

Die Erhaltung mancher Tiere, welche aus koher vorge-
schrittenen Landern Mitteleuropas vor der Kultur gewichen sind,
ebenso wie die primitive Lebensweise von Formen, welche sich
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im Westeli an die Gegenwart des Menschen angepasst haben,
geben der Fauna Polens einen primitiven Charakter, in wel-
chem auch die geringe Zabl von eingefuhrten fremden Tieren
auffallt.

Eine Karte giebt die Verbreitungsgebiete von 22 Tier-
formen an; 5 davon gehdren der borealen Fauna (Lngopus lago-
pus, Oeneisjutta, Coregonus maraena, Osmerus eperlanus, Alces
alces), 8 der Gebirgsfauna (Erithacus titys, Motacilla boarula,
Helix carpathica, Salamandra maculosa, Pratincola rubicola,
Rhinolophus hipposideros, Monticola saxatilis, Triton alpestris),
B der pontisohen Fauna (Helix austriaca, Lycaena admetus,
Spermophilus guttatus, Potamobius leptodactylus, Lethrus cepha-
lotes), 1 der borealalpinen (Sicista subtilis), 1 der mediterranen
(Mantis religiosa) an, 1 eurasiatischer Relict (Bison bonasus);
eine Linie gibt die Ostgrenze der Buchenflora und der mit
derselben verbundenen Fauna an.

Die raumliche Begrenzung der obigen Ubersicht auf
Kongresspolen allein hat zur Folge, dass man iiberhaupt keinen
klaren Uberblick der weiteren Verbreitungsgebiecte bekommen
kann, was umsomehr befremdend ist, als Niezabitowski
(Encyklopedya Polska) die faunistischen Verhaltnisse Polens
in einem viel weiteren Umfange, wenngleich ohne Detailkarten
dargestellt hat. Dieses tJbel tritt bei Betrachtung einzelner
Verbreitungslinien der beigefugten Karte besonders scharf
hervor. So sind z B. die vom Verf. angegebenen Verbreitungs-
gebiete von Helix austriaca, Spermophilus guttatus und Lethrus
cephalotes hochstens als halbinselformige gegen W gerichtete
Protuberanzen von Linien, welche die pontischen SO Gebiecte
vomWesten Europas trennen, aufzufassen, was jedoch auf der
Karte infolge ihrer raumlichen Beschrankung auf Kongress-
polen gar niclit zum Ausdruck kommt.

Bei der Besprechung des Verbreitungsgebietes von Sitta
europaea vertritt Verfasser eine Meinung, welche von der An-
sicht eines Spezialisten in dieser Hinsicht Domaniewski
grtindlich verschieden ist.

Bei der Besprechung von Dytiscus laponicus schweigt
Verf dariiber, dass dieser Kafer im Diluvium von Borystaw
gefunden worden ist. (Lomnicki. Pleistocenskie owady Bory-
stawia). Die Gegenwart dieses Kafers im nordpolnischen Hit-



184 —

gellande wiirde ein Analogon in der Verbreitung eines kleinen
Nagers (Sicista subtilis) haben (Tatra, Mlawa, Litauen, Wol-
hynien), wodurch eine Beimischung von Gebirgsformen in der
Fauna des nordpolnischen Hiigellandes bewiesen wird.

Verfasser hat in den Salz-Soolen von Ciechocinek kein
einziges den Soolquellen eigenes Tier gefunden, und doch
wurde der in Ciechocinek vorkommende Philydrys vultur Kuw.
ais Ph.-bicolor Fabr. bestimmt, welcher den Salzsoolen und der
Meereskiiste eigen ist. (Kosmos Bd. 35, S. 273).

Verfasser meint, Helix austriaca sei in die Gegend von.
Bromberg durch Weichseluberschwemmungen eingeschleppt
worden; jedoch ist die Fauna der (legend von Thorn und
Bromberg, wo Prunus frutieosa wachst und auch die rein pon-
tische (nicht mediterrane) Ephippigera vitium heimisch ist,
durch viel mehr Steppenelemente-gekennzeichnet und im Lichte
dieser Betrachtung erscheint dort Helix austriaca vielmehr ais
ein wichtiges Relict der postglazialen Steppenperiode.

Carabus catenulatus ist eine typisch westlich-mediterrane
Form und sein Eindringen von der Weichselmundung dem-
nach sehr wenig wahrscheinlich (wurde von Stobiecki in
Chelmek gesammelt); es ist ebenfalls ein Relict. Die Zeich-
nung (fig. 4), welche den Kafer Cercyon littoralis darstellen soli,
ist unrichtig; ob die Bestimmung richtig ist, muss bezweifelt
werden, Yerf. hat pontische Elemente der Fauna im poln.
Jurazuge (Helix obvia) iibersehen (Polinski. Slimaki Ojcowa,
Sprawozd. Kom. Fiz. 48, S. 19, 26).

Carabus auronitens soli nach Verf. allein westlich der
Weichsel vorkommen, indess hat tihn Tennenbaum bei Za-
mos$¢ gefunden. Es ist wohl sehr auffallend, dass diese Cara-
bus-Art in drei Regionen Polens zugleich vorkommt: im Siiden,
im Karpatengebiet ais subsp. Escheri, im Hiigellande und
Westpreussen — ais subsp. auronitens. In den Linien, welche
Verbreitungsbezirke einzelner Formen darstellen, sollte das
Yerbreitungsgebiet von Salamandra maculosa ais Insel bezeich-
net werden, da gar keine Beweise ihrer Einwanderung von
der Sudseite vorliegen. Sicista subtilis wurde auch am Bug
gefunden. Lethrus cephalotes reicht nach Tennenbaum etwas
weiter nach W. ais die Kart¢ angiebt. Ganz befremdend wirkt
auf der Karte die Kreuzung der Verbreitungslinien von Helix

Ocena dziela. d
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carpathica, Salamandra maculosa und Spermophilus guttatus,
wonach man meinen konnte, dass jene drei Tierformen anf
demselben Gebiete gleichzeitig vorkommen konnen, wahrend
liier allein ein halbinselformiges oder inselformiges IJbergrei-
fen ineinander stattfindet. Es ist zu bedauern, dass Verf. die
in der Literatur vorhandenen Notizen iiber die Yerbreitung der
Carabus-Arten nicht beriioksiehtigt hat, umsomehr ais entspre-
cbende Studien iiber ein gleiches Material aus dem europaischen
Pleistocaen vorhanden sind.

Referent kann den Ansichten des Yerfassers iiber eine
zoogeographische Einteilung Polens, wie dieselbe auf seinem
Kartchen (fig. 10) dargestellt worden ist, nicht beistimmen.
Hoffentlich sind es nur vorlaufige Versuche, welche bei weite-
ren Studien eine Ausscheidung mancher westligher und siidli-
cher Teile des nordpoln. Hiigellandes, sowie die Feststellung
von Ziigen oder Inseln einer pontischen Fauna, welche von
Siiden her in die Kujavische Ebene heriiberfithren, ermoglichen
werden. Aus dem Yergleiche der Linien 9 und 21 der erwahn-
ten Karte der Yerbreitungsgebiete mit dem Kartchen fig. 10
kann man kaum zur Uberzeugung kommen, dass die Niede-
rung der Pilica-Nida mit dem polnischen Mittelgebirge als ein-
heitliches Ganzes zusammenzufassen ist. Dagegen zerfallt die
Lubliner Hohe, wie aus der Karte des Yerf. ja ersichtlich ist,
in drei besondere Teile: das eigentliche Lubliner Plateau im
NO, die mittlere Zone — den Gebirgszug der europaischen Was-
serscheide und die siidwestliche San-Niederung.

Wenn Yerfasser einen primitiven Charakter der Fauna
Polens darin erblickt, dass einzelne Tierformen, welche in ande-
ren Landern sich dem Menschen angepasst haben, in Polen als
Waldtiere erhalten blieben, so konnte ich ein ebensolches
Beispiel aus verschiedenen Gegenden des Leutschen Reiches
anfithren, wo die in Polen allein als Haustier bekannte Blatta
occidentalis im wilden Zustande in den Waldern lebt, was
soviel mir bekannt, in Polen niemals vorkommt. Es sind eben
Beweise, welche gar nichts beweisen konnen.

Es ware fur die Darstellung von grossem Vorteil gewe-
sen, wenn die Zahl der gewahlten Tierbeispiele geringer, der
Text dagegen mit der Karte der Yerbreitungsgebicte viel
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enger verknupft worden ware (Garabus auronilens und Ephippi-
gera vitium fehlen in der Karte).

A. Schultz. Yolkskimde ref. J. St. Bystron

Den "Wert des Aufsatzes von Dr. A. Schultz charakteri-
siert am besten die Feststellung folgender Tatsachen:

a) Unkenntnis des polnischen ethnologischen Materials;

b) geringschatzende Vernaehlassigung der polnischen
wissenschaftlichen Literatur, die aber im Literaturverzeichnis
wahllos angefuhrt wird;

¢) ungeheure Mangel in der methodologischen Yorbil-
dung; und

d) vorgefasste Gesichtspunkte, die den politischen Ten-
denzen des Generalgouvernements dienen sollen.

Das oben Angefuhrte gentigt vollstandig, um das Elaborat
von Dr. A. Schultz ais eine wissenscbaftlicb ganz wertlose,
auf behordliche Bestellung abgefasste Schnellschrift zu be-
zeichnen.

Zur Charakterisierung des Niveaus dieses Aufsatzes ge-
niigt die Anfithrung einiger Beispiele:

Die polnischen Stamme werden mit Rucksicht auf die
Grenzen der Teilungsmachte gegliedert. Infolge dessen werden
die Ostpreussiscben Masuren von den iibrigen Masuren abge-
trennt, obwohl sie sich von diesen auch nicht im geringsten
Masse dialektisch unterscheiden, und den ,,Westpolen® ange-
scblossen. Dafiir werden die Westgebiete von Kongresspolen
dem Gebiete der Nordpolen angegliedert und auf der Karte
sehen wir Masuren in der Umgebung von Kaliscb!

Dieselbe Tendenz tritt auch im anthropologischen Ab-
scbnitt bervor, wo der Yerfasser von slavisierten Germanen-
typen im Westen und germanisierten Slawentypen im Osten
von der deutscben Grenze spricbt.

Ganz urwucbsig sind die anscheinend vom Verfasser
personlich gemacbten Beobacbtungen wie zum Beispiel, dass
der sudpolnische Dialekt oft gegen die gramatikaliscben Regeln
verstosst und die Gescblecbter vermiscbt oder auch, dass im
Gouv. Suwatki in Naehbarschaft von Litauen nocb ein litau-
isch beeinflusster Dialekt ist, den Mickiewicz in seiner Lite-
raturspracbe verwandt hat u. s. w.
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r. Esden-Teinpski. Landwirtscliaffc ref. K. Miczynski.

Auf 18 Seiten suckt der Autor ein Bild der landwirt-
schaftlichen Yerhaltnisse des Kbnigreichs Polen zu entwerfen.

Die Arbeit tragt nicht gerade dazu bei, in wissenschaftli-
chen Kreisen, fiir die u. a. das Werk geschrieben war, die
Kenntnis der landwirtschaftlichen Yerhaltnisse Polens zu
vertiefen.

Die Arbeit setzt sich aus 4 Teilen zusammen : 1. Einlei-
tung. 2. Landwirtsch. Produktion. 3. Aussere wirtschaftliche
Einfliisse. 4. Literaturquellen (die letzteren sind sehr unvoll-
standig angefiihrt, 28 Publicationen (!) und unzulanglich aus-
geniitzt).

In der Einleitung gibt der Autor einige allgemeine Daten
betreffs der Bevolkerung und der Yerteiluug des Landbesitzes,
ohne auf die Untersohiede in den einzelnen Landesgebieten
naher einzugehen. Sodann wird die Geschichte der Aufhebung
der Leibeigenschaft und der okonomischen Eolgen kurz zusam-
mengestellt. Es fehlt aber eine Charakteristik der Landbevol-
kerung, von der nur gesagt wird, dass sie auf niedriger Kul-
turstufe steke.

Der zweite Teil bringt einige Mitteilungen iiber die Boden-
verhaltnisse nebst einer Reproduktion der Bodenkarte Mikla-
szewski’s in verkleinertem Massstabe. Sodann giebt der Autor
auf Grrund der offiziellen Statistik ein Bild der Bodenniitzung,
wobei er die landwirtschaftliche Produktion derjenigen der
Prov. Posen und Westpreussen gegeniiberstellt. Es wird ganz
richtig auf den eminenten nachteiligen Einlluss der russischen
Agrarpolitik hingewiesen. Versaumt hat es aber der Autor,
darzustellen, was polnisokerseits unternommen wurde, urn den
schadlichen Einflussen entgegenzuwirken. Der Autor hebt die
Moglichkeit einer bedeutenden Hebung der Landesproduktion
in Polen hervor. Bezuglieh der Tierproduktion ist recht wenig
gesagt; es wird nur der augenblickliche traurige Stand be-
schrieben, der durch den Krieg und die Requisitionen geschaf-
fen ist. In dem letzten Teil wird der Ex- und Import mit
Russland zusammengestellt und hervorgehoben, dass die Tarif-
satze fur Getreide die polnische Landwirtschaft wesentlich
schadigten. Recht wenig wird iiber die Industrie, die sich auf
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die Landwirtschaft stiitzt, gesagt (Zuekerfabriken, Brennereien,
Starkefabriken).

Die ganze Arbeit ist im allgemeinen objektiv geschrie-
ben, jedocb so oberflachlich bebandelt, dass dem Fremden kaum
ein klares Bild der landwirtscbaftliohen Verhaltnisse des Lan-
des geboten wird.

Es feblt insbesondere ecine landwirtschaftlich-physiogra-
pliiscbe Darstellung der einzelnen recbt typischen und leicht
erfassbaren Gebiete; es feblt eine Darstellung der Arbeiter-
frage, des landwirtscb. Schulwesens, des Versuchswesens, der
Presse und Literatur. Es war kaum moglieh weniger zu schrei-
ben. Es scheint, dass der Autor die landwirtscb. Verhaltnisse
nur yon Amtswegen als Mitarbeiter des Handbucbes kennen
gelernt bat.

Michael JR Bergbau u. lliittenweseii (1. Kohlenbergbau)
ref. J. Czarnocki.

Es wird durcb authentiscbe Quellenangaben nacbgewie-
sen, dass die Angabe des Verfassers, dic Begriindung des pol-
niscben Koblenbergbaues sei der preussiscben Yerwaltung am
Ende des XVIII Jabrbunderts zu verdanken, unricbtig ist, da
dieser Bergbau bereits viel frither zur Zeit des uuabhangigen
Kdnigreicbs Polen bestand. Aucb war die Grube ,,Eeden® bei
Dabrowa nicbt die erste in Polen und sie wurde aucb nicbt
zur Zeit der preussiscben Verwaltung gegriindet.

Scbliessiich war Tadeusz Graf Mosto wski polnischer
Minister nicbt zur Zeit der preussiscben Verwaltung, sondern
erst in dem seit 1815 gebildeten ,,Kongress-Polen®.

1L Dziala$. Industrie ref. J. Czarnocki.

Fast alle Ausfiibrungen dieses Autors sind unbegrundet
und oberflachlich.

Es ist unricbtig, wenn Verf. bebauptet (S. 398), die
Textilindustrie in £6dz und Umgebung sei vor Allem durcb
die Deutschen trotz der ungiinstigstsn Verbaltnisse begriindet
und entwickelt worden. Die Verhaltnisse waren dort seinerzeit
in Folge des grossen Wald- und Was3er-Eeicbtums gunstig
und die Begriindung jener Industrie ist hauptsachlich der
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planmassigen, weitsichtigen und aufopfernden Poiitik der pol-
nischen damaligen Eegierung zu verdanken.

Es ist nicht wahr, dass (S. 398 und 399) nach dem Tode
Johann Sobieski’s (1693) besonders die von Deutschen ge-
griindeten Stadte verfolgfc, die Ziinfte aufgehoben worden wa-
ren etc. Es bestanden in Polen niemals besondere Bestim-
mungen gegen die von Deutschen gegriindeten Stadte. Die
Ziinfte wurden noch zur Zeit der Jagicllonen (1423, 1538) auf-
gehoben, aber dieser Beschluss wurde niemals durchgefiihrt.

Durchaus unbegriindet und irrtiimlich sind die Ausfiih-
rungen, welche nachzuweisen suchen, dass die Industrie dem
Kongress-Polen von aussen her, also zuerst von deutscher
und dann von russischer Seite so zu sagen aufgedrungen
wurde. Eine ganze Reihe von Tatsachen beweisen, dass die
Industrie hauptsachlich und fast ausschliesslich, sogar trotz
mancher ungiinstiger Massnahmen der russischen Eegierung
von den polnischen Ministern und der polnisehen finan-
ziellen und wirtschaftlichen Unterstiitzung begriindet und
erhalten wurde.

Eine ,,Verbesserung" der Geschichte ist es, wenn Verf.
auf S. 403 behauptet, Glirard (nach welchem die Eabriksan-
lagen in Zyrardow ihren Namen tragen) ware in den J.
1826—1844 im Dienste der russischen Eegierung gewesen.
Girard wurde vom Minister Lubecki berufen und stand
in der Zeit des konstitutionellen Konigreiches im Dienste der
polnischen Eegierung. Nach dem J. 1831 blieb er im Dienste
der polnischen Bank. Zur Zeit der November-Revolution rief
er Napoleon zum Konige von Polen aus und fabrizierte
Waffen fur die polnischen Insurgenten, In russischen Diensten
ist er iiberhaupt niemals gewesen.

Auf S. 412 behauptet der Verf.,, dass die Maschinen-In-
dustrie in den 20-er Jahren des vorigen Jahrhunderts durch
in Polen eingewanderte deutsche und deutsch-osterreichische
Arbeiter begriindet und entwickelt wurde. Nun haben aber
der polnische Minister Lubecki und dann seine Nachfolger
und nach dem J. 1833 die Polnische Bank der Tendenz
Ausdruck gegeben, die polnische Maschinen-Industrie von
deutschen und preussischen Einfliissen frei zu halten: os wur-
den auch planmassig im grossen Massstabe mechanische Werk-
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statten angelegt und Ingenieure, Werkfuhrer und Arbeiter aus
England einberufen. Die Korrespondenz mit der Leitung
der Werkstatten wurde auch in polnischer, franzdsiscber und
englisoher, aber fast niemals in deutscher Sprache gefiihrt.

Auch die yom >Autor angefiihrten statistischen Angaben
itber die Einfuhr und Ausfuhr und den Yerbrauch der Roh-
materiale sind durchaus falsch.

Dieganze Arbeit hat daher keinen wissenschaftlichen Wert.
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