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1. WSTEP

Rolnictwo jest jednym z podstawowych przejawéw dziatalnosci cztowieka
w srodowisku naturalnym i jednym z waznych dziatéw gospodarki narodo-
wej. Stanowi tez dominujacy element zagospodarowania przestrzennego.
Po II wojnie §wiatowej nastepowal systematyczny spadek udziatu produkeji
rolnej w krajowym produkcie brutto od 58% w 1947 r. do 12,4% w 1980 r.
i 3,3% w 2010 r. Spadek ten wynikal nie tyle z bezwzglednego zmniejszenia
wartosci produkgji rolnej, co z szybszego tempa wzrostu wartosci produkeji
innych dziatéw gospodarki, znacznie bardziej inwestowanych niz rolnictwo.
Znaczenie rolnictwa w Polsce jest duzo wigksze niz wynika to z jego roli w
krajowym produkcie brutto i wiaze si¢ ze znacznym jego udzialem w ogol-
nokrajowej strukturze zatrudnienia (14,6%), i z faktem, Ze jest czynnikiem
pozytywnie ksztaltujacym krajobraz wiejski. Znaczacy jest tez udzial rol-
nictwa w ogolnej wartosci polskiego eksportu wynoszacy w 2009 r. 11,7%’.
Ponadto przewazajace w naszym kraju rozdrobnione rolnictwo indywidu-
alne charakteryzuje si¢ duzg powierzchnig naturalnej roslinnosci $rédpolnej,
co ma korzystny wplyw na wzrost bioréznorodnosci i poprawe warunkow
ekologicznych na terenach wiejskich.

Wg autoréw Polska Wies 2002 udzial rolnictwa w naszej gospodarce
zywnosciowej jest bardziej znaczacy i wynosi 34,6% produkeji globalnej
oraz zapewnia az 88% ogolnego zatrudnienia w polskim agrobiznesie.

Obok cech spoteczno-wlasnosciowych, organizacyjno-technicznych
i strukturalnych, produktywno$¢ i towarowos$¢ rolnictwa stanowig jedna
z gtéwnych cech rolnictwa. Z tego powodu od wielu lat produkcja rolna, jej
przemiany oraz struktura i zréznicowanie przestrzenne stanowia przedmiot
zainteresowania badaczy réznych dyscyplin naukowych, w tym zwlaszcza
ekonomistéow rolnych i geograféw rolnictwa. Badania takie sprzyjaja tez
poszukiwaniu drég dochodzenia do racjonalizacji przestrzennych struktur
tego dzialu gospodarki narodowej. Duze znaczenie badan nad zréznico-
waniem przestrzennym produkcji rolnej w Polsce podkreslal tez w swoich
pracach znany ekonomista rolny prof. W. Kaminski (1993).

Celem tej pracy jest poglebienie wiedzy o przemianach poziomu i struk-
tury przestrzennej cech produkcyjnych rolnictwa w Polsce po II wojnie
swiatowej. Duzg wage tej problematyki potwierdzajg tez wieloletnie badania
autora tego opracowania, ktory pozostawal im wierny przez okoto 40 lat.
Celem metodycznym pracy jest proba uporzadkowania poje¢ oraz propozycja

! Udziat ten okreslono na podstawie relacji wartoéci eksportu ogétem i eksportu zZywnosci
i zwierzat zywych (Rocznik statystyczny handlu zagranicznego 2010, tab. 6, s. 46).
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schematu badania produkcji i towarowosci rolnictwa w ujeciu przestrzennym
(dla regionéw, powiatéw i gmin). W przekonaniu autora pracy spelnia ona
w znacznym stopniu cel praktyczny mogac by¢ jedna z podstaw regionalizacji
rolnictwa. O aktualnosci i wadze zagadnienia poziomu i przestrzennych zréz-
nicowan konkurencyjnosci i towarowosci rolnictwa, a takze poszukiwanie
strategicznych obszaréw produkeji rolniczej w Polsce, swiadczy ekspertyza
realizowana w IGiPZ PAN na zlecenie Departamentu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wi (Banski, Kulikowski 2009).

W literaturze $wiatowej pierwsze prace dotyczace geografii rolnictwa
zaczely pojawiac sie juz w koncu XVIII wieku?. Duzy wplyw na rozwéj bada-
nia zaleznosci pomiedzy kierunkami produkcyjnymi rolnictwa a odlegtoscia
gospodarstwa rolnego od rynku zbytu miala praca J.H. von Thilinena z 1826 r.
pt. Die isolate Staat In Beziehung auf Landwirtschaft und Nationalokonomie’.
W poiniejszych latach réwniez polscy ekonomisci rolni, a z czasem takze
geografowie rolnictwa, korzystali z metod wypracowanych przez niemieckich
ekonomistow rolnych - zwlaszcza G. Blohma (1950) i B. Andreae (1964).
Badaniem produktywnosci i towarowosci rolnictwa zajmowali si¢ ekono-
misci rolni, w tym przede wszystkim: B. Kope¢ (1958), W. Schramm (1957)
i Z. Wojtaszek (1966). Przegladu metod badan cech produkcyjnych rolnictwa
W ujeciu przestrzennym, stosowanych przez ekonomistéw rolnych od konca
lat miedzywojennych do 1965 r. dokonat P. Dabrowski (1966).

Z pdzniejszych publikacji poswieconych tym zagadnieniom na uwage
zastuguja przede wszystkim prace A. Mogilnickiego, ktéry badal dynamike
i terytorialne zrdéznicowania produkcji globalnej i towarowej rolnictwa
wlatach 60. (Mogilnickiego 1971), Cz. Farkowskiego, ktory badat terytorialne
zroznicowanie produkcyjnosci gospodarstw chlopskich (Farkowski 1973),
A. Zidkek, zajmujaca si¢ badaniami produktywnosci ziemi i przestrzennymi
aspektami produkcji towarowej w rolnictwie (Ziotek 1973, 1981)%, oraz
P. Dabrowskiego, ktéry w swoich pracach wiele miejsca poswigcat kierunkom
i zréznicowaniom przestrzennym produkcji towarowej rolnictwa w Polsce
w skali dwczesnych powiatéw (Dabrowski 1977).

Przyktadami wnikliwej analizy cech produkcyjnych rolnictwa w Polsce,
we wczesniejszych okresach, sg tez prace: ]. Kostrowickiego (red) (1978)
R. Kulikowskiego (1980) i A.P. Wiatraka (1986), w ktérych obok analizy
pelnego zestawu cech rolnictwa dokonano poréwnania produktywnosci
i towarowosci w réznych dwczesnych sektorach wlasnosciowych rolnictwa.

% Szersze omowienie literatury $wiatowej, zwlaszcza z zakresu metod badania cech
produkcyjnych rolnictwa — Kulikowski, 2003, s. 10-17.

3 Szerzej na ten temat pisza: O'Kelly, Bryan, 1996, Agricultural location theory... s. 457-475.

* Cz. Farkowski i A Zi6tek, podobnie jak niektorzy ekonomisci rolni, wielko$¢ lub wartosé
produkeji globalnej rolnictwa przypadajaca na 1 ha uzytkéw rolnych okreslali niezbyt

trafnie terminem produkcyjnosci, ktéry powinien by¢ stosowany do okreslenia wydajnosci
jednostkowej (np. litréw mleka od jednej krowy).
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Jednym z pierwszych geograféw, ktory opublikowal prace na temat pro-
duktywnosci rolnictwa w Polsce byl W. Ormicki (1930). Przez wiele lat
po II wojnie $wiatowej geografowie nie zajmowali si¢ problematyka prze-
strzenng rolnictwa i dopiero na poczatku lat 60. pod kierunkiem prof.
J. Kostrowickiego powstala rozprawa doktorska R. Szczesnego (1963)
pt. Kierunki produkcji rolniczej w Polsce w 1938 i 1958 r. Szereg pdzniejszych
prac tego autora oraz prace R. Kulikowskiego (1977, 1982, 1996, 2000, 2002,
2005), R. Kulikowskiego i J. Szyrmera (1978) oraz J. Szyrmera (1977, 1980)
wniosty duzy wkiad do wiedzy o zréznicowaniu przestrzennym i meto-
dach badan cech produkcyjnych rolnictwa w Polsce stosowanych przez
geografow i ekonomistéw rolnych. W pracy doktorskiej R. Kulikowskiego
z 1977 r. wiele miejsca po$wigcono analizie przestrzennej produktywnosci
ziemi, produktywnosci pracy i kierunkom produkgcji globalnej rolnictwa dla
powiatéw i kilku przekrojach czasowych. W pracy z 1980 r. R. Kulikowski
dokonal analizy terytorialnej produktywnosci ziemi, produktywnosci pracy,
oraz stopnia i poziomu towarowosci, wykorzystujac dane dotyczace wartosci
produkcji globalnej, konicowej, towarowej i czystej rolnictwa dla owcze-
snych 49 wojewddztw. Innym z waloréw tej pracy bylo poréwnanie tych cech
w rolnictwie indywidualnym, panstwowym i spétdzielczym. B. Galczynska
i R. Kulikowski (1986, 1988) poréwnywali efekty produkcyjne rolnictwa
z poziomem wyksztalcenia ludnosci rolniczej i wskaznikami oceny jakosci
rolniczej przestrzeni produkcyjnej IUNG. Przegladu metod badania cech
produkeyjnych rolnictwa dostarczyta praca habilitacyjna R. Kulikowskiego
(2003), pt. Syntetyczne metody badan produktywnosci i towarowosci rolnictwa
w Polsce. Ten sam autor w pracy z 2005 r. analizowal zréznicowanie efektow
produkcyjnych rolnictwa w Polsce na tle warunkéw naturalnych i poziomu
wyksztalcenia kierownikéw gospodarstw rolnych oraz udziatu gospodarstw
o réznej warto$ci produkeji towarowej. Podstawowa jednostka terytorialng
w tych badaniach byla gmina a dane pochodzily z Powszechnego Spisu
Rolnego 2002.

Wartosciowg pracg na temat rozwoju rozmieszczenia produkeji zwie-
rzecej jest obszerny rozdzial B. Glebockiego (2005) w ksiazce, pt. Struktura
przestrzenna rolnictwa Polski u progu XXI wieku (s. 219-309). W tej samej
ksigzce R. Kulikowski (Kulikowski 2005a) dokonal szczegétowej analizy
cech produkcyjnych rolnictwa - produktywnosci ziemi, produktywnosci
pracy oraz stopnia i poziomu towarowosci rolnictwa. Problematyce chowu
zwierzat i syntetycznym cechom produktywnosci i towarowosci rolnictwa
poswiecone zostaly przez tego autora dwa rozdzialy w Atlasie rolnictwa Polski
(Kulikowski 2010).

Problematyce przestrzennego zréznicowania rolnictwa w Polsce poswie-
cona jest praca, w ktérej analizowano wpltyw warunkéw przyrodniczych na
regionalne zréznicowanie rolnictwa (Krasowicz, Kopanski 2006) oraz opra-
cowanie, ktérego przedmiotem jest analiza wskaznikéw stuzacych badaniu
regionalnego zréznicowania rolnictwa (Harasim 2006).
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Dalsze badania dla gmin nie byly juz mozliwe z uwagi na brak danych
dotyczacych produkeji rolnej dla tych jednostek. W najnowszych pracach
zagadnienia produktywnosci i towarowosci rolnictwa ujmowane byly w skali
aktualnych wojewddztw (Kulikowski 2009). Powré6t do bardziej szczegéto-
wych ujec przestrzennych tej problematyki umozliwig by¢ moze dane ze spisu
rolnego 2010 r. Do dzi$ nie dysponujemy jednak danymi z tego spisu w skali
gmin.

Obok licznych publikacji $cisle nawigzujacych do tematu niniejszej
pracy jej podstawa byly materialy statystyczne publikowane w rocznikach
statystycznych, rocznikach branzowych GUS oraz dane PSR 1996, 2002
i 2010 oraz dane pochodzace z Bazy Danych Lokalnych (BDL). Trudnoscia
napotykang w korzystaniu z tych danych bylo to, zZe informacje dotyczace
identycznych zagadnien, dla tych samych lat réznity si¢ migdzy soba. Problem
ten pojawil si¢ zwlaszcza przy poréwnywaniu danych PSR 2002 i PSR 2010
i byl zwigzany z zastosowaniem réznych metodologii sporzadzania obu tych
spiséw.

Podstawowa metoda, ktorag zastosowano w tej pracy byla analiza precy-
zyjnych (corocznych) danych w dtugim okresie czasu. Zmusilo to autora do
przedstawienia zmian poszczegélnych elementéw produkeji rolniczej w jed-
nostkach fizycznych (tony, sztuki). Rzadziej postugiwano si¢ faczng wartoscia
produkcji globalnej i towarowej rolnictwa wyrazang w jednostkach mone-
tarnych (gléwnie w przypadku przestrzennej analizy produktywnosci ziemi,
pracy i towarowosci rolnictwa).



2. ZMIANY W POZIOMIE I STRUKTURZE
PRODUKC]JI ROLNE]J PO II WOJNIE SWIATOWE]

W pierwszych latach po II wojnie §wiatowej nastapil szybki wzrost pro-
dukgji globalnej rolnictwa - z 77 mld zt w 1946 r. do 160 mld w 1950 r.°
Szybciej wzrastata produkcja roélinna niz zwierzeca — gléwnie ze wzgledu na
wzrost powierzchni zasiewéw i plonéw. W pewnej mierze wigzalo sie to ze
wzrastajacym odplywem ludnosci ze wsi i z brakiem rak do pracy w bardziej
pracochtonnym dziale produkcji zwierzgcej. Wzrost produkcji zwierze-
cej, w tym czasie, dokonal si¢ dzieki stopniowej odbudowie stada zwierzat
gospodarskich po zniszczeniach z okresu wojny i okupacji. Zmiany struk-
tury produkgcji rolnej w tym okresie polegaly przede wszystkim na wzroscie
udziatu pszenicy i roslin przemystowych oraz zywca wieprzowego.

W poczatkach lat 50., wraz ze znacznym odplywem ludnosci ze wsi i obni-
zeniem naktadéw inwestycyjnych na rolnictwo (z 23,5% tacznych naktadow
wlatach 1947-1950 do 9,4% w 1953 r.) oraz wprowadzeniem obowiazkowych
dostaw zbo6z (w 1951 r.), zwierzat rzeznych, mleka i ziemniakdw, nastgpito
obnizenie tempa wzrostu produkcji zwierzecej. W latach 1950-1952 warto$¢
produkcji globalnej rolnictwa spadla ze 160 do 152 mld zl, po czym noto-
wano jej systematyczny wzrost — do 204 mld w 1960 r. Nastapily tez znaczne
zmiany udzialu poszczegdlnych sektoréow rolnictwa w produkcji, zwigzane
z jego przymusowym uspolecznianiem (Tyszkiewicz 1975; Glebocki 1998,
tab. 1, s. 14). Udzial rolnictwa indywidualnego w ogdlnej powierzchni uzyt-
kéw rolnych (UR) zmniejszyt si¢ w tym okresie z 93,3% do 81,5%, a wzrést
udzial spéldzielni produkeyjnych (z 0,5 do 8%) i gospodarstw panstwowych
(z 7 do 10,5%). W drugiej polowie lat 50. produkcja towarowa rolnictwa
wzrosta o 30%, a jej udzial w produkcji globalnej (stopient towarowosci)
zwiekszyt sie z 37% do 42%.

W latach 1960. szybsze tempo wzrostu produkcji roslinnej wigzato sie,
w znacznej mierze, z upowszechnieniem nawozenia mineralnego. Produkcja
globalna rolnictwa w tym dziesigcioleciu wzrosta o 27% osiagajac blisko 260
mld zt w 1970 r. Wzrastala zwlaszcza podaz rynkowa pszenicy i jeczmienia
oraz rodlin przemystowych - gléwnie rzepaku. Rozwdj produkcji zwierzecej
byl w tym czasie nieco wolniejszy, przy czym szybciej rozwijat sie chow bydta
i owiec, wolniej — trzody chlewne;.

> Dla zachowania poréwnywalnosci wartosci produkeji rolnej z lat 1946-1972 wyrazono
w cenach produktéw rolnych obowiazujacych w skupie od kwietnia 1972 r.
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Szybki wzrost produkcji globalnej i towarowej rolnictwa mial miej-
sce na poczatku lat 70. W latach 1970-1974 produkcja globalna rolnictwa
(liczona w cenach statych), wzrosta 0 22,3% a produkcja towarowa o 32,8%.
Wraz z szybszym wzrostem produkeji towarowej wzrastat stopien towarowo-
$ci rolnictwa — z 44,2% w 1970 r. do 50,5% w 1974 r. (Rocznik Statystyczny
1975, tab. 4, s 236).

Wzrost ten dokonal sie gtéwnie dzieki produkcji zwierzecej. Duzy import
pasz (2,2 mln ton w 1970 r. i 8,6 mln ton w 1980 r.), realizowany w znacznej
mierze kosztem kredytéw zacigganych w bankach krajéw Europy Zachodniej,
oraz dzigki poprawie warunkéw ekonomicznych produkeji, w tym zniesie-
niu obowiazkowych dostaw i podwyzce cen skupu produktéw zwierzecych,
nastapil szybki jej wzrost. W latach 1970-1974 produkcja globalna zwierzgca
wzrosta o okolo 30%, przy wzroscie produkeji roslinnej o 15,4%. Rozwoj
produkgji rolniczej w latach 70. charakteryzowal si¢ jednak znacznym naru-
szeniem rownowagi miedzy wzrostem produkcji roslinnej i zwierzecej.
Wyrazilo si¢ to spadkiem wartosci produkcji globalnej rolnictwa w latach
1975-1988 0 9% a produkcji towarowej o 7%. (Kulikowki 2002, s. 409)

Wraz z ograniczeniem importu pasz z koncem 1981 r. (stan wojenny)
produkcja zwierzeca ulegla gwattownemu zatamaniu. Wplynelo to na ogdlny
spadek tempa wzrostu warto$ci produkcji towarowej, ktéra utrzymala sie
na niewiele zmienionym poziomie do 1988 r. Spadek ten dotyczyl zwlasz-
cza gospodarstw uspolecznionych, pozbawionych dostatecznej ilosci pasz
pochodzacych z wlasnej produkgji.

Pomimo korzystnych warunkéw pogodowych dla produkeji roslinnej
na poczatku lat 90., bedacej podstawa produkcji pasz, produkcja zwierzgca
nadal malata. W latach 1990-1994 konicowa produkcja rolnicza zmniejszyta
sie o blisko 15% a produkcja towarowa o prawie 1/5. Przyczyna tego stanu
rzeczy byla przede wszystkim utrata wschodnich rynkéw eksportowych,
likwidacja panstwowych gospodarstw rolnych oraz drastyczny spadek nakla-
doéw inwestycyjnych w rolnictwie (do poziomu 35% ich wysokosci z 1990 r.).

Pogorszenie warunkéw makroekonomicznych dla rolnictwa na poczatku
okresu restrukturyzacji spowodowalo spadek optacalnosci produkeji rolnej.
Poziom z roku 1990 osiggneta koncowa produkeja rolnicza dopiero w 1998 r.
a produkcja towarowa w roku nastepnym. Pomimo nieznacznego wzrostu
produkcji rolnej w koncu lat 1990. w roku spisowym 2002 r. warto$¢ produk-
cji globalnej rolnictwa nadat wykazywata poziom nizszy o 9% w stosunku do
1990 r. Spadek ten powodowalo miedzy innymi zjawisko wycofywania si¢
w latach 90. matych gospodarstw z produkgji rolnej. Wedtug GUS (PSR 2002)
w latach 1996-2002 liczba indywidualnych gospodarstw rolnych prowadza-
cych dzialalno$¢ rolnicza zmniejszyta sie 0 212,6 tys. (12,4%). Powodem tego
spadku bylo pogorszenie si¢ makroekonomicznych warunkéw produkeji
rolnej, polegajace na szybszym wzroscie cen artykutéw kupowanych przez



13

rolnikéw na cele produkcji niz wzrost cen sprzedawanych przez nich produk-
tow rolnych (Orlowski 2001; Wos 2001) Po 1990 r. wystapily takze trudnosci
z eksportem zywnosci z Polski do krajéow Europy Wschodniej, zwigzane ze
zmianami ustrojowymi w naszym kraju.
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Ryc. 1. Udzial indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalno$¢
rolniczg w ogdlnej liczbie gospodarstw indywidualnych, w 2002 r.

Fig. 1. Percentage share of individual farms with agricultural activity, in total number
of individual farms, 2002
Zrédlo / Sources: PSR 2002

Szczegdlnie duzy spadek produkeji rolnej nastapil w latach 1990-1994.
Koncowa produkeja rolnicza zmniejszyta si¢ w tym czasie o blisko 15,3%,
a towarowa o 19,3 % (dane: Kulikowski 2009 s. 143). O przyczynach tego
spadku wspomniano wyzej.

Posrdd zarejestrowanych w PSR 2002 1951,2 tys. indywidualnych gospo-
darstw rolnych o powierzchni powyzej 1 ha, 1641,9 tys. (84%) uzyskiwalo
dochody z produkgji rolnej, jednak zaledwie dla 595,4 tys. (30%) stanowila
ona gléwng cze$¢ dochodu. Tylko dla 361 tys. tych gospodarstw produkcja
rolnicza byta Zrédlem ponad 90% ogétu ich dochodu. Emerytury i renty byly
gtéwnym zrédlem dochodéw dla 485,2 tys. gospodarstw (24,9%), a praca
najemna w 461,1 tys. (23,6%). Pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza byla
gléwnym zrédlem dochodéw 5,6% gospodarstw, a niezarobkowe zrédia
utrzymania stanowily gtéwny dochéd dla 75,6 tys. gospodarstw (3,9%).

Najnizszym udzialem indywidualnych gospodarstw rolnych pro-
wadzacych dzialalno$¢ rolniczg wyrdzniata sie grupa gospodarstw
o przecietnej powierzchni 1-2 ha (67,8%), bardzo wysokim za$ grupa gospo-
darstw 15-20 ha (98,1% w 1996 r. i 97% w 2002 r.). W grupie gospodarstw
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najwiekszych (powyzej 50 ha) udzial ten byl nieco nizszy i wynosit 93,6%.
Mozna przypuszczal, ze czg$¢ tych gospodarstw to wydzierzawione i zaku-
pione obiekty po zlikwidowanych gospodarstwach panstwowych, ktérych
wiasciciele, oczekujac na wzrost cen gruntéw i oplaty bezposrednie, po wsta-
pieniu Polski do Unii Europejskiej rozpoczeli produkeje rolnicza dopiero po
2004 r. (Kulikowski 2005).

Udzial gospodarstw prowadzacych dzialalnos¢ rolnicza (ryc. 1) jest
zroznicowany przestrzenne na terenie kraju. Najnizszy jest on w gminach nad-
morskich, o dobrze rozwinietych funkcjach turystycznych - Miedzyzdroje
22%, Dziwndéw i Rewal 30-33%, oraz w silnie zurbanizowanych gminach
podmiejskich, o zaawansowanym poziomie rozwoju ustug i innych funkgji
pozarolniczych: Wasilkéw 23%, Kamienica Polska 24%, Poraj 25,4% i Izabelin
26%. Gminy z niskim udzialem gospodarstw prowadzacych produkcje rolni-
cza polozone s3 tez w niekorzystnych dla rolnictwa terenach, np. w Sudetach
(gmina Gluszyca - 41,2%) i Gérach Swietokrzyskich (gmina Steporkéw
- 42,7%). Bardzo wysoki udzial gospodarstw prowadzacych dzialalnos¢ rol-
nicza (powyzej 95%) charakteryzuje liczne gminy Wielkopolski (Pepowo
99,8%, Krobia 99,4%, Kozmin Wielkopolski 99,3%), Kujaw (Badkowo 99,4%,
Radziejow 94,4%), Ziemi Chelminsko-Dobrzynskiej (Debowa Laka 99,3%)
i Niziny Slaskiej (Glogéwek 99,3%). Sa to obszary o przecietnych lub korzyst-
nych warunkach naturalnych dla rolnictwa, gdzie gospodarstwami kieruja
czesto osoby z wyksztalceniem ponadpodstawowym i wyksztalceniem rol-
niczym. Ponadto bardzo wysokim udzialem indywidualnych gospodarstw
rolnych prowadzacych dzialalno$¢ rolniczg charakteryzuja si¢ liczne gminy
wyzyn potudniowej Polski (Lubelskiej, Sandomierskiej, Miechowskiej)
o korzystnych warunkach dla rolnictwa oraz w gminach zachodniego
Podlasia wyspecjalizowanych w chowie bydla i produkcji towarowej mleka.

Gospodarstw prowadzacych wylgcznie dziatalnos¢ rolnicza byto w 2002 r.
1419 tys. i stanowily one 72,5% ogdlnej liczby gospodarstw indywidualnych.

Na szczegdlna uwage zastluguje dos¢ znaczna liczba gospodarstw
o powierzchni powyzej 1 ha, ktére nie prowadzily zadnej dzialalnosci.
W 2002 r. stanowily az 14,4% ogolnej liczby indywidualnych gospodarstw
rolnych. Duze udzialy tych gospodarstw wystepowaly na popegeerowskich
terenach Polski poinocnej i zachodniej, w sasiedztwie duzych aglomeracji
miejskich oraz na terenie Karpat, Sudetéw i Gor Swietokrzyskich.

Na terenach podgdrskich i gorskich poludniowo-wschodniej Polski wyste-
powaly tez liczne gospodarstwa produkujgce wylacznie na wlasne potrzeby.
W 2002 r. bylo w Polsce 25,5% takich gospodarstw rolnych, a w woj. §laskim
udzial ten wynosit az 47,2%.
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Zgodnie z przyjetym w Europie miernikiem ekonomicznej wielkosci
gospodarstw rolnych ESU, ktory jest sumg standardowych nadwyzek bezpo-
$rednich wszystkich dziatalno$ci gospodarstwa rolnego (1 ESU = 1200 euro),
gospodarstwa rolne w Polsce sg wybitnie zréznicowane. W 2007 r. gospo-
darstwa powyzej 8 ESU stanowily zaledwie 10,3% ogdlnej ich liczby w kraju.
Najwiecej bylo ich w wojewodztwie kujawsko-pomorskim - 25,3% i wielko-
polskim - 24,2%, najmniej w podkarpackim - 1,1% i matopolskim - 1,6%.
W wojewddztwie wielkopolskim gospodarstw o najwigkszej wielkosci eko-
nomicznej (powyzej 40 ESU) bylo 4268, a w $wietokrzyskim zaledwie 246
(Kulikowski 2009, s. 147)

Wedlug danych PSR 2002 dzialalnos¢ rolnicza byla zrédlem dochodéw
dla 84,1% indywidualnych gospodarstw rolnych, jednak tylko dla 29,9% tych
gospodarstw stanowifa zrédto gléwne. W latach 1996-2002 wzrosta liczba
gospodarstw rolnych, dla ktérych emerytury i renty stanowity gléwne zrédlo
utrzymania - z 433,3 tys. do 485,2 tys. (wzrost o 12%).

Dane ze Spiséw Rolnych 1996 i 2002 $wiadcza o charakterystycznym
dla tego okresu spadku liczby rolnikéw, dla ktérych praca na roli stanowita
gtéwne zrédto dochodoéw, z jednoczesnym wzrostem udziatu ludnosci utrzy-
mywanej przez pracujacych czlonkéw rodzin rolnikéw (Kulikowski 2005b,
s. 227-249 i ryc. 8). Zaskakujagcym moze by¢ tez to, ze dla 6,3% indywi-
dualnych gospodarstw rolnych o powierzchni powyzej 50 ha gléwnym
zrodtem dochodéw w 2002 r. byla dzialalno$¢ pozarolnicza. Cze¢$ciowym
wyjasnieniem tego stanu rzeczy moze by¢ wspomniany juz fakt powsta-
nia stosunkowo duzej liczby gospodarstw duzych obszarowo, po likwidacji
gospodarstw panstwowych, ktérych wtasciciele nie zdazyli jeszcze dobrze
ich zagospodarowa¢, oczekujgc jedynie na doplyw srodkéw finansowych
w ramach unijnych doptat bezposrednich.

Po 1980 r. nastepowaly tez duze zmiany w strukturze produkgji rolniczej,
polegajace zwlaszcza na wzro$cie udzialu zbdz i drobiu w produkcji towaro-
wej rolnictwa (por. tab. 1).

Wysoka dynamika wzrostu udzialu w produkcji globalnej i towarowej
rolnictwa charakteryzowala si¢ produkcja drobiu, a zwlaszcza zywca dro-
biowego. W duzej mierze nastgpito to kosztem spadku udzialu wolowiny.
Stalo si¢ to gtownie za sprawg nieuleczalnej choroby Creutzfeldta-Jacoba.
Na szczgscie w Polsce zanotowano, jak dotychczas, tylko pojedyncze przy-
padki zachorowania kréw na BSE (bovine spongiforum encephalopaty).
WOgraniczenie spozycia wolowiny bylo tez zwigzane ze stale postepujacym
ograniczeniem chowu bydta, zwlaszcza w malych gospodarstwach, gdzie jego
chéw przestal by¢ optacalny.
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Tabela 1. Struktura produkcji globalnej i towarowej
rolnictwa w Polsce w latach 1980, 19901 2010 r.

e Produkgcja globalna % | Produkcja towarowa %
Wyszczegolnienie
1980 1990 | 2010 | 1980 | 1990 | 2010
Produkcja roslinna 52,9 50,4 53,2 31,3 | 33,0 | 44,2
Zboza 11,4 19,2 17,7 5,7 8,7 13,6
Pszenica 2,8 7,9 7,1 1,6 5,1 6,7
Zyto 3,6 4,0 2,0 1,7 1,9 1,9
Jeczmien 2,4 2,9 2,2 1,5 1,1 1,3
Ziemniaki 11,1 6,3 5,2 5,5 2,5 3,8
Przemystowe 3,8 5,6 6,3 6,9 8,6 8,5
w tym: buraki cukrowe 1,9 3,2 2,0 3,4 5,1 2,7
pozostale przemystowe 1,9 2,4 43 3,5 3,5 5,8
Warzywa 5,4 6,8 7,9 6,1 7,0 8,1
Owoce 2,9 3,5 4,7 4,0 4,1 5,3
Siano fagkowe 3.8 1,4 2,5 0,0 0,0 0,0
Pozostale produkty rodlinne 14,5 7,6 8,9 3,1 2,1 49
Produkcja zwierzeca 47,1 | 49,6 | 46,8 | 68,7 | 67,0 | 55,8
Zywiec rzeiny 248 | 341 | 241 | 402 | 474 | 313
Bydlo (bez cielat) 6,0 6,7 4,0 10,5 10,4 5,4
Cieleta 0,6 1,1 0,6 0,8 1,3 0,6
Trzoda chlewna 14,2 21,4 11,0 22,5 29,1 13,8
Owce 0,5 0,6 0,0 0,6 0,7 0,0
Dréb 2,9 3,8 8,2 4,8 5,0 11,1
Mleko 13,8 11,0 15,6 17,0 13,4 18.0
Jaja kurze 3,8 3,4 4,9 4,3 3,6 5,8
Obornik 3,2 1,0 1,4 X X 0,0
Pozostale produkty zwierzece 42 3,0 0,5 7,2 1,6 0,7
Ogoélem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS



3. GROWNE SKEADNIKI PRODUKC]JI ROLNICZE]

Przestrzenna analiza produkcji rolnej dokonywana jest najczesciej
z wykorzystaniem danych dotyczacych powierzchni zasiewéw i poglowia
zwierzat gospodarskich. Po raz pierwszy w Polsce szczegélowa charaktery-
styka rozmieszczenia przestrzennego poszczegélnych skladnikéw produkeji
rolniczej oparta zostala na danych dotyczacych powierzchni oraz wartosci
i struktury produkcji globalnej i towarowej rolnictwa, w skali powiatéw,
dla lat: 1960, 1965 i 1970 (Kostrowicki, Kulikowski, Szyrmer 1978). Kolejna
okazja do analiz przestrzennych cech produkcyjnych rolnictwa byly bada-
nia szacunkow rolniczej produkeji globalnej, konicowej i towarowej dla 49
wojewodztw w latach 1976 i 1977-1979 oraz szacunki produkeji globalne;j i
towarowej rolnictwa indywidualnego gmin w 1978 r., wykonane na zlecenie
IGiPZ PAN przez Departament Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej GUS.
W pdzniejszych opracowaniach (Kulikowski 2005, 2009, 2012) wykorzystano
takze dane PSR 2002 oraz materialy z rocznikéw statystycznych i rocznikow
branzowych GUS oraz Bazy Danych Lokalnych (BDL).

Dane, o ktorych wyzej mowa najczesciej nie pozwalajg na bezposrednie
poréwnanie poziomu cech syntetycznych rolnictwa w latach powojennym,
z uwagi na rézne podstawy szacunkoéw kategorii produkcji rolnej (ceny state,
ceny biezace, jednostki zbozowe i inne). Dobrze charakteryzuja one jednak
zroznicowania przestrzenne produktywnosci ziemi, produktywnosci pracy
oraz stopnia i poziomu towarowosci rolnictwa w przesztosci i wykazuja
zmiany roli poszczegoélnych regionéw kraju wg réznych kategorii produkeji
i badanych cech produkcyjnych rolnictwa. W pelni poréwnywalne s3 nato-
miast wielkosci produkeji réznych ptodéw rolnych wyrazone w jednostkach
fizycznych (hektarach, tonach, sztukach zwierzat itp.)

3.1. PRODUKCJA ROSLINNA

Produkcja roélinna jest w Polsce, obok produkcji zwierzecej, jednym z
gtéwnych dzialéw produkeji rolniczej a w krajach stabo rozwinietych jest
dzialem dominujacym. Jej udzial w Polsce nieznacznie przekracza polowe
produkcji globalnej i zajmuje w réznych okresach od 30% do 45% wartosci
produkcji towarowej rolnictwa. Jedynie w kilku pierwszych latach po wojnie
udzial produkgji roslinnej w produkcji globalnej rolnictwa znacznie prze-
kraczal 65% (68% w latach 1946-1949) i zwigzany byt z szybszym tempem
wzrostu produkcji roslinnej niz produkcji zwierzecej, co wigzalo si¢ gtoéwnie
ze wzrostem powierzchni zasiewow i plonéw gléwnych upraw i wspomnia-
nym wczesniej, bardziej powolnym tempem odbudowy stada zwierzat
gospodarskich.
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Produkcja roslinna odbywa si¢ na uzytkach rolnych, ktére dzielg sie na
trzy podstawowe kategorie: 1 — grunty orne, z ktérych pochodzi najwiecej
produktow roslinnych, gtéwnie zbdz i roélin pastewnych, 2 - sady, dostarcza-
jace owoce, 3 — uzytki zielone (laki i pastwiska).

Polska zajmuje trzecie miejsce w Europie pod wzgledem wielkosci
powierzchni uzytkéw rolnych i nalezy do krajow o wysokim ich udziale
w powierzchni ogdélem. W okresie powojennym powierzchnia uzytkow
rolnych podlegala powaznym zmianom (tab. 2). Poczatkowo wzrastala,
po zaprzestaniu uprawy na znacznych obszarach w czasie wojny i oku-
pacji. Wzrost ten nastepowal jednak tylko do 1950 r. Najwiekszy ubytek
powierzchni uzytkéw rolnych nastapil w latach 60. ubiegtego wieku, kiedy to
ich powierzchnia zmniejszyla si¢ o 860 tys. ha (Banski 2007, s. 129) zajmo-
wanych przez przemyst i osadnictwo oraz lasy. Dalsze, powazne ograniczenie
terenéw uzytkowanych rolniczo nastgpito po 1989 r. i wigzalo si¢ ze spad-
kiem opfacalnosci produkcji rolniczej, powodowanej znacznym wzrostem
kosztow $rodkow produkcji w rolnictwie. Obecnie (2010 r.) powierzchnia
terenéw faktycznie uzytkowanych rolniczo (gruntéw ornych, sadow oraz tak
i pastwisk w dobrej kulturze rolnej) wynosi 15 503 tys. ha‘, co stanowi 49,7%
ogolnej powierzchni kraju. Podstawowa cze$¢ produkeji rolniczej realizo-
wana jest na gruntach ornych zajmujacych 70,2% powierzchni uzytkow
rolnych i okoto 1/3 catkowitej powierzchni kraju.

Obok duzego spadku powierzchni uzytkow rolnych w/w latach malata tez
powierzchnia gruntéw rolnych i powierzchnia zasiewow, ktorej ubytek od
1950 r. wynosil okoto 30% (tab. 2). Szczegdlnie duza redukcja powierzchni
zasiewoéw odnotowana zostala pomiedzy dwoma spisami rolnymi w 1996
r. i 2002 r. Powierzchnia zasiewéw zmniejszyla si¢ w tym czasie o 12,5%
a przyczyna tego procesu byl gléwnie dynamiczny wzrost powierzchni obsza-
réw okresowo nieuprawianych. Powierzchnia ugoréw i odtogéw wzrosta
w tym czasie ze 165 tys. ha (1,1% ogdlnej powierzchni gruntéw ornych) do
2,3 mln ha (17,6% ogdlnej powierzchni gruntéw ornych w 2002 r.). Duzy
spadek powierzchni zasiewdw, przy jednoczesnym wzroscie powierzchni
zajmowanej przez ugory i odlogi, wynikal z pogorszenia si¢ w tym czasie
makroekonomicznych warunkéw dla produkeji rolnej (Orfowski 2001;
Zegar 2001). W okresie transformacji ustrojowej lat 90. relatywne dochody
rolnikow nalezaly do najnizszych w calym okresie powojennym. Parytet
dochodéw rolniczych w 2000 roku wynosil zaledwie 40% (Orlowski 2001),
a jeszcze w 1996 r. osiagal 66% (Wilkin 2001). W latach 1990-2000 pogor-
szeniu ulegla tez relacja pomiedzy cenami produktéw rolnych kupowanych
przez rolnikow na cele produkcyjne a cenami produktéw rolnych przez nich
sprzedawanych. Po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej (maj 2004 r.)
powierzchnia gruntéw okresowo nieuprawianych spadla do 498,4 tys. ha
(4,8% ogodlnej powierzchni gruntéw ornych). Spadek ten zwigzany byl

® powierzchnia uzytkéw rolnych utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej — 15,6 mln ha -
odbiega zasadniczo od ich powierzchni geodezyjnej, ktéra w 2010 r. wynosila 18,9 mln ha.
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gléwnie z wprowadzeniem, tzw. doplat bezposrednich, ktérych wysokosé
zalezna byla od powierzchni gruntéw uprawnych. W nastepnym piecioleciu
powierzchnia gruntéw okresowo wylaczonych spod uprawy zmniejszyla sie
o dalszych 50 tys. ha.

Wyrazem postepujacej jednak ekstensyfikacji uzytkowania gruntéw
rolnych w ostatnim dwudziestoleciu jest wzrost udziatu roslin zbozowych
w powierzchni zasiewow (z 59,9% w 1990 r. do 77,1% w 2002 r. i 73,23%
w 2010 r.). Wzrost ten dokonal si¢ kosztem spadku powierzchni uprawy
rodlin intensyfikujacych, gtéwnie ziemniakéw i burakéw cukrowych oraz
rodlin pastewnych. Powierzchnia uprawy roslin pastewnych obnizala si¢
wraz ze spadkiem poglowia zwierzat gospodarskich z 2,0 mln ha w 1990 r.
do 0,5 mln ha w 2002 r. a po wejsciu Polski do UE wzrosta do poziomu
0,9 mIn ha w latach 2008-2009. Jednak PSR 2010 wykazuje kolejny spadek
ich powierzchni (Dzun 2011, s. 141).

Korzystna zmiang, ktéra dokonala si¢ w calym okresie powojennym,
a zwlaszcza w ostatnim ¢wieréwieczu w ramach grupy roslin zbozowych byt
wzrost powierzchni uprawy pszenicy i pszenzyta, kosztem zyta i owsa. Tylko
w latach 1996-2002 cenniejsze pod wzgledem wartosci paszowej i osigga-
jace wieksze plony pszenzyto zwigkszyto swoja powierzchni¢ uprawy o 35,5
punktu procentowego. Ograniczenie uprawy owsa wiazalo sie tez w znacz-
nym stopniu ze zmniejszeniem liczby koni i utratg ich roli jako podstawowego
zrodta sity pociagowej w rolnictwie.

3.1.1. UPRAWY, PLONY I ZBIORY ZBOZ

Jedng z gléwnych galezi produkcji roslinnej w calym okresie powojen-
nym byla produkcja zbéz. W pierwszych latach po wojnie powierzchnia
zasiewow zboz szybko wzrastata z 6 mln ha w 1946 r. osiagajac najwigkszy
areal w 1950 r. i 1958 r. (9,5 mln ha), po czym notowano jej systematyczne,
cho¢ powolne spadki az do 1980 r. (7,8 mln ha). Lata kolejne to ponowny,
powolny wzrost powierzchni zasiewow roslin zbozowych, zwigzany ze zwiek-
szaniem powierzchni zasiewow mieszanek zbozowych i wprowadzaniem do
uprawy pszenzyta w koncu lat 80. Wzrost powierzchni uprawy zboz w okre-
sie restrukturyzacji po 1990 r. wigzal si¢ takze ze wspomniang wczeéniej
ekstensyfikacjg rolnictwa’, ktérej jednym z przejawdw bylo znaczne ogra-
niczenie uprawy roélin intensyfikujacych, zwlaszcza ziemniakéw, burakow
cukrowych, rzepaku i roélin okopowych pastewnych.

7 O ekstensyfikacji rolnictwa po 1990 r. éwiadczy tez wzrost powierzchni ugoréw i odtogow
2163 tys. ha w 1990 r. do 2,3 mIn ha w 2002 r. (z 1,1% do 17,6% ogélnej powierzchni gruntéw
ornych). Innym z powoddéw ekstensyfikacji rolnictwa bylo tez pogorszenie si¢ relacji cen
pomiedzy cenami artykuléw kupowanych przez rolnikéw na cele produkcyjne a cenami
produktéw przez nich sprzedawanych.



21

Na wzrost produkcji zb6z mial takze wplyw wzrost powierzchni zasiewdw
oraz ich plonéw. Przecietne plony 4 podstawowych zbdz w latach 1946-49
wynosily zaledwie 11,3 q/1 ha i po kilkuletnim okresie stagnacji w latach
1948-1954 nastapit ich wzrost, zwlaszcza w drugiej polowie lat 60. Szybki
wzrost $rednich plonéw 4 zbdz (pszenicy, jeczmienia, Zyta i owsa) wigzal sie
cze$ciowo zupowszechnieniem na wigksza skale nawozéw mineralnych w tym
okresie. W latach 1966-1970 $rednie plony 4 zb6z wynosily juz 20,2 g/1ha,
osiggajac w nastepnym piecioleciu przecietng wynoszaca 25,4 q/ha. Bardzo
wysokie plony 4 zbdz w okresie powojennym odnotowano w latach 1989-
1991, kiedy to ich $redni poziom wynosit nieco powyzej 32 q/lha, a lata
2004 i 2010 byly pod tym wzgledem rekordowe - 35,5 q/1 ha. Plony zbdz
wykazywaly stosunkowo duza zmiennos¢ w poszczegélnych latach, wykazu-
jac duze wahania, zalezne od warunkéw pogodowych. Czasem zaleznos¢ ta
byta bardzo duza — np. plony 4 zb6z w 1978 r. wynosity 27,5 q/1 ha a w roku
nastepnym byly nizsze o 26% a plony w 2004 r. byly dla odmiany wyze 0 25%
niz w 2003 r. W latach 2007-2009 przeci¢tne plony zb6z wynosity 33,2 q/1
ha. W 2010 r. najwyzsze plony zbdz uzyskiwano w woj.: opolskim (50,9 q/1
ha) i dolnoslaskim (43,6 q/1 ha) najnizsze za$ w swietokrzyskim (25,8 q) oraz
mazowieckim (28 q) i podlaskim (29 q). Réznice w wysokosci plonéw zbo6z
wynikaly ze zréznicowania jakosci gleb oraz z réznego przebiegu warunkow
pogodowych w réznych regionach kraju.

Plony pszenicy i jeczmienia, uprawianych na lepszych glebach, byty
wyzsze we wszystkich latach okresu powojennego od plonéw zyta i owsa.
Przecietne plony pszenicy w latach 2007-2010 wynosity - 42,1 q/1 ha a jecz-
mienia - 33,1 g/1 ha.

Zbiory zbodz (tab. 3, ryc. 2), bedace wypadkowa powierzchni zasiewow
i plonow, systematycznie rosty wykazujac jednak znaczne wahania, zalezne
od powierzchni zasiewdw, warunkow pogodowych i plonéw. Bezposrednio
po wojnie (1948-1960) zbiory zb6z w Polsce, pomimo duzej powierzchni
zasiewow wahajacej sig, z powodu niskich plonéw, 0d 9,2 do 9,5 mln ha, utrzy-
mywaly si¢ na niskim poziomie i przez szereg lat wynosily po okoto 11 mln
ton rocznie. Znaczacy wzrost zbioréw zboz nastapil dopiero od potowy lat
60. i zwigzany byt ze wzrostem nawozenia mineralnego. Zbiory zbdz wzrosty
w latach 1966-1970 do 16-17 mln i do nieco ponad 20 mIn w poczatku lat 70.
W nastepnych kilkudziesieciu latach, pomimo spadku powierzchni zasiewow
nastepowal powolny wzrost zbioréw zbéz do 25-30 mln ton w latach 2004
i 2009. Wzrost ten powodowany byt gtéwnie wzrostem plonéw. Rekordowe
plony zbdz zanotowano w latach: 2004 (35,4 q/1ha) i 2010 (35,6 q/1ha).

Zdarzaly si¢ tez duze wahania plonéw i zbioréw, zalezne gltéwnie
od warunkéw pogodowych. Na przyktad zbiory zbéz w 1978 r., ktéry byl
rokiem korzystnym pod wzgledem warunkéw pogodowych wynosily
21,4 mln ton, a w nastgpnym roku notowano zaledwie 17,3 mln ton. Jeszcze
wigksza roznice w zbiorach zbdz zanotowano w sasiadujacych ze soba latach
19911 1992, okoto 8 mln ton na korzys¢ drugiego z tych lat.
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Tabela 3. Przecigtne zbiory zbdz w Polsce w latach 1946-2010

Zbiory zb6z w tysigcach ton
Lata , . X X L, . mieszanki .
ogotem | pszenica | zyto | jeczmienn | Owies o pszenzyto
1946-1950 | 9596 1418 5324 966 1928 *
1951-1955 | 11162 1976 6004 1129 2172 *
1956-1960 | 14022 2310 7463 1184 2545 *
1961-1965 | 15046 3004 7485 1371 2648 443
1966-1970 | 16135 4260 7469 1674 2891 *
1971-1975 | 19923 5605 7678 3181 3156 1232
1976-1980 | 19495 5889 6295 3560 2434 1710
1981-1985 | 22224 5263 8089 3618 2600 2510
1986-1990 | 26114 8103 6390 4135 2128 3381
1991-1995 | 25772 8241 5292 3251 1466 3313 1946
1996-2000 | 25190 8772 5754 3420 1438 3779 2005
2001-2005 | 26758 9022 3910 3337 1346 3948 3237
2006-2010 | 26728 8770 3152 3634 1338 3707 4323

Zr6dlo: Obliczenia wlasne na podstawie Rocznikéw Statystycznych i Rocznikéw Rolniczych
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Ryc. 2. Zbiory zb6z w latach 1946-2009

Fig. 2. Output of cereals in the years 1946-2009
Zrédto / Source: opracowanie wlasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS

Przecietne zbiory zbdz dla okreséw piecioletnich (tab. 3) nie wykazy-
waly juz tak duzych roznic. Na wykresie nr 1 ilustrujacym wysokos¢ zbioréow
zboz w poszczegdlnych latach wida¢, ze ich poziom podlegal duzym waha-
niom zaleznie od warunkéw meteorologicznych, gtéwnie opadéw. Jak z tego
wykresu wynika, ze szczegoélnie niekorzystnymi dla uprawy zbdéz w naszym
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kraju po drugiej wojnie §wiatowej byty lata: 1970, 1980, 1992 i 2006. W roku
1992 przecigtne plony zbdz byly o 1/3 nizsze niz w roku poprzednim a w
2006 r. 0 22% nizsze niz w roku nastepnym.

Interesujacym jest tez fakt, ze znaczne wahania zbioréw poszczegdlnych
rodzajow zboz nie wystepowaly w tych samych latach. Na przyktad niskim
zbiorom zyta w 1970 r. nie odpowiadaly niskie zbiory innych zbéz. Niskiemu
poziomowi zbioréw zyta w 1979 r. odpowiadatl wysoki poziom zbioréw psze-
nicy, ktére dopiero w nastepnym roku spadly o 4 mln ton (spadek o 49%
w poréwnaniu z zbiorami w roku poprzednim). Najwyzszy poziom zbioréow
zyta w calym okresie powojennym wystepowal w 1984 r. (9,5 mln ton) i nie
pokrywatl sie ze szczegdlnie wysokimi zbiorami innych zb6z w tym roku.

Na najwyzsze zbiory zb6z w calym okresie powojennym - wynoszace
w 2009 1. 29 827 tys. ton w 33% skladaly sie zbiory pszenicy, w 17,9%
pszenzyta, po okolo 13% jeczmienia i mieszanek zbozowych i 12,% zbiory
zyta. W bardzo malym stopniu w ogdlnej strukturze zbioréw zbdz party-
cypowaly w tym roku zbiory owsa - 4,7%. W roku 1959 zyto dominowalo
w ogolnych zbiorach zbdz a jego udzial wynosilt az 57,4%. Jeszcze w roku
1984 zyto dostarczalo najwiekszych zbioréw zbdz z udziatem wynoszacym
39%. W pierwszych kilkunastu latach po II wojnie §wiatowej drugim zbo-
zem po zycie dostarczajacym najwigkszych zbioréw zboz byl owies. Jego
udzial w ogdlnych zbiorach tej grupy roslin wynosil: 18,4% w 1961 r. i 20,8%
w1970 r.
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Ryc. 3 Zbiory zbéz w Polsce w q na 1 ha uzytkéw rolnych w 2009 r.

Fig. 3. Output of cereals per 1 hectare of agricultural land, 2009.
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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W rozmieszczeniu produkcji zbdz w pierwszym dwudziestoleciu po woj-
nie zachodzily duze zmiany polegajace na znacznym spadku ich udziatu
w powierzchni zasiewdw, przy znacznym zachowaniu przestrzennego roz-
mieszczenia. (Kostrowicki 1978, ryc. 64 i 66). W bardzo ogélnych zarysach
rozmieszczenie produkcji zbdz, mierzone ich udzialem w ogdlnej powierzchni
zasiewow, bylo podobne do tego z okreséw wczesniejszych (Kulikowski
2003a, ryc. 1.20). Wzrastal natomiast ich udzial w ogdlnej powierzchni zasie-
wow osiagajac w licznych gminach nawet powyzej 85%.

Zboza stanowiag jedng z najwazniejszych galezi produkcji rolnej. Ich
udzial w rolniczej produkcji globalnej od poczatkéw okresu powojennego
az do potowy lat 60. wynosil z reguly okoto 1/5 jej czeéci, po czym odnoto-
wano jego spadek do 16,9% w 1970 r. i 11,% w 1980 r. Ponowny wzrost tego
udziatu do 19-22% powodowany, migdzy innymi, wzrostem zbioréw psze-
nicy i pszenzyta kosztem zyta i owsa, nastapil w ostatnich kilkunastu latach.

Chociaz ziarno zb6z podlegalo w czgéci wymianie handlowej (zwlaszcza
pszenicy) to ich udzial w produkcji towarowej rolnictwa byt znacznie nizszy
niz w produkcji globalnej i wynosit odpowiednio 8,7% w 1965 r. 11990 r. oraz
13,6% w 2010 r.

PSZENICA

Obecnie najpowszechniej uprawianym i najwazniejszym zbozem pod
wzgledem wysokosci zbiordw, jest pszenica. Jej powierzchnia zasiewdéw, po
szybkim wzro$cie w pierwszych trzech latach po wojnie - 700 tys. haw 1946 r.
do 1,4 mln ha w 1949 r., utrzymywala si¢ na podobnym poziomie do 1962.r.
Kolejne lata to ponowny, szybki wzrost powierzchni zasiewéw pszenicy do
okofo 2 mln ha w latach 1972-1974. Po tym okresie odnotowano znaczny
spadek powierzchni zasiewow tego zboza do okoto 1,4 mln ha w 1981 r.,
zwigzany zapewne ze wzrostem znaczenia importowanych pasz, produkowa-
nych na bazie kukurydzy i soi®. Od 1983 r. powierzchnia uprawy pszenicy
ponownie wzrosla do ponad 2 mln ha, osiagajac wysoki poziom w latach
1998-2001 wynoszacy nieco ponad 2,6 mln ha, po czym nastapit nieznaczny
jej spadek - do 2,1-2,2 mIn ha w latach 2005-2008 i 2010 r.

Plony pszenicy w poczatkach okresu powojennego byly z reguty nizsze od
plonéw zyta i wynosity 8,5 q/1 ha w 1946 r. i 8,9 q w 1947 r. W nastepnych
7 latach plony tego zboza wahaly si¢ od 12 do 13 q a po raz pierwszy prze-
kroczyly 20 q/1ha w 1965 r. Od polowy lat 70. plony pszenicy osiagaly juz
z reguly poziom bliski, lub przekraczajacy 30q a w latach 2007-2010 prze-
cigtne plony tego zboza wynosily 41,4 q/1 ha.

8 W latach1970-1980 import pasz realizowany dzieki kredytom zaciaganym w bankach
zachodnich wzrést z 2,2 do 8,6 mln ton w ostatnim roku tego okresu.
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W pierwszych latach po wojnie nastapil dos¢ szybki wzrost zbioréw psze-
nicy (od 618 tys. ton w 1946 r. do 1,6 mln ton w 1948 r.), zwigzany gltéwnie
ze wzrostem powierzchni zasiewéw. W 1952 r. zbiory pszenicy osiagnely
2 mln ton i do 1959 r. charakteryzowaly si¢ minimalnym wzrostem. Nieco
szybszy wzrost zbioréw tego zboza mial miejsce po 1960 r. i powodowany
byt wzrostem plonéw i powierzchni zasiewéw. Zbiory pszenicy byly w tym
okresie od 2,5 do 3 razy mniejsze od zbioréw zyta. Okotlo 5,5 mln ton zbiory
pszenicy wynosity w 1971 r. i po wzroscie do 8,2 mIn ton w 1979 r., przekro-
czyly o blisko 3 mln ton zbiory zZyta w tym roku. W okresie stanu wojennego
zbiory pszenicy spadly blisko o potowe (4,2 mln ton w 1982 r.). Rekordowe
zbiory tego zboza, w calym okresie powojennym, odnotowano w latach: 2004
(9,9 mln ton) i 2009 (9,8 mln ton.). Byt to poziom o 2,5 razy wyzszy od zbio-
réw zyta w tych samych latach, przy powierzchni zasiewéw wiekszej o 1,9
razy od zasiewow zyta.

Rozmieszczenie produkcji pszenicy, mierzone jej udzialem w ogdl-
nej powierzchni zasiewéw, w calym okresie powojennym nawiazuje do
wystepowania obszaréw charakteryzujacych sie nieco wyzsza jakoscia
gleb. Na potudniu Polski s3 to obszary wyzynne oraz Nizina Slaska i czes¢
Podkarpacia, na pélnocy Zulawy i Nizina Wschodniopruska oraz potu-
dniowa czes$¢ woj. zachodniopomorskiego a zwlaszcza okolice Pyrzyc (ryc. 4).
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Ryc. 4. Rozmieszczenie uprawy pszenicy, 2002

Fig. 4. Distribition of wheat crops areas, 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010



26

Obliczony przez J. Banskiego (2007, s. 55) wskaznik korelacji liniowej
miedzy wskaznikiem jako$ci rolniczej przestrzeni produkcyjnej a odsetkiem
udzialu pszenicy w ogolnej powierzchni zasiewéw wykazat duza zalezno$¢
tego zboza od warunkow przyrodniczych (dodatnia warto$¢ wskaznika kore-
lacji - +0,772) (por. tez Kostrowicki red. 1978, ryc. 119 i 120 i Kulikowski
2003a, ryc. 122).

W latach 40. i 50. tylko w nielicznych gminach udzial pszenicy w ogolnej
powierzchni zasiewow przekraczal 24%, natomiast w 2002 r. gmin z udzialem
wynoszacym ponad 40% (w rolnictwie indywidualnym) bylo juz znacznie
wiecej (ryc. 4).

Najwigkszym udziatem pszenicy w ogolnej powierzchni zasiewdw gospo-
darstw indywidualnych w 2002 r. charakteryzowaly sie niektére gminy na
Nizinie Szczecinskiej (Kolbaskowo 70,4%, Warnice 67,2%), na Zutawach
(Dzierzgon, Malbork, Cedry Wielkie i Stare Pole — ponad 60%) oraz czes¢
gmin polozonych na Nizinie Slaskiej (Legnickie Pole, Kostomtoty, Udanin,
- powyzej 60%).

Kierunki uzytkowania gruntéw ornych z dominacja, przewaga lub udzia-
fem pszenicy okreslone przy zastosowaniu metody kolejnych ilorazow
(Kulikowski 2005, ryc. 8) w 2002 r. wystepowaly w 706 gminach. Byly to
czgsto kierunki wybitnie pszenne (p, z udzialem innych roslin) lub pszenne
(p, ze znacznym udzialem innych roslin).W 2010 r. pszenica zajmowala juz
1/5 ogdlnokrajowej powierzchni zasiewéw i 28% powierzchni uprawy zboz.
W blisko 90% byta to pszenica ozima.

Do konca lat 60. pszenica ustgpowala pierwszego miejsca innym zbo-
zom pod wzgledem udzialu w produkeji globalnej i towarowej rolnictwa.
Od 1970 r., udzial pszenicy, zwlaszcza w produkcji towarowej, znacznie
przekraczal udzial innych zbéz. W 2010 r. udzial tego zboza w produkeji
globalnej rolnictwa wynosil 7,1% a w produkcji towarowej 6,7%, ustepujac
jedynie calej grupie roslin przemystowych.

ZYTO

W strukturze zasiewdw roélin ekstraktywnych az do poczatku lat 90. prze-
wazalo zyto a jego udzial byt ujemnie skorelowany z wskaznikiem jakosci
rolniczej przestrzeni produkcyjnej (wskaznik korelacji -0,796). Poczatkowo
przewaga zyta nad innymi zbozami, pod wzgledem jego udzialu w ogoélnej
powierzchni zasiewéw miata nawet charakter dominacji. Od 1948 r. az do
1960 r. powierzchnia uprawy tego zboza utrzymywala si¢ na poziomie okoto
lub nieco powyzej 5 mln ha, a jego udzial w ogoélnej powierzchni zasiewdw byt
bardzo wysoki i wahat sie w granicach 32-35%. Od 1961 r. zaczela si¢ zmniej-
sza¢ powierzchnia tej uprawy (do 2,9 mln ha w 1979 r.) i po niewielkim jej
wzro$cie w poczatku lat 80. nastgpila ponowna kontynuacja spadku do 2 mln
haw 1991 r.i1,1 mln w2010 r. W ostatnim z tych lat zyto stanowilo zaledwie
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10,2% ogdlnej powierzchni zasiewow i 14% powierzchni zajmowanej przez
zboza ogodlem. Spadek ten byt konsekwencja wzrostu powierzchni uprawy
zbdz wyzej plonujacych, zwlaszcza pszenicy, jeczmienia, a w ostatnim dwu-
dziestoleciu pszenzyta, mieszanek zbozowych i kukurydzy na ziarno.

Od pierwszych lat po wojnie do czaséw wspolczesnych zyto uprawiane
jest gtéwnie w Srodkowej i srodkowo-wschodniej Polsce (Kostrowicki 1978
(red.), ryc. 109) a z nieco mniejszym natezeniem takze na pétnocnym zacho-
dzie. W 2002 r. (ryc. 5) w okolo 270 gminach zyto bylo przewazajaca lub
dominujacg uprawa i ciagle zajmowalo 30 do 40% ogdlnej powierzchni
zasiewOw, zwlaszcza na terenie bylego zaboru rosyjskiego. Byly to tereny
o wigkszym udziale gleb bielicowych charakteryzujacych sie mniejsza uro-
dzajnoscia (Kulikowski 2005, ryc. 9 i 10).
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Ryc. 5. Rozmieszczenie uprawy zyta, 2002
Fig. 5. Disposition of rye crops areas, 2002
Zrédto / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010

Przecietne plony zyta w pierwszych latach po wojnie wzrastaly wolno
i utrzymywaly sie na bardzo niskim poziomie - 11,3 q/1ha w latach 1946-
1950do 12,2 q/1 hawlatach 1951-19551 14,6 q/1 ha w nastepnym pigcioleciu.
Po 1960 r. nastapit ich szybszy wzrost, zwigzany ze wspomnianym wcze$niej
wprowadzeniem nawozenia mineralnego - 16,4 q/ 1 ha w latach 1961-1965
i 18,8 q/1 ha w latach 1966-1969. Po 1971 r. plony tego zboza wahaly si¢
w granicach 20-25 q, rzadko ten poziom przekraczajac zaleznie od warun-
kow pogodowych.
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Zbiory zyta poczatkowo roslty szybko i juz w 1948 r. osiggnely poziom
ponad 6 mln ton, po czym nastgpit ich niewielki spadek w dwdch nastepnych
latach i ponowny wzrost do 8,1 mln ton w 1959 r. i 8,3 mln ton w 1961 r.
Nastepnie po kilku spadkach zbioréw powodowanych ztymi warunkami
pogodowymi przez szereg lat utrzymywaly si¢ one na poziomie 6-8 mln ton.
Rekordowe zbiory zyta miaty miejsce w 1984 r. (9,5 mln ton), po czym wraz
ze spadkiem powierzchni obsiewanych tym zbozem notowano systematyczny
spadek jego zbioréw do przecietnych w ostatnich pigciu latach wynoszacych
3,3 mln ton. Pod wzgledem wysokosci zbioréw w ostatnich kilku latach zyto
ustepuje juz nie tylko pszenicy, ale takze rosngcym zbiorom pszenzyta, jecz-
mienia i mieszanek zbozowych.

JECZMIEN

Zbozem dos¢ powszechnie uprawianym w Polsce w ciagu calego okresu
powojennego jest takze jeczmien. Jego uprawa stuzy réznym celom. W znacz-
nym stopniu jest to zboze pastewne i przemystowe (jeczmien browarniany),
w czgsci stuzy tez celom alimentacyjnym (jako surowiec do produkgji kasz).
Powierzchnia zasiewdw jeczmienia po duzym wzroscie w pierwszych latach
po wojnie spadia nastepnie z 930 tys. ha w 1947 r. do 644 tys. ha w 1950 r.
po czym nastapil jej wzrost do okoto 1 mln ha w latach 1972-1973 i przez
nastepne lata, az do 2010 r., utrzymywata si¢ na poziomie 1,1-1,2 mln ha.

W pierwszych latach po wojnie plony jeczmienia nie odbiegaly istotnie od
plondw zyta i w latach 1947-1951 utrzymywaly sie na poziomie 11-13 q/1ha.
Znaczacy wzrost plondw tego zboza odnotowano w pierwszej potowie lat 60.
kiedy przecietne plony jeczmienia wzrosty do 18,9 q i po dalszym, dos¢ sys-
tematycznym wzroscie osiagnely poziom 34,5 q/ha w latach 1986-1990., po
czym nastgpil nieznaczny ich spadek, ale w zdecydowanej wigkszosci kolej-
nych lat ustabilizowaly sie na poziomie 30-35 q/ha. Najwyzsze plony tego
zboza, w calym okresie powojennym, odnotowano w 1989 r. - 38,6 g/ha.

Przecigtne zbiory jeczmienia wzrosly z okoto 1 mln ton wlatach 1946-1950
do 1,4 mln ton w latach 1961-1965. W nastepnych piecioleciach, w rezul-
tacie wzrostu plonéw i powierzchni zasiewdw przecigtne zbiory jeczmienia
osiagnely poziom 4,1 mln ton w latach1986-1990, po czym odnotowano ich
spadek do 3,2 mln ton w latach 1991-1995 i ponowny wzrost do przeci¢tnej
wynoszacej 3,6 mln ton w ostatnim piecioleciu.

W latach 50. i 60. jeczmien uprawiany byl powszechnie na Kujawach,
Zulawach, Wyzynie Lubelskiej i Sandomierskiej a takze na Nizinie Slaskiej
i Przedgérzu Sudeckim oraz na terenie niektérych powiatéw karpackich
(Kostrowicki 1978, ryc. 131) Rozmieszczenie uprawy jeczmienia, w gospo-
darstwach indywidualnych w 2002 r. ilustruje ryc. 6.
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Ryc. 6. Rozmieszczenie uprawy jeczmienia, 2002

Fig. 6. Distribution of barley crops areas, 2002
Zrédto / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010

W 2010 r. udzial jeczmienia w krajowej strukturze zasiewéw wynosit
9,3%. Wg danych PSR 2002 w wiekszym natezeniu jeczmien uprawiany byt
w niektérych gminach potozonych w pasie wyzyn poludniowej Polski po
Gorny Slgsk i Opolszczyzne, gdzie przekraczat 30%. Ponadto w nieco wiek-
szych ilosciach zboze to uprawiane byto w tym roku na terenie Wielkopolski
i Réwniny Pyrzyckiej. Jeczmienn uprawiany jest w Polsce jako zboze jare,
zasiewane wiosng (74,4%) i ozime, zasiewane jesienig (25,6 %).

MIESZANKI ZBOZOWE

Jest to uprawa, ktérej duzy wzrost powierzchni zasiewow, plonow
i zbioréw odnotowano w okresie powojennym. Powierzchnia tej uprawy
systematycznie rosla, cho¢ do polowy lat 60. nie przekraczala 300 tys. ha.
W latach nastepnych odnotowano dalszy wzrost powierzchni jej uprawy
osiagajac w drugiej potowie lat 80. ponad 1 mln ha, a w ostatnim dziesigcio-
leciu wahala sie¢ w granicach 1,4-1,5 mln ha. W 2010 r. mieszanki zbozowe
stanowily 10,5% ogolnej powierzchni zasiewow i 14,4% powierzchni obsiane;j
zbozowymi. Przestrzenne zréznicowanie ich uprawy w 2002 roku ilustruje
ryc. 7. W niektorych powiatach Podlasia udzial mieszanek zbozowych wyno-
sit ponad 40% ogdlnej powierzchni zasiew6w, co wigzalo si¢ z dynamicznym
rozwojem chowu bydla mlecznego. Region ten stal sie¢ w ostatnich latach jed-
nym z najwazniejszych obszaréw w kraju wyspecjalizowanych w produkeji
mleka (Glebocki 2005).
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Wspomniany udzial mieszanek zbozowych w ogdlnej powierzchni zasie-
wow byt na tyle wysoki, ze w licznych gminach stawaly si¢ one jednym
z podstawowych komponentéw kierunkéw uzytkowania gruntéw ornych
a niekiedy tez byty elementem dominujgcym w strukturze zasiewéw. W gmi-
nach zachodniej czeéci Podlasia i na Suwalszczyznie, w 2002 r. wystepowaty
kierunki uzytkowania gruntéw ornych, ktdre okresli¢ mozna jako mieszan-
kowe z udzialem zyta, pszenzyta, owsa lub ziemniakéw (Kulikowski 2005,
ryc. 11112).

Przecietne plony mieszanek zbozowych w latach 1947-1950 wynosily
11,7 q/1 ha i rosty doé¢ systematycznie osiagajac najwyzszy poziom w drugiej
potowie lat 80. (30 q).

Bialystok
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Ryc. 7. Rozmieszczenie uprawy mieszanek zbozowych, 2002 r.

Fig. 7. Distribution of mixed grain crops areas. 2002
Zrodlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010

Wraz ze wzrostem powierzchni zasiew6w i plonéw mieszanek zbozowych
nastepowal stosunkowo szybki wzrost ich zbioréw — z 212 tys. ton w 1946 r.
do 773 tys. ton w 1970 . i 3,1 do 3,5 mln. ton w latach 1989-1990. Najwyzsze
zbiory mieszanek zbozowych odnotowano w latach:1998 i 2004 — po okolo
4,3 mln ton. Ich zbiory w ostatnich pigciu latach stanowily 16,7% zbioréow
pozostatych roslin zbozowych w Polsce, przy zaledwie 3% zbioréw zbdz ogoé-
tem w latach 1961-1965. Wskazuje to jednoznacznie na bardzo dynamiczny
wzrost ich znaczenia w produkgji zbdz.
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OWIES

Owies jest zbozem, ktére w przeciwienstwie do mieszanek zbozowych
i pszenzyta tracilo pod wzgledem powierzchni uprawy i wielkosci zbiorow.
Powierzchnia uprawy owsa przez kilkanascie lat po wojnie utrzymywata si¢
na poziomie 1,6-1,7 mln ha, po czym systematycznie spadata do okoto 1 mln
ha w latach 1977-1983 i1 500-600 tys. ha w ostatnich kilkunastu latach.

W kilku latach powojennych plony owsa byly minimalnie wyzsze
od plonéw zyta i jeczmienia i w latach 1948-1955 wahaly sie w granicach
13-14 g/1ha. Po stosunkowo szybkim ich wzroscie w latach 60. osiagnety
22-24 q, a wlatach1969-1991 - 26-28 q, po czym spadly do 23-25 q i utrzy-
muj3 si¢ na tym poziomie.

Poza zdecydowanym spadkiem powierzchni zasiewéw owsa ogolny
obraz zréznicowania przestrzennego udzialu owsa w powierzchni zasiewow
(ryc. 8) nie ulegal wiekszym zmianom w okresie powojennym (Kostrowicki
1978, ryc. 139 i 140).
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Ryc. 8. Rozmieszzenie uprawy owsa, 2002
Fig. 8. Distribution od oat crop areas, 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010

Zbiory owsa po szybkim wzro$cie — z 1 mIn ton w 1946 r. do 2,4 mln ton
w 1948 r. i 3,0-3,2 mln ton w latach 1970-1974, wykazywaty znaczne waha-
nia w poszczegolnych latach tego okresu. W nastepnych latach zbiory zaczety
systematycznie spada¢ - z jednoczesnym spadkiem powierzchni zasiewéw
- do przecigtnego poziomu z ostatnich pieciu lat wynoszacego 1,4 mln ton.
Spadek produkgji tego zboza w znacznym stopniu wigze si¢ z jednoczesnym
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spadkiem poglowia koni, dla ktérych zboze to bylo podstawowa pasza.
Na malejaca role owsa w produkcji zbdz w naszym kraju, zwlaszcza w ostat-
nich kilkudziesi¢ciu latach, wskazuje udzial zbioréw owsa w ogdlnych
zbiorach zb6z w latach 1971-1975 wynoszacy 16,1%, w poréwnaniu do prze-
cigtnego udzialu wynoszacego zaledwie 4,9 % w latach 2005-2010.

PSZENZYTO

Uprawa zbozowa zyskujaca coraz wigksze uznanie polskich rolnikow
jest pszenzyto (ryc. 9). Jest to zboze bedace mieszanka hybrydowa pszenicy
i Zyta, odporne na mniej korzystny uklad warunkéw klimatycznych i wyzej
plonujace od zyta i owsa. Zboze to moze by¢ uprawiane na stabszych gle-
bach w przeciwienstwie do pszenicy i jeczmienia. Pszenzyto prawie w calosci
wykorzystywane jest do celéw paszowych.

1 kropka (dof) - 50 ha
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Ryc. 9. Rozmieszczenie uprawy pszenzyta, 2002
Fig. 9. Distribution of wheat-rye crops areas 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010

Poza wcze$niejszymi uprawami o charakterze doswiadczalnym pszen-
zyto na wieksza skale zaczeto uprawia¢ w Polsce w drugiej potowie lat 80.
Powierzchnia jego uprawy wzrastala szybko - z 311 tys. ha w 1987 r. do blisko
750 tys. ha w 1990 r., po czym nastapil okres niewielkiego spadku i stagnacji.
Ponowny wzrost powierzchni uprawy do 1,3 mln. ha zanotowano w 2010 r.
(12,8 % ogolnej powierzchni zasiewow).
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Plony pszenzyta z reguly wahaly si¢ w granicach 30-35 q/1ha spadajac
czasem ponizej tej granicy a najwyzszy ich poziom wynoszacy 36,3 q/ha osig-
gnety w 1990 r. i 35,7 q/ha w 2009 r.

Zbiory pszenzyta zwigkszaly sie wraz ze wzrostem powierzchni zasiewow
z 1 mln ton w 1987 r. do 2,7 mln ton w 1990 r., po czym w latach 1991-2000,
z powodu duzego wzrostu powierzchni zasiewdw i wysokich plonéw, wzrosty
do 5,2 mln ton w 2009 r. zajmujac drugie miejsce, pod wzgledem wysokosci
zbioréw ziarna zboz w Polsce.

POZOSTALE ZBOZOWE

Z pozostalych zbdz na uwage zastuguja kukurydza uprawiana na ziarno
oraz gryka i proso. Powierzchnia tych ostatnich ujmowana jest przez staty-
styke lacznie, chociaz pod wzgledem zajmowanej powierzchni dominowata
gryka, uprawiana tylko w gospodarstwach indywidualnych. W latach wcze-
$niejszych gryka i proso uprawiane byly gtéwnie na wschodzie i na zachodzie
kraju (Kostrowicki (red.), 1978, ryc. 145 i 146). Ich powierzchnia zasiewow
najwigksza byla w 1950 r. i wynosita 176 tys. ha i w latach nastepnych sys-
tematycznie spadata (57 tys. ha w 2008 r.), po czym nastapil jej wzrost do
117 tys. haw 2010 r.

Przecigtne zbiory gryki i prosa w latach 2001-2005 wynosity 59 tys. ton
i podobnie jak we wczesniejszych latach dominowata gryka uprawiana na
kasze, bedac jednoczesnie jedng z waznych roslin miododajnych.

Inaczej niz w przypadku gryki i prosa przebiegaly zmiany powierzchni
uprawy kukurydzy na ziarno. We wcze$niejszych latach kukurydze na ziarno
uprawiano na bardzo ograniczonej powierzchni (4 tys. ha w 1950 r. i 5,1 tys.
ha w 1970 r.) i dopiero w ostatnich kilkunastu latach odnotowano duzy
wzrost powierzchni jej uprawy (z 59 tys. haw 1990 r. do 334 tys. haw 2010 r.).
Podobnie jak powierzchnia, uprawy zbiory kukurydzy na ziarno byty w prze-
sztosci bardzo mate (4 tys. ton w 1950 .1 7,2 tys. ton w 1965 r.). W ostatnich
latach szybko rosly przecietne plony i zbiory ziarna kukurydzy i w 2010 r.
wynosity odpowiednio 60 q/1 hai2 mln ton.

Udzial ziarna kukurydzy w ogdlnych zbiorach zbéz w ostatnich latach
siegat blisko 7%, a terenem, gdzie uprawa kukurydzy na ziarno zajmowata
znaczniejsze powierzchnie byt w 2002 r. Dolny Slask. Wigzalo sie to z wyste-
pujacymi tam na znacznej powierzchni dobrymi glebami i korzystnymi dla
uprawy tego zboza warunki klimatycznymi (ryc. 10).
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Ryc. 10. Rozmieszczenie uprawy kukurydzy na ziarno, 2002 r.
Fig. 10. Disposition of maize for grain cultivation. 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolniczy Polski, 2010

3.1.2. ROSLINY STRACZKOWE

W grupie roslin straczkowych odgrywajacych nieduza role w produkcji
rodlinnej polskiego rolnictwa przewazala uprawa straczkowych pastewnych,
zajmujacych w 2010 r. 129 tys. ha powierzchni i dostarczajacych 272 tys.
ton ziarna. Uprawa roélin stragczkowych jadalnych w naszym kraju (przede
wszystkim grochu i fasoli), zajmujacych w latach 50. powyzej 100 tys. ha,
zmalala do 44 tys. ha w 2010 r. dostarczajac 87,5 tys. ton ziarna. Uprawa
straczkowych jadalnych, w ostatnim okresie koncentrowata si¢ gtéwnie na
terenie wojewddztwa lubelskiego, gdzie wystepowato okoto 40% ich ogélno-
krajowej powierzchni zasiewow.

3.1.3. UPRAWA, PLONY I ZBIORY ZIEMNIAKOW

Wisrod roslin okopowych najwigksze znaczenie z punktu widzenia
powierzchni zasiewow oraz udzialu w produkcji globalnej rolnictwa ma
uprawa ziemniakéw. Uprawa tej roéliny jest do$¢ pracochlonna i wymaga
nawozenia organicznego. Obok powierzchni uprawy, plonéw i zbiorow
duzym zmianom ulegalo tez ich przeznaczenie. Ziemniak, obok zbdz, jest
waznym skladnikiem diety Polakéw. Jest tez waznym surowcem przemysto-
wym stuzacym do produkeji spirytusu, maki ziemniaczanej, syropu i chipsow.
Do poczatku lat 90. w przeznaczeniu ziemniaka dominowaly gtéwnie cele
pastewne i w nieco mniejszym stopniu alimentacyjne. Wczedniej ziemniaki
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byty podstawowym skladnikiem paszy dla trzody chlewnej. Radykalna
zmiana w sposobach tuczu trzody chlewnej oraz zmiany w diecie ludnosci,
polegajace na wzroscie spozycia owocow i warzyw, a takze ograniczenie eks-
portu ziemniakéw poza wschodnig granice kraju po zmianach ustrojowych
w Polsce po 1990 r., przyczynito sie do radykalnego ograniczenia powierzchni
ich uprawy i zbiorow.

Powierzchnia uprawy ziemniakdéw (ryc. 11), po szybkim wzroscie
w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej z 1,6 mln ha w 1946 r. (16,6%
powierzchni zasiewéw) do 2,5 mln ha w 1949 r. (17,2%), w latach nastep-
nych wzrastala juz wolniej osiagajac powierzchnie 2,8-2,9 mln ha i blisko
19% ogdlnej powierzchni zasiewéw w pierwszej potowie lat 60. Od 1970 r.
notowany jest, poczatkowo powolny, a od 1990 r. szybki jej spadek do 1,2 mln
ha w2000 r. i 388 tys. ha w 2010 r. W ostatnim z wymienionych lat ziemniaki
zajmowaly zaledwie 3,7% ogoélnej powierzchni zasiewdw, przy wspomnia-
nym wcze$niej 18-19 procentowym udziale w drugiej potowie lat 50.
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Ryc. 11. Rozmieszczenie uprawy ziemniakéw, 2002 r.
Fig. 11. Disposition of potatoes cultivation, 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolniczy Polski, 2010

Z uplywem lat zmianie ulegl tez przestrzenny obraz uprawy ziem-
niakéw. Po 1990 r. pogorszenie warunkéw makroekonomicznych dla
produkcji rolnej i wspomniane ograniczenie eksportu ziemniakéw spowodo-
walo powazne ograniczenie ich uprawy w zachodniej, srodkowo-wschodniej
i polnocnej Polsce. Ich utrzymanie i rozszerzenie uprawy mialo miejsce
na obszarze o najwiekszym rozdrobnieniu gospodarstw w wojewodztwach
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potudniowo-wschodnich, zwlaszcza na Podkarpaciu. W duzym stopniu
stuza one celom samozaopatrzeniowym duzej liczby ludnos$ci zamieszkujacej
tamte tereny wiejskie. Stosunkowo duze powierzchnie zajmuje uprawa ziem-
niakéw w okolicach Sieradza i Kalisza, skad zaopatrywany jest Gorny Slask i
aglomeracja 16dzka.

Duzy regres w powierzchni uprawy ziemniakoéw w latach 1988-2002
nastagpit w Polsce zachodniej i pdinocnej a takze na Opolszczyznie
i pétnocnej czesci woj. lubelskiego. W wielu gminach woj.: opolskiego, wiel-
kopolskiego, zachodniopomorskiego powierzchnia ich uprawy zmniejszyta
siec w tym okresie o ponad 40%. Zanikaja stopniowo znane z przesztosci
obszary o duzym natezeniu uprawy ziemniakéw w $rodkowo-wschodniej
czesci kraju (wschodnie Mazowsze, Podlasie i Polesie) oraz na Wysoczyznie
Lodzkiej i woj. $laskim (ryc. 12).
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Ryc. 12. Powierzchnia zasiewéw ziemniakéw w % ogodlnej powierzchni zasiewdw,
1971 r.

Fig. 12. Potatoes as a percentage of copland, 1971

Zrédlo / Source: Kostrowicki, Kulikowski, Szyrmer, 1978, ryc. 151, s. 233

W tym samym czasie mialy miejsce bardzo duze wzrosty udzialu
powierzchni uprawy ziemniaka w wojewoddztwach malopolskim i podkar-
packim. W licznych gminach poludniowych czgsci tych wojewodztw wzrost
udzialu ziemniakéw w ogélnej powierzchni zasiewéw przekraczal nawet
50%. Jak wcze$niej wspomniano, w dominujacych tu drobnych gospo-
darstwach rolnych ziemniaki produkowano gltéwnie w celu zaspokojenia
wlasnych potrzeb.
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Ryc. 13. Zbiory ziemniakdéw w przeliczeniu na 1 ha UR w 2009 r.
Fig. 13. Gross output of potatoes per 1 hectare of agricultural land, 2009
Zrodlo / Source: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS

Plony ziemniakdw, podlegaly duzym wahaniom i do poczatku lat 60 byty
bardzo niskie (122 q/1 ha w latach 1946-1950). Znaczacy ich wzrost odno-
towano w latach 1961-1965 (154 q) i 1966-1970 (179 q). Po raz pierwszy
plony ziemniakéw przekroczyly 200 q w 1976 r. Najwyzsze plony, w catym
badanym okresie, zanotowano w 1988 r (212 q/1 ha). W bardzo duzym stop-
niu wysokos¢ plonéw ziemniakow uzalezniona byla od przebiegu warunkéw
pogodowych. Swiadczy o tym poréwnanie ich poziomu z lat 1979 (203 q)
i 1980 (113 q) oraz w innych sasiednich latach 1993 (206 q) i 1994 (133 q).

Przecigtne zbiory ziemniakow z lat 1946-1950, wynoszace 28,7 mln ton,
wzrosty do 46,8 mln ton w latach 1961-1965 i przez stosunkowo diugi okres
utrzymywaly si¢ na podobnym poziomie, pomimo zaznaczajacej sie tenden-
cji zmniejszania powierzchni ich uprawy. Ponadto bardziej niz w przypadku
zbdz, w plonach i zbiorach ziemniakéw uwidaczniat si¢ niekorzystny przebieg
warunkow pogodowych Najwieksze, w caltym okresie powojennym, zbiory
ziemniakow odnotowano w 1973 r. (52 mln ton). Szczegdlnie duzy spadek
zbioréw ziemniakow nastgpil w ostatnim dwudziestoleciu, od 36,3 mln ton
w 1990 r. do 8,2 mln ton w 2010 r. W ostatnim z tych lat zbiory ziemniakow
byly ponad szesciokrotnie nizsze od ich rekordowych zbioréw z 1973 r.

Zbiory ziemniakdéw w przeliczeniu na jednostke powierzchni uzytkéw
rolnych nie do konca pokrywaja sie z rozmieszczeniem uprawy mierzonym
ich udzialem w powierzchni zasiew6w (ryc. 13). Wynika to po czesci z roznej
jakosci gleb i poziomu kultury rolnej, wptywajacego na wysokos¢ plonow,
oraz z réznic w strukturze rolniczego uzytkowania ziemi. Plony ziemniakow
w 2010 r. w woj. wielkopolskim i warminsko mazurskim byly prawie iden-
tyczne a produkcja na 1 ha byla znacznie nizsza, z uwagi na wystepujacy tam
znacznie nizszy, udzial gruntéw ornych w strukturze uzytkéw rolnych.
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Ryc. 14. Zmiany natezenia uprawy ziemniakéw w latach 1988-2002. Rolnictwo
indywidualne
Fig. 14. Changes of intensity of potatoes cultivation in the years 1988-2002. Individual
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Zrédlo / Source: B. Glebocki (materialy niepublikowane)
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Ryc. 15. Coroczne zbiory ziemniakéw i burakéw cukrowych w latach 1946-2009
Fig. 15. Total harvest of potatoes and sugar beets in the years 1946-2009
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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Wzrost plonéw nie rdwnowazyt duzego spadku powierzchni zasiewdw
ziemniakéw, co w rezultacie odbijalo sie negatywnie na ich zbiorach oraz
udziale w produkcji globalnej i towarowej rolnictwa. Udzial ziemniakow
w produkgji globalnej rolnictwa spadat z 24% w 1947 r. do 15,5% w 1960 r.,
10,8% w2000 r. i 5,2% w 2010 r. W produkgji towarowej ich udziat byl mniej-
szy poniewaz stuzyly one gtéwnie celom pastewnym i tylko w niewielkiej
mierze podlegaly wymianie towarowej (5,2% w 1970 r. i 3,8% w 2010 r.)

3.1.4. ROSLINY PRZEMYSLOWE

Grupa roélin przemystowych obejmuje rézne, pod wzgledem agrotech-
niki, uprawy. Ich cecha wspdlng jest to, ze w dominujacej mierze podlegaja
przetworstwu przemystowemu. Z tego powodu charakteryzuja si¢ bardzo
wysokim stopniem towarowos$ci, i w wigkszoséci takze duza pracochion-
noscig. Ich uprawa wymaga od rolnika duzej wiedzy i wyzszego poziomu
kultury rolnej. Uprawa roslin przemystowych, zwlaszcza buraka cukrowego
i tytoniu, wykazuje tez silng korelacj¢ z wysoka jakoscia gleb i korzystnymi
warunkami klimatycznymi. Wartos¢ wskaznika korelacji liniowej miedzy
wskaznikiem jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej a odsetkiem uprawy
buraka cukrowego wynosi -0,619 (Banski 2007, s. 55).

Po szybkim wzro$cie powierzchni uprawy roélin przemystowych w latach
1947-1970 (z 358 tys. ha do 929,3 tys. ha), ze wzgledéw koniunkturalnych
(wahania cen) nastapily duze zmiany (998,9 tys. ha w 1990 r., 770,1 tys. ha
w 1993 r. i 1023,5 tys. ha w 1995 r.). W 2010 r. powierzchnia uprawy roslin
przemystowych wynosila tacznie 1212 tys. ha (11,6% ogoélnej powierzchni
zasiewow), z czego 206 tys. ha przypadato na buraki cukrowe a 986 tys. ha
na roéliny oleiste (gléwnie rzepak). Z pozostalych rodlin przemystowych
16 tys. ha przypadato na tyton, 700. ha na rosliny widkniste, w tym len 500
ha. Uprawa chmielu zajmowatla zaledwie 1,7 tys. ha. Do poczatkow lat 80.
w powierzchni zasiewéw roslin przemystowych przewazaty buraki cukrowe
i przez okres kilkunastu lat powojennych przewaga ta byla duza. Obecnie
uprawy rzepaku i rzepiku zajmuja 78% ogolnej powierzchni uprawy roélin
przemystowych, a burak cukrowy zaledwie 17%. Buraki cukrowe stuza
przede wszystkim jako surowiec dla produkcji cukru. W mniejszym stopniu
s3 one takze zrodtem paszy dla zwierzat (liscie, wytloki).

BURAKI CUKROWE

Powierzchnia zasiewéw burakéw cukrowych systematycznie rosta - z 170
tys. haw 1946 r. do 555 tys. ha w1976 r., po czym w latach 1979-1990 nastapit
jej spadek i stagnacja na poziomie nieco ponad 400 tys. ha. Duze ograniczenie
arealu uprawy burakéw cukrowych odnotowane w latach 1995-2009 (spadek
uprawy z okofo 400 do 197 tys. ha) wigzalo sie ze wzrastajaca konkurencja
na rynkach $wiatowych tanszego cukru produkowanego z trzciny cukrowe;j.
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Uprawa burakéw cukrowych (ryc. 16) wiaze si¢ z obszarami o wyso-
kiej jakosci gleb, a w pewnym stopniu takze z bliskoscig cukrowni. Np.
w rejonie miasta Lapy, w ktérym znajduje si¢ jedna z wiekszych cukrowni
w Polsce, uprawa burakéw cukrowych w 2002 r. zajmowala 20,4%
powierzchni zasiewoéw. ROwnie wysokim udzialem charakteryzowaly sie
tereny o bardzo korzystnych warunkach dla rolnictwa, (gminy: Warnice
k/Pyrzyc 20,6%, Kietrz w powiecie glubczyckim - 18%, Ulchéwek 16,3%,
i Telatyn - 15,2%, (obie w powiecie tomaszowskim). W roku spisowym 2002
w 126 polozonych na Wyzynie Lubelskiej i Sandomierskiej oraz w pasie
od ujécia Wisly przez Kujawy, Wielkopolske, Dolny Slask i Opolszczyzne
a takze w okolicach Pyrzyc buraki cukrowe tworzyly kierunki uzytkowania
gruntéw ornych jako element uzupelniajacy, z dominacjg badz przewaga
pszenicy.

Udzial burakéw cukrowych w produkeji towarowej rolnictwa byt przed
laty znacznie wyzszy niz obecnie (5,7% w 1970 r. i 2,7% w 2010 1.).

4 /
{ .. Bialystok

~Gorzow
Wielkopolski

1 kropka (dof) - 20 ha
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Ryc.16. Rozmieszczenie uprawy burakéw cukrowych, 2002
Fig.16. Disposition of sugar beets cultivation, 2002
Zrodlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010

RZEPAK

Sposrod roslin oleistych duze znaczenie ma w Polsce jedynie rzepak.
Z pozostalych oleistych niewielkie powierzchnie zajmuja: mak, stonecznik
i gorczyca. Olej rzepakowy wykorzystywany jest do celéw konsumpcyjnych
i przemyslowych. Rosnie tez jego znaczenie w produkcji biopaliw. W niezbyt



41

odlegtej przesztosci rzepak i rzepik uprawiane byly gtéwnie w gospodar-
stwach panstwowych i do dzi§ zajmuje on najwieksze powierzchnie na
obszarach popegeerowskich.

W pierwszych kilku latach po wojnie powierzchnia uprawy rzepaku
i rzepiku® wzrastata szybko (z 22 tys. ha w 1946 r. do 140 tys. w 1950 r.), po
czym ulegajac wahaniom wzrosta do 500 tys. ha w 1990 r. Nastepnym okre-
sem duzego wzrostu powierzchni rzepaku bylo ostatnie pigciolecie, kiedy to
powiekszyta si¢ z 538 tys. ha w 2004 r. do 946 tys. ha w 2010 r. W ostatnim
z tych lat rzepak zajmowat 96% powierzchni zasiewdw roslin oleistych i 78%
powierzchni upraw roélin przemystowych.

Jak juz wczesniej wspomniano obraz zwiekszonego udzialu tej uprawy
nawigzuje do terenéw o duzym udziale bytych gospodarstw panstwowych.
W licznych gminach Pomorza Zachodniego, Zulaw Wiglanych, Niziny
Wschodniopruskiej i Dolnego Slaska uprawa rzepaku w 2002 r. zajmowala
powyzej 20% ogdlnej powierzchni zasiewéw (ryc. 17).

1 kropka (dof) - 5 ha

Ryc. 17. Rozmieszczenie uprawy rzepaku, 2002
Fig. 17. Disposition of rape-seed cultivation, 2002
Zrédto / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010

Z uplywem lat wzrostowi powierzchni uprawy rzepaku towarzyszyt wzrost
jego plondéw. Przecigtne plony ziarna tej rosliny wzrosty z 7,8 q/1h w latach
1947-1950 do 14,3 q w latach 1961-1965, 18,4 q w latach 1971-19751 25,3 q
w drugiej polowie lat 80. W ostatnich pieciu latach przecietne plony rzepaku

® W dalszej czeéci pracy bedzie mowa tylko o rzepaku, poniewaz w danych podawanych przez
statystyke grupie rzepak i rzepik, ten drugi zajmuje z reguly ponizej 1%.
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wynosily 27,4 g/ha. W 2009 r. najwyzsze plony rzepaku zanotowano w woj.:
opolskim (35,6 q), lubuskim (35,3 q) i wielkopolskim (34,2 q), najnizsze zas
na terenach, gdzie jego uprawa zajmowata male powierzchnie - lubelskim
(21 q) i $wietokrzyskim (23 q).

Wzrost powierzchni uprawy i plonéw rzepaku przyczynial sie do wzrostu
jego zbiordéw, ktére charakteryzujac si¢ duzymi wahaniami, osiagnety po raz
pierwszy poziom 1 mln ton w 1985 r. i ponad 2 mlIn ton w latach 2007-2010.
W ostatnich kilkudziesig¢ciu latach uprawiano w Polsce gtéwnie rzepak beze-
rukowy, z gtéwnym jego przeznaczeniem na produkcje oleju jadalnego.

W najblizszej przyszlosci nalezy spodziewa¢ si¢ wzrostu powierzchni
uprawy i zbioréw tej rosliny w zwigzku ze zwiekszeniem przez nasz kraj
udziatu oleju rzepakowego w produkeji biopaliw, zgodnie z wymogiem Unii
Europejskiej.

TYTON

Z pozostalych roslin przemystowych nieco wigksze znaczenie gospodar-
cze ma uprawa tytoniu. Dla wielu 0séb stanowi on wazng uzywke, szkodzac
ich zdrowiu, przynoszac jednak duze dochody panstwu w postaci podatku
akcyzowego.

Powierzchnia uprawy tej rosliny ulegla powaznemu ograniczeniu z okoto
52 tys. ha w 1980 i 1985 r. do 10,2 tys. ha w 2002 r., po czym odnotowano
jej niewielki wzrost do 10,7 tys. ha w 2009 r. Tradycyjnie najwigcej tytoniu
dostarczaly okolice Bilgoraja i Zamoscia oraz tereny polozone w sasiedztwie
Proszowic, Kazimierzy Wielkiej i Skalbmierza w woj. Swietokrzyskim oraz
okolice Augustowa, Rajgrodu i Grajewa, a takze rejon Grudzigdza w doli-
nie dolnej Wisty. W potudniowej Lubelszczyznie znajduje sie blisko 40%
ogolnej powierzchni uprawy tytoniu w Polsce (Kulikowski 2005, s.183).
Rozmieszczenie tej uprawy charakteryzuje sie duza trwatodcia i nie wyka-
zuje wiekszych zmian od 1970 r. (Kostrowicki, Kulikowski, Szyrmer 1978,
ryc. 198).

LEN, KONOPIE I POZOSTALE PRZEMYSLOWE

Z ro$lin wldéknistych uprawiane sa3 w Polsce gltéwnie len i konopie.
Dostarczaja one surowca do przemystu wtdkienniczego i olejarskiego. Import
bawelny i wzrost produkeji wiokien syntetycznych oraz duze naktady pracy
leza u podstaw duzego ograniczenia uprawy tych roslin od poczatku lat 60.

Najwieksza powierzchnig len zajmowal w 1962 r. — 150 tys. ha, po czym
powierzchnia jego uprawy powoli spadala utrzymujac si¢ w latach 1963-
1968 na poziomie 105-125 tys. ha. W nastepnych latach zaznaczyt si¢ dalszy
spadek i w ostatnich 2 latach badanego okresu len uprawiano na okofo
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2 tys. ha. W latach 50. len uprawiano w pétnocno-wschodniej czesci kraju,
na terenie péinocnego Slaska i w niektérych powiatach Wielkopolski i Niziny
Wschodniopruskiej. Obecnie nieco wigksze nasilenie jego uprawy ma miej-
sce na Lubelszczyznie w okolicach Bilgoraja i Janowa Lubelskiego. W roku
spisowym 2002 w wojewodztwie lubelskim znajdowalo sie blisko 4/5 ogélno-
krajowej powierzchni jego uprawy.

Zbiory stomy Inu spadly z maksymalnych, wynoszacych 329 tys. ton
w latach 1961-1965 do zaledwie 1,5 tys. ton w 2011 .

Mniejsze znaczenie miala uprawa konopi, ktorej powierzchnia uprawy
osiggneta w 1960 r. ponad 20 tys. ha i prowadzona byla gtéwnie na terenie
Wyzyny Lubelskiej i na Zutawach. W ostatnich latach prawie zaprzestano
uprawy tej rosliny, z powodu odurzajacych wtasciwosci konopi i konieczno-
$ci posiadania zezwolenia wojewody na uprawe tej rosliny.

Do grupy roslin przemystowych zaliczane sg plantacje chmielu (1,7 tys.
ha w 2010 r.), i ziol. Te ostatnie, z nieco wigkszym nasileniem uprawiane
s3 w niektérych gminach potozonych na Kujawach. Chmiel stanowi wazny
surowiec w przemysle piwowarskim a ziota w lecznictwie.

3.1.5. ROSLINY PASTEWNE

Do tej grupy zaliczane s3 roéliny uprawiane na gruntach ornych z pra-
wie wylgcznym przeznaczeniem na pasze. Sg to gtownie rosliny: motylkowe
wieloletnie (koniczyna, esparceta), pastewne jednoroczne (lubin, wyka,
peluszka, seradela), kukurydza uprawiana na pasze oraz okopowe pastewne
(marchew pastewna i buraki pastewne).

Uprawa roslin pastewnych byta bardzo powszechna w przesztosci (2,0-
2,2 mln ha w latach 60., 2,8 mln ha w 1970 r. i 2,3 mln ha w 1990 r.), po
czym ich powierzchnia zasiewow ulegla duzemu ograniczeniu - do 1 mln ha
w 1996 r. 1 732 tys. ha w 2010 r. Tak duze zmniejszenie powierzchni nalezy
uznac¢ za niekorzystne, zwlaszcza z punktu widzenia ich waznej roli w ptodo-
zmianie i produkcji pasz. Szczegolnie niekorzystny pod tym wzgledem jest
bardzo duzy spadek powierzchni uprawy roélin motylkowych wieloletnich
wzbogacajacych glebe w azot czerpany przez nie z powietrza.

W okresie powojennym zachodzily bardzo powazne zmiany w uprawie
rodlin pastewnych. W latach1946-1955 wazna role wsrdd roslin pastewnych
jednorocznych odgrywata uprawa tubinu (575 tys. ha w 1950 r. i 4,2% ogolne;j
powierzchni zasiewdw) (Kostrowicki (red.), 1978, ryc. 207). Przy niedostatku
nawozdw mineralnych tubin stuzyt tez czesto jako nawoz zielony. Najwigcej
uprawiano go na pdétlnocnym Mazowszu, w $rodkowym i poludniowym
Podlasiu oraz na Ziemi Lédzkiej i na Kielecczyznie.



44

Sposréd innych pastewnych jednorocznych uprawianych na gruntach
ornych znaczne powierzchnie w latach 50. i 60. zajmowaly uprawy seradeli
(ponad 300 tys. ha) oraz peluszki i wyki (460-480 tys. ha). Seradele uprawiano
gléwnie od wschodniej Wielkopolski przez Ziemi¢ Lodzka po Mazowsze
i Podlasie (Kostrowicki 1978, ryc. 205), peluszke i wyke na terenach przy-
granicznych i nieco mniej w Polsce srodkowej. W roku 2010 uprawa roélin
pastewnych jednorocznych prowadzona byla na okoto 150 tys. ha.

Zmianom, podobnym do roslin pastewnych jednorocznych, podlegata
powierzchnia uprawy roslin motylkowych wieloletnich. Po duzym wzroscie
ich powierzchni zasiewdéw z 440-485 tys. ha (okoto 3% ogélnej powierzchni
zasiewow) do 680-690 tys. ha (4,4-4,8%) w latach 1956-1958 i 1 mln ha
w 1966 r., ich uprawa utrzymala si¢ na podobnym poziomie do polowy lat
70. Gléwna role wsréd rodlin motylkowych wieloletnich odgrywala w tym
okresie uprawa koniczyny zajmujaca nieco ponad 5% ogdlnej powierzchni
zasiewow i ponad 2/3 powierzchni uprawy roslin tej grupy (Kostrowicki
1978, ryc. 210). Cho¢ uprawa lucerny i esparcety znacznie ustgpowala upra-
wie koniczyny, to zajmowala w latach 1965-1975 220-230 tys. ha. Uprawy
lucerny i esparcety w 1971 r. koncentrowaly sie gléwnie w pasie od Zutaw
przez Kujawy, Wielkopolske po Nizine Slgska.

Od 1985 nastgpit regres w uprawie roslin motylkowych, szczegélnie
silny po 1990 r.. W 2009 r. ich powierzchnia zajmowata zaledwie 63 tys. ha,
ustepujac znacznie powierzchni uprawy kukurydzy na zielonke. Dane dla
2010 r. sg rézne. Wg Rocznika Statystycznego Rolnictwa 2012 (tab. 102) jest to
125 tys. ha, a wg Rocznika Statystycznego GUS, 2012 powierzchnia ta wynosi
107 tys. ha.

Do potowy lat 80. stosunkowo duzg powierzchni¢ zajmowala uprawa
rodlin okopowych pastewnych (220-260 tys. ha) z dominacjg burakéw
pastewnych. W ostatnim ¢wieréwieczu powierzchnia uprawy tych roélin sys-
tematycznie malata i w 2010 r. zajmowata zaledwie 17 tys. ha.

Zbiory okopowych pastewnych, w okresach wigkszego nasilenia ich
uprawy wzrastaly z 5 mln ton w latach 1950-1960 do 8,2-8,5 mln ton
w poczatku lat 70. Obecnie (2010 r.) wynosza one zalewie 0,7 mln ton,
pomimo wzrostu ich plonéw do okoto 400 q/1ha.

Uprawa kukurydzy z przeznaczeniem na pasze nieco wigksze znacze-
nie zaczeta mie¢ w latach 60. (100-130 tys. ha) a w drugiej potowie lat 70.
i na poczatku 80. jej uprawa zajmowala juz duze powierzchnie (538 tys. ha
w 1976 1.1668 tys. haw 1980 r.). Z powodu ograniczenia importu ziarna siew-
nego kukurydzy ze Stanéw Zjednoczonych (nastepstwo stanu wojennego),
jej uprawa az do poczatku lat 90. ulegta duzemu ograniczeniu (151 tys. ha
w 1990 r.) a w ostatnich kilku latach znéw zaczyna zajmowac znaczniejsza
powierzchnie (396 tys. ha w 2010 r.).
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W rozmieszczeniu uprawy kukurydzy pastewnej zachodzily bardzo duze
zmiany. W latach 60. i 70. obszary jej zwiekszonej uprawy zwigzane byly
z Panstwowymi Gospodarstwami Rolnymi, wyspecjalizowanymi w pro-
dukcji zwierzecej. W 1971 r. (Kostrowicki (red.) 1978, ryc. 200) w licznych
gminach Polski pétnocno-wschodniej uprawy tej rosliny zajmowaly powyzej
2 a nawet 3% ogodlnej powierzchni zasiewéw. W 2002 r. (Kulikowski 2005,
ryc. 18) zwiekszone udzialy kukurydzy pastewnej wiaza si¢ z obszarami
o wysokiej specjalizacji produkcji zwierzecej, zwlaszcza bydta mlecznego.
W gminach Kulesze Koscielne udzial kukurydzy na pasze stanowil 14,9%
ogolnej powierzchni zasiewéw a w gminie Kobylin-Borzymy 9,6%. Ponadto
w 2002 r. uprawiana byla w potudniowej Wielkopolsce (gminy: Leszno
i Sieciechowa - odpowiednio 12,6% i 10,4%).

Znaczny spadek powierzchni uprawy roslin pastewnych w ostatnich
kilkunastu latach w znacznym stopniu powodowany jest redukcja stada zwie-
rzat gospodarskich, zwlaszcza w malych gospodarstwach rolnych i zwigzany
z tym spadek zapotrzebowania, zwlaszcza przezuwaczy, na ten rodzaj paszy.

3.1.6. PRODUKCJA OGRODNICZA

Bardzo wazng galezig produkeji roslinnej w Polsce jest ogrodnictwo.
Obejmuje ono zbiory owocéw z drzew i krzewdw, warzyw gruntowych
i warzyw spod oston oraz uprawe kwiatéw i krzewéw ozdobnych. Do warzyw
gruntowych zalicza si¢ warzywa uprawiane w celu uzyskania witamin i waz-
nych dla zycia cztowieka mikroelementéw, badz uprawiane pod niskimi
ostonami (do wysokosci ponizejl,5 m). Do warzyw pod ostonami zali-
czono uprawy w szklarniach, tunelach foliowych o wysokosci powyzej 1,5 m
i w inspektach. Tak rozumiana powierzchnia upraw ogrodniczych wzrastata
z 327,7 tys. ha 1946 r. do 419 tys. ha w 1955 r. i 556 tys. ha w 1975 r. i przez
wiele lat utrzymywata si¢ na poziomie powyzej 500 tys. ha. W ostatnich
kilku latach ogélna powierzchnia upraw ogrodniczych wahala si¢ w grani-
cach 520-550 tys. ha. W 2010 r. faczna powierzchnia upraw ogrodniczych
wynosita okolo 570 tys. ha z czego 28% stanowita uprawa warzyw, 48,5%
uprawy drzew owocowych i 23,5 uprawy krzewéw jagodowych. Dane PSR
2010 wskazuja na wzrost powierzchni sadéw i spadek powierzchni uprawy
warzyw. Ten ostatni spowodowany byl wylaczeniem z tej grupy uprawy ziét.

W strukturze powierzchniowej upraw ogrodniczych w Polsce w 2002 r.
(Uprawy ogrodnicze 2003) dominowaly sady (53,2%) i warzywa polowe
(33,7%), przy znacznym udziale krzewéw owocowych (10,4%). Udzialy
pozostalych upraw ogrodniczych byly bardzo mate. Uprawy pod osto-
nami zajmowaly zaledwie 1,2% a kwiaty i rosliny ozdobne zaledwie 0,6%.
W poréwnaniu do danych z 2010 r. zauwazalny jest spadek udziatu sadow
i warzyw polowych i wzrost udzialu powierzchni krzewéw jagodowych
w ogolnej strukturze powierzchni upraw ogrodniczych.
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Znacznie wigksze naklady na produkcje ogrodnicza w poréwnaniu
z innymi uprawami powodowaly, ze udzial tej galezi rolnictwa w krajowej
produkeji globalnej, a zwlaszcza produkcji towarowej rolnictwa, byt wysoki
i w 2010 r. wynosil odpowiednio - 12,6% i 13,4% (bez kwiatéw i krzewow
ozdobnych).

W strukturze eksportu produktéw rolno-spozywczych w 2005 r. udziat
owocow, warzyw i ich przetworéw wynosit 16,1% ustepujac jedynie grupie
zbdz i ich przetworom - 19,8% (Szczepanik 2006). W 2005 r. wyeksporto-
wano z Polski blisko 2,4 mIn ton owocow i warzyw, facznie z ich przetworami
za faczng kwote 1 366 mln euro (Rynek rolny... 2006, tab. 51 6). W roku 2008
warto$¢ tego eksportu wynosita 1315,2 mln euro i 5076,6 mln zt a w 2009 .
7879,5 mln zt. W roku gospodarczym 2007/2008 eksport warzyw stanowil
17,3% ogdlnych zbioréw a eksport owocow (lacznie z przetworami) az 38,1%.
W 2004 r. Polska zajmowata wsrod krajow Unii Europejskiej czwarte miej-
sce pod wzgledem tonazu produkowanych warzyw (po Wtoszech, Hiszpanii
i Francji) oraz owocow (po Hiszpanii, Wloszech i Francji).

Uprawy ogrodnicze w Polsce charakteryzuje wyrazna rejonizacja. W roku
2005 ponad polowa powierzchni wszystkich upraw ogrodniczych znajdo-
wala si¢ w woj. mazowieckim, ktére zajmowalo tez pierwsze w Polsce pod
wzgledem produkcji owocow (zwlaszcza rejon grojecki) i warzyw (zwlaszcza
zachodnia czgs¢ strefy podmiejskiej Warszawy). Znaczne powierzchnie pod
uprawami ogrodniczymi wystepowaly tez w woj.: t6dzkim i wielkopolskim.
Pod wzgledem powierzchni uprawy krzewéw jagodowych i truskawek domi-
nowatlo natomiast woj. lubelskie,

UPRAWY SADOWNICZE 1 PRODUKCJA OWOCOW Z DRZEW

Powierzchnia sadéw w Polsce ulegala zmianom w badanym okresie
i wahata si¢ w granicach 250-330 tys. ha. W ostatnich kilku latach powierzch-
nia sadow wzrosta do$¢ znacznie i w 2010 r. wynosita 374 tys. ha. Poczatkowo
(lata 1946-1965) sady byly rozproszone i zap6znione pod wzgledem agro-
techniki (Kubiak 1998). Sady towarowe byly w tym okresie mniejsze, ze
stosunkowo niewielka iloscig drzew owocowych przypadajacych na 1 ha
powierzchni (400-500 drzew). We wczesnych latach powojennych drzewa
w sadach posiadaly rozwinigte i wysokie korony, co utrudniato zbiér owocow
powodujac jego wysoka pracochlonno$é. Czestym elementem krajobrazu
w ekstensywnie prowadzonych sadach, w tym okresie bylo stosowanie, tzw.
upraw wspotrzednych. Bylo to z punktu widzenia agrotechniki i plonowania
drzew owocowych niekorzystne.

Wazng role w rozwoju sadownictwa odegraly Instytut Sadownictwa
w Skierniewicach oraz spétdzielczo$¢ ogrodnicza organizujaca zaopatrzenie
wnawozy i srodki chemicznej ochrony drzew oraz skup owocéw. Na przetomie
lat 60. i 70. zaczely powstawac bardziej nowoczesne i duze powierzchniowo,
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wysokotowarowe sady ze znacznie wigkszg gestoscig nasadzen (1 do 2 tys.
drzew owocowych na 1 ha), co wraz z obnizeniem koron drzew spowodo-
walo bardziej racjonalne zuzycie srodkéw chemicznej ochrony roélin i wzrost
zbioréw z 1 ha sadu do 40-60 ton owocow.

Lata 90. byly dla sadownictwa okresem trudnym. Wynikalo to, podobnie
jak w catym rolnictwie, z koniecznosci dostosowania si¢ do regut gospodarki
rynkowej i ograniczenia eksportu owocéw do Rosji. Wraz z likwidacjg spot-
dzielczosci ogrodniczej pojawily si¢ takze powazne trudnosci z organizacja
i realizacja zbytu owocéw na terenie kraju. Urealnienie cen srodkéw chemicz-
nej ochrony roélin wplynety na obnizenie optacalnosci produkeji owocow i w
efekcie nieznaczny, ale jednak spadek ich zbioréw.
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Ryc. 18. Udziat sadéw w ogdlnej powierzchni uzytkéw rolnych. 2002 r.
Fig. 18. Land under orchards as a percentage of agricultural land. 2002
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych PSR 2002

Rozmieszczenie sadow (ryc. 18), zwlaszcza towarowych, charakteryzuje
silna koncentracja. Wg PSR 2002 ogélna liczba gospodarstw sadowniczych
wynosita 317 tysiecy'’, z ktorych 79,3 tys. (1/4) znajduje si¢ w woj. mazo-
wieckim - gléwnie w poludniowej jego czesci w okolicach Groéjca, Warki
i Piaseczna. Grdjecki rejon sadowniczy dostarcza okoto 35% krajowej pro-
dukcji owocow. Najwiekszy udzial sadow w niektérych gminach tego terenu
przekracza nawet 70% ogoélnej powierzchni uzytkéw rolnych (Bltedow 77,9%,
Belsk Duzy74%, Warka 67,7%, Goszczyn 66,9%). W rejonie tym dominowaty
jabtonie (89,3 %), przy niewielkim udziale wi$ni, czere$ni i sliw.

10 7Za sad uwaza sie w Polsce grunt zasadzony drzewami owocowymi o powierzchni powyiej
0,1 ha.
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Fot. 1. Przyklad nowoczesnego sadu jabloniowego ze wsi Belsk Duzy k/Grojca (Fot.
M. Mitrut)
Photo 1. New apple orchard in the neighborhood of Gréjec (Photo M. Mitrut)

Znacznie mniejsza byla produkcja owocéw z drzew w obszarze nadwi-
$lanskim, polozonym w $rodkowej czesci doliny Wisly w okolicach Pufaw i
Sandomierza. Cecha charakterystyczng tego obszaru obok dominacji jabloni
(87 %) jest nieco wiekszy udzial moreli.

Trzeci obszar sadowniczy to rejon sadecko-limanowski z koncentracja
w Kotlinie Sadeckiej — w gminach: Jodlownik, Lososina Dolna, Lukawica,
Raciechowice i Lacko. Obok jabtoni znaczny udzial majg tu $liwy. Cennym
opracowaniem naukowym poswieconym temu rejonowi sadowniczemu jest
praca Cz. Guzika z 1981 r.

Ogolna powierzchnia obsadzona drzewami owocowymi nie ulegala
duzym zmianom i juz w 1946 r. wynosita okoto 300 tys. ha. W dalszych latach
wahala si¢ w granicach 240-300 ha a w ostatnim z badanych lat wynosita
279,2 tys. ha. Zmieniala si¢ natomiast struktura uprawy drzew owocowych.
Nastepowal wzrost powierzchni uprawy jabloni oraz orzechéw i morel,
gltéwnie kosztem grusz i owocow pestkowych.

W 2009 r, w ogolnokrajowej strukturze uprawy drzew owocowych
dominuja jablonie stanowiace okofo 2/3 ogélnej powierzchni upraw drzew
owocowych, co i tak jest udzialem nizszym od tego, ktéry charakteryzuje
wyspecjalizowane obszary sadownicze w Polsce (ryc. 19). Kolejne miejsca
zajmowaly wisnie (12,7%), sliwy (7,5 %), grusze (4,7%) i czeresnie (3,6%).
Pozostale drzewa owocowe — gléwnie brzoskwinie, morele i orzech wloski
zajmowaly lacznie okolo 6 tys. ha (3% ogodlnej powierzchni drzew owoco-
wych w sadach).
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Zbiory owocow z 1 ha w sadach, zwlaszcza w ostatnich latach, wzro-
sty, gléwnie z powodu wzrostu gestosci nasadzen i poprawy agrotechniki

w sadach i wahaja si¢ od 40 do 60 ton. Wzrost dotyczyl tez ogélnokrajowych
zbioréw owocow z drzew (tab. 4).

l:l jablonie/ apple trees
- grusze / pear trees
l:l Sliwy / plum trees
- wisnie / cherry trees
- czeresnie/ sweet cherrys
- pozostate / others

62,2%

Ryc. 19. Struktura drzew owocowych w Polsce wg zajmowanej powierzchni, 2009
Fig. 19. Structure of fruit trees in Poland according area of cultivation, 2009
Zrédlo / Source: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS
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Ryc. 20. Zbiory owocéw z drzew w 2009 r.
Fig. 20. Output of fruit from trees of agricultural land, 2009
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Zbiory owocow z drzew w 2009 r., liczone w kg na 100 ha UR (ryc. 20)
byly najwyzsze w wojewddztwach mazowieckim (59 kg) i $wigtokrzyskim
(65,5 kg), najnizsze za$§ w warminsko-mazurskim i opolskim (po 2,2 kg).
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Zaskakujaco male sg zbiory owocéw na jednostke powierzchni uzytko-
wanej rolniczo w woj. opolskim, pomimo korzystnych warunkéw glebowych
i klimatycznych. Jednym z powoddéw tej sytuacji moze by¢ brak tradycji
w prowadzeniu upraw sadowniczych.

Najwigksze zbiory owocéw przypadajace na jednostke powierzchni rol-
niczej s3 w woj. mazowieckim, cho¢ na znacznych terenach wschodniej
i poinocnej czesci tego wojewddztwa sadownictwo odgrywa malg role.
Swiadczy to o bardzo duzej intensywnoéci produkeji sadowniczej we wspo-
mnianym rejonie gréjeckim.

Podobnie jak w strukturze upraw sadowniczych, tak i w zbiorach owocow
z drzew, w calym okresie powojennym, dominowaly jabtka. Ich przewaga
stopniowo rosta od 50,2% w 1950 r. i 56,3% w 1960 r. do 84,2% w latach
2001-2005 i 85% w latach 2006-2009. Jednym z powodéw dominacji zbio-
réw jablek jest wspomniana juz, mniejsza niz w zbiorach owocéw pestkowych
pracochfonno$¢ (tab. 4; ryc. 21).

Tabela 4. Zbiory owocow z drzew w okresie powojennym w Polsce

Zbiory w tys. ton

Lata ogélem | jablka | gruszki| $liwki | wiénie | czereénie |inne
1950 224,0 112,5 33,8 36,1 26,9 14,7 *
1955 304,4 177,8 29,8 38,5 23,7 29,5 5,1
1960 1113,5 627,1 190,4 167,9 81,1 40,9 6,1
1961-1965 611,9 371,9 61,5 99,5 44,9 29,9 4,2
1966-1970 1061,9 683,9 144,6 1422 45,5 35,6 8,1
1971-1975 899,9 647,9 81,7 123,6 23,3 18,2 52

1976-1980 1363,0 1000.0 103,0 178,0 38,0 32,0 12,0
1981-1985 1853,0 1508,0 102,0 135,0 61,0 31,0 16,0
1986-1990 1404,2 1188,4 52,8 74,2 67,4 15,8 5,6
1991-1995 1770,0 1457,0 67,0 86,0 | 122,0 28,0 10,0
1996-2000 2134,0 1758,0 68,1 108,0 | 145,0 37,5 17,4
2001-2005 2762,2 2325,4 78,5 113,9 | 177,2 43,1 29,1
2006-2009 2589,2 2200,5 61,5 95,5 | 173,44 37,5 20,8

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS

1,0%

27%

I:l jabtonie / apple trees
- grusze / pear trees
[ stiwy /plum trees
- wisnie / cherry trees
I:] czeresnie / sweet cherrys
- pozostate / others

84,7%

Ryc. 21. Struktura zbioréw owocéw z drzew w 2009 r
Fig. 21. 17 Structure of fruit from trees production, 2009
Zrédlo / Source: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS
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W ostatnich latach znacznie zmniejszono przemiennos¢ owocowania
drzew w sadach, niemniej w dalszym ciggu nie da si¢ unikng¢ wplywu zroz-
nicowanych warunkéw pogodowych. Na przyklad: duze mrozy w marcu
1987 r., po stosunkowo cieptym lutym spowodowaly duze straty w liczbie
drzew owocowych, szacowane na okofo 10 mln ogélnej liczby drzew owo-
cowych w kraju. W gréjeckim rejonie sadowniczym wymarzto wtedy okoto
70% jabloni (Kulikowski 2007).

Paradoksalnie, wspomniana zima z bardzo duzymi mrozami miala pozy-
tywny wplyw na sadownictwo tego regionu w nastepnych latach. Mniejsza
ilos¢ owocoéw wplyneta na obnizenie kosztow zbioréw oraz wzrost ich ceny
na rynku a wymarzniete, czgsto stare drzewa o mniejszej wydajnosci, zasta-
piono nowymi odmianami jabloni, bardziej odpowiadajacymi zmieniajacym
sie gustom konsumentéw (Kulikowski 2007, s. 84). Innym przyktadem
wplywu ztych warunkéw pogodowych na produkcje owocow byly zbiory
owocoéw w 2007 r. — nizsze o 2,6 razy niz w roku nastepnym.

ROZMIESZCZENIE UPRAWY I PRODUKCJA OWOCOW JAGODOWYCH

Obok owocéw z drzew bardzo waznym produktem podazy rynkowej s3
w Polsce owoce jagodowe. W ostatnich dwdch latach stanowily one okoto
17% ogolnokrajowych zbioréw wszystkich owocow. Zaliczane s3 do nich
krzewy jagodowe (porzeczki, agrest, aronia, leszczyna, winorosl) oraz plan-
tacje truskawek i malin.

W 2010 r. krzewy owocowe i plantacje owocoéw jagodowych zajmowaly
faczng powierzchni¢ okofo 134,2 tys. ha i od 2000 odnotowaly niewielki
wzrost wynoszacy 17 tys. ha (wzrost o 14,5%). Wzrost ten dotyczyl zwlasz-
cza arealu uprawy malin i porzeczek oraz calej grupy pozostatych (aronii,
boréwki wysokiej i leszczyny). Spadia natomiast w tym czasie, o blisko
polowe, powierzchnia uprawy agrestu.

W 2010 r., w strukturze uprawy krzewdéw jagodowych i plantacji, prze-
wazaly porzeczki zajmujace 33,7% powierzchni tych upraw. W poprzednim
okresie notowano przewage truskawek z udzialem 40%, ktére w latach wcze-
$niejszych przewazaly jeszcze bardziej (53% w 2000 r.).

Plantacje truskawek w wojewddztwie mazowieckim zajmowaly najwiek-
sze obszary, stanowigce ok. 31% ogolnokrajowej powierzchni. Do rejonéw
z intensywng uprawg truskawek nalezg okolice Wisty od Putaw po Sobienie
Jeziory, okolice Czerwinska i Gabina, a takze pogranicze wojewddztw mazo-
wieckiego i $wigtokrzyskiego w poblizu Szydlowca, Przysuchy i Konskich
oraz pogranicze woj. lubelskiego i mazowieckiego (ryc. 22).
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1 kropka (dot) - 5 ha
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Ryc. 22. Rozmieszczenie uprawy truskawek, 2002
Fig. 22. Distribution of areas with strawberry cultivation, 2002
Zrédto / Source: Atlas Rolnictwa Polski, Warszawa, 2010

Nowsze rejony plantacji truskawek zlokalizowane s3 na poéinoc
od Bialegostoku oraz na Kaszubach w okolicach Koscierzyny i Kartuz. Ich
pdinocna lokalizacja korzystnie wydtuza okres zbioru truskawek w Polsce.

Zdecydowanym liderem w powierzchni uprawy porzeczek jest woj. lubel-
skie. Na terenie tego wojewddztwa znajduje sie 39,5% powierzchni krajowej.
Kolejne miejsce zajmuje woj. mazowieckie (11,2%), z koncentracjg uprawy w
okolicach Zakroczymia i Plonska.

Najwigcej plantacji malin znajduje si¢ na terenie wojewddztwa lubelskiego
(70,8%). Na kolejnym miejscu z udzialem wynoszacym 10,3% jest woj. mazo-
wieckie, z osrodkiem w okolicach Czerwinska n. Wistg.

Plantacje agrestu koncentruja si¢ na terenie wojewddztw: malopolskiego
i lubelskiego. Lacznie na terenie obu tych wojewddztw znajduje si¢ 38,5%
ogolnokrajowej ich powierzchni.

Wojewodztwo lubelskie jest wiec wiodacym regionem w kraju, z punktu
widzenia powierzchni zajmowanej przez krzewy i plantacje owocow jagodo-
wych. W 2009 r. na terenie tego wojewodztwa uprawa krzewow i plantacji
jagodowych zajmowala obszar 42 504 ha, co stanowito 34,7 % ich powierzchni
krajowej. Na drugim miejscu bylo znacznie wigksze pod wzgledem obszaru
woj. mazowieckie z powierzchnig tych upraw wynoszaca 23,7 tys. ha i udzia-
tem w powierzchni krajowej wynoszacym blisko 20%. Najmniej krzewow
i plantacji jagodowych uprawiano w woj.: opolskim i lubuskim, gdzie zajmo-
waly one odpowiednio 0,5% i 1,4% ich ogélnej powierzchni w kraju.
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Tabela 5. Zbiory owocow jagodowych z krzewdw i plantacji

Zbiory w tys. ton

Lata ogolem | truskawki | maliny | porzeczki | agrest jagl(?clil(fwe

1960 81,6 17,7 5,8 36,7 19,6 1,8

1965 206,2 147,9 5,9 35,7 16,7 *

1970 180,3 93,8 11,0 51,9 23,6 *
1971-1975 | 251,2 140,9 17,1 67,7 | 255 *
1076-1980 | 353,7 182,3 215 | 1196 | 30,3 *
1981-1985 | 420,6 198,7 30,3 | 1525 | 385 *
1986-1990 | 486,6 2722 330 | 1428 | 385 0,3
1991-1995 | 467,8 204,0 330 | 1804 | 435 54
1996-2000 | 429,7 168,5 407 | 1660 | 353 | 192
2001-2005 | 407,3 1794 5,0 | 1814 | 21,6 | 369
2006-2010 | 519,1 184,4 730 | 1848 | 152 | 617

Zrédlo: obliczenia wasne na podstawie danych GUS

W zbiorach owocéw jagodowych (tab. 5), ktére w latach 2006-2010 byty
najwyzsze w calym okresie powojennym i wynosily okoto 519 tys. ton, prawie
réwnorzednym udzialem charakteryzowaly sie truskawki i porzeczki - po ok.
35,5%, udzial malin byt zdecydowanie mniejszy i wynosit 10,8%. Najnizszym
udzialem w zbiorach owocéw jagodowych charakteryzowat si¢ agrest (0,3%),
chociaz do polowy lat 90. jego zbiory byly wieksze od zbioréw malin.

Od potowylat 60. zachodzily istotne zmiany w strukturze zbioréw owocow
jagodowych polegajace na stopniowym ograniczaniu przewagi truskawek na
rzecz powigkszajacego si¢ udzialu porzeczek i malin, w mniejszym stopniu
takze innych owocow, zwlaszcza orzechéw laskowych i aronii.

3.1.7. ROZMIESZCZENIE UPRAWY I ZBIORY WARZYW

Warzywnictwo jest jedng z waznych galezi produkcji roslinnej. Warzywa
uprawia sie z powodu duzej zawarto$ci witamin i mikroelementéw niezbed-
nych w diecie cztowieka oraz w celach smakowych. W ostatnim ¢wieréwieczu
coraz wigksze powierzchnie zajmuje uprawa warzyw nasiennych i na susz.
Wozrasta tez znaczenie uprawy warzyw pod oslonami, zwlaszcza w szklar-
niach i tunelach foliowych.

WARZYWA GRUNTOWE

Powierzchnia uprawy warzyw gruntowych po wzroscie z 29 tys. ha
w 1946 r. do 130,5 tys. ha w 1950 r., 216 tys. ha w 1963 r..i 255 tys. ha w 1975
r. wahata sie nastepnie od 250 do 290 tys. ha az do 1995 r., po czym nieznacz-
nie spadta i od 2002 r. ich uprawa byta bliska, badz nieznacznie przekraczata
200 tys. ha. Wg danych NSP 2010 powierzchnia uprawy warzyw gruntowych
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wynosifa 164 tys. ha. Na zmniejszenie powierzchni uprawy warzyw grunto-
wych w ostatnich kilkunastu latach wptynety zapewne okresowe trudnosci
zich eksportem do Rosji oraz likwidacja spéldzielni ogrodniczych, ktére obok
skupu zajmowaly si¢ takze zaopatrzeniem ogrodnikéw w nawozy i $rodki
chemicznej ochrony roélin. Innym z powodéw byla tez zapewne podwyzka
kosztéw $rodkéw produkeji rolnej w ostatnich kilkunastu latach zwigzana ze
wzrostem cen nawozow mineralnych i srodkéw chemicznej ochrony roslin.

Udzial warzyw gruntowych w ogolnokrajowej powierzchni zasiewow
wzrastal od 0,3% w 1946 r. do 1% 1955 r. i 1,5% w 1965 r., utrzymujac si¢
w nastepnych 25. latach w granicach 1,5-1,8% a w ostatnich latach ich udziat
wzrést do 2,3-24%, po czym spadt i w 2010 r. wynosit 1,6%. Jak wczesniej
wspomniano spadek ten wynika po czgsci z tego, ze w PSR 2010 z powierzchni
uprawy warzyw gruntowych wylaczono uprawe zidl, ktére wczesniej przypi-
sywano do tej grupy.

1 kropka (dot) - 20 ha
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Ryc. 23. Rozmieszczenie uprawy warzyw gruntowych, 2002
Fig. 23. Distribution of field vegetables cultivation, 2002
Zrodlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, Warszawa, 2010

Wyzsze udzialy warzyw w powierzchni zasiewow (ryc. 23) nawigzuja
do przebiegu dolin rzecznych, zwlaszcza doliny Wisty a czesciowo takze
rzeki Warty. Wysokie i bardzo wysokie udzialy warzyw polowych w ogdlnej
powierzchni zasiewdw notowane s3 tez w sasiedztwie duzych aglomeracji
miejskich — gtéwnie Warszawy, Lodzi i Krakowa. Z terendw rolniczej strefy
podmiejskiej Warszawy, polozonych zwlaszcza na zachdd od jej centrum
w kierunku Blonia i Sochaczewa, pochodzi okolo 10% krajowych zbioréw
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warzyw polowych. Poza bliskoscig duzego rynku zbytu, jakim jest Warszawa,
nasileniu uprawy warzyw w tym rejonie urodzajne gleby typu czarne ziemie.
Uprawa warzyw w tym wojewodztwie charakteryzowala si¢ duza koncentra-
cja na co wskazuje tez fakt, ze spoza wymienionych wyzej terenéw pochodzi
zaledwie 4% zbioréw warzyw polowych w woj. mazowieckim (Kulikowski
2007). W wojewddztwie tym najwyzsze udzialy warzyw w ogdlnej
powierzchni zasiewdéw wystepowaly na terenach rolniczych miast beda-
cych siedzibami gmin miejskich: Zakroczym - 67,5%, Ozaréw Mazowiecki
- 61,7%, Konstancin Jeziorna - 45,4% i w kilku dzielnicach Warszawy
(Warszawa-Bemowo — 55,2%, Warszawa—Wawer - 54,4%, i Warszawa Ursus
- 48%). Bardzo wysokie udzialy warzyw notowano tez na terenach wiejskich
gmin podwarszawskich (Ozaréw Mazowiecki — 36,5%, Raszyn — 34,7%, Stare
Babice - 32,4%, Michatowice — 32%). W ostatnim ¢wier¢wieczu dynamiczny
rozwdj procesdw urbanizacyjnych byl jednak powodem znacznego ograni-
czenia uprawy warzyw w strefie podmiejskiej Warszawy.

Warzywa polowe zajmowaly tez duzg cz¢$¢ powierzchni uprawnej w gmi-
nach potozonych w poblizu Krakowa (Iglomia—-Wawrzenczyce - 57,3%,
Koniusza - 38,6%), L.odzi (Géra Swietej Malgorzaty — 38,9%, Piatek — 19,8%)
lub w okolicach innych wiekszych miast bedacych duzymi rynkami zbytu
produktéw zywnosciowych, takich jak Tréjmiasto, Szczecin, Poznan, Lublin
oraz w sasiedztwie duzych zakladéw przetwoérczych (gminy: Samborzec -
56%, Obrazow - 41,4%, Dwikozy — 26,1% w rejonie Sandomierza).

W gminach Iglomia—Wawrzenczyce i Samborzec wystepuje kierunek
uzytkowania gruntéw ornych wybitnie warzywniczy - w.+p,'' a w gminie
Gora Swietej Malgorzaty kierunek warzywniczy z pszenica i ziemniakami
- w,+p,+z,. W dalszych 43 gminach, polozonych w wyzej wymienionych
rejonach wystepowaly kierunki mieszane warzywniczo-pszenne (w,+p,),
pszenno-warzywnicze (p,+w,), warzywniczo-ziemniaczane (w,+z,). Ponadto
w kolejnych 27 gminach wystepowaly kierunki z mniejszym udzialem
warzyw (na poziomie 1 i 2 kolejnych najwiekszych ilorazéw) (Kulikowski
2005, s. 186).

W skali wojewddzkiej, w 2010 r., najwiekszym udziatem warzyw w ogél-
nej powierzchni zasiewdéw charakteryzowaly si¢ woj. malopolskie (4,4%)
i $wietokrzyskie (3,8%), najmniejszym zas: opolskie, podlaskie, warminsko-
-mazurskie i zachodniopomorskie (po okoto 0,4%). Udzialy te wskazujg na
to, ze w woj.: mazowieckim, kujawsko-pomorskim i wielkopolskim duza pro-
dukcja warzyw gruntowych koncentruje si¢ na niewielkich obszarach, przy
ich matej roli na pozostalych terenach tych wojewodztw w uprawie warzyw
polowych (ryc. 24).

" Kierunki wyznaczono stosujac metode kolejnych ilorazéw (metoda Donta) pozwalajaca
na okreslenie proporcji pomiedzy uprawami tworzacymi kierunek zaleznie od ich wagi
w strukturze zasiewéw. Symbole oznaczajg pierwsze litery nazw roslin uprawnych np. w -
warzywa, p — pszenica, z — ziemniaki
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Ryc. 24. Zbiory warzyw gruntowych w 2009 r.

Fig. 24. Production of field vegetables, 2009
Zr6dlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

0

W strukturze upraw warzyw polowych w 2009 r. (ryc. 25) najwiekszym
udzialem charakteryzowaly si¢ cebula, kapusta i marchew jadalna. Istotne
zmiany, ktore zachodzity w strukturze uprawy warzyw polowych w ostatnich
latach to spadek powierzchni uprawy kapusty i pomidoréw przy jedno-
czesnym wzroécie powierzchni uprawy cebuli, kalafioréw i grupy warzyw
smakowych (selera, pietruszki i pora).

147%

|:’ kapusta / cabbage
:l cebula / onion
192% ] marchew / carrot

Il ook veess
\:' ogorki / cucumbers
ﬁ pomidory / tomatos
- kalafiory / caulifiowers
[ pozostate 1 others

Ryc. 25. Struktura gatunkowa uprawy warzyw gruntowych wedlug zajmowanej
powierzchni w 2009 r. (%)

Fig. 25. Spacies structure of field vegetebles according area of cultivation, 2009
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne autora

W strukturze uprawy warzyw kapusta zajmowala pierwsze miejsce w woj.:
malopolskim, zachodniopomorskim i podlaskim, cebula w wielkopolskim,
kujawsko-pomorskim i opolskim, marchew w woj. warminsko-mazurskim
i slaskim, buraki w $laskim i podlaskim ogdrki w $wietokrzyskim 16dzkimi
mazowieckim, pomidory w wielkopolskim i kujawsko-pomorskim.
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Udziat warzyw w produkeji globalnej (5,4 % w 1980 r. i 7,0% w 2009 r.)
i towarowej rolnictwa (odpowiednio: 6,1% i 7,2%) systematycznie, cho¢
powoli, wzrastal. Najwiecej krajowych zbioréw warzyw gruntowych dostar-
czaja woj.: mazowieckie, (14,6%), wielkopolskie (12,2%), t6dzkie (12,8%)
i malopolskie (10,9%). Lacznie z czterech wyzej wymienionych wojewddztw
pochodzi polowa ogdlnokrajowych zbioréw warzyw. Najmniej warzyw grun-
towych pochodzi natomiast z woj.: opolskiego, mazursko-warminskiego
i podlaskiego. O ile male zbiory warzyw w dwdch ostatnich wojewodz-
twach mozna uzasadni¢ malym udzialem urodzajnych gleb i trudniejszymi
warunkami agroklimatycznymi niz w innych rejonach kraju, o tyle trudno
wytlumaczy¢ fakt, ze produkcja warzyw w woj. opolskim przy znacznie
korzystniejszych warunkach glebowych i klimatycznych oraz korzystnym
polozeniu w stosunku do wielkiego rynku zbytu jakim jest wielka aglomeracja
gornoslaska, byta az tak mata. Z woj. opolskiego pochodzilo w 2009 r. zaled-
wie 52 tys. a z woj. 16dzkiego, poréwnywalnego pod wzgledem powierzchni
605 tys. ton warzyw (blisko 12 razy wiecej).

Poczatkowo na wzrost krajowych zbioréw warzyw gruntowych wplyw
mial gtéwnie wzrost powierzchni zasiewdw, ale od 1965 r. takze wzrost plo-
ndw, osiagajac maksymalny poziom w latach 1991-1995 (tab. 6).

Tabela 6. Powierzchnia uprawy i zbiory warzyw gruntowych w Polsce

Pow. Zbiory w tys. ton

Lata uprawy . buraki . 1. | pomi- | pozostale

wtys. ha ogotem | kapusta | cebula | marchew Ewikl ogorki dory |warzywa
1950 130 1972 1086 126 192 212 111 72 191
1960 190 3359 1730 182 391 740 209 164 303
1965 232 3713 1778 324 444 334 201 185 446
1970 253 3536 1652 365 490 440 439 354 438
1971-1975 244 3764 1441 341 441 373 397 352 419
1976-1980 253 4053 1523 353 503 381 306 278 713
1981-1985 248 4493 1545 437 668 426 325 384 740
1986-1990 256 5218 1703 558 758 484 376 441 898
1991-1995 278 5374 1725 657 809 523 401 399 860
1996-2000 244 5420 1864 686 886 503 357 290 917
2001-2005 208 4653 1365 700 861 365 281 235 846
2006-2009 210 4659 1247 542 875 352 273 262 1108

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS

W strukturze wagowej zbioréw warzyw w pierwszych latach po wojnie
notowano dominacje kapusty (54% w 1950 .1 51,5% w 1960 r.). W ostatnich
latach jej udziat spadt do 27,6% w 2005 r.123,5% w2010 r. Udzialem wynosza-
cym 19% charakteryzuje si¢ marchew jadalna, 14,7% cebula, nieco mniejszym
buraki ¢wiklowe (7,3%), pomidory (5,5%) i ogorki (5,3%). Znaczne przyrosty
zbioréw w okresie powojennym odnotowano w przypadku cebuli, marchwi
jadalnej i kalafioréw oraz w grupie pozostalych warzyw — gléwnie smako-
wych (pietruszka, seler, por).
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WARZYWA Z UPRAW POD OSLONAMI

Bardzo wazng galezia produkcji ogrodniczej jest produkcja warzyw pod
ostonami. Ich zbiory maja szczegdlnie duze znaczenie w okresie zimowym
i wczesnowiosennym, kiedy na rynku wystepuje niedostatek produktow
rodlinnych zawierajacych duze ilosci witamin.

Przez uprawe pod ostonami rozumiana jest uprawa w szklarniach, inspek-
tach i tunelach foliowych (o wysokosci powyzej 1,5 m). Powierzchnia tych
upraw zrastala bardzo szybko z 16,6 mln m* w 1975 r. do 44 mIn w koncu
lat 1980. i 62,2 mln w 2002 r. (gtéwnie dzigki wzrostowi powierzchni tuneli
foliowych), po czym znacznie spadta — do 48,9 mln m* w 2010 r., na co ztozyl
sie spadek powierzchni zaréwno szklarni jak i tuneli.

W 2010 r., w uprawie pod ostonami w Polsce, dominowaty powierzch-
niowo tunele foliowe zajmujace powierzchnie 32,2 mln m? i 61,8% lacznej
powierzchni tych upraw ze znacznym udzialem szklarni wynoszacym 37,9%,
20,3 mln m? i minimalnym inspektéw wynoszacym 0,3%. Szczegolnie szybki
wzrost tuneli foliowych nastgpit w ostatnim dwudziestoleciu (z 14,4 mln m?
w 2000 r. do 30,2 mln m* w 2010 r.). Jeszcze do lat 70. minionego wieku
w ogolnej powierzchni upraw warzyw pod ostonami dominowaly inspekty.
W 1967 r. zajmowaly one 61% (Kulikowski 2007, s. 92). Poza wojew6dz-
twem malopolskim uprawy warzywnicze maja miejsce gléwnie w Polsce
Srodkowej a nie na potudniu, gdzie warunki termiczne dla takiej produkcji
sg korzystniejsze
TN

Gdahsl@_ R 4

Gorzéw— . -
ielkoﬁ)olski . }
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Ryc. 26 Rozmieszczenie uprawy warzyw pod ostonami, 2002
Fig. 26. Distribution of areas with vegetables cultivated under cover, 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, Warszawa, 2010
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Wedtug danych RSP 2002 (Uprawy ogrodnicze 2003) na ogélng powierzch-
nie¢ warzyw uprawianych pod ostonami w Polsce okoto 40% przypadalo na
pomidory, 23% na ogorki i 19,3% na papryke. Pomidory pod ostonami pro-
dukowano gléwnie w woj. wielkopolskim i mazowieckim (35,4% ogolnej
powierzchni uprawy tego warzywa pod ostonami). Blisko potowa ogdélno-
krajowej powierzchni uprawy ogérkéw pod ostonami przypadato na woj.:
mazowieckie, t6dzkie i wielkopolskie, a % powierzchni uprawy papryki spod
oston - na mazowieckie, w tym gléwnie na gminy potozone na zachéd od
Radomia. Z tego niewielkiego rejonu pochodzi najwieksza ilos¢ papryki pro-
dukowanej w naszym kraju.

Przestrzenne zréznicowanie upraw pod ostonami w skali gmin (ryc. 26)
okreslono stosujagc metode¢ kropkowa (1 kropka - 1 ha), a rozmieszczenie
ich produkeji okreslono w kg na 100 ha UR (ryc. 27). Przecigtna krajowa
wielko$¢ tego wskaznika w 2002 r. wynosita 374 m* Znacznie wyzsze war-
tosci od przecietnego wskaznik ten charakteryzowaty liczne gminy potozone
wzdluz Wisly — od Krakowa po Warszawe, w okolicach Lodzi, Leszna i oraz
w dolinie Wisty w okolicach Swiecia i Grudzigdza.

kg/100 ha UR

- >400,0
- 200,1 - 400,0
[ 120.1-2000
|:| 60,0 - 120,0

Ryc. 27. Produkcja warzyw pod ostonami w 2009 r.
Fig. 27. Production of vegetables grown under cover, 2009.
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Najwyzszy poziom w kraju wskaznik ten osiagal w gminach wyspecjali-
zowanych w produkeji papryki, potozonych na zachdd od Radomia (gminy:
Potworéw - 39 185 m?* na 100 ha UR, Radzanéw - 34 321 m?, Klwow - 24 734
m?*i Przytyk - 19 491 m?).
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Przecietne zbiory warzyw spod oston wzrastaly z 42,6 tys. ton w latach
1966-1970 do 129 tys. ton w latach 1976-1980, okoto 700 tys. ton w latach
2002-2005 i 791 tys. ton w 2009 r. Najwieksze zbiory warzyw spod oston
pochodzity z woj. mazowieckiego (21,4%) i wielkopolskiego (12,9%), naj-
mniejsze z pomorskiego (1,3%) i zachodniopomorskiego (1,8%).

Podobnie jak w przypadku uprawy drzew owocowych i warzyw polowych
bardzo malo uprawiano warzyw pod ostonami w woj. opolskim.

Fot. 2. Przyklad tunelu foliowego z okolic Radomia (uprawa papryki) (Fot. M. Mitrut)

Photo 2. The egzample of plastic tunel from Radom region (pepper cultivation) (Photo
M. Mitrut)

POZOSTALE UPRAWY OGRODNICZE

Poza uprawami sadowniczymi i warzywami GUS do upraw ogrodniczych
zalicza takze uprawe kwiatéw i roélin ozdobnych. Wedlug danych PSR 2002
w 2002 r. 27 tys. gospodarstw rolnych prowadzilo gruntowa uprawe kwiatow
i roélin ozdobnych na powierzchni okolo 3 tys. ha. Blisko 7 tys. gospodarstw
prowadzito tez uprawe kwiatéw i roslin ozdobnych pod ostonami na Iacz-
nej powierzchni 1417 ha. Jeszcze na poczatku lat 80. byta duza koncentracja
uprawy kwiatéw pod ostonami w gminie Jabfonna i kilku innych gminach
w sasiedztwie Warszawy (Nieporet, Piaseczno, Michalowice). Wyniki badan
prowadzonych w tym czasie przez autora tej pracy wykazaly, ze efekty uzyski-
wane z tej produkcji byty na tyle konkurencyjne w stosunku do innych zrédet
dochodéw, ze nie notowano tam znaczniejszego odptywu ludnosci z rolnic-
twa i zmiany funkcji z rolniczej na inne.

W ostatnim ¢wier¢wieczu produkcja kwiatéw w gminie Jabtonna i kilku
innych gminach polozonych w bliskim sasiedztwie Warszawy ulegta znacz-
nemu zalamaniu, z powodu braku opalu oraz znacznego wzrostu podatkéw
od produkcji ogrodniczej. W okresie restrukturyzacji ustrojowej i gospodar-
czej lat 90. wprowadzono duze podwyzki cen no$nikéw energii oraz srodkow
chemicznej ochrony roslin. Na przetomie lat 80. i 90. nastapito zahamowanie
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eksportu kwiatéow do bylego ZSRR, gdzie eksportowano okoto 70% gozdzi-
kéw uprawianych w szklarniach tej gminy. Odnotowano réwniez pewne
trudno$ci ze zbytem kwiatéw na rynku krajowym, zwigzane ze spadkiem sity
nabywczej klientéw oraz konkurencja kwiatéw pochodzacych z importu.

Wraz z rozwojem ogrodéw dziatkowych i terenéw rekreacyjnych wzrosta
tez produkcja drzew i krzewow ozdobnych. Wedtug danych PSR 2002 ich
uprawg zajmowalo sie 3245 gospodarstw, a ich tgczna powierzchnia w roku
spisowym wynosila 4,4 tys. ha.

Do upraw ogrodniczych GUS zalicza tez uprawy grzybdéw jadalnych, ktére
w 2002 r. produkowane byty w 3784 gospodarstwach na facznej powierzchni
1,7 mln m*. W uprawie grzybow jadalnych dominowaly pieczarki. W 2005 r.
wyeksportowano z Polski 135 tys. ton pieczarek i ich przetworéw za faczng
sume okolo 1,7 mln euro (Rynek rolny 2006).

W 2009 r. wyeksportowano z Polski $wieze i przetworzone produkty
ogrodnicze za sume 5505 mln zl, z tego na warzywa $wieze i chtodzone przy-
padalo 1 616 mln zl, warzywa zamrozone 733 mln, owoce $wieze i suszone
1215 mln zt. Warto$¢ eksportu przetwordw z warzyw i owocow oraz warzyw
i owocow konserwowanych wynosita w tym roku 1 941 mln zi, co stanowilo
35% ogolnej wartosci calego eksportu produktéw ogrodniczych w 2009 r.
Zgodnie z panujaca opinig Polska powinna dazy¢ do dalszego zwigkszenia
udzialu w eksporcie produktéw ogrodniczych w formie przetworzone;.

3.2. CHOW ZWIERZAT GOSPODARSKICH
I PRODUKCJA ZWIERZECA

Produkcja zwierzeca stanowi jeden z gtéwnych dziatéw produkeji rolni-
czej. W strukturze wartosci produkeji globalnej rolnictwa istnieje nieznaczna
przewaga produkcji roélinnej. W strukturze produkeji towarowej warto$¢ pro-
dukcji zwierzecej przewaza nad produkcja roslinng. Przewaga ta w ostatnich
kilkudziesigciu latach maleje (Gtebocki 2005 s. 19), przyczynity sie do tego
niekorzystne relacje cen ksztaltujace sie pomiedzy produktami roslinnymi
i zwierzgcymi. Znajduje to bezposredni wyraz w duzym spadku poglowia
niektorych zwierzat gospodarskich, zwlaszcza bydla i owiec (tab. 7).

Przez wiele lat po II wojnie $§wiatowej w produkcji zwierzecej — glo-
balnej i towarowej — dominowaly dwa gatunki zwierzat: bydlo (gléwnie
kierunek mleczny) i trzoda chlewna. Obecnie kierunek produkecji zwierzecej
(globalnej i towarowej) okresli¢ mozna jako mieszany — bydleco (mlecz-
no)-wieprzowo-drobiowy". Wedtug danych Spisu Rolnego 2002 niespelna
potowa gospodarstw rolnych w Polsce prowadzifa dziatalno$¢ rolniczg zwia-
zang z produkcjg zwierzeca.

12 Okreslenia kierunku dokonano, podobnie jak kierunkow uzytkowania gruntéw ornych,
na podstawie danych dotyczacych struktury wartosci poszczegolnych sktadnikow zwierzecej
produkcji globalnej i towarowej rolnictwa, przy pomocy metody Donta.
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Tabela7. Poglowie zwierzat gospodarskich w Polsce
w tys. sztuk w latach 1938 i1946-2010

Bydlo Trzoda chlewna .
Lata - - Owce Kozy | Konie | Kury
ogélem | krowy | ogélem lochy

1938 10553,7 | 7237,4 7525,1 . 3410,9 | 420,0* | 3916,2 | 38200
1946 3910,5 | 2748,1 2674,1 584,4 727,1 | 432.0° 904,8 .
1947 47459 | 3079,2 4700,0 888,2 982,8 2016,2 | 30170
1948 5748,0 | 3647,0 5100,0 1011,7 | 1410,4 2297,4

1949 7071,6 | 4761,2 6120,0 1249,0 | 1945,4 . 2652,4 .
1950 7200,0 | 4850,0 9350,0 1430,0 | 2198,5 | 600,0* | 2800,0 | 44700
1951 7200,0 | 5100,0 8450,0 1475,0 | 2574,0 2870,0

1952 7255,0 | 5140,0 8648,0 1480,0 | 2895,0 2745,0

1953 7385,0 | 5260,0 9730,0 1355,0 | 3330,0 2722,0

1954 7686,5 | 5351,2 9788,2 1460,3 | 41704 2649,5 .
1955 7912,2 | 5454,7 10888,3 1679,0 | 4243,2 2560,1 | 51300
1956 8353,2 | 5599,6 11560,6 1642,3 | 4223,0 2546,7 | 48300
1957 8264,8 | 5766,6 12325,4 1732,9 | 4039,6 2623,0 | 49400
1958 8209,7 | 5931,4 11958,9 1640,9 | 3882,3 2732,5 | 50700
1959 8352,8 | 6024,9 112098, 1513,0 | 3778,4 2839,1 | 54600
1960 8695,1 | 5884,7 12615,3 1562,2 | 3661,5 2560,1 | 63225
1961 9168,1 | 59154 13434,1 1475,0 | 3494,0 . 2730,4 | 69525
1962 9589,5 | 5022,4 13616,7 1533,9 | 3251,0 | 400,0* | 2656,6 | 66499
1963 9841,4 | 6070,3 11653,2 1353,8 | 3056,3 2619,8 | 69919
1964 9939,7 | 6003,1 12918,3 1642,8 | 3021,5 2593,1 | 71773
1965 9947.2 | 5920,3 13779,1 1681,1 | 3060,6 2805,0 | 70410
1966 10390,8 | 6013,6 14251,1 1703,6 | 3164,2 2589,7 | 70200
1967 10767,5 | 6142,5 14232,6 1622,1 | 3321,2 2642,8 | 69675
1968 10940,0 | 6193,8 13911,4 1580,9 | 33284 2672,6 | 73098
1969 11040,9 | 6250,2 14251,1 1612,1 | 3238,6 2633,3 | 74971
1970 10843,5 | 6081,8 13446,1 1504,9 | 3199,2 2554,4 | 76782
1971 11076,3 | 6041,0 15242,8 1758,6 | 3179,7 . 2501,3 | 77711
1972 11452,5 | 5993,2 17346,8 2032,5 | 3109,9 | 104,0 | 2422,0 | 92875
1973 12192,2 | 6065,3 19781,9 2173,6 | 3050,0 2373,1 | 94227
1974 13023,0 | 6237,2 21496,3 2222,2 | 3022,5 2311,9 | 88767
1975 13254,3 | 6145,6 | 21310,8 2034,7 | 3174,5 2585,2 | 88769
1976 12879,0 | 5989,3 18847,5 1759,7 | 3429,9 2151,2 | 71948
1977 13019,2 | 6007,6 | 20051,1 2224,0 | 3933,7 2062,0 | 76299
1978 13115,0 | 6082,0 | 21717,0 2196,0 | 4248,0 1891,0 | 75526
1979 13035,6 | 6048,9 | 21223,8 2312,5 | 4221,5 1856,4 | 79292
1980 12648,6 | 5955,6 21325,6 2427,0 | 4206,5 | 40,0* 2237,2 | 76051
1981 11797,0 | 5757,0 18480,0 2184,0 | 3886,0 1726,0 | 65482
1982 11912,0 | 5835,0 19471,0 1962,0 | 3899,0 1734,0 | 60931
1983 11269,0 | 5776,0 15587,0 1613,0 | 4104,0 1600,0 | 56365
1984 11197,0 | 5779,0 16657,0 1765,0 | 4534,0 1537,0 | 62672
1985 11055,2 | 5528,1 17613,7 1934,8 | 4837,3 1779,9 | 66152
1986 10919,0 | 5207,0 18949,0 1971,0 | 4991,0 1272,0 | 58398
1987 10523,0 | 4937,0 18546,0 1952,0 | 4739,0 1141,0 | 57217
1988 10322,0 | 4806,0 19605,0 2041,0 | 4377,0 1051,0 | 59820
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1989 10733,0 | 4994,0 18835,0 1804,0 | 4409,0 . 973,0 | 62755
1990 10048,9 | 4919,1 19464,2 1836,7 | 4158,5 . 941,0 | 52013
1991 8844,0 | 4577,3 | 21867,6 2096,2 | 3233,7 . 938,9 | 50202
1992 8221,4 | 4256,8 | 22085,8 2141,8 | 1869,6 . 899,5 | 45623
1993 7642,6 | 3982,8 18860,1 1557,8 | 1267,9 . 841,3 | 44292
1994 7695,7 | 3863,5 19466,5 1971,2 869,6 . 621,7 | 46395

1995 7305,6 | 3578,9 | 20417,8 1875,2 713,2 . 635,8 | 43977
1996 7136,,5 | 3461,2 17963,9 1677,4 551,6 | 179,3 568,8 | 53285

1997 7307,4 | 3489,7 18134,8 1756,4 490,8 . 557,9 | 51120
1998 6955,3 | 3541,7 19167,7 1929,0 452,9 . 560,9 | 50017
1999 6555,0 | 3417,5 18537,6 1771,3 392,1 . 551,5 | 43386.
2000 6082,6 | 3097,5 17122,0 1577,4 361,6 . 549,7 | 48274

2001 5734,3 | 3005,3 17105,6 1625,5 343,4 . 545,7 | 50694
2002 5532,7 | 2873,2 18628,9 1918,4 3453 | 193,4 329,6 | 48393
2003 5488,9 | 2897,4 18605,3 1782,0 337,8 . 333,1 | 44950.
2004 5353,4 | 2796,0 16987,9 1659,1 317,6 | 175,8 321,0 | 52541
2005! 5483,3 | 2795,0 18112,4 1813,2 316,0 | 141,5 312,1 | 113488
2006 5606,4 | 2823,8 18880,5 1856,4 308,0 | 130,8 307,0 | 111553
2007 5696,2 | 2786,7 18128,5 1767,4 331,9 . 329,2 | 123682
2008 5756,7 28065 15425,3 1366,8 323,6 . 325,3 | 114266
2009 5700,0 | 2687,9 14278,6 1373,8 286,4 | 118,9 297,9 | 114540
2010 5760,6 | 2657,4 15278,1 1426,6 267,7 | 117,3 254,2 | 130959

Zr6dto: Roczniki Statystyczne GUS; Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2011; Glebocki 2005

*dane wg publikacji internetowej: Koba, Bagnicka, Chéw i hodowla kéz w Polsce, Zycie
Weterynaryjne 2009

Pierwsze lata po wojnie charakteryzowaly si¢ duza dynamika wzrostu
poglowia wszystkich zwierzat gospodarskich w zwiazku z odbudowa jego
stanu po zniszczeniach wojennych i okupacji. W produkeji zwierzecej nasta-
pit w tym czasie szybki wzrost zywca wieprzowego. Przebieg tych zmian
w latach pozniejszych byt juz zréznicowany dla poszczegdlnych gatunkow
zwierzat. W duzym stopniu na przemiany w chowie zwierzat gospodarskich
mialy wplyw ceny produktéw zwierzecych, oraz zmiany polityki panstwa
w stosunku do rolnictwa. Przymusowa kolektywizacja rolnictwa na poczatku
lat. 50 byla przyczyna spadku poglowia trzody chlewnej i stagnacji w roz-
woju chowu bydla. Silna presja na uspotecznianie rolnictwa indywidualnego
i wprowadzenie, tzw. obowigzkowych dostaw produktow zwierzecych dla
panstwa — po cenach znacznie nizszych niz wolnorynkowe, mialo nie-
korzystny wplyw na rozwoj chowu zwierzat i calego rolnictwa. W latach
1954-1975 mial miejsce systematyczny cho¢ powolny wzrost pogltowia
bydla i trzody chlewnej ksztaltowany nie tyle przez rynek, co przez okre-
Slone decyzje polityczne i uprzywilejowanie rolnictwa uspolecznionego.
Uprzywilejowanie to wyrazato sie np. zwiekszonymi, dofinansowywanymi
przez panstwo, dostawami pasz tresciwych, do gospodarstw panstwowych
i do spdtdzielni produkeyjnych.
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Szybki wzrost produkeji globalnej i towarowej rolnictwa mial miejsce
na poczatku lat 70. Dokonal sie on gltéwnie dzigki produkcji zwierzecej. Duzy
import pasz (2,2 mln ton w 1970 r. i 8,6 mln ton w 1980 r.), realizowany
w znacznej mierze dzigki kredytom zacigganym w bankach krajéow zachod-
nich, oraz poprawa warunkéw ekonomicznych produkeji, dzigki zniesieniu
obowigzkowych dostaw i podwyzce cen skupu produktéow zwierzecych,
spowodowaly szybki wzrost produkcji zwierzecej. W latach 1970-1974
zwiekszala si¢ ona o 7% rocznie, przy wskazniku dla produkcji roslinnej
wynoszacym w tym samym czasie 3,6%. W sumie rozwdj produkgji rolniczej
w latach 70. charakteryzowal si¢ naruszeniem réwnowagi miedzy wzrostem
produkcji rodlinnej (o 9%) i zwierzecej (o 28%). Wspomniano juz o tym we
wstepnych rozdziatach tej pracy.

Wraz z naglym ograniczeniem importu pasz z koncem 1981 r. (stan
wojenny) produkcja zwierzeca ulegta gwaltownemu zatamaniu, co wplyneto
tez na spadek, o 8%, produkcji towarowej w latach 1980-1982. Utrzymata
sie ona na niewiele zmienionym poziomie do 1988 r. Spadek ten dotyczyl
zwlaszcza gospodarstw uspolecznionych, pozbawionych dostatecznej ilosci
pasz pochodzacych z wlasnej produkcji. Utrudniony zakup pasz wysokobiat-
kowych w gospodarstwach indywidualnych, powaznie ograniczyl produkcje
zwierzeca w malych gospodarstwach, gléwnie chiopsko-robotniczych.

Druga polowa lat 70. to okres stagnacji rozwoju chowu bydfa. Po tym
okresie nastgpil dos¢ systematyczny spadek poglowia bydta i znaczne waha-
nia w przypadku pogtowia trzody chlewnej. Po 1990 r., w wyniku znacznego
pogorszenia si¢ sytuacji makroekonomicznej dla rolnictwa w okresie trans-
formacji, nastapit bardzo duzy spadek, zwlaszcza poglowia bydfa i owiec,
ktéry z nieco mniejsza dynamikg kontynuowany byt tez po roku 2000. Spora
liczba gospodarstw zrezygnowala z chowu zwierzat z powodu jego niskiej
oplacalnosci. Wedlug danych spiséw rolnych z lat 1996 1 2002 odsetek gospo-
darstw prowadzacych chéw zwierzat gospodarskich wahat sie, zaleznie od
réznych gatunkéw od 35,6 do 62,9% w 1996 r. i 25,9-37,5% w 2002 r. Spadek
liczby gospodarstw prowadzacych chéw zwierzat dotyczyl zwlaszcza obsza-
réw do 2 ha. Przyczyna tego spadku byly relatywnie wysokie koszty produkeji
prowadzonej na malg skale oraz tatwa dostepno$¢ produktéw zwierzecych na
rynku.

Obserwowany od dawna znaczny spadek poglowia koni spowodo-
wany zostal systematycznym ograniczeniem ich roli jako sity pociagowej
w rolnictwie.

W 2010 r. dzial produkcji zwierzecej dostarczat 46,8% produkeji globalnej
i 55,8% produkcji towarowej rolnictwa. W strukturze produkeji zwierzecej
przewazal chéw bydta, dostarczajacy 43% zwierzecej produkcji towarowej
rolnictwa. Duzymi udziatami charakteryzowata sie tez produkcja drobiarska
30,3% (mieso drobiu 20% i jaja kurze 10,3%) i trzoda chlewna z udziatem
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25%. Sposrod poszczegdlnych produktéw zwierzecych specjalnodcig pol-
skiego rolnictwa od dawna byl zywiec wieprzowy i mleko. W 2010 r. faczny
udziat tych produktéw w produkeji towarowej wynosit 31,9% a w produkcji
towarowej zwierzecej 57,2%. W efekcie szybkiego wzrostu produkcji migsa
drobiowego, zwlaszcza w ostatnich latach, jego udziat w produkcji towarowe;j
zwierzecej zwiekszyt si¢ z 7,5% w 1990 r. do 19,9% w 2010 r.

W strukturze chowu zwierzat gospodarskich liczonych w sztukach
przeliczeniowych (sztukach duzych) najwiekszym udzialem bydla charakte-
ryzowaly sie tereny poéinocno-wschodniej czgéci kraju (woj. podlaskie — 76%
i warminsko-mazurskie - 67,6%) i woj. mazowieckie. Najwyzszy za$ udzial
trzody chlewnej notowano w wojewddztwach: wielkopolskim - 50,6%,
kujawsko-pomorskim - 47,2% i opolskim - 46,9% - por tez ryc. 28.

50 100 150 200 km

bydio
cattle

trzoda chlewna
pigs

dréb
poultry

konie
horses — B
(/\ owce
\_) sheep

kozy
goats

124 500 1000
1548,4 tys. SD (thous. LSU)

Ryc. 28. Poglowie i struktura zwierzat gospodarskich w SD 2006 r.

Fig. 28. Number and structure of animals in conventional (large) animals units, 2006.
Zrodlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, Warszawa, 2010

W strukturze produkowanego miesa w calym okresie powojennym domi-
nowala wieprzowina. Jej udzial zmienial si¢ jednak z okolo 80% w latach
1946-1955 do 56-58% w latach 80. i 47,6% w 2010 r. W ostatnich latach
spadek ten powodowany byt duzym wzrostem produkcji i udzialu miesa
drobiowego.
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W polowie lat 90. udzial wieprzowiny w strukturze produkowanego
miesa w Polsce byt bardzo wysoki i wynosit okoto 70%. Jedna z przyczyn tak
wysokiego udzialu wieprzowiny byt spadek zainteresowania konsumentéow
miesem wolowym (choroba ,wsciektych kréow”), druga to likwidacja gospo-
darstw panstwowych, w ktérych chéw bydla byt prowadzony na znaczng
skale. W ostatnich kilku latach, nastgpil bardzo szybki wzrost produkeji
miesa drobiowego, przy dalszym spadku produkcji migsa wolowego i cie-
lecego. W 2010 r. 47,6% krajowej produkcji miesa stanowita wieprzowina,
35,3% mieso drobiowe, 10% wotowina, 1% mieso cielece i 2,0% konina.

1960 r. 2009 r.
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344
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s

Ryc. 29. Struktura rodzajowa produkcji migsa w Polsce w latach 1960 i 2009.
1 - mieso wolowe, 2 - cielece, 3 - wieprzowe, 4 - baranie, 5 - konskie, 6 — drobiowe,
7 - pozostate 1

Fig. 29. Sort structure of meat production in Poland in 1960 and 2009. 1 - beef, 2 - veal,
3 - pork, 4 - mutton, 5 - horse meat, 6 — poultry, 7 — another

Zrodlo / Source: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS

W latach 50. i 60. udziat drobiu w krajowej produkeji migsa byt zdecydo-
wanie nizszy i wahal sie w granicach 5-5% (ryc. 29).

W 2010 r. najwigkszymi producentami migsa byly wojewddztwa: wiel-
kopolskie (22,0% produkcji krajowej) i mazowieckie (13,7%). W pierwszym
z nich zdecydowanie przewazala wieprzowina (56,4% produkcji migsa),
natomiast w mazowieckim notowano wigkszy udzial drobiu (42,7%), przy
nieco mniejszym udziale wieprzowiny (36,8%).

Najmniejszym udzialem w ogolnokrajowej produkcji migsa charaktery-
zowaly sie woj.: lubuskie (2,5%) oraz dolnoslaskie i podkarpackie (po 2,7%).

Najwiecej migsa w przeliczeniu na 1 ha UR w 2009 r. (ryc. 30) produ-
kowali rolnicy woj. wielkopolskiego (480 kg), slaskiego, t6dzkiego (319 kg)
i kujawsko-pomorskiego (297 kg), najmniej za§ w woj.: dolnoslaskim (102
kg) i lubskim (166 kg).

13 Migso drobiowe (nr 6) dotyczy drobiu kurzego, grupa pozostale (nr 7) obejmuje mieso
z krélikow i mieso z kaczek, gesi oraz indykow..
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Ryc. 30. Produkcja zywca rzeznego, 2009.
Fig. 30. Production of animals for slaughter, 2009.
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Migso, jego przetwory i podroby sg tez jednym z waznych produktow
eksportowych. Eksport ten wzrdst z 220 tys. ton w 2000 r. do 1020 tys. ton
w 2009 r. W 2008 r. Polska pod wzgledem ilosci produkowanego miesa zaj-
mowata 4 miejsce po$réd krajow Unii Europejskiej z udzialem wynoszacym
8,2%. W ilosci produkowanego migsa w przeliczeniu na 1 mieszkanca wyno-
szacej 92,5 kilograma zajmowaliémy w tym roku 8 miejsce w UE, ustepujac
zdecydowanie takim krajom jak: Dania (370,3 kg/1 osoba), Irlandia (206 kg),
Belgia (168 kg) i Niemcy ( 150 kg).

Spozycie krajowe miesa, jego przetworéw i podrobéw wzrosto w latach
2000-2009 z 72,2 kg/1 osobe do 81,0 kg/1 osobe.

W krajowym spozyciu dominuje migso wieprzowe (52,2%), z duzym
udzialem migsa drobiowego (29,8%) i niewielkim wolowiny (5,2%). Niskie
udzialy w ogdlnym spozyciu migsa wolowego odnotowano zwlaszcza w przy-
padku wojewodztwa opolskiego i swietokrzyskiego.

Cecha charakterystyczng struktury zwierzecej produkgji globalnej i towa-
rowej byta utrzymujaca si¢ az do poczatku obecnego stulecia wspomniana
wczesniej dominacja zywca wieprzowego i mleka. W ostatnich kilku latach
dynamicznie wzrastala produkcja migsa drobiowego, ktore w 2010 r. stano-
wito juz 35,3% ogolnej ilosci produkowanego migsa w Polsce. Wzrost ten
nastgpit w rezultacie bardzo szybkiego rozwoju produkcji brojleréw. W kil-
kunastu latach po II wojnie §wiatowej udzial tego migsa byt bardzo maty i np.
w 1950 r. wynosit zaledwie 2,9% ogoélnej ilosci miesa produkowanego w tym
roku.
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Tabela 8. Produkcja migsa w Polsce, w wadze poubojowej,
w tys. ton, w latach 1938 i 1946-2010

Migso w tys. ton

Lata Ogotem | wolowe | cielece | wieprzowe | baranie | konskie | drobiowe
1938 839,7 277,0 40,0 558,6 12,1 2,0 40,8
1946 275,0 52,8 18,5 200,5 2,0 1,2 19,0
1947 466,2 64,8 25,2 372,2 2,6 1,4 21,3
1948 552,6 92,6 31,4 422,2 4,8 1,6 26,0
1949 738,7 109,5 35,4 582,7 5,8 53 29,1
1950 1153,7 162,5 57,2 924,4 4,6 5,0 33,4
1951 1055,9 137,1 61,6 830,0 9,6 17,6 36,3
1952 1011,2 133,7 69,2 777,0 10,8 21,5 44,0
1953 1101,8 144,6 70,8 849,2 11,5 25,7 48,1
1954 1113,4 134,6 66,4 877,6 14,5 20,3 48,3
1955 1227,5 155,9 68,1 965,5 23,0 15,0 45,5
1956 1355,2 187,4 65,9 1069,9 26,0 6,0 46,7
1957 1490,3 173,2 76,9 1209,7 28,0 2,5 49,3
1958 1561,7 210,3 99,0 1220,8 27,7 3,9 51,3
1959 1487,0 237,2 98,7 1107,9 30,9 12,3 55,0
1960 1646,2 2355 98,2 1177,2 27,5 26,6 62,3
1961 1800,0 251,5 88,4 1319,6 26,0 24,7 70,8
1962 1818,1 305,7 89,5 1284,3 24,7 21,4 75,0
1962 1691,2 358,4 85,0 1119,6 21,8 17,4 72,9
1964 1702,7 380,3 81,6 1101,6 19,4 19,4 81,8
1965 1881,6 345,0 88,5 1306,5 19,6 14,2 88,7
1967 1974,5 411,8 86,7 1312,9 21,9 14,6 107,4
1968 2005,2 452,9 89,0 1285,9 23,8 19,7 114,3
1969 2078,7 481,4 97,3 1308,9 23,7 22,8 123,7
1970 2032,0 465,0 82,0 1279,0 23,0 35,0 128,0
1971 2061,6 455,9 73,0 1312,8 23,3 37,4 138,5
1972 2327,4 439,1 61,5 1590,1 24,6 32,2 158,6
1973 2565,4 4780 61,1 1771,4 24,5 27,3 181,2
1974 2873,7 633,9 65,1 1885,5 23,2 37,1 206,2
1975 2867,0 695,0 57,0 1793,0 22,0 43,0 236,0
1976 2714,8 751,1 54,8 1542,8 21,4 49,5 276,8
1977 2708,2 698,5 40,6 1548,4 23,5 55,5 320,4
1978 2964,0 690,0 49,0 1766,0 26,0 54,0 358,0
1979 3070,6 734,3 42,3 1795,4 27,9 50,9 398,4
1980 2962,0 698,0 44,0 1711,0 26,0 43,0 419,0
1981 2382,0 499,0 46,0 1337,0 24,0 26,0 432,0
1982 2415,0 637,0 60,0 1462,0 24,0 23,0 187,0
1983 2350,0 618,0 57,0 1396,0 24,0 42,0 189,0
1984 2371,0 674,0 51,0 1288,0 28,0 54,0 256,0
1985 2624,0 719,0 38,0 1475,0 34,0 60,0 276,0
1986 2939,0 748,0 38,0 1728,0 39,0 49,0 315,0
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1987 2932,0 750,0 36,0 1714,0 42,0 45,0 325,0
1988 3005,0 727,0 33,0 1808,0 41,0 29,0 347,0
1989 2979,0 675,0 45,0 1819,0 38,0 22,0 362,0
1990 3113,0 792,5 63,3 1840,9 44,0 21,0 332,1
1991 3150,0 651,0 59,0 2011,0 48,0 17,0 343,0
1992 3037,0 492,0 54,0 2060,0 38,0 42,0 322,0
1993 2799,0 408,0 50,0 1975,0 24,0 37,0 288,0
1994 2552,0 373,0 49,0 1736,0 11,0 24,0 333,0
1995 2808,0 373,0 46,0 2008,0 8,0 23,0 335,0
1996 2947,0 388,0 47,0 2072,0 6,0 8,0 390,0
1997 2863,0 402,0 44,0 1895,0 4,0 9,0 474,0
1998 3072,0 420,0 53,0 2029,0 3,0 31,0 519,0
1999 3129,0 370,0 53,0 2083,0 4,0 28,0 573,0
2000 2961,0 331,0 50,0 1951,0 3,0 24,0 684,0
2001 2963,0 293,0 49,0 1886,0 3,0 20,0 696,0
2002 3176,0 273,0 46,0 2029,0 2,0 16,0 794,0
2003 3461,0 309,0 46,0 2209,0 3,0 18,0 859,0
2004 3288,0 319,0 36,0 1979,0 3,0 19,0 915,0
2005 3386,0 313,0 37,0 1981,0 2,0 19,0 1017,0
2006 3836,0 362,0 38,0 2164,0 2,0 18,0 1041,0
2007 3936,0 369,0 36,0 2165,0 2,2 16,0 1116,0
2008 3751,0 378,0 39,0 1937,0 2,0 18,0 1041,0
2009 3623,0 387,0 37,0 1717,0 2,2 21,0 1248,0
2010 3908,9 389,1 33,2 1862,8 1,0 24,0 1379,8

Zr6dlo: Zestawienie wlasne na podstawie danych GUS

Struktura produkcji towarowej zwierzecej wg wartosci z 2010 r. byla
bardziej zréznicowana i obok produktéw pochodzenia bydlecego (mleko,
zywiec) — 41,8% duzy udzial miat dréb (jaja i zywiec drobiowy) — 30,4%
a zywiec wieprzowy byl na trzeciej pozycji - 24,6%. Przyczyng wysokiej
pozycji drobiu w ostatnich z badanych lat moze by¢ tez fakt, ze w okresie
restrukturyzacji i likwidacji rolnictwa panstwowego znacznie spadto poglo-
wie bydlaitrzody chlewnej aliczne drobne gospodarstwa rolne zaprzestaty ich
chowu, z powodu niskiej oplacalnoéci'*. Zmniejszylo si¢ tez zainteresowanie
duzych zaktadéw przetwdrczych skupem mleka od drobnych producentéw
z powodu jego niskiej jakosci (Sznajder 1999).

! Odsetek gospodarstw prowadzacych produkcje zwierzeca, w zaleznosci od gatunku, wahat
sie w 1996 r. od 35,6 do 62,9%, w 2002 r. od 25,9 do 37,7%, a liczba gospodarstw do 2 ha
prowadzacych chow bydta zmniejszyta si¢ w tym czasie 0 64,2 tys. (Glebocki 2005, s. 223-224).
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Ryc. 31. Struktura i wielko$¢ produkeji migsa

Fig. Structure and size of meat production
Zrédto / Source: Opracowanie wlasne autora na podstawie danych GUS

3.2.1. BYDLO ROGATE

Bydlo rogate chowane jest dla produkcji mleka i migsa. Innym produktem
chowu bydla, waznym z powodow agrotechnicznych, jest tez obornik. W nie-
zbyt odleglej przeszlosci czgste nawozenie obornikiem wspomagalo zZyzno$¢
przecietnej i slabej jakosci gleb w celu poprawy ich urodzajnosci. Stopniowe
wprowadzanie bezs$ciétkowego systemu chowu bydta spowodowalo jednak
spadek produkcji obornika i pogorszenie jego jakosci.

Chéw bydla w naszym kraju byt od wielu stuleci tradycyjng i bardzo
wazng galezia produkcji rolniczej, cho¢ zdaniem B. Glebockiego (2005,
s. 227) wzrost poglowia tych zwierzat nastepowal powoli, az do konca XVIII
wieku. Wedlug wspomnianego autora dopiero rozwdj gospodarczy w XIX
wieku, zapoczatkowany rewolucja przemystowg spowodowal wzrost zapo-
trzebowania na produkty rolnicze, w tym gléwnie na mleko i jego przetwory
oraz migso. W okresie rozbioréw rozwoj chowu zwierzat byl zréznicowany,
szybszy na terenie zaboru pruskiego, wolniejszy na terenach Galigji i zaboru
rosyjskiego. W okresie miedzywojennym prowadzone byty prace hodowlane,
cho¢ kryzys lat 30. wplynat negatywnie na ich efekty. Podobnie jak w przy-
padku calego rolnictwa, katastrofalnym okresem dla rozwoju chowu bydfa
w Polsce byta Il wojna §wiatowa i okupacja. Poglowie tych zwierzat w naszym
kraju w 1946 r. liczyto zaledwie 3,9 mln sztuk (19 sztuk/100 ha UR), co stano-
wito niewiele ponad 1/3 jego stanu sprzed wojny na obszarze w dzisiejszych
granicach Polski. W kilku pierwszych latach po wojnie tempo rozwoju chowu
bydla bylo szybkie i jego poglowie w ciggu pierwszych pieciu lat osiagneto
84% wzrost w stosunku do 1946 r. Na poczatku lat 50. mialo miejsce zde-
cydowane wyhamowanie tego tempa zwigzane ze stosowang w tym czasie
silng presja wladz panstwowych na socjalizacje rolnictwa. Lata 1953-1964
to drugi okres stosunkowo szybkiego rozwoju chowu tych zwierzat. Ich
poglowie wzrosto w tym czasie o ponad 2,5 mln sztuk (wzrost o 34%). Po
pewnym okresie stagnacji (1965-1972) nastgpil ponowny wzrost pogtowia
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tych zwierzat, ktore w 1975 r. osiagneto rekordowy poziom w calym okresie
powojennym — wynoszacy 13 mln sztuk (69 sztuk/100 ha UR).

Od konca lat 70. pogltowie bydla w Polsce systematycznie spadalo.
Dynamika tego spadku byla szczegdlnie wysoka w ostatnim ¢wieréwieczu
(tab. 7). W latach 1975-2010 poglowie bydla zmniejszylo si¢ z 13,2 mIn do
5,7 mln (z 69 do 35 sztuk/100ha UR). Tak duza redukcja liczby tych zwierzat
wigzala sie z ograniczeniem ich chowu w malych gospodarstwach rolnych.
Tylko w latach 1996-2002 liczba gospodarstw o przecigtnej powierzchni
1-5 ha UR, posiadajacych 1-2 sztuki bydla zmniejszyta si¢ o 153,6 tys.
Pomimo wzrostu w tym samym czasie liczby gospodarstw prowadzacych
chow tych zwierzat na duza skale (z 9,2 tys. do 20,5 tys.) nie zahamowalo to
spadku ogolnego pogtowia bydta w ostatnim dwudziestopiecioleciu.

Duzemu spadkowi poglowia bydia w ostatnich latach towarzysza takze
pewne zjawiska pozytywne, jak wspomniany juz rozw6j chowu wielkostad-
nego w duzych gospodarstwach, lepsze dostosowanie chowu do miejscowej
bazy paszowej oraz wzrost mlecznosci kréw i zdecydowana poprawa jakosci
samego mleka i produktéw mleczarskich.

W koncu badanego okresu (rok. 2010) 94,2% ogdlnokrajowego stada
bydla nalezalo do gospodarstw indywidualnych. Obsada bydta w sztukach
rzeczywistych na 100/ha UR, w ostatnich dziesigciu latach, wahata si¢ w gra-
nicach 33-35 sztuk i byla okoto dwa razy nizsza od tego wskaznika z 1975 r.
Najwyzsza obsada bydla przypadajaca na jednostke powierzchni rolni-
czej w 2010 r. charakteryzuja si¢ woj.: podlaskie (82,1 sztuk na 100 ha UR),
mazowieckie (52,5 sztuk) i wielkopolskie (47,2 sztuk). Najnizsza obsadg tych
zwierzat charakteryzuja sie wojewddztwa zachodniopomorskie (11 sztuk),
dolnoslaskie (10,4 sztuk) i lubuskie (15,5).

W strukturze chowu zwierzat gospodarskich, okres§lonej w sztukach
duzych (tab. 9), jedynie w trzech wojewddztwach — wielkopolskim, kujaw-
sko-pomorskim i opolskim - przewazat chéw trzody chlewnej. W pierwszym
z tych wojewddztw przewaga ta jest znaczna, a kierunek chowu (okreslony
przy pomocy metody Donta), to trzodowy z udzialem bydla (T, B,)".
W dwoch pozostalych wojewddztwach byly to kierunki trzodowo-bydlece
(T, B,). W pozostalych wojewo6dztwach w chowie zwierzat przewazalo
bydto. W wojewodztwie podlaskim byla to zdecydowana dominacja (76%),
w matlopolskim, mazowieckim i warminsko-mazurskim - wysoka przewaga,
a kierunki okreslone dla tych wojewddztw to — wybitnie bydlece z udzia-
tem trzody (B, T,). Dynamiczny rozwéj chowu drobiu w Polsce w ostatnich
kilkunastu latach spowodowal, ze w kolejnych pigciu wojewodztwach - dol-
noslaskim, lubuskim podkarpackim, $laskim i zachodniopomorskim (drob
tworzy kierunki na poziomie jednego z kolejnych szesciu najwigkszych ilo-
razéw - D).

15 Symbole uzyte do okreslenia kierunkéw chowu zwierzat oznaczaja: B - bydlo, T - trzoda
chlewna, D - dréb
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Okolo 1/3 stada zwierzat w Polsce, okreslonych w jednostkach
poréwnywalnych (w sztukach duzych), pochodzi z dwdch wojewodztw: wiel-
kopolskiego i mazowieckiego.

Tabela 9. Struktura chowu zwierzat gospodarskich w przeliczeniowych
sztukach duzych (1 SD=500kg) i kierunki chowu zwierzat

Wyszczegélnienie | Bydlo | Trzoda | Owce | Kozy | Konie | Dréb Ogsolljem choljvlsrzux;ﬁlrza,t
dolnoslaskie 48,3 | 33,1 04 [03 | 58 |12,1 | 2002 B,T,D,
kujawsko-pomorskie | 46,4 47,2 0,3 | 0,0 1,2 4,9 733,7 T,B3
lubelskie 54,1 32,3 0,3 0,0 6,6 6,7 623,0 B, T,
lubuskie 43,5 27,6 0,2 0,2 46 |27,8 124,0 B, T, D,
16dzkie 54,9 33,3 0,3 0,1 3,0 8,4 649,1 B,T,
malopolskie 60,0 21,5 1,8 0,3 8,5 7,9 365,3 B. T,
mazowieckie 63,2 24,9 0,0 [0,1 | 49 6,9 | 1245,4 B. T,
opolskie 43,1 46,9 0,1 0,1 1,6 8,2 226,4 T,B,
podkarpackie 55,7 | 19,5 05 |07 | 89 |14,7 | 2524 B, T D,
podlaskie 76,0 | 174 |02 [0,0 | 2,8 3,6 | 799,1 B. T,
pomorskie 44,7 44,1 0,2 0,1 3,1 7,8 348,0 B.T,
$laskie 51,7 28,7 0,5 0,5 4,0 14,5 205,9 B, T, D,
$wietokrzyskie 56,9 26,7 0,1 0,2 | 6,8 93 | 274,1 B, T,
”nvl";rzrl’l‘;?ﬁf 676 | 247 |01 |01 |35 | 40| 5138| B.T,
wielkopolskie 38,4 50,6 02 |01 | 1,2 9,5 | 1548,4 T,B,
zachodniopomorskie | 42,6 36,3 0,2 |01 | 34 |150 | 203,6 B, T D,
Polska ogdlem 53,6 33,9 0,3 0,1 3,7 8,4 | 8312,4 B, T,

Zrédto: Obliczenia wlasne autora

Dynamiczny rozwdj mleczarstwa na Podlasiu byt powodem jego bar-
dzo wysokiego udzialu w produkcji towarowej zwierzecej, siegajacy w tym
wojewodztwie az 90%. Bardzo wysokim udzialem produkeji zwierzecej
w produkgcji towarowej charakteryzowaly sie tez wojewddztwa warminsko-
-mazurskie (77,3%) i wielkopolskie (76%). W drugim z nich na wysoki poziom
tego wskaznika mial wplyw intensywny rozwoj chowu trzody chlewne;.

Rozmieszczenie chowu bydfa (dane PSR 2002) wykazuje jego silng
koncentracje na mniejszych obszarach zachodniego Podlasia, w gminach
poinocnej czgsci Mazowsza oraz poludniowej i wschodniej, Wielkopolski
(ryc. 32).

Szczegdlnie intensywnym rejonem chowu bydta w Polsce, ktory wyksztat-
cit si¢ w ostatnich kilkunastu latach, jest zachodnia czg$¢ wojewddztwa
podlaskiego. Szybki rozwdj chowu bydta mlecznego, zwiazany byl z dynamicz-
nym rozwojem przetwdrstwa mleka w Spétdzielni Mleczarskiej ,, Mlekowita”
z siedziba w Wysokim Mazowieckim. Mlekowita jest obecnie najwigcksza
mleczarska grupg kapitalows, posiadajaca swoje zaklady przetwodrcze w wielu
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miastach na terenie kraju. Obecnie w polaczeniu z péinocnym Mazowszem
obszar ten jest najwiekszym w kraju rejonem chowu bydla mlecznego i pro-
dukcji mleka.

Przy przecigtnej obsadzie bydta w 2002 r., wynoszacej 35 sztuki na 100
ha UR, w calym woj. podlaskim wskaznik ten wynosit 60 sztuk, a w wielu
gminach zachodniej czesci tego regionu dochodzit do 90 sztuk. Liczba bydia
na jednostke powierzchni uzytkéw rolnych w kilku gminach wynosita nawet
okolo 120 sztuk. Przestrzenne zréznicowanie chowu bydfa ogétem wyrazone
ich obsada w sztukach rzeczywistych na 100 ha UR w 2002 r. bylo bardzo
zroznicowane (ryc. 32).

126,661/100 ha A-poglowie bydta
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Ryc. 32. Poglowie bydfa na 100 ha UR w sztukach fizycznych, 2002 r.
Fig. 32. Head of cattle per 100 ha of agricultural land, 2002

Zré6dlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski 2010
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Fot. 3. Zabudowania gospodarcze i bydlo na pastwisku w okolicach Kuleszy Kosciel-
nych na Podlasiu (Fot. G. Kulikowska)
Photo 3. Farm buildings and grazing cattle in Western Podlasie (Photo G. Kulikowska)

Wedlug danych PSR 2002 gospodarstwa prowadzace chéw bydla na malg
skale wystepowaly gléwnie w Polsce potudniowo-wschodniej, gdzie jednostki
majace 1-2 sztuki tych zwierzat stanowia ponad 75% gospodarstw posiada-
jacych zwierzeta gospodarskie. Wynika to z niskiej optacalnosci chowu bydta
w matlej skali, malych rozmiaréw gospodarstw oraz ukierunkowania ich pro-
dukcji rolniczej na samozaopatrzenie.

Gospodarstwa prowadzace chow bydla na wigksza skale wystepuja glow-
nie w Polsce péinocno-zachodniej. Bydto w stadach liczacych 30-50 sztuk
stanowi tu czgsto ponad 50% ogolnego poglowia badanych gmin. Obszar ten
charakteryzuje sie jednak niska obsada tych zwierzat przypadajaca na jed-
nostke powierzchni rolniczej.

Obok Podlasia i pélnocnego Mazowsza w 2002 r. wysoka obsada bydta
(ponad 50 sztuk na 100 ha UR) charakteryzowaly si¢ tereny potudniowych
Kujaw, Rowniny Kutnowskiej i potudniowej Wielkopolski oraz Podhale
i Sadecczyzna. Sposrdd 51 gmin o obsadzie wynoszacej ponad 80 sztuk bydta
na 100 ha UR 25 potozonych byto w woj. podlaskim.

W czeéci gmin Pojezierza Pomorskiego, Ziemi Lubuskiej, Niziny Slaskiej
i strefy podmiejskiej Warszawy liczba bydfa wynosifa ponizej 5 sztuk/100 ha
UR. S3 to obszary, na ktérych przed 1990 r. duzy udzial we wladaniu tere-
nami rolniczymi mialy panstwowe gospodarstwa rolne. Wiekszo$¢ z nich
bronigc si¢ przed upadltoscia, wyzbywala si¢ majatku trwalego i inwentarza
zywego. W przypadku gmin podwarszawskich wigzato si¢ to z marginalizacja
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rolnictwa na terenach polozonych w bezposrednim sgsiedztwie centrum
aglomeracji, badz specjalizacja ogrodniczg w innych gminach tego regionu.

Obszary o stabo rozwinigtym chowie bydfa (ponizej 20 sztuk/100 ha
UR) wystepowaly na terenie $rodkowego i zachodniego Pomorza, Ziemi
Lubuskiej, Dolnego Slaska i w czesci Slaska Opolskiego.

Do poczatku lat 60. ogélnemu wzrostowi poglowia bydla towarzyszyt
wzrost poglowia kréw. Ich udzial w ogélnym stadzie tych zwierzat utrzymy-
wal si¢ w tym czasie na poziomie 67-70%. Najwyzszy udziat kréw w stadzie,
w calym okresie powojennym odnotowano w 1952 r. i wynosit on 72,2%.
W nastepnym dwudziestoleciu poglowie krow w Polsce zmienialo si¢ nie-
znaczne (od 6 do 6,2 sztuk/100 ha UR), przy sporym jednak spadku ich
udzialu w ogélnym stadzie bydta do 46,1% w 2010 r.

Spadkowi pogtowia kréw towarzyszyl jednoczes$nie znaczny wzrost ich
przecietnej mlecznosci w okresie rocznym (z okolo 1,8 tys. litréw od 1 krowy
w 1951 r,, 2,6 tys. litrow w 1975 r. do 4487 litréw w 2010 r.). Na wspomniany
wzrost mlecznosci kréw mialo wpltyw miedzy innymi: krzyzowanie polskich
krow rasy czarno-biatej z bydtem holsztynsko-fryzyjskim pochodzacym
z Ameryki Pélnocnej, ich czesciowa wymiana na bydto ras typowo mlecz-
nych (np., bydlo rasy jersey) (Glebocki 2005, s. 234-235), a po czgsci tez
wzrost jakosci i udzial pasz tresciwych w karmieniu bydta.

Do polowy lat 90. dominowalo w Polsce bydlfo czarno-biate, bedace krzy-
z0wka ras krajowych z bydtem fryzyjskim, pochodzgcym z Holandii. Obecnie
coraz cze$ciej spotykane sg krzyzowki krow z bydtem ras typowo mlecznych.

Na ograniczonych terenach rzadko wystepuja znane od wielu lat inne
rasy bydla. Sg to: bydlo czerwone i simentalskie. Polskie bydlo czerwone
wystepuje w najwiekszej liczbie na Sadecczyznie oraz w niewielkich ilo-
$ciach na terenie wojewddztw: podkarpackiego, $laskiego, swietokrzyskiego
i podlaskiego. Typem wszechstronnie uzytkowym jest bydto simentalskie.
Jego chéw prowadzony jest jednak w ograniczonej skali w Bieszczadach,
na Pogorzu Beskidu Niskiego, Wyzynie Kielecko-Sandomierskiej, Wyzynie
Lubelskiej, Mazowszu i w Wielkopolsce. Bydto to charakteryzuje przecietna
produkcyjno$¢ mleczna przy stosunkowo wysokiej zawartosci tluszczu
w mleku i niezlej wydajno$ci rzezne;j.

W ostatnich latach obok rozwoju typowych ras bydta mlecznego coraz
wigksza uwage poswigca si¢ upowszechnianiu ras miesnych. Znane s3 juz
w Polsce nastgpujace rasy bydla miesnego: limousine, hereford, aberdeen
angus, galloway, piemontese i inne importowane gtéwnie z Kanady, Danii,
Francji i Szwecji.

Do 1970 r. dominowal w Polsce mleczny kierunek chowu bydta. Swiadczy
o tym duzy udzial kréw w ogélnym stadzie tych zwierzat, ktéry w niekto-
rych latach okresu 1946-1970 wynosil nawet ponad 70%. Od 1960 r. zalecano
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zmniejszenie tego udzialu do 46-53%, co wskazywalo na preferowanie mlecz-
no-miesnego kierunku chowu tych zwierzat. Zroznicowanie kierunkéow
chowu bydta na niektérych terenach w Polsce (Glebocki 2005, ryc. 7, s. 244)
zalezalo gléwnie od czynnikéw historycznych oraz wielkosci gospodarstw.
Granice pomiedzy gtéwnymi kierunkami w duzym stopniu nawiazuja do
granic zaboréw. Obecnie w Polsce dominujg trzy kierunki uzytkowe chowu
bydtfa: mleczno-miesny i migsno-mleczny na zachodzie kraju oraz mleczny
w centralnej czesci kraju i na wschodzie. Na terenach potudniowo-wschodniej
cze$ci kraju, zwlaszcza w gminach woj. podkarpackiego, licznie reprezento-
wany jest tez kierunek wydojowy (powyzej 72% kréow w ogdlnym stadzie
bydla). Kierunek ten charakterystyczny jest dla obszaréw o silnym rozdrob-
nieniu gospodarstw, niskim stopniu towarowosci rolnictwa, nastawieniu na
samozaopatrzenie, stosunkowo duzym wskazniku bezrobotnych oraz duzym
udziale rent i emerytur jako gléwnego zrédta dochodu rolnikéw (Kulikowski
2005, ryc. 10). W ostatnich latach kierunek mleczny i wydojowy chowu bydta
rozwijany jest w zachodniej czesci Podlasia i na poéinocy Mazowsza.

Tabela 10. Produkcja mleka w Polsce w latach 1938 i 1946-2010
o | 19 | e | 199 | g
1938 | 10000 | 1967 | 14 058 1989 15 926
1946 5000 | 1968 | 14202 1990 15371
1947 - 1969 | 14314 1991 14 022
1948 - 1970 | 14499 1992 12770
1949 7142 | 1971 | 14692 1993 12271
1950 7760 | 1972 | 15291 1994 11 866
1951 8670 | 1973 | 15755 1995 11 303
1952 8826 | 1974 | 16166 1996 11 355
1953 9022 | 1975 | 15083 1997 11770
1954 - 1976 | 16 023 1998 12 229
1955 9615 | 1977 | 16420 1999 11915
1956 9979 | 1978 | 16 607 2000 11 543
1957 | 10721 | 1979 | 16449 2001 11 538
1958 | 11514 | 1980 | 16 000 2002 11 527
1959 | 11944 | 1981 | 14 880 2003 11 546
1960 | 12124 | 1982 | 14 833 2004 11477
1961 | 12387 | 1983 | 15672 2005 11576
1962 | 12486 | 1984 | 16243 2006 11 633
1963 | 12273 | 1985 | 15955 2007 11744
1964 | 12225 | 1986 | 15318 2008 12063
1965 | 12943 | 1987 | 15079 2009 12085
1966 | 13807 | 1988 | 15177 2010 11921

Zr6dto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Lata
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W 2010 r. mleko krowie stanowilo 33,3% ogdlnej wartosci zwierzecej
produkgji globalnej i 30,6% produkcji towarowej tego dziatu. Udzial tego
produktu byl tez najwyzszy w strukturze ogélnokrajowej wartosci produkcji
globalnej (15,6%) i towarowej rolnictwa (18,0%). W podziale na poszcze-
golne grupy produktéw ustepowat jedynie tacznej wartosci zboz w krajowej
strukturze produkgji globalnej rolnictwa.

W 2010 r. 92,9% mleka produkowane byto w gospodarstwach indywidu-
alnych, a zaledwie 7,1% przypadalo na inne formy wiasnosciowe rolnictwa.

Po wysokim tempie wzrostu produkcji mleka wlatach 1946-1956 (z okolo
5 mld do 10 mld litréw) w nastepnym dziesigcioleciu wzrost ten byt juz bar-
dziej powolny (12,2 mld litréw w 1964 r.). Przez nastepnych kilkanascie lat
produkcja mleka utrzymywala sie na stosunkowo wysokim poziomie i wahata
sie od 14,8 mld do 16 mld litréw. Po 1990 r. produkcja mleka spadla najpierw
do poziomu 14 mld litréw a w ostatnich kilkunastu latach ustabilizowata si¢
na wysokosci 11,2 do 12,2 mld litréw (tab. 10). Na spadek ten, zwlaszcza
w poczatku lat 90. wplynela wspomniana wezesniej likwidacja panstwowych
gospodarstw rolnych oraz wspomniany wyzej spadek optacalnosci chowu
bydla w matych gospodarstwach.

Najwieksza produkcja mleka w Polsce charakteryzowaly si¢ lata 1978
i 1979 (16,6 mld litréw), co pokrywalo si¢ tez z najwigksza, w calym okre-
sie powojennym, ogdlna liczbg poglowia tych zwierzat (okoto 13 mln sztuk),
w tym takze kréw mlecznych, wynoszaca powyzej 6 mln sztuk.

W 2010 r. najwieksza produkcja mleka wystepowala w wojewddztwie pod-
laskim i mazowieckim, dostarczajac okoto 40% calej jego krajowej produkeji.
W przeliczeniu na 1 ha UR najwiecej mleka produkowano w woj. podlaskim
— 1854 litréw, nastgpnie w woj.: mazowieckim — 1375 litréw i 16dzkim - 954
litréw. Najmniejsza warto$¢ tego wskaznika zanotowano w woj.: zachodnio-
pomorskim (195 litréw), dolnoslaskim (206 litréw) i lubuskim (238 litrow).
Najwyzsza mlecznoscia charakteryzowaly sie natomiast krowy pochodzace
z woj.: opolskiego (6,1 tys. l/rok) i mazowieckiego (5,2 tys.).

Poza produkeja mleka, celem chowu bydta jest produkcja migsa wolowego,
cielecego oraz obornika. Brak wiekszych tradycji w spozyciu migsa wolowego
w Polsce, powodowany jest migdzy innymi tym, Ze na rzez przeznaczano
gléwnie sztuki bydfa ras mlecznych o obnizonej wartosci konsumpcyjnej,
w poréwnaniu z wolowing pochodzacg od ras miesnych. Udzial miesa woto-
wego i cielecego w ogdlnej produkeji migsa w Polsce nigdy nie zajmowat
dominujacej pozycji, ustepujac znacznie wartosci produkeji mleka (tab. 8).
Najwigcej mleka w przeliczeniu na jednostke powierzchni UR (ryc. 33) pro-
dukowano na Podlasiu i Mazowszu, najmniej w wojewddztwach zachodnich.
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Ryc. 33. Produkcja mleka na 1 ha uzytkéw rolnych w 2009 r.

Fig. 33. Production of milk per 1 hectare of agricultural land, 2009
Zroédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Udzial migsa wolowego w ogélnej produkeji migsa w Polsce od pierwszych
lat po II wojnie $§wiatowej do poczatku lat 60. ustabilizowal si¢ na poziomie
13-14%. W nastepnych latach przekroczyl 20% osiagajac najwyzszy poziom
w latach 1976 (27,7%) i 1985 (27,4%). Po 1990 r. udzial wolowiny w catkowi-
tej podazy migsa systematycznie i szybko spadal osiagajac najnizszy poziom
w calym okresie powojennym w 2002 r. wynoszacy 8,6%. W ostatnich kilku
latach udzial ten wzrést nieznacznie — do 9,9% w 2010 r. (tab. 8, ryc. 31).

Po do$¢ systematycznym jej wzroécie do potowy lat 70., kiedy produkecja
tego miesa osiagneta poziom bliski, badz przekraczajacy 700 tys. ton, utrzy-
mat si¢ on do 1990 r. i nastapil szybki spadek do ponizej 300 tys. ton w latach
2001-2002. Przyczyny tego spadku sa podobne do tych, ktére oméwiono
w odpowiednich akapitach dotyczacych zmian w poglowiu bydta i pro-
dukcji mleka. W 2010 r. 94% zywca wolowego produkowaly gospodarstwa
indywidualne.

Produkcja migsa cielecego wzrosta w latach 1946-1958 z 18,5 tys. do 99
tys. ton i do 1969 r. utrzymywala si¢ na niewiele nizszym poziomie. Po tym
roku nastapil dos¢ duzy spadek produkgji cieleciny do 40-50 tys. ton w latach
1977-1981 i po krotkotrwalym wzroscie — do 60 tys. ton w 1982 r. — nastapit
kolejny spadek — do 33 tys. ton w 1988 r. W nastepnych latach produkcja tego
miesa, wykazujac znaczne wahania, spadla do ponizej 40 tys. ton w latach
2004-2006 i 32,2 tys. w 2010 r. Udziat cieleciny w strukturze produkowanego
miesa ogdétem byl stosunkowo wysoki do 1960 r. i wynosit od 5 do blisko 7%,
po czym systematycznie spadat do 2% w 1990 r.i 1% w 2010 .
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W latach 1990-2006 konsumpcja wolowiny zmniejszyla sie z 16,4 kg do
okofo 5 kg/1 mieszkanca. Stalo si¢ to gtéwnie za sprawa nieuleczalnej cho-
roby Creutzfeldta-Jacoba. Na szczescie w Polsce zanotowano, jak dotychczas,
tylko pojedyncze przypadki zachorowania kréw na BSE (bovine spongiforum
encephalopaty).

Zasadniczy jednak spadek wielko$ci spozycia wolowiny byl zwigzany
ze stalym spadkiem poglowia bydla, zwlaszcza w malych gospodarstwach,
gdzie jego chow przestal by¢ oplacalny i od kilkunastu lat ulega praktycznie
zanikowi.

3.2.2. TRZODA CHLEWNA

Druga bardzo wazng galezig produkcji zwierzecej w Polsce jest chow
trzody chlewnej. W 2002 r. prowadzilo go 39% gospodarstw rolnych, z kté-
rych ponad polowa posiadata jednak male stada liczace ponizej 10 sztuk.
W 2010 r. zywiec wieprzowy stanowit 11,0% produkeji globalnej i 13,8%
produkcji towarowej rolnictwa, ustepujac pierwszenstwa produktom pocho-
dzacym z chowu bydfa. Migso wieprzowe jest jednak od wielu lat tradycyjnym
produktem polskiego rolnictwa i jego udziat wyraznie dominowal w calosci
produkowanego miesa w Polsce. Bardzo wysoka dominacja zywca wieprzo-
wego w strukturze wagowej produkowanego migsa miala miejsce zwtaszcza
w latach 1949-1950, kiedy udziat ten wahal si¢ w granicach 79-80%, nastep-
nie udzial wieprzowiny, w strukturze produkowanego miesa systematycznie
spadat do ponizej 60% w latach1980-1990. Po duzym spadku poglowia bydta
na poczatku lat 90. udzial migsa wieprzowego wzrdst do 71,5% w 1995 r.
W nastepnych latach spadl jednak ponownie do 60,7% w 2002 r. i 47,6%
w 2010 r. - gléwnie z powodu dynamicznego wzrostu produkcji i spozycia
miesa drobiowego (por. tab. 8).

Choéw trzody chlewnej jest wyraznie powigzany z dominujacymi kie-
runkami produkcji roslinnej, chociaz w przesztosci wigzal si¢ zwlaszcza
z produkcja zboz, a zwlaszcza zbozowo-ziemniaczanym kierunkiem uzyt-
kowania gruntéw ornych. Od lat wieprzowina jest jednym z podstawowych
produktow zywnosciowych polskiego spoleczenstwa.

Roczne spozycie wieprzowiny w latach 1990-2005 nie zmienia si¢ zasad-
niczo i ustabilizowalo si¢ na poziomie 37-39 kg/1 mieszkanca, po czym
wzrosto do 48,8 kg w 2010 r.

Dynamicznym rozwojem poglowia trzody chlewnej charakteryzowaly sie
pierwsze lata powojenne. Liczba tych zwierzat w 1946 r. stanowila zaledwie
35,5% ich stanu z 1938 r., w dawnych granicach (tab. 7). Poglowie trzody
chlewnej ulegato znacznym wahaniom wynikajacym ze zmieniajacych si¢
preferencji cenowych na produkty zwierzece oraz krotkich okreséw wahan
pogltowia tych zwierzat okreslanych terminem ,,cykli swinskich”
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Podobnie jak w przypadku bydfa duze zniszczenia w poglowiu trzody
chlewnej spowodowat okres wojny i okupacji niemieckiej. Liczba tych zwie-
rzat w 1946 r. wynosita zaledwie 2,7 mln i tylko nieznacznie przekraczata
ich stan sprzed II wojny $wiatowej. Pierwsze lata po wojnie to szybka odbu-
dowa poglowia trzody. Juz w 1950 r. ich liczba przekroczyla 9,3 mln sztuk.
Wspomniana wczesniej silna presja wladz panstwowych na kolektywizacje
rolnictwa i wprowadzenie niekorzystnych dla rolnikéw obowigzkowych
dostaw trzody chlewnej, spowodowaly spadek poglowia do 8,4 mln sztuk
w 1951 r. Po tym spadku nastapil wieloletni, cho¢ powolny, wzrost pogtowia
tych zwierzat, ktére w latach 1974-1980 osiagneto wysoki przecietny dla tego
okresu poziom wynoszacy blisko 21 mln sztuk (dzigki duzemu importowi
pasz tresciwych). Stan wojenny i zwigzane z nim ograniczenie importu pasz
spowodowatlo spadek poglowia trzody do 15,6 mln sztuk w 1983 r), po czym
nastapit kolejny kilkuletni okres jego wzrostu do poczatku lat 90., kiedy to
odnotowana zostata rekordowa liczba tych zwierzat w calym okresie powo-
jennym (okoto 22 mln sztuk). W ostatnich kilku latach notuje si¢ znéw szybka
redukcje poglowia trzody do 14,3 mln sztuk w 2010 r. Spadek ten wynikatl
w znacznej mierze z okresowych ograniczen w handlu migdzynarodowym,
zwlaszcza eksportu wieprzowiny do Rosji. Wigzal si¢ takze z konkurencja
w walce o pasze z dynamicznie rosnaca produkejg i spozyciem miesa drobio-
wego od poczatku obecnego wieku. Dane dla lat 2010 i 2011 (15,3 mln sztuk)
wskazujg na odwrdcenie tendencji spadkowych w chowie tych zwierzat.

Spadkowi poglowia trzody chlewnej w ostatnich latach miala zapobiec
powolana na poczatku lat 90. Agencja Rynku Rolnego. Jednym z jej celow
miala by¢ stabilizacja rynku rolnego i poprawa oplacalnosci oraz dochodéw
producentéw rolnych. Dziatalno$¢ Agencji nie do konca skutecznie zapobie-
gla znacznej redukeji poglowia bydla, trzody chlewnej i owiec. Likwidacja
panstwowych gospodarstw rolnych, zwigzana ze zmianami ustrojowymi po
1989 r., byta kolejng z tych przyczyn tego spadku, powodujac jednoczesnie
zwiekszenie udziatu indywidualnych gospodarstw rolnych w ogélnokrajo-
wym poglowiu trzody do 89% w 2010 .

Podobnie jak w przypadku bydta, w ostatnich kilkunastu latach, naj-
wieksze ograniczenie chowu trzody notowano w gospodarstwach drobnych.
Wg PSR 2002 w gospodarstwach matych 1-2 ha znajdowalo si¢ zaledwie
1,4% ogolnego poglowia tych zwierzat. Rozwijat si¢ natomiast wielkostadny
chéw trzody w gospodarstwach duzych, ktory jednak nie w pelni rekompen-
sowal ich ubytek w gospodarstwach matych. Na indywidualne gospodarstwa
rolne o przecigtnej powierzchni powyzej 15 ha, do ktérych nalezato 43%
powierzchni UR, przypadalo 53,2% ogdlnego stada tych zwierzat.

Wedlug danych PSR 2010 (Zwierzeta gospodarskie... 2011) najwiekszy
udzial w og6lnym poglowiu trzody chlewnej — wynoszacy 28,4% — ma grupa
gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha, na drugim miejscu jest grupa
gospodarstw o powierzchni 10-15 ha, zudzialem 14,8%. Podobnym udziatem,
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w ogélnym stadzie trzody chlewnej charakteryzowaly si¢ gospodarstwa
o rozmiarach 5-10 ha (14,7%). Najwiecej gospodarstw prowadzacych chow
trzody chlewnej znajduje si¢ w grupie obszarowej 5-10 ha (31,8%). Poglowie
trzody chlewnej w zestawieniu z grupami obszarowymi gospodarstw wyka-
zuje duzg zbiezno$¢ polegajaca na tym, ze wielko$¢ poglowia tych zwierzat
w gospodarstwach zwieksza sie wraz ze wzrostem ich powierzchni (ryc. 34).

brak zjawiska

==}
no phenomenon

Ryc. 34. Procent gospodarstw indywidualnych z trzodg chlewng powyzej 49 sztuk,
2002 r.

Fig. 34. Percentage of individual farms raising more than 49 pigs, 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010.

Wg PSR 2002 w grupach gospodarstw: 15-20 ha i 20-50 ha obsada trzody
chlewnej na 1 ha UR byta najwigksza i wynosita 164,5 sztuk. W grupie gospo-
darstw 1-2 ha wskaznik ten byt kilkakrotnie nizszy i wynosit 32,5 szt.

Trzoda chlewna zaliczana jest do zwierzat o krétkim cyklu produkcyjnym,
chociaz w poréwnaniu z krajami Europy Zachodniej jest on w Polsce nadal
zbyt dlugi. Nizsza jest tez w Polsce produkcyjno$¢ pogtowia. Srednia zawar-
to$¢ miesa w tuszy oceniana jest w naszym kraju na 44-48% i jest o 5-9%
nizsza niz w ,,starych” krajach Unii Europejskie;j.

Ostatnio charakterystyczng cecha chowu trzody chlewnej jest stosunkowo
staby zwigzek z zasobami ziemi. W coraz wiekszej mierze podstawe Zywienia
tych zwierzat stanowig pasze tresciwe, czesto pochodzace spoza gospodar-
stwa, a gléwnym ich komponentem s3 zboza.
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Wraz z rozwojem poglowia zwigkszala si¢ tez obsada trzody chlewnej
w przeliczeniu na jednostke powierzchni rolniczej — od 1946 r. (13,1 sztuk/100
ha UR) zwigkszala si¢ szybko do 1950 r. (45,7 sztuk), a nastepnie nieco wol-
niej do 1975 r. (110,9 sztuk). W nastepnych latach wykazywata ona znaczne
wahania (114 sztuk w 1978 r., 77,6 w 1983 r. i 118,3 w 1992 r.) a w latach
2003-2006 wzrosta z 115 do 119 sztuk. Zwigkszona obsada trzody chlew-
nej w znacznej mierze wynikala ze zmniejszania si¢ powierzchni uzytkéow
rolnych. Spadek tej powierzchni (o okoto 10% w latach 2000-2007) nie zréw-
nowazyl jednak duzego spadku pogtowia tych zwierzat w ostatnich latach i w
2010 r. ich pogtowie wynosito zaledwie 98,5 sztuk na/100 ha UR.

W ostatnich latach spadkowi poglowia trzody chlewnej i rezygna-
¢ji z chowu tych zwierzat w gospodarstwach malych towarzyszyla silna
jego koncentracja w gospodarstwach duzych. Proces ten dotyczyl gtéwnie
Wielkopolski, Kujaw, terenéw potozonych w dolinie dolnej Wisly i wschod-
niej czgsci woj. opolskiego.

Zroéznicowanie chowu trzody chlewnej w 2002 r., mierzone ich obsada
na jednostke powierzchni rolniczej, bylo bardzo duze. Liczba tych zwie-
rzat, w przeliczeniu na 100 ha UR, wahala si¢ od 1 do 2 sztuk na obszarach
strefy podmiejskiej Warszawy, wyspecjalizowanych w produkcji ogrodniczej,
i 15-20 sztuk w terenach gorskich Karpat i Sudetéw. Ponad 230 sztuk trzody
na 100 ha UR notowano w wigkszosci gmin Wielkopolski i na Kujawach,
natomiast rekordowa obsade trzody chlewnej na 100 ha UR w niektérych
gminach Wysoczyzny Leszczynskiej i Kaliskiej — gminy: Krobia - 871,
Kaczory - 777, Pepowo - 763, Krzemieniewo - 756 (ryc. 35)

W 2010 r. najwigkszg obsade trzody chlewnej na 100 ha UR notowano
w wojewddztwach: wielkopolskim (269 sztuk) i kujawsko pomorskim (165
sztuk), najnizsza za$§ w dolnoslaskim (31,2), lubuskim (37 sztuk) i zachod-
niopomorskim (40 sztuk). Stosunkowo niska obsada trzody chlewnej
charakteryzowaly sie tez tereny podgorskie i gorskie potudniowej Polski.

W niektérych z gmin, o duzej obsadzie trzody chlewnej pojawily sie tez
duze chlewnie nalezace do spdtek powstalych na gruntach zlikwidowanych
gospodarstw panstwowych. Spdétki te (czasem z kapitalem zagranicznym)
obok chowu prowadza tez produkcje i przetwdrstwo migsa (np. Prime Food Sp.
z 0.0. Zaklady Miesne Przechlewo). Na wymienionych terenach Wielkopolski
pogtowie trzody chlewnej w przeliczeniu na jednostke powierzchni uzytkow
rolnych bylo podobne, badz przekraczalo poziom znany z niektérych regio-
néw Danii, Belgii i Holandii. Jednak przecietna krajowa obsada tych zwierzat
jest tam kilkakrotnie wyzsza niz w Polsce (98,5/100 ha UR) i wynosi np.—
w Danii - 486 sztuk a w Holandii 572 sztuki.

W mniejszych jednostkach niska obsadg trzody chlewnej w 2002 r.
(ryc. 35). charakteryzowaly si¢ liczne gminy potozone na terenach Karpat
i Sudetéw, wiekszos$¢ gmin zachodniej Polski oraz tereny Warmii i Mazur. Do
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terendw o niskiej obsadzie tych zwierzat zaliczy¢ mozna takze nieco mniej-
sze skupiska gmin potozonych w strefie podmiejskiej Warszawy, w Gérach
Swietokrzyskich, poludniowo-wschodniej czesci woj. podlaskiego i Kotlinie
Sandomierskie;j.
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Ryc. 35. Poglowie trzody chlewnej na 100 ha uzytkéw rolnych. Rolnictwo
indywidualne, 2002

Fig. 35. Heads of pigs per 100 ha of agricultural land. Individual agriculture, 2002.

Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski 2010

Zmiany ustrojowe po 1989 r. wplynely na zwigkszenie udziatu rolnictwa
indywidualnego w ogélnym poglowiu trzody chlewnej z 71,6% w 1980 r. do
86% w 2010 r.
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Dane PSR 2002 wskazujg na $cisty zwigzek wielkosci stada trzody chlewnej
ze zrdznicowaniem wielkosci gospodarstw. Nieco ponad 1/3 (34%) gospo-
darstw o powierzchni do 5 ha posiadalo zaledwie 8,4% pogtowia. Natomiast
gospodarstwa prowadzace chow trzody o powierzchni powyzej 20 ha (10,1%
liczby gospodarstw zajmujacych sie chowem tych zwierzat) posiadato 43%
ogolnego poglowia §win, natomiast gospodarstwa powyzej 50 ha (zaledwie
0,6% ogolnej ich liczby) byly w posiadaniu 13,4% pogtowia (Glebocki 2005,
tab. 10111, s. 249-250). Liczba trzody w przeliczeniu na 100 ha UR byta takze
najwigksza w grupie gospodarstw duzych i wynosila 164,5 sztuk w gospo-
darstwach o powierzchni 15-20 ha, i 164,2 sztuk w grupie wielkosciowej
o powierzchni 20-50 ha przy przecietnej dla tego roku w kraju - 110,2 sztuk.

Gospodarstwa prowadzace wielkostadny chéw trzody chlewnej (ponad
200 sztuk/1 gospodarstwo) wystepuja gtéwnie w pdinocnej i zachodniej cze-
$ci kraju i w znacznej czg$ci sg to obiekty powstale po likwidacji bylych PGR.
W $rodkowej i potudniowo-wschodniej czesci kraju takich gospodarstw jest
malo i pelnig one w duzej mierze role obiektow specjalnych o charakterze
hodowlanym.

Wedtug danych GUS (Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2011, tab. 131,
s. 182) w2010 r., w krajowym poglowiu trzody chlewnej zdecydowanie domi-
nowato wojewo6dztwo wielkopolskie (31,54%) dalsze pozycje zajmowaty woj.:
kujawsko-pomorskie - 11,2% i mazowieckie — 9,4%. Lacznie w tych woje-
wodztwach byla nieco ponad potowa krajowej liczby tych zwierzat. Z tych
trzech wojewddztw pochodzito 46,6% ogdlnokrajowej produkcji zywca
wieprzowego. W tym samym czasie z wojewodztwa lubuskiego pochodzilo
zaledwie 1,1% krajowego poglowia, niewiele wiecej z podkarpackiego i dol-
noslaskiego — po 1,9%. Podobnie niski byt tez ich taczny udzial w krajowej
produkeji zywca wieprzowego, ktéry wynosit w tym roku zaledwie 4,9%.

Nieco nizszy udziat woj. wielkopolskiego i kujawsko-pomorskiego w kra-
jowej produkcji zywca wieprzowego w 2010 r. wynikal z wyzszej specjalizacji
tych terenéw w bekonowym tuczu, ktéry charakteryzuje sie nizsza waga
i nizszg zawartoscig ttuszczu w stosunku do udzialu miesa niz na pozosta-
tych terenach kraju.

W chowie trzody chlewnej w Polsce dominowaly w przesziosci dwie rasy
— wielka biala i biata zwistoucha, charakteryzujace si¢ stosunkowo duza waga
i duzg zawartoscig ttuszczu. Mniejsze znaczenie mialy, wystepujace regional-
nie inne rasy, takie jak: pulawska, ztotnicka, biala i pstra. Aktualnie rasy te
udoskonalane sg przez krzyzowanie z rasami pochodzenia zagranicznego,
takimi jak: duroc, hemphire, pietrain i belgijska zwistoucha. Krzyzowanie to
ma na celu uzyskanie wigkszej iloéci i lepszej jakosci migsa od 1 sztuki.
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kg/1 ha UR

Ryc. 36. Produkcja zywca wieprzowego w kg/1 ha uzytkéw rolnych, w 2009 r.
Fig. 36. Production pigs for slaughter in kg per 1 ha of agricultural land, 2009
Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Produkcja miesa wieprzowego wzrastala bardzo dynamicznie w pierw-
szych latach po wojnie, kiedy odbudowywano stada trzody chlewnej po
zniszczeniach wojennych. Po 1950 r. nastapil paroletni okres jej spadku i sta-
gnacji, czego przyczyna bylo wspomniane wczesniej wprowadzenie dostaw
obowigzkowych zywca wieprzowego i presja polityki panstwa na kolektywi-
zacje rolnictwa. Wzrost produkcji migsa wieprzowego po 1955 r. byt w miare
systematyczny, cho¢ stosunkowo powolny.

Po raz pierwszy produkcja wieprzowiny w Polsce przekroczyta 2 mln ton
w 1991 i utrzymywala si¢ na niewiele zmienionym poziomie, po czym spadla
do 1,7 mIn ton w 2007 r. i 1,9 mln w 2010 r. (tab. 8). W 2010 r. produkcja
zywca wieprzowego stanowila 23,4% produkcji towarowej zwierzecej i 11%
produkgji towarowej rolnictwa ogoétem.

Obraz przestrzennego zroéznicowania wielkosci produkeji Zywca wieprzo-
wego na 1 ha UR (ryc. 36) potwierdza zdecydowang dominacje wojewodztwa
wielkopolskiego, gdzie produkuje sie 32,5 kg wieprzowiny na 1 ha uzytkow
rolnych ($rednia krajowa — 10,6 kg). Na dalszych miejscach, ale juz ze znacz-
nie mniejszym poziomem tego wskaznika, znalazly sie woj.: tédzkie (19,5 kg),
pomorskie (17,6 kg) i kujawsko-pomorskie (16,4 kg). Najnizszy poziom
osiaga ten wskaznik w woj.: dolnoslaskim - 3,4 kg i lubuskim - 5,5 kg.
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3.2.3. DROB

Wazng galezig produkeji zwierzgcej w Polsce obok chowu bydla i trzody
chlewnej, jest drobiarstwo. Drob odgrywa coraz wigksza role w produkeji
zwierzecej rolnictwa. Udzial tej galezi w towarowej produkcji zwierzecej
wzrést z 13,3% w 1990 r. do 30,4% w 2010 r. W ostatnim z tych lat produkcja
miesa drobiowego stanowila 19,9% zwierzecej produkcji towarowej rolnic-
twa a produkcja jaj — 10,5%. Znaczacy wzrost udzialu produkcji drobiarskiej
w ostatnich kilkunastu latach w strukturze produkcji towarowej rolnictwa
wigzal si¢ nie tylko z rozwojem tej galezi, ale takze ze wspomnianym wcze-
$niej duzym spadkiem poglowia bydta i zmniejszeniem produkcji wolowiny,
a takze zmniejszeniem si¢ poglowia trzody. W latach 2004-2010 zanotowano
jednak wzrost pogtowia bydta (o 11%) i produkcji miesa wotowego (o 8,2%).
Pomimo tego wzrostu, duza dynamika rozwoju produkeji drobiarskiej powo-
dowata, ze udzial migsa drobiowego w ogolnej produkcji miesa wzrdst w tym
samym czasie z 27,8% do 33%.

Choéw drobiu w Polsce ma wieloletnie tradycje. Dominujaca role w pro-
dukeji drobiarskiej odgrywa dréb kurzy, stanowiacy 90,3% ogolnego
pogtowia drobiu. Wedtug danych PSR 2010 (Zwierzeta gospodarskie... 2011)
ogolna liczba drobiu kurzego w Polsce wynosita 155 mln sztuk, z czego 33,8%
stanowily kury nioski. Pozostate gatunki drobiu, cho¢ wazne z punktu widze-
nia urozmaicenia diety Polakéw, majg drugorzedne znaczenie w strukturze
produkcji drobiarskiej ogétem. Poza drobiem kurzym najwigkszg dynamika
wzrostu charakteryzowalo sie pogltowie indykow, ktére w latach 2000-2009
wykazalo ponad dziesigciokrotny wzrost (z 0,8 do 8,5 mln sztuk), po czym
pogtowie tych ptakéw spadlo do 7,4 mln sztuk w 2010 r.

Poglowie kur, po duzym zalamaniu spowodowanym wojna (spadek liczby
tych ptakéw z 38,2 mln w 1938 r. do 30,2 mln w 1947 r.) wzrastalo nastep-
nie do$¢ szybko (48,2 mln sztuk w 1955 r.), osiagajac maksymalny poziom
94,2 mln sztuk w 1973 roku. W nastepnych latach nastgpita jego duza reduk-
cja do okolo 48 tys. sztuk w 2006 r.

Do potowy lat 70. chéw drobiu, zwykle w niewielkiej skali, mial miej-
sce prawie we wszystkich gospodarstwach i jego natezenie wykazywalo dos¢
duzg réwnomierno$¢ na przestrzeni kraju. Od 1960 r., obok wzrostu poglo-
wia kur niosek, notuje si¢ tez rozwdj produkgcji brojleréw, poczatkowo oparty
na imporcie miesnych ras kur i mieszanek paszowych. Rozpoczeto tez wtedy
produkcje pasz dla brojleréw i ich produkcje w systemie fermowym.

W obecnym rozmieszczeniu przestrzennym drobiu widoczne s3 gminy,
lub grupy gmin, na terenie ktorych zlokalizowane s3 duze fermy drobiowe,
liczace niekiedy od kilkudziesigciu do kilkuset tysiecy sztuk.

Maksymalny rozwdj produkcji brojleréow w Polsce przypada na dwa
okresy — pierwszy to lata 70., drugi to ostatnie dziesieciolecie. Po wprowa-
dzeniu stanu wojennego w grudniu 1981 roku import pasz i komponentow
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do produkcji drobiarskiej z USA zostat calkowicie wstrzymany, co spowodo-
walo duzy spadek pogtowia kur (z 65,5 mln w 1980 r. do 56,8 mln w 1982 r.),
zwlaszcza ograniczenie produkcji brojleréw. W 1995 r. ich liczba spadtfa do
okolfo 44 mln sztuk i byta najnizsza od 1950 r. Dynamiczny wzrost drobiar-
stwa nastapit w latach 2000-2010. W ostatnim z tych lat produkcja brojleréw
osiagneta okoto 97 mln sztuk i wigzala sie ze wzrostem zapotrzebowania na
biale migso i niewielkim spadkiem produkeji migsa wieprzowego, zwlaszcza
w latach 2007-2010. W 2010 r. najwigcej brojleréw (86,5% krajowego pogto-
wia) pochodzilo z gospodarstw o powierzchni powyzej 10 ha UR, a duza ich
cze$¢ z 2334 ferm o liczbie poglowia wynoszacej ponad 3000 sztuk.

Choéw kur w Polsce jest dos¢ réownomiernie rozmieszczony (ryc. 37).
Ponad polowa gospodarstw rolnych posiadala stada drobiu liczace ponad 50
sztuk (dane PSR 2002). Wazng role w produkcji drobiarskiej odgrywaly tez
rozmieszczone w roznych czesciach kraju duze fermy kurze. Az 81% drobiu
kurzego skupione jest w stadach liczacych ponad 10 tys. sztuk. W 2010 r. bli-
sko potowa drobiu kurzego (45%) pochodzita z terenéw trzech wojewddztw:
wielkopolskiego, mazowieckiego i t6dzkiego.

Liczba kur na 100 ha UR w 2010 r. wynosita 845 sztuk (w 2002 - 700
sztuk). Jednak wskaznik ten niewiele méwi, poniewaz az 4/5 pogtowia dro-
biu kurzego skupione byto we wspomnianych wielkich fermach. Bardzo mala
liczbe kur na jednostke powierzchni notuje si¢ na terenach gorskich potu-
dniowej Polski. Najwieksza obsade kur na jednostke powierzchni uzytkéw
rolnych w 2010 r. notowano w woj.: §laskim — 2127 szt. i t6dzkim - 1429,
najmniejsza za§ w: warminsko-mazurskim - 290, lubuskim - 542 i podla-
skim - 698.

Produkcja migsa drobiowego do polowy lat 60. wzrastata systematycznie,
cho¢ stosunkowo powoli. Jego udzial w ogdlnej produkcji migsa byl maty
i wahat si¢ od 3 do 4%, wzrastajac do okoto 8% w potowie lat 70., co zwigzane
byto z dynamicznym rozwojem pogtowia kur i produkcji fermowej brojlerow.
Stan wojenny (1981 r.) i wstrzymanie eksportu pasz i komponentéw do ich
produkcji ze Standéw Zjednoczonych, obok duzego spadku poglowia kur spo-
wodowal takze duze ograniczenia w produkcji miesa drobiowego. Produkcja
tego miesa spadla z okoto 420-430 tys. ton w latach 1980-1981 do ponizej
190 tys. ton w latach 1982-1983 (tab. 8), a jego udzial w ogdlnej produkeji
migsa zmniejszyt sie¢ w tym czasie z okoto 18% do 8%. Od konca lat 90., po
2000 r. notowany jest szybki wzrost produkcji miesa drobiowego, ktére na
poczatku XXI w., po wieprzowinie, stalo si¢ podstawa diety Polakéw.

W 2010 r. produkcja miesa drobiowego wynosila 1380 tys. ton, a jego
udzial w krajowej produkcji miesa wzrést do 35,3%. Wedlug B. Glebockiego
(2005, s. 256) w fermowej produkcji migsa drobiowego dominowaly brojlery
kurze (85% w 1981 r.173% w 2001 r.).
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Poglowie indykéw po szybkim wzroscie w latach 1950-1970 z 210 tys.
sztuk do 1669 tys., w latach nastepnych ulegto duzemu spadkowi - do 405
tys. sztuk w 1980 r. i po do$¢ duzych wahaniach wzrosto w ostatnich kilku
latach do 5008 tys. sztuk w 2005 r. i 7336 tys. sztuk w 2010 r. Poglowie
indykow's w przeliczeniu na 100 ha UR wzrosto z 4,4 sztuk w 2000 r. do 48
w 2010 r. Wraz ze wzrostem poglowia indykéw z 802 tys. sztuk w 2000 r. do
8175 tys. w 2011 r. zwigkszyl sie tez udziat zywca indyczego do 25% ogol-
nej produkcji migsa drobiowego. Migso indycze charakteryzuje si¢ wysokimi
walorami smakowymi, a ich chéw koncentruje si¢ zwlaszcza w poblizu
wigkszych zakladéw zajmujacych sie ich ubojem (Itawa, Ostréda, Olsztyn).
Wg B. Glebockiego, 2005 (s. 264-265, ryc. 14) towarowy chéw indykoéw, pro-
wadzony systemem fermowym, koncentruje si¢ w okolicach Itawy, Moraga,
Ostrédy, Olsztyna i Gizycka. Zdaniem tego autora z wymienionego wyzej
regionu pochodzi okolo 70% zywca indyczego produkowanego w naszym
kraju. Drugi, mniejszy juz obszar, fermowego chowu indykéw znajduje
sie na pograniczu wojewddztw lubuskiego i wielkopolskiego w okolicach
Miedzyrzecza, Swiebodzina i Wolsztyna. Chéw przydomowy indykéw,
0 znacznie juz mniejszej intensywnosci, prowadzony jest na terenie licznych
gmin poludniowo-wschodniej czeéci kraju.

Po dynamicznym wzroécie pogtowia indykéw w ostatnich pigciu latach
produkcja miesa indyczego stanowi juz blisko 1/5 krajowej produkcji miesa
drobiowego. Ponad 1/3 ogélnokrajowego poglowia indykéw pochodzi z tere-
néw woj. warminsko-mazurskiego. Dla odmiany udzial tego wojewddztwa
w krajowym pogtowiu drobiu kurzego nalezy do najnizszych (2,3%).

Niewielkie znaczenie posiada produkcja zywca gesiego i kaczego. Chow
gesi najczesciej charakteryzuje sie niewielka skalg i duzym rozproszeniem.
Spis rolny z 1996 r. wykazal, ze w 180 gminach odnotowano brak poglo-
wia tych ptakéw. W przeszlosci gesi chowano nie tylko w celu uzyskania
miesa, ale w wigkszym stopniu niz obecnie dla pierza i puchu. Najbardziej
rozpowszechnione w Polsce sg gesi rasy bialej koludzkiej (udoskonalona
genetycznie rasa gesi bialych) Ponadto na terenie naszego kraju wystepuje
szereg ras regionalnych (Glebocki 2005, s. 270).

Poglowie gesi po szybkim wzroscie z 850 tys. sztuk w 1950 r. do 4 min
sztuk w 1970 r. spadalo nastepnie do niewiele ponad 0,5 mln w potowie lat
90., po czym liczba tych ptakéw wzrosta do 1463 tys. sztuk w 2010 r. Obsada
gesi na 100 ha UR wrzrastala z 5 sztuk w 1950 r. do 27 w 1970 r., po czym
nastapit duzy spadek tej liczby do 3,3 sztuk w 2002 i ponowny wzrost do 9,4 w
2010 r. W ostatnim z tych lat obsada tych ptakow byta najwyzsza w woj. wiel-
kopolskim i wynosifa 14,5. Wg danych PSR 2002 najwigcej gesi hodowano
w woj. wielkopolskim (30,2% poglowia krajowego) i warminsko-mazurskim
(10%), najmniej w woj. $wietokrzyskim (1%).

16 0d 2003 r. pogtowie drobiu podawane jest dla osobnikéw w wieku od 6 tygodni wzwyz.
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Ryc. 37. Poglowie drobiu kurzego na 100 ha uzytkéw rolnych, 2002 r.
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Obok gesi reprezentantem drobiu wodnego sa w Polsce kaczki. Ich pogto-
wie wzrastalo szybko w pierwszych kilkunastu latach po wojnie — z 480 tys.
sztuk w 1950 r. do 3,1 mln w 1960 r. Najwyzszy poziom - wynoszacy
7,2 mln sztuk liczba tych ptakéw osiagnieto w latach 1972 i 1990. W kolej-
nych latach ich liczba spadla do zaledwie 2 mln w 1996 r., po czym wzrosta
do 4,6 mln w 2005 r. i po kolejnym spadku ustabilizowala si¢ na poziomie
2,8 mIn w latach 2008-2009. W naszym kraju kaczki chowa si¢ w systemie
fermowym i przydomowym. W systemie fermowym chowane sa gtéwnie
mieszanki kaczek rasy pekinskiej i pizmowej, tzw. mulardy, ktére sa bardzo
przydatne do produkcji brojleréw. Migso tych ptakéw charakteryzuje sie
duzymi walorami smakowymi. Ferm kaczych jest jednak znacznie mniej niz
indyczych, z uwagi na wieksza pracochtonnos$¢ ich chowu. W 2002 r. naj-
wigcej kaczek pochodzito z woj. wielkopolskiego (13% krajowej liczby tych
ptakéw). Drugim rejonem chowu tych ptakow jest potudniowo-wschodnia
cze$¢ kraju, a zwlaszcza dolina Wisty na pograniczu woj. maltopolskiego
i $wietokrzyskiego. Kaczki chowane sg tu w nielicznych stadach w drobnych
gospodarstwach rolnych, dysponujacych wiekszymi rezerwami sity roboczej.

Wedlug J.O. Horbanczuka (2003) specyficzng i najmlodsza galezia pro-
dukcji drobiarskiej w Polsce jest chow strusi afrykanskich. Charakteryzuja
sie one bardzo wysoka dynamika rozwoju (tab. 11). Poczatki chowu strusi
w Polsce to 1993 r., kiedy to Jan i Stanistaw Armatowscy zalozyli w Gorczynie
k/Koscierzyny (woj. pomorskie) pierwsza ferme tych ptakéw. Poczatkowo
liczba ferm i poglowie strusi rosty bardzo szybko, a nastepnie liczba ta spadia
do okoto 500, jednak ich pogtowie utrzymatlo si¢ na poziomie 20 tys. sztuk.
Powodem utrzymujacej si¢ niezmienionej liczby strusi do roku 2002, mimo
redukgji ich ferm jest zmniejszenie si¢ liczby ferm matych przy jednocze-
snym wzro$cie przecigtnej liczby ptakéw w fermach duzych.

Zainteresowanie miesem strusim i jajami tych ptakéow dla celéw spo-
zywczych jest, jak dotychczas, niewielkie pomimo wysokich waloréow
dietetycznych i smakowe ich migsa oraz niskiej zawartosci ttuszczu. Jaja
strusi charakteryzuja sie tez mniejsza od jaj kurzych zawartoscia cholesterolu.
Miesem strusim zainteresowane s3 restauracje a jaja kupuja indywidualni
klienci. W czgsci wykorzystywane sa tez do celéw reprodukcyjnych. Wedlug
danych dla 2004 r. najwigksza liczba ferm i stad podstawowych strusi znajdo-
wala si¢ na terenie woj.: mazowieckiego i wielkopolskiego.

Tabela 11. Fermy i pogtowie strusi w latach 1993-2002

Wyszczegolnienie 1993 1995 1997 2000 2002
Fermy 1 16 100 190 590
Stado podstawowe 11 90 500 1800 410
Poglowie ogotem 28 250 2500 9000 19500

Zrédto: J.O. Horbanczuk, 2003, s. 39 i 40; www.pzhs.strusie_w_Polsce.html
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Innym waznym celem drobiarstwa w Polsce jest produkcja jaj, glownie
kurzych. W 2010 r. stanowila ona 5,9% produkcji globalnej rolnictwa (3,6%
w 1990 r.) i 10,6% produkeji globalnej zwierzecej oraz 5,8% calej produkeji
towarowej rolnictwa.

Produkcja jaj kurzych wzrosta z 3,4 mld sztuk w 1950 r. do 5,6 mld
w 1960 r., 6,3 mld w 1995 r. i 11,1 mld w 2010 r. Przeci¢tna ilos¢ jaj od
1 kury w ciagu roku wzrosta odpowiednio: z 86 w 1955 r., 94 w 1965 r., 163
w 1995 r. do 227 w 2010 r. W ostatnim z tych lat prawie potowa krajowej
produkgji jaj kurzych pochodzila z terenéw wojewodztw wielkopolskiego
(35%) i mazowieckiego (14,4%), a udzial 6 innych wojewddztw Iacznie: war-
minsko-mazurskie, lubuskie, swietokrzyskie, podlaskie, pomorskie i opolskie
wynosit zaledwie 13%.

W strukturze warto$ci produkcji towarowej drobiarstwa, w 2010 r.
produkcja jaj (udzial 34%) ustepowala pierwszenstwa produkeji zywca dro-
biowego, ktérego udzial wynosit w tym roku 66%. W latach wczesniejszych,
kiedy produkcja brojlerow byla stabiej rozwinieta proporcje te jeszcze bar-
dziej przechylaly si¢ na korzys¢ produkcji jaj. Np. w 1980 r. ich produkeja
stanowita prawie 57% tacznej warto$ci produkcji drobiarstwa.

3.2.4. OWCE

Choéw owiec, podobnie jak innych zwierzat gospodarskich, ponidst duze
straty w okresie wojny i okupacji. Poglowie tych zwierzat w 1946 r. stanowilo
zaledwie 21% stanu z 1938 r. W pierwszych latach po wojnie pogtowie owiec
wzrastalo bardzo szybko - z 727 tys. sztuk w 1946 r. do 2,2 mln w 1950 r.
W nastepnym piecioleciu odnotowano podwojenie ich liczby (4,2 mln), po
czym - po kilkuletnim okresie — nastgpil systematyczny spadek, do okoto
3 mln w polowie lat 60. i przez nastgpne dziesi¢¢ lat utrzymywal si¢ na
podobnym poziomie. Od 1975 r. poglowie tych zwierzat wzrosto ponow-
nie do ponad 4 mln w latach 1978-1980. Najliczniejszy stan poglowia owiec
w calym okresie powojennym mial miejsc w kilku latach drugiej potowy lat
80., a zwlaszcza w 1986 r., kiedy liczba tych zwierzat dochodzita do blisko
5 mln sztuk (27 sztuk na 100 ha UR). Wzrostowi temu sprzyjata koniunktura
na mlode jagnieta w krajach byltej Europejskiej Wspolnoty Gospodarcze;.
Kryzys gospodarczy z poczatku lat 90. i spadek cen welny na rynkach $wia-
towych spowodowaly systematyczny i duzy spadek pogtowia tych zwierzat
do 713 tys. w 1995 r., 308 tys. (1,8 sztuk na 100 ha UR) w 2006 r. i 267,7 tys.
w2010 r.

Tak drastyczny spadek liczby owiec spowodowal, ze ich chéw z punktu
widzenia produkcji migsa i calej produkeji rolniczej, ma obecnie charak-
ter marginesowy i niewiele wskazuje na to, by szybko odbudowano te gataz
produkeji zwierzecej. Tylko w nielicznych, tzw. ,,gminach kozuszniczych”
na Podhalu, liczba tych zwierzat w przeliczeniu na 100 ha UR zawiera si¢
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w granicach 150-200 sztuk, przy przecietnej krajowej wynoszacej 1,7 sztuk
w 2010 r. (ryc. 38). Gospodarstwa licznych gmin polozonych na terenach
gorskich Karpat wykazujg nadal zainteresowanie chowem owiec. Ich obsada
na 100 ha UR wynosi tam okolo 14 sztuk na 100 ha UR. Ponadto nieliczne
gminy Wielkopolski, zwtaszcza w okolicach Poznania, Leszna, Gniezna
i Wrzesni maja obsade 10 sztuk.

W bardzo wielu gminach Mazowsza zaniechano wrecz ich chowu.
Wigksze natezenie chowu owiec wystepuje ponadto w mniejszych sku-
pieniach w Beskidzie Slaskim, w Bieszczadach oraz w Sudetach w kotlinie
Klodzkiej. W 2010 r. najwiekszym udzialem w krajowym poglowiu owiec
charakteryzowalo si¢ woj. malopolskie (26,1%) i wielkopolskie (9,4%).
Najmniejszym woj. lubuskie, opolskie i §wigtokrzyskie z facznym udziatem
wynoszacym 4,3% krajowej liczby tych zwierzat. Wedlug danych PSR 2010
zaledwie 12,8. gospodarstw prowadzilo w Polsce chow owiec (2002 17,9 tys.),
a jeszcze w 1986 r. gospodarstw takich bylo blisko 470 tys. W strukturze wta-
snosciowej poglowia owiec dominujg indywidualne gospodarstwa rolne, do
ktérych w 2010 r. nalezalo 92% ich poglowia. W sektorze publicznym gospo-
darstw z owcami bylo zaledwie 33.

Produkcja welny w Polsce miala zawsze wieksze znaczenie niz produkcja
baraniny. W polowie lat 80. produkowano rocznie nieco ponad 17 tys. ton
welny, a obecnie (2010 r.) zaledwie 620 ton. (blisko 27 razy mniej). W ostat-
nim z tych lat 25% krajowej produkcji welny pochodzito z woj. matopolskiego
a 13% z terenu Wielkopolski. Najwieksze pod wzgledem obszaru woj. mazo-
wieckie uczestniczylo w tej produkcji w zaledwie 3%.

W okresie powojennym produkcja baraniny w Polsce wzrastala z 2 tys ton
w1946 1.123 tys. ton w 1955 r., osiggajac maksymalny poziom w 1991 r. (48 tys.
ton i 1,5% ogdlnego tonazu miesa produkowanego w Polsce). W nastepnych
latach spadia gwaltownie do 3 tys. w 2000 r. i do konca badanego okresu
nadal spadata, osiggajac zaledwie 1 tys. ton (0,025%) w 2010 r. (tab. 8).

Wydaje sig, ze jedyna szansa odbudowy owczarstwa w Polsce jest zmiana
jego podstawowego celu, ktérym maglby by¢ np. opas mlodych jagniat, badz
proba rozwoju chowu owiec ras typowo miesnych. Poprawa jakosci baraniny
moglaby by¢ czynnikiem powodujacym wzrost popytu na to mieso i wzrost
zainteresowania rolnikéw chowem owiec ras miesnych.

3.2.5. KOZY

Niewielkie znaczenie, z punktu widzenia calej produkcji zwierzecej
w Polsce ma chow kéz. Gtownym celem chowu tych zwierzat, o niewielkich
wymaganiach, jest produkcja mleka. Ubocznym produktem chowu kdz jest
takze ich mieso. Migso kozie ma duze walory smakowe i mala zawarto$¢
cholesterolu. Mieso i mleko kozie polecane sa osobom starszym i dzieciom
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uczulonym na biatko krowie. PSR 2010 wykazal, ze chéw kéz prowadzilo
w naszym kraju 27,8 tys. gospodarstw rolnych (68 tys. w 2002 r.). W prawie
100% chowem tych zwierzat zajmowaly sie gospodarstwa prywatne.

Wydawalo sie, Ze po 1989 r. nastgpilo w Polsce reaktywowanie chowu koz.
Ich poglowie wzrosto ze 189,3 tys. sztuk w 1996 r. do 193,4 tys. w 2002 r.
W nastepnych latach zaczeto jednak spada¢ — do 130,8 tys. w 2006 r. i 117,3
tys. w 2010 r. Wg danych RSP 2002 99% pogtowia tych zwierzat nalezalo do
gospodarstw indywidualnych. Blisko 60% ogdlnego poglowia tych zwierzat
byto w gospodarstwach ponizej 2 ha UR, a dalsze 22,2% w grupie gospo-
darstw od 2-5 ha.
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Ryc. 39. Poglowie koz w Polsce w 2008 r.

Fig. 39. Heads of goats in Poland, 2008
Zrédto / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010.

Przecietna obsada kdz wynosi w Polsce zaledwie 0,7 sztuk na 100 ha UR,
a w licznych gminach wojewédztw karpackich przekraczala 4 sztuki, w 20
gminach woj. $laskiego liczba kéz wynosi nieco ponad 10 szt./100 ha UR.
W 2002 r. najwiecej koz znajdowalo si¢ w powiatach: cieszynskim, rze-
szowskim, zywieckim, krakowskim i tarnowskim, a w 2008 r. na terenie
wojewodztw poludniowo-wschodniej Polski (ryc. 39).
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Poza wojewddztwami karpackimi i w mniejszej mierze swietokrzyskim
zainteresowanie chowem koz jest mate. W dwdch wojewodztwach: matopol-
skim, podkarpackim i $lagskim znajduje si¢ blisko 1/3 krajowego poglowia
tych zwierzat.

Prawie100% krajowego poglowia kdz bylo wlasnoscia gospodarstw indy-
widualnych, o powierzchni ponizej 2 ha, tam tez przecietna skala chowu tych
zwierzat byla mala i wynosila 2-3 sztuki na 1 gospodarstwo. Rozmieszczenie
chowu koz w kraju wskazuje, ze hodowla tych zwierzat skupia si¢ na terenach
o duzym rozdrobnieniu gospodarstw, znacznym odsetku ludnosci wiejskiej,
ktorej glownym zrédlem dochodéw byly emerytury i renty.

3.2.6. KONIE

Choéw i hodowla koni w Polsce ma bardzo bogate tradycje i dtugg histo-
rie. Rozne tez w przeszlosci bylo przeznaczenie tych zwierzat. W rolnictwie
wzrost zainteresowania konmi jako sila pociagows i transportowa nastapit
dopiero w XIX w. Wraz z rozwojem przemystu zywa sila pociggowa byta
stopniowo zastepowana sifag mechaniczng. W rozdrobnionym polskim rol-
nictwie proces ten rozpoczal sie na wieksza skale po roku 1980, a przybrat
na sile od potowy tych lat. Udzial koni w strukturze ogdlnych zasobow sity
pociagowej w rolnictwie, liczonej w jednostkach pociaggowych, spadif z 93,8%
w 1950 r. do 60,5% w 1970 r. i zaledwie 1% w 2010 r. Przy spadajacej liczbie
koni zmienialo si¢ tez ich przeznaczenie - coraz wigcej tych zwierzat stuzy
celom sportowym, rekreacyjnym i rehabilitacyjnym.

W 1946 r. poglowie koni wynosito zaledwie 0,9 mln sztuk i stanowito
ponizej % ich stanu z 1938 r. (3,9 mln sztuk). Po szybkim wzroscie krajowego
stada tych zwierzat, w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej, najwigksza
ich liczbe, odnotowano w 1951 r. (2870 tys. sztuk). Od tego roku nastgpita
stagnacja, a nawet pewien spadek liczby koni, cho¢ ich poglowie az do 1971 r.
utrzymywalo si¢ na wysokim poziomie - 2,5-2,8 mln sztuk. W kolejnych
latach, wraz ze stopniowo wprowadzang mechanizacja prac polowych, liczba
koni w Polsce systematycznie malata do zaledwie 254,2 tys. w 2010 r. Obsada
koni w przeliczeniu na 100 ha UR spadata od rekordowej wynoszacej 13,7
sztuk w 1950 r. do 5,1 w 19901 1,7 sztuk w 2010 1.

Najwigksza liczba koni na 100 ha UR jest na terenach z dominacja rolnic-
twa indywidualnego o strukturze wlasnosciowej z malymi gospodarstwami.
Stad wynika pewna réznica w obsadzie tych zwierzat pomiedzy poludnio-
wo-wschodnig i wschodnig czescig kraju, gdzie jest ona jeszcze stosunkowo
wysoka, a czgécig zachodnig i poinocng, gdzie liczba koni na jednostke
powierzchni uzytkow rolnych jest bardzo mata. Obszary o stosunkowo wyso-
kiej obsadzie koni to: Wyzyna Kielecko-Sandomierska, Beskidy Zachodnie,
Beskid Niski i Kotlina Sandomierska oraz tereny Mazowsza na pdtnocny-
-wschod od Warszawy. Niewiele koni jest w zachodniej czgsci kraju.
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Ryc. 40. Poglowie koni na 100 ha uzytkéw rolnych, 2002 r.
Fig. 40. Heads of horses per 100 ha of agricultural land, 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski 2010
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Polska znana jest w $wiecie z hodowli koni czystej krwi. Sposrdéd zna-
nych stadnin wymieni¢ nalezy przede wszystkim dwie bardzo zastuzone
w hodowli koni arabskich - w Janowie Podlaskim i Michalowie (woj. §wie-
tokrzyskie). W Janowie Podlaskim organizowana jest coroczna aukcja koni
arabskich, w ktorej uczestnicza hodowcy z réznych krajow Europy i $wiata.
W niektérych z tych aukeji uczestnicza takze inne stadniny i hodowcy pry-
watni. Zainteresowanie polskimi arabami wzrasta wraz ze zdobywaniem
przez nie czolowych pozycji w gonitwach, a nawet championatach Europy
i $wiata. Duze osiggniecia hodowlane majg takze stadniny w Chojnowie,
Golejewku, Iwnie, Kozienicach, Mosznie, Strzegomiu i Widzowie. W niezbyt
odlegtej przesztosci byty to stadniny panstwowe."”

Wg danych PSR 2002 konie posiadalo zaledwie 10,6% indywidual-
nych gospodarstw rolnych w Polsce. Najwiecej bylo ich w gospodarstwach
o powierzchni 2-5 ha i 5-10 ha. Skupialy one 55% ich ogdlnego pogtowia.
Znaczny udzial w ogolnej liczbie koni (okoto 15%) maja tez gospodarstwa
o powierzchni powyzej 20 ha. Obok stadnin sg to w znacznej mierze gospo-
darstwa wyspecjalizowane w chowie koni dla celéw sportowo-rekreacyjnych.
W 2010 r. chowem i hodowlg koni zajmowalo si¢ 101,3 tys gospodarstw (202
tys. w 2002 r.), co stanowilo 4,4 ogétu badanych jednostek. Dominujg gospo-
darstwa indywidualne (99,8%). Gospodarstw publicznych, zajmujacych si¢
chowem i hodowla koni byto w tym roku zaledwie 98.

Produkcja migsa konskiego w Polsce ma niewielkie znaczenie. Brak tra-
dycji spozywania koniny powoduje, ze jej produkcja nie wykazuje wigkszego
powigzania z pogtowiem koni. W kilku pierwszych latach po wyzwoleniu
produkcja koniny stanowita zaledwie 0,4-0,6% ogdlnej ilosci produkowa-
nego miesa w Polsce. Najwiecej produkowano jej w drugiej potowie lat 70.
(55,5 tys. ton w 1977 r.1) i w latach 1980. (60 tys. ton w 1985 r.). Konie rzezne
przeznaczane s3 gtéwnie na eksport — przede wszystkim do Wtoch, Francji
i Niemiec. W ostatnich latach produkcja koniny jest niewielka, wykazujac
znaczne wahania - od 16 tys ton w 2002 r. do 24 tys. w 2010 r. (0,6% ogdlnej
ilo$ci migsa produkowanego w Polsce).

3.2.7. PSZCZELARSTWO

W czasie II wojny $wiatowej pszczelarstwo poniosto bardzo duze straty
Liczba pni pszczelich, szacowana w 1938 na 1,5 mln w 1946 r. osiagnela zale-
dwie 744 tys. Od 1984 r. az do 2002 r. nastgpit dotkliwy regres pszczelarstwa.
Liczba pasiek zmniejszyta si¢ z 233 tys. do 40,6 tys. a pni pszczelich z 2735 tys.
do 562,4 tys. W 2010 r. liczba pni pszczelich wynosila 596,3 tys. i okoto 40 tys.
gospodarstw zajmowalo si¢ pszczelarstwem. Gospodarstwa te byly bardzo
zroznicowane pod wzgledem liczby pni w posiadanych pasiekach. Blisko
30% stanowily pasieki mate liczace do 10 pni, 30,7% pasiek stanowily pasieki

17 Wiecej na temat innych stadnin hodowli koni arabskich, $laskich, huculskich i kucykéw —
B. Glebocki, 2005, s. 290-291
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duze liczace po 21-50 pni, a najwicksze pasieki liczace, powyzej 80 pni sta-
nowily zaledwie 3,2% ich ogélnej liczby. Struktura ta miala istotne znaczenie
z punktu widzenia pozyskiwanego miodu od 1 rodziny pszczelej. W pasie-
kach liczacych powyzej 80 pni pozyskiwano okolo 28 kg miodu od 1 rodziny
pszczelej, a w pasiekach pozostalych zaledwie 15 kilogramow.

Ryc. 41. Rozmieszczenie pni pszczelich, 2002 r.
Fig. 41. Distribution of apiculture in Poland 2002
Zrédlo / Source: Atlas Rolnictwa Polski, 2010 r.

Najwigcej pni pszczelich w 2002 r. bylo na potudniowym wschodzie kraju
- w wojewddztwach lubelskim, matopolskim i podkarpackim (ryc. 41), gdzie
znajdowalo si¢ 1/3 ich liczby. Na Lubelszczyznie najwiecej pni pszczelich
znajdowalo si¢ w poludniowej czesci regionu — zwlaszcza w powiatach bilgo-
rajskim i janowskim a na Podkarpaciu w powiecie nowosgdeckim.

Korzystnym, cho¢ krotkotrwalym, zjawiskiem byl ponowny rozwdj
pszczelarstwa w latach 2000-2006, potwierdzony wzrostem produkeji miodu
z 10 do 22 tys. ton.

Gospodarka pasieczna zajmuja sie gtéwnie gospodarstwa mate. Wedtug
PSR 2002 az 64% pasiek znajdowalo si¢ w gospodarstwach do 5 ha. Sg to
gléwnie pasieki stacjonarne. Rzadko spotyka sie w Polsce pasieki wedrowne.
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3.2.8. KROLIKI I ZWIERZETA LOWNE

Bardzo niewielkie znaczenie w ogolnej produkcji zwierzgcej ma chow
krolikow oraz produkcja miesa pochodzaca z odstrzatu i odlowu zwierzat
fownych.

Wedlug danych RSP 2002 ogélna liczba krolikéw w Polsce wynosita 870
tys. sztuk, z tego blisko potowa (46%) znajdowala sie w wojewddztwach:
matopolskim, podkarpackim i lubelskim. Sposréd mniejszych jednostek naj-
wigcej bylo ich w gminie Busko Zdrdj - 8 tys. sztuk. Wedtug PSR 2010 liczba
gospodarstw prowadzacych chéw krolikow wynosita 116 tys. (w 2002 r.
159,7). Trudno jest natomiast poréownac liczbe bezwzgledng tych zwierzat
w obu latach spisowych, poniewaz dane z ostatniego z tych spisow dotycza
tylko liczby samic kroliczych

Niewielkie, cho¢ bardzo atrakcyjne urozmaicenie diety Polakéw stano-
wilo tez migso pochodzace od zwierzat fownych. Interesujaca prace na temat
uwarunkowan rozmieszczenia ssakow fownych opublikowala B Grabinska
(2011). Pozytywnym zjawiskiem, notowanym w latach 2000-2010, byl zauwa-
zalny wzrost liczby wigkszo$ci zwierzat lownych w naszym kraju (tab. 12).

Tabela 12. Liczba wybranych zwierzat fownych
w Polsce w latach 2000 i 2010

Zwierzeta 2000 | 2010
towne tys. sztuk

Losie 2,1 8,4
Jelenie 117 180
Daniele 6,4 2,7
Sarny 597 822

Dziki 118 250
Lisy 145 198
Zajace 551 562
Muflony 1,7 2,8

Bazanty 264 463
Kuropatwy 346 388

Zr6dto: Rocznik Statystyczny GUS 2011 i Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2010

Najwigkszy odstrzat zwierzat fownych w roku 2009/2010 dotyczyt saren
(176 tys.), dzikow (218 tys.) i bazantéw (104 tys.). Odstrzalu innych dziko
zyjacych zwierzat — np. zubréw dokonuje sie sporadycznie i polowania takie
maja miejsce tylko ze specjalnym zezwoleniem. W okresie ostatnich kilku-
nastu lat najwigkszy spadek liczby upolowanych zwierzat dotyczyl zajecy
(6342 tys. wr. 2000/2001 i 82 tys. w r. 2009/2010.

Najbardziej intensywnymi obszarami polowan w r. 2009/2010 byly woj.:
zachodniopomorskie i wielkopolskie. Najwigcej odstrzeliwano tam: jeleni,
saren i dzikow, natomiast najwiekszego odstrzalu zajecy dokonano w tym
roku w woj. mazowieckim i §wigtokrzyskim.






4. PRODUKTYWNOSC I TOWAROWOSC ROLNICTWA
W POLSCE!®

Systematyczne badania nad przemianami i zréznicowaniem przestrzen-
nym cech produkcyjnych rolnictwa prowadzono w Instytucie Geografii
PAN w latach 1971-1975 w problemie weztowym: Podstawy przestrzennego
zagospodarowania kraju, w ramach tematu Przemiany i tendencje rozwojowe
w zakresie produkcji i towarowosci rolnictwa. W latach 1982-1990 bada-
nia nad zréznicowaniem cech produkcyjnych rolnictwa kontynuowano
w ramach problemu miedzyresortowego: Organizacja przestrzenna rolnictwa
w Polsce i centralnego planu badan naukowych Uwarunkowania przestrzenne
spoteczno-gospodarczego rozwoju Polski. Strukture przestrzenng cech pro-
dukcyjnych rolnictwa oparto na danych dotyczacych wielkosci produkeji
globalnej i towarowej rolnictwa wg powiatéw (lata: 1960, 1965, 1970) i gmin
(rok 1978)*. Rezultatem tych badan byly dwie prace doktorskie dotyczace:
przemian struktury przestrzennej produkcji globalnej (R. Kulikowski)
i towarowej rolnictwa w Polsce (J. Szyrmer) oraz liczne publikacje pracowni-
kéw Instytutu (Kostrowicki, Kulikowski, Szyrmer 1978; Kulikowski, Szyrmer
1978; Szyrmer 1977, 1980; Kulikowski 1977, 1980, 1982, 2002, 2003, 2005;
Szczesny, 1992).

Cechami okreslanymi w oparciu o wielko$¢ lub wartoé¢ produkgji global-
nej sa: produktywno$¢ ziemi, produktywno$¢ pracy oraz poziom i stopien
towarowosci. Przez produktywnos¢ ziemi rozumiemy wielkos$¢ lub warto$¢
produkcji rolnej przypadajacej na jednostke powierzchni uzytkéw rolnych,
a przez produktywnos¢ pracy — wielko$¢ lub wartos¢ produkeji rolnej przy-
padajacej na 1 osobe zatrudniong w rolnictwie. Pojecia te czasem blednie
okreslane sg tez terminem produkcyjnosci. Przez produkcyjnos$¢ rozumie si¢
najczesciej wydajnos¢ jednostkowa, np. wysokos¢ plonéw z 1 ha, mleczno$é
krow, niesnos¢ kur itp. (Kulikowski 2003, 5.18-28 i ryc. 5, 6 5. 38-39)"

W badaniach przestrzennych przez towarowos$¢ rolnictwa rozumiane
s3 jego cechy okreslane w oparciu o wielko$¢ lub wartos¢ produkeji towa-
rowej na jednostke powierzchni uzytkéw rolnych oraz udzial produkeji
towarowej w produkcji globalnej rolnictwa. Wielkos¢ lub wartos¢ produk-
cji towarowej rolnictwa na 1 ha uzytkéw rolnych okreslana jest poziomem
towarowosci, a udzial produkcji towarowej w produkcji globalnej oznacza
tzw. stopien towarowosci rolnictwa. Czasem podejmowane sg rowniez

18 Zasadnicze tresci tego rozdziatu opracowano wykorzystujac artykul autora tej pracy
opublikowany wczesniej w czasopi$mie pt. Barometr Regionalny nr 4, 2012 r.

1 Doboru lat, dla ktérych dokonywane byly szacunki wielkosci produkcji globalnej i towarowej
rolnictwa, dokonano z uwzglednieniem normalnego przebiegu warunkéw pogodowych
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badania zréznicowania przestrzennego, tzw. stopnia specjalizacji rolnictwa,
ktory okreslany jest na podstawie o badanie struktury produkeji towarowe;j.

Do okreslania wyzej wymienionych cech, obok rozmiaréw produkcji
globalnej i towarowej rolnictwa uzywane sg takze inne kategorie produkecji
rolniczej — w tym produkcja konicowa lub czysta (Kulikowski 1980). Produkcja
koncowa i czysta sg stosunkowo fatwe do okreslenia dla pojedynczych gospo-
darstw rolnych. Nastreczajg jednak powaznych trudnosci w przypadku proby
szacunkow w skali jednostek przestrzennych (gmin, powiatéw i wojewodztw).
Z tego powodu w badaniach przestrzennych te kategorie produkcji rolniczej
rzadziej s przyjmowane jako podstawa okreslania cech produkcyjnych.

4.1. PRODUKTYWNOSC ZIEMI

Produktywnos¢ ziemi to wielko$¢ lub wartos¢ produkcji globalnej rol-
nictwa przypadajaca na 1 ha UR. Czasem wskaznik produktywnosci ziemi
okreslany tez bywa terminem produktywnosci rolnictwa. Stuszng wydaje si¢
jednak sugestia geografow (Kostrowicki 1972; Biegajlo 1973) i ekonomistoéw
rolnych (Bud-Gusaim 1988; Budzynski 1990), by przez produktywnos¢ rol-
nictwa rozumie¢ nie tylko stosunek wielkosci produkeji rolnej do powierzchni
uzytkéw rolnych, ale takze jej relacje w stosunku do pozostalych czynnikow
produkeji w rolnictwie — pracy, kapitatu.

Najczesciej produktywno$¢ ziemi okreslana jest w jednostkach monetar-
nych, rzadziej w jednostkach umownych (np. jednostki zbozowe, jednostki
kaloryczne i inne) na 1 ha UR. Jednostki monetarne stosowane do okresla-
nia réznych kategorii produkcji rolniczej (globalnej, towarowej, koncowej
i czystej) posiadajg wady wynikajace ze zmiennosci czasowej cen na poszcze-
gblne produkty rolne. W badaniach o charakterze dynamicznym prébuje sie
mankament ten minimalizowa¢ poprzez stosowanie, tzw. cen stalych, ktére
niestety okreslane sg tylko dla pewnych horyzontéw czasowych. Jednostki
umowne, np. jednostki zbozowe, stanowia dobra podstawe do badania cech
produkcyjnych rolnictwa w dtugich okresach czasu. Zachodzi jednak zasad-
nicza trudnos¢ ich okreslenia dla grupy produktéw rolnych, ktérej podstawa
okreslenia jest zawarto$¢ skrobi, a tej nie da sie okredli¢ dla tytoniu, warzyw
czy owocow. Dla rozwigzania tego problemu zachodzila koniecznos$¢ wyko-
rzystania relacji cenowych pomiedzy tymi produktami.

W 2009 r. ogdlna wartos¢ produkcji globalnej rolnictwa wynosila
79,7 mld zl i wg cen stalych, w poréwnaniu do 1990 r. zmniejszyta si¢ o 0,5
punktu procentowego. W poréwnaniu do 2000 r. byla natomiast wyzsza
0 13,4% (Rocznik Statystyczny Rolnictwa GUS, tab. 80, s. 137), czyli duzy
spadek produkcji rolnej mial miejsce tylko w pierwszej potowie lat 90. i byt
spowodowany transformacjg ustrojowa gospodarki w Polsce w tym okresie.
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Ryc. 42. Produktywnos¢ ziemi. Warto$¢ produkeji globalnej rolnictwa w tys. zt
nal ha uzytkéw rolnych, 2009

Fig. 42. Land productivity. Value of gross agricultural production in thousand zlotys per
1 hectare of agricultural land, 2009
Zrédlo / Source: Opracowanie M. Mazur na podstawie Banku Danych Lokalnych 2009

W roku 2009 wartosci produkcji globalnej rolnictwa przypadajacej na
1 ha UR wynosila 4,9 tys. z i w poszczegélnych wojewodztwach wahata si¢
od najnizszej, okolo 3,4 tys. zI w woj. podkarpackim i 3,7 tys. w lubuskim
do najwyzszej w woj. wielkopolskim — prawie 7 tys. zt. Wysokie wartosci tej
cechy notowano tez w woj.: kujawsko-pomorskim i t6dzkim (5,0 do 5,5 tys.).)

W przypadku Wielkopolski i Kujaw wysoki poziom produktywnosci ziemi
wigzal si¢ z wysokim poziomem kultury wolnej i duzym udzialem wyksztat-
cenia ponadpodstawowego u kierownikéw gospodarstw, oraz z wysoka
specjalizacjg produkcji rolniczej chowu trzody chlewnej. Wojewddztwo
tédzkie zawdziecza wysoki poziom produktywnosci ziemi gospodarstwom
potozonym na dobrych glebach w rejonie Kutna, Leczycy, Lowicza i w strefie
podmiejskiej Lodzi oraz gospodarstwom ze znacznym udzialem sadéw w oko-
licach Rawy Mazowieckiej i Biatej Rawskiej. Wysoka warto$¢ produktywnosci
ziemi w wojewddztwie mazowieckim zwigzana byla z wystepowaniem na jego
terenie rejonéw wyspecjalizowanych w produkcji sadowniczej w okolicach
Grojca, Warki, Tarczyna i Gory Kalwarii, gospodarstw warzywniczych strefy
podmiejskiej zlokalizowanych na zachéd od Warszawy, a takze gospodarstw
specjalizujacych sie¢ w chowie bydla mlecznego w jego pdétnocnej czgsci.

Precyzyjne poréwnanie wskaznikéw produktywnosci ziemi w réznych
latach (Kulikowski 2003) nie jest mozliwe ze wzgledu na rdéznice jednostek
odniesienia (w 1990 byly to gminy a w 2009 r. wojewddztwa), a takze ze
wzgledu na zmieniajace si¢ ceny. Niemniej charakter zréznicowania tej cechy
w latach wczes$niejszych i obecnie wskazuje na wzrost produktywnosci ziemi
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na terenie Podlasia i wojewddztw todzkiego, kieleckiego oraz spadek na tere-
nie Pomorza Zachodniego i na Nizinie Slaskiej (ryc. 42, 43).

brak darych
no data

Ryc. 43. Produkcja globalna rolnictwa w tys. zt na 1 ha uzytkéw rolnych. Rolnictwo
indywidualne, 1990 r.

Fig. 43. Gross agricultural production in thousand zlotys per 1 hectare of agricultural land.
Individual agriculture, 1990.

Zrédlo / Source: Kulikowski 2003, s. 43.

Wedtug ogdlnie przyjetego w Europie miernika ekonomicznej wielkosci
gospodarstw rolnych ESU, ktdry jest sumg standardowych nadwyzek bez-
posrednich wszystkich dzialalnosci wystepujacych w gospodarstwie rolnym
(1 ESU = 1200 euro) gospodarstwa rolne w Polsce s3 wybitnie zréznico-
wane. W 2007 r. gospodarstwa powyzej 8 ESU stanowily zaledwie 10,3%
ogolnej liczby gospodarstw w kraju. Najwiecej gospodarstw o wielkosci
ekonomicznej powyzej 50 ESU byto w woj. wielkopolskim - 4268, najmniej
w $wietokrzyskim — 246. Poréwnanie to potwierdza tez wysoki poziom efek-
tow produkcyjnych rolnictwa Wielkopolski, w tym produktywnosci ziemi.

Stosunkowo wysokie wskazniki produktywnosci ziemi mialy miej-
sce w malych gospodarstwach woj.: malopolskiego i $laskiego, osiagane
w wigkszym stopniu dzieki wysokim naktadom ludzkiej sity roboczej. Niski
poziom tego wskaznika notowano na terenie Pomorza Zachodniego i Ziemi
Lubuskiej. Jego powodem bylo tu zapewne nie najlepsze zagospodarowanie
cze$ci gruntéw rolnych po likwidacji gospodarstw panstwowych.
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Polskie rolnictwo, pod wzgledem efektywnosci produkcji rolniczej,
mierzonej jej wartoscig przypadajacg na jednostke powierzchni rolniczej,
pozostaje w tyle za rolnictwem krajéw Europy Zachodniej. Wg ekonomi-
sty rolnego A. Wosia (2001) produktywnos¢ ziemi w Polsce, okreslana przy
wykorzystaniu warto$ci dodanej w rolnictwa, wynosita 588 euro/1 ha UR,
a przecietna dla UE w tym czasie byla blisko dwa razy wyzsza i wynosifa
1107 euro/1 ha UR.

Trzeba jednak podkresli¢, ze wsparcie rolnictwa przez UE, w formie
dotacji bezposrednich i naktadéw finansowych na podtrzymywanie cen pro-
duktéw rolnych, w 2000 r. wynosito 765 euro/1 ha UR a w Polsce zaledwie
172 euro/1 ha UR. (Kulikowski 2003b, s. 15-16). Do chwili obecnej réznice
pomiedzy wysokoscig wsparcia rolnictwa w Europie Zachodniej i w Polsce
nie zostaly jeszcze w pelni wyréwnane.

4.2. PRODUKTYWNOSC PRACY

Obok produktywnosci ziemi jedng z waznych cech syntetycznych rol-
nictwa jest wielko$¢ lub wartos¢ produkgji rolnej przypadajaca na 1 osobe
zatrudniong w rolnictwie, okreslana terminem produktywnosci pracy lub
wydajnosci pracy (Wiatrak 1980; Kostrowicki 1972). Produktywno$¢ pracy
jest wigc wskaznikiem odzwierciedlajagcym stosunek efektéw produkcyjnych
do nakladéw pracy ludzkiej w rolnictwie.

Cecha ta rzadziej stosowana jest w badaniach przestrzennych z uwagi
na trudno$¢ precyzyjnego okreslenia zasobéw pracy w rolnictwie wg gmin,
powiatow a nawet wojewodztw.

Przecigtna warto$¢ produktywnosci pracy w przeliczeniu na 1 osoba
zatrudniong w rolnictwie w roku 2009 r., wynosita — 37,6 tys. zt, Najwyzsze
warto$ci notowano w wojewddztwach: zachodniopomorskim - 79,3 tys.,
lubuskim 66,2 tys., i wielkopolskim - 60,6 tys. zt, najnizsze za$ w podkarpac-
kim - 15,9 tys. i matopolskim - 18,1 tys. (ryc. 44). Zréznicowanie poziomu
tej cechy rolnictwa nawigzuje z jednej strony do zréznicowania wielko-
$ci gospodarstw i liczby ludno$ci zatrudnionej w rolnictwie, w mniejszym
za$ stopniu do bezwzglednej wielkosci produkcji rolnej w poszczegdlnych
wojewodztwach.

Wg autoréw raportu o stanie wsi pt. Polska Wies 2002 w 1999 r. warto$¢
produkcji globalnej przypadajaca na 1 pelnozatrudnionego w rolnictwie byta
ponad szes¢ razy nizsza niz w dziatach pozarolniczych. Wedlug tego samego
zrédia warto$¢ produktywnosci pracy w rolnictwie w tym roku stanowifa
zaledwie 15,2% poziomu tego wskaznika dla calej gospodarki narodowe;.
Stosunek produktywnosci pracy w rolnictwie do produktywnosci w calej
gospodarce byt najkorzystniejszy w woj.: lubuskim i warminsko-mazurskim
(po okoto 30%) i wielkopolskim (27%).
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Ryc. 44. Wartos¢ produkgji globalnej i produktywnos¢ pracy w rolnictwie w 2009 r.
Fig. 44. Value of Gross agricultural production and labour productivity (gross agricultural
production in thousand zlotys per 1 person employed in agriculture. 2009

Zrédlo / Source: Opracowanie M. Mazur na podstawie: Bank Danych Lokalnych 2009

Przestrzenne zréznicowanie produktywnosci pracy w ukladzie powiatow
dla lat 1960, 1965 1970 (Kulikowski, Szyrmer 1978, ryc. 10, 11, 12, s. 49-51)
wskazywaly, Ze zréznicowanie wysokosci tego wskaznika wyraznie nawigzy-
walo do przebiegu historycznych granic naszego kraju a najwyzszy poziom tej
cechy wystepowal w podobnych terenach jak w 1990 r. (ryc. 46, 47). Badania
1990 r. (ryc. 48) pokazujg juz stopniowe zacieranie si¢ tych granic. Obie te
ryciny w znacznym stopniu uzasadniajg jednoczesnie wniosek potwierdza-
jacy duza trwalo$¢ obrazu przestrzennego zréznicowania tej cechy polegajacy
na jej wysokim poziomie w zachodniej i péinocnej czgsci kraju, niskim zas
w czeséci potudniowo-wschodniej.
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Fig. 45. Gross agricultural production in thousand zloty per 1 person actively employed

in agriculture, 1965
Ryc. 46. Produkcja globalna rolnictwa w tys. zI na 1 osobe czynng zawodowo

Ryc. 45. Produkcja globalna rolnictwa w tys. zl na 1 osobe zawodowo czynng
w rolnictwie. Rolnictwo indywidualne,

w rolnictwie. Rolnictwo indywidualne, 1965

Zrédlo /Source: Kulikowski, 2003, ryc. 11, s. 50.

1990 r.

Fig. 46. Gross agricultural production in thousand zloty per 1 person actively employed

in agriculture. Individual agriculture, 1990
Zrédto / Source: Kulikowski 2003, ryc. 17,s. 56
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4.3. TOWAROWOSC ROLNICTWA

Obok cech produkcyjnych rolnictwa, okreslanych w oparciu o wielkos¢
lub wartos¢ produkeji globalnej rolnictwa w relacji do zasobow ziemi, pracy
i kapitatu (nakltadow na produkcje rolnicza), przedmiotem analiz ekonomicz-
nych i przestrzennych sg tez cechy produkcyjne rolnictwa okreslane wartoscia
produkcji rolniczej zbywanej poza gospodarstwo, czyli produkcja towarowa.
Do cech tych nalezg: stopien towarowosci, poziom towarowosci oraz stopien
i poziom specjalizacji rolnictwa. Czesto zespot cech okresla sie w literaturze
pojeciem towarowosci rolnictwa. Interesujace, zwlaszcza z metodycznego
punktu widzenia, sa prace J. Szyrmera (1980) i R. Kulikowskiego (2003).
Pierwszy z tych autoréw dokonal sformalizowanego opisu szacunkéw pro-
dukeji towarowej rolnictwa dla jednostek przestrzennych (gmin i powiatéw)
oraz zaproponowal uproszczong metode okreslania stopnia specjalizacji
(Szyrmer 1975), drugi prowadzit badania stopnia i poziomu towarowosci
rolnictwa, wykorzystujac dane dla gmin. Opracowal tez nowa w polskiej
i Swiatowej literaturze metode okreslania, tzw. poziomu specjalizacji rolnic-
twa (Kulikowski 2003, s. 97-102). Stopien i poziom specjalizacji rolnictwa
fatwy do okreslenia dla poszczegdlnych gospodarstw rolnych, rzadko byt
przedmiotem badania przez geograféw z uwagi na duzg pracochlonnos¢
szacunkow wielkosci i szczegolowej struktury produkeji towarowej dla
mniejszych jednostek przestrzennych.

W badaniach GUS (PSR 2002) towarowo$¢ rolnictwa w Polsce okre$lano
odsetkiem gospodarstw rolnych produkujacych gtéwnie na rynek (ryc. 47).
Najwyzsze udzialy tych gospodarstw znajdowaly si¢ na terenie Wielkopolski,
Kujaw, Ziemi Chelminsko-Dobrzynskiej, na pdélnocnym Mazowszu, na
Wyzynie Lubelskiej i w licznych gminach Zachodniego Podlasia. Wysokie
wartosci tego wskaznika pokrywaja si¢ z wysokim poziomem kultury rolnej
(Wielkopolska, Kujawy), dobrymi glebami (Wyzyma Lubelska i Miechowska,
cze$¢ Opolszczyzny) oraz ze specjalizacja rolnictwa w chowie bydta mlecz-
nego (Podlasie i Poélnocne Mazowsze), sadownictwem (grupa gmin na
poludnie od Warszawy), a takze z nielicznymi gminami wyspecjalizowanymi
w produkeji warzywniczej, polozonymi w strefach podmiejskich wigkszych
aglomeracji miejskich.

Bardzo maly udziat tych gospodarstw notowany byl w woj.: matopol-
skim i podkarpackim, gdzie dominowaly gospodarstwa drobne, produkujace
glownie w celach samozaopatrzeniowych.

W innym badaniu GUS (PSR 2002) wysoka towarowos¢ rolnictwa ilustro-
wano duzym udzialem gospodarstw o duzej wartosci produkeji towarowej
(ryc. 48).
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Ryc. 47. Udzial indywidualnych gospodarstw rolnych produkujacych gléwnie na
rynek, 2002

Fig. 47. Share of individual farms with mainly market oriented production in the total number
of farms, 2002

Zrédlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych PSR 2002

Ryc. 48. Procentowy udzial gospodarstw rolnych o rocznej wartoéci produkcji
towarowej powyzej 100 tys. zl, w ogdlnej liczbie gospodarstw, 2002

Fig. 48. Percentage share of farms with the value of yearly commercial production above 100
thousand zlotys. In total number of farms, 2002

Zroédlo / Source: Atlas Rolniczy Polski, 2010
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Sposrdd 1,4 mln gospodarstw, ktore w roku spisowym 2002 sprzedawaty
swoje produkty rolne az 62% stanowily gospodarstwa, w ktérych warto$¢
produkeji towarowej wynosita ponizej 10 tys. zl. Szczegoélnie wysoki udziat
tych gospodarstw charakteryzowal poludniowo-wschodnig czes¢ kraju
(Kulikowski 2005, ryc. 2, s. 532). Najwigkszy udzial gospodarstw wysok-
towarowych (o wartosci produkcji towarowej powyzej 100 tys. zt) mialy
Wielkopolska, Kujawy, Dolne Powisle i zachodnie Podlasie. Ciekawe jest
tez, ze warto$¢ produkcji towarowej ponad 100 tys. zt osiagnelo 1154 gospo-
darstw ogrodniczych o powierzchni ponizej 1 ha. Byly to w znacznej mierze
gospodarstwa prowadzace produkcje pod ostonami.

4.3.1. STOPIEN TOWAROWOSCI ROLNICTWA

Stopien towarowosci rolnictwa rozumiany jest najczesciej jako procentowy
udzial produkcji towarowej w produkeji globalnej. Wg niektdérych autoréow
(Szyrmer 1980) okreslenie tego wskaznika byloby wiasciwsze w oparciu
o poréwnanie produkcji towarowej i produkcji koncowej. Szacunki wielkosci
tej ostatniej sa jednak bardziej pracochlonne i trudniejsze.

Stopien towarowoéci rolnictwa, 2010
W%

W 75d077 (5)

W 70do 75 (6)

@ 65do70 (3)

[ 60do65 (1)

0 59do60 (1)

Ryc. 49. Stopien towarowosci rolnictwa. Udziat produkeji towarowej w produkeji
globalnej rolnictwa, 2010 r.

Fig. 49. Degree of commercialization. Commercial production as a percentage of Gross
agricultural production, 2010

Zr6dlo / Source: Opracowanie J. Ksiezak na podstawie danych Banku Danych Lokalnych BDL
2010
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Z uwagi na réznice wielko$ci gospodarstw i wysokosci naktadéw na pro-
W pierwszych latach po wojnie rolnictwo indywidualne w Polsce miato
w znacznym stopniu charakter samozaopatrzeniowy. Stopien towarowosci
tego sektora rolnictwa wzrastat z 37,1% w 1950 r. do 41,8% w 1960 r. W latach

dukcje rolng pomiedzy poszczegdlnymi sektorami rolnictwa przez szereg

1960-1965 tempo jego wzrostu bylo jeszcze mniejsze i w koncu tego piecio-
lecia jego warto$¢ wynosita zaledwie 42,5% i do 1970 r. wzrést on do 45,3%

lat wskaznik towarowosci rolnictwa okreslano osobno dla indywidualnych
(ryc. 50).

gospodarstw rolnych, spotdzielni produkcyjnych i gospodarstw panstwo-

wych. W tych ostatnich stopien ten byl znacznie wyzszy.

Fig. 50. Commercial agricultural production as a percentage of gross agricultural production.

Ryc. 50. Procentowy udzial produkeji towarowej w produkeji globalnej. Rolnictwo
Individual agriculture. 1970

indywidualne 1970 r.
Zrédlo / Source: Kulikowski 2003, ryc. 25, s. 73.

Stosunkowo wysoki stopien towarowosci charakteryzowal w tym czasie
rolnictwo zachodniej czesci kraju, a zwlaszcza Niziny Slaskiej z Przedgorzem

Sudeckim, Wielkopolski, Kujaw, Dolnego Powisla i Niziny Szczecinskiej.

Niski poziom tego wskaznika notowano na terenach rolniczych Karpat,

w Kolinie Sandomierskiej i na obszarze Gér Swietokrzyskich.

Od roku 1960 stopien towarowosci rolnictwa panstwowego przekraczat
60%, w 1970 r. w niektérych wojewddztwach wahat si¢ od 65% do 70%,
aw 1980 r. wzrést nawet do 80%. W latach 1976-1980 nastapil wzrost stopnia
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towarowosci rolnictwa z 48% do 52% a jego zréznicowanie przestrzenne bylo
podobne do okresu wczesniejszego. Na mapach gmin z 1978 r. i 1990 widaé
juz poczatki, a potem wyraznie uksztaltowane rolnicze strefy podmiejskie
Warszawy, Wroclawia, Krakowa i Poznania (Kulikowski 2003, ryc. 27, 28).

W latach 80. stopienn towarowosci rolnictwa wzrdst do 62%, po czym
zmniejszyt sie w okresie poczatkéw transformacji do 50% w 1995 r. Spadek
ten nastapil gtownie w rezultacie likwidacji rolnictwa panstwowego, gdzie
wskaznik ten byl z reguly wyzszy a takze z powodu pogorszenia si¢ makro-
ekonomicznych warunkéw dla rolnictwa i spadku optacalnosci produkeji
rolnej w tym okresie. W nastepnych latach okresu transformacji stopien
towarowosci rolnictwa ponownie wzrastal osiagajac 60% w 2000 r.%°

Od wstapienia Polski do Unii Europejskiej (2004 r.) nastapit dynamiczny
wzrost eksportu produktéw rolnych z Polski do krajéow Europy zachodniej
i naplyw unijnych $rodkéw pomocowych (doptaty bezposrednie, wspar-
cie z tytulu gospodarowania w trudnych warunkach), dzigki ktéry nastapit
ponowny wzrost produkcji towarowej rolnictwa (jej udzial w produkeji glo-
balnej wzrést do 70,5% w 2010 r.).

Bardzo wysokim stopniem towarowosci rolnictwa charakteryzowaly sie
wojewddztwa polnocne (74-76%) o przecigtnie duzych gospodarstwach,
z ktorych cze$¢ powstala po likwidacji wielkoprzestrzennych gospodarstw
panstwowych na poczatku lat 90. Najnizszy poziom tego wskaznika mialy
woj.: podkarpackie (56,8%) i malopolskie (60,4%), cechujace si¢ duzym roz-
drobnieniem gospodarstw w znacznym stopniu produkujacych na potrzeby
wlasne. W 2002 r. w licznych gminach tego regionu ponad 30% gospodarstw
o powierzchni ponad 1 ha UR produkowalo wylacznie na wlasne potrzeby
(Kulikowski 2003a, ryc. 1.38, s. 84)

Na stosunkowo wysoki stopient towarowosci rolnictwa w woj. mazo-
wieckim wplywa bardzo wysoki poziom tego wskaznika na obszarach strefy
podmiejskiej Warszawy - wyspecjalizowanych w produkcji ogrodniczej
(kwiatow, warzyw i owocow).

4.3.2. POZIOM TOWAROWOSCI ROLNICTWA

Podstawa do okreslania wskaznika poziomu towarowosci rolnictwa jest
najczesciej wielkos¢ produkeji towarowej rolnictwa przypadajaca na jed-
nostke powierzchni uzytkéw rolnych. Wielokrotnie prowadzone badania tej
cechy rolnictwa (Kulikowski, Szyrmer 1978; Szyrmer 1980; Kulikowski 1980,
2002) wykazaly, ze na jej warto$¢ najwyzszy wplyw maja: bezwzgledna war-
tos¢ produkcji towarowej w badanej jednostce przestrzennej, poziom kultury
rolnej, stopien towarowosci rolnictwa, ktory z reguly jest wyzszy w gospo-
darstwach duzych, wielkos¢ nakladéw pracy, stopien specjalizacji oraz jako$¢
rolniczej przestrzeni produkcyjnej (ryc. 51).

20 Stopien towarowosci rolnictwa obliczono na podstawie wartosci produkcji globalnej
i towarowej rolnictwa podawanych dla poszczegdlnych lat w rocznikach statystycznych GUS.



113

12 14
[T

4 _6__8 10 16
(LT T T [11]]f

Ryc. 51. Warto$¢ produkcji towarowej rolnictwa w zt na 1 ha uzytkéw rolnych.
Rolnictwo Indywidualne, 1970

Fig. 51. Value of commercial agricultural production per 1 hectare of agriultural land.
Indywidual agriculture, 1970
Zrédlo / Source: Kulikowski, Szyrmer 1978, s. 406.

Podobnie jak w przypadku stopnia towarowosci, szczegétowy obraz zréz-
nicowania poziomu towarowo$ci w 2002 r. potwierdza jego zalezno$¢ od
specjalizacji rolnictwa. Poza obszarami Wielkopolski i Kujaw, wyspecjalizo-
wanymi w chowie trzody chlewnej, wysoki poziom tej cechy charakteryzuje
Zachodnie Podlasie wyspecjalizowane w chowie bydla mlecznego i wschod-
nia cze§¢ Wyzyny Lubelskiej specjalizujgca si¢ w produkeji burakow
cukrowych. W ostatnich kilku latach produkcja burakéw cukrowych na
Wyzynie Lubelskiej jest jednak wyraznie ograniczana na rzecz wzrostu
uprawy rzepaku, co charakteryzuje tez liczne gminy o korzystnych dla rol-
nictwa warunkach glebowych na wyzynach: Lubelskiej, Sandomierskiej
i Miechowskiej oraz na Dolnym Slasku i Opolszczyznie.

O wysokim poziomie towarowosci rolnictwa na terenie Wielkopolski
i Kujaw $wiadczy takze to, ze warto$¢ skupu produktéw rolnych przypadajaca
na 1 ha UR w 2010 r. w woj.: wielkopolskim (4346 z1) i kujawsko-pomorskim
(3258 zl) byla najwyzsza w poréwnaniu z pozostalymi wojewddztwami, znacz-
nie przekraczajac tez $rednig krajowg (2666 zl). Stosunkowo wysoka warto$¢
tego wskaznika uzyskiwano réwniez w woj. mazowieckim (3001 z}), dzigki
zlokalizowanym tam intensywnym rejonom sadowniczym i warzywniczym.
Najnizsze wartosci skupu, w przeliczeniu na jednostke powierzchni rolniczej
notowano w woj.: podkarpackim (976 zl), malopolskim (1488 zl) i swigto-
krzyskim (1564 zI). Wojewodztwa wielkopolskie i mazowieckie dostarczaty
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razem 1/3 ogodlnej wartosci skupu produktéw rolnych w Polsce. W 2010 r.
ogolna wartos¢ zorganizowanego skupu produktéw rolnych stanowita okoto
66% wartosci caltej produkcji towarowej rolnictwa. W wojewddztwie wielko-
polskim wartos$¢ ta wynosita — 66%, a w Mazowieckim — 64%. Na terenach
o przecietnie duzej wielkosci gospodarstw (woj.: warminsko-mazurskie
i zachodniopomorskie) warto$¢ skupu produktéw rolnych w przelicze-
niu na 1 ha UR byla zblizona do wartosci catej produkeji towarowej w tych
wojewddztwach. Swiadczy to o tym, ze duze gospodarstwa rolne prowadza
sprzedaz produktéw rolnych w punktach skupu.

Z poréwnania zrdznicowania przestrzennego poziomu towarowo-
$ci rolnictwa w 1970 (ryc. 51) i 2002 r. (ryc. 52) wynika, ze w tym drugim
roku nastgpito relatywne zmniejszenie si¢ tego wskaznika na Pomorzu i na
Zutawach. Wigze sie to prawdopodobnie z likwidacjg gospodarstw pafistwo-
wych, w poczatku lat 90., ktére charakteryzowaly sie¢ wyzszym poziomem tej
cechy rolnictwa. Grunty po tych gospodarstwach, dzierzawione przez rol-
nikéw indywidualnych nie byly jeszcze zbyt intensywnie zagospodarowane.
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Ryc. 52. Poziom towarowosci rolnictwa. Warto$¢ produkcji towarowej rolnictwa w zt
na 1 ha uzytkéw rolnych, 2002 r.

Fig. 52. Level of commercialization. Value of commercial agricultural production in zlotys per
1 hectare of agricultural land, 2002

Zr6dlo / Source: Opracowanie wlasne na podstawie danych PSR 2002
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W r. 2010 przecigtna wartos¢ produkcji towarowej rolnictwa na 1 ha UR
dla kraju wynosila 3,4 tys. zt. Zdecydowanie najwyzsza wartoscig tego wskaz-
nika charakteryzowalo si¢ rolnictwo woj. wielkopolskiego (6,6 tys. zI/1 ha
UR). Wysoki poziom tej cechy miaf tez miejsce w tym roku w woj.: mazowiec-
kim (4,7 tys.) i 16dzkim (4,6 tys.). Najnizszymi warto$ciami tego wskaznika
charakteryzowaly si¢ natomiast woj.: podkarpackie (1,9 tys.), dolnoslaskie
(2,6 tys.), oraz lubuskie i warminsko-mazurskie (po 2,7 tys.) (ryc. 53).

Niski poziom tej cechy w2010 r. notowany byt na terenie zachodnich
wojewddztw i w wojewddztwie podkarpackim.
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Ryc. 53. Wartos¢ produkcji towarowej rolnictwa na 1 ha UR w 2010 r.
Fig. 53. Value of commercial agricultural production per 1 hectare of agricultural land, 2010
Zrédto: opracowanie M. Mazur na podstawie danych BDL, 2010






5. PRZEMIANY ROLNICTWA W POLSCE
W PERSPEKTYWIE 2020 R.

W literaturze geograficznej i ekonomicznej rolnictwa istnieje wiele opra-
cowan, w ktérych podejmowane s3g proby opracowania diagnozy poziomu
i zréznicowania przestrzennego rolnictwa w Polsce w roznych okresach.
Przykiadem takiej diagnozy jest tez to opracowanie. Jesli dobra diagnoza
ma czemus$ stuzy¢ to powinna ona stanowi¢ tylko etap wstepny do bardziej
ambitnego zadania naukowego, jakim jest prognozowanie dalszych prze-
mian rolnictwa. W ostatnich latach powstalo szereg interesujacych prac na
temat wzrostu konkurencyjnosci obszaréw wiejskich i rolnictwa (Banski,
Kulikowski 2009), strategii zréwnowazonego rozwoju wsi i rolnictwa
(Strategia...2011), wizji rozwoju polskiej wsi (Wilkin, red. 2005; Nurzynska,
Drygas, red. 2011; Dzun 2011; Banski 2012; Zegar 2012). Stusznie w pracach
tych faczy si¢ problematyke rozwoju wsi z rolnictwem, ktéry na znacznych
obszarach kraju ma, cho¢by tylko z punktu widzenia powierzchni, funkcje
dominujaca.

Wedlug W. Poczty (2012) udziat rolnictwa w tworzeniu produktu global-
nego spadt z 4,9% w 2002 r. do 3,8% w 2010 r. Nadal jednak zbyt duzy jest
udzial tego sektora w krajowym zatrudnieniu, wynoszacy 14,8%. Poréwnanie
tylko tych dwoch wskaznikéw swiadczy nie tylko o konieczno$ci ogranicze-
nia zasobow pracy w rolnictwie, ale takze o potrzebie wzrostu nakladow
w tym sektorze (w 2010 r. udzial rolnictwa w nakladach inwestycyjnych
ogdtem wynosil zaledwie 1,7%). Poziom wydajnosci pracy w polskim rolnic-
twie jest kilkakrotnie nizszy, nie tylko w poréwnaniu z rolnictwem krajow
Europy Zachodniej, ale takze w poréwnaniu z pozarolniczymi dziatami calej
gospodarki w kraju. Sytuacja ta powodowana jest nie tylko nadmiernym
zatrudnieniem i malejacymi inwestycjami, ale takze niska warto$cia majatku
trwalego, mato nowoczesnego i o bardzo wysokim stopniu zuzycia srodkéw
trwalych w rolnictwie (76,7% w 2010 r.). Niski poziom produktywnosci pracy
w naszym rolnictwie wynika w duzej czg¢éci z nadmiernego rozdrobnienia
gospodarstw, zwlaszcza w potudniowo-wschodniej czesci kraju oraz z tego,
ze jedna z waznych funkcji rolnictwa w przeszlosci i obecnie jest ,,przechowy-
wanie” sily roboczej w okresach trudnych dla gospodarki (Blad 2010, s. 181).
Dane PSR 2010 potwierdzaja bardzo niskie tempo spadku poziomu zatrud-
nienia w tym sektorze. Bez wigkszego wsparcia rolnictwa ze strony panstwa
niekorzystne relacje miedzy zasobami pracy a zasobami ziemi i kapitatu beda
wykazywaly tendencje trwate (Poczta 2012, s. 67).
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Ksztaltowanie si¢ wiejskich zasobdéw pracy ma bezposredni zwigzek
z przemianami struktury agrarnej. Zdaniem J.S. Zegara (2012 s. 53) ostatnie
prognozy demograficzne sklaniajg do przypuszczen, ze w najblizszym czasie
pojawi si¢ celowo$¢ uwolnienia czeéci zasobéw pracy z rodzin rolniczych.
Wigze sie to po czesci z przewidywanym przez tego autora spadkiem liczby
gospodarstw rolniczych o powierzchni powyzej 1 ha z niecalego 1,6 min
w 2010 r. do okoto 1,2 mln w 2020 r.

PSR 2010 wykazal korzystng w stosunku do 2002 r. tendencje wzrostu
liczby gospodarstw wysokotowarowych (powyzej 30 ha) i spadek liczby
gospodarstw matych. W oparciu o powyzsze tendencje J.S. Zegar szacuje, ze
naklady pracy na produkcje rolng ulegng zmniejszeniu z 1,45 mln AWU?
w2010 r. do 1,2 mln w 2020 r. Mata optacalno$¢ produkeji w gospodarstwach
drobnych bedzie powodem kontynuacji tego procesu w najblizszych kilku-
nastu latach.

Pozytywnie nalezy oceni¢ rowniez fakt, ze taczna powierzchnia produkcji
rolnej (powierzchnia zasiewdw na gruntach rolnych, sady i uzytki zielone)
zmalata w latach 2002-2010 zaledwie o 2,8%, przy wzro$cie powierzchni
sadow o 1/3. Nalezy sadzi¢, ze w przysziosci powierzchnia uzytkéw rolnych
w dobrej kulturze bedzie utrzymywala si¢ na niewiele zmienionym poziomie,
jesli nie zmieni si¢ zasadniczo struktura rolnego funduszu strukturalnego UE
na niekorzys¢ doptat bezposrednich.

Stopniowe ograniczanie produkcji rolnej w malych gospodarstwach,
zwlaszcza chowu bydla i trzody chlewnej, wskazuje coraz wyrazniej na to,
ze obszary o konkurencyjnym i towarowym rolnictwie beda odgrywac coraz
wazniejszg role w krajowej produkcji artykuléw zywnosciowych. Obok regio-
néw o juz wysoko wyspecjalizowanym rolnictwie takich jak: Wielkopolska,
Kujawy, Ziemia Chelminsko-Dobrzynska, zachodnie Podlasie, okolice Kutna
i Lowicza oraz rejon sadowniczy potozony na potudnie od Warszawy w oko-
licach Grojca i Warki, gospodarstwa towarowe rozwija¢ si¢ beda na terenie
Polski pdinocne;.

Wedlug PSR 2010 w wojewddztwach polozonych na pdinocy kraju gospo-
darstwa o przecietnej powierzchni powyzej 10 ha zajmuja powyzej 80%
powierzchni UR a w woj. zachodniopomorskim powyzej 90% (por ryc. 52).
Rozwojowi rolnictwa towarowego sprzyja¢ bedzie takze dalsza mozliwo$¢
eksportu produktéow rolnych do krajéw Europy Zachodniej, traktowanych
przez konsumentéw z tych krajow jako produkty pochodzace z obszaréow
czystych ekologicznie (ryc. 54).

2 AWU - Annual Work Unit - jednostka pracy réwnowazna 2120 godz. pracy rocznie.
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Ryc. 54. Procentowy udzial uzytkéw rolnych w gospodarstwach powyzej 10 ha
w ogolnej powierzchni uzytkowe rolnych w 2010 r.

Fig. 54. Percentage share of agricultural land in the farms above 10 hectares, 2010
Zrédto / Source: PSR 2010

Obok wyzej wymienionych obszaréw wyspecjalizowanego i konkuren-
cyjnego rolnictwa towarowego mozna wymieni¢ tez takie, ktore posiadaja
duzy potencjal i w perspektywie $redniookresowej moga sta¢ si¢ nowym
zapleczem zywno$ciowym kraju. Do obszaréw, gdzie wysokie walory przy-
rodnicze ciagle nie sg jeszcze dostatecznie wykorzystane naleza: Wyzyna
Lubelska i Sandomierska, pétnocna Matopolska, Zulawy, potudniowo-za-
chodnia cze$¢ woj. zachodniopomorskiego (okolice Pyrzyc) i Nizina Slaska
oraz Warmia i Mazury. Obszary te posiadaja wysoki potencjat dla produk-
cji zywnosci, przy spelnieniu odpowiednich warunkéw (poprawa struktury
agrarnej — szczegdlnie na terenach wyzynnych), podniesienie poziomu przy-
gotowania zawodowego rolnikéw, modernizacja infrastruktury technicznej
na terenach wiejskich). Na mozliwosci takie wskazuje tez poréwnanie wiel-
kosci produkeji towarowej rolnictwa z 1 ha (w zl) przypadajacej na 1 punkt
jakosci rolniczej przestrzeni produkeyjnej (ryc. 55).
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Ryc. 55. Produkcja towarowa z 1 ha (w zt) na 1 pkt. wskaznika jakosci rolniczej
przestrzeni produkcyjnej (IUNG), 2002
Fig. 55. Value of agricultural commercial production of 1 hectare per 1 point of valoryzation

of space for agriculture
Zr6dlo / Source: Banski, Kulikowski 2009, ryc. 6, s. 48

Wspolczesny obraz wykorzystania przyrodniczej przestrzeni produkcyjnej
nie odbiega istotnie od wcze$niejszych (Kulikowski 1986). Z analizy wskaz-
nika produkgcji towarowej na 1 ha uzytkéw rolnych przeliczonego na 1 pkt.
wskaznika jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej, wynika, ze najwiek-
sze rezerwy w zakresie produkeji tkwig w rolnictwie Wyzyny Malopolskiej
i Lubelskiej, Niziny Slaskiej, Pomorza Zachodniego oraz Warmii i Mazur.

Podniesienie potencjatlu produkcyjnego rolnictwa na obszarach wyzyn:
Lubelskiej, Sandomierskiej i Miechowskiej wiaze sie z poprawa wadli-
wej struktury agrarnej i ograniczeniem nadmiernego rozdrobnienia pol
uprawnych oraz ze wzrostem poziomu kwalifikacji zawodowych rolnikéw.
Przyczyna stabego wykorzystania korzystnych warunkéw naturalnych na
tych terenach sg tez niekorzystne procesy demograficzne (wysoki udzial lud-
noéci w wieku powyzej 65 lat wérdd wlascicieli gospodarstw) i niedostatek
wody dla rolnictwa. Trudno natomiast jednoznacznie wskaza¢ na przyczyny,
ktére ograniczaja mozliwoéci produkcyjne na Nizinie Slaskiej. Obserwowane
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wspolczesnie procesy poprawy struktury agrarnej polegajace takze na pola-
ryzacji gospodarstw, powodujace miedzy innymi wzrost liczby i powierzchni
gospodarstw duzych oraz wzrost poziomu wyksztalcenia mieszkancow wsi
pozwalaja mie¢ nadziej¢, ze obszary te w nieodleglej perspektywie dotaczg do
obszaréw towarowego i konkurencyjnego rolnictwa.

Niskie efekty produkcyjne uzyskuja tez gospodarstwa rolne w wojewodz-
twach zachodniopomorskim i warminsko-mazurskim oraz w zachodniej
cze$ci pomorskiego i wschodniej podlaskiego. Warunki przyrodnicze do
produkgji roslinnej s tam na ogét mato korzystne. Ponadto s3 to obszary,
ktore od dawna charakteryzuje ekstensywny model uprawy (dominacja zb6z
w strukturze zasiewdw) i slaby poziom wykorzystania trwalych uzytkow
zielonych. W perspektywie do 2020 trudno oczekiwa¢ wyraznych zmian na
tych obszarach. Beda one mialy raczej charakter ,,punktowy” i obejma swoim
zasiegiem tylko nowoczesne i ,,odwazne” gospodarstwa, potrafigce sprostac
wspolczesnym wyzwaniom. Do gospodarstw tych naleze¢ beda zapewne
duze obiekty prowadzace wielkostadny chow bydla. W dluzszej perspekty-
wie nalezy oczekiwa¢ zmian w strukturze uzytkowania ziemi, zmierzajacych
do jeszcze wigkszego powigkszania powierzchni uzytkow zielonych i wzrostu
obsady zwierzat, gléwnie trawozernych. Obecnie jest ona zdecydowanie za
niska i nie odzwierciedla potencjatu tych obszaréw. W tym kierunku nalezy
przede wszystkim upatrywa¢ szans rozwoju dla rolnictwa péinocnej Polski.
Na tym terenie w produkcji zwierzecej podstawowa role bedzie odgrywat
chéw bydla migsnego, w polaczeniu z rozwojem gospodarstw ekologicznych
i agroturystycznych oraz hodowla koni na cele rekreacyjne.

Innym kierunkiem produkcji moze by¢ rozwdéj uprawy malo wymagaja-
cych roslin energetycznych, zwlaszcza na terenie Pomorza.

Wraz z procesem zmian struktury obszarowej gospodarstw, polegajacym
na spadku liczby i powierzchni gospodarstw drobnych na rzecz wzrostu
udzialu gospodarstw o powierzchni powyzej 15 ha, zmianie ulega¢ beda
takze cechy produkcyjne rolnictwa. Przewiduje si¢ mianowicie, ze do 2020 r.
gospodarstwa o powierzchni powyzej 15 ha wytwarza¢ beda okoto 90% pro-
dukcji towarowej rolnictwa. Spowoduje to wzrost stopnia jego towarowosci,
ktory po likwidacji rolnictwa panstwowego w poczatkach lat 90. ulegt okre-
sowemu obnizeniu.

W perspektywie najblizszych kilkunastu lat przewidywany jest tez wzrost
produktywnosci ziemi na obszarach juz wyspecjalizowanego rolnictwa oraz
na terenach o korzystnych warunkach dla produkcji rolnej. Wigkszy wzrost
nastapi w przypadku produktywnosci pracy i zwigzany bedzie z postepujaca
racjonalizacjg zatrudnienia w rolnictwie. Poza przewidywanymi zmianami
w poziomie cech produkcyjnych rolnictwa, polegajacymi na jego wzroscie,
w najblizszych latach nie ulegnie wigkszym zmianom ogélny obraz prze-
strzennego zréznicowania produktywnosci i towarowosci rolnictwa w Polsce.
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Od przystapienia Polski do Unii Europejskiej (maj 2004) zanotowano
wzrost zainteresowania rolnikéw produkcja rolna, wyrazajacy sie mie-
dzy innymi znacznym ograniczeniem powierzchni gruntéw okresowo
nieuprawianych i wzrostem eksportu produktéw rolnych. Kontynuacja tego
zainteresowania wigze si¢ ze wspieraniem produkgcji rolnej przez fundusz
rolny UE, co w dalszej perspektywie moze mie¢ pozytywny wplyw na wzrost
poziomu produkcji rolnej w naszym kraju.



6. ZAKONCZENIE

W okresie kilkunastu lat po wojnie i okupacji nastgpit szybki wzrost
produkgji roslinnej zwigzany z jej odbudows po zniszczeniach tego okresu.
W latach 1946-1950 rolnicza produkcja roslinna wzrastata gtéwnie za sprawa
wzrostu powierzchni zasiewéw. W strukturze produkcji roslinnej w tym
czasie na uwage zastuguje wzrost udzialu pszenicy i roélin przemystowych.
W poczatku lat 50. tempo wzrostu produkgji rolniczej, w tym produkcji roélin-
nej, zostalo w znacznym stopniu zahamowane z dwdéch powodéw. Pierwszy
powod to wprowadzenie obowigzkowych dostaw zbdz i zywca (1951 r.) dla
panstwa po cenach znacznie zanizonych niz ceny wolnorynkowe, drugi to
prowadzona w tym czasie przymusowa kolektywizacja rolnictwa indywidu-
alnego w kierunku rolnictwa spétdzielczego.

Okresem stosunkowo wysokiego tempa wzrostu produkeji roslinnej byty
lata 60. Wzrost ten wigzal si¢ ze stopniowym upowszechnianiem nawozenia
mineralnego, np przeci¢tne plony zb6z wzrosty z 14,5 q w latach 1956-1958
do 20,8 q w latach 1968-1970.

Od poczatku lat 70. mial miejsce duzy wzrost powierzchni uprawy i zbio-
réw mieszanek zbozowych, a od polowy tych lat zaczal si¢ do$¢ systematyczny
spadek zbioréw zyta i owsa, przy jednoczesnym wzroscie zbioréw pszenicy,
jeczmienia i burakéw cukrowych. W pierwszej potowie lat 90. wprowadzono
na wiekszg skale uprawe pszenzyta, ktoérego zbiory w 2010 r. ustepowaly tylko
wysokosci zbioréw pszenicy. Od 1970 r. notowany jest tez systematyczny spa-
dek powierzchni uprawy i zbioréw owsa a od potowy lat 70., wéréd roslin
okopowych, bardzo duzy spadek powierzchni zasiewéw i zbioréw ziemnia-
koéw (od 52 mln ton w 1973 r. do 8,2 mln ton w 2010 r.) Spadek ten powigzany
byt w duzym stopniu ze zmiang komponentéw paszowych dla trzody chlew-
nej i ograniczeniem eksportu ziemniakéw poza wschodnig granice kraju.
Powierzchnia uprawy ziemniaka z 2,5 mln ha w polowie lat 60. spadia do
388,3 tys. ha w 2010 r. Wigksze natezenie uprawy ziemniakéw przesuneto si¢
z innych regionéw w kierunku potudniowo-wschodniej czesci kraju.

Istotnym zmianom, zwlaszcza w ostatnich latach, ulegla tez struktura
rodlinnej produkcji towarowej. Zmiana ta polegala na wzroscie roli zbdz,
kosztem spadku udziatu bardziej pracochtonnych roélin intensyfikujacych,
zwlaszcza ziemniakow, burakow cukrowych i roslin okopowych pastewnych.

W strukturze zasiewow na gruntach ornych w ostatnich kilkunastu latach
wzrastal udzial zbo6z. Malal natomiast udzial grupy roslin okopowych, glow-
nie ziemniakow, burakéw cukrowych i burakéw pastewnych oraz udzial roslin
pastewnych jednorocznych i wieloletnich (poza kukurydza na zielonke).
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W przypadku produkeji ogrodniczej na uwage zastuguje znaczny wzrost
produkcji owocéw z drzew - gléwnie jablek, z jednoczesng zmiang produ-
kowanych odmian i wzrostem powierzchni sadow, zwlaszcza w ostatnich
latach. W strukturze zbioréw owocéw jagodowych zauwazalny jest wzrost
zbioréw porzeczek i malin, przy malejacych zbiorach agrestu.

Zbiory warzyw po duzym wzroscie do drugiej potowy lat 80., wykazy-
waly znaczny spadek od 2000 r. Zmniejszyly si¢ w tym czasie znacznie zbiory
kapusty, przy jednoczesnym wzro$cie zbioréw marchwi i warzyw smakowych
(selery, pory, pietruszka).

Owoce i warzywa oraz ich przetwory po wejsciu Polski do UE (2004 r.)
staly si¢ waznym produktem eksportowym. Eksport ten kierowany jest glow-
nie do krajow Europy Zachodniej, gdzie produkty rolne z Polski uwazane
sa za pochodzace z terendéw czystych ekologicznie. W zbyt malym jeszcze
stopniu wykorzystujemy mozliwosci eksportu warzyw i owocéw w pelni
przetworzonych.

W okresie restrukturyzacji, zwlaszcza w pierwszych latach po zmianach
ustrojowych (lata 1989-1995), nastgpito znaczne pogorszenie si¢ warunkow
makroekonomicznych dla rolnictwa. Fakt ten oraz likwidacja wszystkich
(takze rentownych) panstwowych gospodarstw rolnych spowodowaly, ze
w pierwszej polowie lat 90. nastapit spadek produkeji rolnej, zwtaszcza pro-
dukeji zwierzecej. W drugiej potowie lat 90. i w pierwszych latach po 2000 r.
nastepowala powolna odbudowa naszego rolnictwa po jego zalamaniu
z poczatkow okresu restrukturyzacji. Do roku 2002 nie udato si¢ jednak osia-
gnac poziomu produkcji globalnej rolnictwa z 1990 r. W zakresie produkeji
towarowej poziom ten zostal osiggniety, a nawet minimalnie przekroczony
w ostatnich latach.

Wraz z likwidacja rolnictwa panstwowego, ulegt tez zmianie udzial
poszczegolnych sektoréw wlasnos$ciowych w produkeji globalnej i towaro-
wej rolnictwa. Zmiana ta polegala na wzrodcie udziatu sektora prywatnego
w rolnictwie. W ostatnim z badanych lat (2010 r.) rolnictwo indywidualne
uzytkowalo 88,1% gruntéw, a w jego posiadaniu pozostawalto 81,3% ogdlnej
powierzchni UR w kraju.

Drastyczny spadek poglowia bydla, zwlaszcza po 1990 r. i zmniejszenie
sie poglowia trzody chlewnej, zwlaszcza w ostatnich 10 latach, spowodowaty
znaczne zmiany w strukturze produkcji towarowej zwierzecej, polegajace na
spadku udziatu zywca wolowego i wieprzowego, a wzrosécie zywca drobio-
wego ijaj Tendencja ta, cho¢ nieco powolniejsza zaczeta sie juz od poczatku
lat 60.

W okresie restrukturyzacji ustrojowej w latach 90. notowano dos¢
powszechne wycofywanie si¢ z produkcji rolniczej gospodarstw matych.
W gospodarstwach tych praktycznie zaniechano chowu zwierzat
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gospodarskich, zwlaszcza owiec i bydla a w znacznym stopniu takze trzody
chlewnej. Rozwijano jednoczesnie towarowy chow wielkostadny w wigkszych
obszarowo gospodarstwach. Dynamika rozwoju wielkostadnego chowu
trzody chlewnej i bydla w wiekszych gospodarstwach nie zrekompensowata
jednak zmniejszenia si¢ zwierzecej produkcji globalne;.

Na szczego6lng uwage zastuguje dynamiczny rozwdj drobiarstwa, zwlasz-
cza w ostatnim dziesi¢cioleciu bedacy powodem duzych zmian w strukturze
produkcji migsa w Polsce.

Z pozostatych galezi produkcji zwierzecej od dawna notowany jest spa-
dek poglowia koni. Ich rola w pracach polowych zastgpiona zostala prawie
w calosci przez site mechaniczng. W coraz wigkszym stopniu w chowie koni
odgrywac zaczyna ich przeznaczenie rekreacyjne.

Niestety ograniczeniu podlega takze produkcja miodu, cho¢ trudno
doszuka¢ sie jednoznacznej przyczyny tego procesu. Do jakiego$ stopnia
przyczynami tego stanu moga by¢ coraz powszechniejsze choroby pszczot
i znaczna pracochlonnos¢ tej produkeji.

Wartym odnotowania jest wzrastajace zainteresowanie chowem strusi,
mimo Ze zainteresowanie mig¢sem strusim i jajami tych ptakow jest niewiel-
kie, takze ze strony wlascicieli zakladéw gastronomicznych.

Badania cech produkcyjnych rolnictwa wykazaly spadek wartosdci pro-
dukcji towarowej rolnictwa na jednostke powierzchni uzytkéw rolnych
(poziom towarowosci) i udziatu produkeji towarowej rolnictwa w produkc;ji
globalnej (stopien towarowosci) odnotowany w woj. pétnocnych i zachod-
nich. Przyczyna tych spadkéw byla likwidacja rolnictwa panstwowego, gdzie
poziom tych cech byl wyzszy niz w rolnictwie indywidualnym. Charakter
zroznicowania przestrzennego cech produkcyjnych rolnictwa wykazuje
duza stabilno$¢, cho¢ powoli zacierajg si¢ roznice, zwlaszcza w przypadku
poziomu produktywnosci pracy pomiedzy regionami nalezacymi w prze-
sztosci do réznych panstw zaborczych.
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PRODUCTION AND COMMERCIALIZATION OF POLISH
AGRICULTURE
CHANGES AFTER WORLD WAR II AND PRESENT SPATIAL
DIFFERENTIATION

Summary

The present study has been based on the earlier investigation curried by geographers
and agricultural economists listed at the end of this study. The present study is an attempt to
synthesize at least a part of those investigation, mainly those concerned with changes of agri-
cultural production (chapters 3.1 and 3.2), land and labour productivity as well as the degree
and level of commercialization (chapter 4).

The present study has attempted to cover the whole period after World War II up to 2010.
The basic unit of study being a municipality (“gmina”), i.e. an administrative unit of the small-
est order. In the number of cases, because of a shortage in obtaining the data according gminas
.the investigation had to be limited to the voivodship scale.

The statistical data of investigation has been taken from different publications of Central
Statistical Office (i.e. Statistical Yearbooks, Statistical Yearbook of Agriculture, publications
based on Agricultural Censuses 1996, 2002, 2010, as well as Local Base Bank).

Chapter 2 is devoted to transformation of the level and the changes of the structure of gross
and commercial production in the years after World War II to 2010 and to the activities and
sources of income to be noted on individual farms in Poland. Among all of those households
1.621 thousands (82,3%) were engaged in agricultural activity at the time of the Agricultural
Census 2002. The spatial differentiation of the share of these farms across the country is shown
in Fig. 1. Then, there were 1,419 thousand farming households, which conducted uniquely
agricultural activity.

The third part of the book (chapter 3) is analyzed the changes in production and spa-
tial distribution of individual components of agricultural production and commercialization.
In section 3.1 and were taken into account the individual crops, their yields and production.
The grains see: table 3, and figs. 2-10, potatoes - figs. 11-15, industrial crops - sugar beets
- fig. 16, rape seed - fig. 17 and other industrial crops - tobacco, hop and flax, fruits from
trees — figs. 18-21, tab. 4, berry fruits — fig. 22, tab. 5, field vegetables - figs. 23-25, tab. 6, and
vegetables produced under cower see tab. 6, and fig. 26-27.

The chapter 3.2 presents the investigation of changes in the number of farm animals
(tab. 7), their structure according to conventional - big animal units (fig. 28, tab. 8) and orien-
tation of animal breeding (tab. 9). Species structure of meat production (fig. 29), production
of animals for slaughter in terms of meat (fig. 30) and milk production (tab. 10 and fig. 33).
In sections 3.2.1-3.2.8 of chapter 3.2 there are presented and discussed the changes in time and
spatial distribution across the country of individual species of farm animals in past War period
(see figs. 32, 35 and 37-41) as well as gross and commercial production provided by them are
presented.

The chapter 4 the changes and spatial distribution of agricultural productivity and com-
mercialization are discussed. In section 4.1 the changes and differentiation across the country
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of land productivity is analyzed (figs. 42-43). In section 4.2 labour productivity and its spatial
distribution is described (figs. 44-46). Section 4.3 deals with commercialization of Polish agri-
culture, where spatial distribution of farms with mainly market oriented production (fig. 47)
and high value of yearly commercial production (fig. 48) are described. Section 4. 3. 1 deals
with degree of commercialization, i. e. with the proportion of commercial to gross produc-
tion, its changes in time and differences in space (figs. 49-50). Section 4. 3 2. discuss the level
of commercialization i.e. value of commercial agricultural production per 1 hectare of agricul-
tural land is analysed (fig. 51-53).

Chapter 5 deals with the changes of Polish agriculture in the perspective of 2020 (see
figs. 54-55).
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co z szybszego tempa wzrostu wartosci produkcji w innych dziatach
gospodarki, znacznie bardziej inwestowanych niz rolnictwo. Znaczgcy
jesttez udziat produkciji rolnej w ogélnej wartosci polskiego eksportu.

Obok cech spoteczno wtasnosciowych, organizacyjno-technicznych
i strukturalnych, produktywnos¢ i towarowosc¢ rolnictwa stanowi jedng
z gtéwnych grup cech rolnictwa. Z tego powodu od wielu lat produkcja
rolna, jej przemiany oraz struktura i zréznicowanie przestrzenne
stanowig przedmiot zainteresowania badaczy réznych dyscyplin
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rolnictwa.
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Il wojnie swiatowej. Cel metodyczny pracy to préba uporzgdkowania
pojec€ i propozycja schematu badania produkcji i towarowosci rolnictwa
w ujeciu przestrzennym, w roznych skalach (regionéw, powiatow i gmin).

PL ISSN 0373-6547
ISBN 978-83-61590-30-9



	SPIS TREŚCI



