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WSTEP

Prace niniejsza przygotowywano stosunkowo diugo. Zlozylo sie
na to wiele przyczyn, jak wydiuzenie okresu badan z pietnastu do
dwudziestu lat, nieznajomosé zZrdédel i ich uzdatniania oraz wiele
trudnosci statystyczno-technicznych zwiazanych z opracowywaniem
danych. W tym okresie precyzowal sie cel i zakres pracy oraz zmie-
nita sie jej kwalifikacja. Krétki rys historyczny, nie ujawnia
stabych stron, ale naswietla warunki w jakich praca powstawata,

byt to okres pracowity.

Cel pracy poczatkowo okreslono bardzo ogdélnie - wplyw inwes-
tycji na rozwdj gospodarki przestrzennej, wyrazal go poczatkowo
réwniez temat. W miare postepu prac, a szczegdlnie w wyniku wy-
jasnienia probleméw bezy statystycznej, temat otrzymat nastepuja-
ce brzmienie "Procesy inwestycyjne w gospodarce przestrzennej Pol-
ski w latach 1961-1980". Zakresem obejmowal tylko gospodarke uspo-
teczniona, co w peini nie satysfakcjonowato ani zleceniodawcy ani
wspbtautordw. Zdecydowano rozszerzyé opracowanie, objaé nim réw-
niez gospodarke nieuspoleczniona, a wiec cata gospodarke, oraz
przediuzyé okres badania o jeszcze jedna pieciolatke. W nowej
wersji temat zachowat te sama tresé,

Zmiany te spowodowaly reperkusje, ktére wymagalty uwzglednie-
nia w dalszych etapach pracy. W tej sytuacji zdecydowano sie na
rozbicie tematu na dwie czesci:

- pierwsza poswiecono metodologii opracowania, skompletowaniu i
prezentacji materiatdédw zZrddiowych,

- druga opracowaniu procedury badania i programéw zmiennosci
struktur naktadéw inwestycyjnych oraz prezentacji wynikéw anali-
zy.



Celem niniejszego tomu pracy
Jest charakterystyka uzdatniania
danych statystycznych z zakresu
wartosci naktadow inwestycyjnych

dla lat 1961-1980 oraz pPprezentacija

opracowanego zbioru danych.

Walorem prezentowanych materiaiéw Jest ich Jednorodnos$é zapew-
niajaca pordéwnywalnosé zmian gospodarki przestrzennej w dynamice i
strukturze pod wpiywem nakladdéw inwestycyjnych. Inercyjny charak-
ter tej gospodarki wymaga diugiego okresu obserwacji, aby dostrzec
wolno dokonujace sie zmiany w jej rozwoju. Przypuszczaé nalezy, ze
opracowane materiaiy odpowiadaja warunkom wymaganym w zakresie ba-

dan gospodarki przestrzennej.
Opracowanie sktada sie z szesciu rozdzialéw.

W pierwszym omdéwiono publikacje poswiecone inwestycjom, w ra-
mach wydawnictw KPZK. Poruszono funkcje inwestycji i role podmio-
téw procesu inwestycyjnego w ksztaltowaniu polityki inwestycyjnej
i rozwoju gospodarki przestrzennej. Wspomniano réwniez o niektéd-
rych problemach metodologicznych pracy i ich zwiazkach z makroeko-

nomicznymi rozwiazaniami gospodarki.

W rozdziale drugim przedstawiono cel pracy, przedmiot i zak-

res opracowania.

W trzecim dokonano oceny materiatéw Zrédiowych i oméwiono za-
sady ich adaptacji.

Nastepny rozdzial, czwarty, poswiecony Jest ogdélnemu oméwie-
niu wynikéw badan i wnioskédw wynikajacych z tego etapu prac. Cha-
rakter opracowanych materiatéw zZrdédiowych nie pozwala na szczegd-
towe wnikanie we wszystkie problemy, liczby bezwzgledne pozwolity
na proste grupowanie tylko niektérych cech badanej zbiorowosci na-

ktadéw inwestycyjnych.

V kolejnym rozdziale, piatym, przedstawiono ogélne kierunki
prac analityczno-diagnostycznych. Wyniki drugiego etapu umozliwié
maja charakterystyke rozwoju i zmian struktury gospodarki przes-
trzennej Polski w okresie dwudziestolecia, w aspekcie zrealizowa-

nych w tym okresie inwestycji.

Ostatni rozdzial, szésty. Jest zbiorem uporzadkowanej doku-

mentacji statystycznej,| wartoscil .nakladéw inwestycyjnych zrealizo-



wanych w Polsce v latach 1961-1980. Wszystkie wielkos$ci wyrazono w
cenach 1971 r» oraz zagregowano w uklady azialowo-przestrzenne obo-

wiazujace od 1975 r. /nowy podziat terytorialny/.

Praca niniejsza powstala w ramach Problemu Miedzyresortowego
MR 1.28, Polskiej Akademii Nauk, w Grupie Tematycznej 05 /System
gospodarki przestrzennej Polski. Mechanizmy i Organizacja/, Temat
05, 16 "Rola inwestycji w ksztaltowaniu gospodarki przestrzennej",
z inspiracji prof, dr hab. Antoniego Kuklinskiego, ktérego su-

gestie i uwagi mialy wielkie znaczenie przy jej pisaniu.

Szczegdlnie pragne podziekowaé Pani mgr Dorocie Janiewicz i
Panu mgr ini. Rafalowi Kasinskiemu za wytrwalosé, nie szczedzenie
trudu i zZmudna prace w dazeniu do celu.

wyrazy podziekowania sktadam Pani Naczelnik mgr J. Rupniew-
skiej z Gidéwnego Urzedu Statystycznego, ktérej wyrozumiatosé i zy-
czliwo$é w niematej nierze przyczynila sie do powstania niniejsze-
go opracowania.
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INWESTYCJE A POLITYKA PRZESTRZENNA
WYBRANE ZAGAENIENIA

Praca niniejsza sklada sie z dwéch czesci, pierwsza =zawieraé
bedzie zestaw zweryfikowanych i ujednoliconych materiaiéw zZrddio-
wych, druga zas dotyczy¢ bedzie charakterystyki rozwoju gospodarki
przestrzennej Polski w latach 1961-1980 w aspekcie zmiennosci
struktur naktaddéw inwestycyjnych, bedzie wiec préba syntezy obser-
wacji wykonanych za pomoca aparatu poznawczego. W pracy niniejszej
przedstawiona zostanie charakterystyka warunkéw w jakich przebiega-
¥ty badania, jakie zastosowano zasady i metody opracowywania mate-
riatéw zrdédiowych; integralna czescia sa opracowane materiaty sta-
tystyczne. Poza walorami poznawczymi ma ona réwniez wartosé teore-
tyczna, wzbogacié powinna teorie planowania przestrzennego o nowe
koncepcje rozwiazan metodologicznych w zakresie poznania zwiazkéw
miedzy rozwojem gospodarki przestrzennej a naktadami inwestycyjny-

mi i zmianami ich struktury.

Zakres opracowania zmusza do retrospektywnego spojrzenia réw-
niez na bibliografie, kilka uwag pragniemy poswiecié publikacjom,
ktére na ten temat ukazaly sie w wydawnictwach KPZK.

Problematyka inwestycyjna, a szczegdélnie jej implikacje z roz-
wojem gospodarki przestrzennej, nie zajmuje w bibliografii KPZK
znaczacej pozycji. To cc dotychczas w tym zakresie opublikowano
charakteryzuje sie zréznicowaniem tematycznym, waskim potraktowa-
niem probleméw oraz brakiem ciagiosci tematycznej. Liczne prace ba-
dawcze wykonane w tym zakresie maja najczesciej charakter wycinko-
wy, studialny oraz orientujacy w zagadnieniu. Z tego powodu publi-
kacje i wyniki dotychczasowych badan nie reprezentuja kompleksowe-
go ujecia zagadnienia oraz calosciowej oceny skutkdéw wplywu inwes-

tycji na rczwdj i przebudowe struktury przestrzennej gospodarki.



na rozwdj gospodarki przestrzennej, wystepuja uczestnicy procesu
inwestycyjnego, ktérzy decyzjami swoimi rozstrzygaja wzglednie
wplywaja na koncepcje rozwiazan przestrzennych. Udziat ich moze

tyé bezposredni lub posredni, wynikaé¢ moze z uprawnien uregulowa-
nych przepisaréi, wzglednie z motywéw, ktérymi kieruja sie aby
osiagnaé¢ wtasne cele. V pierwszym przypadku beda .to dycyzje wiadz,
w drugim rozwigzania organizacyjne lub techniczne wykonawcéw inwes-

tycji, ktérzy posrednio oddziatuja na rozwiazania lokalizacyjne.

Gloéwnym podmiotem procesu inwestycyjnego jest inwestor; wspdi-
pracujac z biurem projektéw w zakresie przygotowania ekonomicznego
i technicznego inwestycji, "przemyca" réwniez swoje koncepcje loka-
lizacji. Moga one by¢ zgodne z koncepcja zagospodarowania przes-
trzennego, w tym wypadku zgodne sa réwniez ze stanowiskiem w'iadz,
albo wynikaé z jego partykularnych intereséw dziatowo-galeziowych.
W praktyce trudno czasami Jjednoznacznie stwierdzié czyj interes

inwestor reprezentuje.

Poza Kompetencjami v zakresie wydawania decyzji lokalizacyj-
nych, wladze terenowe wyposazone zostaly w uprawnienia w zakresie
koordynacji inwestycji w czasie i przestrzeni. Funkcje koordyna-
cyjne w przypadku rozwiazali przestrzennych polegaja na %1aczeniu
urzadzen infrastruktury technicznej i spolecznej, wzglednie wyko-
rzystywaniu korzysci ze skali produkcji /wspdélne urzadzenia pro-
dukcyjne/ . W tych przypadkach najczesciej mamy do czynienia ze zja-

wiskiem koncentracji inwestycji.

Rola wykonawcy, ktéra w procesie realizacji inwestycji Jest
pierwszoplanowa, w zakresie oddzialtywania na ich rozwiazania przes-
trzenne jest niedoceniana, ale znaczaca. Wykonawca korzysta z wie-
lu uprawnien rynku, ktére pozwalaja mu selektywnie, 2z punktu widze-
nia partykularnych intereséw, najczesciej o nieformalne procedury
i mechanizmy, dobieraé¢ do realizacji te obiekty, ktére sa najko-
rzystniejsze technicznie i daja najwieksze efekty. Presja wykonaw-
cy czesto Jjest tak wielka, ze w wypadku, kiedy nie odpowiadaja mu

warunki lokalizacji, wymusza ich zmiane na inwestorze.

Wyjasnienia bardzo zlozonych, wzajemnych stosunkéw i sprzezen
miedzy uczestnikami procesu inwestycyjnego wymagaja wnikniecia w
splot wspdéitzaleznosci miedzy nimi. Poznanie czynnikéw i mechaniz-
méw determinujacych podejmowanie przez nich decyzji, ktére swoimi
konsekwencjami naruszaja zasady planowania(przestrzennego wymaga
rozpoznania dzialalnosci podstawowych ogniw procesu inwestycyjnego.



W ty® zakresie statystyka nie dostarcza nam zadnych informacji, mi-
ro ze .jestesmy sSwiadomi wpiywu podmiotéw procesu inwestycyjnego na
ksztattowanie przestrzennych rozwiazan inwestycji, réwniez s$wiado-

mie zagadnienia te musimy pominaé.

Elementy planowania rozwoju spoleczno-gospodarczego Wwystepuja
zasadniczo w dwéch przekrojach: dzialowo-gaiteziowym i przestrzen-

nym.

a obowiazujacym systemie planowania w Polsce przekrojami pod-
stawowymi i pierwotnymi sa ujecia prezentowane w ukladach dziatowo-
-gateziowych. Wszystkie pozostate - w tym takze przekroje przes-
trzenne - stanowia dotad ujecia wtérne. Ukiad dzialowo-galeziowy w
powiazaniu z bilansami rzeczowymi, bilansem silty roboczej, planem
inwestycyjnym itp., stanowi logiczna catos$é planu spoteczno-gospo-
darczego rozwoju, ktéry sporzadzany jest w formie zréwnowazonego
rachunku. W wypadku braku réwnowagi, centralny planista znajac spo-
teczne preferencje musi zdecydowaé¢ w jaki sposdédb zrdéwnowazyé plan
w uktadzie: cele - Srodki, albo ograniczyé¢ cele albo zwiekszyé

srodki.

Zréwnowazenie elementdéw planu, oznacza przyjecie w danych wa-
runkach optymalnej koncepcji rozwoju spoleczno-gospodarczego kraju.
Sporzadzenie na tej podstawie struktury przestrzennej planu inwes-
tycyjnego przez jego dezagregacje na 49 wojewddztw, nie oznacza ze
uzyskane wartosci naktadéw sa optymalnymi w stosunku do potrzeb,
jakie kazde z nich reprezentuje. Nakitady inwestycjne przypadajace
kazdemu wojewdédztwu reprezentuja wiec sumy wartosci inwestycji,
ktére zrealizowane zostaly na ich terenie na podstawie ogélnokrajo-
wych kryteriéw branzowych. Mimo, ze w sumie tej znajduja sie nakia-
dy planu terenowego, okoto 10% ogdélnej sumy, nie tagodzi to w ni-

czym powyzszego stwierdzenia.

Inwestycje, to suma nakladéw finansowych przeznaczonych przez
gospodarke na tworzenie nowych zasobéw majatku trwatego oraz rekon-
strukcje juz istniejacych. Z punktu widzenia polityki przestrzen-
nej kazda forma naktadéw, naklady netto oraz na remonty, spelniaja
inna funkcje w procesie rozwoju gospodarki przestrzennej. Nakilady
inv.’estycyjne netto tworza nowe wartosci zasobdéw gospodarki przes-
trzennej, pod ich wpiywem ulega ona rozwojowi i przebudowie struk-
turalnej. Méwimy wéwczas o aktywnej roli inwestycji w rozwoju gos-

podarki przestrzennej. Naktady przeznaczone na remonty przediuzaja



zywotnos¢ sktadnikéw zasobdéw majatku trwatego i utrwalaja istnieja-
ca strukture przestrzenna, w tym przypadku mamy do czynienia ze
zjawiskiem sanoutrwalania jej. Te funkcje inwestycji nazwaé mozna
bierna.

Naktady inwestycjne materializuja sie w procesie produkcji bu-
dowlanej i staja sie Zrédiem tworzenia nowych zasobdéw majatku trwa-
lego. Siedzac ksztaltowanie sie nakiadéw inwestycyjnych i ich roz-
mieszczenie okreslié¢ mozna tendencje w zakresie rozwoju gospodarki
przestrzennej i przeobrazenia w jej strukturze. Zmiany te dokonuja
sie wolno, wolno bowiem przyrastaja zasoby majatku trwatego. Rea-
lizacja niektérych zadan inwestycyjnych trwa bardzo diugo, kilka
czy nawet kilkanascie lat. Powstale zasoby majatku trwatego dodane

do juz istniejacych, dadza aktualny obraz gospodarki przestrzennej.

W tym kontekscie warto wyjasnié dlaczego nie postugujemy sie
wartoscia zasobdédw majatku trwalego a tylko wielkoscia nakiadoéw
inwestycyjnych dla charakterystyki gospodarki przestrzennej. Zasad-
niczym powodem, to brak informacji na temat majatku trwalego,
aktualnej jego wartosci i zmian dokonujacych sie miedzy terminami
spisu. Statystyka dysponuje danymi tylko dla catej gospodarki w
przekroju rocznym w uktadzie dzialowym, bardziej szczegdiowych
informacji moga dostarczyé¢ sporadycznie przeprowadzane spisy ma-
jatku wybranych dziatéw. W dotychczasowej praktyce wycen dokonywa-
no nieregularnie i nie dla catej gospodarki a tylko jej czesci pro-
dukcyjnej. Budza réwniez zastrzezenia stosowane metody wyceny maja-
tku, po.dstawy jego wyszacowania, obowiazujace stawki amortyzacyjne,
ceny itp. Uzyskane na tej podstawie dane, ktére sa réwniez niekom-
pletne, nasuwaja uzasadnione zastrzezenia co do ich przydatnosci w

zakresie badan rozwoju gospodarki przestrzenneje

W tej sytuacji poréwnujac przydatnosé materiatédw zZrdédiowych z
zakresu inwestycji z materiatami o majatku trwaiym, nalezy przychy-
1li¢ sie do koncepcji oceny rozwoju i zmian struktury gospodarki

przestrzennej, opartej na wartosci naktadéw inwestycyjnych.

Nie oznacza to, ze materialy zrdédiowe z zakresu inwestycji
wolne sa od btedéw* i niejasnosci, najczesciej ujawniaja sie one
dopiero przy ich opracowywaniu. Charakteryzuje Jje jednak wiele
cech pozytywnych, gromadzone sa bowiem systematycznie i wediug
przyjetych zasad, jest wiec mozliwos$é porédwnywania ich w diugich

okresach, mimo ze zmieniaja, sie warunki ich realizacji. Materiaty
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zréditowe dostepne sa w oficjalnych publikatorach, nad rzetelnoscia
i poprawnoscia ktérych czuwa Giéwny Urzad Statystyczny*

Mozna powiedzieé, ze w sensie merytorycznym i formalnym dys-
ponujemy materialem Zrédiowym dostatecznie informujacym o przebie-
gu dwudziestoletniego trendu inwestycyjnego. Ewentualne braki nie
powinny mieé¢ wiekszego wpiywu na Jego wartosé poznawcza i tresé

wnioskéw.

CEL, PR2EEKIOT I ZAKRES PRACY

Cel pracy nie byt Jednoznacznie okreslony w momencie przysta-
pienia do jej realizacji, uscislano go w miare postepu badan. W
konsekwencji przyjeto, 2ze przedmiotem badania beda tylko naktady
inwestycyjne, a wiec naklady goEPodarcze zmierzajace do tworzenia
i powiekszania $rodkéw trwatych ¢ Chodzi w tym wypadku o naktady
netto, przeznaczone na tworzenie nowych zasobdéw wartosci majatku
trwalego w catej gospodarce. Okresla Je bezwzgledne rozmiary w
ukladzie dynamicznym dla kolejnych lat, dziaidéw i wojewddztw, od
1961 do 1980 r. W tym okresie zmienialy sie nie tylko cele polity-
ki inwestycyjnej ale réwniez warunki i sSrodki ich realizacji; do
zmian tych musial nawiazywaé system ewidencji statystycznej. Mate-
riaty zrédiowe, ktérymi dysponowalismy byty bardzo zréznicowane,
wymagaly wiec uporzadkowania i uzdatnienia pod katem potrzeb wyni-
kajacym z celu pracy. Z uwagi na wielka pracochionnosé przedsie-
wziecia zdecydowano sie na Jego realizacje w dwéch etapach. Dokona-
no wiec podziatu zadania na dwie czesci:

- pierwsza poswiecono skompletowaniu i adaptacji materiaiéw zZrédio-
wych, pod katem potrzeb przysziych badan analityczno-diagnostycz-
nych,

- druga poswiecona bedzie analizie rozwoju gospodarki przestrzen-

nej i ocenie przewartosciowan strukturalnych.

Dzieki zastosowanemu podziatowi nastapilo rozgraniczenie
czesci zrdédiowej opracowania od czesci analityczno-diagnostycznej,
co w niczym nie narusza Jego merytorycznej zwartosci. Potraktowa-
nie czesci zZrdédilowej Jako samodzielnej publikacji utatwi korzysta-

2
Mata Encyklopedia Ekonomiczna, PWE, Warszawa 1974, s. 306.



nie z materialéw zZrdédiowych do badan, w korelacji z innymi proble-
mami spoleczno-gospodarczymi.
Zaséb informacji zawartych w niniejszym opracowaniu, wykracza zna-

cznie poza problematyke polityki przestrzennej.

Podstawowe problemy, ktdére w pierwszej kolejnosci nalezalo
wyjasnié to:

- czy statystyka krajowa rozporzadza odpowiednia baza statystyczna
w sugerowanych przekrojach czasowych i przestrzenno-dziatowych,

- w jakim stopniu dostepne materialy beda pordéwnywalne w przekroju
dynamicznym i poziomym,

- czy w przypadku brakéw ewidencyjnych oraz réznic w systemie ewi-
dencji i agregacji istnieja metody oraz sposoby ich ujednolice-
nia.

Znalezienie jednoznacznej odpowiedzi na powyzsze pytania, w
poczatkowej fazie prac, byto trudne. Dopiero inwentaryzacja i iden-
tyfikacja zZrédet wykazata, ze statystyka dysponuje odpowiednimi ma-
teriatami dla okresu 1961-1980, ale sa one powraznie zrdéznicowane
pod wzgledem zasad ewidencji, stopnia agregacji przekrojdéw przes-
trzennych i dziatowych. Wymagaja wiec zabiegdv adaptacyjnych, tak
aby staty -sie pod kazdym wzgledem jednorodne i pordéwnywalne dla ca-

tego okresu.

Uzyskane na tym etapie wyniki badan decydowaé beda o wartosci
i przydatnosci calych materiatdéw do dalszych prac analityczno-dia-

gnostycznych.

Rozwdéj gospodarki przestrzennej dokonuje sie wolno, jest na- -«
wet zewnetrznie niedostrzegalny i tylko szczegbdlowe obserwacje
oraz doktadne miary pozwalaja uchwycié dla krétkiego okresu zmiany,
ktére dokonuja sie w przestrzennym zagospodarowaniu kraju. Elemen-
ty gospodarki przestrzennej ulegaja powolnemu rozwojowi, co wynika
z diugiego procesu tworzenia, kilku czy nawet kilkunastu lat. Wy-
mienione cechy nadaja gospodarce przestrzennej cech trwatosci, bez-
wtadnosci, co ma znaczenie dla polityki przestrzennej, ktéra musi
sie z nimi liczyé, przy doborze s$rodkdéw i instrumentédw rozwoju.
Wymagaja one uwzglednienia réwniez w procesie badawczym z uwaga, na

dokumentacyjny charakter opracowania.

Wszystkie zabiegi w zakresie porzadkowania, grupowania i uzda-
tniania materialéw zZrédiowych powinny byé podporzadkowane celowi

pracy: ocenie rozwoju gospodarki przestrzennej i jej przewartoscio-



wanio® strukturalnym.

MATERIAEY ZRODEZOWE, ZASADY ADAPTACJI

Czas poswiecony kompletowaniu materiatdédw zZrédiowych oraz ich
adaptacji, w naszym przypadku stosunkowo diugi, to okres przygoto-
wania do zasadniczych badan. W tym czasie rozeznano zrdédia statys-
tyczne, dokonano ich oceny z punktu widzenia ciagtosci i spéjnosci
merytorycznej. Rozstrzygniecie niektérych probleméw nastreczato
trudnosci| w takiej sytuacji szukano rozwiazan posrednich przez
analogie z innymi ukladami czy zjawiskami proceséw inwestycyjnych.
Ogdélnie stosowana metoda w pracy, na etapie uzdatniania danych,
byta metoda iteracji. Zastosowanie jej pozwolilo na przyblizenie
probleméw i wyjasnienie watpliwosci zwiazanych z uzdatnianiem ma-
teriatéw zZrdédiowych. Dziatania te zapewnity zebranym materiaiom
Jednos$é funkcjonalna, zwartosé terytorialna i kompletnosé uktaddédw

dziatowo-przestrzennych.

W pracy pragniemy, na przykladzie dwudziestu lat, dokonaé¢ oce-
ny rozwoju i zmian strukturalnych gospodarki przestrzennej, wyko-
rzystujac w tym celu informacje o naktadach inwestycyjnych. Opra-
cowanie takie nie daje mozliwosci ustosunkowania sie do lokaliza-
cji poszczegdlnych zadan inwestycyjnych, co moze wydawaé¢ sie manka-
mentem, Jjednak z uwagi na brak peinej dokumentacji statystycznej
na ten temat, $wiadomie problem ten pominieto. Nie powinno to pom-
niejszyé wartosci poznawczej pracy i znaczenia wnioskéw dla poli-
tyki przestrzennej. V celu ostabienia powyzszych stwierdzer, nale-
2y jeszcze podkreslié, ze dopiero analiza w ujeciu wartosciowym
stworzyta warunki pordéwnywalnosci i agregacji réznych wielkosci i
wartosci uzytkowych, w diugim okresie czasu.

Jedynym zZrdédiem, z ktérego korzystano w celu skompletowania

niezbednych materiatéw do realizacji tematu, byta dokumentacja Gioéw-

nego Urzedu Statystycznego opublikowana i nieopublikowana.

Informacje o nakladach inwestycyjnych dla lat 1961-1965 czer-
pano z wydawnictwa Giéwnego Urzedu Statystycznego pt. "Naktady
inwestycyjne wedtug, powiatéw 1961-1965", GUS, Warszawa 1966 /se-
ria: "Statystyka'Regionalna", zeszyt 4 /ceny biezace/.

Dane o naktadach inwestycyjnych dla lat 1966-1970 wediug po-



wiatow, Giléwny Urzad Statystyczny dotychczas nic opublikowal*
Skompletowanie materiaiéw dla tego okresu oparto na tabulogramach,
dane o naktadach wediug powiatéw w cenach biezacych, udostepnio-
nych przez Departament Inwestycji, Budownictwa i Transportu Giéw-

nego Urzedu Statystycznego.

Nastepna pieciolatke 1971-1975 opracowano na podstawie publi-
kacji: Informacje - Inwestycje w gospodarce uspolecznionej wediug
wojewddztw w latach 1970-1975, GUS, Departament Inwestycji, Budow-
nictwa i Transportu, Warszawa, kwiecien 1976. Wymieniona informa-
cja zawiera dane o wartosci naktaddéw inwestycyjnych zrealizowanych
w latach 1970-1975 przez jednostki gospodarki uspolecznionej wed-
tug nowego podzialu administracyjnego kraju, w cenach biezacych.
Aby uzyskaé¢ dane dla gospodarki catkowitej, nieopubtikowane infor-
macje o gospodarce nieuspolecznionej dodano do wartosci gospodarki
uspotecznionej. Suma naktadéw obydwu sektordw, to wartosé inwesty-
cji gospodarki narodowej w pieciolatce 1971-1975 wediug cen 1971,

w ukladzie wojewddzkim, obowiazujacym od 1 lipca 1975 r.

Danych statystycznych brakowaio réwniez dla lat 1976-1980,
skorzystano wiec z nieopublikowanych informacji o naktadach inwes-
tycyjnych dla gospodarki catkowitej, ale oddzielnie dla kazdego z
sektordéw. Wszystkie dane wyrazone byty w cenach 1971 r. i odnosily

sie do wojewdédztw w nowych granicach.

Wymienione Zrédia mimo, ze formalnie pokrywaja sie z okresem
badan, wewnetrznie byly Jednak zréznicowane, odnosza sie bowiem do
okreséw, w ktérych panowaty rézne systemy funkcjonowania gospodar-
ki 1 obowiazywaly rézne warunki rozwoju spoleczno-gospodarczego,
ktére wywieraty wpiyw na tresé materiatdédw, przekroje terenowe, po-

ziom agregacji i cen.

V tym kontekscie postulatami, na ktére szukano rozwigzania i
odpowiedzi byiy:

- w jakim stopniu dostepne materiaty statystyczne pozostaja do
siebie w stosunku pordéwnywalnosci, tzn. na ile stosowane statys-
tyczne metody obliczen wartosci zrealizowanych inwestycji zapew-
niaja pordéwnywalnosé danych w przekroju poziomym w dynamice,

- czy w przypadku brakéw ewidencyjnych oraz rdéznic w podejsciu me-
todologicznym do zbioru danych Zrédiowych istnieja metody i spo-
soby gwarantujace kompletnosé¢, jednorodnosé i pordwnywalnosé da-

nych liczbowych. x



Problemy przedstawione w pytaniach, a ktére nalezalo rozstrzy-
gnaé, posiadaty zasadnicze znaczenie dla wartosci poznawczej opra-
cowywanych materiatéw i charakterystyki rozwoju oraz przebudowy

struktury przestrzennej, gospodarki.

Uzdatnienie materialédw zZrédiowych wymagato skoncentrowania ca-
tego wysitku na ujednoliceniu i usystematyzowaniu danych pod katem
potrzeb wynikajacych z celu pracy. Nalezalo réwniez wyjasnié wiele
probleméw wynikajacych z procesu zmiennosci cen biezacych i struk-
tur organizacji gospodarki, w tym zmian w podziale terytorialnym.
Wszystkie wymienione zabiegi o charakterze metodologiczno-formal-
nym i algebraicznym dotyczyiy, w tej fazie prac, nakitadéw inwesty-
cyjnych wediug cen biezacych.

Ceny materialéw budowlanych, koszty wyposazenia w maszyny i
urzadzenia oraz koszty ogdélne funkcjonowania organizacji budowla-
nych ulegaty wielokrotnym zmianom w omawianym okresie. W konsekwen-
cji musialty wzrosnaé ceny realizowanych inwestycji. Nie zawsze
wzrost nakladéw inwestycyjnych oznaczal zwiekszenie zakresu rzeczo-
wego programu rozwoju spoleczno-gospodarczego i przestrzennego,
czesto spowodowany byt wspomnianym wzrostem cen i kosztéw. Dla
uzyskania poréwnywalnosci nakitadéw catego okresu, dokonano przeli-
czen ich wartosci z cen biezacych na ceny state 1971 r. W tym celu
naktady inwestycyjne w cenach biezacych pomnozone przez wspdlczyn-
nik uwzgledniajacy réznice cen, miedzy cenami biezacymi a statymi,

sprowadzone zostaty do poziomu cen 1971 r.

Dodatkowa trudno$é¢ metodologiczna i techniczna w badanym okre-
sie sprawialo istnienie dwéch rodzajéw cen statych 1971 i 1977 r.
Informacje o wartosci naktadéw inwestycyjnych w piecioleciu 1976-
-1980 przeliczyé nalezalo z cen statych 1977 r. na ceny 1971 r. W
wyniku przeliczenia wszystkich wartosci nakladéw inwestycyjnych na
ceny poréwnywalne uzyskano materiat Jednorodny, ktéry dopiero woéw-

czas poddano agregacji w réznych uktadach czasowych i przestrzen-
nych.

W opracowaniu zastosowano dwa uktady agreagcji nakitadéw inwes-
tycyjnych: dzialowy i przestrzenny.

Uklad dziatowy oméwié nalezy retrospektywnie, na tle zmian w
klasyfikacji gospodarki narodowej. Grupowanie materialédw statysty-
cznych na dziaty dokonuje sie na podstawie zasad wynikajacych z

klasyfikacji gospodarki, narodowej, ktéra nie Jest stata, ulega



aktualizacji pod wpiywem zachodzacych zmian w charakterze dziatal-
nosci organizacji gospodarczych. Podstawa zaliczenia przedsiebior-
stw do dzialu jest przewazajacy przedmiot ich dziatalnosci, ozna-
cza to, ze do dziaiu naleza organizacje wytwarzajace dobra lub
$wiadczace uslugi o podobnych cechach. Z2Zmiany v charakterze dzia-
talnosci organizacji powodowaly przesuniecia tylko miedzy galezia-
mi wzglednie branzami. Zmiany miedzy dziatami, z uwagi na nielicz-
ne tego rodzaju przypadki, oraz zmiany wewnatrz dziaiéw, polegaja-
ce na przesunieciach miedzy gateziami i branzami, nie miaty zasad-
niczego wpiywu na zmiany relacji naktadéw inwestycyjnych miedzy

dziatami”.

Liczne przyktady zmian organizacyjnych, polegajace czesto na
likwidacji starych czy tworzeniu nowych struktur, nie miaty wpiywu
na zmiany w klasyfikacji gospodarki narodowej. Klasyfikacja gospo-
darki narodowej jest bowiem niezalezna od jakichkolwiek, zmian

struktur organizacyjnych i zmian przynaleznosci resortowych.

V konkluzji mozemy powiedzieé, 2ze zastosowane dgregacja dzia-
lowa reprezentuje wzglednie staly uktad, ktéry zapewnia pordéwnywal-

nosé danych w diugim okresie.

Jednostka przestrzenna badania byto wojewdédztwo. Przyjecie wo-
jewédztwa za podstawe przestrzennego odniesienia wynika ze struktu-
ry organizacyjnej planowania przestrzennego, ktére dzieli sie na
centralne, wojewddzkie i gminne /miejsko-gminne/. Wszystkie szcze-
ble réwnie wazne z punktu widzenia intereséw wymienionych jednos-
tek, posiadaja jednak wage i znaczenie w ujeciu globalnym - ogdlno-
krajowym. Badanie struktur, ze wzgleddéw poznawczych, wymaga zejs-
cia do jednostek najmniejszych, do ukladéw gminnych. V przypadku
badania struktury inwestycyjnej byto to niemozliwe, 2z powodu braku
danych w tym przekroju. Zdecydowano sie wiec na poziom wojewddzki
z pominieciem szczebla gminnego /miejsko-gminnego/ i miejskiego z

wyjatkiem miast wydzielonych na prawach wojewdédztw.

W omawianym okresie dokonano wielokrotnych, na wieksza skale,
zmian podziatu terytorialnego. Dla naszych potrzeb podstawe agre-
gacji danych stanowi uktad wojewddzki obowiazujacy od 1 lipca

1975 r. Dostosowanie materiaiéw wyjsciowych lat 1961-1970 do obo-

3
Klasyfikacja gospodarki narodowej, GUS, Warszawa 1970, Wydanie
II zmienione, s. 7. Wynikiem nowelizacji jest zwiekszenie liczby
branz /dawniej zwanych:grupami rgospodarki narodowej/ przy
“astooowaniu w zasadzie nie' zmienionego podziatu gosDodarki narodo-
wej na dziaty.



wiazujacego podziaiu terytorialnego dokonano przez sumowanie war-
tosci naktadédw inwestycyjnych poszczegdélnych powiatdéw w takiej
liczbie w jakiej weszly one w sktad nowo utworzonych wojewédztw. W
przypadkach niejednoznacznych, w ktérych teren bylego powiatu ule-
gal podziatowi miedzy dwa lub wieksza liczbe wojewddztw, calkowita
wartos¢é nakladéw inwestycyjnych doliczono do tego wojewddztwa, na
obszarze ktdérego pozostata siedziba bylego powiatu. Rozwiazanie ta-
kie przyjeto kierujac sie argumentem, ze w bylym osrodku powiato-
wym koncentrowata sie zdecydowana wiekszos$é realizowanych inwesty-
cji. Zabieg ten pozwolil na unikniecie poprawek terytorialnych, a
niewielkie zmiany przynaleznosci terendédw granicznych, jakie prze-
prowadzono jeszcze w latach nastepnych, spowodowaty nieznaczne de-
formacje w strukturze przestrzennej, ktdére szacuje sie na okolo 2%
btedu. Mozna wiec przyjaé¢, ze szacunek biedu jest nieistotny dla
oceny wynikéw badania 1 nie wymaga dodatkowych zabiegéw korekcyj-
nych. Adaptacja uktadu terytorialnego lat 1961-1975 pozwolita
ujednolicié przekroje przestrzenne dla. calego okresu i sprowadzié
je do wielkosci jednostek wojewddzkich, podziatu administracyjne-
go obowiazujacego od 1 lipca 1975 r.

Do waznych probleméw metodologicznych pracy, na tym etapie,
nalezalo doprowadzenie do poréwnywalnosci materiatdw zrddiowych, o
réznym poziomie cer. bielacych i statych /1977/, oznaczalo to wyra-
zenie ich wartosci w poziomie cen 1971 r. Rezultatem tego zabiegu
uzdatniajacego bylo skompletowanie danych w uporzadkowane szeregi
statystyczne wediug dziatéw i jednostek wojewddzkich, za poszcze-
gbélne lata okresu 1961-1980.

Materialy zrdédiowe, 2z ktérych korzystano zawieraty informacje
o naktadach inwestycyjnych w réznych cenach, i tak za lata 1961-
-1970 w cenach biezacych, dla pieciolatki 1971-1975 w cenach poréw-
nywalnych 1971 r., a dla okresu 1976-1980 w cenach staitych 1977 r.
Problem ten by} dodatkowym utrudnieniem w zakresie ujednolicenia
catego zbioru danych na ceny state 1971 r., dlatego wszystkie za-
biegi zmierzaty do zastosowania takich metod przeliczen, ktére od-

powiadatyby dostepnym aktualnie materiatom statystycznym.

Nakitady inwestycyjne w cenach biezacych za lata 1961-1970

przeliczono na ceny 1971 r. wedlug nastepujacej formuty:

Ncg * Nc*  Wp
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gdzie:
Ncg - wartosé naktadéw inwestycyjnych w cenach staitych 1971 r«,

Nc* - wartosé nakladéw inwestycyjnych w cenach biezacych,

Wn - wspdiczynnik przeliczeniowy
Nc

Wp - Z

Nr,

Operacje przeliczeniowe powtarzano dla kolejnych wojewddztw, wszys-
tkich dziatéw gospodarki narodowej oraz kolejnych lat okresu 1961-

-1970.

Nastepny okres dotyczy lat 1971-1975, dane te przeliczone by-
ly przez Giléwny Urzad Statystyczny na ceny 1971 r. Ujednolicenie
polegalo na dodaniu wartosci nakladdéw inwestycyjnych gospodarki
uspotecznionej, oficjalnie opublikowanych, do danych gospodarki
nieuspotecznionej, ale nieopublikowanych. V wyniku zsumowania oby-
dwu wielkosci uzyskano naktady dla gospodarki narodowej, wediug

podziatu administracyjnego obowiazujacego od 1 lipca 1975 r.

Dla ostatniego okresu dwudziestolecia /1976-19S0/ ujednolice-

nie oparto na nastepujacym schemacie algorytmicznym:

I przyblizenie: wyznaczenie wskaznika dynamiki jednopodstawowego

Wdj

N+1975 * /t/ i*1l ....5
wdj }
N~1975 /wg c.1977/ t 1976 .... 1980

II przyblizenie: wartos$é naktaddédw inwestycyjnych wediug cen 1971 r.
Ni.

Zastosowane mechanizmy ustalenia danych poréwnywalnych, w
swych generalnych zatozeniach metodologicznych, w zakresie ustala-
nia wskaznikéw przeliczeniowych cen, odpowiadaja metodologii GUS.

Kazda z wymienionych metod, Jakkolwiek obciazona pewnym ble-
dem, w sytuacji braku bardziej doskonaitych metod przeliczania,
Jest optymalna procedura. Sposrdéd dostepnych algorytmdéw rachunko-
wych, zastosowane w niniejszej pracy charakteryzuja sie najnizsza

skala bledu. Fakt ten potwierdza przydatnosé nie tylko zastoscwa-
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nej metody, ale réwniez wzbudza zaufanie do wynikéw przysziych ba-
dan.
Z powyzszych uwag wynika, 2ze uzdatnianie materialéw zZrédio-

wych koncentrowalo sie na trzech zasadniczych problemach:

- przeliczaniu wartosci naktaddédw inwestycyjnych z cen biezacych na
ceny state 1971 r.

- dostosowywaniu materiaiéw zZrdédiowych do Jednorodnych struktur
Bdziatowych,

- dostosowywaniu uktadéw terytorialnych do warunké4w nowego podzia-
lu administracyjnego obowiazujacego od 1 lipca 1975 r. /dotycza-
cy okresu 1961-1975/.

Opracowana dokumentacja stanowi Jedyny, w tej skali kompletny,
przekrojowy i Jednorodny zbiér danych zZrédiowych w statystyce kra-
jowej. Opracowanie sktada sie z nastepujacych zbioréw danych:

- wartosci nakladéw inwestycyjnych w cenach poréwnywalnych 1971 r.

w Polsce, za poszczegdélne lata okresu 1961-1980 w uktadach:

a/ wedlug wojewddztw ogdlem

b/ wedlug wojewddztw w poszczegdlnych dziatach gospodarki naro-

dowej.

Wszystkie dane na temat wartosci nakladdédw inwestycyjnych podane sa
w liczbach bezwzglednych dla kazdego roku. Opracowany materiat mo-
ze stanowié podstawe dla dalszych badan i opracowan analityczno-
-poznawczych w zakresie wpiywu inwestycji na rozwéj gospodarki
przestrzennejj ale Jak Juz podkreslono zakres mozliwosci wykorzys-
tania materialéw Jest znacznie szerszy niz wynika to z zalozen ni-

niejszego opracowania.

0GOLNA INTERPRETACJA MATERIALOW ZRODEZOWYCH

Istnieje bezposredni zwiazek miedzy planowaniem inwestycji w
przekroju przestrzennym i w ukltadzie dziaiowo-galeziowym. Elemen-
tem spdéjnym i ogniwem wiazacym Jest zbieznosé celdw naktaddw inwes-
tycyjnych i zadan spoteczno-gospodarczych. Inwestycje sa $rodkami
realizacji, w procesie inwestycyjnym utozsamiaja sie z celami roz-
woju spolteczno-gospodarczego i miejscem ich lokalizacji. Przes-
trzenny rozwdéj kraju w latach 1961-1980 nie stanowil autonomicznej
koncepcji, odbywal sie on pod wpiywem gidéwnych zatozen celédw poli-

tyki spoleczno-ekonomiczneje



Ze wzgledu na cel i zakres niniejszej pracy, ograniczymy sie
do wskazania niektérych jedynie czynnikéw decydujacych dotychczas
w naszej polityce przestrzennej o wyborze miejsca, rodzaju i cha-
rakterze inwestycji. «

Jednym z podstawowych kryteridédw lokalizacji inwestycji byty
zasoby sity roboczej”. Nalezy podkreslié, ze ograniczenie sie do
analizy stosunkéw ludnosciowych, w tym zasobdéw sity roboczej, Jak-
kolwiek przesadzié moze podjecie decyzji na korzys$é okreslonej in-
westycji, nie oznacza jednak automatyzmu w doborze jej struktury
rodzajowej. Na ostateczny wybdér miejsca i rodzaju inwestycji wywie-
ra réwniez wpiyw dotychczasowy stan zainwestowania terenu, dostep
do surowcéw naturalnych, stopien uzbrojenia w infrastrukture tech-

niczna i spoleczng, walory sSrodowiska naturalnego itp."'.

Obszary, na ktérych z uwagi na wystepujace zasoby siity robo-
czej oraz sprzyjajace warunki naturalne /woda/ i poziom infrastruk-
tury technicznej zlokalizowano przemysl wydobywczy /$rodkéw produ-
kcji/, charakteryzuja sie zazwyczaj wieksza chionno$cia na inwes-
tycje towarzyszace /socjalne, uslugowe, kulturalne i inne/. Obsza-
ry nie posiadajace bogactw naturalnych sa natomiast doskonaiym te-

renem dla lokalizacji przemysiu przetwdrczego /Srodkéw konsumpcji/.

W jednym i drugim przypadku przemysit jest czynnikiem aktywi-
zacji, przyczynia sie do wielostronnego rozwoju osrodka, w ktérym
zostal zlokalizowany, jak réwniez wywiera posredni wpiyw na tereny

do niego ciazace, na zasadzie ukitadu sprzezenia zwrotnego.

Aktywizacyjna. funkcja przemysitu wywoluje reakcje,ktére czesto
wigza sie z niebezpieczenstwem kumulacji procesov? inwestycyjnych,
prowadzacych w konsekwenéji do daleko idacych zmian w strukturze
spoleczno-zawodowej ludnosci okreslonego obszaru, degradacji sro-
dowiska naturalnego oraz deformacji struktury przestrzennej gospo-

darki. Nasilenie, 2zwlaszcza ruchéw migracyjnych ludnosci w kierun-

H.W. Richardson, Elements of regional economics, Pengiun Books,
1970 r., s. 80. V ostatnich stu latach o lokalizacji przemysitu de-
cydowalo wylacznie rozmieszczenie sity roboczej, surowcé4w i mate-
riatéw do produkcji energii. W ciagu ostatnich dwudziestu lat ob-
serwuje sie sklonno$é do lokalizowania przemysiu w dowolnym tere-
nie. Ten czynnik byl wiodacym przy wyborze lokalizacji w oiyesie
intensywnej industrializacji /1950-1955/ co nie wykluczalo, ze rdéw-
niez w okresie pdézZniejszym wielokrotnie przesadzat on o miejscu
realizacji inwestycji.

Zob. A. Mykaj, Realizacja polityki rozmieszczenia przemysiu na
przykiadzie regionu bydgoskiego. BTN, 1975.
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ku dosrodkowym, potegowaé moze skale i zakres dalszych przedsie-
wzieé inwestycyjnych, niekoniecznie przyczyniajacych sie do popra-
wy poziomu i jakosci zycia ludnosci.

Jest sprawa polityki przestrzennej takie rozmieszczenie inwes-
tycji, szczegbdlnie przemysitowych, ktdére wyzwalajac aktywnosé spo-
leczna stwarzaé beda réwnoczesnie warunki dla przyspieszenia reali-
zacji innych celéw gospodarczych. Problematyka przestrzennej alo-
kacji $rodkéw inwestycyjnych nie nalezy do probleméw tatwych.
Identyczna struktura inwestycji, a w konsekwencji dochodu narodowe-
go, tworzonego w poszczegdlnych czesciach kraju, z punktu widzenia
catej gospodarki, nie jest zjawiskiem pozadanym. Istnieje ekonomi-
cznie uzasadniona potrzeba tworzenia regionéw o wyspecjalizowanej
strukturze produkcji, zapewniajacej optymalne wykorzystanie wyste-
pujacych w nich czynnikéw produkcji.

Nalezy ponadto pamietaé¢, ze gospodarka nasza jest gospodarka
otwarta, co oznacza, ze pozostaje w bezposrednim zwiazku z sytua*-
cja na rynkach miedzynarodowych. Posiadamy réwniez okreslone zobo-
wiazania produkcyjne wynikajace z czionkowstwa w Radzie Wzajemnej
Pomocy Gospodarczej. Y/ymogi te ograniczaja niewatpliwie obszar
wyznaczajacy pole manewru polityce inwestycyjnej, takze w jej as-

pekcie przestrzennym.

W rozdziale niniejszym podjeto prdébe analizy przeobrazen w
rozmieszczeniu przestrzennym inwestycji z punktu widzenia zmian w
dynamice i strukturze naktadéw inwestycyjnych w Polsce w latach
1961-1900.

Charakterystyka przestrzennej alokacji s$rodkéw inwestycyj-
nych poprzez konfrontacje z podstawowymi zatozeniami polityki in-
westycyjnej umozliwia okreslenie wpiywu Jjaki wywieraja one na
ogélny ksztaltt i kierunek przeobrazen struktury przestrzennej gos-
podarki. Nie przeprowadzamy natomiast oceny skutkéw realizacji ce-
16w polityki inwestycyjnej. Badania tego rodzaju wymagaja bowiem
poglebionych studidéw w zakresie stanu i rozmieszczenia majatku
trwatego, co z uwagi na trudnosci w uzyskaniu niezbednych materia-

16w zrdédiowych, na obecnym etapie prac, jest nierealne.

Podstawowa cecha metodologii badan na tym etapie bylo dazenie
do nadania jednosci funkcjonalnej, zwartosci terytorialnej i komp-

leksowosci informacjom statystycznym odnoszacym sie do badanego
okresu.
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Warunkom powyzszym odpowiadaja w zasadzie Jednostki wojewddz-
kie w nowym uktadzie administracyjnym, mimo ze badaniu poddano na-
ktady inwestycyjne w okresie przed reforma struktury terytorialnej
kraju. Nadaje to wynikom koncowym cech wiekszej aktualnosci i sta-
nowi punkt wyjscia dla dalszych ewentualnych studiéw w tym zakre-
sie. Polityka przestrzenna zyskuje ponadto szersze tio do analizy
dotychczasowej polityki inwestycyjnej, tak z punktu widzenia akty-
wizacji obszaréw sitabo rozwinietych, Jak i racjonalizacji struktu-

ry przestrzennej.

Badanie przeobrazen struktury przestrzennej inwestycji oparto
na opracowanych danych liczbowych, obejmujacych wartosé naktadéw
inwestycyjnych w gospodarce catkowitej oraz w podstawowych dzia-
tach i w ukladzie wojewdédzkim, w cenach 1971 r. Zasadniczym zZréd-
tem informacji liczbowej - Jak Juz wspomniano - byla oficjalna do*
kumentacja statystyczna Jak i materiaity nie publikowane przez

Giéwny Urzad Statystyczny.
Cztery kolejne pieciolatki /1961-1965, 1966-1970, 1971-1975»

1976-1930/ stanowia wazne rozdzialty historii gospodarczej Polski
Ludowej oraz otwieraja nowy, ktdérego epizody tkwia w minionym cza-

czasie.

Analiza tego okresu dokonana w $wietle zmian w dynamice i
strukturze nakladdéw inwestycyjnych winna umozliwié lepsze zrozumie*
nie celdéw polityki inwestycyjnej i jej skutkéw dla rozwoju gospo-
darki przestrzennej.

Omawiane dwudziestolecie podzielié¢ mozna na nastepujace etapy:
lata 1961-1970 to okres rekonstrukcji gospodarki, a dekada 1971-
-1980 to okres modernizacji i przebudowy struktury naszej gospodar-
ki. Podzial ten jest raczej formalny, nie mozZna bowiem w sposéb
jednoznaczny okreslié granicy czasowej oddzielajacej jeden etap od
drugiego. W tym sensie jest to problem umowny, wymagajacy kazdora-
zowego okreslenia cech, ktdére dany okres maja charakteryzowaé. v
naszym przypadku charakterystyka nie bedzie jednak peitna, ograni-
czy sie bowiem tylko do podkreslenia struktur polityki rozwoju spo-
leczno-gospodarczego i tylko w jej aspekcie mozna méwié o rozwoju
gospodarki przestrzennej. To symptomatyczne stwierdzenie wynika z
funkcji inwestycji, w pierwszym rzedzie jako S$rodka /naktady gospo-
darcze/ realizacji celéw rozwoju spoleczno-gospodarczego, ktérych

pochodna dopiero jest gospodarka przestrzenna.



W kontekscie tych rozwazan nasuwaja sie Jeszcze dwie uwagi# W
podstawowych dokumentach planistycznych, Jakimi sa uchwaiy o pla-
nach piecioletnich nic nie wspomina sie o kierunkach przestrzenne-
go rozwoju gospodarki* Mozna z tego domniemywaé, ze centralny de-
cydent zalozen polityki rozwoju przestrzennego nie traktuje Jako
autonomicznej dziedziny. Druga uwaga dotyczy konstrukcji uchwait w
planach piecioletnich, w ktérych naktady inwestycyjne znajduja sie
na ostatnim miejscu, zamykaja uchwate, sa wiec pochodna celéw. Cen-
tralny decydent traktuje Je w planie Jako Srodki realizacji celéw
spoleczno-gospodarczego rozwoju kraju. W drodze dedukcji mozna przy-
ja¢é, ze obydwie uwagi, ktére nie wynikaja z przesltanek metodologi-
cznych ostabiaja funkcje planowania przestrzennego w systemie pla-

nowania spoteczno-gospodarczego.

Koncepcja zagospodarowania przestrzennego kraju w latach
1961-1970 ksztaltowala sie pod wpiywem giédwnych zalozen polityki
spotecziio-ekonomicznej, wyrazajacych sie potrzeba dalszego uprze-
mystowienia, intensyfikacja produkcji rolnej oraz wzrostem znacze-

nia sfery nieprodukcyjnej.

Proces uprzemyslowienia przebiega w tym okresie w kierunku
intensywnej rozbudowy bazy surowcowej oraz pogiebionej specjaliza-
cji wybranych galezi przemysiu, w tym gidwnie przemysitu elektroma-
szynowego i chemicznego. Istotne przeobrazenia strukturalne naste-
puja przede wszystkim w rejonach stabo uprzemysitowionych, zasob-
nych w surowce naturalne. Giéwny akcent w zakresie przestrzennego
rozmieszczenia przemysiu przeniesiony zostaje na obszar osi Wisty,
dysponujacy wyjatkowo dogodnymi warunkami hydrologicznymi i trans-

portowymi dla lokalizacji przemysiu wodochionnego.

Nalezy réwniez odnotowaé wpiyw, Jaki na ogdélny obraz przek-
sztatcen struktury przestrzennej gospodarki wywieraly stosunki de-
mograficzne. V/ piecioleciu 1961-1965 w wiek zdolnos$ci produkcyjnej
weszly pierwsze roczniki wyzu demograficznego. Przyrost sity robo-
czej w latach 1966-1970 wynosit w skali kraju 1,5 min oséb. W po-
réwnaniu z okresem 1961-1965 oznacza to wzrost o blisko 50%, ktéry
koncentruje sie przede wszystkim na terenach wiejskich, charaktery-
zujacych sie niskie stopniem uprzemysiowienia i wielkim rozdrobnie-
niem gospodarstw wiejskich.

Jednoczesnie w kilkudziesieciu osrodkach miejskich obserwuje

sie pewne niedobory zasobdéw sity roboczej w stosunku do podazy woi-
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nych miejsc pracy.

Sytuacja taka pozostaje.nie bez wpiywu na polityke przestrzen-
no$é rozmieszczenia przemysiu,, ograniczajaca lokalizacje nowych
obiekté4w na obszarach deficytowych v sile robocza craz preferujaca
rejony o .widocznych jej nadwyzkach.

.W drugiej polowie lat szesédziesiatych wystepuja juz wyraznie
symptomy proceséw aegloaeracji, przejawiajace sie wr zakazie budowy
na terenach aglomeracji miejskich nowych zakladéw przemysiowych,
dla ktérych istnieja alternatywne propozycje lokalizacji w rejo-
nach dysponujacych 'korzystniejszymi warunkamiO. Otwieraja sie wiec
mozliwosci przyspieszenia rozwoju miast-.malych i $rednich, wchta-
niajace wystepujace jeszcze nadwyzki rak dc pracy.

Wysilek inwestycyjny przesuniety zostaje na te galezie gospo-
darki narodov/ej, ktére bezposrednio obstuguja rolnictwo i intensy-
fikuja produkcje rolna./przemyslt nawozé4w sztucznych, produkcja
$rodkdéw ochrony roslin, mechanizacja rolnictwa/. Nastepuje ozywie-
nie inwestycyjne i budowlane na wsi. V efekcie zlagodzeniu ulegaja
regionalne rozpietosci w zakresie niektérych wskaznikéw poziomu zy-
cia /liczba o0séb przypadajacych na 1 izbe mieszkalna, liczba oséb
przypadajacych na 1 osrodek zdrowia, liczba dzieci przypadajacych

na 1 izbe lekcy-na/.

Oddziatywanie sfery nieprodukcyjnej na ksztattowanie sie
struktury' przestrzennej zaznacza sie gldéwnie poprzez bardziej roéw-
nomierne, w stosunku dc liczby ludnosci, rozmieszczenie inwestycji

v poszczegdélnych regionacr. i osrodkach kraju.

Rozwdéj gospodarki przestrzennej > latach 1971-1930, tc czes-
ciowo kontynuacja program, zapoczatkowanego Vv poprzedniej dekadzie,
szczegdlnie dotyczy to pierwszej polowy. Move rozwiazania wprowa-
dzane. w drugiej potowie dekady dotycza modernizacji przemysitu i

preferowania gatezi niosacych postep naukowo-techniczny.

Uwarunkowania lokalizacyjne w zasadzie nie zmieniaja sie,
obserwuje sie natomiast spadek sity roboczej, ktéry nastepuje po

wyczerpaniu sie jej zasobdéw pochodzacych z wyzu demografieznego.

5

Przepisami o deglomeracji objete zostaly nastepujace miasta i te-
reny: Warszawy, Krakowa, lodzi, Poznania, Wroctawia, zespolu miast
Gdansk-9dynia-3opot, Gérnoslaski Okreg Przemysiowy, Rybnicki Okreg
Weglowy i Okreg Bielska Bialej.



Industrializacja gospodarki, ktéra nasila procesy migracyjne ze
wsi do miasta, pogiebia dysproporcje w sferze infrastruktury spo-
lecznej i technicznej miedzy potrzebami a mozliwosciami ich zaspo-
kbéjeaia. W wymiarze przestrzennym uwidacznia sie to w swoistej
"luce przestrzennej" miedzy rozmieszczeniem majatku trwatego pro-
dukcyjnego i nieprodukcyjnego. .

V zakresie rolnictwa dazy sie do intensyfikacji produkcji,
szczegbélnie przez jej specjalizacje i rejonizacje. Program rozwoju
uwzglednia réwniez rozbudowe sfery ustug socjalnych i bytowych. Du-

zy nacisk ktadzie sie na rozwdj budownictwa mieszkaniowego.

Podstawa rozwoju, ktéry ma charakteryzowaé sie dalszym przys-
pieszeniem w celu ztagodzenia rdéznic v stosunku do krajéw wysoko-
rozwinietych, mc byé wysoka stopa inwestycji. To zatozenie polity-
ki inwestycyjnej spowodowalo przekroczenie dopuszczalnego strumie-
nia enaktadéw inwestycyjnych w stosunku do istniejacych mozliwosci
techniczno-zaopatrzeniowych oraz spoleczno-gospodarczych Jjuz w
*97Z r. Wywotalo tc okreslone nastepstwa ekonomiczne i zagrozilo
ogdélnej roéwnowadze gospodarczej. W rezultacie w dalszych decyzjach
strategicznych oraz zamierzeniach na nastepne lata, a szczegdlnie
na lata 1T7C-1200 nalezalo wziaé pod uwage skutki tzw, "zlosliwej
spirali dysproporcjonalnosci", ktére pojawity sie w sferze inwesty-
cyjnej oraz daty znaé¢ o sobie w catej dzialalnosci gospodarczej, w

tym réwniez w przestrzennej. !

Méwigc o interpretacji przestrzennej inwestycji, nalezy pod-
kreslié, ze sa one zrdédlem tworzenia i odtwarzania zasobdéw majatku
trwatego, bedacego zasadniczym sktadnikiem struktury przestrzennej
gospodarki. Dc najbardziej charakterystycznych cech przeksztalcen
gospodarz* przestrzennej zaliczyé nalezy:

- 'owalne;¢é postepujacych zmian w dziedzinie struktury przestrzen-
nej pod wpiywem inwestycji,

- duza wspdizaleznosé¢ z innymi zjawiskami i procesami spoleczno-
-ekononicznyni pozwalajaca zaliczyé inwestycje do podstawowych

kategorii integrujacych rdézne sfery dzialania czlowieka.

Specyfika tych proceséw powoduje, ze tylko obserwacje prowa-
dzone v diugich okresach moga da¢ w miare obiektywne i skwantyfiko-

wane informacje na temat zmian v strukturze przestrzennej gospodar-
ki.
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Polityke inwestycyjny lat 1960-1981 charakteryzowaly zmienia-
jace sie cele, one tez uksztaltowaly strukturo przestrzenna inwes-

tycji w relacjach, ktére reprezentuja ponizsze wyniki badan.

Otc kilka ogdélnych uwag i spostrzezen wynikajacych z prezento-
wanych materialéw zrédiowych. Nie wyczerpuja cne rozlegitych proble-
méw, ktérych dostarcza bogaty materiat empiryczny. Dopiero badania
analityczno-diagnostyczne przy zastosowaniu odpowiedniego aparatu
poznawczego pozwola na wykonanie wyczerpujacego opracowania, ktoére-
go wyniki znajda sie w drugim tomie.

W gospodarce narodowej w omawianych latach wydatkowano ogéiem
6,2 biliona z* wediug cen 1971 r., t:j.2 172,2 mld zi w przeliczeniu

na 1 mieszkanca i 19,8 mld zt na 1 km powierzchni,

Rozlozenie tej sumy Srodkéw wediug Jednostek wojewddzkich poz-
wala wyznaczy¢ grupe Jednostek o maksymalnym, przecietnym i mini-

malnym stopniu zainwestowania. Sa to w kolejnosci;

- do grupy o maksymalnym poziomie inwestycji nalezy 5 wojewddztw
/10,2% ogdlnej liczby tych Jednostek/ - stoleczne warszawskie,

katowickie, krakowskie miejskie, poznanskie i szczecinskie,

- do grupy o przecietnym poziomie inwestycji nalezy 15 wojewddztw
/3Cf6% ogblnej liczby tych jednostek/ - bielskie, bydgoskie,
czestochowskie, gdanskie, kieleckie, legnickie, lubelskie, édz-
kie miejskie, olsztynskie, opolskie, piotrkowskie, ptockie, ra-

domskie, tarnobrzeskie, wroctawskie,

- do grupy o minimalnym poziomie inwestycji nalezy 29 wojewddztw
/59,2% ogdélnej liczby tych jednostek/ - bialskopodlaskie, bialo-
stockie, cheimskie, ciechanowskie, elblaskie, gorzowskie, jele-
niogérskie, kaliskie, koninskie, koszalinskie, krosnienskie,
leszczynskie, omzynskie, nowosadeckie, ostroteckie, pilskie,
przemyskie, rzeszowskie, siedleckie, sieradzkie, skierniewickie,
stupskie, suwalskie, tarnowskie, torunskie, walbrzyskie, wtoc-

tawskie, zamojskie i zieleniogérskie.

Na Jednostki te przypada odpowiednio 2,0 biliony zt /32,2?%£/,
2,2 biliona zt /35,6?i/ i 2,0 biliony z% ogdélnej kwoty in-
westycji, a jesli chodzi o proporcje ogdlnoinwestycyjne sa one w
powyzszej strukturze miedzywojewddzkiej raczej réwnomierne. V po-
réwnaniu jednak dc liczby ludnosci oraz zajmowanej przez nie povie<»

rzchni sa to takze kwoty wysoce zrdéznicowana, preferujace obszary
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o duzym stopniu zainwestowania oraz tereny znaczace w gospodarce
narodov/ej ze wzgledu na dogodne warunki dla lokalizacji duzych i

kapitatochionnych inwestycji centralnych.

Konfrontacja poziomu i struktury inwestycji wediug Jednostek
terytorialnych w dwéch dziesiecioleciach 1961-1970 i 1971-1980 wy-
kazuje, ze przy zachowaniu na niezmienionym ogdélnie poziomie struk-
tury miedzywojewdédzkiej z nieznaczna poprawa wojewddztw najsitabiej
inwestowanych, zwiekszeniu ulegl poziom inwestycji ogdtem, ktéry w
latach 1971-1980 przekroczyl sSrednio 2,5-krotnie poziom z lat
szesédziesiatych. WyrazZne odstepstwo od tej zasady z tendencja do
przyspieszenia inwestowania, nawet ponad 3-krotnie, stwierdzono
tii" . w wojewddztwach: gdanskim, gorzowskim, katowickim, kieleckim,
koszalinskim, legnickim, piotrkowskim, radomskim, siedleckim, su-

walskim, szczecinskim i torunskim.

W piecioleciu 1966-1970 w stosunku do lat 1961-1965 w grupie
wojewdédztw o najwyzszych udziatach sum inwestycyjnych w globalnej
w kraju sumie S$rodkéw, odsetki te byty Jednak przecietnie o 1,6%
nizsze, w grupie natomiast o najnizszych udziatach - o 0,2% wyzZsze.
Swiadczy to w Jakimé sensie o przejawach procesu wyréwnywania dys-

proporcji przestrzennych inwestycji.

Te same relacje dla lat 1976-1980 w stosunku do okresu 1971-
-1975 okreslaty w grupie wojewddztw o najnizszych udziatach -
wzrost o 1,3%» v grupie o najwyzszych udziatach - spadek az o
23,1%. Wskazuje to na jednoznacznie gwattowne zahamowanie frontu
inwestycyjnego w wojewddztwach dotad przodujacych, ale nie oznacza
przemieszczenia pozostalej sumy $Srodkéw na tereny niedoinwestowane,

a Jedynie ich fizyczne, radykalne ograniczenie.

Na przestrzeni catego dwudziestolecia, w odstepach pieciolet-
nich, wartosci bezwzgledne nakladéw inwestycyjnych we wszystkich
wojewdédztwach rosty osiagajac przecietnie S$Srednioroczne tempo
wzrostu 56,0% z punktami ekstremalnymi - maksymalnymi: w elblaskim,
legnickim, piotrkowskim, suwalskim, tarnobrzeskim i wtoctawskim
/powyzej 70%/ oraz minimalnymi: w zielonogérskim i koninskim /poni-
zej 20%/.

Jest cecha charakterystyczna, ze dynamika naktadéw inwestycyj-
nych w kolejnych okresach 1966-1970, 1971-1975, 1976-1980 liczona

w naktadach ogdétem w pordwnaniu do pieciolatki 1961-1965 rosénie po-

czynajac od 1,47 punktu w, latach 1966-1970 poprzez 2,8 punktu w la-
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tach 1971-1975 do 3,8 punktu w piecioleciu 1976-1980.

Z identyczna sytuacja Jesli chodzi o kierunek wzrostu mamy do
czynienia w dynamice inwestycji wedlug wojewdédztw, przy czym naj-
szybsze tempo wzrostu wystepuje w: ciechanowskim, legnickim, piotr-
kowskim, suwalskim i wloctawskim i zwiazane Jest z podejmowaniem

inwestycji nowych, wysoce kapitaiochionnych.

Na ksztaltowanie struktury przestrzennej inwestycji w latach
1961-1980istotny wpiyw wywieraly priorytety dzialowo-galteziowe, w
tym zwlaszcza dziedziny o znaczeniu podstawowymi w sferze produkcji
materialnej - przemysi i rolnictwo, w sferze niematerialnej - gos-

podarka mieszkaniowa.

Globalna kwota pieniedzy wydatkowana na inwestycje przemysio-
we wyniosta w latach 1961-1980 - 2,6 biliona z%, tj. 41,9% ogdlnej
sumy Srodkéw inwestycyjnych w gospodarce narodowej. Gtdédwne kierun-
ki inwestowania wyznaczaja w tym okresie: lokalizacja z1éz bogactw
naturalnych, poziom Juz istniejacego zainwestowania w terenie oraz
znaczenie gospodarcze i spoleczne obszaréw typowanych pod nowe in-
westycje. W tym Swietle najwyzsze oceny uzyskuja wojewddztwa:sto-
leczne warszawskie, gdanskie, katowickie, kieleckie, legnickie i
1édzkie miejskie, ktére gromadza Srodki o tacznej wartosci ok. 1,0
biliona z%, tj. 37,6% catkowitej sumy sSrodkéw wydatkowanych w gos-

podarce narodowej.

Jako nieodpowiadajace wytypowanym kryteriom lokalizacji przes-
trzennej uznaje sie wojewddztwa: bialskopodlaskie, cheilmskie, cie-
chanowskie, 1omzynskie i zamojskie koncentrujace tacznie 0,04 bi-
liona z%, tj. 1,6% catkowitej sumy Srodkéw wydatkowanej w gospodar-

ce narodowej.

Obydwa dziesieciolecia 1961-1970 i 1971-1980 sprzyjaja rozwo-
jowi m.in. z uwagi na dynamiczny wzrost globalnego poziomu inwesty-
cji z 0,7 biliona z% w latach 1961-1970 do 1,9 biliona zt w okre-

sie 1971-1930, co stanowi wzrost o 1,2 biliona zi.

Strukture przestrzenna inwestycji przemyslowych lat szesédzie-
siatych determinuja zloza surowcéw naturalnych oraz wielka chemia.
Najwyzsze kwoty przeznaczone zostaja na inwestycje wojewddztw: sto-
lecznego warszwskiego, bielskiego, Jeleniogérskiego, katowiclciego,
koninskiego, krakowskiego miejskiego, 1édzkiego miejskiego i opol-
skiego, a taczna ich suma w wysokosci 0,3 biliona zlotych obejmuje

47,4% ogdélnej Iwety naktadéw w przemysle. Ale wojewddztwa te Juz w



latach siedemdziesiatych obnizaja poziom inwestowania do 4,2% ogdl-
nej kwoty inwestycji przemysiowych, ustepujac m.in. grupie obszaro-
wej bydgoskiego, gdanskiego, kieleckiego, legnickiego, édzkiego
miejskiego, opolskiego i szczecinskiego, ktére zgromadzity lacznie
az 22,6% wszystkich inwestycji. Wyraznie zanizone w latach 1961-
-1970 pozostaja natomiast naklady w wojewdéddztwach: bialskopodlas-
kim, leszczynskim, 2omzynskim, siedleckim, sieradzkim i suwalskim.
Ksztattujac sie na poziomie 1,9%,ulegaja Jednak w latach siedem-
dziesiatych zwiekszeniu o 2,5 punktu,osiggadac poziom 4,4% ogdlnej
sumy nakladéw.

Trendy piecioletnie w zakresie struktury inwestycji ogdiem
maja przebieg naprzemienny: rosnaco-malejacy badi malejacc-rosnacy
z wyjatkiem wojewdédztw: bialostockiego, elblaskiego i piotrkowskie-
go - z trendem rosnacym, oraz Jeleniogérskiego, koninskiego, kra-
kowskiego miejskiego, poznanskiego, tarnowskiego, waibrzyskiego i

zamojskiego - z trendem malejacym.

Pod wzgledem dynamiki liczonej w stosunku do lat 1961-1965,
pozostate trzy pieciolecia osiagaja postep i uzyskuja w zakresie
naktadéw przemystowych ogdétem wskazniki réwne 1,44, 3,07 i 3,9
punktu. V strukturze przestrzennej najbardziej radykalne przyspie-
szenie wystepuje na terenie wojewdédztw czestochowskiego, piotrkow-
skiego oraz wioctawskiego. Najmniej istotne zmiany obserwuje sie w
Jeleniogérskim, koninskim, krakowskim miejskim, przemyskim, tamow-
skin i zamojskim. Zwazywszy wysokie pultapy inwestycjne w tych woje-
wéaztwach, sadzié nalezy o ustabilizowanej polityce inwestycyjnej

na wymienionych terenach.

Nieco odmienna sytuacje wypada skomentowaé¢ w rolnictwie. W la-
tach 1961-1980 wydatkowano w tym dziale gospodarki narodowej 0,9
biliona z%, co stanowi 14,5% tacznej sumy S$rodkdé4w w gospodarce na-
rodowej oraz 34,6% naktaddéw na przemysil. Najlepsze warunki dla
prowadzenia intensywnej gospodarki rolnej stwierdzono w grupie wo-
jewédztw tradycyjnie rolniczych Jak bydgoskie, olsztyniskie, opol-
skie, poznanskie, szczecinskie i wroctawskie i tam tez znalazio
sie najwiecej funduszy. Jako najmniej odpowiednie tereny pod pro-
dukcje rolna uznano wojewdédztwa Jeleniogérskie, 1édzkie miejskie i
nowosadeckie.

Nalezy podkreslié, ze o ile w catym dwudziestoleciu struktura

przestrzenna naktadéw w tym dziale gospodarki narodowej bylta sto-
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sunkowo zréwnowazona o tyle w latach 1971-1930, Jak réwniez w nie-
co mniejszym stopniu w latach 1961-1970, okazuje sie by¢é bardziej
zrdéznicowana, Generalnie w perspektywie czterech pieciolatek tren-
dy rosnace, Jesli chodzi o udziat inwestycji w poszczegdélnych wo-
jewdéddztwach wzgledem naktaddéw ogdélem, sa w kaliskim, nowosadeckim,
przemyskim, tarnowskim i torunskim malejace, w gdanskim, krakow-
skim miejskim, olsztynskim i poznanskim - rosnace.

Srednie teapo wzrostu dla okresu 1951-19S0 w wymiarze piecio-

letnim wynosi w rolnictwie ogéitem 59,0 punktu. WskazZniki dynamiki
liczone w stosunku do lat 1961-1965 wynosza dla lat 1966-1970 -
1,7 punktu, dla lat 1971-1975 - 2,3 punktu i dla okresu 1976-1930
- 4,0 punktu i tworza ciag liczb rosnacy. Podobne trendy dotycza
wszystkich niemal wojewédztw oprécz bialskopodlaskiego i lomzyn-
skiego.

W dziedzinie gospodarki mieszkaniowej zjawiska i prawidlowos$-
ci strukturalne sa zblizone do ogdélnych kierunkdéw rozwoju, chociaz
z uwagi na spolteczna wymowe zagadnienia co pewien okres nastepuje
niewielkie ich przyspieszenie.

Na ogdélna sume 0,9 biliona z%t jakie w dwudziestoleciu 1961-
-1930 zainwestowano w budownictwo mieszkaniowe, 0,6 biliona zi
uruchomiono w latach siedemdziesiatych, a tylko 0,3 biliona zt w
latach szesédziesiatych. Preferencje przestrzenne otrzymuja woje-
woédztwa o najwiekszej liczbie ludnosci, w tym zwtaszcza duze aglo-
meracje miejsko-przeoyslowe na prawach wojewdédztw jak Warszawa,
£6dz, Krakéw, Katowice, Poznan i Wroctaw. Zmiany proporcji inwes-
tycyjnych, jakie wystepuja w skali piecioleci, maja przebieg ros-
nacy w remach catych dziesiecioleci, z wyrazna dominanta drugiej
pPieciolatki, oraz obnizeniem sie poziomu i struktury inwestycji w
pierwszej pieciolatce ostatniej dziesieciolatki. Charakterystyczna
prawidlowos$é¢ titumaczy fakt odwrotnego, najczesciej wzgledem gospo-
darki mieszkaniowej, traktowania sfery materialnej, majacej aa ce-
lu rozruszanie gospodarki i dynamizacje wzrostu gospodarczego witas-
nie poprzez inwestycje w tej sferze.

Na przyktadzie gospodarki mieszkaniowej jawi sie cykl inwesty-
cyjny w rozumieniu ogdélnych proporcji inwestycyjnych wediug struk-
tury dziatowej oraz na tle stopy inwestycyjnej w gospodarce narodo-
wej w ogéle.

Srednie tempo wzrostu inwestycji w calym przedziale 1961-1930



wynosi 47,8 punktu, a tendencje wzrostu mierzone dynamika inwesty-
cji w odniesieniu do pierwszej pieciolatki 1961-1965 przyjmuja wan-
<?tosci od 1,3 punktu poprzez 2,0 do 3,2 punktu dla gospodarki miesz-
kaniowej ogdétem oraz od 0,9 do 6,5 punktu wediug struktury wojewd-

dzkiej i sa rosnace.

Przedstawiona charakterystyka struktury przestrzennej inwes-
tycji dotyczy tylko podstawowych ukladéw, nie wyczerpuje wiec ca-
tej gospodarki i zlozonych probleméw jej rozwoju, ktdére towarzy-
szyly tym przeobrazeniom. Daje jednak obraz tendencji dalszego roz-
woju i przebudowy gospodarki przestrzennej kraju w aspekcie tresci

planéw inwestycyjnych, zrealizowanych w okresie dwudziestolecia
1961-1980.

Rozwiazanie wielu probleméw metodologicznych, ktére wiazaty
sie z realizacja zakrojonych na tak szeroka skale zadan oraz wyjas-
nienie licznych zagadnien z zakresu techniki statystycznej, pozwo-
lilo w konsekwencji doprowadzié¢ ten etap badawczy do pomys$lnego
konica. Na podstawie przedstawionych wynikéw mozna okreslié juz, z
dos$¢ wielka dokladnoscia, kierunki dalszych badan, ktére powinny
koncentrowaé sie na:

- badaniu zmiennos$ci struktury nakiadéw inwestycyjnych przeznaczo-
nych na rozwéj gospodarki w aspekcie przestrzennym i wplywie tej
zmiennosci na rozwdj oraz przeksztalcanie struktury terytorial-
nej w diugim okresie czasu;*

- okresleniu, w ranach problemu zmiennosci struktury przestrzennej
naktadéw inwestycyjnych, zwiazkéw i wspdizaleznosci funkcjonal-
nych, z podkresleniem prwidiowosci zmian w dynamice miedzy struk-
tura przestrzenna gospodarki a struktura naktadédw inwestycyjnych;

- wskazaniu dalszych kierunkéw badan w wyzej wymienionym zakresie,
ze szczegdélnym zwréceniem uwagi na warunki i proces ksztaitowa-
nia sie prawidiowosci tych zmian na tle procesdé4w rozwoju spolecz-

no-gospodarczego.

DALSZE BADANIA - ZARYS KONCEPCJI

Zebranie materiaiéw Zrédiowych konczy pierwszy etap realiza-
cji tematu "Inwestycyjne uwarunkowania rozwoju gospodarki przes-
trzennej Polski w latach 1961-1980" i otwiera jednoczesnie mozli-

wosé podjecia prac analityczno-badawczych, ktérych wyniki znajda
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sie w tomie drugim.
Problematyka inwestycyjna posiada wielostronna tresé, co wyra-
za sie w licznych powiazaniach z réznymi dziedzinami zycia spolecz-
no-gospodarczego. Mamy w tym wypadku do czynienia nie tylko 2ze zio-
zonoscia materialéw zZrédiowych ale réwniez ze skomplikowanym syste-
mem ich powiazan. Wyjasnienie zlozonych probleméw przebiegu proce-
séw inwestycyjnych w Polsce, a w szczegdélnosci zmian struktury
przestrzenno-dziatowej inwestycji pragniemy dokonaé¢ metodami takso-
nomicznymi. Wielkosci i charakterystyki wynikowe uzyskane na pod-
stawie przeprowadzonych procedur obejmowaé beda:
~/ miary podobienstwa struktury naktadéw inwestycyjnych w przekro-
ju wojewddzkim i miedzywojewddzkim,

2/ miary braku podobiehstwa struktury naktadé4w inwestycyjnych,

3/ wspbiczynniki natezenia zmian struktury w czasie /za poszcze-
gélne lata okresu 1961-1980/,

4/ wspdiczynniki natezenia zmian struktury inwestycji /za poszcze-
gélne lata okresu 1961-1930/,

5/ podzial badanych wojewdédztw, dzialéw gospodarki narodowej i lat
na grupy Jednorodne pod wzgledem zmian struktury inwestycji

oraz ich ilustracja graficzna.

Propozycja wykorzystania metod taksonomicznych w problematyce
zmiennosci struktur w odniesieniu do wyzej wymienionych danych,
stanowi istotne novum w polskiej praktyce badawczej. Dotyczy miano-
wicie zastosowania osiagnieé i mysli teoretycznej w tej dziedzinie
do:

- badania wielkos$ci wzglednych /a nie absolutnych/, tj. wskaznikéw
struktury naktadéw inwestycyjnych ogdétem oraz w przeliczeniu na
1 mieszkanca i 1 km2 powierzchni,

- badan przestrzennych w przekroju wojewdédzkim, tj. obserwacji
zmian /podobienistwa i zrdéznicowania/ wskazniké4w struktury w wy-
miarze wewnatrzwojewddzkim, miedzywojewddzkim, dzialowym i cza-
sowym.

Istotne znaczenie taksonomii w badaniach strukturalnych wyni-
ka przede wszystkim z mozliwos$ci generalizacji wystepujacych tu
miar statystycznych, a w konsekwencji prowadzenia calosciowo - zwar-
tej, Jednolitej, interpretacji wynikéw badania w zakresie zmiennos-

ci wieloprzekrojowych struktur przestrzennych inwestycji.

Posiada to tym wieksze znaczenie, ze pozwala odnies$é zastoso—



37

wana tu metode obserwacji zjawiska w jego funkcjonowaniu, do metod
strategicznego planowania gospodarki planowej, opartych na diugo-
okresowych badaniach zmiennosci uktadéw funkcjonalnych tej gospo-
darki.

Zastosowanie algorytméw taksonomicznych zaktada ponadto ana-
lize wzglednych poszczegdélnych wskazZnikéw struktury, co jest
osiagnieciem bardzo rzadkim, zwtaszcza w badaniach empirycznych

tej skali i stopnia szczegdtowosci.

Na szczegdlne podkreslenie w tym kontekscie zasiuguje komp-
letno$¢é materiatédw empirycznych, ich duzy zasieg oraz wieloprze-
krojowosé.

Oszacowana wstepnie ilos$é %aczna wariantéw, wedilug ktérych
przebiegaé beda procedury obliczeniowe siega okolo 500 mozliwosci.
Umozliwiaja one zaréwno odrebne jak i taczne traktowanie poszcze-
gbélnych przekrojéw badania /przestrzenny, dzialowy, czasowy/.
Oznacza to réwnoczesnie dopuszczalnos$é.analizy poziomu, kierunkéw
i natezenia zmian struktury inwestycji, 2z jednej strony w perspek-
tywie czasu, terytorium lub dziatu gospodarki narodowej, z drugiej
za$ - w perspektywie kombinacji dwéch lub wszystkich trzech aspek-
téw badania réwnoczesnie. Dotyczy to w jednakowej mierze nakladdw
inwestycyjnych ogétem jak i naktadédw przeliczonych na 1 mieszkanca

oraz 1 km powierzchni.

W rezultacie powstana warunki do dokonania syntezy zmiennosci
/podobienistwa i zréznicowania/ struktur przestrzennych inwestycji
poprzez wnikliwa obserwacje i analize prawidiowosci w ich przes-
trzenno-dziatowo-czasowym wymiarze, w tak trudnym i charakterysty-

cznym dwudziestoleciu, jakim byty dla Polski lata 1961-1980.

Na uwage zasluguje réwniez fakt, ze prezentowane narzedzia
badawcze nie znajdowaty dotad w kraju tak szerokiego zastosowania
m.in. wskutek brakéw w dokumentacji statystycznej. Opracowanie ta-
kiej dokumentacji winno zatem stanowié dostateczne uzasadnienie

wtasciwego i naukowego jej spozytkowania.

Zakreslony program dalszych prac wymaga¢ bedzie opracowania:
1/ procedury badania zmiennos$ci struktury naktadéw inwestycyjnych
w latach 1961-1980,
2/ rzeczowego pakietu programéw dotyczacych badania zmiennosci

struktury naktadéw inwestycyjnych w Polsce w latach 1961-1980,



3/ koncepcji wyboru i agregacji wynikéw badan zmiennosci struktu-
ry naktadéw inwestycyjnych /koncepcja rozwiazan statystyczno-
-graficznych/,

4/ koncepcji interpretacji wynikéw badan zmiennosci struktur nak-
tadéw inwestycyjnych /podejscie metodologiczne/,

5/ charakterystyki rozwoju gospodarki przestrzennej Polski w 1la-
tach 1961-1980 w aspekcie zmiennosci struktur naktadéw inwesty-

cyjnych /préba syntezy/.

Styczen 1984
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10.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

S oo w N R

Nazwa

2

NAKEADY INWESTYCYJNE

Ogétem

Warszawskie Stoleczne 11980,4

Bialskopodlaskie
Bialostockie
Bielskie
Bydgoskie
Cheimskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblaskie
Gdanskie
Gorzowskie
Jeteniogérekie
Kailskle
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszalinskie
Krakowskie Wiejskie
Krosnienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie

Eomzyniskie

666,9
1902,2
3601,1
3179,2

601,3

908,8
2960, 3
1105,5
6273,7
1205,8
486617
1658,6

19463,4
3519,9
2811,3
1215.7
5650,2
1709,4
1475,7

902,1
2607,6
771,8

Przemysit

_ 4
3303,1
62,6
431,1
1641,5
1128,1
102,4
84,4
1571,9
336,4
1765,9
422,6
4071,7
456,4
11825,3
1448,9
1856,6
243,2
3149,7
646,5
757,8
161,5
604,0
165,5

W

GOSPODARCE NARODOiYEJ'V/ 1262 R.

Rolnictwo Transport

i Lean.

5
275,6
283,8
403,4
256,0
580.2
202,4
309.7
311,2
409,6
318,8
408,1
156,4
464,0
406,9
361,9
255,2
397,7
134,3
276,6
241.4
371,4
464,1

285,5

1

ir.croan.

6
1603,3
68,5
224,4
352,0
227,5
50,3
156,7
116,3
31,0
2245,4
37,8
118,4
93,7
1126,2
366,0
222,5
69,4
394,3
133,5

29,4
313,7
44,6

Obrét
Towarowy

395,8
24,5
69,5
76,8

105,6 *
31,6
41,9
84,8
28,9

152,9
47,5

36,6
56,9

418,2

125,3
35,5
58.9
77,9
57,5
31.5
44,8

122,7
15,8

i tlieszk. goa!pot:l.

/w cennch atoiych 1971/

Ooapodarko W tymi
Komunalna

8 .2

3660,8 873,7 2787,1

171,8 11,5 160,3
537,6 64,2 473,4
982,9 161,7 821,2
820,5 130,6 689,9
142,9 27,9 115,0
238,1 U.9 226,2
712,6 101,3 611,3
208,0 54,2 153,8
1248,5 286,0 *962,5
193,1 31,8 161,3
345,3 77.1 268,2
454,2 52,1 402,1

4052,9 655,2 3397,7

843,8 139,9 703,9
353,4 46,1 307,3
251,9 63,4 188,5
1031,8 253,1 778,7
309,1 24.4 284,7
220,3 33,9 186,4
240,3 24,6 215,7
633,3 107,1 526,2
188,5 6.5 182,0

mieazk.

Tabela 2

Oswiata,
Nauka i
Kultura

-—-U.
1176,6
27,0
103,2
132,0
99,3
50,9
56,5
91,2
66,6
222,7
49,7
27,3
73,1
538,5
175,7
25,7
57,3
307,8
64,7
28,1

L 29,3

226,5

43,9

Ochrona
Zdrowia,
Op.Spot .

343,5
12,5
77,0
94,2
69,9
10,9
8,0
35,7
12,8

131,2
27,2
47,4
34,0

239,3

114,5
25,5
69,2

111,5
52,1
13,1

6,3

104,4

20,6

Pozosta-
1o

- U
1221,7
16,2
56,0
65,7
148,1
9,9
13,5
36,6
12,2
168,3
19,8
63,6
26,3
856,1
83,8
35,9
68,1
442,9
169,4
142,1
19,1
138,9
7.4



24.
25.
26.
27.
2%,
*9-
30.
31.

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.

.
tddzkie Miejskie
Howos*deokle
Olsztynskie
Opolskie
Ootrotfokle
makie
Piotrkowskie
Piockie
Poznarnskie
Przemyskie

Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie

Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie

Suwalskie

Szczecifiskie

Tarnobrzeskie

Tarnéwekle

Toruriskie

Walbrzyskie

Wioctawekie

Wroctawskie

Zamojskie

Zielonogérskie

Razem

4154,0
1433,6
1866,9
3523,8
941,3
1162,7
1502,6
3176,3
3614,5
1216,8
1855,2
1675,1
1139,4
844,8
1442,6
946,1
916,1
3918,0

1707,2

2486,3
1752,5
1685,4
1150,2
3245,1
1100,1
1499,8

130994,0

1
1595,5
331,4
299,2
1787,5
265,4
241,0
523,9
1256.2
1204,6
395,6
650,6
1315,7
197,6
153,5
380,2
210,5
171,5
1164,5
799,2
1328,3
530,7
933,8
231,2
1204,6
404,2
505,5
53339,0

71,6
224,2
702,8
635,0
251,2
385.3
249,3
289,9
524,2
265,6
325,6
314,0
366,8
219,0
317,8
423,9
345,5
650,0
266,9
237,6
414.9
207,6
240,8
483,0
251,8
356,5
16602,0

[+
116,7
199,5
108,3
137,4
103,9

32.6

95,7
933.1
215,3
207,4
170,1
252,0
168,6

83,7
235.8

41,7

48,5

1020,2
108,3
357,8
145,4

. 74,2
164,7
329,4

99,7

126,7
13643,0

7
171,7
75,6
112,0
107,9
26,4
70,9
41,7
61,2
131,7
38,3
65,4
74,8
44,7
41,5
31,2
0,6
43,7
137,8
42,9
40,7
53,6
41,2
34,7
122,5
45,2
47,7
3677,0

a 7
1589,6 440,1
366,8 89,6
381,5 66,6
583,4- 77,2
172,6 17,8
223,2 32.6
445,2 55,1
467,5 84,8
1064,9 189,0
253,6 28,0
467,6 51,5
492,4 74,9
228,0 26,4
256,9 27.1
353,1 41,1
* 152,9 27,9
199,7 26,5
615,8 130,1
400,1 28,3
388,5 55,3
469,8 48,0
318,5 89,3
295,8 26,1
689,4 133,3
222,2 31,9
285,4 44,1
29226,0 5181,0

10
1149,5
277,0
314,9
506,2
154,8
190,6

390,1
382,7
875,9
225,6
416,1
417,5
201,6
229,8

312,0
125,0
173,2
485,7
' 371,8
333,2
421,8
229,2
269,7
556,1
190,3
241,3
24045,0

1
298,8
74,9
95,6
128,2
67,5
41,0
89,9
85.5
210,2
35,2
106,1
88,9
80,1
59,5
79,4
43,7
51,7
165,6
63,6
77,9
109,8
47,5
63,2
245,1

39.6

91,9
6214,0

cd.

tabeli 2

12
113,3
98,6
66,1
73,0
39,8
18,5
41,0 «
14,1
91,2
12,2
30,1
71,1
31,8
11.4
29,4
21,0
20,2
87,3
12,5
21,1
14,7
45,2
.100,8
45,3
16,0
33,5
2820,0

13
190,8"
62,6
101,4
71,4
14,5 _
150,2
15,9
68,8
172,4
8,9
39,7
66,2'
21,8
19.3
. 15,7
21,8
35,3
76,8
13,7
34,4
13,6
17,4
19,0
125,8
21.4
52,6
5273,0



10.
11.

14.
15.
16
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.

24.

Nazwa

2
Warszawskie Stoleczne
Bialskopodlaskie
Bialostockie
Bielskie
Bydgoskie
Chelaskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblaskie
Gdanskie
Gorzowskie
Jelenlogrnrskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszalinskie
Krakowskie Miejskie
Kroénienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
Eouzynokie

2odzkie Miejskie

NAKEAD!
Ogdtem

. L
11236,6

662,9
1903,4
3.793,9
3.198,6

647,9
1009,3
3083,2
1067,2
5672,5
1336,2
4116,1
1647,1

19561,3
3610,9
3291,8
1289,4

5610,4
1611,2
1738,0
887,0
2841,4
839,2

4360,7

INWESTYCYJNE W CO3PODARCE NARODOWEJ ff 1963 R. /w'cenach statych 1971/

Przemysi

4
3125,9
46,4
356,1
1729,2
1170,8
96,7
126,5
1533,6
277,1
1412,8
479,5
3408,8
386,2'
11664,7
1467,9
2463,7
274,6
3248-5
541,8.
867,3
150,9
796.7
143,4

1923,2

Rolnictwo
i Loan.

Transport
i Lac:

Zn.

6
1465,7
74,2
223,4
513,5
276,2
68,3
161,1
184,0
59,2
1825,7
76,3
101,5
105,5
1274,5
389.6
77,5
91,9
351,6
155.5
33,9
23,9
362.5
32,1

154,4

j

Obroét

399,7
25,4
85,0
76,2
90,8
30,8
33,7
79,9
26,9

153,2
38,3
36,5
52,2

370,4

. 122,2
4.2
45,3
85,7
48,4
32,0
37,9

111,1
28,8

165,5

Gonoodsrka
Towarowy Komunalna
i 1lteszk

8
3641,0
141,6
527,3
921,2
767,1
144,5
226,1
736,2
182,6
1339,7
192,9
300,3
464,6
4064,9
832,6
300,7
220,2
1057,6
313,0
293,7
230,8
648,6
215,1
1423,0

W t\z!

9
966,2
6,8
48,2
155,4
121,4
24,5
9,7

1 101,1

39,6
264,4
20,5
72,6
42,3
702,9
123,8
59,7
58,3
241,9
14,8
64,8
20,6
132,0
16,6

349,3

Ko
10
2674,8
134,8
479,1
765,8
645,7
120,0
216,4
635,1
143,0
1075,3
172,4
227,7
422,3
3362,0

708,8 .

241,0
161,9
815,7
298,2
228,9
210,2
516,6
198,5

1073,7

Oswiata,
Sauka i
Kultura
i
1169,0
30,9
129,2
106,7
’140,1
51,6
61,2
95,9
69,2
238,1
62,2
38,2
81,9
533,7
180,0
47,5
65,9
313,4
57,0
44,2
33,2
180,7
37.9

352,3

Tabela 3

Ochrona
Zdrowia,
iR,
12
263.6
14,4
45,5
88,8
53,4
7,7
6,7
22,8
19,2
106,2
31,6
41,8
20,3
178,3
96,4
' 31,0
56,6
115,5
' 38,3
14,2
7,6
97,7
15,2

98,9

Pozo-
state

13
848,7
20,3
63,8
79,9
136,5
9,8
16,7
77,0
15.8
208,4
26,8
46,5
34,3
1038,9
92,6
54,6
9,1
294,9
141,4
164,0
21,3
128,3
14,6

196,5
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10.
11.

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

23.
24.

Baz*e

2

Warszawskie 3toleezns

Bialskopodlaskie
Bialostockie
Bielskie
Bydgoskle
Chelmakie
Ciechanowskie
CzpstoOhowskle
Elblaskie
Gdanskie
Gorzowskie
Jeleniogérskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Kosinskie
Koszalinskie
Krakowskie Miejskie
Kronn iefiskle
LegnlCkJe
leszczynskie
lubelskie
Eomzyniskie

Zodzkie Miejskie

Ogdiem

3

1189bv4
693,9
1964,7
4101,0
3710,0
748,8
1061,2
2716,5
1268,8
5672,3
1302,4
2975-6
1839,2
20352,7
3833,0
3762,8
1474,4
5464,3
1632,1
1982,0
1005,0
4021,1
874.5
3886,4

Tabela 4

BKERPr mWBSTVCYKS ¥ OQJPOMRCE FARCDOWEST W 1964 a. /» cenach statych 1971/

Przeray3:

3280,9
39,0
448,6
1883,5
1295,3
147,6
154,3
1069,1
342,5
1332,8
359,9
2231,4
462,0
12189,0
1520,3
2913.3
232,0
2977,9
566,0
1162,2
120,5
1753,2
168,9

1430,2

3 Kolnictwo
i Lesn.

343,3
329,7
542,7
336,2
797,4
247,4
415,7
398,8
557,4
438,8
519,2
190,1
635,4
497,2
531,6
267,6
535,9
201,0
324,4
274,0
*77,3
583,6
331,3

65,9

Transport
i Raczn.

1512,1
79,7
168,1
504,6
348,5
82,5
147,7
326,2
53,7
1739,5
. 57,2
132,9
73,7
1479,7
451,7
154.2
98,0
342,4
148,9
66,9
34,0
375,6
47,9

1738

Obrét
Towarowy

373,8
31,1
60,8
78,0

113,9
28,3
37,7
64,0
31,5

156,3
36,9
29,0
56,1

364,9

132,3
36,2
71,8
84,6
43,2
37,8
39,9
88,4
24,2

144,3

Cospodarka
Komunalna'
i Uieszk.

3745,5
147,2
516,5
975,6
748,6
168,4
216,3
649,7
199,4

1406,1
198,8
233,0

. 473,2
+016,1
812,2
303,0
260,3

1109,3
327,3
264,0
256,3
802,3
210,8

1430,8

w
gospod.
komun.

9

1068,3
11,0
53,3

165,7
105,3
27,2
12,2
89,9
26,5
242,0
25,0
55,4
37,3
688,3
123,6
52,0
53,2
274,7
30,5
54,8
17,0
138,6
18,4

337,4

yn:
gospod.

mleszk.
i 10

2677,2
.136,2
463,2
809,9
643,3
141,2
204,1
559,8
172,9
1164,1
173,8
177,6
435,9
3327,8
683,6
251,0
207,1
834,6
296,8
209,2
239,3
663,7
192,4

1093,4

Obéwlata, Ochrona

Sauka i X ia,

Kultura Of .Spot.
Kelt.Fit.

11 12

1191,4 272,7
34,9 17,9
111,6 37,7
137,5 120,9
151,6 53,4
57,0 8,2
56,0 10,8
128,5 22,0
61,4 9,3
274,3 -88,9
55,2 29,0
53,6 39,6
78,4 16,2
660,5 234,2
159,3 108,2
55,6 -12,9
86,6 54,3
336,7 109,0
83,4 33,7
*3,3 6,8
38,5 11,5
194,8 106,4
38,7 27,8
343,4 134,8

Pozosta-
e

13

1176,7
14.4
78,7
64,7

201,3
9,4
22,7
58,2.
13,6
235,6
46,2
66,0
4.2
911,1
114,4
20,0
135,5
303,4
105,2
127,0
27,0
116,8
24,9

163,2



25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

35.
36.
37.
38.
39.

40.

41.

42.
43.

45.
46.
47.
48.
49.

2

Nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ootrolpckle
Pilskie
Piotrkowskie
Pockie
Poznarnskie
Przemyskie
Redomokle
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Toruriskie
Waibrzyskie
Wioctawskie
Wroctawskie

Zamojskie

Razem

* 5

1534,3
2091,0
4032,7
1273,2
1394,4
1390,2
3545,2
4051,2
1587,4
2134,8
2254,0
1214,0
1157,0
1322,2
1172,4
1080, 6

.4337,9
2433,6
3206,9
2177,2
1740,4
1322,1
3322,6
1178,8

1636.8
140850,0

4

433.1
373,0
2123,1
515,1
385,7
489,7
2201,7
1181,8
600,6
782,5
637,4
137,0.
233,2
240,4
295,1.
150,0
1164,8
1388,6
2157,7
651,9
928,8
259,9
1016,7
290,8

547.0
57266,0

5
274,3
814,3
740,0
327,5
525,5
251,4
413,8
742,0
337,8
400,3
414,4
464,9
325,1
408,5
532,5
504,6
816,6
347,7
318,1
597,0
250,1
400,2
567,8
395,0

449.7
21481,0

1
160,6
115,6
142,5

9,3

41,3
113,4
258,1
303,6
285,9
206,3
309,1
194,7
193,1
127,7

77,1

82,8
1186,3
138,8
174,6
177,7
133,4
242,1
469,1
132,6

89.8
14055,0

7
67,1
87,5

125,3
16,2
56,4
40,2
60,6

109,9
28,4
3,2
68,9

32,9
34,3
42,5
34,9
40,2

120,3
44,6
41,9
46,8
37,5
27,4

103,3
53,2

60.5
3619,0

8

380,1
393,2
591,8
211,5
211,2
361,3
459,4

1144,2
261,8
452,1
557,4
277,1
282,3
377,4
167,5
214,6
626,3
386,5
378,3
544,9
273,1
264,9
729,7
202,6

296.1
29516,0

9
51,6
54,1
76,3
19,0
15,2
40,4
73,4

207,9

.31.3
48,4
75,9
20,7
23.1
33,7
14,3
20.4

136,1
34,4
44,0
40,4
67,5
25,8

147,0
18,0

68.5
5095,0

10

328,5
339,1
515,5
192,5
196,0
320,9
386,0
936,3
230,5
403,7
481,5
256,4
259,2
343,7
153,2
194,2
490,2
352,1
334,3
504,5
205,6
239,1
582,7
184,6

227.6
24421,0

1
98,8
108,6
140,7
63,3
86,9
82,3
68,1
253,2
52,3
144,3
139,5
58,4
53,5
80,0
33,8
56,1
169,3
. 85,3
76,3
m 98,8
57,0
43,7
193,7
68,4

78.5 .

6823,0

od. tabeli 4

12
84,9
68,6
56,8
22,1
9,9
38,2
32,2
61,2
10,4
37,3
64,2
21,2
6,1
27,5
- 14,9
8,1
78,5
24,7
31,0
28,8
37,4
64,8
5,3
26,4

31.3
2498,0

13
35,4
130,2
112,5
21,2
77,5
7
255,3
10,2
38,8
63,1
27,8
29,4
18,2
16,6
24,2
175,8
17,4
29,0
31.3
23,1
19,1
197,0
9.8

8a,2_
5592,0
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Iz.
13.
14.
15.
16.
17.

19.
20.
21.
22.
23.
24.

Nazwa

2

Warszawskie Stoteczne
Bialskopodlaskie
Bialostockie
Bielskie
Bydgoskie
Chelmskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblaskie
OdahAkle
Gorzowskie
Jeleniogérskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszalinskie
Krakowskie Hlojakle
Krosénienskie
Legnlckle
Leszczynskie
Luboiskle
tomzynskie

tédzkie Ule jakie

Ogétem

3
13330,3
784,2
2427,7
4087,0
4857,5
70,4
1158,9
2468,1
1478,1
6347,0
1415,9
1972,2
2033,7
22005,0
4315,5
4032,8
1745,7
5743,4
1840,4
2452,1
1146,5
5443.3
930,2
4341,4

WAKLADY IBWKSTYCYJflE W GOSPODARCE WARODOV/EJ W 1965 R. /w cenoch ntalych 1971/

Rolnictwo
Przemysi 1 in.

4
390d,5
49,0
479,7
1886,1
1967,5
114,9
167,1
796.1
334,7
1593,5
338,6
1203,4
461,7
13203, 4
1806, 6
2835,7
265,3
2825,5
706,6
1713,9
170,4
2842,2
102,4
1816,5

5
338,6
387,7
813,2
395,4

1019,7
323,3
481,8
452,2
6909
546,8
558,7
235,3
696,4
570,1
590,2
413,2
694,9
193,4
339,5
317,8
537,7
712,7
432,7
104,77

Tranuport Obrét

i Mczn.

1966,9
82,0
172,7
404,2
391,9
85,1
118,8
327,6
55,0
1943,0
72,4
115,1
124,3
1694,2
495,6
222,7
109,6
426,0
132,5
93,6
34,3
338,0
. 53,7
2832

Towarowy

480,6
40,0
62,7
87,1

144,0
22,5
54,5
62,9
50,1

201,3
62,9
41,7

119,7

474,9

129,6
43,2

110,1

127,2
44,4
33,6
51,5

128,2
36,3

187,5

Gos;
iileszk.
8
3582,5
151,0
614,0
925,2
904,5
151,1
233,0
628,9
223.4
1410,8
218,4
191,7
461,9
4152,1
900,8
356,2
314,7
1240,3
360,8
204,3
238,1
932,4
230,9
1299,7

spodarka
Komunalna
1 ii

£0Mpod.
komun.
9
1060,5
16,8
67,9
163,6
113,9
22,4
13,1
84,6
45,8
243,3
33,6
50,6
35,7
794,9
160,6
110,6
53,1
282,1
32,3
37,5
18,4
134,9
10,2

325,0

tymi
gospod

mleszk.
10
2522,0
134,2
546,1
761,6
790,6
128,7
219,9
544,3

177,6 .

1167,5
184,8
141,1

' 426,2

3357,2

740,2
245,6
261,6
950,2
328,5
166,8
219,7
797,5
220,7
973,9

Oswiata,
Nauka 1
Kultura

1
1300,8
39,1
138,0
127,5
144,4
40,9
60,9
109,9
87,7
251,1
57,8
54,9
79,0
727,5
177,5
56,9
80,9
345.9
90,2
31.9
39,6
223,0
28,7

373,0

Tabela 5

Ochr.zdr.
it ey
12
323,4
18,9
47,7
144,7
68,3
18,4
12,6
28,2
16,4
70,5
27,2
25,3
26,4
268,0
96,5
17,2
53,3
74,8
44,2
18,1
14,1
91,0
14,6
140,0

Pozo-
state

13
1429,0
16,5
79,7
116,8
217,2
14,2
30,2
62,3
19,9
240,0
79,9
104,8
69,3
914,8
116,7
37,7
116,9
510,3
122,2
38,9
60,8
175,8
30,9
136,7



26.
27.
28.
29.

31.
32.

34.
35.

36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.

2
nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroteckie
Pilskie
Piotrkowskie
Ptockie
Poznanskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarncbrzeskie
Tarnowskie
Torunskie
Waibrzyskie
Wioctawskie
Wroctawskie
Zamojskie

Zielonogérskie
Razem

3
1809,5
2565,6
4327,6
1273,3
1664,4
1551,0
3109,0
4282,6
1561,1
2378,5
2147,2
1235,7
1560,3
1455,3
1299,8
1120,7
4909,2
2690,3
3460,9
2352,8
2075,7
1656,8
3665,7
1178,3

1763.5
154227,0

4
414,0
574,4

2275,8
374,6
457,4
493,9

1599, 4

1377,9
618,7
691,1
451,3
156,3
297,4
245,9

229,0
117,3

1455,8

1557, 7

2199,9
902,5

1086,6

232,5
1030,3
255,8
593.2

5
350,8
998,0
820,3.
378,5
624,1
327, £
500,9
786,1
360,8
555,3
461,7
518,1
367,3
459,1
585,9
559,3
988,2
366,2
374,4
621,4
318,9
503,9
677,5
408,0
483.9

61330,0 1 25243,0

s

314,5
144,8
168,1
164,6

63,9
123,2
239,8
283,8
149,8
380,1
261,0
136,8
433,7
196,8

75,0

82,8

1204,0
228,6
298,2

119,1
152,4
470,1
500,9
130,2

124.2
16194,0

7
82,5
109,1
130,0
24,3
51,8
50,0
9,8
149,9
35,2
108,1
88,9
46,9
48,9
66,5
67,3
54,6
151,0
62,4
53,8
79,4
51,9
49,9
150,2
48,1

101.0
4865,0

8
413,4
396,7
562,4
242,0
280,0
420,1
523,0

1026,3
268,6
462,6
599,2
275,3
311,5
360,8
211,6
205,4
591,6
357,7
403,8
457,7
280,7
285,4
805,7
221,2

274.6
30164,0

Q
52,4
56,6
58,1
22,2
41,9
46,3
9,3

130,1
40,0
48,6
70,9
30,1
30,9
36,6
26,5
21,6

117,8
30,5
53,4
49,2
70,9
22,5

139,9
20,4
66.1

5292,0

10
361,0
340,1
504,3
219,8
238,1
373,8
426,7
896,2
228,6
414,0
528,3
245,2
280,6
324,2
185,1
183,8
473,8
327,2
350,4
408,5
209,8
262,9
665,8
200,8

24872,0

11
112,5
96,4
169,4
43,6
61,9
83,4
75,6
259,6
53,2
’116,2

153,1

59,7.

53,0
63,1
46,3
57,6
202,6
84,8
80,8
81,8
69,6
. 43,8
275,2
64,0

Li'W.
7166,0

cd. tabeli 5

12
99,4
58,8
62,3
21,3
12,6
38,6
37,1
74,3
10,6
32,7
. 45,6
20,8
4,2
36,3
29,2
19,8
81,8
12,8
*4,5
37,3
32.1
42,9
82,7
18,8

bu *
2621,0

13
22,4
187,4
139,3
24,2
113,3
14.3
36,4
324,7
64,2

V32,4

86,4
21,8
39,3
26,8
55,5
23,9
234,2
20,1
25,5
: 53,6
81,5
28,3
143,2
32,2

T1%6-
6644,0



Nazwa

2

karezawwkle Stoi.

Bialskopodlaskie
Biatostockie
Bielskie
Bydgoskie
Cheimskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblaskie
Gdanskie
Oorzowakie
Jeleniogérskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszalinskie
Krokowskie Ulej.
Kroénienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
Zomzyniskie
Eodzkie Miejskie

Ogdtem

3
13606, 2
832,2
2556,6
4173,5
5267,5
813,0
1246,0
2215,8
1484,8
6354,7
1747,9
1710,1
w290,6
23023,6
4709,3
4256,3
2048,4
6685,9
2122,2
2692,8
1291,8
6080,3
1016,7
4723,4

NAKEADY INWSSTYCYJjyK

Holn. i

Przonyat Iean.

4
3948,6
70,6
425.8
2013,3
1880,8
125,7
146,6
788,6
268,8
1732,1
485,4
987,5
491,0
33807,2
1726,5
3327,7
331,7
3299,0
860,0
1740,5
200,4
2983,6
124,4

1973,3

5
505,2
423,9
771,9
420,4

1027,2
350,1
520,5
409,1
701,9
644,2
659,2
198,2
778,4
615,9
719,5
371,6
674,7

217,5
410,3
394,1
630,0
820,4
471,6

153,2

Transp. i
iflcznoréd

1673,6
72,8
316.9
322,6
761,1
62,6
120,3
137,4
70,4
1552.8
69,9
112,3
138,8
1847,4
616,2
111,8
283,7
542,8
140,6
9,1
25.3
576,3
42.9

382,0

Obroét

Oospod.

Towaro- Komun, i

wy

7
727,0
33,1
105,9
96,0
181,6
34,7
47,4
60,5
71,9
352,2
75.1
36,4
121,6
462,5
164,2
57,3
136,5
152,8
58,0
53,7
54,6
156,1
50,6

216,4

Mlenzk.

8
3789.5
173,9
620,5
1025,3
929,7
161,5
267,0
633,6
275.2
1321,0
234,4
212,4
525,3
4184,2
1022,2
291,6
314,9
1425,2
381,1
232,0

269,2
1016,4

248,17

1349,1

¢ QUOTODARCK NAmWO./CJ W 1966 H.

w

goapod.

komun.

9
1136,8
11,5
89,2
247,1
137,4
15,1
17,0
86,3
79,4
238,5
35,3
50,5
56,5
788,4
180,1
51,8
53,3
310,9
38,9
25,2
21,9
134,9
8,8

363,1

Tabela 6

/n cenach atatych 1971/

yzu
gOBpod.
mieszk.
10
2652,7
162,4
531,3
778,2
792,3
146,4
250,0
547,3
195,8
1082,5
199,1
161,9
468,8
3395,8
842,1
239,8
261,6
1114,3
342,2
206,8
247.3
881,5
239,9
986,0

Obwiata,
nauka 1
kultura

1
1468,1
31,6
114,4
128,5
166,0
27,5
56,1
70,9
39,6
314,6
66,2
50,5
83,8
685,8
157,9
46,8
68,3
355,9
85,2
45.4
24,6
223,1
35,6

324,9

Oohrona w tvmi
zdrowia, Pozo-
%)l.il.ool. state S;gg'«:z; inne
ru.
12 13 14 e 15
326,2 1168,0 774,6 393,4
10,9 15,4 7,2 8,2
55,7 145,5 101,7 43,8
72,7 94,7 84,0 10,7
78,2 242,9 184,4 58,5
20,9 30,0 17,3 12,7
15,3 72,8 58,6 14,2
34,2 81,5 .74,9 6,6
23,8 33,2 20,7 12.5
93,8 344,0 222,0 122,0
21.4 136,3 123,4 12,9
39,4 73,4 55,2 18,2
14,3 137,4 118,4 19,0
425,3 995.3 911,8 83,5
126,4 176,4 112,7 63,7
19,1 30,4 23,2 7,2
71,9 166,7 111,0 55.7
88,0 604,7  558,9 45,8
48,6 138,4 127,5 10,9
22,8 106,2 95,0 11,2
16,2 71,5 51.6 19.9
87,6 216,8 153,9 62,9
14,3 28,6 20,8 7,8
113,3 211,2 165,5 45,7
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o

P w NP

10.

21.'

22.
23.
24.

© @ N v

Kaim

2

Vareaawskla Stoi.
Bialskopodlaskie
Bialostockie
Blalakla
Bydgoskie
Cbtimakia
Ciechanowski*
Czpetoebowskl*
Elblaskie
Gdariskie
Ooriowskle
Jeleniogérskie
Kaliski* -
Katowicki*
Kieleckie
Koninskie
Kosial litekle
Krokowski* Klej.
KYos$nlenskl*
lesnicki*
Leszozynski*
Lubelski*
Londynski*

Ldzkl* Miejski*

Ogétem

3

14836,5
1042,2
2673,2
5045,4
5381,4
1390,9
1461,5
2534,3
1652,3
8511,3
2395,5
1943,4
2726,0
24523,6
5312.8
3452.4
2161,4
7189,5
2360,4
3467,4
1571,7.
6608,0
1244,8
5356,3

KAKIADY ipgSTWMB I COSPOOAHOK WPAno,oW |, .

Przemy*

4

4669,4
132,5
507,4

2461,6

1661,6
525,1
180,4
904,2
315,3

2561,1

1046,3

1179,0
667,1

14628,8
1850,1
2434,3

379,5
3526,6
971.5
2419,5
293,6
3128,9
190,2
2455,7

Roln.i

5
483,4
480,1
845,4
444,7

1041,0
450,9
617.3
493.7
807,7
672,6
696,1
205,7
883,0
690,7
844,0
387,2
654,5
269,7
437,8
437,2

739,3
930,8
585,1

118,7

Trar.sp.1i
tacznosc

Obrét
Towa-
rowy

831,1
40,8
129,5
142,7
200,9
39,7
71,8
109,9
77,7
342,5
98,1
52,0
173,9
514,8
176,7
80,2
167,5
162,8
57,7
66,5
69,6
102,3
55,6

227,9

Cospod.
Kor.. i
Kleezk.

£

4160,6

224,4

539,2
1352,3
1025,6

212,4

330,9

699,5

262,3
1563,8

257,0

204,7

645,0
4579,5
1093,3

287,0

305,1
1407,3

449,7

270,6

284,5
1146,1

293,3
1353,3

w

omun,

9

1281,8

14,0
112,9
421,8
152,9

16.9
23,1
79,2
60,2
.352,2
39,8
39,1
63,3
838,6

1220,1

42,4
81,7
344,5
59,3
53,0

v 21,0

167,0
19,0
370,8

gospod.
k

R. /w cenaoch

PI

gospod.
* mleszk.

10

2878,8
210,4
539,3
817,5
872,9
195,5
307,8
620,3
202,1

1211,6
217,2
165,6
581,7

3741,0
873,2
244,6
223,4

1082,6
390,4
217,6
263,5
§31.1
274,3

>82,5

Oéwlata,

Kul tura

1
1415,2
.36,2
130,0
127,6
142,4
21.4
43.1
88,6
52,3
276,5
' 61,8
59,0
92,9
756,7
169,6
46,9
78,1
1485,6
78,4
44,0
28,2
.247,6
30,5
324,7

1yf,,

Ochrona
Zdrowia,

Op.Sp.ol.
Kultura
FU.

12
359,0
11,8
44,5
130,4
71,8
21,3
21,2
38,8
8,1
133,0
35.3
49,1
.25,6
463,3
135,6
23,2
91,8
83,2
52,3
14,8
31,6
121,9
12,1

100,7

Pozo-
state

1532,9
22,2
133,7
54,1
252,8
39,8
82,7
91,1
56,5
417,7
111,4
59,3
99,2
1200,2
189,2
52,5
160,3
669,8
145,4
142,3
48,1
203,5
9,4

259,9

Tabela 7

- w XVID

wlotu  Tme

14 15
1129,9 403,0
16,8 5,4
92,9 42,8
43,6 10,5
193,7 59,1
29,5 10.3
70,3 12.4
84,5, 6,6
47,8 8,7
302,7 115,0
101,7 '9,7
35,5 23,8
81,7 17,5
1133,3 66,9
134,0 55,2
25,9 26,6
127,3 ’33,0
611,0 58,8
135.5 9,9
137,8 4,5
29,5 18,6
143,3 60,2
3,0 6.4
220,4 39.5



25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

33.

35.

36.
37.

39.
40.
41.
42,
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.

2
Kowoesdeckle
Olsztynskie
Opolskie
Ostroleckie
Fllsklo
Piotrkowskie
Piockie
Poznanskie
Przemyski*
Radomskie
Rzeszowski*
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie

Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Toruriskie
Waibrzyskie
Wioclawskie
Wroctawskie
Zawojskie
Zielonogérskie

Razen

3
1009,3
3655,2
5182,7
1292,6
1817.3
2147,2
3676,0
6197,5
1594,6
2506,2
2948,7
1568,4
1432,0
2201,9
1770,7
1529,3
7236,5
3679,6
2934,2
2639,0
2321,4
2389,3
4640,6
1469,9
2497,7

4
396.5
955,2

2277,6
298,5
294,0

1059,6

1843,0

1627,6
484,1
643,0
973,3
261,3
269,7
573,5
481,3
242,5

1446,4

2296,1

1619,3
903,0

1274,5

+863,3

1368,6
250,5
730,9

186050,0 72533,0

5
253.4
1160, 4
1007,5
433,6
758,7-
389,1
752,6
1248,3
483,6
645,9
481,7
567,1
464,0
581,3
704,6
705,4
1115,4
499,5
463,4
737,3
330,5
605,8
729,6
639,4

551,3

6
236,0
452.3
495,0

75,1
86,5
36,9
183,9
805,3
144,8
340,5
353,5
146,9
159,1
260,5
69.9
75,5
3201,4
222,0
224,6
101,7
102,9
296,1
738,2
107,9
373,3

30566,0 21000,0

7
107,8
214,4
158.4
41,7
117,7
80,4
100,4
300,8
57,4
87,9
106,3
71,5
52,1
95.0
76,2
60,9
186,4
66,0
57,3
68,1
61,3
64,0
203,0
68,7
161,1

6759,0

8
438,1
518,2
831,6
303,7
342,1
414,6
581,0

1257,3
305.7
560,8
701,0
383,9
377,2
501,9
268,6
251,2
773,5
433,4
424,6
562,3
388,2
398,7
862,5
311%6
384,7

35525,0

9
72,2
77,0
87,6
14,5
35,6
42,3
83,9

313,3
45,3
40,5

125,8
47,7
34,6
55,2
41,3
20,1

142,6
38,5
56,8
67,3

111,1
42,3

137,5
28,6
64,5

6701,0

10
365,9
441,2
744,0
288,2
306,5
372,3
497,1
944,0
260,4
520,3
575,2
336,2
342,4
446,7
227,3
231,1-
630,9
394,9
367,8

495,0
277,1
356,4
725,0
282,8
320,2
28824,0

1
110,9
92,9
135,0
41,8
42,9
57,6
54,8
314,6
49,5
96,0
155,4
54,1
41,4
66,0
54,5
6972
129,2
84,7
73,1
68,4
54,1
47,0
342,0
33,6
81,8

7228,0

od.

12 13
144,3 . 30,3
58,1 193,7
76,3 139,3
13,4 85,0
15,7 157,7
26,0 33,0
44,5 115,8
122,5 517,1
13,0 56,5
47,9 84,2
43,1 134,4

38,7 64,9
7,2 61,3
27,2 96,5
62,8 50,8
45.4 79,2

96,3 287,9
16,3 61,6
43,7 28,2
46,2 112,0
76,9 33,0
63,6 50,6
68.1 328,6
10,5 47,7
36,9 .177,7
3327,0 9112,0

tabeli 7

14
14,5
141,3
159,7
72,2
117,4
22,4
100,1
456,3
37ii
74,2
99,1
42,3
48,8
72,9
44,5
68,3
182,8
41,6
18,7
95,6
28,6
31,5
284,3
37,2
144,8
7366,0

15.8
52,4
29,6
13,6
-40,3
10,6
15,7
60,6
©19,4
10,0
35,3
212,i
12,5
23,6
6.3
10,9
105,1
19,8
9,5
16,4
4,4
19,3
44,3
10,5
32,9
1746,0



ittsnessz oz By,



25.
26.
27.
2s.
29.

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

38.
39.
40.
41.
42.

44.
45.
46.

47.

49.

2
Nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroteckie
Pilskie
Piotrkowskie
Ptockie
Poznanskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Torunskie >
Walbrzyskie
Wioctawskie
Wroctawskie
Zamojskie
Zlelonocirskie

Razem

3
2112,2
3718,6
5176,2
1317,7
1943,1
2171,7
4727,0
6633,0
1667,8
2874,6
3402,2
1955,1
1455,2
2437,0
2122,3
1730,6
8062,0
4877,6
3235,3
3102,1
2405,5
2996, 7
5355,6
1795,0
3249,4
202328, 0

4
507,2
682, 4

2107,0
258 ,2
461.6

1069,5

26B5.7

1672,2
522,9
793,0

1249,9
376,1
303,4
783,8
759,3
312,3

2943,1

3202,8

1768,9

1199,7

1240,5

,1077,0

1511,4
367,8
967,1

79985, 0

5
350,1
130'0,5
1008,3
462,4
775,1
386,1
771,77
1271,4
485.9
781,3
464,9
643,3
450,8
633,0
714,0
824,0
1146,9
568,0
454,3
770,2
345,3
648,7
759,7
*783,1
648,8
33249,0

6

235.5
553,5
597,7
105,7

71,8

94,7
236,7
979,9
125,2

311,5.

471,6
234,0
120,8
285,2
73,4
64,9
2262,9
221,8
212,1
91,7
114,1
414,2
1151,6
121,6
458,1
21691,0

7
99.4
234,8
242,6
47,7
119,4
56,6
133,0
324,3
46,1
105,2
130,8
88,6
78,6
74,1
110,6

95,2
76,0
214,1
69,7
144,4

7334,0

8

518,7
586,5
847,2
290,2
353,8
399,8
620,4
1322,4
350,0
635,7
687,5
396,2
390,5
512,1
279,9
295,9
926, 4
633,7
505, 6
641,5
425,3
439,5
911,5
350,0
431,2
38503,0

76,2
87,0
96,6
18,0
. 29,5
36,6
83,7
251,1
35,4
37,7
126,0
37,9
48,8
62,7
42,5
«11,8
181,9
47,4
68,5
.96,3
101,4
42,1
133,2
30,2
71,9
7195,0

10

442,5
499,5
760,6
2172,2
324,3
363,2
536,7
1071, 3
314,6
598,0
561,5
358,3
341,7
449,4
237,4
284,1
744,5
686, 3
437,1
545,2
323,9
397,4
778,3
319,8
359,3
31308,0

11
95,7
92,8
141,0
52,9
42.7
68,7
68,2
363,9
53,9
97,2
152,3
45,3
53,7
68,6
64,5
47,8
174,1
66,5
105,8
111,8
65,0
63,3
339,4
49,1'
95,1
7641,0

ad. tebeli 8

12 13

268,6 41,0
84,5 183,6
83,3 149,1
13.4 87,2
18,2 100,5
44,4 51,9
54,5 156,8
114,3 584,6
17,4 6694
44,9 105,8
67,3 177,9
38,0 133,6

10,6 46,6
19,5 60,7
46,3 74,3
34,0 70,0

104,6 290,8
47,3 66,5
58,1 58,1
39,2 149,3
63,8 56,3
45,5 232,5
71,2 396,7

9,0 39,7
55,4 449,3
3733,0 10192.0

14
21,5
146,6
114,6
68,1
82,1
46,3
123,7
471,9
33,2
86,6
146,3
105,3
40,8
41,2
35,5
53,3
165,5
56,7
53.0
129,5
48,2
208,7
339,3
21,3
422,0
8120,0

15
19,5
37,0
.34,5
19.1
18,4
5,6
33,1
112,7
33,2
19,2
31.6
28,3
6,0
19,5
38,8
16,7
125.3
9,9
'5,1
19,8
8,1
23,8
57,4
18,4
27,3
2072,0



Tabela 9
NA&IAUIf sressmYJNE W GOSPODARCE NARODOWEJ W 1969 B /. cenach statych 1971/

S oselen L L MR U EERM n . i S e v
i wy lilesz.  §OERC- 00ROk, Kultura %ist!ﬁla' < B lietwo Tnne
Flz.

1 2 3 4 5 6 7 8 3. 10 11 12 13 14 15

1. Warszawskie Stoi. 15643,7 4392,3 481,7 1995,6  834,7  4246,9 1277,3 2969,6  1611,8 370,8  1709,9  1229,2 480,7

2.  Blalakopodloskie 1491,1 303.2  647,9 93,0 46,6 244,71 .- 7,9 236,8 34,8 23,1 35.6 21,9 13.9

3. Bialostockie 3792,8 783,3 1110,8 569,3  151,2 824,6 173.3 651,3 115,0 66,5 172,1. 133,8 38,3
a.' Bielskie 5195,3 2757,7 448,6 313,1 108,3 1084,1 253,8 850, 3 141,3 226,7 115,5 101,3 14,2
5.  Bydgoskie 7257,3 2970,6 1366,8 920,1  200,5 1195,1 272,6 922,5 170,5 76,7 357,0 254,9 102,1
s. Chelmskie 1712,7 749,5 530,0 105,7 37,8 226,8 9,9 216,9 20,4 19,2 23,3 14,7 8,6
2.  Ciechanowskie 1913,2 332,8 796,7 131,3 69,0 406,6 26,8 379+8 48,8 915 118,7 93,3 25,4
e.  Czestochowskie 3060, 9 1253,2 585,3 118,3  104,5 760,9 118, 3 642,6 95,2 33,5 110,0  +85,8 24,2
9. Elblaskie 2003,6 544,2 882,1 42,7 85,7 3591, 0 86,9 272,1 66,6 « 36,2 67,3 54,5 12,8
10. Gdanskie 8734,4 2570,4 843,5 2273,2 303,1 1696, 8 399,0 1297,8 322.7 196,2 528,5 378,6 149,9
11.  Gorzowskie 3035,7 1381,8 819,3 87,7 107,4 389,4 48,4 341,0 72,8 37.3 140,0 111,7 28,3
12. Jeleniogérskie 2969,5 2154,7 259,8 91,4 71,6 274,8 42,3 232,5 38,2 50,0 29,0 20,0 9,0
13. Kaliskie 3243,1 1036,5 977,6 256,4  110,6 6717,6 81,9 595,7 54,5 23.0 106,9 . 68,3 38,6
1%, Kotowickie 28306, 2 16956,9 841,7 1832,1 464,5 5428, 8 1208,6 4220,2 797,9 500,6 1485,7 1369,3 116,4
15. Kieleckie 6396,7 2250,2 1076,0 859,8  228,4 1322,3 249,3 1073,0 195,9 120,1 546,0 288,8 57,2
16. Koninskie 2887, 6 1774,5 539,4 119,1 49,9 291,3 12,1 279,2 35,6 5,9 71,9 42,0 29,9
17.  Koszalinskie 2917,0 581,0 852,8 466,8  135,5 481,0 90,2 390,8 79,5 118,3 202,1 106,2 95.9
16.  Krakowskie Klej. 7153, 9 2811,5 321,7 957,9  182,9 1560,0 477,1 1082,9 537,1 109,6 673,2 617,7 55,5
19. Kros$nienskie 2774,6 1139,9 504,5 225,5 69,6 477,7 75,4 402,3 83.6 104,3 169,7 156,5 13,2
20. Legnickie 4342,9 3106,3 468,0 164,0 81,5 511,0 41,8 469,2 64,9 14,2 133,1 117,7 15,4
21.  Leszczynskie 1577,3 270,5 729,2 90,0 74,4 317,0 35,7 261,3 41,0 29,3 25,9 20,9 5,0
22.  Lubelskie 5834,7 1812,0 1176,4 75e,4  162,4 1521,4 289,9 1031,5 218,7 114,1 271,3 205,1 66,2
23.  Lomzyhskie 1341,7 148,9 663,5 68,9 54,8 330,4 33,2 297,2 44,4 22,1 8,7 5,4 3,3
24,  todzkie kie,lakie 7101,1 3555,2 211,9 304,5/ | 21%)6 1612, 1 429,8 1182,3 375,8 159.9 462,1 417,8 44,3
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e

[SR—

woBow

nazwa

2

Warszawski# Stoi.

Bialskopodlaski#
Bialostockie
Bielskie
Bydgoskie
Cheilmski#
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblaskie
Gdariskie
Gorzowskie
Jeleniogérskie
Kaliskie
Katowickie
Cieleckie
Koninskie
Koszalinskie
Krakowskie Ulej.
Krosnienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
Loe.iynakie

iédzkie niejakie

NAKEADY
Ogbétem  Przemysi
3 4

15456.3  4291,3
1567.5 508,6
3676.,4 766.,4
54437 27932
7601,6 3130,2
1612.,4 536,1
2059,7 5168
3867,7 1863,9
2086,3 6%9,1
9529,1 21454
3156,7 1442,0
3169,6 2350,8
3514,5 1191.4
29816,4 17149.0
70%3,4 2604,2
2997.9 1679,5
3036,7 641,9
7633,7 2818,1
2738.,3 1134,5
53353 3904.,9
1969.4 457.,6
5902,5 1617,6
1551,6 245,0
6769,7 2965,5

DiWESTICXJUZ

Boln.i
Tjesn.

5

557,7
753,5
1217,9
462,5
1312,7
619,9
817,8
637,0
618,9
8938
862,8
269,6
988,8
834,9
1042,3
506,7
781,6
355,3
516,1
419,6
758.,8
1133,5
789,9
148,2

» GOSPODARCE hklIOLWEJ

Trans.i
| Lacznoséé

Ic

1784.7
126,0
671,0
479,5
1031,6
1185
'158,5
140,8
47,5
3204,2
107,1
95,7
261,3
2037,2
10374
148,9
506,1
11482
195,1
156,0
224,1
507,9
63,4
0J6.9

Obroét
Towa-

rowy

4

649.6
43,1
106,8

84,6
140,4
20,4
45,7
93,0
85,0
247,6
71,2
63,6
88,9
394,1
192,5
29,1
102,6
157,6
54,0
55,6
41,7
156,8
42.7
271,0

Gosaud.
Komun. i
Mieszk.

6

4302,5
264,5
799.,4

1102,4

1301,4
241,0
398.,0

904,5 .

381,7
1791,6
441,2
287,0
787,2
6101,8
14242
298,6
554.,8
1675,0
530,7
566,4
393,6
1367,1
348.4

1783,1

157?. R /w cenoch statyeh 1272/

w tym:
gospod.
komun.

¢

1269,2
35.2
123,2
286,0
2593
21,7
30,8
1444
58,4
510.4
56,1
54,4
73,6
13642
240,3
32,6
63,2
540,2
71,0
49,6
33.9
274,6
15,2-
543,0

gospod.
nieszfc.

1c

30333
2293
676,2
813,5

1042,1
2193
367,2
760,1
3233

1281,2
365,1
232.6
713,6

4737,6

1183,9
266,0
491.6

11348
459.7
516.8
359,9

1092,5
333,2

1240,1

Os$wiata
llauka i
Kulture

11
1721,5
48,0
97,1
184,7
160,3
18,7
40,1
92,1
. 60,6
360,2
67,9
54,7
83,9
941,9
196,9
57,6
89,5
535.8
91,5
61.7
34,2
269,6
57,0

3293

Ochrona
Zdrowia

Op.Rpot.

Kultura
Kii.
12
4495
6,6
65,9
214.8
78,6
24,3
10,4
50,4
14,8
243.4
38,3
47,4
40,3
599.9
179,2
27.8
119,5
119,7
72,2
26,3
27,1
142.,6
13,5
103,2

Tabelo 10

Tozo-
state

TT 'm

1699,5
32,0
151,9
102,0
446.4
33,5
72,4
106,0
28,7
642,9
126,2
40,6
72,7
1757,6
566,7
49,7
2%2,7
824,0
1442
124,6
31,9
307,4
11,7
550.5

_ w tymi
3ucow-
lictwo

s g
1095,2
10,0
111,3
75.4
3213
15,3
61,9
88,3
20,4
496,8
101,2
19.3
44,5
1559,7
285,6
23,7
113,5
706,1
1253
117,0
20,2
180,4
4.3
506.4

inne

15
604,3
22,0
40,6
26,6
125,1
18,2.
10,5
17,7
8,3
146,1
25,0
21,3
28,2
198.4
81,1
26,0
129.%
117,9
18,9
7.8
11,7
127,0
7.4
44,1
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1i

S L T T )

—

12.
13.
14.
15.
16.
17.

19.
20.
21.

23.
24.

Na; *8

2

Warszawskie Stoi.

Bialskopodlaskie
Bialostockie
Bielskie
Bydgoskie
Chataskie
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elhlaekie
Gdanskie
Gorzowskie
Jeleniogérskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleokie
Koninskie
Koszalinskie
Krakowskie Klej.
Kroénieriskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
Eomzynskie
Eédzkie Ulejskle

BAKMDT IFiffiSTITOttrr. V' QosroD:.

Ogdtem
3 4
15529,6 5082,0
1742,5 284,2
3839.0 853,8
5745,0  2865,7
7818,0 3466,7
1455,3 468,0
2463,0 622,3
6193,5 3763,4
2701,2 745,1
10904,5 2394,5
3319,1 1431,7
2736,8 1678,6
3551,0  1230,2
32234,3 19263,9
8335,7 3586,4
3400,9 2026,3
3246,8 720,3
8103,0 3361,5
2762,1 1127,6
5956,6  4225,3
2099,3 570,8
5885,1 1639,0
1923,2 279,6
7340,5 3370,7

fioln 1
Lesén.

5 *
645,0
853,4
1159,7
444,7
1327,5
453,3
920,2
644,5
1072,9
876,0
783,3
258,4
959,5
783,7
1050,3
529,2
907,7
429,7
4B3.2
413,1
780,7
1226,3
946,8

205,2

Trar.ep.

6

1567,3
170,0
635,4
645,3
853,4
163,5
302,1
618,7
231,4
4081,4
293,5
281,9
344,7
2268,7
1143,7
213,3
406,5
1004,7
241,3
2¢7,2
216,5
757,0
185,8

-480,7

Iffil jamnowEj S 1971 R. A. cenach statych 10/

Obrét
Towarowy

711,0
48,4
107,0
75,4
163,4
37,5
76,6
49,2
62,9

190,2

79,2
31,4
99,4
413,2
185,7
60,0
112,0
170,1
50,9
53.1
.35,8
206,3
61,8
236,1

Gospod
Komun, i
Uieszk.

'8

4211,9 1122,3 -

303,7
778,3
1204,6
1334,2
260,2
432,5
925;i
480,1
2043,3
496,0
360,1
715,6

6546,6"

1583,3
430,9
641,3

1794,3
526,4
645,1
403,0

1386,2
380,4

1963,0

w fum:

mjﬂh mieszk.

9 10"
3089,6
29,7 274,0
133,1 .645,2
339,2 865,4
210,7 » 1123,5
46,5 213,7
49,2 383,3
121,9 803,2
106,9 373,2
705,0 1338,3
61,8 434,2
89,2 2170,9
89,5 626,1
1350,4 5396,2
321,8 1261,5
57,7 373,2
116,6 524,7
504,5 1289,8
92,8 433,6
112,5 532,6
31,9 371,1
271,3  3114,3
55,9 ! 324,5
567,4 1395,6

Obwieta, oOchrona
Eauka i

Kultura ggii?gii.
11 12
1373,6 490,4
49,0 5.3
97,7 87.2
106,3 262,2
144,1 80,2
23,6 27,1
40,9 27,9
61,0 18,7
41,0 34.3
302,5 270,8
63,6 45,4
24,9 44,5
62,7 39,8
882,4 617,6
204,2 169,7
50,1 57,9
116,4 131,7
458,2 128,2
106,3 119,8
62,0 34,8
25,7 26,3
236,9 145,0
42,1 15,7
866,6 170,2

Pozo-
state
13
1448,4
28,5
119,9
140,8
1448,5
22,1
40,5
112,9
33,5
745,8
126,4
57,0
99,1
1458,0
412,4
33,2
210,9
756,3
106,6
236,0
40,5
288,4
11,0
648,0

budow-
nictwo

14
763,6
10,2

88,1
115,7
336,6

4,8

37,4

91,5

28,9

632,9
107,2
37,7
59,1
1339,9
328,1
14.2
101,9
714,5
82,2
225,8
28,1
158,8
5,9
587,0

yes
inne
15
684,8
18,3
31,8
25,1
111~9
17,3
3,1
21,4
4,6
112,9
19,2
19,3
40,0
110,1
84,3
19,0
109,0
41,8
24,4
10,2
12,4
129,6
5,1
61,0



25.
26.
27.
28.
29.
50.
31.

W

33.
34.
35.

36.

37.

38.
39.
40.
41.
42.
43.
4.
45.
46.
47.
48.

49

1

2
Nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroleckie
Pilskie
Piotrkowskie
Piockie
Poznariskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Toruniskie
Waibrzyskie
Wioclawskie
Wroctawskie
Zamojskie
Zielonogérskie

Razem

3
2219,4
4128,6
5617,3
3276,3
2439,3
3599,4
6054, 4
6989, 4
2162,4
5144,2
4049,2
3176,9
2021,9
1860 ,9
1888,6
2214,7
9757,0
4141.9
3492,4
3718,8
2908,5

,3213,0
5865,6
2550,5
3021,8

244804 ,4

4 5

439,0 302,9
1082,3 1318,9
1846,4 1265.4
1753,0 579,6
432,1 894,5
1557,6 622,0
.2748,1 923,2
1730,4" 1466,8
759,7 552,6
2535,5 857,0
147272 559,9
672,5 1031,2
523.4 662,1
427,3 609,4
498,7 717,1
401,3 1054,6
2918,5 ,1437,6
1886,2 801,9
1701,4 558,9
1309,7 883,6
1512,5 321,8
.1509,7  705,4
2051,2 827,8
430,5 1030,1
799,4 .705,8
98056,2 38924,4

6
424,8
577,3
826,1
319,0
437.3
352,1

1339,1
813,6
239,8
584,1
604,1
597,1
242,5
131,1
181,2
212,6
.3285,5
444,0
313,0
*321,7
290,0
2168
743,5
434,7
452,6
31777,6

;
84,1
80,7

123,5
109,1
49,7
81,9
82,1
253,6
35,1
87,6
84,9
69,3
32,9
43.9
74,9
. 53,8
204,8
49i6
65,7
61,7
86,3
48,3
205,1
41,9
.114,5
5541,6

8
575,5
722,2

1113,9
387.,0
452,5
800,2
672,5

1781,6
422,9
731,9
864,3
598,6
433,4

*498,4
283,7
.350,8

1307,2
795,5
619,0
672,4

*435,4 :

551,1
1330,0
507,0
602,1

47415,2

9
83,2
103,1
147,3
40,6
43,4
248,3
84,8
378,5
45,1
80,8
162,3
65,6
58,7
. 52,2
30,7
. 19465
398,9
73,6

e 96,1

69,1
103,5
-71,2
316,6
83,8
120,5
9565,2

10
492,3
619,1
966,6
346,4
409,1
551,9
587,7

1403,1
377,8
711,1
702,0
533,0
374,7
446,2
253,0
331,3
908,3

721,9

522,9
.603,3
331,9
479,9
1013,4
0423,2
481,6
37850,0

1
99,2
112.4
166,1
37,1
61,0
56,0
*95,9
268,6
60,4
9,6
183,6
69,7
31,8
33,2
57,9
71,0
181,0
78,2
102,8
155,2'
69,0
42.6

288,7

67,1.

102,1
7426,0

12
182,7
61,8
99,1
19,3
38,1
39,0
84,3
198,5
31,4
38,5
67,6
25,3
. 30,3
15,5
41,0

15,3

139,5 .

54,7
59,4
72,6
93,0
61,3
93,5
13,7
58,5
4684,8

cd,

13
31,2
173,0
176,8
72,2
74,1
90,6
109,2
476,3
60,5
155,0
212,6
114,3
65,5
102,1
34,1
55,3
282,9
37,8
72,2
241,9
100,5
77,8
325,8
25,5
186,8
10978,6

tabeli 11

14
13,4
141,6
126,6
50,9
60,3
56,9
102,7
397,2
39,8
134,7
180,0
86,6
50,0
94,0
25,4
41,6
159,3
20,7
56,2
210,7
92,9
56,5
288,4
11.2
127,4

8525,1

15
17,8
31,4
50,2
21.3
13,8
33,7

6,5
79,1
20,7
20,3
32,6
27,6
15,5

8,1

8,7
13,7

123,6
17,1
16,0
31,2

7,6
21.3
37,4
14.3

59,4
2453,5



*3.

® N e m s

10.
11.
12.
13.
14.
15.

17.
16.
19.
20

21.
22.
23.
2%,

8»u

2

Warszawskie Stoi.

Bialskopodlaski*
Biatostocki*
Bielski*
Bydgoskie
Cheimekle
Cieehanowekle
Czestochowskie
KIMeskie
Cdanokie
Gorzowskie
Jeleniogérskie
Kaliskie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszal Inskle
Krakowskie Klej.
Kro$nienskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
Londyniskie
Ebédzkie Uia.i.

Ogétem

7
216%4,6
1763,7
4342,5
8149,2
9248,4
218~,0
2639,2
7774,6
2941,6
12524,0
4456,8
3554,1
4314.0
42336,8
10566, 2
3795,8
3945,0
9192,1
29t*6,9
6104,9
2414,1
7264.3
2235,8

9465.4

BKKUDY mWESTYCyjMi V OOSPODKRCf, KAHODOTCJ W 1972 R.

Przemysi

4
6833,8
129,8
1218,0
4745.6
4053,7
1061,8
539,3
5058,6
744,0
3453,4
2248,9
2038,7
1612.4
26841,8
5632,2
2275,9
952,0
3582,2
1191,4
4158,0
594,4
2121,3
698,6

4921,9

Roln.i
Zosn

5
774,0
924,7

1257,5
520,8

1834 ,9
496.5
925,1
749,2

1129,9

1022,4

1015,7
474,4

1151.5

1004,4

1051,1
494,7

1177,2
482,3
518,9

439,3
897,7
1420,5
852,3

204,3

Transp.i
Eacznosé

6
2926,6
213,0
509,9
746,6
846,1
140.5
450,5
696,5
268,1
3375,9
324,6
325,6
422,6
2722,4
1086,0
292,5
409,6
1045,6
247,1
343,4
300,5
953,7
141,0

413.3

Obrét
Tower.

899.7
68,0
165,5
119,0
231,6
57,1
105,6
92,8
91,5
270,9
98,4
67,2
141,4
599,1
240,0
80,1
175,1
219,4
63,7
67,6
74,0
291,7
50,5
247,1

Gospod..
Konun.i
Kinszk.
8
5866,4
329,6
861,3
1339,6
1519,6
345,8
507,8
960,8
558,6
2455,8
514,9
451,5
751,5
7080,1
1563,8
462,9
716,1
2156,0
572,0
626,5
417,0
1518,3
418,4
2370,4

W
Cospod.
komun.

?
2305,9
17,6
137,7
348,2
242,2
62,1
62,3
147,8
158,1
657,9
73,0
108,4
130,0
1531,3
304,6
72,3
179,5
719,2
104,3
146,7
48,8
245,8
66,5
760,1

/w panach etatToil 1971/

it

gospod.

nieatk.

10
3560,5
312,0
723,6
991,4
1277,4
283,7
445,5
813,0
400,5
1797,9
441,9
343,1
621,5
5543,8
1259,2
390,6
536,6
1436,8
467,7
479,8
368 ,2
1272,5
351,9
1610,3

Oswiata

Kultura

11
1955,5
58,8
105,2
136,7
141,9
20,4
38,3
68,3
51,4
677,8
38,2
39,2
88,2
1079,3
239,0
41,9
113,4
476,0
76,2
95,5
20,5
275,9
35,5
342,7

Ochr.
Zdrowia
Piz.
12
590,5
14,3
100,3
331,0
169.5
30,6
41,4
36.6
51,7
349,8
47,0
76,3
33,5
630,5
218,8
111,5
182,8
156.1
121,7
66,1
40,9
205,0
15,7
243,9

Pozo-
state
13
2038,1
25,5
124,8
209,7
451,1
36,3
31,2
111,8
46,4
918,0
169,1
81,2
112,9
2379,2
535,3
36,3
218,8
1074,5
175,9
308,5
69,1
477,9
23,8
721,8

Tabela 12

w tyat
budow- :
nictwo inne

14 15
1487,5 550,6
5,9 19,6
98,8 26,0
194,7 15,0
331,7 119,4
20,4 15,9
27,9 3,3
104,6 7,2
35,5 10,9
762,9 155,1
145,6 23,5
65,4 15,8
73,2 39,7
2287,4 9,8
418,9 116,4
6,2 30,1
164,2 54,6
1034,8 39,7
137,1 38,8
299,5 9,0
56,5 12.6
242,1 235,8
15,2 8,6
650,3 71,5

’



25.
26.
27.
20.
29.
50.
31.

33.

35.
36.

37.
30.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
40.
49.

2
Kowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
OB troijciele
Pilskie
Piotrkowom*
Ptockie
Posb.uskie
Frzcisyokle
Radomskie
Raeazowckie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie

Suwat tikie
Bzcsecinakle
Tarnobrzeski*
Tarnowskie
Torunskie
Walbrzyskie
Wioctawskie
Wroctawskie
Zamojskie
Zielonogérskie

Razem

3 4
2661,4 569,0
5635,5 1744,7
7304,4 2061,4
2593,6 1181,9
3005,9 579,0
4421,0 1836,1
6036,5 2946,5
9705,5 3255,9
2932,b 1289,6
6263,4 3559,0
4627,2 1097,4

. 3449,3 809.6
2573,2 1071,0
2085,0 550,1
2556,0 624,1
2077,0 556,0

12385,0 4790,3
4166,8 1922,0
4151,0 2261,4
5619,6 2913,0
3686,6 11975,7
3123,9 1345,4
7462,7 2749.9
2822,7 618,4
4026,7 1379,9

302557,3 132026,2

5
451.5
1702,0
1464,4
615,9
1244,8
724,1
1050,7
1783,5
618,3
906,7
670,1
1088,4
649,3
678,4
957,6
1216,6
1678,5
763,7
575,4
1072,6
433,9
658,4
999,8
996,7
649,3
44710,1

r r r
463,1
572,3
696,8
207,7
397,2
617,4
831,0
1000,1
342,4
435,5
509,0
568,2
230,7
131,9
213,6
310,5
3307,7
404,6
*340,7
330,6
333,6
280,1
856,1
526,6
519,9
33958,9

104,1
183,7
191,4
55,4
95,5
99,4
118,5
354,2
58,7
103,9
145,8
92,7
47,9
68,0
80.9
77,5
304,8
80,3
92,1
81,9
97.4
69,3
290,9
77,1
189,5
7631,9

0
670,7
890,4

1202,0
403,1
477,3
993,2
807,9

2111,5
472,3
870,5

1029,0
625,8
447,7
491,6
402,6
514,1

1482,1
682,6
655,6
800,1
588,3
518,5

1606,8
490,5
683,4

54362,3

9
123,0
116,6
190,1

36,1
52,3
390,8
80,3
. 455,8
68,8
112,0
281,7
91,6
45,9
55,2
90,5

'o91,4

422,6
79,3
110,1
125,4
122,0
80,8
380,7
69,7
154,4
12459.4

10
547,7
773,8

1091,9
365,0
425,0
602,4
727,6

1655,7
403,5
758,5
747,3
534,2
401,8
436,4
312,1
422,7

1059,5
603,3
545,5
674,7
466,3
437,7

1226,1
420,8
529,0

41902,9

11
114.3
167,2
193.0

32,5

48,9

63,5

80,8
330,7

75,9
127,9
235.0

85,0

27,6

45,1

54.9

64,0
235,6
86,7
92,7
176,2
48,1
60,1
361.1
60,9
118,1
9201,6

12
209,9
67,6
173,4
59,0
43,3
39,2
121,0
239,7
17,6
85,6
103,7
38,3
38,0
30,1
97,9
46,3
233,2
94,9
58,1
55,4
150,1
72,4
126,6
25,1
92,9
6204,8

o]

13
70,8
207,6
242,0
38,1
119,1
48,1
126,1
709,9
57,6
199,3
237,2
141,3
61,0
31,8
125,0
92,0
352,8
52,0
51,0
189,8
59,5
119,7
471,5
27,4
193.7
14411,5

d.

tabeli ]2

14
37,9
156,8
199,5
31,7
97.5
20,8
114,8
645,3
39,9
150,4
205,8
105,6
47,5
11,1
52.6
67,3
237,3
40,8
40,2
171.2
46,5
97,7
383,4
13,0
123,9
11604,8

15
40,9
50,8

42,5

6,4
21,6
27,3
13.3
64,6
17,7
40.9

31,4
35,7
13.5
20,7
72,4
24,7
115,5
11,2
10,8
18,6

13,0

22,0

63,1

14,4

69,8

2606,7
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26.
27.
28.
29.
30.

31.

33.
3*.

36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.

43.

4.

45.
46.
47.
48.
49.

2
Nowosadeckie
Olsztynskie
Opolskie
Ostroleokie
Pilskie
Piotrkowskie
Ptockie
Poznanskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie'
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Torunskie
Watbrzyskie
Wioctawskie
Wroctawskie
Zamojskie
Zielonogdrskie

Razem

3
3661,8
6530,6

10001,9
2829,7
3637,6
4912,1
6627,1

12450,7
3700,8
7586,0
5632,9
4079,1
3033,5
2590,3

. 3052,9
4343,9

14639,4
5327,6
5360,4
7423,9
4708,6
3396,9
9687, 4
5590, 4

5120,5

*4
748,4
1767,9
4450,9
1070,0
909,4
2153,0
3258,1
4102,1
1729,9
4658,2
2391,9
1162,8
1317,5
748,4
872,1
1459,9
6007,4
2682,0
3138,5
4185,9
2626,4
1367,1
3419,5
765,3
1864,2

378284,9 167319,8

5
500,5
2154,3
1828,2
794,2
1323,2
734,9
1072,2
1926,4
794,8
993,6
711,2
1201,8
685,8
704,1
1036,3
1469,5
2109,8
917,3
760,9
1178,2
512,0
849,0
1380,4
1265,4
1056,3
52343,7

6
512,7
620,2
899,2
197,3
.348,4
647,0
611,7

1173,0
303,0
32i;i
.419,7
407,0
258,1
213,7

1.208,1
307.8

3255,2
520,0
352,9
358,1
316,2
254,1
897,0
576,1
665,4

38664,7

7
14b,5
223,2

305,1.

82,9
1123,4
135,6
261,1
527,3
85,6
144,8
190,9
167,7
70,3
92,6
107,5
119,5
418,0
94,8
117,0
165,3
159,9
84,1
418,1
98,0
280,8
10643,7

8 e
.119.8,0
1089, 4
1546,6

540,8

604,8
1063,7

840,3
2602,1

577,3
1047,0
1066, 6

-,7

489; 1

499,4

566,1

707,3
1651,6

836,2
819,1

978,4

633,3

580,1
1884,2

633,3
+768,0

9
517.4
180,3
268,5

59,6

73,9
3.87,5

91,~
68.0,0
100,4
153,5
267,9
155,9

52,2

48,2
124,3
164,7
420,9
119,7
148,1
111,4
109;3

64,2
429,3

*78,7

209,3

65840,9 15824,2

10
680,6
909,1

.1278,1
481,0
*530,9
. 67~ 2
748,6
1922,1
476,9
893,5
798,7
631,8
.436,9
451,2
441,8
542,6
1230,1
716,5
671,0
867,0
524,0
515,9
1454,9
554,6
558,7
50016,7

1 .
1ilii
156,5
232,2
38,0
56,1'

e 57,5

83,6
495,7
81,4
88,4
272,1
94,8
42,7
58,2
46,2
49,7

* 270,6
98,7
74,9
180,4
91,3
52.3

’ 519,2
64,2
vo124,1
11301,7

12 .
'361,9
114,5
182,6
48,7
67,0
59,2
101,6
357,8
31,0
82,4
1127,4
63,2
69,5
30,6
99,5
98,1
371,2
85,1
525
55,5
122,0
80,5
182,3
31,3
116,6

7794,5

13 m
82,3
404,6
557,0
57,8
185,3
61,2
398,5
1266,2
97,6
250,5
. 453,1
.194,1
100,5
.243,3
117,1
132,1
556,2
93,5
44,6
322,1
247,5
129,7
986,7
156,8
245,1
24375,9

14
55,3
295,0
493,2

47,3
161,0

.41,8
376,1

1101,2
-72,8
173,'6
380,9
.167,8

87,6

226,0

68,5
113,7
436,1
68,2
29,9
284,6
215,9
110,9
884,6
140,6
179,4
21202,8

i

15
27,0
109,6
63,8
+10,5
24,3
19,4-
22,4
75/0
24,8
76,9

m 72,2

23

12,9
17,3
48,6

18,4
120,1
25,3
14,7
.37,5
e 31,6
18,8
102,1
16,2
65,7

3173,1



e

IS

B N og

10.
11.
12.

14.
15.
16.
17.

19.

23.
24.

Baewa

2
Warszawskie Stoleczne
Bialskopodlaskie
Biatostockie
Bielskie
Bydgockle
Cbeinakle
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblgskle
Gdanskie
Gorzowskie
Jeleniogérskie
Kalickie
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszaliniskie
Krakowskie klejekle
Krosnienskie
Legnickie
Leozczynskle
Lubelskie
Zomzyniskie

odzkie Miejskie

KAgAP T ILWSSTTCYjnS W GOSPODARCE

Ogdtem

3
35401,7
2272,5
6330,5
12278,5
13220,9
2137,5
3872,2
8172,9
5035,8
25116,0
6895,5
3916,0
6379,0
63699,9
13875,7
4341,4
6468,1
14994,0
4e85,3
11077,6
3130,7
10565, 9
2980, 6

14211,4

Przemys:.

z

11657,7

240,5
1891,0
7683,2
5696,1

675,4
1154,4
4000,2
1402.9
10461,8
3670,5
1917,0
2548,9
39114,7
6979,3
2056,3
1380,1
6247,5
2318,6
7784,8

894,3
4374,4

697,2
7501, 6

3 Koln.l Trans.i

tnczn*
K s
1138,3 4049,9
1003,0  291,2
1449,3  721,9
740,3  807,4
2111,2 1192,8
563,4 239,0
1362,6  343,9
686,8 828,0
1784,9 686,7
1786,6 5677,7
1266,8 658,7
464,6 443,2
1480,6 585,5
1436,5 4339,6
1443,7 1907,8
015,7 392,6
1741,3 645,7
672,7 1150,6
684,2 423,2
950,6 56?,2
1115,0 294,1
1631,6 1254,2
1332,4 190,9
300,3 706,7

SARODOYE]

Obrét
Towa-

Komun. 1

rowy  Mleozk.

7
1511,7
65,1
294,6
256,2
325,8
66,3
74,9
192,5
78,0
586%4
166,8
106,0
221,8

.1117,6

336,9
i6i,e
292,5
474,5
154,1
219,5

70,8
362,5

67,2
377,8

8
9182,2
474,4
1150, 4
1858,1
2433,9
404,3
653,4
1262,0
738,1
3598,0
746,3
654,6
995,9
10781,1
1750,4
527,1
1237,7
3090,9
701,3
919,0
572,9
1908,9
502.4
3164,8

y 197A ®. /,

gospod.

komun.

[
3778,1
51,4
226,2
639,9
526,0
92,2
130,2
296,4
169,4
1154,8
113,3
174,6
152,7
2465,8
420,0
84,7
446,0
1181,0
103,3
227,3
109,3
419,5
58.7

829,5

nh

tymi
iy
10
5404,1
423,0
924,2
1218,2
1907,9
312,1
523,2
9¢5.6
568,7
2443,2
633,0
480,0
843,2
8315,3
1330,4
442,4
791,7
1909,9
508,0
631,7
465,6
1489,4
443,7

2335,3

102y

Os$wiata,
Rauka i
Kultura

1
2739,0
57,0
232,0
203,0
247,2
54,2
77,7
208,6
65,7
561,1
66,8
43,8
102,3
1455,7
272,0
73.4
139,8
718,5
138,6
89,4
33,4
297,6
53,1

623,1

Ochrona
Sdrowli,

Fit.

12
1128,4
45.5
204,7
239,6
260,1
48,8
47,1
153.1
74,8
558,9
95,3
93,7
190,1
1026,2
309,2
134,1
476,7
339,6
142,0
178,9
62,0
265,4
46,5

250,5

Tabela 14

Pozo-
staie

hic]
3994,5
95,8
386,6
490,7
953,8
86,1
158,2
641,7
204,7
1885,5
224,3
193,1
253.9
4428,5
876,4
180,4
554,3
2299,7
323,3
373,2
87,7
471,3
90,9
1286,6

budow-
nictwo

Ji

Inne

2896,5 1098,0

73,6
307,5
438,5
820,5
62,9
134,6
503,4
170,3
1606.2
165,4
168,3
208,7
4115,5
774,8
148,1
400,6
2193,4
250,2
316,4
71.7
344,7

72,9

1157,3

22,2
79,1
52,2

133,3
23,2
23,6
48,3
34,4

279,3

58,9
24,8
45,2

312,6

101,6

32,3
153,7
106,3
73,1
56,8
16,0
126,6
18,0

129,3
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e

.

® 9 0 AW N

10
11/
12.
13.
14
15.
16
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

Bazwa

2
Warszawskie Stoi.
Bialskopodlaskie
Blaloatookla
Blalakle
Bydgoskie
Chelaski#
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblaskie
Gdanskie
Gorzowskie
Jeleniogoérskie
Kailskla
Katowickie
Kieleckie
Koninskie
Koszalinskie
Krakowskie Miej.
Krosnieriskie
Legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
Londyriskie

odzkie kleJakie

Ogblen

3
38768,4
2346,8
6894,8
11429,2
16397, 6
2634,8
4197,8
7906,7
5199,0
28323,0
7157,3
4498,0
7355,2
82779,7
15305,9
4350,4
7462,6
14966,7
5552,0
14061,7
3784,3
12757,8
3148,4

15534,2

kAKEKDT ISTCSTrCTJB? » CO3PODARCS E.IP.CDOIC.1 W 19?5 B-. /. cenach statych 1971/

Prze-
BJB1

4
13 51337
271,3
2017,0
6385,4
7781,7
946,6
907,6
2860,6
1213,7
11784,6
3390,0
1986,6
3113,8
56723.4
7333,1
1869,7
1318.4
5111,4
2595,9
10377,9
1324,3
5762,6
870,4

7834,7

Roln.1
Lesn.

5
1210,7
1080, 6
1589,4
898,6
2508,6
8-37,2
1712,2
1136,9
1979,9
2142,1
1744,3
608,3
1643,2
1659,7
1681,8
949,2
2216,8
877,6
1045,1
1142,8
1275,4
1675,2
1263,1

499,1

Trana.l Obrét

ia,czn

4%05,6
292,9
703,3
892,3

1492,5
290,0
444,0

1571,5
458,2

6617,5
519,1
467,5
710,9

4649,5

2053,9
458,2
73,8

1650,2
387,1
595,7
320,7

1303,7
220,2

695,9

Towaro-
wy

7
1185,9
88,5
250.9
209,7
450,3
72,2
106,9
192,8
9,6
537.1
152,8
95,1
'198,'6
1156,3
318,1
106,7
307,9
412,6
116,0
183,2
93,5'
283,2
94,5
516,3

Gospod
Komun.1l
Uleezk.

8
10235,7
464,7
1369,7
2166,9
2505,6
372,9
723,7
1433,0
1 924,4
4353,3
895,4
870,9
1057,9
11210,4
2086,4
624,6
1421',0
3124,4
754,7
1264,2
621,3
2298,0
512,5
3638,2

w tral
Pl BER
9 10
374.4,9 64.90,8

41,7 423,0
268,9 1100,8
698,0 1468,9
529,2 1976,4

70,2 302,7
163,5 160,2
303,1 1129,9
184,2 740,2

1554,6  2798,7
153,1 742,3
353,8 517,1
148,6. 909,3
2862,6 .8347,8
549,5  1536,9
135,9 488,7
574,2 846,0
1201,0 1923,4
143,0 611,7
353,8 910,4

81,6 539,7
552,1  i745,9

59,6 452,9
922,1  2716,1

Kultura

11
2864,1
15,1
321,7
201,3
241,2
31,8
70,9
100,0
75,4
726,4
94,9
101.5
67,0
1722,0
322,0
92,4
211,3
1048,6
152,8
106,9
42,3
400,9
32,0

708,2

Ochrana
Zdrowia,
5p.Spoi.
Kultura
Piz.
12

1167,5
72,4
190,6

410,0

451.5
41,7
99,6

100,2

164,8

428,7

112,5

109.6

181,5

906,0

332%*3
89,6

598,0

275,1

;190,7"

*25,2
44,6

287,8

60,3

379,0

Tabela 15
w thai
Pozo- _
state nictwo Inne
v
13 14 15
4465,2 3587,8 877,4
61,3 33,7 27,6
452,2 329,4 122,8
265,0 203,5 61,5
966,2 793,3 172.9
42,4 38,2 4.2
132,9 91,6 41.3
511,7 448,6 63,1
284,0 251,1 32,9
1733,3  1519,5 213,8
248,3 166,5 81,8
258,5 123,6 134,9
382,3 341,0 41,3
4750,4  4506,7 243,7
1178,3 .1068,2 «110,1
160,0 133,3 26,7
615,4 483,0 132,4
2466,8  2335%2 131,6
309,7 205.3 104,4
355,8 332,4 23,4
62,2 25,9. .36,3
'746,4 527,3 219,1
95.4 e,7' 26,7

1262,8  1113,7

149,1



25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

33,

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
46.
49.

2
Nowosadeckie

Olsztynskie
Opolskie
OstroifCkie
Pilskie
Piotrkowskie
Plockie
Poznanskie
Przemyskie
Radomskie
Rzeszowskie
Siedleckie
Sieradzkie
Skierniewickie
Stupskie
Suwalskie
Szczecinskie
Tarnobrzeskie
Tarnowskie
Torunskie
Wailbrzyskie
Wioctawskie
Wroctawskie
Zamojskie
Zielonogérskie

Razem

3
4954, .
9683,2

16645,2
3389,2
4690,9
9548,7
9673.7

16136,4
3640,5
6766,2
7485,0
5505,6
3598,0
4493,6

4380,3
4938,1
28436,3
7340,6
7082,8
7367,7
6398,3
4649,9
16724,1
3626,9

9674,3

4
1626,4
2081,3
9501,9
1141,6
1105,4
4933,1
5790,3
4511,1
1053,2

2986,

2784,0

1837.4
997,5

2146,5
1214,0
1004,3
7282,0
4557,1
4456,2
2938,3
3573,4
1892,7
7435,0

709,0

4316,0

529642,1 239170,4

5
524,0
3597,9
2510,2
878,4
1656,8
984,9
1269,9
2819,7
1030,9
1116,4
1075,5
1484,3
1042,3
996,5
1705,6
2054,6
3168,2
1015,4
775,6
1541,6
862,1
1034,1
1908,0
1449,7
1737,3
71617,7

6
801,5
922,6
865,5
308,6
562,0
1822,5
366,7
1887,8
475,9
533,2
848,5
611,9
399,3
497,0
313,0
407,3
13318,0
457,5
387,1
505,8
434,5
369,8
1662,1
487,3
1077,-3

62406,9

v =
198, 5 1031,7
240,0 1537,2
332,2 1882,8
132,6 716,8
122,4  «732,3
186,0 1239,1
306,9 928,7

. 526,1 3494,2
107,4 686,9'
184,4  1251,7
212,6 1353,5

171,0 998,4
89,1 614,2
96,2 1655,6

-125,0 640,4

124,3 955,7

506,4 2369,1
m110,5 . 871,4
144,7 886,4
209,8 1276,6
i.g6,1 1004,6
100,7 820,5
318,0 2467,7
135,3 ' 675,3
319,6 1236,5'
12375,5 85307,1

9
289,0
. 205.5
378,6
152,7
93,5
376,9
144,8
1073,5
1.45,9
262,6
312,4
122155
101,5
147,9
85,4
191,1
791,7
122,3

143,5
333,5
.198,8
165,2
592,8
72,7
315,7
22658,2

Ic

792,7
1241,7
1 1504,2
564,1
6388
862,2
783,9

> 2420,7
541,0
989,1
1041,1
776,9
512,7

. 507,7
555,0
764,6
1577,4
749,1
742,9
943,1
805,8
655,3
1874,9
602,6
920,8
62648,9

04.

11 12 13
1076 461,5 153,1
287,3 281,2'  735,7
263,5 273,8  1015,3

35,0 36,0  140,2
. 85,9 7417 .351,4

105,4 100,2 177,5
67,2 92,1 351,9
812,6 532,5 1552,4
51,5 * 60,4 174,3
110,1 117,2 466,9
248,5 193,4 769,0
120,7 100,5 181,4
50,5 87,7 317,4

' 36,2 23,8 41,8
. V55,1 192,2 '135,6
115,6  .108,5 167,8
313,5 531,8 947,3
112)7 103,8 112,2
-717,6 164,7 190,5
128,2 59,6 707,8
60,7 164,2 152,7
56,1 113,4 262,6
551,7 314,0 2067,6
34,5 35,6 100,2
187,0 - 217,0 -581,6
13845,4 11259,0 33660,1

tabeli 15

14

1 105,8
601,7
884,8
91,7
321,5
1135,6
325,1
1340,9
159,7
433,6
650,0
142,7
298,1
19,1

87,7.

121,5
835,8
83,5
150,1
660,4
116,7
229,4
1821,2
70,2
466,7
28881,2

15
47.3
134,0
130,5
48,5
29,9
41,9
26,8
211,9
14,6
33,1
119,0
38,7
19,3
22,7
47,3
46,3
111,5
28,7-
40,4
47,4
36,0
33,2 |
246,4
30,0
114,9
4778,9
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19-
20.
21.
22.
23.
24.

o N b A w N R

z
ffarazawaki* Stoteczne
Blaiskopodlaskl*
Blatoatnckl*
Bielskie
Bydgoskie
Cheinakle
Ciechanowski*
Czestochowski*
Elblaskta
Gdanski*
Oor*owakie
Jeleniogérski*
Kaliskie
Katowicki*
Kieleckie
Koninskie
KoazellInaki*
Krakowokie Miejakie
Krchnlecok je
legnickie
Leszczynskie
Lubelskie
Eomzynskie

tédzkie Miejskie

EAMPJ-I'V*E*YgrTE. j GOSPODABCE BAROSOJIE] 33.1977. «.

ogétem

3
46003,6
2632,2
7238,3

rt047,7.

16144.0
2537,8
4392,9
8299.7

10248,9

23206,0
5888,7
5277,2
7258,3

89580,9

16786,3
55«4,8
7537,5

14181,6
5511,4

12987,5
4059,9

12326,0
3395.6
14879,2*

Przerayst

4.
18666,2
390,6
2001,9
5247.2
7997,4

471.3
739,2
3628,9
6078,6
7816,1

. 1262,9

2128,3
2474,0
54207,3
8509,2
200.3,9
1383,9
4027,0
2079,5
9125,6
904,8
4948,8

982,3 _

7463,1

Boln.i
Lenn

us
1891,7

.952,9
1788,7
1348,9
+2557,8

970,6
.1700,4
1293,0
2248,5
2192,3
2048,2
1004,5
1765,1
1805,9
1775,4
1585,1
2458,1
1049.4
1%387,1
1295,1
1589, 4
1753,3
1148,6

534,9

Trancp.i
Zacznoii

6

3375.1
342,9
+899,1
, 666,1
1526.6
278,0
374,2

v T772,6
495,7
5513,2
590,4
366,3
535,9
4549,7
1942,9
423,1
719,7
.1%829,4
282,2
455,3
349,1
1105,*0
209,0

846,4

Obrét
Towaro-

7

1815,3
74,2
224,7
204,2
255,5
+ 58,5
138,0
136,0
1113,4

. 374.4
116,1

. 84,2
114,1
1373,8
223,8
118,0
150,7

" 352,3
120,2
177,8
237,3
257,1
8215
288,8

Oospod.
jom. i.
Uieszk.

8

12367,3

562,0
1616,6
2488,8
2182,2

571,5
1005,7
1797,4
1072,B
4341,5
1209,9
1089,6
.1501,5
17756,0
2504, 5-

94%2,1
1779,1
3448,0
. 905,5
1498,0

.787,1
2713,2-

768,3

3044,2

/« cenach statych 1971/

w tymi Nauka, Sdrowie,
Oospod.  Iswlata, Op.Spot.
Mleezk.* Kultura tultura

Piz,
9 10 11 -
7143,9*  2921,4 636,2
497,8 77,0. 87,6 ¢
1304,5 249,5 155,3

1705,8 225,7 « 400,5
1721,8 312,5 *  -302,8 *

453,0 . 45,6 74,8.
880,5 64,5 97,9
1437,1 175,0 165,5
*9416,'8 54,5, 182,6
2927,0%  771,8 281,3

830,5  139,7- ~+197,6 ¢

.646,4 58,2. 67,0
1269,1 105,1 164,9

12531,0 1701,8 897,4
1903,0 ' 303,8 305,1
755,9 . 32,1 ®m 60,8

1435,2 133,8 428,2
2373,4 969,8 153,6
694,9 *142,5 152,7

1170,2 101,8 85,6
664,0 55,7. 6234
2047, 4 464,4 302, 3,
673,9 32,3 59,2-

31i3,1 *  *93,3 334.1

Tabele 17

w lyn¢

oHOARE e

12 e 13 14
4330,4 3190,4 1140,0
145,0 81,2 63,8
502,5* 452,9 *49,6
* 466%,}. 164,7 .301,6
1007,2 *.843,0f 164,2
. 67,5. 41,8 25,7
273,0 220,3 8,%7
*331,4 293,2- 38.2
182,8 .161,6 21,2
1915,4 1510,-2' 405,2
321,9 287,1 34,8
479.1 .340,5 138,6
" 597,7 392,2 205,5
7297,0 7019,1 277,9
1221,6 1083,9 137,7
399,7 349.8 .49,8
484,0 377,4 106,6
2352,1  2080,2 271,9
441,7 348,3 93,4
248,3 205,9 *2 %
74,1 52,9 .21,2
781, 9 587,72’ 194,0
.113,4 + 70,7. 42,7
957,4 -787,1- +170,3

\



25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

3%

36.

37.

38.

39.
40.
41.
42,
43.
4.
45.
46.
47.
48.

49.

Nov.ee»decki*
Olsztynski*
Opolski*
Ostrotecki*
Pilski*
Plotrkoirakl*
Piocki*
Poznanskl*
Przeayskle
Radomskie
Rzeszowski*
S1l*dl*ckl*
Sieradzki*
Skierniewickie
Stupski*
Suwalski*
Szczecinskie
Tarnobrzeski*
Tarnowski*
Torunski*
Waibrzyski*
Woctawski*
Wroctawskie
1sBoJskia
Zielonogérski*

Ogdten

3
4972,6
10218, 1)
14855, 4
3238%7
6421,8
12211,7
8280,6
16077,3
3525,2
9791,5
8113,3
4644,8
3758,3
4599,5
4623,8
5318,7
21626,9
10521,5
5482,2
8196,2
6890, 4
9684,6
15027,9
5133,2
8450,2

548658,6

4
1710,8
2188,1
7493,1

586,3

1860,2
6586,8
4671,8
4388,9

629,3

5529,7

2801,1
891,0
844,0
850,3

1169,4
1185,9
9711,4

7120,7
2277,3

4110,2
3200,8
6469,0
4850,5

624,1

2565,8

5
624,9
4031,4
3048,1
931,3
2019,0
1233,5
1237,7
3542,2
1232,8
1438,0
1439,9
1332,2
1320,9
1208,3
1777,2
2110,7
3533,2
985,5
952,5
1576,2
1274,3
1458,0
2499,5
1291,0
2295,6

238871,4 182588,8

6
478,8
838,2
892,7
400,2
651,2
1225,2
653,4
1574,1
252,5
462,2
828,5
613,7
331,2
895,2
400,2
371,6
3574,6
630,5
305,8
359,6
420,2
273,4
1569,3
1956,8
1135,4

49344,6

.
208,9
305,3
296,2

76,8
105,9
109,9
134,3
501,2
142,6
105,6
269,8
160,2
125,0
104,9
107,8
101,3
363,6
126,0
209,6
199,1
173,5
63,8
352,7
80,2
243,9
11783,0

a
1156,1
1856,5
2034,9

937,4
956,2
1892,9
11C6, 6
3872,4
722,4
1450,1
1729,5
1100,1
800,4
888,0
767,9
1056,9
2733,4
954,7
1229,6
1208,0
1254,7
1065,1
3114,6
755,8
1377,5

104374,5

9
866,5
1351;7
1689%2
752,6
774,6
1416,9
943,9
2684,4
561,1
1137,6
1278,1
952,8
691,9
742,6
598,8
862,6
2089,6
.826,6
1062,7
917,9
1011,0
857,0
2293,3
638,6
1092,9

77241,1

10
87,8
255,1
142,5
51,1
64,2
85,7
54,2
610,0
57,1
156,1
214,4
234,5
47,4
74,5
44,9
73,7
427,5
115,6
111,3
153,0
71,6
47,2
556,0
66,4
142,6

13576,2

1
509,6
229,3
268,7

92,5
120,2
200,1

89,4
394,3
113,0
171,3
*>3,6

85,4
117,2

56,0
172,0
124,4
376,2

99,4
127,1
111.3
182,9

73,8
366,1
107,2
218,5

10264,9

od. tabeli 17

12
195,7
514,4
679,2
161,1
644,9
877,6
283,2
1194,2
375,5
478,5
606,5
227,7
172,2
522.3
184,4
294,2
906,8
489,1
269,0
478,8
312,4
234,3
1719,2
251,7
470,9
37535,2

13
129,9
410,7
507,1
107,1
578,5
842,9
269,4'
991,8
334,1
426,3
551,3
179,9
109,8
475,3
145,8
227,2
841,2
433,3
204,6
* 445,4
206,7
188,2
1387,1
200,1
410,3

31546,3

14
65,8
.103,7
172,1
54,0
66,4
3,7
13,8
202,4
41,4
52,2
55,2
47,8
62,4
47,0
38,6
67,0
65,6
55,8
64.4
33.4
105,7
46,1
332,1
51,6
60,6

5988,9
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[

e RN ee s woN e

B ES

1«.
15.
16.
17.
18.

\19.
20.
21.
22.
23.
2%,

Nazwa
2

Warszawski* Stoi.
Bialskopodlaski*
Biatostocki*
Blalakla
Bydgoski*
Cb*taskla
Ci* chanowaki*
Czestochowski*
Elblaski*
Odanski*
Oorsowakla
Jeleniogérski*
Kaliski*
Katowicki*
Kieleckie
KonInskl*
Koszalinski*
Krakowski* HlsJ.
Krosénienskie
Legnickie
Leszczynski*
Lubelskie
ZomtyAskl*

édzkie liltJaki* _

Ogélen

3

44023,4
2732,1
8054,1
10237,7
13461.3
2544,9
4508,2
8520,3
11559,6
22161,1
6525,0
5152,7
6462,1
88346,7
19023,2
4498,3
7648,5
16090,0
5206,4
11931,0
4162,1
12964,1
3137,9

13038.2

MKMPriflTO.mcXJre W GOSPODARCE KARODOJEJ W 1978 R. /w eonach statych 1971/

Prze-
nysi

4

18685,9
345,2
2452,1
4547,5
4418,6
336,3
882,7
3784,9
7570,8
6395,5
1397,5
1961,9
1872,1
50405, 8
10530, 6
1235,6
1043,6
5624,1
1624,1
7475,2
920,0
5454,0
503,8

5471,9

Roln.l

2065,5
970,9
1887,8
1080,3
2724,8
995,8

1602,3 .

1373,0
1927,0
2260,9
2141,7

920,9
1724,7
2092.6
1906,6
1351,6
2233,5

991,2
1307,0
1351.2
1580,5
1908,0
1242,1

726,1

Transp.1l

2568,9
369,2
680,
691,4

1650,0
270,9
398,8
583,5
484,2

5947,7
663,3
524,6
552,7

4491,6

1978,2
433,1

1639,9

1798,2
234,2
656.2
396,4

1160,3

217,4
657,3

Obrét
Towaro—
»7

7

1124.4
75,7
242,0
186,9
196,1
58,1
116,2
160,0
82,8
280,4
188,1
101.8
142,2
1604,4
253,6
102,7
220,8
273,1
131,6
218,8
147,9
196,9
71,2
270,9

Gespod.
Komun.1
Mleszk.

8

11492,1
630,5
1682,4
2496,6
2856,0
651,3
945.3
1966,9
1123.2
4695,8
1361,9
1153,2
1511,4
20520, 6
2035,1
988,6
1465,5
4266,7
1007.7
1696,6
943,8
2861,7
810,5
4004,8

w tymi

gospod.
mleszk.

9

7097,2
545,3
1384,3
1832,1
2212,9
499,2
796,8
1566,1
1005,5
2998,1
1082,7
686,9
1242,2
15490,8
2274,9
817,1
1093,2
2657,3
779,1
1316,5
824.9
2154,4
724,3
3048,6

Nauka,
Oswiata,
Kultura
Sztuka

10
3270,8
69,1
225,2
177,1
207 .2
30,9
52,7
130,0
56,4
466,7
95,2
9.8
98,1
1506,1
237,1
17,4
112,6
847,6
96,3
68,8
27,9
275,9
25.4

520,4

Zdrowia,
Op.Spol.
Kultura
Piz.
11
637,5
70,6
171,9
442,6
445,8
94,7
127,2
126,1
171,2
435,3
235,7
68,5
158,4
1025,0
292,2
83,4
417,6
158,6
153,0
87,4
66,0
262,2
72,4
327,3

Pozo-
atale

12

4178,3
200,9
711,8
615,3
9262,8
102,9
383,0
395,9
144,0

1678,8
441,6
327,0
402,5

6700,6
889.8
285,9

515,0

2130,5
652,5
376,8

79,6
825,1
195,1
1059,5

Tcbela 1&

w tvmi
budow-
nictwo

13
3320,9
132,6
586,2
402,4
812,5
84,1
345,4
279,7
111,0
1418,4
362,5
193,1
323,7
6419,6
722,8
141,8
435,4
3883,5
550,6
318,5
44,0
632.5
139.9
853,2

14
857,4
68,3
125.6
212,9
150,3
18,8
37,6
116,2
33,0
2(0,4
79,1
132,9
78,8
281,0
167,0
144,1
79,6
247,0
101,9
58,3
35,6
192,6
55,2
206,3
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wE

L

Warszawski# Stol.

Bialskopodlaskie
Bialostockie
Itelski#
Bydgoskie
Cbsinsk la
Ciechanowskie
Czestochowskie
Elblaskie
Gdaniski*
Gorsowakie
Jeleniogérski*
Kai 1skle
Katowiokla
Kielecki*
Koninski*
Koszaliniski*
Krakowski* Ulej.
Krosnienskie
Legntcki*
Leszczynskie
Lubelek le
Londynski*
Eédzkie Miejskie

Ogéten

34392,5
2564,7
6591,3
7307,2
9843,6
2728,9
3203,1
6290,5
7034,9
18177,1
5808,4
4842,2
5221,7
90395,7
12209,3
4617,1
5811,5
12006,8
4112.3
7869,1
3525,1
12015,9
2479,7
9208, 4

lttism .mESTrgitae. » .gosfcWMPE y*Rodq«ei *.iaea A, y* o.n*Cb eteirch 1971/

Prze-
nys7

4

10538,3
398,7
1598,3
2164,0
2457,0
858,2
363,3
1857,0
3786,0
4410,8
1663,3
1891,2
1306,3
48321,7
3591,6
1774,9
920,7
2729,6
993,1
4053,9
567,8
5244.5
292,5
«3207,2

Roln.1
Lean.

1493.2

907,6
1617,3

912,4
2229,3

821,3
1336,4
1216,6
1575,3
1807,0
1965,3

819.5
1460,2
1688,0
1664,0
1178,8
1924,5
1099,1
1129,5
1110,7
1380,4
1646,9

960,3

651,7

ranep.i Obrét

T
Leczn.

3931,7
450,5
559.3
975,1

1316,4
257,2
331,3
685,6
375,2

5788,1
442,5
448,5
486,2

7635,5

2960,4
459,1
547,0

1438,0
191,3
609,2
391,9

1177,9
203,2
787,8

]
T
4
982,4
59,3
267,4
134,3
200,0
84,8
82.5
156,0
87.1
182,4
75,9
88,7
163,6
1100,7
270,5
103,8
158,4
286,5
101,8
66,5
104,5
159,1
47,2
249,'2

Towaro-

Komun. 1
lileszks
8
11689,9*
535ib
1862,9
2268,7
2468,2
518,8
805,8
1642,5
911,7
4042,5
1075,8
1)82,1
1398,0
21902,2
2530,9
813,5
1416,7
3969,8
964,3
1541,2
863,6
2589,7
686,3
2969,9

w tymt
gospod.
nleszk.

9
5795,0
461,6
1568,2
1727,6
1841,5
361,3
655,9
1302,9
726,2
2607,0
848,5
676,7
1092,1
17564,2
2076,9
642,0
1047,7
2764,2
801,9
1120,7
730,2
1985,0
598,4
2056,0

Odwiata

Kult.i
Sztuka

10
2351.7
25,8
197,3
87,3
171,9
33,8
61,3
120,2
56,2
369,1
116,9
113,5
97,7
1153,8
206,4
38,9
121,5
675,0
66,4
90,1
45,9
276,4
28,4
382.7

Zdrowia,
ikt

Ptz.

1

598,8
51,3
180,4
408,2
263,2
57,7
192,2
156,6
162,8
579,3
187,5
60,4
172,2
1386,9
431,9
76,1
379,5
189,6
186,2
142,9
72,3
273,6
91,1
366,3

Po.o
stale
12
2806,5
135.7
308,4
357,2
737,6
97,1
120,3
454,0
80,6
997,9
281,2
238,3
136,6
7006,9
553,6
172,0
343,2
1619,0
479,7
254,6
98,7
647,8
170,7
593,6

label* 20

w_typi
budow-
nictwo
13
1925,6
98,9
219,9
.126,8
491,1
76,6,
70,8
334,8
61,6
828,9
209,6
124,9
96,6
6688,0
382,2
98,1
278,4
1474,9
414,6
246,0
52,2
448,3
137,3
455,8

14
880,9
36,8
88,5
30,4
246,5
20,5
49,5
119,2
19,0
169,0
71,6
113,4
40,0
318,9
171,4
73,9
64,8
144,1
65,1
8,6
46,5
199,5
33,4
137,8



11
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

g8

36.
37.
.38.
39.
40.
41.
42.

4.
45.
'6.
47.
48.
49.

v I
itowoogdeckia 4091,1
Olaatyriekle * 7876,2
Opolskie 10040,4
Ostroteckie 2737,7
Pilskie 5669,6
Piotrkowskie 16974 ,4
Piockie 5528,0
Poznariskie 14018,1
Przemyskie 3139.6
Radomskie 6274,2
Rzeszowskie '7570,1
Siedleckie 4264,1
Sieradzkie 3595,2
Sklsrnlewlokls 3796.9
Stupskie 3796,8
Suwalskie 3857,3
Saoteclnskle 14665,2
Tarnobrzeskie 8805,4
Tarnowskie 4522,5
Torunskie 5040,3

Walbrzyskie 5959,1
Wioctawskie 7444,7
Wroctawskie 11678,6
Zamojskie 4368,7
Zielonogdrskie 6285,2

Razem 450346,4

i

870,6
1443,7
3555,4

476,2
1709,1

12803,5
2090,1
3483,5

798,1
2074,8
2679,1

863,6

684,8

792,4

642,3

523,4
5718,0
4997,5
1544,2
1374,9
2487,3
4387,6
3052,3

466,4
1238,4
165748,0

5
684,2
2839,0
2321,3
853,9
1668,0
1001,6
1147,2
3161,1
948,6
1264,2
1193,8
1242,6
1065,1
1116,5
1478,2
1556,5
2881,4
922,9
888,1
1377,6
1055,1
*080,7
2194,8
1444,5
1828,5
69810,7

6

549,4
686,5
920,6
293.3
470,4
855,7
933,2

1508,0
202,7
485.4
802,0
530,3
343,5
548,0
282,3
331,5

2054,2

1040,2
281,8
428,8
515,1
441,4

1252.9

1071,5

868,2
50345,8

rogmm

154,6
164,6
260,2
105.7
69,1
99,6
51,6
342,7
65,7
118,4
244,6
94,7
86,9
62,4
63,6
62,9
194,2
99,6
102,4
115,1
139,1
133,5
265,2
153,5
195,7

3
1196,7
1668,1
2054,6
749,7
997,7
1481,5
937,1
4131;0
674,5
1590,7
1798,8
1047,9
802,9
1015,6
842,5
1002,4
2605,4
1089,0
1246,4
1205,0
1173,9
966,6
3029,6
891,0

1275,2

8658,2 106125,5

9
981,0
1284,2
1605,0
577,4
863,3
1215,0
816,6
2851,3
520,9
1194,7
1265,5
909,2
663,8
880,6
623,8
850,9
1880,8
876,2
963,8
858,9
887,2
739,2
2082,1
713,6
1037,5
1781942

10
70,9
220,2
177,0

33.4

100,7

89,4

29,4
453,7
22,9
176,3
196,0
101,5

62,6

42,6

62,0

64,6
368,9
131,6

68,4
130,8

87,2

46,0
459,1

43,8
117,7

1
389,8
596,0
168,0
143,1
200,2
173,1
179,0
234,0
143,0
174,3
213,2
122,6
91,6
63,4
236,0
124,2
275,2
136,8
137,6
136,0
193,2
186,2
452,4
161,»
220,6

10244,9 11840,6

12

174,9
258,1
563,3

82,4
454,4
470,0
160,4
704,1
284,1
390,1
442,6
260,9
457,8
156,0
189,0
191,8
567,9
387,8
253,6
272,1
308,2
202,7
972,3
136,1
540,9
27572,7

cd.

tabeli

13
124,3
193,6
358,8
40,6
366,2
440,1
133,6
566,9
242,6
338,4
304,8
211,5
81,8
119,2
107,8
122,7
520,3
136,9
189 ,'8
190,2
186,2
152,3
730,1

83,5
449,0

21933,1

b
50,6
64,5
204,5
41,8
88,2
29.9
26,8
137,2
41,5
51,7
137,8
49,4
376,0
36,8
81,2
69,1
47,6
250,9
63,8
81,9
122,0
50,4
242,2
52,6
91,9
5639,6
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41.

42.

43.

45.

WYKAZ ZESZYTOW BIULETYNU INFORMACYINEGO

Wrébel A. Ewolucja struktury galgziowej gospodarki Polski a roz-
woj regionalny. 1983.

Kucinski K. Koncentracja ludnosci w procesie formowania si¢ re-
gioné6w miejskich w Polsce. 1983.

Muziot A. Typologia miast Polski na podstawie zrdéznicowania
warunkow zycia ludnosci. 1983.

Studia nad funkcjonalnym makroregionem warszawskim (I). 1983.
Zroznicowanie organizacji przestrzennej rolnictwa w wojewodztwie
suwalskim. 1983.

Nowe problemy gospodarki przestrzennej. 1983.



	Spis treści




