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L WSTEP

Miegdzyregionalne powigzania spoleczno-ekonomiczne to jedno z podsta-
wowych zagadnien znajdujacych sig w polu zainteresowam geografii. Juz
w latach 50. XX wieku, dla wielu specjalistow rdzen dyscypliny stanowity
wiasnie badania powigzan przestrzennych i wzajemnych oddziatywan. Trak-
towali je oni jako klucz do pomiaru réznic i podobieastw pomigdzy poszcze-
gélaymii miejscami na kuli ziemskiej (Ullman 1959a). Powigzania mi¢dzy-
regionalne byly elementemm szerzej rozumianych badafh interakeji
przestrzennych i tym samym pojawiaty sig¢ w wielu klasyczaych teoriach i mo-
delach, m.in. w teoriach przeptywow i interakeji, teoriach mobilnosei prze-
strzennej ludnosci, modelach transportowych itd. Badania dotyezyly jednak
najeczgscie) powiazan pomigdzy regionami wewnatrz danego kraju lub pomie-
dzy krajami. Przykladem pierwszych mogg byé studia powiazan miedzysta-
noewyeh w USA (Ullman 1957; Isard 1965) | towarowyeh przeptywoéw mig-
dzywoejewodzkich w Polsce (Chojnicki 1961; Morawski 1968); drugimi
za)mewali sig czesto przedstawiciele innyeh dyseyplin naukewyeh (ekene-
mil, demegrafil 1 soejologil). Z newszyeh prae, uwzgledniajacyeh przestrzen-
Ay wymiar zagadnienia, wymienié mezna epracewania A. Cernetta i F. Snie-
karsa (2002), a w Palsee — A. Cieslika (2000), zas na gruneie gesgrafii
H. Maékewiaka (2002). Duza ez¢8¢ badah egraniezala si¢ réwniez de rezpa-
trywania tylke jednej miary ilustrujace] site zwigzkew miedzy jednestkami.
Najezeseie] Byty te: handel zagraniezny, inwestyeje zagraniezne | migraeje.
Inne zagadnienia, jak transpert 1 turystyka, Byty wprawdzie bardze ezgstym
przedmietem badan w gesgrafii, ale tylke speradyeznie ifakiswane je jaks
fiare szerzej rezUmianyeh pewiazah SPONCEZN0-gospodarezyeh.

Jednoczesnie procesy globalizacyjne, nowa sytuacja geopolityczna w Eu-
ropie, w szczegblnosci za$ intensyfikacja i charakter proceséw integracyj-
nych, sktaniaja do podjecia w Polsce préby cato§ciowe) analizy powigzan
miedzyregionalnych w uktadzie migdzynarodowym. Wedtug T. Stryjakiewi-
cza (1999, za Healeyem i liberg 11996) najwazniejszq cecha globalizujacej sie
gospodarki jest rosnaca wspotzalezno$¢ miejsc. Tym samym potrzebne sta-
je sig analizowanie powigzah migdzynarodowych na poziorie regionalnym
lub nawet lokalnym. W warunkach polskich proces ten posiada dodatkowy
wymiar zwigzany z jednoczesnyin zachodzeniem transformacji ustrojowej,
ktorej przejawem jest m.in. decentralizacja dziatalnosei gospedarczej powo-
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dujaca decentralizacjg ekonomicznych powigzan migdzynarodowych. Otwie-
ranie sie polskiej przestrzeni ekonomicznej, spotecznej, a takze kulturowej
na powigzania miedzynarodowe stato si¢ w okresie transformacji jednym
z najbardziej dynamicznych zjawisk (Komorowski 2002). Polscy geografo-
wie zaczeli zajmowad sig tq problematyka dopiero w latach 90. Wiigkszo§¢
prowadzonych badan miata z koniecznoéei charakter wycinkowy. Powazng
trudno$cig okazata sie nie tylko niedostgpno$é wiarygodaych danych, ale
takze brak dostosowanego do nowej sytuacji aparatu tieoretyczno-metodycz-
nego. W badaniu powiazan migdzynarodowyah, konieczna stata sig rewi-
zja niektorych modeli klasyczaych. Modele te formutowano z reguty przed
przyspieszeniem procesow globalizaeji, w tym przede wszystkim przed dra-
styeznym spadkiem kosztow transportu oraz przed rezwiniecien sie wspét-
czesnych teehnik telekomunikaeyjnyeh i informatyeznyeh. Wspemnlane
braki metodelogiezne zmusity geografow do uzupetnienia warsztatu 6 metody
jakeseiowe.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania mozna stwierdzi€, ze podjecie
tematu powigzan migdzynarodowych polskich regionéw stanowi wyzwanie
nie tylko o charakterze poznawczym, ale czeSciowo takze teoretyczno-me-
todycznym. Jest ono jednoczednie pierwszg probg kompleksowego wporzad-
kowania tej problematyki. Zmierzenie si¢ z tym wyzwaniem stato si¢ moz-
liwe w ramach projektu badawczego Komitetu Badah Naukowych pt.
Zrédhitopmnirie regioniliiae pomigat spelkezpacygnssedunstych z zaadwenie
na terenite Polidi (nt 6PO4E 027 20), ktory zostat zrealizowany przez auto-
fa ninlejszej pracy w okresie od maja 2001 do grudnia 2002 r. w Instytucie
Geogtafii i Przestrzennego Zagospodarowamia if. Stanlstawa Leszezyckle-
go PAN,

IL1. CELE PRACY 1ZARYS TRESCI

Praca ma dwa komplementarne cele — empiryczny i teoretyczno-imeto-
dyczny. Jest to zgodne z zaloZeniem, iz 0 wyborze tematu badawczego po-
winien decydowaé zaréwno sens problemowy (potrzeba wypetnienia Juk
w istniejacej wiedzy), jak i sens metodologiczny (polegajacy na zastosowa-
niu metod dajacych §ciste i prawomocne rezultaty) (Chojnicki 1977). Celem
metodycznywm jest wskazanie najwlasciwszych, geograficznych metod badaw-
czych analizy zjawiska powigzan mi¢dzynarodowych na poziomie regional-
nym. Jest nim takze préba odpowiedzi na pytanie, czy dotychczasowe modele
stosowane w geografii w zadowalajacy sposéb opisuja miedzynaredewe
powiazania spoteczno-gospodaicze regionéw w warunkach pelskieh
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~ 2000 r. Cel empiryczny stanowi kompleksowe zbadanie przestrzenne-
go zrdéznicowania takich powigzai na obszarze Polski u progu nowego stu-
ecia oraz cztonkostwa w Unii Europejskiej. Mozna go umownie podzieli¢
1a pie¢ celéw czastkowych:

— identyfikacja regionow najsilniej i najslabiej uczestniczacych w gospo-
tierce oraz zyciu spotecznym Europy i $wiata,

~weddeazamie glownych kierunkéw powiazan miedzynarodowych poszcze-
gdlnych regiondw (okreslenie ich najwazniejszych partneréw zagranicznych),

~weicezzzmie regionéw Polski o najsilniejszych powigzaniach spoleczno-
sospodarczych z konkretnymi pafistwami,

—ontirieesienie ukladu przestrzennego powiazan miedzynarodowych (przed-
stawionych w formie map interakcji) do zaproponowanych wczesniej sche-
natéw graficznych,

—okreslenie czynnikéw determinujacych rozktad przestrzenny powiazan
z zagranicg na terenie Polski.

Identyfikacja gldwnych kierunkéw powigzan spoleczno-gospodarczych
na konkretng wartos¢ aplikacyjna. Ich znajomo$¢ moze by¢ bardzo pomoc-
ia przy prowadzeniu polityki transportowej (inwestycje na konkretnych kie-
wmkach), gospodarczej (promocja eksportu), o§wiatowej (wtasciwy dobér na-
jezanych jezykéw obcych), promocyjnej (marketing terytorialny), a takze
w zakresie wykorzystania europejskich srodkéw pomocowych. Proba wyzna=
szenia czynnikdw determinujacych istnienie silnych powiazan miedzynaroe-
dowych moze staé si¢ przestanka do realizowania efektywne| polityki regie-
nalnej. Celemn pracy nie jest przy tym ocena aksjologiezna isthlenia (lub
oraku) powigzan miedzynarodowych. Oeena taka moze byé bowiem doke-
fywana wytacznie w szerszym kontekseie uwarunkewan geopelityeznyeh,
a takze z uwzglednieniem kierunkéw dokonujaeyeh sig przeptywéw (Ap. sei-
ste zwiazki kolonii z centrurn imperiur trudne Uznaé za jednoznacznie pe-
zytywne). Mezna jednak urewnie przyjaé, ze dla krajow kibre opewiedziaty
ileza udzlalem w proeesie integraeji europejskie], intensyfikaeja powiazah
nigdzynarodowyeh (przynajmnle] w skali rezszerzenej Unii Eurepejskiej)
wiaze sle na 6got z rozwejerm gespedarezym | pedneszeniem peziemu Zyeia,
3 tym samym meze byé pesirzegana pezytywnie. INnymi stowy regisny 8 sil-
Tigjszyeh pewiazaniaeh zagranieznyeh s3 Najezgseiej regionami 8 WyZssym
noziemie kenkureneyjnesei, a pesiadanie réznerakich interakeit migdzyna-
vdowyeh mozha trakiowaé jake swege rodzaju peienejat Fozwejowy:

Powiazania jednego kraju z zagranica moga by¢ rozpatrywane na réznym
noziomie dezagregacji. W ujeciu najbardziej podstawowymn dzielg one prze-
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strzen gcograficzmgjcdynie na dwa elementy: badany kraj (np. Polskg) i resztg
$wiata. ROwniez wymiana pomigdzy obydwoma elementami odbywa sig
za pomocajednego tylko umownego kanatu (bez podzialu na szlaki przewo-
zu). Taki model obowigzuje w wigkszosci analiz ekonomicznych z zakresu
handlu zagranicznego. Najczestszym sposobem jego dezagregacji przestrzen-
nej jest podziat ,reszty $wiata™ na kraje (lub grupy krajow). Tymczasem pelna
analiza zagadnienia powigzah powinna uwzglednia¢ takze podziat badanego
pafistwa na jednostki administracyjne oraz zr6znicowanie kierunkOw imterak-
cji miedzynarodowych (szlakoéw przewozu os6b i towaréw). Poniewaz przed-
miotem niniejszej pracy sq powigzania pomigdzy polskimi wojewdédztwami
(i powiatami), a zagraniczaymi krajami-partnerami, przyjgto w niej podziat
obszaru zewnetrznego na kraje i grupy krajow oraz podziat Polski na jednost-
ki administracyjne. Pominigto zréznicowanie kierunkow przewozu, poniewaz
zagadnienie to bylo przedmiotem wezesniejszej analizy wykonanej przez au-
tora (Komornicki 2000a). Wybor przestrzennych jednostek odniesienia za-
rewno w kraju, jak i zagranicg byt scisle zwigzany z wyborem miar charak-
teryzu)geyeh badane powiazania. Dlatego tez zostat on bardziej szezegétowo
emeéwiony w rozdziale 2.

Praca sktada si¢ z 8 rozdziatéw. Definicje podstawowych poje¢ oraz za-
stosowane metody pracy i prezentacji wynikow przedstawiono w rozdziale 2.
Dorobek geografii na polu badania interakcji przestrzennych, ze szczegélnym
uwzglednieniem teorii i modeli przydatnych przy badaniu powigzan miedzy-
narodowych na poziomie regionalnym, oméwiono w rozdziale 3. W tym
samym rozdziale podjeto wstgpng probg oceny kierunkdw powigzah z wy-
korzystaniemn omowionych modeli i teorii geograficznych. Ocena ta stano-
wi swego rodzaju hipoteze wyjsciowa, ktéra jest pézniej weryfikowana w ba-
daniach empiryczaych. W rozdziale 4 zaproponowano proste awtorskie
schematy graficzne powiazah migdzynarodowych. Literatura na temat po-
szczegoblnych rodzajow powiazan migdzynarodowwyoh w Polsce zostata pirzed-
stawiona kazderazowo przy ich opisie w dalszej czesci pracy (rozdziat 5).
Skoneentrowano sie na pezyejach i Zrodtach dotyczacyeh regionalnego wy-
miafu pewiazan, nle anallzujae szezegétowo duze| liczby publikacji dotycza-
eyeh danego rodzaju zwiazkéw w skali eatego kraju.

Rozdziat 5 zawiera empiryczng podstawe opracowania. Scharakteryzowa-
no w nim rozklad przestrzenny poszczegélnych typoéw powiazan na terenie
Polski (ekonomicznych, spotecznych, politycznych i pozostatych) wykorzy-
stujac zaréwno wtérne dane statystyczne, jak i badania ankietowe przepro-
wadzone przez autora w 2001 r. W poszczegolnych podrozdziatach czesci em-
pirycznej dokonano rowniez wstepnej analizy zebranego materiatu. Tam,
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gdzie bylo to mozliwe wykonano macierze powiazaf i mapy interakcji, od-
noszac je do potencjatu demograficznego i ekonomicznego zaréwno polskich
wojewodztw, jak i krajow-partneréw. Podjeto probg okreslenia czynnikow de-
terminujacych rozktad przestrzenny interakcji migdzynarodowych na obsza-
rze Polski. Rozdziat 6 poswiecono, analizowanej wylacznie na podstawie ba-
dah ankietowych, ocenie powigzaf zagraniczaych regionu zamieszkania
dokonanej przez respondentdéw z wybranych miast.

Rozdziat 7 jest proba ujecia syntetycznego badanego zjawiska. Dolkona-
no w nim oddzielnej syntezy kierunkéw powiazai na poziomie wojewddz-
kim oraz natezenia powiazam na poziomie powiatowym. Poréwnano tez
wyniki analizy statystycznej i badan ankietowych. W rozdziale 8 dokonano
podsumowania catosci pracy i pordwnania osiggnigtych wynikéw z hipote-
zami postawionymi na podstawie modeli klasycznych oraz prostymi autor-
skimi schematami graficznymi. Wyodrebniono podstawowe czynniki deter-
minujgce rozktad przestrzenny powigzan migdzynarodowych na obszarze
Polski. Przeprowadzono oceng przydatnosci zastosowanych metod badaw-
czych.

L2. ZAKRES CZASOWY PRACY

Przeprowadzone badanie dotyczy sytuacji panujacej w zakresie powigzan
miedzynarodowycth regionéw w 2000 r. W chwili obecnej wykonanie kom-
pleksowej analizy dynamicznej zagadnienia nie jest jeszeze mozliwe. Ja-
ko gtéwne ograniczenia nalezy w tym konteks$cie wymienié:

— brak wiarygodnych (i porownywalnych ze stanem obecnym) danych
0 powiazaniach na poziomie regionalnym dla okresu przed 1992 r. i miewielka
ich ilo$¢ dla lat 1992-1995 (tym samym brak mozliwosci analizy przemian
jakie zaszly w calej dekadzie);

- pojawienie si¢ pierwszych danych o poszczegblnych rodzajach powia-
zan w roéznych (kazdorazowo innych) przekrojach czasowych na przestrze-
ni lat 90.;

— zmiang podziatu administracyjnego kraju w 1999 r.

Rok 2000 byt ostatnim rokiem stabilnego wzrostu gospodarczego w Pol-
sce. Nie mialy w nim miejsca zadne gwattowne zawirowania gospodarcze. Nie
zmieniano zasad formalnych zwigzanych z przekraczaniem granic pafistwo-
wych. Wczesniejsze badania prowadzone przez autora (dotyczace handlu
zagranicznego, turystyki i transportu migdzynarodowego; Komotaicki 2000a)
dowodza ponadto, 2ze w drugiej potowie lat 90. przemianom ulegato gléwnle
natgzenie analizowanych powiazan. Jednoczesnie ich struktura przestrzeni-
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na odznaczala sig znaczng stabilnoscia. Tym samym mozna uznaé rok 2000
jako wystarczajaco reprezentatywmy dla drugiej polowy ubiegtej dekady w za-
kresie uktadu interakcji migdizynarodowych.

Nie oznacza to, ze w pracy nie uwzgledniono elementéw dynamicznych.
Zostaty one w miare mozliwoséci oméwione w odniesieniu do poszczegdlnych
rodzajow powigzan. Kazdorazowo starano sie okresli¢ ogoélny kierunek prze-
mian, jaki miat miejsce w okresie 10 lat poprzedzajacych badanie (199®-
1999) w zakresie struktury przestrzennej danego rodzaju powigzar (w szcze-
gélnosei tendencje do ich koncentracji lub dekoncentracyi na terenie kraju).

Zdecydowama wiekszo$¢ analizowamych miar statystycznych dotyczy-
ta 2000 r. Jako wyijatki od tej reguly wymienié nalezy:

—ddeme o potaczeniach transportu publicznego pochodzace z przetomu lat
2001/2002, co uwarunkowane byto charakterem informacji bedacych w dys-
pozycji Ministerstwa Infrastruktury (do wykorzystania byl jedynie materiat
biezacy),

— dane o udziale kapitatu zagranicznego w przychodach 1000 najwiek-
szych przedsigbiorstw (wykorzystano materiat dla 2001 r., gdyz dla lat wcze-
$niejszych konieczne byloby ograniczenie si¢ do 500 firm),

— dane o inwestycjach zagranicznych w przemysle polskim (jpodane
za B. Domanskim, 2002), ktore dotycza wartosci skumulowamych za okres
1990-1998.

Wiekszosé pytan zawartych w przeprowadzomym badaniu ankietowym
dotyczyla osobistych kontaktéw miedzynarodowych w ostatnich 5-ciu latach.
Poniewaz badanie przeprowadzono p6zng wiosng i latem 2001 r., oznacza to,
2e respondenci wykazywalii w nich swoje kontakty zagraniczae w okresie od
1996 do potowy 2001 r.

Mimo wymienionych zastrzezen, mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze
w zakresie dostepnosci informacyjnej, przetom dekady byt optymalnym okre-
sem badawczym do analizy interesujacego nas zagadnienia. Do 1990 r, wiele
potrzebnych danych byto poufnych, a na poczatku dekady pewne nowe zja-
wiska (np. inwestycje zagraniczne) nie byly jeszcze przedmiotemn zaintere-
sowania stuzb statystyczaych. Z drugiej strony, bliskie czlonkostwo
w Unii Europejskiej najprawdopodobniej zaowocuje utratq dostepu do nie-
ktérych informacji (w szczegoélnosci tych zbieranyeh na granicach panstwa).



2. PODSTAWOWE POJECIA, METODY PRACY | FORMY
PREZENTACJI WYNIKOW

2.1. DEFINICJE POJEC RODSTAWOWYCH

2.1.1. REGION

W historii nauk geograficznych wyr6zniane sa cztery podej$cia do poje-
cia regionu:

— klasyczne (oparte na determinizmie geograficznym),

- dogmatyczne (traktujace regiony jako byty rzeczywiste i samoistne),

- pozytywistyczne (wedtug ktorych faktycznie nie istnieja regiony a tyl-
ko ich pojecia),

— dialektyczne (region pojmowany jest jako system) (Rykiel 1991).

Wedtug K. Dziewonskiego (1967) podstawa teorii regionu ekonomicznego
jest jego obiektywne istnienie. W opinii tego autora termim regiom jest uzy-
wany w wigkszosci jgzykéw w formie potocznej w trzech podstawowych zna-
czeniach:

—reggiom jako narzedzie badania (np. region statystyczny),

—rpagiiom jako narzedzie dziatania (np. region administracyjny, plamistyczny),

—region jako przedmiot poznania (gdy szukamy regionéw abiektywnych).

W swojej teorii K. Dziewonski koncentruje si¢ na regionie jako przedmio-
cie badania. Region ekonomiczny stanowi jego zdaniem podzbidr ogélnej
przestrzeni spoteczno-ekonomiczngj. Kazdy region ekonomiczny wyrozniaja
odrebne cechy, co nazywane bywa specyfikg jego domkaigcia. Domknigcie
regionu moze wyrazaé si¢ w niezaleznoéci, samowystarczalinosci w stosun-
ku do reszty przestrzenii spoteczno-ekonomicznej, lub by¢ wynikiem wspot-
zaleznosci, to jest okreslonych funkcji spetnianych wzgledem obszarbw ze-
whngtrzaych.

W niniejszej pracy region traktowany jest jako narzedzie badania, pozo-
stajac jednoczedmie tozsamy z aktualnyrmii jednostkani administracyjno-po-
litycznymii (bedacymi regionami — narzgdziami dziatania). Podstawowym
regionem analizowanym w pracy jest wojewodztwo i oba terminy bywaja
uzywane zamiennie. Jednocze$nie cz¢$¢ analizy opiera sig na jednostkach
powiatowych, ktére mozerny okresli¢ jako podregiony. Charakter badanych
zagadnien w najwigkszym stophiu nawigzuje do podejscia systermowego, przy
czym przedmiotern zalnteresowamia nie jest region pojmowany jako system,
ale powiazania zewnetrzne - a Wiee raczej system regionow. W tym kentek=
scle domknigeie regionu moze byé rozurmiane wylaeznie jake domknleeie
wynlikajaee z funke)i spetnianyeh wzglederm abszaréw Zewnegirznyeh.
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2.1.2. POWIAZANIA

O ile region jest terminem opisywanym przede wszystkim (choé nic tyl-
ko) przez nauki geograficzne, o tyle powiazania to okre$lenie stesowane
powszechnie w wielu dziedzinach wiedzy. W pracach geograficznych termin
powiazamiba uzywany jest czesto wymiennie z okresleniami interaiaife, addzia-
fywanidg, a takze zwiggkki i refagjfe. Wzajemne usytuowanie wymienionych
pojgc nie jest jednoznacznie sprecyzowane. Rowniez w literaturze angloje-
zycznej brak jest jednego terminu odpowiadajacego zagadnieniu, ktore sta-
nowi przedmiot naszego zainteresowania. W réznych opracowaniach powia-
zania przestrzenne omawiane sg jako lindéss (najczesciej w sieciach np.
transportowych), spatiad/ intevantiéoss (termin wprowadzony przez E.L. Ull-
mana i obejmujacy ruch towardw, 0séb i informacji, uzywany gtéwnie przy
opisie modeléw grawitacji, potencjatu i im podobnych), relatitmes (termin
0 s$zZerszym znaczeniu, stosowany w jezyku potocznym, ale wystgpujacy réw-
niez w licznych opracowaniach naukowych, czesto jako synonim poprzed-
nie wymienionych) i wreszeieflfiwes (okreslenie z duza precyzjq odpowiada-
jace naszym przeptywom). Co wigcej, wymienione terminy wiykorzystywane
sg do definiowania siebie nawzajem. Interakcje przestrzenne (spauall /inmerae-
tions) definiowane sa w literaturze angielskiej jako ,relacje (refationsliips)
lub zwiazki (linvagess) pomiedzy regionami geografiezaymi (Goodall 1987).
J.C. Lewe i §. Moryadas S. (1975) uwaza|q interakeje za ogélne pojecie teo-
retyezne, kiorege namaealRym wyrazem sa przeptywy. W edniesieniu de pe-
wiazah speteeznyeh (w tym przede wszystkim migraeji) uzywany bywa fef-
min huna InkRségpns (Olsson 1972).

Miedzy regionami dokonuja sie przeplywy ludzi, dobr i informacji. Te
przeplywy realizuja si¢ za pomocaq sieci transportu i }acznosci i stanowia
wazne charakterysiyki przestrzen geograficznej i systeméw spoleczno-go-
spodarczych. Sg zatem przedmiotem zainteresowania geografii spoleczno-
ckonomiczncj (Haggett 1972; Morrill 1970). Co wigcej wzrost regiondéw
zalezy od ich zdolnosci do interakcji z otoczeniem, zarowno spokeczno-go-
spodarczym jak i przyrodniczym (Domatski R. 1996). Dlatego kazda analiza
regionalna musi uwzglednié powigzania gospodarcze z innymi regionami
(Isard 1965).

W niektérych pracach geograficznych przez analogig do flizyki rozréznia
si¢ interakcje konwekeyjne (fizyczny ruch towaréw i 0s6b), kondukeyjne (nic
wymagajgace przemieszczania, ale zapewniajace rownowage ~ np. przeptywy
pienig2ne) i radiacyjne (ruch informacji) (Domanski R. 1996). Na caloksztatt
powigzan migdzynarodowyah regiondw skiadaja sie wszystkie trzy wymie-



b7

nionc rodzaje interakcji. Niniejsza praca po$wiecona jest dwom pierwszym,
a po czesci takze trzeciemu rodzajowi przeplywow. Przeplywy informacji
analizowane sa gléwnie jako rezultat poprzednich typow przepltywéw. Pel-
ne wiaczenie zagadnienia interakcji radiacyjnych nie jest mozliwe z uwagi
na trudnosci z ich kwantyfikacja (brak wiarygodnych danych).

Zakres podjetych badan wykracza poza analizégpreeppfyoww. Okresleniem
przeptywy towarowe Z. Chojnicki (1961 ) okresla wielkos$¢ didbr jakie pnze-
mieszcza si¢ z obszaréw ich nadania do obszaréw ich przyjeé¢. R. Domariski
(1982) zaznacza, ze przeptywy dobr s3 wyrazem powigzan pomigdzy po-
szczegOlnymi regionami. W przeciwienstwie do przavweaddw, w analizie prze-
ptywow nie interesuje nas droga po ktdrej sa one realizowane. Przeptywy sa
wiec najbardziej namacalnym przejawem powigzan spotieczno-gospodarczych
(moga byé miarg powigzan), nie sg one jedmak tozsame pojeciowo z tymi
powigzaniami. Blizsze przedmiotowii podjetej analizy jest natomiast francu-
skie pojecie civeulaiidon, ttumaczone niekiedy jako komunikkaiga, a zdaniem
E.L. Ullmana (1959b) odpowiadajace raczej obregow: (Ullman stosuje nawet
pojecie geegradifii o).

Dla potrzeb pracy przyjeto, ze pojecie pomiéganiaa jest znaczeniowo zbli-
zone do pojecia intevakkjge (wzajrmmee oddzatyweaieje), a jednoczesnie zdecy-
dowanie szersze niz termin przaghyyiyy. Jako powigzania rozumie si¢ zatem
wszelkiego rodzaju wzajemne interakcje pomigdzy regionami z jednej stro-
ny i krajami - partnerami z drugiej, bez wzgledu na ich charakter oraz zwrot.
Zatozono tym samym, ze kazdy analizowany rodzaj powigzan ma w jakims
stopniu charakter wzajemnego oddziatywaniia (interakeji). Uznano, iz nhawet
jezeli przeptyw towaréw Iub 0sob odbywa sig w jednym kierunku, te z reguty
towarzysza mu powiazania o Zwroeie przeciwnym (Jezeli nle w postael prze-
ptywéw kapitatu, to przynajmnlie] infoermaejl lub idei). W tym rezumienlu
interakejajest wiee np. turystyka przyjazdowa. Oseba edwiedzajaea Polske
(pomijajae fakt, e ezesto ezyni to w celu dokonania zakupéw) musi bewiem
wezeshiej otrzymaé okreslone infermaeje 6 miejseu, w kibre sie wybiera (Ap.
w drodze promoeji okreslonege regienu), zas pe pewroeie o swejege kia-
ju sama staje sie Zrédtem takieh infermac)i. Przy emawianiu eatoksziattu ba-
danege zagadnienia kensekwentnie uzywanoe pejecia powaizaida lubhRIVIg:
zanira spoltsePnclanvninene. Jednoezesnie w peszezegolnyeh rezdziataeh
eméwiene rézne redzaje pewiazah speteczne-ekenemicziyeh (handlewe, fu-
Fystyezne, migraeyjne itd:). Na tym peziemie pejeeia powmiadina WZywanse
wymiennie z ekresleniem iniralkdse, a w niektdryeh kentekstaeh takze 2 tef-
MIRARNG 2wigkti | reglasis.
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2.2. WYZWANIA 1 TRUDNOSCI METODOLOGICZNE

Biorac pod uwage dotychczasowy dorobek nauk geograficznych, a tak-
ze niektorych dyscyplinm pokrewnych, nalezy stwierdzi¢, ze najtrudniejszy-
mi wyzwaniamii metodycznymi, jakie pojawily sie przy realizacji sformuto-
wanych wczesniej celéw niniejszej pracy sa:

L) badanie powigzan w uktadzie jedmostek nie stanowiacych systemu za-
mknigtego,

2) badanie powigzaf pomiedzy jednostkamii nalezacymi do dwéch réznych
zbiordw, reprezentujacych rézne poziomy organizacji przestrzennej,

3) analiza r6znego rodzaju powiazan miedzynarodowych, posiadajacych
odmienng naturg, wymagajacych niejednokrotnie odmiennego podejscia teo-
retyczno-metodycznego i co za tym idzie trudnych do wzajemnego zsumo-
wania przy probach ujeé syntetyzujacych,

4) wyjscie poza czysto ekonomiczne podej$cie do powigzan zewnetrznych
regionu; uwzglednienie elementu kontaktéw spolecznych, a nawet osobistych
na poziomie pojedynczych mieszkafncow.

Wyzwania pierwsze i trzecie ograniczyly mozliwos¢ zastosowania bardziej
wyrafinowanych metod matematyczmycth i statystyczmych (w tym wskazni-
kow sumarycznych). Po pierwsze wymagallyby one bowiem znajomosci
wszystkich badanych relacji pomigdzy zaréwno krajami jak i regionami
wewnatrz Polski, po drugie nie gwarantowatyby stalej mozliwosci odniesienia
do danych pierwotnych. Mozliwos$¢ taka wydaje si¢ natomiast kluczowa przy
porownywaniu zjawisk tak bardzo odmiennych w swoim charakterze.

Wyzwanie drugie determinowato charakter przyjetych miernikow wielko-
$ciowych. Zdecydowano o rownolegtej prezentacji niektorych zjawisk (miar
powigzan), zarbwno w wartosciach bezwzglednych, jak i w postaci wskaz-
nikéw (odniesionych do liczby ludnosci lub potencjatu gospodarczego). Po-
przestanie na warto$ciach bezwzglednych (np. dotyczacych handlu zagranicz-
nego) bytoby w warunkach bardzo réznej wielkoscii (okreslanej potencjatem
demograficznym lub gospodarczymm), zaréwno polskich jednostek administra-
cyjnych (wojewbdztw oraz powiatéw), jak i krajow bgdacych ich partnera-
mi, duzym uproszczeniem. Ujgcie takie nie pozwolitoby na okreslenie zna-
czenia powiazan dla gospodarki regionu. Z drugiej strony ograniczenie sig
tylko do danyeh wzglednych oznaczatoby rowniez utrate istotnych informaeji
(2wlaszeza przy zakladanej przydatnosci aplikacyjne] - np. o popyeie na trans-
port decyduje faktyezna, a nie relatywna wielkosé¢ powiazan handlowyeh).
W wielu przypadkach wartosei odnoszono oddzielnie do liczby ludnosei
i PKB wejewédziw oraz krajow-partneréw, uzyskujae tym samyrm dwie,
6zasem bardzo rézne, perspektywy oeeny sity pewiazaf.
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Ric. L Schemat postepowania badawczego
Sciematic representation of research procedure

Do realizacji trzeciego i czwartego wyzwanmia konieczne stato sie jedno-
czasne i komplementame wykorzystanie réznych metod badawczych (ana-
liza materiatu statystycznego i faktograficznego, badania ankietowe, a tak-
ze inne badania terenowe i studia literatury). Uzyskanie petnego obrazu
pcwigzanh byto mozliwe wylgcznie przy statym uwzgledniamiu wynikow po-
chodzacych z réznych rodzajéw analizy. Poprawna interpretacja materiatu sta-
tystycznego wymagata uzupetnienia badaniami ankietowymi i informacjami
zdbbytymi w terenie. Jednoczes$nie dla prawidtowego odczytania informacji
zawartych w ankietach konieczna byta znajomosé materiatow statystycznych.
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Jest to zgodne z powszechng juz obecnie opinig, ze zlozony i wewnetrznie
zréznicowany przedmiot badan sprawia, ze wyjasnianie i rozumienie geogra-
fii spotecznej jest trudne przy zastosowaniu jednego sposobu postgpowania
badawczego 1 wymaga weryfikacji poprzez rézne narzedzia i metody badan
(Szkurtat 2002). Proponowane podejscie ma w efekcie charakter podejscia ho-
listycznego, ktére zdaniem wielu autoréw ,,przewyzsza w przypadku badan
geograficznych walory wyjasniania czysto indukcyjnego i czysto dedukcyj-
nego” (Racine, Reymond 1977).

Schemat przyjetego postepowania badawczego przedstawiono na ryci-
nie 1. Pola zaznaczone kolorem zielonym odpowiadaja etapowi zbierania
materiatéw badawczych, pola z6tte — prowadzonej analizie, a pola czerwo-
ne - syntezie catego zagadnienia powigzan miedzynarodowych na poziomie
regionalnym.

2.3. MIARY POWIAZAN MIEDZYNARODOWYCH | DOBOR
PRZESTRZENNYOH JEDNOSTEK ODNIESIENIA

Warunkiem koniecznym do przeprowadzemia badan zagadnienia powia-
zan z zagranica na poziomie regionalnym jest znalezienie wymiernych miar
i wskaznikéw. Ich wybor nie jest zadaniem latwym, gdyz kazda praktycznie
miara moze zosta¢ poddana krytycznej ocenie z punktu widzenia posiadanej
wartosci informacyjnej. Wynika to z istnienia bardzo silnych wspoéizaleznosci
pomigdzy poszczegdlnymi rodzajami powigzah migdzynarodowych oraz
z faktu, ze niektore rodzaje interakeji (np. kontakty osobiste) sg nie tylko
trudne do kwantyfikacji, ale nawet do opisowej oceny.

Zdaniem J. Komorowskiego (2002) na potencjat migdzynarodowy miasta
sktada sig¢ heterogeniczmy zbiér cech, z ktorych czes¢ stanowi bezposrednie
odbicie zwigzkdéw ze $wiatem zewngtrznym, a cze$¢ wyraza je posrednio.
Prawidtowos¢ ta wydaje si¢ istnie¢ w przypadku wszystkich (nie tylko miej-
skich) jednostek administracyjnych oraz w odniesieniu do catosci powigzan
migdzynarodowych (ktore nie sajednak poj¢ciowo tozsame z ,,potencjatem
mi¢dzynarodowyi™). Prawidtowy dob6r cech zwigzany jest z zagadnieniem
typologii powiazan przestrzennych. Problem ten byt juz sygnalizowany przy
omoéwieniu pojeé podstawowych. Wspomniany tam podziat na powigqzania
konwekeyjne, kondukeyjne i radiacyjne nie jest jedynym wystepujacym
w literaturze geograficznej. | tak np. W. Isard (1965) wyroznia badania;

— przeplywow towarowych, pozwalajacych ustalié stopief, w jakim region
korzysta z zasobéw innych regionéw oraz poziom konkurencyjnosci regio-
nu w zbycie produkowanych w nim towaréw na rynkach zewnetrznych,
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— przeplywow pienieznych, jako majacych wieksza warto$¢ aplikacyjna
i pomagajacych w prowadzeniu polityki kredytowej i podatkowe;j.

A. Wilson (1974) twierdzi, ze interakcje i powigzania przestrzenne wyra-
zaja sie w przeptywach transportowych, przeplywach pienigeznych i przeply-
wach informacji (kontakty osobiste, wymiana korespondencji, rozmowy te-
lefoniczne). J.C. Lowe i S. Moryadas (1975) dzielg przemieszczenia
przestrzenne, ktorymi interesuja si¢ geografowie, na bedace wynikiem roz-
przestrzeniania si¢ zjawisk (zwigzane z dyfuzja) oraz powigzania okreslonych
miejsc (przeptywy o okreslonym punkcie poczatkowym i punkcie przezna-
czenia). Ich zdaniem oba rodzaje przemieszczef wyrazajg si¢ w ruchu osob,
towaréw i informacji. Sami jednak podkreslaja, ze precyzyjne rozgranicze-
nie pojeé dyfuzji i przeptywdw nie jest mozliwe.

A. Wrébel (1965) podkresla, ze uktad ekonomicznej struktury przestrzen-
nej jest mozliwy do wiasciwego zinterpretowania jedynie przy uwwizglednieniu
charakteru powiazafn miedzyregionalnych, rozpatrywanych m.in. w posta-
ci przeptywoéw dobr, ludzi, pieniadza i korespondencji. Z kolei, P. Eberhardt
(1968), w swojej pracy dotyczacej powigzai o$miu najwigkszych aglomeracji
miejsko-przemystowych Polski z resztg kraju, wydzielit trzy podstawowe
rodzaje powigzan przestrzennych (rozpatrywanych jako formy oddzialywania
aglomeracji):

— powiazania gospodarcze (mierzone na podstawie analizy przeplywow
towarowych w tiransporcie),

- powiazania demograficzne (mierzone na podstawie ruchéw migracyj-
nych),

— powigzania kulturalne (mierzone na podstawie pochodzenia terytorial-
nego studentow).

Podstawowym zatozZeniem przy wyborze zjawisk bedacych miarami po-
wigzan w niniejszej pracy (nazywanymi dalej w skrocie miarami powiazan)
byto objecie badaniem wszystkich najwazniejszych rodzajow interakcji prze-
strzennych wystgpujacych na poziomie migdzynarodowym (tabela 1). Przy-
jeto umowny podziat na powigzania ekonomiczne, spoteczne, polityczne i po-
zostate. Jako przejaw powigzan ekonomicznych uznano przeptywy towarow
i kapitatu, a jako przejaw kontaktéw spotecznych przeptywy oséb (state —
migracje lub czasowe - turystyka), a takze powigzamnia o charakterze osobi-
stym. Za wyraz powigzan polityeznyeh na poziomie regionalaym przyjeto
wspotpraee migdzynarodewaq samorzadéw lokalnyeh i reglonalayeh (w tym
wspotprace transgraniczna)). Do grupy powiazan pezostatyeh zaliczene inte-
rakcje, kidryeh speeyfika wykraeza poza podziat pedstawewy. Byly te pewia-
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Tabela L. Podstawowe rodzaje interakeji przestrzennych

Powiazania/interakcie | Przeplywy | Badane zjawiska — miary powiazan Mozliwosci badawcze

ekonomiczne towaréw handel zagraniczny material statystyczny
kapitatu inwestycje zagraniczne material statystyczny
spoleczne oséb migracje stale materiafl statystyczny
turystyka material statystyczny
/badania ankietowe
kontakty osobiste (w tym rodzinne) | badania ankietowe
polityczne wspélpraca jednostek samorzadowych materialy opisowe
pozostale pojazdéw  |polaczeniia transportowe material statystyczny
informacji |powiazamia z uzyciem $rodk6w badanmia ankietowe
tacznodci

zania w zakresie transportu i acznosci mogace by¢ wyrazem zaréwno kon-
taktow o charakterze ekonomicznym jak i spotecznym (zgodnie z cytowana
definicja Komorowskiego wyrazaiagee pasaeiindo zwiagii ze Swiattem zeovmetrz-
nym)). Zatozono, ze kazdy rodzaj powiazai i przeptywéw musi by¢ reprezen-
towany w analizie przynajmniej przez jedng miare. Jezeli wewnatrz danej
grupy wystepowaty interakcje o zréznicowanymn charakterze starano sig, aby
byty one reprezentowane przez oddzielne miaty. O ostatecznynn wyborze miar
decydowaty:

L) kryteria merytoryczne, w tym przede wszystkim:

— zawarty w nich fadunek informacyjny,

- wrazliwo$¢ na zachodzace zmiany gwarantujaca, ze opisuja one Sy-
tuacje aktualng, a nie sajedynie odbiciem powiazan istniejacych w prze-
sztosci,

- gedmozrczno$E — w kontekscie oceny sity powiazan miedzynaro-
dowych,

— powszechno$¢ — eliminowano zagadnienia, ktorych znaczenie jest
w obecnej chwili marginalne.

2) kryteria techniczne, ktore sprowadzally sie do dostgpnosgeii danych
w okres$lonym podziale na jednastki przestrzenne i dla okreslonego przekroju
czasowego.

Zdecydowano, ze informacje w zakresie elementéw merytorycznie waz-
nych, dla ktérych dane statystyczne nie s dostgpne, zostang pozyskane w dro-
dze badaii ankietowych. W efekcie uzyskano zestaw miar opisujacych wspot-
czesne powigzania miedzynarodowe Polski na poziomie regionalnym, kt6ry
uzna¢ mozna za kompletmy. Pomiedzy prawie kazda para wybranych charak-
terystyk (miar) mozna si¢ dopatrzy¢ istnienia wzajemnych zaleznosci. Ryci-
na 2 przedstawia tylko silniejsze sposréd nich. Pozwala ona takze wskazac,
ktore z interakeji majq przede wszystkin charakter piecwotny, a ktére wtorny.
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Tabela 2. Dostepnosé danych w badaniu powigzan migdzynarodowych na poziemie
regionalnym w Polsce

Poziom wojewédzki| Podzial powiatowy

Mia: wiazan struktura struktura

PR ogblem wg krajéow oglem we krajéw
handel zagraniczny tak tak tak tak
turystyka przyjazdowa tak tak tak nic
transport publiczny tak tak tak tak
migracje oficjalne tak nic tak nic
inwestycje zagraniczne tak fragm. nie nic
zwiazki partnerskie tak fragm. nic nie
samorzadéw

Z zagadnieniem wyboru miar wiazat sie rowniez trudny problem wybo-
ru wlasciwej jednostki przestrzennej do prowadzemia badafn powigzam mie-
dzynarodowych. W Polsce role te spetnia¢é moga wojewodztwa i powiaty.
W przypadku najmniejszej jednostki jakg jest gmina (pomijajac trudno-
$ci w zdobyciu odpowiednich materiatéw) poziom dezagregacji bytby zbyt
duzy (podmioty niektérych powigzan, zwtaszcza ekonormiczaych, majg bo-
wier czgsto zasigg oddziatywania przekraczajacy rozmiary grainy). Z punktu
widzenia dalszego wykorzystania w analizie statystycznej jak i kartograficz-
nej oraz opisowej, mozliwe jest zatem wyrdznienie czterech kategorii dostep-
fych charakterystyk wymiernych (tabela 2):

L) dostgpne na poziomie wojewodzkim bez podziatu na kraje-partnerow,
2) dostepne na poziomie wojewodzkim i w podziale na kraje-partneréw,
3) dostgpne na poziomic powiatowym bez podziatu na kraje-partnerdw,
4) dostepne na poziomie powiatowym i w podziale na kraje-partnerow.
W pracy wykorzystano trzy ostatnie spo$rod wymieniomych kategorii.
Charakterystykii dotyczace wojewo6dztw bez okre$lenta partneréw uznano
za zbyt zgeneralizowane, trudne w interpretacji i tym samym mato przydat-
ne z punktu widzenia celéw opracowania. Do opracowania w ujeciu synte-
tycznym wykorzystano przede wszystkirmn kategorig drugg oraz trzecia.

Zdecydowano tez, ze niezbedne jest wykorzystamie nieco innego zestawu
miar w przypadku syntezy na poziomach wojewodzkim oraz powiatowym.
Miarami dostepnymi w ukladzie wojewodzkim w rozbiciu na kraje, a zatem
nadajacymi si¢ do konstrukcji petnych macierzy powigzan s3:

a) handel zagraniczny,

b) turystyka przyjazdowa,

¢) miedzynarodowy transport publiczny.
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Na podstawie tych miar sporzadzony zostat podstawowy zestaw macierzy
powigzai i map interakcji wojewodztwa — wybrane kraje. Ponadto fragmen-
taryczne dane o powigzaniach wojewddztwa — konkretne paristwa sa osiagalne
w przypadku dwéch kolejnych miar:

d) inwestycji zagranicznych w przemysle (tylko niektére kraje),

e) powiazan partnerskich samorzadéw (tylko niektore kraje).

Miarami dostepnymii w uktadzie powiatowym (cho¢ czesto bez rozbicia
na kraje-partnerdw) sa: handel zagraniczny, turystyka przyjazdowa, miedzy-
narodowy transport publiczny, oficjalne migracje migdzynarodowe, oraz
inwestycje zagraniczne (tylko liczba spétek). Miary te, opisane odpowiednimi
wskaznikami, wykorzystano przy sumarycznej ocenie intensywnoécii powig-
zah migdzynarodowych na poziomie powiatowym. Ich ostateczny dobor opie-
rat si¢ na analizie wspotczynnika korelacji liniowej (patrz rozdziat 7).

Jedynymi miarami dostgpnymi w ukladzie powiaty — konkretne panstwa
jest handel zagraniczny oraz potaczenia transportu publicznego. Nie daje to
podstaw do tworzenia macierzy i wyciggania wnioskéw o charakterze suma-
rycznym. Dlatego analizg¢ kierunkdw powiazamh na poziomie powiatowym
zawarto jedynie w rozdziatach dotyczacych wspomnianych zagadnien i prze-
prowadzono ja na podstawie materiatu kartograficznego (kartodiagramy in-
tensywnosei powiazai handlowyceh i transportowych z wybranyimi krajami).
Dwie wymienione miary pozwolity natomiast na przeprowadzenie analizy
zaleznoscei powiazan od odleglesei geograficzne) de granie krajow sasiednieh.

Charakterystyki, osiagalne w postaci materiatléw statystycznych, nie
wyczerpuja catosci zagadnienia powigzaf miedzynarodowych. W celu wy-
petnienia tej luki przeprowadzono badania ankietowe. Ich szczegétowe omo-
wienie znajduje si¢ w podrozdziale 2.4. Zdecydowano, ze najwazniejszymi
rodzajami powigzai wymagajacymi zbadania ta metoda sa: wyjazdy zagra-
niczne Polakéw, kontakty osobiste (rodzina mieszkajaca zagranica, przyjmo-
wanie cudzoziemedw w domu) oraz kontakty za pomocg roznych Srodkow
tacznosci. Przestrzenne jednostki odniesienia byly w wypadku badania wspo-
mnianych powigzai z koniecznosei ograniczone do: miast, w ktérych prze-
prowadzono badania (na terenie Polski) oraz kraJéw, w przypadku ktoryeh
liczbg wskazaih uzna¢ mozna byte za istotng (poza granicami Pelski).

Wybor przestrzennej jednostki odniesienia poza granicami Polski nastre-
czal mniej klopotéw. Jezeli analiza ma charakter przekrojowy (badamy zwiaz-
ki danego regionu z szeroko rozumiang zagranica), jednostka ta musza by¢
kraje. W niniejszej pracy koniecznym zabiegiem metodyezayin byt wybor
panstw branych pod uwagg przy analizowaniu kontakiéw z peszezegélnymi
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regionami Polski. Szczegolowa analiza nie mogla, z oczywistych wzglqdéw,
dotyczy¢ wszystkich panstw $wiata. Jako szczegolnie wazne, a jednoczesnie
merytorycznie uzasadnione, uznano uwzglednienie powiazan z bezposredni-
mi sasiadami, krajami Unii Europejskiej, krajami kandydackimi oraz imny-
mi wybranymil panstwami europejskimi i pozaeuropejskimi.

W efekcie zdecydowano sie aby konstruowane macierze mialy wymiar
I6x36. Pierwsza liczba (rzedy) odpowiada aktualnej ilo$ci wojewodziw,
Po stronie partneréw zagranicznych (kolumny) znalazly sie matomiast:

— 115 krajéw — obecnych czlonkéw Unii Europejskiej;

- 9 krajéw — kandydatow (ktérzy wraz z Polska zakonczyli negocjacje
cztonkowskie w grudniu 2002);

- 2 pozostate kraje kandydujace (Rumunia i Butligaria);

-2 wysoko rozwiniete kraje europejskie, nie bedace czlonkami Unii Eu-
ropejskiej (Norwegia i Szwajcaria);

- 3 pozostate (nie nalezace do wymienionych grup) kraje bedace sagiadami
Polski (Biatorus, Rosja i Ukraina);

— kategoria pozostale kraje Europy;

- 3silne gospodarczo kraje pozaeuropejskie (Japonia, Kanada, Stany Zjed-
noczone);

— kategoria pozostale kraje $wiata.

Uwzglednienie w analizie mato zwiazanych z Polska krajow, jakimi sq
Cypr i Malta, miato na celu zachowanie potencjalnej mozliwosci prowadzenia
badan w ujeciu rozszerzonej Unii Europejskiej, a tym samym wykonania
w przysziosci dynamicznej analizy pordwnawczej dotyczacej kierumkéw
powiazan przed i po rozszerzemiu UE.

2.4. BADANIA ANKIETOWE

Badania ankietowe przeprowadzone zostaly wiosng i latem 2001 r. W te-
renie realizowali je studenci Wydzialu Geografii i Studiéw Regionalnych
Uniwersytetu Warszawskiego (specjalizacja — geografia turyzmu)' . Zasad-
niczym celem badan byto uchwycenie prawidiowosci zwigzanych z tymi prze-
jawami spoteczaych kontaktéw miedzynarodowych, dla ktérych nie s do-
stepne dane statystyczne. Chodzito nie tylko o wypetnienie Juki w zakresie
niedostepaych informacji, ale takze o weryfikacjg informacji dost¢pnych,
w przypadku, gdy dane statystyczne nie oddaja w petni rzeczywistosci. Biorac
pod uwage skalg badania przyjeto, ze otrzymane wyniki mogg by¢ imterpre-

! Grupa w skladzie: Grzegorz Licznerski, Leszek Marszalek, Maciej Robak, Marcin Rutkawski,
Weronika Skrzypkowska, Piotr Stankiewicz, Patrycja $liwka, Lukasz Zielifiski
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Ryc. 3. Rozmieszczenie miast wybranych do badania ankietowego. Rozmiar kola odpo-
wiada wielkosci proby (odpowiednio 50 i 30 os6b w o$rodkach wojewédzkich i w malych
miastach

Distribution of cities selected for survey research. Sizes of circles denote sample sizes (respectively
50 and 30 individuals in voivodship centres and smaller cities)

towane wylacznie w polaczeniu z rezultatami analizy wymiernych statystycz-
nie migdzynarodowycih powigzai spoteczno-ekonomiczmycth. Jako szczegol-
nie interesujace uznano wskazanie regionéw Polski, w ktorych obraz powia-
zanh badanych wskaznikarmi statystyczaymi oraz metoda badan ankietowych
bedzie sie réznit.

Z uwagi na wielkos¢ populacji (potencjalnie byta nig cata ludnos¢ Polski),
zdecydowano si¢ na przeprowadzemie badah czastkowych dotyczacych wy-
tacznie ludnosci miejskiej, wykorzystujac przy tym obydwa z podstawowych
sposobdw doboru proby: celowy i losowy (Norcliffe 1986). Badania przepro-
wadzono w 33 miastach Polski (ryc. 3). Dob6r miast miat charakter celowy.
Wybrano wszystkie osrodki wojewoédzkie (w kujawsko-pomotskim zdecydo-
wano sig na Torun, a w lubuskim na Zielong Goeg) oraz po jednymm innym
mniejszym mieseie w kazdym z wojewodztw. Jedynie w wojewodztwie ma-
zowieckirn badania przeprowadzone zostaty w dwoéeh miastach (Weleminie,
Wegrowie), celem wyodiebnienia strefy podmiejskie] stoliey. Miasta mate
dobierane tak, aby reprezentowatly rozne typy osrodkdw. W spesob szezegél-
fly brane przy tyr ped uwage ich petenejalng pezyeje w zakresie pewiazah
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miedzynarodowych. Dlatego w zestawie znalazly si¢ miejscowosci przygra-
niczne potozone w poblizu przejs$¢ granicznych (Stubice, Tomaszéw Lubel-
ski), a takze oddalone od punktéw odprawy (Lubaczéw). Wytypowano osrod-
ki turystyczne (Polanica Zdrdj, Busko Zdréj, Wista, Kotobrzeg), skupiska
mniejszosci narodowych (Gogolin), osrodki satelickie duzych miast (Woto-
min, Kérnik), wezty miedzynarodowej komunikacji transportowej (Siemia-
tycze). Jednoczesnie cze$¢ miast wybrano celowo jako potencjalnie nie ma-
jace $cistych zwiazkéw z zagranicg (Morag, Znin, Leczyca, Wegrow).
Z uwagi na opisany charakter doboru nalezy z cata mocg podkresli¢, ze ba-
danie nie obejmuje w sposéb ciagly powierzchni kraju, a jedynie dotyczy kon-
kretnych 33 osrodkdw. Dlatego w zestawieniach sumarycznych otrzymane in-
formacje analizowane byty oddzielnie dla 1.6 osrodkéw wojewéddzkich i dla 17
infyeh celowo wybranych miast. Celem badania nie byla tez szczegétowa
analiza sytuacji w poszczegdlnych osrodkach (wymagatoby to zwigkszenia
proby w kazdym z nich). Bylo nim raczej uchwycenie ogdlnych prawidtowo-
sei przestrzennych wyrazajacych si¢ w innych odpowiedziach w ré2nych,
szeroko rozumianych, czesciach kraju.

Zalozono, ze mieszkancy Polski sg bardzo zréznicowamii pod wzgledem
intensywnosgil i struktury powiazaim zagranicznych. Dlatego, wychodzac
z twierdzenia, ze im bardziej zr6znicowana jest populacja tym wieksza préba
jest wymagana (Taylor 1992), dazono raczej do maksymalizacji liczby ankie-
towanych, niz do rozbudowywaniia kwestionariusza. Badanie przeprowadzono
na probie 1314 respondentdmw. Dobor respondentéw miat charakter miesza-
ny. Ankieterzy przeprowadzalii badania w miejscach publicznych z osobami
spetniajacymi warunek zameldowania w danym o$rodku, z uwzglednieniem
podziatu na pte¢ i grupy wiekowe (warstwy). Dobér w ramach poszczegol-
nych grup wiekowych kazdej z pici byt losowy. W osrodkach wojewoédzkich
przeprowadzano po okoto 50 ankiet, a w pozostatych miastach po okoto 30.

Ankieta ztozona byla z 15 pytan (jej wzor przedstawiono w zataczniku L),
z czego 14 mialo charakter faktograficzny (zgodnie z zasada, ze geograféw in-
teresuja przede wszystkim fakty (Taylor 1992)), a tylko ostatnie pytanie
dotyczylo oceny. Poszczegélne grupy pytaii dotyczyly m.in: wyjazdéw os6b
ankietowanych za granice, utrzymywania kontaktéw z zagranica za pomoca
Srodkdw lacznosci (telefon, poczta, e-mail), bezposrednich kontaktéw oso-
bistych z obywatelamni innych panstw oraz wiasnej oceny respondentdw do-
tyczacej kierunkéw i nat¢zenia kontaktéw zagraniczaych poszczegdlnych wo-
jewddztw. W grupie pytan dotyczacych wyjazdéw oraz kontaktéw za pomocg
srodk6éw tacznosci dodatkowo ustalano natgzenie zjawiska (liczbg wyjazdow
oraz czg¢stotliwo$¢ kontaktéw). Pozwolito to na konstrukcjg prostych wskaz-
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nikow obrazujacych rzeczywista intensywnos$¢ kontaktow z poszczegélny-
mi krajami. Pytanie o oceng wtasna kontaktow zagranicznycih regionu za-
mieszkania wkracza w oddzielng, lecz bardzo istotng, problematyks percepcji
natezenia powigzan. W celu prezentacji tego zagadnienia zastosowano prosty
wskaznik syntetyczny (patrz rozdziat 6).

2.5. PRZYJETE METODY BABAR'?I ORAZ FORMY
PREZENTACIH WYNIKOW

Roézne rodzaje powiazan migdzynarodowycth wymagaty réznego podejscia
metodycznego. Rowniez poszczegblne cele pracy realizowane byly przy
wykorzystamiu réznych metod badawczych. Podstawowymii sposobami po-
zyskiwania materialow byty:

— publikowane i niepublikowane dane statystyczne (pochodzgce m.in. z:
GUS, Centrum Informatyki Handlu Zagranicznego, Ministerstwa Infrastruk-
tury, Strazy Graniczne;j),

— opisane wyzej badania ankietowe,

— inne badania terenowe, w tym rozmowy z przedstawicielami wiadz lo-
kalnych oraz specjalistami z regionalnycth osrodkéw naukowych,

- studia literatury.

W badaniach kierunkéw powiazafi miedzynarodowych na poziomie wo-
jewodzkimm podstawowg metodg analizy byla macierz (16 x 36; wojewodz-
twa i wymienione wyzej 34 kraje oraz kategorie ,,reszta Europy” i ,reszta
$wiata™). Zestawy macierzy wykonywano kazdorazowo w wartosciach bez-
wzglednych oraz wzglednych (w postaci prostych miernikow). Podstawowym
punktem odniesienia byta liczba ludnosci (zaréwno wojewddztw jak i kra-
jow-partnerdw). W przypadku powiazanh natury ekonomicznej uzupetniono ja
wartodcia produktu krajowego brutto. Kazda macierz miata ten sam uktad
graficzny. Wojewodztwa reprezentowane byly przez wietsze a odpowiedni-
kami kraJow bylty kelummy. Zostaly one podzielone na trzy grupy. Pierwsza
(slewa” ezes¢ macierzy) stanowity kraje Unii Europejskiej, druga (€zasé
sprawa”) pozostate uwzglednione kraje europejskie, trzeeigq (zamykajaea
faelerz) wybrane panstwa speza kentynentu. Przykladewa maeierz (dotyeza-
€4 powigzan ekspertowyeh w warteseiach bezwzglednyeh) przedsiawiens
W niniejsze] praey jake zalaeznik 2. Maeierze pewstale na pedstawie badan
ankietowyeh miaty nieee inny eharakter oraz uklad. Ukazahe w Aieh wylgez-
Aie te kraje, kibre w edpewiedziach respondentow pejawity sie z edpewiednia
ezestotliwesciy. Kelejnesé kelumn Byta w tym wypadku WWariRkewana
eatkewita intensywneseia danege redzaju pewiazah (dla ealej préby). Pray-
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ktad macierzy opartej o badania ankietowe (dotyczacej wyjazdéw zagranicz-
nych respondentow) przedstawiono w zalaczniku 3.

Podstawowa ocena sumaryczna w zakresie kierunkow powigzan dokonana
zostata na podstawie czterech miar osiggalnych w ujeciu peinej macierzy
6 x 36 (import, eksport, turystyka przyjazdowa, powigzania transportem pu-
blicznym). Wartosci odniesiono kazdorazowo do liczby ludnosci wojewo6dztw
i krajow-partner6w, a nastepnie standaryzowano. Powstaly kolejne macierze
robocze wyrazone w wartosciach poréwnywalnych i pozwalajgce na wyko-
nanie poréwnywalnych ze sobg map interakcji.

Ocena sumaryczna poziomu ogélnego natezenia powiazan miedzynarodo-
wych na poziomie powiatowym wykonana zostata w oparciu o 6 wybranych
(na podstawie macierzy korelacji liniowych) zmiennych, ktérych wartosci zo-
staly poddane standaryzacji. Przy prezentacji ograniczono si¢ do wykonania
szedciu w petni pordwnywalnych kartogramdw, ktére wykorzystano w osta-
tecznej interpretacji wynikdw. Zaniechano konstrukcji wskaznikéw synte-
tycznych (sumaryczaych) z uwagi na bardzo silne zré6znicowanie charakte-
ru opisywanych przez poszczegélne mierniki zagadnieh. Postuzono si¢
natomiast przekrojarmi ukazujacymi w sposéb pogladowy zmienno$¢ wybra-
fiych 6 miar na kierunku dwoéch gtownyeh rownoleznikowych osi komunika-
cyjnych przecinajacyeh Polske.

Podstawowa metodg analizy w zakresie okreslenia czynnikéw determinu-
jacych rozklad przestrzeany powigzah miedzynarodowych regionéw byta me-
toda korelacji i regresji. Na mozliwo$é wykorzystania analizy regresji w ba-
daniach powigzat i przeptywéw uwage zwracajq J.C. Lowe i S. Moryadas
(1975). W typowej analizie wielko$¢ przeptywow (intensywno$é powigzan)
jest zmienna zale2na, zas Zmiennyri objasniajacymi sa najczesciej liczba lhud-
nosei lub doehdd narodowy w punkeie (na obszarze) nadania lub przezna-
czenia. Co wigeej, autorzy wskazuja, ze —~ w warunkach ogranlezonej osla-
galnosei petnyeh danyeh - analiza regresji lepiej episuje rzeczywistosé
w zakresie interakeji przestrzennyeh niz medele grawitaeji. Jednoczesnie,
przyjeeie jednyeh zmienRyeh za zalezne i drugieh za niezalezne ma eharakier
sublektywiy, geyz z modelu regresji nie wynika 6zy marmy €6 6zynienia z re-
1a6ja preyezynewa, 62y tylke ze wspétistnieniem zjawisk (Newesielska 1977).
Bierge 6 ped uwage eraz ze wzgledw na silne zréZnieewanie eharakieru pe:
szezegolnyeh typéw pewiazan, w episywanyeh badaniach wykerzystywans
regresje jednezmienng. Bardziej jedneznaczne w interpreiaeli sa naiomiast
wyniki przeprawadzenej w niekidryeh praypadkach, analizy regresit wagle-
derm adleglesei ad granie. WyRika te 2 fakiy, Ze adleglesé geagrafiezna jest
ZMienna fakiyeznie | eatkewieie Riezalezng (z definieji nie pedlega sprzezeniu
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zwrotnemu) (Noreliffe 1986). W konstrukcji krzywych regresji postuzono sie
programem komputerowym CurveExpert 1.3, co pozwolito na optymalne
dobieranie funkcji oraz, w uzasadnionych przypadkach, na manipulowanie
wykorzystywamymii danymi. Wybrane krzywe przedstawiono na wykresach,
podajac przy tym kazdorazowo wspotczynmik dopasowania (r), eodchylenie
standardowe (§) oraz wz6r zastosowanej funkcji i wartosci jej parametrow.

Analize regresji zastosowano wylacznie do miar dostgpnych na poziomie
powiatowym, co zapewniato odpowiednig wielkos¢ proby. Odnoszac miary
intensywnosci powiazan do potencjatéw demograficznego, ekomomicznego
oraz (tam gdzie bylo to mozliwe) do odlegtosci geograficznej obliczano takze
wspotczynmikii korelacji liniowej, pozwalajgce na wstgpne poréwnanie sity
rézaych zaleznos$ci. W badaniu zaleznosci tych miar z liczbg ludnosci i pro-
dukeja przemystowg brano pod uwage wartoéci bezwzgledne analizowanych
miar intensywno$ci powigzan. W przypadku odlegtodci uzywano wartosei
przeliezonych uprzednio na I niessdainn puwiiail Celtam]dpezganseblagikk-
teryzowania ewentualnych zaleznosci stosowano proste zabiegi statystyez-
fie. Polegaly one na:

— probie opisania zaleznosci za pomocg funkcji nie-liniowej — pozwala-
}o to na wychwycenie zaleznosci istniejagcych np. wylacznie w grupie jedno-
stek 0 mniejszym potencjale gospodarczym, albo tylko mniej oddalonych od
granicy;

-edlmimowamiu z analizy powiatéw dla ktorych dane zjawisko nie zacho-
dzi - zabieg ten stosowano przede wszystkim przy prébie identyfikacji zalez-
nosci pomigdzy liczbg potaczen transportemn publicznym a odlegtoscig od
granic. Zatozono, ze wystgpujg one na kierunku korytarzy tramsportowych
skierowanych prostopadle do granic. Uwzglednienie jednostek nie majacyeh
zadnych potaczen migdzynarodowyeh (potozonych z reguty poza korytarzami
i w bardze r6znej odlegtosci od przejs¢ granieznyeh) wykluezate identyfika-
¢je ewentualnych zaleznosel.

— eliminowaniu powiatow o majjwitgszaymmetegzar iz pamvi sidaa-dotyczylo
to pojedynczych jednostek deformujacych przebieg funkcji i/lub wszystkich
jednostek, gdzie np. obroty z danym krajem przeliczone na 1L miesiaien s53
wigksze od 1OOUSD. Stwierdzono, zedwza cz¢$¢ silnych korelacji limiowych
spowodowanajest pozycja Warszawy,jako powiatuo najwiekszym zaludnieniu
i produkeji przemystowej, a jednoczesnie dominujacego pod wzgledem inten-
sywnoscii wigkszosei kontaktow migdzynarodowyeh. Taka pozyeja stolicy
wptywa rowniez w niektérych przypadkach na przebieg funkejii regresii nagide-
ple] opisujacej wzsjermazaleznosé. Diuege analiZeprZeprowadzone rowiez
kazdorazowe dla 372 jednostek,z peminiecier pewiaty Warszawskiege.
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Bardziej szczegotowa analiza wplywu odleglosci na powiazania miedzy-
narodowe regionéw mozliwa byla jedynie dla miar dostepnych na poziomie
powiatowym w rozbiciu na kraje-partneréw. Byt to handel zagraniczny
oraz potaczenia bezpos$rednie transportu publicznego (odniesione do liczby
mieszkancdw). Co wiecej, analiza miala swoj merytoryczny sens wylacznie
wzgledem krajow sasiednich (w przypadku dalszych partneréw okreslenie
rzeczywistej odlegtosci bytoby trudne z uwagi na wielo$¢ potencjalnie moz-
liwych powigzat infrastrukturalnych). Dodatkowo, jako kraj sasiedni potrak-
towano Szwecje — najblizszego geograficznie partnera po drugiej stronie
Battyku. Postanowiono tez przeanalizowaé zalezno$¢ migdzy imiemsywnoscia
poszczegolnych rodzajow powigzan i odlegtoscig od granic Polski ogétem.

Zatozono, ze odlegtoscia od granicy jest dystans (w km) pomiedzy cen-
troidem danego powiatu a najblizszym mu ogélnodostepnym (w ruchu eso-
bowym i towarowym) przejSciem granicznym z konkretnym krajem sasied-
nim. W przypadku powigzan ze Szwecja obliczano odlegto$¢ do terminali
promowych (a zarazem portow) w Swinoujsciu, Gdansku lub Gdyni. W przy-
padku analizy ogétem, jako od¥egtiséc od granidgy przyjmowano dystans po-
miedzy centroidem powiatu a najblizszym mu, dowolnym, egélnodostepnym
(w ruchu osobowyrm i towarowym) przej$ciem graniczaym lub portem.

W opinii autora, mapa pozostaje najlepszym sposobem prezentacji wiek-
szo$ci zagadnief geograficznych. Dlatego, w opracowaniu, duza cze$¢ danych
tak surowych, jak i przetworzonych, przedstawiona zostata w postaci karto-
graficznej. Wykorzystano trzy podstawowe metody prezentacji: kartodiagram
(do przedstawiania rozktadu intensywnosci powigzah w wartosciach bez-
wzglednych), kartogram (w prezentacji wartoéci wzglgdnych) oraz mapg in-
terakeji, bedaca graficznym odpowiednikiem macierzy (Domatiski R, 1996)
(do prezentacji najsiiniejszych powiazan nia linii wojewodztwa = kraje part-
nerzy). Wybor krajow, dla ktérych rozkiad okreslonych powigzan przedsta-
wiono w postaci oddzielnego kartodiagramu byt zawsze celowy. Wybierane
pafistwa, w ktérych przypadku intensywnesé powiazan jest najwieksza eraz fe,
dla ktéryeh rozklad przestrzenny zawiera pewne cechy charakterystyezne (jest
zdecydewanie odmienny od rozkladu danyeh powiazan egéterm). Mapy i wy-
kresy dla kidryeh nle pedane kenkretnege zréeta sa opracowaniami autorski-
mi wykoenanymi ia pedstawie materiatow niepublikewanyeh. Pochedzenie
materialéw zrodiowyeh eméwiene kazderazewe W edpewiednich rozdzia-
taeh.
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3. POWIAZANIA MIEDZYREGIONALNE W BADANIACH
GEOGRAFICZNYCOH

Zagadnienie powiagzain miedzyregionalnych jest w pierwszej kolejnosci te-
matem badan szeroko rozumianej geografii czlowieka. Czlowiek jest bowiem
podmiotem wszystkich analizowanych w pracy interakcji. W ujeciu bardziej
szczeg6towym praca dotyczy zagadnien analizowanych przede wszystkim
przez geografig ekonomiczng (zwlaszcza geografig transportu, turyzrau i han-
dlu zagranicznego), geografig spoteczng i geografig polityczng. Podczas
analizy niektéeych typéw powiazan zbliza sig ona do dyscyplin pokrewnych,
szczegolnie zas do socjologii, ekonomii i politologii.

3.1. WYBRANE TEORIE ORAZ MODELE GEOGRAFICZNE
| EKONOMICZNE A POWIAZANIA MIEDZYNARODOWE NA POZIOMIE
REGIONALNYM

Wiekszo$¢ badan opisanych w literaturze dotyczy powiazan pomiedzy
regionami w obrebie danego kraju (np. klasyczne badania powigzan miedzy-
stanowych w USA, towarowych przeptywdw miedzywojewddzkich w Pol-
sce) lub pomiedzy catymi krajami. Nie oznacza to, ze podejmujac temat ba-
dawczy dotyczacy powigzah migdzynarodowych regiondw nie mozemy
korzysta¢ z dotychczasowego dorobku geografii spoteczno-ekonormicznej. In-
teresujace nas zagadnienie mozna prébowaé rozpatrywaé w kontekscie nie-
ktoryeh klasyczaych teorii i modeli z zakresu geografii spoleczne-ckonomicz-
nej i nauk pokrewnych. Rozwazania takie rozpoczaé nalezy od postawienia
nast¢pujgcych pytan:

—Wttdre z teorii i modeli nadaja sie do opisania interesujacego nas zjawi-
ska?

—azy na ich podstawie jesteSmy w stanie sformutowacé hipotezy diotyczace
rozkladu przestrzennego powiazain migdizynarodowych?

Przyjeto, ze potencjalnie pomocne moga by¢ nastepujace teorie i mode-
le:

—prastizemmych interakcji (m.in. modele przeptywow, makdedidw-wyni-
kéw, modele grawitacji i potencjalu, ,,triada Ullmana™),

—modtH heseil przestrzennej ludmosci,

—Heartdlur2gg eari czmego 1 integracji ekonomicznej,

~s$Rei tramsportowych,

~I poawjju regionéw przygranicznych.
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Omowiono je wszystkie w skrocie ponizej, szczeg6lng uwagg zwracajac
na modele interakcji przestrzennych jako najblizsze tematowi niniejszej pracy.
Odpowiedzig na drugie z postawionych powyzej pytan sg hipotezy robocze
sformutowane w podrozdziale 3.1.6. Postugujac sig pojgciem modelu przy-
jgto jego szeroka definicje, zgodnie z ktdra stanowi on uproszczong i wy-
idealizowang wersjg pewnego fragmentu rzeczywistaesci (Love, Morydas
1975; Domatiski R. 1996).

3.1.1. TEORIE 1 MODELE INTERAKCIJIl PRZESTRZENNYCH

Modele interakcji przestrzennych, zwane takze modelami oddzialywar,
obejmuja m.in. modele przepltywéw i macierze naktadow-wynikéw oraz opar-
te na prawach fizyki modele grawitacji 1 potencjatu, w tym model maksyma-
lizacji entropii. Klasyczng probg ogdlnego ujgcia prawidlowasci w zakresie
rozktadu interakcji przestrzennych jest ,,triada Ullmana™.

Celem modelii nakladow-wynikéw jest kompleksowe ujgcie przepty-
wow towarowych 1 pienieznych w uktadzie zamknigtym ztozonym z branz
przemystowych oraz regionéw. Zdaniem W. Isarda (1965) dane o wewnetrz-
nymi zewnetrznym ruchu towardw dostarczaja uzytecznych informacji o po-
wigzaniach regionu. Wigkszo$¢ klasycznych opracowan w tym zakresie doty-
czy przeptywdw miedzyregionalmycth na obszarze Stanéw Zjednoczonych.
Wynikato to z faktu, ze autorami byli najczg¢éciej geografowie i ekonomisci
amerykanscy (Leontief 1956; Ullman 1957, Isard 1965) oraz z duzej przydat-
nosci obszaru USA do tego typu badan. Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim
nastgpujace cechy: skalg (obszar potowy kontynentu), brak wewngtrznych
formalnych barier przestrzennych, utrwalony historycznie podziat na 50 sta-
now, dobraesiagalnosé odpewiednich danych statystyczayeh. Przeniesienie
wypracowanych metod badawezyeh | modeli na grunt ogélnoeurope]ski
#Mniejsza ezeste wydatnie ieh uzyteeznesé. Wynika to z funkejonewania gra-
Rie pelityeznyeh eraz réznyeh systeméw zbierania i przetwarzania danyeh sta-
tystyeznyeh w poszezegolnyeh krajach. Bodzeerm dla podjeeia badan przepty-
wewii pewigzan migdzynaredowyeh na pezierie regienalnym pe wsehedniej
stronie Atlantyku stata sie depiere intensyfikaeja eurepejskich procesew
integraeyjnyen. Region (Fozumiany najezeseie] jakejednestka agministrasyjna
= narzedzie dziatania) stat sig jednym z pedstawewyeh pejeé w polityse
Unii Eurepejskiej. Statystyka regienalna 8raz detyezaea praepltywow zaezela
Byé gremadzena i analizewana Ra peziermie penadnaredewym Brzez Eurostat.
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W literaturze rodzimej klasycznymi pozycjami dotyczacymi przeplywow
medizyregionalmych sa prace Z. Chojnickiego (1961), W. Morawskiego
(1)68), oraz Z Chojnickiego i T. Czyz (1972). Z. Chojnicki (1961) awallizo-
wat przeptywy towardw transportem kolejowym postugujac si¢ macierzg ow-
czesnych wojewddztw. Stwierdzit, ze przyjecie zjawiska przeptywéw jako
meirnika powigzah migdzyregionalnych znajduje swoje uzasadnienie w fak-
cie, ze przeptywy te ukazujg obraz geograficznego podziatu pracy, jaki uwi-
da;znikasi¢w specjalizacji i kompleksowosci poszczegdlaych regiondw eko-
nomicznych (Chojnicki 1961). Uwazano woéwezas, ze nowoczesna koncepcja
regionalizaeji ekonomieznej zwraca szczegolng uwage na analize przestrzen=
fAych pewigzan i zasiegéw gospodarczyeh (Eberhardt 1968). Koncentracja ba-
darzy na elemencie ekonoemieznyin (przy jednoczesnyi oderwaniu cen od
fetezywistosei, kiére powodowato konieeznoesé postugiwania sie w badaniach
Murami Wyrazenyii w Ujeeiu wagowym, a Aie wartoseiowyt) pewedowata
jeenak wypaezenie rzeczywistego rozkiadu pewiazan miedzyregionalnyeh.
Wwarankaeh Pelski prowadzite te m.in. de nadmiernege uwypuklania reli
Gtrhego Slaska jake bieguna wiekszesei najsilniejszyeh pewiazath, przy jed:
ne;zesnywm relatywhyrh niedeeenianiu pezyeji Warszawy, Peznania i niekis:
fyeh innyeh agleomerachi w tym Zakresie:

Rozwinigciem modeli naktadéw-wynikéw byly kompleksowe modele
mmtematyczne opisujace system interakcji migdzyregionalnych na bazie eko-
nonetrii. Przyktadami mogg by¢ powstate w latach 60. i 70. modele Low-
ry ego, Penn-Jersey, i A.G. Wilsona (1974). Wsréd wielu zmiennych branych
pol uwagg przy ich konstrukeji wymienié nalezy liczbg ludnosei, wielkosé
i srukturg zatrudnienia, produktu krajowego brutto (PKB), uzytkewanie zie-
mi koszty transportu oraz dostgpnos¢ ustug. Liczba niezbgdnyeh danych,
w yslaczeniiu z ich ograniczong dostepnoscia zmuszata jednak auteréw tyeh
inddeli do stosowamia wielu szacunkow.

Bezpos$rednie wykorzystanie metod badania przeptywdw, w tym mode-
li iaktadéw-wynikéw przy analizie powiazah miedzynarodowych regionow
jes niemozliwe z uwagi na wspominangjuz otwarto$¢ systemu. Jednoczesnie
jeanak jako szczegolnie przydatne w badaniach nad tymi powigzaniami uzna-
nowykorzystywane w modelach metody analizy i prezentacji jakimi sg ma-
ciez oraz mapa interakeji (klasyczny zestaw takich map dla stanéw USA wy-
koiat E.L. Ullman (1957)). Trudno$cig jest w tym kontekscie duzy rezmiar
nitktorych macierzy interakeji (zwiaszcza w przypadku operowania matymi
jeenostkamii przestrzennyimi). Sposoby zredukowania duze) liczby informa-
cjido macierzy o charakterze binarnym propenuja m.in. J.H. Helmes i P. Hag-
get (1977).
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Modele grawitacji i potencjatu zostaly rozwinigte na gruncie geografii
przede wszystkim przez J.A. Stewarta oraz G.K. Zipfa i znalazly zastosowa-
nie w badaniach migracji, dojazdéw do pracy, ruchu turystycznego oraz prze-
plywoéw towardw, kapitatu i informacji. Istotnym elementem analizy oddzia-
lywania grawitacyjnego jest okreslenie funkcji oporu odlegtosci (friction of
distance). Interakcje pomigdzy regionami sa zwykle odwrotnie proporcjonalne
do odlegtosdci pomigdzy nimi (Domariski R. 1996). Najczesciej zaktada sie,
2e zmienna odlegtosci jest zmienna ciagta (Potrykowski, Taylor 1982). Bylo
to z pewnoscia zatozenie stuszne w warunkach ekonomiczaych potowy XX
wieku. Obecnie zaleznos$¢ ta zmniejszyta si¢ zauwazalnie w niektérych bran-
zach, nadal jednak jej rola jest bardzo istotna. Przydatno$¢ tego typu mode-
li bywa ostatnio kwestionowana wiasnie z uwagi na drastycznie malejacq
w warunkach globalizacji rolg odlegtosci fizyczinjj jako bariery oddziatywa-
fila w przestizenii i czynnika ksztattujacego koszty transpoftu (Stryjakie-
wiez 2002). Model grawitacyjny jest tez czgsto krytykowany z powodu za-
tozenia petnej komplementarmoseii - sytuacji bardzo rzadko spotykane]
w §wiecie realnym (Ullman 1957). Wielu autoréw uwaza, 2e w sposéb po-
prawRy oplsuje on interakeje pomiedzy miastami potozenymi W Stosunkewo
fiewielkiej odleglosei. Jego uzytecznosé zmniejsza sie juz przy opisie powia-
zah miedzyregionalhyeh, a W speséb zdecydewany maleje w odniesieniu
do interakeji miedzynaredowyeh (Love, Meryadas 1975). Juz pejawienie sig
wewngtizayeh granie administracyjnyeh powoduje przerwanie elaglesei funk-
eji edleglesei, przy interakejaeh przeeinajacyeh graniee pafsiwewe (nawet
jezeli sa te graniee o stesunkewe duzym stepiu przenikalnesei) skokewa
Zfiana sity eddziatywan jest jeszeze bardzie] drastyezna. Na ryeinie 4 poka-
#zane hipeietyezna regresie apistjaca zaleznesé pemiedzy sdlegieseia i na-
tezeniem inierakeii. Oezekiwana wartese interakeji pamitdzy miastami
A 1 O jest uzalezniena ed isthienia pemigdzy Rimi granie administracyjayeh
Iub pelityezayeh. W przypadiu Braku granie wynest ena R, w przypadku 6h
istRienia © i P. Wielkeseh R-@ i R-P 3 edpewiednie miarami wptywi isthie-
Ria graniey administracyine] i pelityezne). Probe wykerzystania medely gra-
witaeyjnege de badania interakelt Migdzynaredewych padjgis m:in. przy ba-
danih pedrezy stHzBewyth samechodami 8seBowymi w Holandii:
Hwzglednione wszystkie relacje wewngtrzne migdzy 12 prowinejamh Kraju
8raz relacje tyeh prowingit z wyBranymi FegieRami EHFBRY. Wykazane, 28
istnienie granie (pOMIMS 1€ zRaczne| przenikalneseh w warunkach Rolender:
?;é}gg)) skutkuje 8graniczenieth {eg8 fypu powiazan 8 okete 6% (Ristveld



37

Rozwinieciem modelu grawitacji jest, wywodzaca sie z temmodynamiki,
koncepcja maksymalizacji entropii (Wilson 1974). Wielka Encydigeditiac PWN
(2000-2003) definiuje entropig jako miarg stopnia nieuporzedkowaniia ukladu.
Entropia jest tym wigksza im bardziej rozmyty jest rozklad prawdopodobiefi-
stwa. W opracowaniach geograficzaych przyjmuje sig, Zze okreslona emetgia,
Jaka dysponujg np. dojezdzajacy do pracy, determinuje prawdopodobiefistwo
powstania okreslonych interakcji przestrzennych. Energia ta w dostgpnych
w literaturze przyktadach wyrazana jest czgsto suma odlegtoéeii dojazdow
(przejazdéw, migracji, przeptywow itd.). Jest to jednak znaczne uproszcze-
nie. Wiasciwe jest bowiem wyrazanie jej zasobami finansowymi 0séb, ped-
miotéw gospodarczych lub jednostek administracyjnyeh (przyjmujae sama
odleglod¢ zaktadany, ze mozliwesei finansowe wszystkieh 6s6b 1ub pedmie-
tow sa idientyezne).

Interesujace nas powigzania migdzynarodowe regionéw sg podzbiorem
zbioru wszystkich interakcji przestrzennych. Jako takie powinny w znacznym
stopniu podlega¢ opisanym prawom dotyczacym tychze interakcji. Jak poka-
zano powyzej, w powigzaniach migdzynarodowych oddziatywania grawita-
cyjne, aczkolwiek istotne, pozostaja jednak silnie zmodyfikowane poprzez in-
ne czynniki, gtdwnie natury makroekonomicznej oraz politycznej. Ponadto
model lepiej spetnia swoje zadanie, kiedy masg przypisujemy jednostkom
o charakterze punktowym (miasta) i badamy ich wzajemne oddzialywania
w otaczajacej przestezeni geograficznej. Znacznie trudniejsza w interpreta-
cji jest sytuacja, gdy masy przypiszemy regionom wypetniajaeym catkowi-



38

cie badang przestrzen. Zmusza nas to do zredukowania regionéw do punktéw
(ich o$rodkéw administracyjnych lub wyznaczonych geometrycznie centro-
idow). Prowadzi to do daleko idacej generalizacji obrazu nzeczywistych
interakcji przestrzennych, ktorych podmiotem sa czesto cale obszary bada-
nych jednostek, lub nawet tylko ich obszary zewngtrzne. W skrajnym przy-
padku ograniczenie np. powigzan polsko-niemieckich do wzajemnego oddzia-
tywania Warszawy i Berlina spowodowatoby catkowite pominigcie w analizie
silnych relacji dwustronnych zachodzacych w strefie przygraniczne;j.

Pomimo tego, powigzania migdzynarodowe polskich regionéw (zwtasz-
cza powiazania ekonomiczne) mozna rozpatrywaé, w pewnym przyblizeniu,
w kontekscie oddziatywai grawitacyjnych najwigkszych gospodarek euro-
pejskich. W szczeg6lnosci dotyczy to oddziatywania gospodarki niemieckiej
oraz kontynentalnego jadra gospodarczego Unii Europejskiej (zachodnie lan-
dy Niemiec, kraje Beneluksu, pétnocna Francja, potudniowa Wielka Bryta-
nia). Na tym wtasnie obszarze wielkosci potencjatu ekonomicznego sa naj-
wyzsze na kontynencie (Vickerman 1995). Zgodnie z takim zalozeniem
powigzania z tg czgscia Unii Europejskiej powinny koncentrowac si¢ w Polsce
zachodniej i stopniowo male¢ ku wschodowi. Jezeli Unig Europejska trakto-
waliby$my, jako jeden oddziatujacy grawitacyjnie organizm ekonomiczny,
relatywnie silniejsze powigzania z jej obszarem powinny tez wystapi¢ na p6t-
noey i potudniu Polski (odpowiednio oddziatywania ze strony Wtoch, Au-
stril oraz krajow Skandynawskich).

Jedna z podstawowych zasad, stworzonych na gruncie geografii i wyja-
$niajacych interakcje przestrzenne jest ,,triada Ullmana”, okreslana takze jako
»teoria wzajemnych oddziatywan”. Zaktada ona, ze zachodzace powigzania
migdzy regionarmi sa efektem trzech podstawowych elementéw: komplemen-
tarnosci, sposobnosci posredniej i przeno$nosci. Komplementarnos$¢ wyste-
puje, gdy dwa regiony dysponuja innymi zasobami i jest konsslkwencjg z16z-
nicowania geograficznego. Aby wywota¢ powigzania (przede wszystkim
przeptywy towaréw, wzglednie 0s6b) w jednyr z tych regionéw musi jed-
nak istnie¢ podaz, a w drugim popyt na okreslone produkty (lub sit¢ robocza).
Sposobno$¢ posrednia odzwietciedla przejmowanie interakeji przez duzy
osrodek (region) znajdujacy sie pomiedzy potencjalnie powiazanymi obsza-
rami. Przenosnos¢ opisuje redukujaey wptyw odlegtosei (geograficznej, cza-
sowej lub ekenormicznej) na intensywnos¢ powiazan. Zaklada sie, ze przy
wzrastajaeyeh kosztach i wzrastajaeym czasie transportu dany produkt za-
staplony zostanie innym nie wymagajaeym tak duzych naktadéow. Pejecle
sposobnosei pesrednie] rozwinat na gruneie badan migracyjnyeh S.A. Stoufter
(1940) stwierdzajae, ze nle istnleje zaden kenleezny zwiazek migdzy ruehll-
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woscig a odlegloscia, natomiast liczba oséb przenoszacych sie na dang odle-
glos¢ jest wprost proporcjonalna do liczby sposobnosci wystepujacych w tej
odlegtosci i odwrotnie proporcjonalna do liczby sposobnesci posrednich.
Zasada sposobnos$ci posrednie) traktowana bywa w literaturze jako, tzw. mo-
del posrednich mozliwosci, oparty na rachunku prawdopodobietistwa (Zip-
ser, Stawski 11988).

H. Rogacki (2001) uwaza, ze w warunkach globalizacji i nasycenia ryn-
ku Swiatowego wiekszoscig towardw, potwierdzeniem zasady komplemen-
tarno$ci oraz rosngcej liczby sposobnosci posrednich jest stabngca tirwalosé
powigzan przestrzennych. Przejawem tej sytuacji jest, zdaniem autora, duza
zmienno$é kierunkéw handlu zagranicznego poszczegdlnych regionéw Polski
pomiedzy latami 1994 i 1998, Liczba sposobnosei posrednich wzrasta m.in.
na skutek procesdw integracyjaych w Europie. Jednoczes$nie procesy globa-
lizacyjne, u podstaw kiorych lezaty m.in. malejace koszty transportu, powo-
dujq znaczne ograniczenie roli elementu przenosnosci w makroskali. Mozna
nawet zaryzykowac twierdzenie, ze w Blisko 50 lat po sformutowaniu zasad
#iflady Ullmana”, przy wyjasnianiu pewiazan miedzyregionalnyeh wzroste
Znaczenie elementu komplemeniarnosei 1 spesebrosei pesredniej, zmalata zas
rola ezynnika przenosnesel.

W niniejszej pracy ,triada Ullmana™ moze by¢ przydatna przede wszyst-
kim przy wyjasnianiu interakcji miedzynarodowych natury ekonomicznej.
Kompitemeainmoidsc thumaczy wystgpowanie silnych powigzan na tych obsza-
rach kraju gdzie istnieje wyrazay popyt lub podaz badz to w odniesieniu
do towardw, badz kapitatu, sity roboczej, a w pewnym sensie takze pewnych
dobr niematerialnych wywotujacych interakcje (jak np. walory srodowiskowe
i turystyczne). W warunkach Polski mozna wigc na tej podstawle demniemy-
wac, ze relatywnie silnie]sze interakcje miedzynarodewe wystapia w regio=
nach wydobycia eksportowanyah suroweow, osrodkaeh produkeji wyrebéw
newoeczesnyeh gatezi przemystu, regionach i miastach atrakeyjayeh furystysz-
fie, ale jednoczesnie takze na terenach 6 wysekim bezroboeiu generujasym
migraeje | ezasowe wyjazdy de praey zagraniea. Z drugiej streRy parinera-
i ekreslonyeh ebszardw beda najprawdepedebnie] kraje megaece Zaspekeié
popyt okreslony struktura gespodarki lekalnej (Ap. dla regieRdw 6 duzym
zfiaezeniu Authietwa Zelaza - kraje eksperterzy rudy, dla esredkéw peireehe:
mieznyeh = eksperterzy repy naftewe] itd.). Z kelei, zgednie 2 Zasada
PrenssRssti, silne zwiazki Z krajami sasiednishi pewinny wystepawaé na 8b-
szaraeh lezaeyeh w peblizu graniey z danym krajem. Takse interakeje 2 kfa-
jami dalszymi meglyby w mysl {e] zasady keneentrowae sig w Blizszel im
ezedel Polski. Kemplementarnese praensinese wakazuja takse na ts, Zemes:
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liwe jest wystapienie drobnego handlu przygranicznego opartego na sasiedz-
twie oraz istotnym zréznicowamiu cen detalicznych.

Wydaje sig, ze w odniesieniu do powiazafn migdzynarodowycth na pozio-
mie regionalnym role spesabhoésici posieeidi/ petni€¢ moga:

~weewrggtrzmy rynek zbytu, (np. aglomeracja miejsko-przemystowa polo-
zona pomiedzy danym regionem a granicami zewnegtrznymi paristwa);

- kraje sasiednie polozone pomigdzy danym regionem a dalszymi paristwa-
mi.

W polskich warunkach zasada sposobnosci posredniej wskazuje zatem na
potencjalne skupienie powiazafi migdzynarodowych w Warszawie oraz ich
brak w strefie otaczajacej stolicg (rynek warszawski moze by¢ sposobnoscia
posrednig zaréwno dla eksportu jak i migracji zagranicznych). Wydaje sig tez
prawdopodobme, ze powigzania z krajami Europy Zachodniej sa ogranicza-
fie poprzez istnienie sposobnoéci posredniej w postaci Niemiec. Mozliwe jest
réwniez rozpatrywanie pozycji poszczegolnych osrodkéw krajowych jako
sposobnoéci posrednich dla interakeji zewnetrznych z Warszawg (jako giow-
nym biegunern takich oddziatywan). Tego typu analiz¢ odnosnie pozycji Po-
znania przeprowadzit R. Domanski (1999).

3.1.2. TEORIE | MODELE MOBILNOS$CI PRZESTRZENNEJ LUDNOSCI

Klasyczny model mobilnosci przestrzennej ludnosci (lub inaczej model
migracji) zaktada, ze cztowiek kieruje sie przy podejmowaniu decyzji o zmia-
nie miejsca zamieszkania wytacznie wzgledamii ekonomicznymi, Ze poziom
kwalifikacji migrantéw jest jednakowy oraz Ze nic istnieja bariery dla migra-
cji. Zgodnie z tym modelem migracje trwaja do momentu osiagnigcia stanu
rownowagi na rynku pracy. Wymienione uproszczenia sajednak bardzo da-
leko idace i adekwatne bardziej do sytuacji panujacej w Europie w XIX w,
W studiach wspoétczesaych nie sposob jest nie uwzgledniaé faktu, ze pomi¢dzy
regionami naptywu i odptywu migrantow wystepuja trzy gtowne rodzaje ba-
rier: odleglose, restrykeje polltyczne oraz ograniczona mobilnes¢ potencjal-
fiyeh migrantéw (Dormaniski R. 1996). Migracje nile sg wige swobodnyrn prze-
mleszezanied si¢ 0s6b, pozostajac sllnie zalezne od barier (nle tylke
fizyeznpoh) (NIjkamp, Spless 11995). Swiadomesé istnlenia barier migracy)-
fiyeh wptywa ezesto na akeeptac)e detychezasowego miejsea pobytu i zanle-
chanie peszukiwania alternatywnego miejsca zamieszkania (Lisowski 1990).
Wiekszesé auteréw pedkresla takze, ze metywy migraeji maja niejednokrot-
file proez ekenomieznego charakter polityezny, etniezny, religljRy lub redzin-
fly. InAi Uwazaja, e wielkesé migraeji Zmienia sig wraz ze stophiem zrézhi-
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cowiamia arglizowanych aliszardw orez wirsz szeroko rmuzwmmiamng rdzrenedins-
$(ig ludzi (Domanski R. 1982).

Oprocz, czesto stosowanych przy analizie migracji, wspomnianych wy-
ztj modeli grawitacyjnych, zjawisko opisywane bywa takze na gruncie eko-
namicznej teorii migracji i wyjasniane za pomoca takich wskaznikéw jak
PCB na 1L mitswdéaies, jood tvmbeezrobomiig, sstuktis wiplsstabeanimoreazudiaidh
lidnosci rolniczej (Termote 1972). Mimo to, zdaniem niektérych specjalistéw,
teoria migracji migdzynarodowych pozostaje wcigz relatywnie stabo rozwi-
neta (Kupiszewski 2002). Wigkszo$¢ modeli traktuje migracje przede wszyst-
km jako skutek okreslonych czynnikéw (zwigzanych z miejscem pochodze-
na, miejscem przeznaczenia, przeszkodami posrednimii oraz wzgledami
oiobistymi (Lee 1972)). Specyfika niniejszej pracy sktania natoriast do spoj-
rzenia na zjawisko statych przemieszezen ludnosei rowniez jako na przyczyne
imych wzajemnych powigzan (interakeji) pomiedzy regionami.

Nowsze prace analizuja migracje migdzynarodowe z punktu widzenia teo-
ri systeméw. M.M. Kritz i H. Ztotnik (1992) wigza je z innymi rodzajami
powiazah pomigdzy dwoma krajami oraz przedstawiajipjako system funkcjo-
nijacy w kontekstach: spotecznym, demograficznym, ekonormiczaym i po-
liyczaym (ryc. 5). Powigzania migracyjne s w ich ujeciu scisle zwigzane
zpowigzaniami historycznymi, kulturowymi, kolonialaymi i teclhmnologicz-
n+«mi. Inni specjalisci dodaja do tej listy takze relacje czysto ekonomiczne,
wiym handlowe i kapitatowe. 1 talknp. G. Tapinos (1994) rozwaza wZajemne
otidizialywanie migracji i handlu. Jego zdaniem niektore badania petwierdza-
Ja 2e rozwdj handlu moze w krotsze] perspektywie ezasowej powodewaé
newe strumienie migracyjne z paristw stabie] rozwinietyeh (poesrednie nawet
kontakty z krajem lepie] rozwinietym zacheeaja de wyjazdu). Jedneczesnie
wdhuzszym olesie ZaleZnese jest raeze) odwretna (Wymiana andiowa sprzy-
jarozwojowi gospodarezeru, zmnlejsza dyspropereie miedzy krajami | w na-
stgpstwie hamuje migraeje). Ujgele systemowe w najwiekszym stephiu ke:
responduje z zatozeniamii Ainiejszej praey, przede wszystkith popFzez
pedkresienie konieeznosei kompleksowyeh badan réznege redzaju interak:
&] przestrzennyeh.

Zgodnie z klasycznym modelem migracji wigkszo$¢ polskich regionéw
pewinna by¢ obszarami masowych wyjazdéw do krajéw o wyzszyim pozie-
me rozwoju, w tym przede wszystkim do sgsiednich Nieriec. Zakres t€go
zjiwiska jest jednak relatywnie ograniczony (nawet jezeli uwzglednimy, nie
bidacc migracjami statymi, czasowe wyjazdy do pracy nicrejestrowane)).
C) wigcej, tereny o najwyzszym bezrobociu nie §a bynajmnie) regionami
oregjwiigkszym poziomie emigeacji. Model klasyczny nie odpowiada zatem
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KONTEKST
POLITYCZNY

- polityka wjazdu, wyjazdu i esiedlenic
- stosunki migdzynarodowe

KONTEKST
KONTEKST DEMOGRAFICZNY
SPOLECZNY E—
- réznica poziomu Zycia - réznica w przyroscie matmunalinym
- sieci migracyjne - powigzanie w zakresie krétkich
podrézy

- historyezne

- kulturowe

- kolonialne

- techmologiczne

KONTEKST
EKONOMICZNY

- ré2nice w wysokodci plac i cen
- bloki regionalne

Ryc. 5. Ramy systemowe migracji migdzynarodowych
Systemie frames to intcrnational migrations

Zrédto (Souree): Kritz M.M., Ziotnik H., 1992, s. 3

istniejacej sytuacji. Przyczyny tego stanu rzeczy nie tkwiajedynie w iistnie-
niu barier formalnych. Bariery takie sa o wiele wigksze na granicy meksykan-
sko-amerykanskiej, a mimo to wystepuje tam znacznie silniejszy napér mi-
gracyjny. Wyjaénienia skali zjawiska oraz jego struktury przestrzennej trzeba
zatem szukaé¢ we wspomnianych kontekstach innych obecnych, a takze histo-
ryczaych interakeji przestrzennych. Uwzglednienie kontekstu historyczno-
kulturowego wskazuje wprawdzie na mozliwos$¢ emigracji z terenéw zamiesz-
kiwanych przez mniejszosci narodowe, jednoczesnie jednak sugerujac
powazne ograniczenia przy podejmowaniu decyzji migracyjnych przez miesz-
kaficdw wszystkich innych regionéw kraju. Kontekst demogeaficzny sugero-
watby silne potoki migracyjne z obszardw o relatywnie wy2szym (obechie Jub
w ostatnieh dziesigcioleciach) przyrodeie naturalnym (np. z Polski pohudnio-
wo-wsehodniej). Kontekst ekonomiczny (w tym technologiczny) pozwala
przypuszezaé, ze slinlejsze ruchy migraeyjne wystapia w duzyeh esrodkach
bedaeyeh eentrami naukowymi oraz osrodkami NoWoezeshego przemystu
i siedzibami korperaejl migdzynaredewyeh (dwukierunkowy przeptyw kadr
speejalistyeznyeh i kierowniezyeh). Kontekst polityezny nle jest juz w wa-
Fufkaeh pelskieh isietRy w edniesieniv de emigraeji, a ponadie w przypad-
ku imigraeji fie pesiada en wymiaku regionalnege.
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3.1.3. TEORIE 1 MODELE HANDLU ZAGRANICZNEGO
ORAZ INTEGRACII EKONOMICZNEJ

Zgodnie z klasyczng teorig handlu zagranicznego, w gospodarce rynko-
wej wymiana i transport prowadza do cen réwnowagi (Domanskii R. 1996).
Teorie tradycyjne skupialy sie na identyfikowaniu korzysci jakie z handlu
zagranicznego czerpig kraje bedace jego uczestnikami (teoria przewagi kom-
paratywnej), przy jednoczesnym zatozZeniu braku mobilnesci czynnikow wy-
tworczych (Dziemianowicz 1997). Wspolczesnie szeroko rozumiane powia-
zania ekonomiczne sg natomiast wyrazem stalego ruchu w przestrzeni
zardwno towaréw jak i kapitatu, a takze oséb. Teorie klasyczne miaty tez cha-
rakter typowo podazowy, to znaczy nie uwzgledniaty zréznicowan w zakresie
popytu na okreslone towary na rynkach poszczegdlaych krajow. Na gruncie
modeli klasycznych (takich jak model Ricardo, czy model Heckschera-Ohlina-
Samuelsona) irudno byto ponadto wyttumaczy¢ typowe dla wspélczesnego
handlu zagranicznego zjawiska jak intensywna wymiana pomigdzy krajami
o0 podebnym stopniu rozweju i strukturze produkcji oraz wymiana w obrebie
poszezegoélnych gatezi wytwerezosei (Cieslik 2000). Mime to badania eém-
piryezne prowadzone na poziomie kra)ow w rozbieiu na branze potwierdzaty
na ogo6t stusznesé teerii przewagi komparatywnej (Budnikowski 2003). Trze-
ba jednak pedkresli¢, ze wiekszos¢ cytowanyeh w literaturze analiz detyezyla
wyriany pemiedzy Wielka Brytania 1 Stanami Zjedneezonymi. Z drugie]
streny fakt, ze pewstanie EWG fie spewodewato zwiekszenia stepnia spe-
gjalizaeji predukeji w krajaech eztenkewskieh (proewadzae raczej d6 Zwigksze-
Aia speejalizaeji wewnatrzgateziowey) wekazywal jednoznacznie Aa Riepet-
Ag adekwatnesé ujeé tradyeyjnyen.

Poczawszy od lat 60. sformutowano szereg teorii starajacych si¢ rozbudo-
wac model klasyczmy, gtéwnie poprzez rezygnacjg z niektérych nierealistycz-
nych zatozen wyjSciowych. Dotyczyto to m.in. uwzglednienia handlu we-
wnatrzgateziowego, korzysci skali, mobilnosci czynnikéw wytwérczych,
warunkow niedoskonatej konkurencji (konkurencji monopolistycznej) oraz
tzw. strony popytowej (w tym zachowan konsumentdw). Modele te okreslane
bywajg, nie do konca precyzyjnie, jako neoklasyczne modele handlu zagra-
nicznego. Odnoszac teorie ekonomiczme opisujace handel zagraniczny
do omawianych wezesniej modeli geograficznyeh (szczegoblnie do ,,tflady Ul-
Imana”) nalezy stwierdzié, ze wiekszo$¢ z nieh uwzglednia wylaeznie element
komplementarnoseii. Bedae z natury a-przestrzenne nle braly ene ped uwa:
g6 przenosnosei i sposobnosch pesredniej. Doplero w ostatnieh dekadaeh XX
wieku niektorzy ekonomisei zaczeli wskazywaé takze, na dawne desirzegany
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w geografii, element odleglosci jako czynnika determinujacego (chociazby
poprzez koszty transportu) wielko$¢ wymiany handlowej na okre$lonych kie-
runkach. Podkre$laja oni konieczno$¢ poswiegcenia wigkszej uwagi roli od-
legtosci w teorii wymiany miedzynarodowej (Cieslik 2000), a nawet propo-
nuja tzw. ,ekonomistom gtéwaego nurtu™, aby zwrécilii uwage na prace
z zakresu geografii ekonomicznej (Krugman 1991).

Wsrod opracowai teoretyczmych dotyczacych handlu zagramicznego
na uwage zastuguja takze liczne proby wyjasnienia tzw. paradoksu Leontiefa,
czyli wyttumaczeniia relatywnie wysokiego udziatu artykuléw pracochlon-
nych w strukturze eksportu Stanéw Zjednoczonych w latach 50. XX wieku
(podczas gdy zgodnie z wczesniejszymi teoriami eksport tego kraju powinien
by¢ zdominowany przez artykuty kapitatochtonne) (Leontief 1956). Wiréd
licznych proponowanych wyjasniefi jako podstawowe uznaé nalezy uwzgled-
nienie tzw. kapitatu ludzkiego. Okreslenie kapitat ludzki rozumiane jest jako
czgs$é pracy wykonywama przez sitg roboczg 0 wyzszyim poziomie wyksztat-
cenia i umiejgtnosdci (uzycie stowa kapitat wynika przy tym z zatozenia, ze
poziom wyksztateenia jest wynikiem zainwestowania w sitg roboczg nakta-
doéw kapitatowych). Stany Zjednoczone eksportowaty zatera w latach 50. duzo
towaréw wymagajacych duzych naktadéw pracy, ale byta to praca wysoko
wykwalifikowana (Budnikowski 2003). Wydaje sie, 2e rola kapitatu ludzkiego
powinna byé uwzgledniana rowniez przy analizie handlu zagranicznego
nia poziomie regionalnym. Kapitat ten charakteryzuje sie bowiem wigkszym
ZrOznicowanieim przestrzennym wewnatiz peszezegolnych panstw fiz te ma
miejsee w przypadku innyeh ezynnikow produkeji (kapitatu fiinansoweqto 6raz
nlewykwalifikowanej sity rebeezej). Innymi stowy keneenttacja kapitatu
ludzkiege w mieseie 1ub regionie meze ttumaezy¢ istAienie imiensywnyeh
ekenemiecznyeh pewiazan z zagraniea.

Z punktu widzenia kompleksowej analizy powigzan migdzynarodowych
na poziomie regionalnym, przydatno$¢ ekonomiczmych modeli handlu zagra-
nicznego jest ograniczoma. Moga one natomiast mie¢ zastosowanie w opisie
samych tylko powigzaii gospodatczych. Teoretycznie patistwa, bedace pod-
miotami wigkszosdci studiéw, mozna by w poszczegblnych modelach zasta-
pi¢ regionami. W praktyce oznaczaloby to jednak dalsze spigtrzenie trudnosci,
jakie juz dzisiaj staja przed ekonomistami w zwigzku z rozwojem globalizacji.
W sytuacji gdy gtéwne podmioty handlu §wiatowego, jakimi sq wielkie kor-
poracje, wytwarzaja komponenty do swoich produktéw w wielu krajach jed-
noczesnie, ,,przypisanie” ich do konkretnych jednostek nizszego rzedu wy-
daje si¢ zabiegieim sztucznyim i ryzykownyim. Z drugiej strony nie ulega
watpliwosei, ze stopien uezestpictwa w handlu swiatowyih ma wpltyw fa
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0g6Iny poziom interakcji miedzynarodowych, a takze na rozw6j spoleczno-
ekonomiczny regionéw.

Poniewaz poziom rozwoju gospodarczego Polski, a takze koszty wytwa-
rzania (zwlaszcza koszty pracy) sa w Polsce znaczaco rozne od wystepuja-
cych zaréwno w Niemczech (in minus), jak i w krajach sasiednich llezacych
na wschodzie (in plus), opierajac si¢ na klasycznych modelach handlu zagra-
nicznego, mozna domniemywac, Ze sytuacja ta wptywa rowniez na wewnetrz-
ny rozktad przestrzenny regionéw eksporterdw i importerdw. Korzysci wy-
nikajace z przewagi komparatywnej powinny by¢ wéwczas najwieksze
w przypadku powigzah obszardw stabiej rozwinigtych - z Niemcami, a ob-
szarow 0 wy2zszym poziomie rozwoju - 2 krajami Europy Wschodniej. W ujg-
ciu geograficznym tlumaczytoby to np. ewentualne relacje handlowe Polski
wschodnie) z Unig Europejska i Polski potudniowo-zachodniie) z Ukraing.
Jezeli natomiast sytuacja taka nie ma miejsca, nalezatoby to ttumaezyé wy-
2824 koneentracja kapitatu ludzkiego w nlektéryeh regionaeh kfaju.

Z problematyka handlu zagranicznego nierozerwalnie wigze si¢ zagadnie-
nie szeroko rozumianej integracji. Intensywne powigzania spoteczne i eko-
nomiczne na poziomie migdzynarodowym sa najbardziej namacalaym prze-
jJawem procesoéw integracyjnych. Wielu autoréw zwraca uwage na fakt, z¢
brak jest jednolitej definicji migdzynarodowej integracji gospodarczej (Do-
liwa-Klepackii 1996). Integracja bywa okreslana jako proces prowadzacy
do wigkszego stopnia jednosci. Najczgsciej podkeesla sig, ze petna integra-
cja wystgpuje wowezas gdy przeptyw towarow, kapitatu i ludzi moze sl¢ od-
bywaé rownie swobodnie pomigdzy krajami jak | wewnatez nleh. W sensie
czysto ekonomicznyim rozroznia sl¢ integracje pozloma i pienewa. Pierwsza
dokenuje sle pomigdzy mniejszymi firmami wewnatiz peszezegélnyeh regie-
néw. Druga pejawia sle gdy zaktady lub filie duzyeh firm dziataja w réznyeh
reglonach (Kueinski 1998b). Instytuejonalnym wyrazem integraeji ekene-
mlezne] jest unia celna oraz ebszary welnege handlu. leh istnienie skutkuje
najezescle] efektami (Kundera, Ostrowska 1998): kreaeji handlw i przesunie-
ela handlu (edehylenie od detyehezasoweae kierunkw gesgrafisznegs).

W literaturze wyodrgbniia si¢ trzy rodzaje integracji - polityczna, ¢kono-
miczng i spoteczng. Nie maja one w swoim zatozeniu natury przestrzennej,
Tymczasem wiasnie integracja przestrzenna jest najpetniejsza forma integracji
(Cornett, Snickars 2002). Teoretyczaych podstaw integracji regionalnej szu-
ka¢ nalezy w teorii integracji politycznej i ekonomicznej. Zdaniem A. Cof-
netta i F. Snickarsa (2002) jednym z przejawoéw integraeji przestrzennej jest
zmiana wzajemnej relacji natgzenia przeptywow wewnetizayeh. Niezbednym
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elementemn integracji jest rozwdj wspotpracy miedzynarodowej na wielu
poziomach: administracji centralnej, regionalnych i lokalnych jednostek sa-
morzadowych (w tym miast), przedsigbiorstw, instytucji kulturalnych, a nawet
pojedynczych os6b. Cornett i Snickars wykorzystuja model integracji do ana-
lizy handlu zagranicznego i inwestycji bezposrednich w regionie basenu
Morza Battyckiego. Analiza handlu przeprowadzoma jest wprawdzie na po-
ziomie krajow, ale zagadnienie inwestycji zewnetrznych opracowano na po-
ziomie miast regionu.

W cytowanym kontekscie problem powiazan miedzynarodowycih na po-
ziomie regionalnym wpisuje si¢ w ramy studiow nad integracja przestrzen-
na. Jezeli o integracji $wiadczy jednoczesny rozwoj réznych rodzajéw wspot-
pracy i powigzan, to wieloplaszczyznowe badanie tychze powiazan jest
w jakims$ sensie badaniem poziomu integracji. Uktad akcesyjny (a wczesniej
stowarzyszeniowy) z Unig Europejska oraz niektére inne porozumienia do-
tyczace liberalizacji handlu (m.in. CEFTA i dwustronne umowy o wolnym
handlu) w niewatpliwy sposob skutkowaty w Polsce wspommniamymii wyzej
efektami kreacji i przesuniecia handlu analizowanego na poziomie krajowym.
Pomimo ze podmiotem wszystkich porozurmien byla cata Polska, efekty te nie
wystapity jednak na obszarze kraju w sposéb réwnoraierny. Wigze sig to z fak-
tem, ze wiekszo$¢ umoéw dotyczyta w pierwszej kolejnosci obrotéw artyku-
tami przemystowyimi i pozostawiala szereg ograniezeh w handlu ptodami
relnymi i towarami spozywezymmi. W rezultacie mozna sadzic, 2e efekty kre-
aeji | przesunieeia (a wiee intensyfikaeji pewiazan ekenormicznych oraz ich
ukierunkewania Aa Unie Eurepejska) wystapity w wiekszym stopniu na te-
renaeh zurbanizewanyeh, a szezegoélnie w okregaeh przemystowyeh, podeczas
gdy ebszary wiejskie eraz esrodki przemystu spezywezego pozostaly gene-
falnie stabiej pewiazane z zagraniea lub peszukiwaty rynkéw zbytu w Europle
Wsehednie).

3.1.4. MODELE SIECI TRANSPORTOWYCH

Powigzania miedzynarodowe regionéw z natury rzeczy pozostaja w silnej
wspotzaleznosci z siecig transportowa. Na tej sieci odbywaja si¢ przeptywy
0séb i towaréw. Powigzania migdzynarodowe sa wiec uzaleznione od ukla-
du sieci, z drugiej strony wptywajac przez swoje istnienie na tenze uklad (silne
relacje wymuszaja nowe inwestycje transportowe). W opinii niektorych ba-
daczy szlaki transportowe interesujq geografow o tyle, o ile sa one odbiciem
catoksztattu 2zycia gospodarczego i spotecznego (Clozier 1959). Juz zdaniem
E.L. Ullmana transpott moze byé wykorzystywany jako miernik powigzan
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miedzyregionalmycth. Stwierdza on, ze cellew ustaldersa povidzaan niglzy
pexgzzeg@oymyimi obszaremiii i istoty wymiarnyy przestrzeensjej konibeeneejpsst zma-
leztpid e oknedfdoegryo spasobhu pamdary i kavtossainia przepbivwy [ddiuritéow
i 0sGth, biorae: pad! uwage wielkosft i szyltiasiéc przavoaddny oraz ich ppobivetizonie
i przezpaezerémie (Ullman 195%a).

Z tych wiasnie wzgledow uklad przestrzenny powiazan spoleczno-gospo-
darczych z zagranica mozna probowaé odniesé do modeli sieci transporto-
wych. Klasyczne, statyczne modele sieci komunikacyjnych mawiazywaty
ksztattem do szachownicy (model McLeana, przeznaczomy dla obszaréw ko-
lonii zamorskich), trojkata (model C. Kehra dla Stanéw Zjednoczonych),
szesciokata (zasada komunikacyjna modelu o§rodkéw centralnych Christalle-
ra; model heksagomalny A.C. Comeya dla sieci lokalnych) lub pajeczyny
(A. Ldsch, modyfikacja christallerowskiego modelu osrodkdw centralnych)
(Potrykowski, Taylor [982). Kazdy z klasycznych modelii byt jednak pewnego
rodzaju uproszczeniem. Bli2sze rzeczywistosci byly pozniejsze koncepcje
(ni.in. W, Isarda i R. Domanskiego) zaktadajace odehylenie od uktadu hek-
sagonalnego spowodowane istilenierm aglomeraeji | przebiegiem drog glow-
fiyeh (tzw. model anizotropewy (Domanski R. 1982)). Wszystkie wymleniene
medele przeznaczene byly w grunele rzeezy dla ebszardw pelozonyeh w 68-
rebie jednej jednosiki pelityeznej. Nie sfarmuiewane medelu dla Fozwe]u
§leel migdzynaredewey. Tymezaser iransgranieznd infrastrukiura (fansper-
fewa stata sig W XX wiekw jednym z kluezewyeh elementéw wptywajaeyeh
fa relaeje migdzynaredeowr. jej istnienie meze Bye przy tym roZpairywane
fa plaszezyznie elementow infrastrukiury przeeinaiaeyeh graniee ({ransgra-
Riezne dregt, linie kelejewe) oraz infrasirukiury sWifste granieznej (9g8ins-
desigpne przejéeia graniezne) (Kemoricki 1996a). Rezwe) praeesew inte:
gracyjnyeh prowadzit de zBlizenia sig 8By ptaszezyzh. W Wartinkaeh
23awansewane) niegracli przestrzenne) (Ap. 6Bszar Sehengen) Aie isthigigiuz
BFEEJ'%E'!% graniezne, & 8 paziomie FB%\%;H sleei Migdzynaredewych swiad-
€2y $aM8 istaienie taezaeyeh rBZAe Kraje drég 1B linti kelejowyeh

Wiele wspotczesnych opracowai taczy w sobie elementy modeli transpor-
towych i powstatych na gruncie ekonomiii modeli rozwoju ekonomicznego.
Ich celem jest ni.in. ukazanie wptywu rozbudowy infrastruktury transporto-
wej na rozwé) gospodarczy regionow (np. model SASI przygotowany przez
M. Wegenera i K. Spiekrmanma (Competitive and/ Suatainatilble.... 2002)).
Pozwala on na prognozowanie wzrostu dostepnosécii przestrzennej oraz pozio-
mu PKB i stopy bezrobocia w zaleznoéci od stopnia realizacji inwestyceji trans-
portowych w skali kontynentalnej. Niejako w przeciwnywn kierunku zmierzajg
badania Eurostatu opierajace si¢ na zamknigtyrm ukladzie przeptywéw pomie-
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dzy regionami (NUTS 3) w obrgbie Umii Europejskiej (a ostatnio takze kra-
jow kandydujacych). W swojej istocie nawigzuja one do oméwiomycih wcze-
$niej modeli naktadow-wymikkéw. Celem jest bowiem badanie potencjalnych
obciazen sieci transportowej, z wykorzystaniem modelu transportowego (Ro-
ad ffeddgtit transgpotr:.... 2001).

Mozemy zastanawiac si¢ czy ukfad powigzafi miedzynarodowycth na te-
renie Polski (ogolem, a zwlaszcza z poszczegdlmymii krajami sasiednimi)
nawiazuje do ukfadu sieci gidownych korytarzy transportowych na terenie
kraju. We wczesniejszych badaniach rozkfadu handlu zagranicznego na trans-
graniczne korytarze transportowe (Komommicki 2000a) stwierdzono, ze uktad
powigzan handlowych nawiazuje do potudniowego korytarza réwnolezniko-
wego (od granicy ukrainskiej przez Krakéw i Wroctaw w kierunku Drezna),
oraz ze na pozostalym obszarze Polski dominuja uktady sko$ne skierowane
w strong duzych osrodkéw na terenie kraju (Warszawa, Poznan) i poza jego
granicami (Berlin).

3.1.5. TEORIE ROZWOJU REGIONOW TRANSGRANICZNYCH

Szeroko rozumiana wspdlpraca przygraniczna zastuguje w niniejszej pra-
cy na wyjatkowa uwage, gdyz jest szczegblnym przypadkiem relacji miedzy-
narodowych rozwazanych na poziomie regionalnym. Z uwagi na sasiedztwo
geograficzne odlegto$¢ nie stanowi na obszarach przygranicznych istotnej
bariery w rozwijaniu wzajemnych powiazaii. Jednoczesnie gtéwnym czyn-
nikiem ksztaltujacym natezenie relacji sa funkcje granic politycznyct (rozu-
mianych jako bariery przestrzenne), w tym przede wszystkim przenikalno$¢
tychze granic. Badania rozwoju regionéw nadgraniczmych i tramsgranicznych
sq w geografii (a szczegblnie w geografii polskiej) zagadnieniem nowym,
W dobie globalizacji i integracji na poziomie kontynentalnym mozenmy mo-
wi¢ nie tylko o wzro$cie znaczenia wspotpracy transgranieznej, ale takze o jej
przestrzennyim rozprzestizenianiu si¢ w gtab sasiadujaeych panstw. Dlate-
go tez pewne metody zastosowane do analizy kontaktéw tramsgranieznyeh
w skali lokalnej moga by¢ wykorzystane przy badamiu powiazan miedzyna-
rodowyeh reglondw niezaleznie od ich potozenia wzgleder graniey panstwo-
wej.

Juz W. Christaller (1963) wskazywat, ze osrodki centralne potozomne przy
stabilnej granicy moga czerpa€ korzysci z rozwoju handlu, magazynowania
itd. Sanguin (1983) wyrdéznia trzy rodzaje obszaréw przygranicznych: , Juki”
przygraniczae (niezagospodarowane)), ,,mgtawice” przygraniczne (rozproszo-
ne osadnictwo o znikomych powigzaniach) oraz regiony przygraniczne (silne
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powiazania transgraniczne). Zdaniem L. Mazurkiewicza (1993), regiom trans-
graniczny mozna okresli¢ jako policentryczmy system, bedacy fragmentem
kilku przestrzemii spoteczno-ckonomiczmycth, ktérego stopien integracji we-
wnetrznej jest znacznie nizszy niz w regionie weztowym. Wedtug autora, roz-
wo0j regionu transgranicznego powinien si¢ oprze¢ na komplementarnosci.
Z. Chojnicki (1998) wyrdznia (za O.J. Martinezcm (1994)) cztery kolejne
stadia rozwoju regionéw nadgraniczmych (rozumiamych przez niego jako ob-
szar po obu stronach granicy, a wigc zgodnie z innymi autorami jako regiony
transgraniczne): regiony izolowane, regiony koegzystujace, regiony wspot-
pracujace, regiony zintegrowane. Rozwd) wspétpracy migdzy regionami roz-
dzielonymii akwenem morskin oraz formowanie si¢ nadmorskich regiondw
transgranicznych opisuje T. Palmowski (2000). Wyr6znia on sze$¢ etapow
rozwoju od prawie petnej izolacji po petng integracje. Jedaym z gldwnych
czynnikow determinujacych wspotprace sq w tym wypadku, zdaniem auto-
fa, potaczenia transportowe (od tradyecyjnej zeglugi handlowej, poprzez re-
gularne linie promowe, az po budowe mostéw | tuneli).

W réznych opracowaniiach réznie delimitowano polskie obszary przygra-
niczne. Czasamii byl to tylko pas gmin lub powiatéw przygranicznych, kie-
dy indziej cate obecne wojewoddztwa (11 sposrod 16 jedmostek przylega
do granicy ladowej lub morskiej). Rzeczywiste badanie natezenia powigzanh
w strefie nadgranicznej wymaga ponadto odniesienia do ogélnej intensyw-
nosci interakeji migdzy catymi obszarami sasiadujacych krajéw. Tylko w ten
sposdb mozna bowiem odpowiedzie¢ na pytanie, czy na obszarze transgra-
nicznym wystgpuje koncentracja powiazam z partnerem zagranicznym.

Przyjmujac, ze szeroko rozumiana wspélpraca transgraniczma jest istot-
nym elementem powiazaf spoleczno-gospodarczych pomiedzy krajami sa-
siednimi, mozemy przyjaé hipoteze, ze powigzania te bgda tym intensywniej-
sze i tym bardziej skoncentrowane w regionie przygraniczaym im bardziej
przenikalna bgdzie granica panistwowa. Badajac te zagadnienia w drugiej po-
towie lat 90. wydzielono szesé faz przemian funkcjonalnych granic europej=
skich i stwierdzono, ze granice z Niemcami, Czechami i Stowacjg znajdowaty
sig¢ w 1V fazie przemian, za$ wszystkie granice wschodnie pozostaja w mniej
zaawansowanej fazie 111 (Komormicki 1999). Juz wéwezas dawalo sie jednak
zaznaczy¢ postepujace roznicowanie sytuaeji na poszezegolnyeh wsehodnieh
odecinkach granieznyeh. W poezatku nowej dekady graniea litewska stata sie
znacznie bardziej przenikalna niz granice z Rosja, Biaterusia | Ukraina.
Kentynuujae mysl sugerowanej hipotezy, silniejsza keneentracja powiazan
z krajer sgsledzkim powinha wystapié na obszaraeh przylegajaeyeh de granie
z Niemeari, Czeehami, Stowaeja i Litwa.
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3.1.6. HIPOTEZY WYNIKAJACE Z WYBRANYCH TEORII | MODELI

Na podstawie omowiomych teorii oraz modeli geograficznych i ekono-
micznych mozna sformulowaé kilka hipotez dotyczacych przestrzennego
rozktadu migdzynarodowych powiazan polskich regionéw. Dalsze szczego-
fowe rozwazania oraz analiza empiryczna, s3 zatem rowniez proba weryfikacji
nastgpujacych hipotez:

— Mozna oczekiwac, ze koncentracja powiazan miedzynarodowych wy-
stapi w duzych aglomeracjach miejsko-przemystowych oraz ze bedzie ona
proporcjonalna do ich potencjatu demograficznego i ekonomicznego oraz
do skupionego w nich kapitatu ludzkiego; ponadto wokét aglomeracji moze
ujawnié si¢ strefa o stabszych interakcjach zewnetrznych.

- Polskie regiony znajduja sie najprawdopodobniej pod wpltywem silne-
go oddziatywania grawitacyjnego Niemiec (w tym aglomeracji berlinskiej),
wzglednie w szerszym ujgciu — oddziatywania grawitacyjnego jadra Unii Eu-
ropejskiej, ktére to oddziatywanie zmniejsza si¢ w kierunku wschodnim.

— Obszary o intensywnych powiazaniach miedzynarodowych powinny
ukladac sie wzdtuz transkontyncntalmych korytarzy transportowych, w szcze-
go6lnosci wzdtuz dwoch gtownych szlakéw wschéd-zachdd;

— Mozna domniemywa¢, ze obszary przygraniczne sa obszarami o pod-
wyzszonym poziomie powigzan. W spos6b szczegdélny powinno by¢ to wi-
doczne w przypadku Niemiec, Czech, Slowacji i Litwy — krajow, z ktorymi
polska przestrzen staje si¢ coraz bardziej zintegrowana;

— Pozycja Niemiec w strukturze polskich powigzan migdzynaredowych
wydaje sig by¢ szczegolna, gdyz w wypadku tego kraju rozwojowi imterak-
cji sprzyjaja wszystkie trzy elementy, okreslane jako ,,triada Ullmana™.

3.2. POWIAZANIA MIEDZYNARODOWE POLSKICH
REGIONOW W LITERATURZE PRZEDMIOTU

Wspominana wyzej koncentracja dotychczasowycth badan geograficznych
na interakcjach wewnatrzkrajowych oraz migdzypanstwowych nie oznacza,
ze geografowie nie sygnalizowalli potrzeby badan powigzah miedzynarodo-
wych na poziomie regionalnym. Stwierdzenie to dotyczy réwniez geografow
polskich. Juzw 1965 r. A. Wrdbel, zastanawiajac si¢ nad rolg pojecia ,region”,
zauwazyt, ze w wyniku rozwoju terytorialnego spotecznego podziatu pracy
tworzy sig wspotczesnie na obszarze catej praktycznie ziemi pewien system
wspbtzaleznodci gospodarczych (Wrobel 1965). W dalszej czgéei swoich roz-
wazan autor oddzielnie traktowat jednak powigzania migdzynarodowe, kt6-
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rych podmiotamii byly dla niego kraje, a oddzielnie powiazamia wewnetrzne.
W Polsce i innych krajach Europy $rodkowej i Wschodniej warunki do pro-
wadzenia badai powiazain miedzynarodowycth na poziomie regionalnym po-
jawiity si¢ dopiero po 1990 r. Istotne pozycje literatury dotyczace poszczegol-
nych rodzajow powiazaf zostaly oméwione w rozdziale 5. W tym miejscu
wymieniono tylko najwazniejsze sposréd opracowaii o charakterze bardziej
kompleksowym.

Analizy powigzaf migdzynarodowych wykonywano najczesciej, dla nie-
ktorych miast oraz obszaro6w przygranicznych. Prace takie podejmowano
m.in. w ramach projektu Poditaayy rozwmeji zaehicodic i | wsetinaldicie/ odbza-
réow pizypgaeinicgelych Polkiki, realizowanego w Instytucie Geografii i Prze-
strzennego Zagospodarowamia PAN pod kierunkiem A. Stasiaka (Komornicki,
Poweska 1996). Gtéwnym przedmiotenn badaf byty w tym wypadku wzajem-
ne relacje obszaréw przygraniczaych (przede wszystkim polsko-niemieckich,
polsko-ukraifiskich i polsko-biatoruskich). Powigzania migdzynarodowe byty
tez kilkakrotnie analizowane pod katem planéw inwestycyjnych w zakresie
infrastruktury transportowej. Dotyczylo to m.in. postulowanej trasy ,Via
Intermare” z Gdanska do Odessy przez Warszawe | Lwow (Roéciszewski
1997) oraz ,trajektorii” Berlin - Poznah - Warszawa (The eliangdigg map of...
1999). .

Jednym z pierwszych projektéw analizujacych réznorakie powigzania mig-
dzynarodowe na poziomie regionalnym w Europie Srodkowo-Wschodmiej byt
natomiast projekt ,,West — Ost Axe” realizowany przez Institut fiir Landerkun-
de w Lipsku. Badaniu poddano zwiazki taczace obszary potozone na osi od
Saksoniii przez catq potudniowa Polskg po Lwéw. Do okreslenia natezenia po-
wigzai (przede wszystkim miedzy potudniowa Polska | Niemcami) wykorzy-
stano nastgpujace miary: handel zagraniczny (ha poziomie dawnyeh woje-
wodztw), turystyke przyjazdows (wedtug wojewodztw | przejsé granicznyeh),
ruch graniczny pojazdow (w tym szezegolowe badania struktury na podsta-
wie tablie rejestracyjnyeh), sprzedaz blletéw do stacji w Polsee przez kole-
je niemieckie, natezenie rozmoéw telefoniezayeh z Polska (wedtug Deutsehe
Telekom) (Rossneri in. ... 1998; Kemornicki, Miros 1997).

Powstawaty takze opracowania dotyczace powigzaf migdzynarodowych
poszczegdlnych regionéw badz wojewddztw. Najczesciej dotyczyly onejed-
nak pojedynczych rodzajow interakcji ekonomiczmych (gtéwnie handlu za-
granicznego Jub inwestycji zagraniczaych). Nalezy tu wymienié opracowa-
nia wykoname dla dawnego wojewéddztwa biatostockiego oraz obecnego
podlaskiego (Wojvoddavovo perféakikic ... 2001) i badania w ramach projektu
dotyczacego Euroregionu Bug. Nowe kierunki powiazan mi¢dzynarodowych
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w Polsce (szczegélnie wschodniej) i Europie Srodkowej byly tematem kon-
ferencji organizowanych dorocznie przez Uniwersytet Rzeszowskii (dawniej
przez filie UMCS w Rzeszowie) oraz przez 1GiPZ PAN w Polanczyku i p6z-
niej w Artamowie. Efektem tych konferencji byty kolejne tomy ,,Prac i Mo-
nografii Wydziatu Ekonomicznego™ (m.in. New Arranggaeetsts ... 2002). Po-
wigzaniamii migdzynarodowymii z perspektywy samorzadéw lokalnych
interesowano si¢ w pracach Instytutu Spraw Migdzynarodowych (Polski Prze-
glagi Dyptwaatygiesiy 2001).

Zagadnienie powiazaf zagranicznycih pojawiato si¢ tez w liiteraturze
w kontekscie badan konkurencyjnosci regionéw. Przy analizie tejze konku-
rencyjnosci czgstym elementem wykorzystywamym w porownaniacth jest,
obok wewngtrznego potencjatu ekonomicznego, takze tzw. stopiei imterna-
cjonalizacji gospodarki (Kucinski 1998a). We wspotczesnej Europie to wia-
$nie regiony, a nie panstwa sa bowiem podmiotamii wspoétzawodmictwa mig-
dzynarodowego (o inwestycje, Srodki pomocowe). W latach 90. w Polsce
podjeto rowniez zagadniemie internacjonalizacji miast. Wigzalo sig, to
z przyjmowanym przez niektorych badaczy zatlozeniem, iz w miastach wy-
stepuje najwieksza koncentracja powigzafh migdzynarodowycth (Komorow-
ski 2000a, 2002). J. Komorowskii podejmuje probeg kompleksowego badania
miast polskich w kontekscie ich internacjonalizacji (wmigdzynarodowienia)
za pomoca analizy czynnikowej (Komorowskii 2000b). Sposréd 13 wybranych
przez niego zmiennych tylko 5 opisuje mniej lub bardziej bezposrednio ist-
niejace powiazania migdzynarodowe (m.in. inwestycje zagraniczne | liczba
biur podrozy). Pozostate dotyezq ich potenejatu jako podmiotu geograficz-
nego funkcjonujacego na arenie migdzynarodowejj. W przypadku najwigk-
szych osrodkéw w miejsee internacjonalizaeji, wielu autorow wspomina ra-
ezej o metropolizaeji. J. Parysek (2002) wydziela na ebszarze Pelski pigé
potenejalnyeh metropeliii subkentynentalnyeh (Warszawe, Peznan, Tréjmia-
ste, Krakéw i Wreestaw).

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze w ostatniej dekadzie XX w. powsta-
to w Polsce wiele opracowai poswigconych catkowicie lub czesciowo kon-
taktom miedzynarodowym regionéw. Dorobek ten jednak nie tworzy spdjnej
catosci. Sklada sie na to kilka przyczyn: a) objecie badaniamii tylko niekto-
rych regionow lub osrodkéw na terenie Polski; b) podejmowanie badai przez
specjalistow z roznych dyscyplin, w tym geografii, ekonomii, socjologii,
politologii, a nawet historii; c) wiazace si¢ z tym silnie zréznicowane podej$¢
metodologicznych, d) ograniczanie si¢ do niektérych tylko rodzajéw powig-
zan.
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4. MODELOWE SCHEMATY GRAFICZNE POWIAZAN
MIEDZYNARODOWYCH NA POZIOMIE REGIONALNYM

4.1 SCHEMATY MODELOWE POWIAZAN BILATERALNYCH

Powigzania miedzyregionalne moga by¢ przedstawiane w formie mode-
lowych schematéw graficznych. Najprostszym schematem graficznym
do analizy powigzah migdzynarodowyct na poziomie regionalnym jest sche-
mat przestrzennego rozktadu kontaktéw dwustronnych. Do celéw analitycz-
nych, powigzania mi¢dzynarodowe pomiedzy dwoma (lub wigcej) krajami
mogg zostaé przestrzennie zdezagregowane na trzy podstawowe sposoby (Ko-
mornicki 2002a):

— wedtug regionéw (jednostek administracyjnych) w kraju A,

— wedtug regionéw (jednostek administracyjnych) w kraju B,

~weatttug kierunkow powiazan transportowych (przewozu towaréw i pa-
sazeroOw miedzy krajami).

Stopien koncentracji powigzan spoteczno-ekonomiczmycth miedzy dwo-
ma krajami moze by¢ symetryczny lub asymetryczmy. Co wiecej, dodatko-
wym, istotnym elementem jest poziom skupienia dwustronnych przeplywow
osob i towardw na taczacej oba kraje sieci transportowej. W tym kontekscie
celowe jest wyrdznienie szesciu podstawowych sytuacji modelowych w za-
kresie bilateralnych zwigzkéw spoteczno-gospodarczycth (ryc. 6; Komornic-
ki 2002a):

) dwustronna koncentracja zwiagzkéw oraz koncentracja powigzan trans-
portowych,

2) dwustronna koncentracja zwigzkOw oraz rozproszenie powigzai trans-
pertowych,

3) jednostromma koncentracja zwiagzkéw oraz koncentracja powigzan
trmsportowych,

4) jednostromma koncentracja zwigzkéw oraz rozproszenie powigzan
trmsportowych,

5) dwustronne rozproszenie zwigzkéw oraz koncentracja powigzat trans-
portowych,

6) dwustronne rozproszenie zwigzkdw oraz rozproszenie powigzat trans-
pertowych.

W rzeczywistosci koncentracja moze by¢ petna (np. gdy zrédierm wszyst-
kith powigzan jest stolica pafistwa) lub czgsciowa (zwiazki sa skupione w kil-
ki najwigkszych osrodkach, okrggach przemystowyeh lub tez np. wylacznie
m obszarach przygranicznych).
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Zrédto (Source): T. Komornicki, 2002, s. 241

4.2. SCHEMATY MODELOWE POWIAZAN: REGIONY-KRAJE

Z chwila objecia analiza wiciu krajow liczba mozliwych relacji, a tym
samym stopiefi skomplikowania schematu wzrasta w postepie geometrycz-
nym. W przypadkn uwzgledniemia wszystkich panstw $wiata i 16 polskich
wojewodztw liczba mozliwych relacji przekroczylaby 3000, zas gdyby jed-
nostkami odniesienia byly powiaty zblizytaby si¢ do 75000. Dla przyjetej
w niniejszej pracy macierzy 16 (wojewo6dztwa) x 36 (wybrane kraje) liczba
ta wynost 576.
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Celem uproszczenia zagadnienia mozemy przyjaé, ze mozliwe sa naste-
pujace sytuacje modelowe (do ktorych pozniej odnosi¢ mozemy stan faktycz-
ny majacy miejsce np. w przypadku Polski; rycina 7):

— Powiazania jednokierunkowe scentralizowane (ryc. 7a). W powigzaniach
migdzynarodowych danego kraju dominuje jeden kierunek (pojedynczy kraj
— partner, wzglednie grupa krajow) i powiazania te s3 silnie skoncentrowa-
ne w jednym regionie administracyjnym (najczesciej w regionie stolecznym).
Przyklademn moga by¢ powigzania gospodarcze bytych kolonii, z jednej strony
silnie ukierunkowane na dawng metropolig, z drugiej w ogromnej mierze
skupione w osrodku stotecznym (czgsto miescie portowym).

— Powigzania jednokierunkowe scentralizowane przygranicznie (ryc. 7b).
W powigzaniach nadal dominuje jeden kierunek, obok (lub zamiast) stolicy
uczestniczg w nich jednak obszary sasiadujace geograficznie (poprzez gra-
nice ladowa wzglednie morska) z krajem partnera. Koncentracji takiej sprzyja
wysoki poziom przenikalnodci granicy, przy ktorej wystepuje koncentracja,
a takze niski poziom przenikalnodci innych granic. Nic bez znaczenia jest tez
zr6znicowanie poziomdw rozwoju gospodarczego i rozmieszczenie mniejszo-
$ci marodowych.

— Powiazania jednokierunkowe rozproszone (ryc. 7c). Utrzymuje sie do-
minacja jednego partnera, ale powigzana z nim jest wiekszo$¢ (lub wszyst-
kie) regionéw. W swej podstawie jest to rowniez model ,.kolonialny™. Wyste-
puje przede wszystkim w krajach stabiej rozwinigtych, sasiadujacych
z silnymi partnerami, np. w Meksyku wzgledemn Stanéw Zjednoczonych,
w Nepalu wzgledem Indii itd.

— Powigzania wielokierunkowe scentralizowane (ryc. 7d). W ich przypad-
ku kraj posiada wielu partneréw zagranicznych, jedmak zwigzki z nimi s sil-
nie skoncentrowane w jednym (wzglednie kilku) regionie. Sytuacja taka wy-
stepowala w pewnym stopniu w Europie Srodkowej w schytkowym okresie
gospodarki centralnie planowanej. Liczba kierunkéw powiazaih mi¢dzynaro-
dowych wzrastafta (przetamywany byt monopol wspotpracy w ramach
RWPG), ale utrzymywata si¢ kontrola panstwa nad kontaktaimi zarowno go-
spodarczymi, jak i spotecznymii, co skutkowato koneentracjg przestrzenng
tychze powiazan. Przyktadamii mogg by¢ tez panstwa stosunkowo mate, gdzie
centralizacja powiazan wyhnika z silnej koncentracji ludnosei i potenejatu
gospodarczego (np. Wegry).

— Powiazania wielokierunkowe rozproszone (ryc. 7e). Sytuacja modelo-
wa, w ktorej w powigzaniach uczestniczy wiele regionéw, a kazdy z nich
utrzymuje kontakty z wieloma partneramii zagraniczaymi. W praktyce nie wy-
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Rye. 7. Schematy modelowe powiazan miedzynarodowych na poziomie regionalmym
Model schemes for internatiomal linkages at regional level

stepuje jedmak ani petna dekoncentracja powiazan, ani tez petna dywersyfi-
kacja partneréw. Najblizsze takiemu uktadowi sg kraje o wysokim poziomie
rozwoju gospodarczego, niskim wewngtrznym zréznicowaniu tego poziomu,
posiadajace jednoczesnie przenikalne granice oraz gospodarke i spoleczen-
stwo otwarte na otoczenie zewngtezne. Do grupy tej mozna zaliczyé niekto-
re (cho¢ nie wszystkie) sposréd krajow Unii Europejskie;j.
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Oczywiscie oprocz opisanych wariantéw modelowych wystgpuje wiele
sytuacji posrednich. Czgsto w kontaktach miedzynarodowycth uczestniczy
znaczna czgSc terytorium kraju, ale jednocze$nie pewne jego obszary pozo-
staja strefa zmarginalizowang w $wietle powigzat migdzynarodowycth. Z dru-
giej strony niejednokrotnie mamy do czynienia ze specjalizacja regionalng
w zakresie kontaktow z okre$lonymii partnerami. Innymi stowy cato$¢ kon-
taktow jest rozproszona przestrzennie, partnerdw jest w skali parnstwa wie-
lu, ale powigzania z konkretnymi krajami pozostaja silnie skencentrowane
w poszczegdlaych regionach lub nawet miastach.

Analizg najsilniejszych kontaktow na linii regiony-kraje utatwia ich gra-
ficzna prezentacja (ryciny 7a-e). W przypadku relacji wielokierunkowych
rozproszonych uzyskany obraz przybiera charakterystyczny ksztalt gwwiezdy
pawiigaisi. Uklad jest tym blizszy ostatniej z opisanych sytuacji modelowych
im wigce) ramion posiada gwizadda, na im wigkszej liczbie regionéw we-
wnetrznych opieraja sig te ramiona oraz im bardziej symetryczmy jest ich
uktad. Asymetria gwizzdgy moze mie¢ wymiar zewngtrzny (ramiona skiero-
wane jedynie na wschod, zachdd itd.) lub wewngtezny (ramiona oparte na Kil-
kutylko regionach danego kraju). Tym samyr gwiigda povidgaasn moze by¢
peina lub niepetna, a zaréwno wierzchotek jak i podstawa jej ramion moga
by¢ opisywane przy uzyeiu okredlet kierunkéw geograficznych (np. gwiaz-
daniepetna skierowana na zachod). Obrazem graficznym powiazamn jednokie-
runkowyeh rozproszonych oraz wielokierunkowywh seentralizowamnyh jest
PRtk povidgaan. W plerwszej sytuaeji jego zwornik potozony jest ia zewnatrz
analizewanego pafnstwa, w drugiej zas w jednym 1ub kilku regionach fa je-
go obszarze. W przypadku wysokiego siophia speejalizaeji w zakresie posia-
danyeh partneréw zagranieznyeh, nawet przy generaliie wysekim peziemie
desentralizacji powiazah eraz rezpreszenia partnerdw, obraz grafiezny meze
me¢ wyglad nakladajaeyeh sig na siebie pads, a nie gwaaedy p oA
Czgsta sytuaeja jest takze Ratezenie gwasedy | Pty pOVagh. BWaALHda 84-
pewiada wowezas rezpreszeniu kentakidw z kilkema najwazniejszymi pari-
Rerami zagraniezhymi, za§ pYx $wiadezy 8 keneentracii (Rajezeseis] w ste-
liey) pewiazah z inAymi kfajami. Na pedstawie ebrazu grafieznege mezliwa
jost réwhiez eeena spajneset systemu pewiazah migdzynaredewych Aa pe-
ziomie regisnalRym. Nawet w Bféyaﬁakkh 8brazu HﬁWlﬁ%UjﬁEé@% de syme-
tryéznej 1 rezBudewanej gwascdy poviagen» wystapic Mozt rezbicie wiiadu
(jezeli zwiazkd 2 Riekidrymi partnerami s Fozpraszent wirdd regionéw jedne)
€738l analizewanege kraju, 8 2wiazki z inRymi reZpreszene Aa inRymM frag-
meneie jege 9bsZart):
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Jednym z celéw niniejszej pracy jest wskazanie, ktora sposréd wymienio-
nych sytuacji modelowych w najwiekszym stopniu odpowiada rozkladowi
przestrzennemu polskich powigzan miedzynarodowycth (zaréwno ogoétem, jak
i w zakresie ich poszczegélnych rodzajow). W tym celu, w przypadku miar,
dla ktorych istnialy odpowiednie dane, na podstawie macierzy przygotowa-
no mapy najsilniejszych powiazan pomigdzy polskimi wojewodztwamii i kra-
jamii Europy (mapy interakgji). Ich ksztaft byt nastgpnie poréwnywany
z omoéwionymii sytuacjami modelowymi i ich obrazami graficznymi.

4.3. RODZAJE KONCENTRACUI PRZESTRZENNE] POWIAZAN
MIEDZYNARODOWYCH

Powigzania spoteczno-gospodarcze z zagranicg s pochodng dziatalnosci
czlowieka w przestrzemi geograficznej. Podobnie jak ta dzialalno$€ wykazuja
tendencje do skupiania na niektorych obszarach. Zaleznie od istniejacej sy-
tuacji, mozemy moéwic o rOwnomiermym pokryciu terytorium przez powia-
zania (ogotem lub z konkretnym partnerem), lub tez o koncentracji tych po-
wigzan. Koncentracja ta moze mie¢ charakter:

— punktowy — lub centralny wzglednie wyspowy; w przypadku jednej tylko
»WYspy” sytuacja pokrywa si¢ z powigzaniamii scentralizowanymii z poprzed-
nio oméwionych modeli;

- strefowy —silne powigzania wystepuja na duzym zwartym obszarze sta-
nowigcym pokazng cze$¢ kraju;

- pasmowy - silne powiazania koncentruja sie wzdtuz elementéw infra-
struktury;

- przygraniczny - silne powigzania wystepuja w sasiedztwie granicy pan-
stwowej; obejmuja albo calq strefe przygraniczng (w przypadku granic o wy-
sokim poziomie przenikalnosci), albo jedynie regiony polozone na przecie-
ciu infrastruktury transportowej i granicy (okolice przej$¢ granicznych;
najczeSciej w wypadku granic mniej przenikalnych);

— sektorowy — oznaczajacy koncentracje powigzan na kilku obszarach
(czesto rozproszonych na terenie kraju) o szczegolnej roli niektorych, sprzy-
jajacych powigzaniom, sektorow gospodarki (nowoczesny przemyst, turysty-
ka).

W praktyce rozkiad przestrzenny powigzai miedzynarodowycth jest naj-
czeg$ciej natozeniem kilku spos$réd wymienionycth uktadéw. Okresleniu cha-
rakteru koncentracji powigzan migdzynarodowych na terenie Polski stuzy
dokonama w dalszej czgsci pracy synteza na poziomie powiatowym.
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5. POWIAZANIA MIEDZYNARODOWE POLSKICH
REGIONOW W SWIETLE WYNIKOW ANALIZY EMPIRYCZNEJ

5.1. POWIAZANIA EKONOMICZNE

5.1.1. HANDEL ZAGRANICZNY

Handel zagraniczny jest ta sposrod badanych charakterystyk, ktora w naj-
wiekszym stopniu przystaje do klasycznych analiz przeptywéw miedzyregio-
nalnych. Przeplywy towarowe stanowia zasadniczy miernik powiazan lacza-
cych podstawowe elementy struktury przestrzennej gospodarki, jakimi sa
regiony ekonomiczne (Chojnicki 1961). Jednoczesnie uwaza sig, Ze diziedizimng,
ktéra ma najwigkszy wptyw na zaawansowanie proceséw globalizacji w Pol-
sce jest obecnie handel migdzynarodowy (Wnorowski 2002). Trzeba jednak
pamigtaé, ze handel zagraniczny stracit w warunkach globalizacji swoja do-
tychczasowy charakter. W miejsce wymiany dobe przez przedsigbiorstwa
z r0znych krajow stat sig wielokrotng wymiang komponentow, péproduktow,
w ramach sieci przedsigbiorstw ponad granicamii panstw (Stryjakie-
wiez 2002).

Liczba opracowan dotyczacych wewnegtrznej struktury regionalnej handlu
zagranicznego jest w polskiej literaturze niewielka. Wynika to z ograniczo-
nej dostepmedci danych. Do 1992 r. dane takie byly catkowicie mieosiagalne.
Co wigcej w okresie gospodarki centralnie planowanej, prawie caty handel
zagraniczmy odbywat sie za po$rednictwemn zlokalizowanych, najczesciej
w Warszawie, central handlu zagranicznego. W 1992 r. wprowadzono w od-
prawach towarowych dokument SAD (Singlée Adninslyatingve Dbeanrent).
Opracowaniem pochodzacych z tego zrodta informacji zajgto sig Centrum
Informatyki Handlu Zagranicznego (CIHZ) w Warszawie (materiaty CIHZ
stanowia jedyne petne 2rodio informacji o strukturze regionalnej wymiany
towarowej). Gtowny Urzad Statystyezny publikowat jedynie wyrywkowe,
nicspetniajace wymogu porownywalnosci, dane dotyezaee struktury handlu
niektoéryeh dawnych i obecaych wojewoddztw w ,Roeznikach wojewddzkich”.

Do pierwszych opracowan wykorzystujacych materialy CIHZ zaliczy¢
nalezy prace prowadzone w ramach projektu West-Ost Axe przez Institut fur
Landerkumide w Lipsku (Rossner i in. ... 1998). Poddano w nich analizie struk-
turg wymiany handlowej Polski potudniowej, pod katem powiazah, z Niem-
cami oraz Ukraing. Dane CIHZ w swoich opracowaniach wielokrotnie wy-
korzystywat tez T. Komornicki, badajac strukturg geograficzng wymiany
poszczegd Inych dawnych wojewddztw, strukturg kierunkowa handlu zagra-
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nicznego wedtug korytarzy transportowych (2000a), a takze przestrzenny
wymiar powiazan gospodarczych z poszczegélnymi krajami (Niemey — Ko-
mornicki 1997b; Stowacja — Komornicki 2002a; Ukraina — IKomornicki
1997a)).

Analizg polskiego handlu zagranicznego na poziomie regionalnym zajmo-
wat sie rowniez H. Rogacki (2001). Rozpatrywat on zagadnienie z punktu
widzenia ,triady Ullmana”. Wyr6znit szes¢ podstawowych czynnikow ksztat-
tujacych aktywnos$¢ importowa i eksportowa polskich wojewddztw:

— strukturg przemystu i jego mowoczesnos¢,

— naptyw kapitatu,

— potozenie wojewddztwa i kraju partnera,

— potencjat i poziom gospodarczy partnera,

- stabilno$¢ gospodarczg i polityczna,

— bariery wiasne i bariery partnera.

Warto$ci obrotow handlu zagranicznego w latach 1994 i 1998 autor od-
nosit do liczby ludnosci, PKB, liczby podmiotow gospodarczych, liczby pra-
cujacych w przemysle i budownictwie i w produkcji przemystowej. Obliczyt
wskaznik dywersyfikacji, ktéry okazat si¢ najwyzszy w przypadku woje-
wodztw- mazowieckiego, Slaskiego i matopolskiego, a najmniejszy dla zdo-
minowanych przez obroty z Niemcami ~ lubuskiego, opolskiego i wielkopol-
skiego.

Struktura towarowa polskiego handlu zagranicznego na poziomie woje-
wodzkim byla tez przedmiotem badan J. Grabowieckiego (2001). Analizo-
wat on sytuacjg wojewodztwa podlaskiego na tle wymiany prowadzonej przez
inne wojewodztwa. Dokonat prostego podziatu wojewodztw na cztery gru-
py na podstawie udziatu w handlu zagraniczaym. Do pierwszej (najwigksza
rola w polskich obrotach) zaliczyt wojewédztwa mazowieckie i $laskie;
do drugiej (srednie znaczenie) — pomorskie, wielkopolskie i dolnoslaskie.
W grupie ostatniej, ktéra w minimalnym stopniu uczestniczy w wymianie zna-
lazly sig lubelskie, warminsko-mazuiski, opolskie, podlaskie i Swigtokrzy-
skie. Zaproponowany podziat nie jest precyzyjny, gdyz opiera sig na warto-
§ciach bezwzglednych i nie bierze pod uwage ani liczby ludnosci ani
potencjatu gospodarezego poszczegblnych wojewodztw,

Dane Centrum Informatyki Handlu Zagranicznego w Warszawie zagrego-
wane sa w podziale na kraje pochodzenia (import) oraz nadania (eksport)
i wyrazone w dolarach USA. Analiza eksportu i importu na podstawie dru-
kéw SAD oznacza agregacjg wedtug lokalizacji eksporterdw i importeréw,
a nie producentéw i konsumentéw. Tym samym otrzymane rezultaty nie sa
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obrazem rozktadu przestrzennego produkcji na eksport ani miejsc konsumpcji
artykutéw importowanych. Sa one natomiast odzwierciedleniem rozmiesz-
czenia podmiotéw gospodarczych prowadzacych obrét towarowy z zagranica.
Jest to jedmak atutern prowadzonej analizy (Komornicki 2000b). Autentyczne
mig¢dzynarodowe wiezi gospodarcze tworzg bowiem przede wszystkim eks-
porterzy i importetzy. To do nich, a nie do producentéw, nalezg kluczowe
w warunkach gospodarki wolnorynkowej zadania znalezienia rynkéw zby-
tu, promocji i wreszcie korzystnej sprzedazy produktéw zagranica. Tym sa-
mynm to wiadnie lokalizacja firm zajmujacych si¢ obroterm migdzymarodowym
jest wyrazem interesujacych nas powigzah migdzynarodowych regionu.

5,111, ZROZANOOOWHINIE REGINHKNE POLSKER) WYWMIMNY, TOOARQIMES
Z ZAGRAMNICA

Polska odznacza sig¢ bardzo nierownomiemnym rozkladem wewnetrznym
handlu zagranicznego. Nieréwnomiemno$¢ ta widoczna jest juz w ukladzie
wojewodzkim (dwie sposrod L6 jednostek — mazowieckie i §laskie — skupiajg
35,4% eksportu i az 52,2% eksportu), a z cala mocg ujawnia sie przy anali-
zie przestrzennej na poziomie powiatowym. Wymiana towarowa z zagrani-
ca, a przede wszystkim eksport skupia si¢ w szeroko rozumianej zachodniej
potowie kraju, gdzie w wymianie uczestniczg praktycznie wszystkie powiaty.
Jednoczesnie w Polsce wschodniej handel prowadzony jest prawie wylacz-
nie w najwigkszych osrodkach. Gtéwnymmi obszarami koncentracji eksportu
w skali kraju sa(ryc. 8):

-agg omenaxcjja warszawska (ponad 1L1% warto$ci eksportu, siedziba wie-
lu firm handlowych, dominacja w eksporcie w prawie wszystkich branzach
przemystowych, a takze w przypadku produktéow rolnictwa),

— Gornoslaski Okreg Przemystowy (wraz z okregiem Bielskim — wywoéz
wegla, wyrobow przemysltu metalurgicznego oraz samochodéw osobowych
— fabryki koncernéw Fiat i General Motors),

- Legnicko-Glogowski Okreg Miedziowy (LGOM — wyw6z miedzi),

-aag lonracja poznanska (podobnie jak w Warszawie siedziba wielu firm
handlowych, a ponadto eksport wyrobow przemystu eigitrmmaszynowego),

— pozostate duze aglomeracje miejsko-przemystowe, w tym przede wszyst-
kim gdanska, wroctawska, szczecinska, todzka i krakowska,

— wybrane mniejsze osrodki, w ktérych zlokalizowane sa nowoczesne za-
kiady przemystowe (najcze¢Sciej z udziatem kapitatu zagranicznego), jak np.
Olsztyn (Michelin), Kwidzyn (International Paper Corp.), Pita (Philips),
Gorzéw Wielkopolski (Vaellkswagen).
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Rye. 8. Eksport z Polski wedlug powiatéow w 2000 r.
Year 2000 exports from Poland by poviat

Jeszcze wigksza koncentracjg przestrzenng odznacza si¢ import (ryc. 9).
Pozycja Warszawy (jako siedziby firm-importeréw) jest tutaj absolutnie do-
minujaca (30,5% catkowitej wartoscii przywozu). Réwniez rola pozostatych
aglomeracji (zwtaszcza poznanskiej i gdanskiej) jest wigksza niz w przypadku
wywozu. Relatywne mniejsze znaczenie ma natomiast Gornoslaskii Okreg
Przemystowy. Bezposredmi przyw6z towaréw zagranicznych do osrodkow
lokalnych jest znikomy prawie w catym kraju (za wyjatkiem Wielkopolski
i Dolnego Slaska). Gigantycznymi centrami importowymi sa miasta, w kté-
rych zlokalizowane sg wielkie kombinaty petrochemiczne: Ptock i Gdansk.
Wyraznie zaznaczajg si¢ takze, wspomniane osrodki nowoczesnego przemy-
stu, gdzie produkeji na eksport towarzyszy zazwyczaj intensywny import
komponentdw, a niekiedy takze maszyn do unowoczesniamia produkcji.

W niektorych regionach kraju zaznacza sie pasmowy uktad powiatéw
o podwyzszonym znaczeniu w miedzynarodowej wymianie towarowej, na-
wigzujacy najczesciej do elementéw infrastruktury transportowej. Pasy tego
typu uksztattowaly sig np. na kierunkach: Berlin — Wroctaw — Krakow — gra-
nica z Ukraing, Warszawa ~ Lublin — granica z Ukraing, a takze wzdtuz wy-
brzeza pomigdzy Szczecinem i Gdanskiem. Zaczatki pasmowej koncentra-
cji handlu mozery tez obserwowa¢ na kierunku szlaku ,,Via Baltica™ od
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Ryc. 9. Import do Poiski wediug powiatéw w 2000 r.
Year 2000 imports to Poland by poviat

Warszawy do granicy litewskiej. Uklad pasmowy wynika po czesci z roz-
mieszczemia przemystu. Dodatkowo wzmacnia go jednak dostgpno$c ko-
munikacyjna, ktdrej znaczenie wydaje sie systematycznie rosngé. Ma to miej-
sce zwlaszcza w Polsce wschodniej, gdzie nowe podmioty gospodarcze
prowadzace handel z krajami bylego ZSRR powstawaly w latach 90. wzdtuz
tras prowadzacych do granicy.

Jezeli wielkos¢ polskiego eksportu i importu przeliczymy na I mieszkanca
(ryc. L0 i LL), okaze sig, ze dysproporcje regionalne sa jeszcze wieksze.
W ukladzie wojewo6dzkim, w przypadku eksportu, najwyzszym poziomem
wskaznika charakteryzuje sie wojewodztwo pomorskie (1216 USD); wartosci
przewyzszajgce 1000 USD odnotowujemy ponadto w Polsce zachodniej oraz
w wojewodztwie mazowieckim (gdzie jedmak prawie caty eksport pochodzi
z Warszawy i okolic). W wojewodztwach wschodniego pogranicza warto$¢
wskaznika jest mniejsza od 500 USD; w Polsce pétnocnej najwyzsza noto-
wana jest w wiekszych miastach, a ponadto w powiatach, w ktérych polozone
sq duze nowoczesne zaktady przemystowe (np. Kwidzyn, Pita, Police). Zni-
koma jest natoriast warto$¢ eksportu wzgledem liczby mieszkahcow w catym
prawie wojewoédztwie warminsko-mazuiskiith (poza Olsztynem i Elblagiem)
oraz w zachodniej czeéci pasa nadmorskiego.



T

—
il A S WI
o |

LT | =
[ |
g T
H H_;I L—;_J il l l l—H
1-“! tiia t—r* l
I l
+H

Rye. 10. Eksport z Polski w 2000 r. w przeliczenin na L mieszkafica powiatu
Year 2000 exports from Poland expressed per poviat inhabitant
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Podobny uktad przestrzenny wystgpuje w przypadku relacji wartosci eks-
portu do PKB. Nowy podziat administracyjny nie pozwala jedmnak, tym razem,
na wystarczajaco szczegotowa analizg. Jezeli jednak przyjrzymy sig sytuacji
z 1997 r. (Komornicki 2000b) okaze sig, Ze relacja ta przekraczata 20% prawie
wylacznie w Polsce zachodniej (np. w dawnym gorzowskim, az 34%). W by-
tym wojewodztwie warszawskim wskaznik wynosit wprawdzie 29%, ale we
wszystkich otaczajacych je bytych jedmostkach administracyjnych nic prze-
kraczat 0% (w woj. ciechanowskim, ptockim i siedleckim byto to zaledwie
7%). Swiadczy to z jednej strony o matym potencjale ekonomiczaym i jeszcze
mniejszej konkurencyjnos$ci pozaaglomeracyjnego Mazowsza, z drugiej zas
jest dowodemn na mocng pozycjg samej Warszawy ,,przechwytujacej” towa-
ry z otaczajacego ja regionu (ullmanowska sposobno$¢ posrednia).

W ujgciu powiatowym mozliwe jest przes$ledzenie przestrzennego rozktadu
wartoéci eksportu i importu wzglgdem produkeji sprzedanej przemystu.
Wskaznik ten nic informuje nas jednak (jak to byto w przypadku PKB) o cat-
kowitym znaczeniu wymiany towarowej w gospodarce. Przedstawia jedynie
obraz charaktetu lokalnej produkeji przemystowej, ukazujac posrednio, na ile
jest ona proeksportowa i na ile importochtonna. Wyraznie nastawiomna na eks-

Ry;. 12. Wartoéé eksportu w 2000 r. jako % produkcji sprzedanej przemystu
w powiatach

Valic of exports in 2000 as a percentage of sold industrial output in poviats
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port jest gospodarka Polski zachodniej i pétnocno-zachodniej, a w mniejszym
stopniu takze potudniowo-wschodmiej (ryc. 12). W kilku powiatach w Pol-
sce zachodniej zanotowano nawet wartosci eksportu przewyzszajace wielko$¢
produkcji sprzedanej. Wynika to z lokalizacji przedsigbiorstw eksportowych,
w regionach o niskim poziomie produkcji. Poréwnanie dwoch kartogramow,
na ktérych eksport odnoszony jest do liczby ludnoscii i do produkcji sprze-
danej wskazuje na zblizone prawidtowasci w rozkladzie przestrzennym oby-
dwu miernikéw. Wyraznie lepsza pozycje w zakresie proeksportowesci go-
spodarki niz wielkoscii eksportw na I mieszkafica zanotowano jedynie
w Polsce potudniowo-wschodmiej. Potwierdza to tezg, ze obraz potencjatu
handlowego regionu jest w tym drugim przypadku zanizany przez odmien-
nq strukturg demograficzng (wigkszy odsetek oséb w wieku przedprodukey;j-
Aym).

W przypadku importu analizowanego wzgledem produkcji przemystowe;j
(ryc. 13), najwieksze wartosci wskaznika odnotowujemy w duzych aglome-
racjach polifunkcyjnych (przede wszystkim w warszawskiej) oraz w Polsce
zachodniej; zdecydowanie najnizsze na catym obszarze wzdtuz wschodniej
granicy kraju. Posrednio dowodzi to faktu, ze liczne zaktady przemystowe
prowadzace w Polsce wschodniej produkcje na rynek krajowy oraz na eks-

Ryc. 13. Wartoé¢ importu w 2000 r. jako % produkgji sprzedamej przemystu
w powiatach
Value of imports in 2000 as a percentage of sold industrial output in poviats
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port do krajow bylego ZSRR nie prowadza koniecznej modernizacji, co z ko-
lei nic pozwala im zaistnie¢ na innych rynkach zewnetrznych.

Na przewazajacej czesci obszaru Polski dominuje handel z krajami Unii
Europejskiej. Duze roznice regionalne wystepujajednak w udziale ekspor-
tu do Unii w stosunku do catej jego wartosci (Komomnicki 2000b). Uktad
przestrzenmy jest w przypadku tego wskaznika niezwykle przejrzysty. Zna-
czenie Unii w eksporcie maleje stopniowo w miarg przesuwania si¢ ku wscho-
dowi (spadajac ponizej 50% na wschod od Wisty i ponizej 25% na pograni-
czu wschodnim — ryc. 14), na rzecz wigkszego udzialu wywozu do pafistw
bytego ZSRR. Zréznicowanie przestrzenne udziatu Unii Europejskiej w war-
tosci towaréw importowanych jest znacznie mniejsze (ryc. 15). Udziat ten jest
na og6t wysoki takze w Polsce wschodniej, z wyjatkiem powiatéw przygra-
nicznych. Stosunkowo mniejsze znaczenie import 2 Unii ma tak2ze w Polsce
potudniowo-wschodmiej (wojewddztwa podkarpackie i matopolskie i cz¢scio-
wo §laskie). Mozna jednak stwierdzi¢, ze dostawey z Unii spenetrowallii juz
praktyeznie wszystkie regiony Polski jako rynek zbytu dla swoich wyrobow,
Jednocze$nie zas producenci i eksporterzy z Polski wschodniej nie zdotali
w latach 90. znalez¢ dla siebie miejsea na rynku zachodnioeuropejskim. Ich
partnerami w wigkszym stopniu pozostaly kraje bylego ZSRR.

Ciekawych rezultatow dostarcza analiza przestrzenna handlu z dziewie-
cioma (poza Polska) krajami, ktére zakonhczyly juz negocjacje czlonkowskie
z Unig Europejska i przystapia do niej w maju 2004 r. Eksport do tych pafstw
(ryc. 16) ma relatywnie najwigksze znaczenie w pasie ciggnacym si¢ od
Gornego Slaska i Podkarpacia przez region Lodzi i Warszawy po wojewddz-
two Podlaskie (a wigc na obszarach, na ktérych udziat obecnej Unii w catko-
witych obrotach jest juz nieco mniejszy). Przyczyn takiego wiasnie rozkta-
du szukaé nalezy w koncentracji obrotow z wieloma krajami Europy
Centralnej w Warszawie i w rejonie GOP-u oraz na obszarach przygranicz-
nych (Czechy, Stowacja i Litwa). Jednoezesnie impokt z te] samej 9-tki
(rye. 17) stosunkowo duzg rolg odgrywa w Polsee pohudniows-wsehodnie].
Tym samym mozna domniemywaé, ze po rozszerzeniu rozklad przestrzenny
Znaczenia nowej Unii Europe)skie] w polskim handlu zagraniezaym ylegnie
pewnym zmianom. Wystapig one przede wszystkim w przypadku eksperiu.
Strefa slinego pewiazania eksportowego z Unig przesunie sie o kilkadziesiat
kilometréw na weehod (o szerokosé omawianego pasa). Jedneezesnie Znacze:
file Unii w impereie w Polsee petudniowo-wsehedniej zblizy sie 6 6g61ne-
krajewege poziomy.
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Ryc. 18. Saldo handlu zagranicznego wedtug powiatéw w 2000 r.
Balance to year 2000 foreign trade by poviat

Saldo obrotow zagranicznych nie $wiadczy w sposob bezposredni o po-
ziomie kontaktéw miedzynarodowych regionu. Okresla ono natomiast cha-
rakter powigzah gospodarczych, wskazujac na regiony bedace w zakresie
wymiany towarowej przede wszystkim eksporteramii lJub w pierwszej kolej-
nosci spetniajacymi rolg rynkéw zbytu. W grupie regionéw o wyréwnanym
saldzie wystepuja natormiast zaréwno jednostki o duzych, zréwnowazonych
obrotach, jak te2 obszary prawie nie uczestniczace w wymianie mi¢dzynaro-
dowej. Wyraznie dodatnie saldo obrotéw towarowych wystepuje w powia-
tach, z ktorych wywozone sg surowee mineralne (Lubin, Polkowice, Katowice
- ryc. 18) oraz w mniejszych oérodkach, w ktérych zlokalizowano imwesty-
cje zagraniezne (fip. Olsztyn, Kwidzyn, Gliwice, Tarnow, Gorzéw Wielko-
polski). Ponadto dodatnir saldern odznacza sle spora liczba powiatéw Pol-
ski zachodniej | potneeno-zachodnicj (Mm.in. prawie cate wojewddziweo
lubuskie) oraz Polski petudniowe-wsehodniej (podkarpackie, lubelskie).
Zdecydowaha wiekszesé egromnege polskiege defieytu handloweae ,gene-
fija” najwieksze aglomeraeje, przede wszystkirh Warszawy, Poznahia, Wre:
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ctawia i Krakowa. Poza Gornym Slaskiem, najwigkszymi miastami o dodat-
nim saldzie sq Gdynia, Biatystok, Rzeszéw i Olsztyn. Strefy ujemnego bilansu
zaznaczajq sig¢ na catlym prawie obszarze Mazowsza i Ziemi Lodzkiej, a po-
nadto w zachodnie) czg¢$ci wojewéddztwa matopolskiego i na Pomorzu Gdaf-
skim. Potnocno-wschodmia cz¢$¢ kraju odznacza sig¢ wyréwnanyim saldem
obrotéw, co jest jedmak najczg¢sciej efektem jej generalnie matego wdziatu
w tychze obrotach.

Wymiar regionalny posiada tez handel zagraniczny odbywajacy si¢ poza
systemem rejestracji opartym na drukach SAD. Przez prawie calg dekade lat
90. obroty bazarowe na obszarach przygranicznych rownowaizyty polski de-
ficyt w handlu oficjalnym. Sprzyjaty terau ogromne réznice w poziomie
dochodéw ludno$ci oraz cen wystgpujace zardwno porniedzy Polskg a Niem-
cami, jak i migdzy Polska i obszarem bytego ZSRR (Poweska 2002). Obec-
niejego znaczenie zmalato, m.in. na skutek wyréwnywaiia sig¢ cen oraz zmian
w polityce celnej niektorych krajow sasiedzkich. Handel ten na granicy za-
chodniej i potudniowej miat z reguly charakter detaliezny. Tyrm samym nie
tworzyt on §cistych powiazamh ekonomicznych, majae natoriast isiotRy wptyw
na interakeje spoteczne (masowy rueh graniezny). Dla 086b wezestniczacyeh
w handlu przygranicziyim na granicy wsehodniej byt on nateriast najezesele)
potoficjalng dziatalneseia gospodaiezy. Mime duzego natezenia ruchu bra-
to w nim udziat dosé malto 6s6b, kiore jednak wielokrotnie przekraczaty gra-
niee panstwowa. Ponadto, o ile asoby przyjezdzajace do Pelski w eelach han-
dlewyeh z Niemiee, Czeeh | Stowaeji udawaty sie zazwyeza) d6 miejscowosei
potezonyeh przy samej graniey, o tyle przybysze z Biaterusi, Ukrainy i Re:
§]i ezesto podrozowali w g1ab kraju (Rajezeseie] do miast patezenyeh a kie-
fufku gléwayeh szlakow dregewyeh i linii kelejewyeh) (Rueh garancRy
I wydetiti... 2001). OBeene interakeje migdzynaredewe wywelane Zjawiskiem
handlu przygranieznege zAajduja pe 6zeieh wyraz w emawianyeh ponize]
pewiazaniaeh w dziedzinie furystykh przyjazdewe] eraz pelaezen tFansper-
iy publicznege.

50022, WYMUA TOWARIIWEL Z WYBRMWEKAS! KEAIAMY

Ponizej oméwiono rozkiad regionalny wymiany towarowej z wybrany-
mi partneramii handlowymii Polski. Bylo to kolejno dziesigciu najwigkszych
partnerow (wedtug wielkosci catkowitych obrotow dwustronmych w 2000 r.),
a nastgpnie te kraje sasiednie (w tym Dania), ktére nie znajduja si¢ w tej gru-
pie.
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Rye. 9. Obroty handlu zagranicznego z Niemcami w 2000 r. — rozklad przestrzenny
na poziomie powiatowym
Turnover to foreign trade with Germany in 2000 - spatial distribution at poviat level

Niemcy sa najwigkszym polskim partnerem handlowym. Obroty z tym
krajem, przekroczyly w 2000 r. 22 mld USD i dominuja prawie we wszyst-
kich branzach oraz prawie na calym obszarze kraju. W przeciwiefstwie
do wigkszosci pozostatych panstw Unii Europejskiej, Polska ma z Niemcami
tylko nieznacznie ujemne saldo obrotéw. Struktura branzowa wyrmiany jest
pochodna réznych etapéw rozwoju gospodarczego obu panstw i zwigzanej
2 tym komplementarmodei (m.in. na skutek upadku w Niemczech branz wié-
kienniczej i meblarskiej). Na liscie towardw wywozonych pierwsze miejsce
2ajmuja meble (1.1 mld USD w 2000), odziez (927 min), silniki spalinowe
(728 min), samochody osobowe, proste wyroby z drewna, statki, konstruk-
cje metalowe, a dopiero w dalszej kolejnosei surowee jak miedz (188 min)
i wegiel (186 mlin) (Rewznitk Sratysypaayy Hanillu Zagiamezaeggo 2(RN90DL).
Wérod towardw importowanyeh od zachodniego sasiada dominujg maszyny
przemyslowe, tworzywa syntetyezne, samochody osobowe (541 mln), cleza-
rowe oraz czesei samochodowe (w tym silniki), a w dalszej kelejhosel m.in.
lekarstwa, farby 1 pasze. Szezegbtowa analiza struktury Branzewej wymlany
wskazuje fa kemplementarnosé gospodaiki Pelski 1 Niemiee. Jednaczesnie
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odzwierciedla ona tradycyjny podziat pracy, w ktorym strona polska ekspor-
tuje towary mniej przetworzone a importuje artykuly o wysokim poziomic
technologiii (Kundera, Ostrowska 1998). Rozklad przestrzenny wymiany to-
warowej z Niemcami (ryc. 19) wydaje sig by¢ pochodng czynnika ekonomicz-
nego (lokalizacja nowoczesnego przemystu oraz przemystow, ktore upadty
na terenie Niemiec), geograficznego (odlegto$¢ od granic) i historycznego
(wigksza intensywno$¢ na terenach znajdujacych sig w przesztosci w grani-
cach Niemiec). Szczegolnie intensywna wymiana ma miejsce w Polsce po-
tudniowo-zachodmiej, w rejonie Poznania oraz w pasie wybtzeza. Pozycja
Warszawy jest relatywnie stabsza (stolica charakteryzuje si¢ najbardziej zroz-
nicowana strukturg geograficzna partneréw handlowych). Mozemy, umow-
nie, wyznaezy¢ trzy pasma intensywmych kontaktow gespedarczych
z Nierneami: Berlin-Drezno-Gormy Slask-Polska Petiudiiowe-Wschodnia,
Berlin-Poznan-Byilirscz-@beityh, oraz Berlin-Szezeeln-Gitkiisk. Najmnie)
powiazan handlewyeh z Niemeari wysiepuje w Polsee potnocno-wsehodnie).

Wiochy staly si¢ w latach 90. drugim co do wielkosci obrotéw partnerem
handlowym Polski. Bylo to zwiazane z zapoczatkowamymii jeszcze w okre-
sie Polski Ludowej powiazaniami gospodarczymii oraz wloskimi inwestycjami
w branzy motoryzacyjnej. Saldo wzajemnej wymiany jest wyraznie ujemne
(w 2000 r. eksport osiagnat wartos¢ 2,0 mld USD, podczas gdy import prze-
kroczyt 4,0 mld USD). Przedmiotem eksportu sa przede wszystkim s$rodki
transportu (w tym gléwnie samochody osobowe z fabryk Fiata i ich cz¢sci),
inne maszyny i urzgdzenia (obie grupy razem IL,1 mld USD w 2000 r.), Zyw-
nosé (136 min USD), zwierzeta zywe (m.in. konie rzezne), miedz i meble.
Wystepuje bardzo silna koncentracja obrotow (ryc. 20) w rejonie Gérnego
Slaska i Podbeskidzia (fabryki koncernu Fiat w Tychach i Bielsku Biatej, ale
takze zaktady Opla w Gliwicach; nieznaczna przewaga ekspoftu nad impor-
tem) oraz w okolicach Warszawy (zdecydowana dominacja impo¥tu). Ponadto
towary wioskie o znacznej wartoéci przywozone sg do innych aglomeracji
miejsko-przemystowyech, w tym przede wszystkim do Poznania, Krakowa,
Wroctawia, Trojmiasta, a takze Lodzi. Lokalnymi osrodkami ekspoftu na ry-
nek wloski sa Gorzow Wielkopolskii (czesel samochodowe), zaglebie mie-
dziowe, Kwidzyn i Swiecie (w obu wypadkach artykuly paplernieze). Pomi-
jajac duze osrodki, wymiana handlowa z Wiechamii jest wyraznie silniejsza
w Polsee potudniowej (w tym na LubelszezyZnie) | bardze staba w poétnoe-
no-zachodniej i pothoene-wsehodmiej czesel kraju.

Najwiekszym polskim partnerem gospodarczym na wschodzie (i trzecim
ogotem) jest Rosja. Z uwagi na dominacje importu surowcow energetycznych
(blisko 90% przywozu to ropa naftowa — 3,2 mld USD i gaz ziemny — 0,6 mld
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Rye. 20. Obroty handiu zagranicznego z Wiochami w 2000 r. — rozkiad przestrzenny
na poziomie powiatowym

Turnover to foreign trade with ltaly in 2000 — spatial distribution at poviat level

USD) bilans handlowy jest w jej wypadku zdecydowanie ujemny. W 2000 r.
Polska wyeksportowalia do Ros)i towary o wartosci zaledwie 862 min dola-
réw USA, przy imporcie rzgdu 4,6 mld USD. Jeszcze w 1996 r. polski eks-
port do Rosji w duzej mierze rownowazylt import surowcdw. Po kryzysie
1998 r. nastapito jego zalamanie (w 2000 r. wynosit on zaledwie 52% war-
tosci z 11996), przy jednoczesnyin ciagtym wzrodcie, zar6wno ilosci jakii cen
przywozonych paliw. W obecnym eksporcie najwigksze znaczenie majg prze-
twory spozywcze (m.in. migso - 73 min USD, kawa), produkty przemystu che-
micznego (lekarstwa - 41 min USD, kosmetykii -- 35 min, w obu wypadkach
najwiekszy odbiorca), papier i wyroby z papieru (tacznie ponad 70 mln), szkio
oraz meble. W skali kraju obroty towarowe z Rosjq zdominowane s przez
trzy osrodki: Warszawe, Gdansk | Ptock. W Gdanhsku | Pfocku prawie eatq wy-
miane stanowi import rosyjsklej ropy naftowej, w Warszawie jest nig w du-
ze] mierze kslggowany centralhie import gazu ziemnego. Stolica stanowi jed-
neezesnie osrodelk eksportu na rynek rosyjski. Waznymii centrami
eksportowyithi §3 FOWRiez niektore powiaty podwarszawskie (Miejsea loka-
lizaeji zakladéw produkeyjnyeh koneerndw migdzynarodowyeh, jak Nowy
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Dwor Mazowiecki, Piaseczno czy Pruszkow). Jezeli pominiemy wymienione
wyzej gléwne ,,surowcowe” o$rodki koncentracji, wymiana z Rosja okaze sie
relatywnie zrdwnowazZoma oraz rozproszona przestrzennie na terenie calego
kraju.

Francja nalezy rowniez do najwigkszych partneréw handlowych Polski
(w 2000 r. zajmowata czwarte miejsce; taczne obroty 4,8 mld USD). Saldo ob-
rotow jest ponownie zdecydowamiie niekorzystne dla Polski (wartos¢ eksportu
zaledwie 1,6 mld USD). W wywozie nadal duzg rolg odgrywaja surowce i to-
wary 0 matym stopniu przetworzenia, w tym przede wszystkim miedz (115
min USD), wyroby ze stali i wegiel (40 min). Jednoczes$nie jednak Francja jest
tez najwigkszym odbiorcy wyprodukowanych w Polsce telewizoréw (131
min; pochodna inwestyeji Thomsomna) i sprzetu telekomunikacyjnego oraz
trzecim z kolei odbiorcg samochodéw osobowych (85,9 min). Duze znaczenie
fha wywoéz odziezy, mebli, papieru i przetworéw ewoecowo-warzywnyeh.
W imporeie najwazniejszq pozyeja s§ maszyny przemystowe, samochody
osobowe (330 mln, drugi dostawea pe Niemeach) i urzadzenia elektryczne
(w tym sprzet gospodaisiva domowege). Rozkiad przestrzenny wymiany
Z Franeja na terenie Polski adznaeza sle relatywhnie duzym rozproszeniem.
Najwieksze skupienie impoitu ma miejsee w Warszawie, Poznaniu, Wroeta-
wiu | Krakewie; ekspertu w zaglebiu miedziewym, miastach w kigryeh zle-
kalizewane 83 fabryki samechodéw (Gliwiee, Bielske-Biala) eraz w Katowi:
eaeh (wegiel), Kwidzynie (papier) i Pile (wyroby aswietleniowe). W ebretach
uezestniezy tez duze maltyeh esredkéw z Delnege Slaska, Wielkepsiski,
Pemerza Gdahskiege i rejenu Warszawy (Piaseezne). Nie bierze w nieh udzia-
tu Pelska wsehodnia, eentralna (Boza rejonami Warszawy i £edzl) 8raz Pe-
ferze Zaehodnie i pegranieze niemisekie:

Obroty z Wielka Brytanig sa nieco nizsze niz w przypadku Wioch i Fran-
cji. W 2000 r. wartos$¢ eksportu wyniosta 1,4 mld USD a importu 2,2 mid
USD. Z Polski na rynek brytyjski trafiaja maszyny i urzadzenia, odziez, sprzet
transportowy (w tym samochody osobowe), opony i meble, a ponadto wegiel,
miedz, papier, instrumenty muzyczne i wyroby czekoladowe. Rozkiad regio-
nalny wymiany ze Zjednoczonym Krélestwemn charakteryzuje si¢ stosunkowo
duzym rozproszeniem na terenie Polski. Miejscami najwigkszej koncentra-
cji obrotéw sa ~ Warszawa, Poznan, Krakéw, Wroctaw, Gorny Slask (w tym
Biclsko-Biata), zagt¢bie miedziowe i w mniejszym stopniu Polska potudnio-
wo-wschodmia. W duzych aglomeracjach przewaza import, w zagi¢biach
surowcowych i niektorych powiatach z duzyrmi inwestycjami zagranicznymi
dominuje polski eksport.
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W odniesieniu do potencjatu demograficznego, a takze w poréwnaniu
z innymi krajami podobnej wielkoscii bardzo ozywiong wymiang towarowa
prowadzi z Polska Holandia. W 2000 r. taczna warto$¢ obrotow wyniosta
3.4 mld USD (prawie tyle samo co Wielka Brytania; széste miejsce w rankin-
gu partneréw), a saldo wyraiany bylo tylko nieznacznie niekorzystae dla Pol-
ski (warto$¢ eksportu ~ 1,6 mld USD). Do Holandii eksportujemy m.in. te-
lewizory, sprzgt AGD, drewno, wyroby z drewna, chermikalliia, tworzywa
sztuczne, odziez, wyroby ze szkla, warzywa. Najwazniejszymi obszarami
koncentracji wymiany polsko-holenderskiej (ryc. 21) jest pas od Wielkopolski
poprzez Kujawy po Pomorze Gdanskie, a ponadto Warszawa i powiaty przy-
legle oraz Gorny Slask, Szezecin i Blatystok. Obok Warszawy oérodkierm naj-
sllnlej powiazanym handlewe z Holandigjjest Plta (zaktady Philipsa). W War-
szawie | Poznaniu przewaza impert z Helandii, ia prawie catym pozestatym
obszarze deminuje pelski eksport. Ceeha eharakierystyezna jest fozZprosze-
fie kentakiéw z Helandia (tak ekspertowyeh jak i imperiewyeh), w rejenie
Wielkepolski i Kujaw, ia wszystkie prakiyeznie pewiaty tyeh regionéw. Jest
te zwigzane z rezpraszenier inwestyeji helenderskieh na tym derenie.

l eksport (export)

l import
Ryc. 21. Obroty handlu zagranicznego z Holandia w 2000 r. — rozklad przestrzenny
na poziomie powiatowym
Turnover to foreign trade with The Netherlands in 2000 — spatial distribution at poviat level
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Najwigkszym pozaeuropejskim (i si6dmym ogdtem) partnerem handlo-
wym Polski sa Stany Zjednoczone. Bilans wymiany z tym krajem jest zde-
cydowanie ujemny. W 2000 r. wartos$¢ eksportu wyniosta zaledwie 1,0 mld
USD, podczas gdy import przekroczyt 2,1 mld. Waznymi towarami ekspor-
towanymii do tego kraju s3 m.in. chemikallia, miedz, opony, wyroby ze szkla,
napoje alkoholowe (wédki) i meble. Na powiat warszawski przypada ponad
30% wymiany z USA. Ponadto istotng rolg we wzajemnych obrotach odgrywa
Bydgoszcz, Poznah, Krakéw i Wroctaw, a takze osrodki, w ktérych doszto
do amerykafiskich inwestycji bezposrednich (jak Kwidzyn lub Mielec). Cha-
rakterystyczne jest stosunkowo mate znaczenie regionu Gérnego Slaska.

Rola Czech jako polskiego partnera handlowego, po wyraznym zalamaniu
w poczatkowym okresie przemian spoteczno-gospodarczych, ponownie
wzrasta. Jednoczesnie utrzymuje sie ujemne saldo obrotéw. W 2000 r. war-
tos¢ eksportu na tym kierunku wyniosta 1,2 mld USD, a importu 1,6 mld USD.
Czechy sa najwazniejszym odbiorca polskiego mydta i innych srodkéw czy-
stoSci, waznym odbiorcg wegla i koksu, miedzi, samochodéw osobowych,
produktéw hutnictwa, opon, mebli, warzyw, szkla i papietu. Handel z Cze-
chami skupiony jest w Polsce potudniowo-zachodniiej (obszar przygranicz-
ny, Gorny Slask, Krakéw, Wroctaw i zaglebie miedziowe) oraz w Warszawie
i Poznaniu. Na pozostatym obszarze Polski wymiana z tym krajem odgrywa
minimalng role.

Takze Szwecja nalezy do waznych partneréw handlowych Polski. Lacz-
ne obroty dwustronne przekraczaja 2,2 mld USD. Sposrod panstw skandynaw-
skich wymiana ze Szwecja odznaczala sig w drugiej potowie lat 90. najwigk-
szgq dynamika (wzrost o okoto 50% w obu kierunkach). Bilans handlowy jest
Jedmak zdecydowanie ujemny. Do Szwec)i wywozone sa przede wszystkim
meble (95 min USD; m.in. na skutek inwestycjii koncerau [IKEA w Polsce),
miedz (65 min), sprzet elektryezny (47 min), wyroby hutnicze i wegiel. Jed-
noczesnie w imporcie dominujg czesci samochodowe (423 min), sprzet tele-
komunikaeyjny (126 min) i silniki spalinowe. Handel ze Szwecja koncentrije
sig¢ w kilku regionach kraju. Obok Warszawy i okolie, najwazniejszym jest
caly pas wybizeza od Szezecina pe Elblag. Gtéwnyimi esrodkami eksportu
do Szwecji sa na tym terenie Geansk, Peliee | Kwidzyn; w impereie najwigk-
§ze zhaczenie edgrywaja Stupsk (zaklady autebusewe Seania), SZezeein
i Gdynia; rela mnie]szyeh esredkéw jest znikema. W wymianie prakiysznie
fle uezestniezy Pelska pohnecne-wsehednia:

Dziesiata pozycje w rankingu najwazniejszych polskich partneréw han-
dlowych, zajmuje Belgia. W 2000 r. warto$¢ eksportu do tego kraju wynio-
sta 0,9 mld USD, a importu zblizyta si¢ do 1,3 mld USD. Z Polski do Bel-



78

gii trafiaja przede wszystkim silniki spalinowe (132 min USD), meble (dru-
gi odbiorca po Niemcach — 111 min), odziez (90 min), a takze urzadzenia elek-
tryczne, srebro i cynk (najwigkszy odbiorca). W imporcie wazne miejsce zaj-
muja tworzywa syntetyczne i wyroby z nich wykonane (m.in. najwiekszy
dostawca polimeréw etylenu), leki (82 min), wyktadziny podtogowe (najwiek-
szy dostawca -52 min), wysokogatunkowe wyroby stalowe, szkto, maszyny
przemystowe, tkaniny (zwlaszcza z widkien chemiczaych) oraz pasze. Na te-
renie Polski handel z Belgia skupiony jest w Warszawie, na Gérnym Slasku,
w Wielkopolsce oraz w kilku najwigkszych miastach. Warszawa, Poznan,
Lodz, Szczeeim | Wroetaw sq miejscami najwigkszej koncentracji importu.
Jednoczeénie ekspoit do tego kraju pochodzi przede wszystkim ze Slaska,
LGOM-u oraz z powiatéw ziemskich eentralnej Wielkopolskii (wywoz me-
Bli).

Saldo wymiany towarowej z Danig jest wyrownane (catkowite obroty
L6 mld USD), ale dynamika wzajemnych obrotow byla w ostatnich latach
niewielka. Przedmiotem eksportu do tego kraju jest m.in. odziez (168 min
USD), wegiel (58 min USD, czwarty najwiekszy odbiorca), oleje ropy naf-
towej (78 min ~ najwigkszy odbiorca), meble (51 min), przetwory owoco-
we, pasze i drewno. Polska sprowadza z Danii farmaceutyki (66 min), tkaniny
bawetniane i z wiokiem syntetyczaych oraz maszyny i urzadzenia. Najwaz-
niejszymi osrodkami wyriany z Dania sa Warszawa, Gorny Slask, Szczecin,
Gdansk, Poznan i Pita. W uktadzie pasmowyun obszary wigkszych dwustron-
nych kontaktow gospodarczych zaznaczaja sie na kierunku od Szczecina przez
Poznan w strong Warszawy oraz wzdluz wybkzeza ze Szczecina przez Gdarisk
do Olsztyna.

Z pozostatych krajow sasiednich najwieksze obroty handlu zagranicznego
odnotowywane sa z Ukraing. Jest ona drugim po Rosji polskim partnerem
w Europie Wschodniej i jednoczesénie jednym z mielicznych krajéw, z Kidmymi
Polska posiada zdecydowanie dodatnie saldo obrotéw towarowych. W 2000 r.
taczna warto$¢ eksportu wynosita 798 min dolardw USA, przy imporcie
wysokosci 475 min USD. Po okresie dominacji wymiany surowcowej, pol-
ski eksport na Ukraing jest obecnie zaskakujgaco zdywersyfikowany branzowo.
Obejmuje on wywbz wegla, wyrobdw spozywezych, chemikalidw, two-
rzyw syntetyczaych, produktéw przemystu lekkiego, wyrobdw stalowych,
maszyn i urzadzen oraz mebli. Analogiczna dywersyfikacja nie wystepuje na-
tomiast w przywozie, w ktorym ponad 70% warto$ci przypada na rudy zelaza,
gaz ziemny i inne surowce mineralne. W ukladzie terytorialayn (ryc. 22), wy-
miana z Ukraing w bardzo wyrazny sposob nawiazuje do uktadu glownyeh
korytafzy transportowych (rowneleznikowego z Niemiee przez Krakow
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Rye. 22. Obroty handlu zagranicznego z Ukraing w 2000 r. — rozklad przestrzenny
na poziomie powiatewym

Turnover to foreign trade with Ukraine in 2000 - spatial distribution at poviat level

do Lwowa oraz skos$nego z kierunku Kujaw i Warszawy przez Lublin do Ki-
jowa i Lwowa). W skali kraju glownymii osrodkamii wywozu s Warszawa,
Lublin, Rzeszéw, £ 6dz i Katowice. Towary importowane z Ukrainy trafiaja
przede wszystkim do Krakowa, Katowic, Dabrowy Goérniczej (rudy Zela-
za dla polskich hut), a ponadto do Warszawy. Obszar pogranicza jest miej-
scem bardzo silnej koncentracji eksportu.

Laczne obroty ze Slowacjg wynosza 1,2 mld USD. Bilans wzajemnej
wymiany jest zdecydowanie ujemny. Kraj ten jest najwiekszym odbiorca
polskiego pradu elektrycznego i wyrobéw walcowanych ze stali. Na rynek
stowacki trafiaja tez m.in. zwigzki chemiczne i samochody osobowe. Obro-
ty koncentruja si¢ w Warszawie, Poznaniu i Polsce potudniowej. Najwigkszy-
mi osrodkami w tym regionie sa Katowice, Krakéw i Tarnéw, duzym jest
Nowy Sacz. W Krakowie i Poznaniu przewaza import ze Stowacji, w Kato-
wicach i Tarnowie eksport do tego kraju. Bilans Warszawy jest wyréwnany
(z niewielka przewaga importu).
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Litwa nalezy réwniez do niewielkiej grupy panstw, z ktorymi Polska
posiada zdecydowanie dodatni bilans handlowy. W 2000 r. sprowadzono z te-
go kraju towary o wartosci 278 min dolarow USA, podczas gdy eksport wy-
nosit az 562 min USD. Obroty w obu kierunkach zwigkszyly sie dwuipotkrot-
nie w drugiej potowie lat 90. Przedmiotenn polskiego eksportu sg przede
wszystkim maszyny i urzadzenia (urzadzenia grzewcze, domowy sprzet elek-
tryczny), wyroby ze stali, produkty przemystu widkienniczego, papier i wy-
robu z papieru (tacznie okoto 60 min), meble, drewmno, srodki czysto-
§ci (48 min ~ najwigkszy odbiorca), kosmetyki (31 min), lekarstwa (12,4 min
- drugi odbiorca) oraz artykuty spozywcze (m.in. kawa). Polsko-litewska
wymiana towarowa, koncentruje si¢ na terenie Polski w duzych osrodkach
miejsko-przemystowych, w Wielkopolsce na Kujawach oraz w wojewédztwie
podlaskim. W tym ostatnim najwigkszymi skupiskami obrotdw sg Biatystok
(z wyrazna dominacja eksportu) oraz Suwatki (w ktérych przewaza import).
Mozna zaobserwowaé koneentracje kontaktow gospodarezyeh z Litwa w pa-
sle od graniey litewskiej w strone Warszawy (korytafz transportowy ,,Via Bal-
tiea”, m.in. powiat Grajewe).

Sposrod wszystkich bezposredmiicth sasiadow Polski najmniejsze oficjal-
ne obroty handlowe odnotowywane sa z Biatorusig. W 2000 r. wartos¢ im-
portu z tego kraju wyniosta zaledwie 153 min dolaréw USA, za$ warto$¢
eksportu 244 min USD. Jednocze$nie w wywozie na Biatorus bardzo duze
znaczenie zachowaty obroty nieformalne. Struktura branzowa wymiany jest
korzystna dla naszego kraju. Oficjalnie Polska dostarcza przede wszystkim
maszyny i urzqdzenia, za$ Biatoru$ do Polski chemikallia i produkty mineral-
ne. W eksporcie nieformalnym dominuje spezgt RTV i AGD, materiaty bu-
dowlane i zywnos$é. W ramach ruchu ,turystycznego” do Polski trafiajgznacz-
ne ilosci napojow alkoholowych i wyrobow tytoniowych. Obroty z Bialorusig
koencentruja sie w rejonie Warszawy (przewaga importu), na potudniowej
Blatestoeezyznie 1 na Gornym Slaskw (w obu przypadkach przewa-
ga eksportu). Ponadto osrodkammii wyriany handlewej z tym panstwein jest
Pioek (eksport), Poznan, Lédz | Lublin. Zaskakujaee niskie sa obroty handle=
we pewiatow petezonyeh wzdtuz kerytarza iranspertowegd WarsZawa-
Brzesé-Minsk. W wymianie z bezpesrednim sasiadem nie Uezesthiczy, prak:
tyeznie weale, pétneena 62e8¢ Lubelszezyzhy. Mezna demniemywae, ze
kentakty gespedareze z sasiaderm na tyeh terenach sa zdeminewane przez han-
del niesfiejalny: W przeciwiensiwie de abszardw pegranicza polske-ukrain-
skiege nie nastepewate tu stepniewe przechedzenie de handiw efiejalnegs,
€6 jest najprawdepedebniej efekiem biataruskich przepisw detyezaeyeh pre-
wadzenia dziatalneseh gespedareze (w tym handlu Zagranisznege):
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Obroty towarowe z bardziej odleglymi panstwamii Europy oraz z krajami
pozaeuropejskimi z reguly pozostajg silnie skoncentrowane w Warszawie.
Przedsigbiorstwa z innych regionéw Polski maja mniejsze mozliwosci nawig-
zania zamorskiej wspélpracy gospodarczej. Duza cze$¢ wymiany z kraja-
mi rozwijajacymi si¢ przypada nadal na firmy bedace spadkobiercami cen-
tral handlu zagranicznego, ktérych siedziby prawie zawsze znajdowatly sig¢
w stolicy. Ponadto przedstawicielstwa migdzynarodowych koncerndw, np.
z branzy elektronicznej, zlokalizowane s najcz¢sciej w Warszawie. Dlate-
go tam wiasnie trafiajg towary wytwarzane przez te firmy w krajach azjatyc-
kich (Japonia, Korea Pd., Malezja).

5.1.1.3. KIGRUKK] POWMZAN HANDLOWYEH Z ZAGREMICH

Celem przeprowadzenia analizy kierunkéw powigzai handlowych pomig-
dzy 16 polskimi wojewddztwami i wybranymi krajami sporzadzono macierze
powigzan. Lgcznie wykonano [0 macierzy prezentujgcych kazdorazowo od-
dzielnie eksport i import w warto$ciach bezwzglednych oraz w odniesieniu
do liczby ludnosci wojewddztw, liczby ludnosci krajéw ~ partnerdw oraz PKB
wojewodztw i PKB krajow - partnerdw. Na podstawie wszystkich macierzy
wykonano zamieszczone w pracy mapy interakcji przedstawiajgce najsilniej-
sze powigzania.

Macierz eksportu w warto$ciach bezwzgledmych (zataczmik 2) ukazuje
najsilniejsze powigzamia w czesSci odpowiadajgcej kontaktom z krajami
Unii Europejskiej. Zdecydowanie najmocniejsze interakcje wystepujg z part-
nerem niemieckim. Ekspoit do Niemiec przekracza warto$é 100 min USD
w 14 sposrod 16 wojewoddztw (za wyjatkiem podlaskiego i Swigtokrzyskie-
go). Niemcy sa gtéwnyim partnerem eksportowyim dla wszystkiich woje-
woédztw, chociaz w przypadku lubelskiego wartosé wywozu na Ukraing jest
tylko nieznacznie mniejsza. Najsilniejsza zanotowana bezwzgledna relacja
eksportowa jest wywoz z wejewoddztwa wielkopolskiego do Niemiee (1,7 nild
USD; m.in. w efekele niemieckich inwestyeji na tym obszarze oraz na sku-
tek koneentracji zaktadow meblarskich w rejenie Poznania). Nieznacznie
ustepuiinjej powiazania wejewoédztw Slaskiege i dolnesiaskiege z zachednim
sasladem. Pomijajae partaera nlemieekiego, najsilniejsze pewiazanie wyste-
puje pemiedzy woejewddztwerm slaskim | Wieehami. Krajami, kibryeh pezyeja
wyrazZnie zaznaeza §i¢ w maeierzy sa réwniez Franeja, Wielka Brytania i He-
landia. Najwieee]j silnyeh pewiazan ekspertewyeh Uwidaeznia sig W weje-
wédztwie mazewieekith, a penadie w delneslaskim, pemerskim, $laskim
i wielkepelskim. W przypadku krajéw speza ebeenej Unii Eurepejskiej sil-
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ships)

E——— >500min USD  —————  300-500 fin USD
Rye. 23. Najsilniejsze powigzamia eksportowe w wartosciach bezwzglednych
The strongest export linkages in absolute terms
niejsze relacje wystepujgjuz tylko dla mazowieckiego i $laskiego. W grupie
tej partnerami majacymi wieksza liczbe silnych powiazan z polskimi woje-
wodztwami sa Czechy, Ukraina i Stany Zjednoczone. Najmniej silnych po-
wigzan eksportowych odnotowano w wojewoédztwach swietokrzyskim i pod-
laskim (w obu przypadkach wartos¢ wywozu do zadnego z panstw nie
przekroczyka 100 min USD), lubelskim i warmitisko-mazutskimm. W przypad-
ku lubuskiego, matopolskiego, t6dzkiego i opolskiego silne relacje wystaplty
tylko z Niemcanmii. Obraz graficzny najsilniejszych powiazan eksportowyeh
wyrazonych w wartoseiach bezwzglednych (rye. 23) jest wyraznie asyme-
tryezny. Domminujg w nim pewiazania zachoedniej ezesei Pelski z Niemeami.
Ponadto widoczne 8§ ramiona gwinislly powagann sklerowane do Wieeh, Fran-
¢ji, Wielkiej Brytaniii i Holandll.

Macierz eksportu wzgledem liczby mieszkancow wojewédztw ma w przy-
blizeniu podobny uktad. Ujawnia ona jednak istnienie relatywnie istotnych
relacji pomigdzy wojewédztwami wschodnimi a Ukraing i Litwa. Pokazuje
rowniez, ze Niemcy, Wiochy, Wielka Brytania, Francja i Holandia sg najwaz-
niejszymi odbiorcami eksportu takze z wojewodztw o mniejszym potencja-
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Warto$¢ eksportu w przeliczemiu na I mieszkafica wojewbdztw (Size of cxport expressed
per voivodship inhabitant)

e ———— >100 USD —_— 50-100 USD
Ryc. 24. Najsilniejsze powiazamia eksportowe w przeliczeniu na liczbe ludnoéci
wojewodztw
The strongest export linkages calculated per voivodship imhabitant

le demograficznym. Wojewodztwem, ktére pomimo odniesienia do liczby
ludnosci nie wykazato silniejszych powigzam eksportowych w zadnym kie-
runku oprocz niemieckiego pozostaje swigtokrzyskie. Jest to zapewmne po-
chodng generalnie mniejszego potencjatu przemystowego regionu. Pewnemu
ostabieniu ulegta tez pozycja powigzafh generowanych w najludniejszych
wojewddztwach — mazowieckim i Slgskim, wzrosta za$ rola relacji mi¢dzy-
narodowych pomorskiego i dolno$laskiego. Obraz graficzny powigzath eks-
portowych odniesionych do liczby mieszkanedw wojewoddztw (rye. 24) jest
bardziej rownomierny niz w przypadku wartesei bezwzglednyeh wywozu.
Przede wszystkim powiazania z partnerami z Europy Zachodniej (zwlaszeza
z Nlemearni) siegajg tym razern takze Polski wsehodniej. Pojawiaja sie nowe
ramiona gwiaadyly poviagaa skierowane do Szweeji | Aa Ukraine.

Macierz zmienia swdj obraz po przeliczeniu wartosci eksportu na Jiczbe
ludnosci krajéw — partneréw (ryc. 25). Silne relacje uwidaczniajg sig teraz tak-
ze z krajami spoza Unii Europejskiej. Sposrod najwazniejszych (w obliczu
dotychczasowych analiz) partneréw eksportowych znaczenie zachowujg je-
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dynie Niemcy i to w odniesieniu do niektérych tylko obszarow Polski (za-
chodnia cze$¢ kraju). Drastycznie mniejsza jest w takim ujeciu rola relacji
z Wiochami, Wielka Brytanig i Francja. Jednoczesnie okazuje sig, ze miektore
polskie wojewddztwa s istotnymi partnerami dla kilku krajow europejskich
0 mniejszym potencjale demograficznym, w tym przede wszystkim dla Da-
nii, Holandii, Szwecji, Czech, Slowacji, Litwy, Lotwy i Estonii. Ujawniaja
sie takze niewidoczne dotychczas relacje z Wegrami, Slowenig, Norwegia
i Belgia. Najsilmiejsze relacje eksportowe amalizowane wzgledem ludimo-~
$ci kraju przeznaczenia wystapily pomigdzy wojewodztwem mazowieckim
i Litwa (47 USD na L miesziaaitze L littwyy)ovazziméetizyweggavidiiz tvesmppoonoss -
skim a Norwegia i Cyprem (po 43 USD na mieszkaica kazdego z tych

Eksport w przeliczeniu na Il mieszkafica kraju przeznaczemia (Export expressed per
inhabitant of the destination country)

— >20 USD - 10-20 USD

Rye. 25. Najsilniejsze powigzania eksportowe w przeliczeniu na liczbg ludnosci kraju
przeznaczenia
The strongest export linkages per head of population in the destination country
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panstw). W obu ostatnich przypadkach byty one najprawdopodobniej zwia-
zane ze sprzedazg statkw. Generalnie okazuje si¢, ze powigzania miektorych
wojewodztw wschodnich i pétnocaych z partnerami regionu Motza Baltyc-
kiego maja wigksze znaczenie gospodatcze niz si¢ powszechnie sadzi. Wi-
doczna staje si¢ rowniez rola Warszawy, Poznania, Gdariska i Aglomeracji
Gorodligskiej (paii povidaadyi), jako oSrodkow eksportowych o duzym od-
dziatywaniiu regionalnym w Europie Srodkowe;.

Odniesienie wartosci eksportu do PKB poszczegblnych wojewodztw
(ryc. 26) powoduje ujawnienie si¢ w macierzy jeszcze silniejszych zwigzkow
z Niemcami niz w przypadku odniesienia do liczby ludnosci. Obraz kartogra-
ficzny odzwierciedla powigzania jednokierunkowe rozproszone, nawigzujac
jedmak w pewnym stopniu do obrazu uzyskanego dla watto$ci bezwzgled-

Eksport jako udziaf procentowy PKB wojewodztw (Export as a percentage of voivodship
GDPs)

>5% —— 25%

Ryc. 26. Najsiiniejsze powigzamia eksportowe, jako udzial procentowy PKB
wojewodztw

The strongest export linkages as a percentage of voivodship GDPs
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nych. Dowodzi to posrednio wigkszej zaleznosci pomiedzy eksportem a po-
tencjatem ekonomicznym wojewddztw, niz pomigdzy eksportem a liczbg ich
ludnosci. Zdecydowanie najsilniejsza zanotowana relacja jest powiazanie woj-
wadztwo lubuskie — Niemcy. Wartos$¢ towaréw wywiezionych przez zachod-
nig granice wojewodztwa siega 1.8,5% jego PKB. Bardzo silne sa takze relacje
eksportowe wielkopolskiego i dolnoslaskiego z Niemcami.

Odniesienie wartosci eksportu do PKB krajow-partneréw powoduje dra-
styczne wzmocnienie pozycji jaka w macierzy powiazan zajmuja kraje spo-
za Unii Europejskiej, szczegolnie te o relatywnie niskim produkcie krajowym.
Najsilniejsza relacja wystepuje ponownie pomiedzy Litwa i mazowieckim
(eksport z tego wojewodztwa odpowiada ponad 16%e litewskiego PKB).
Zaréwno Litwa jak i Lotwa charakteryzuja si¢ posiadaniem (tak obliczomych)

destination countries)

>4%0 _— 14 %o

Rye. 27. Najsilnigjsze powigzamia eksportowe jake udzigt precentowy BKB kraju
PFZSZRACZERNIA

The strongest export linkages as a percentage of GDP in the destination country
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silnych relacji ze wszystkimi prawie wojewodztwami. W skali catego kraju
eksport z Polski na Litwe przekracza 5% litewskiego PKB, a eksport na Lo-
twe— 3% PKB Lotwy. Znaczace i rozproszone przestrzennie powiazania iden-
tyfikujemy takze w przypadku Ukrainy (co nie bylo widoczne w odniesieniu
do duzej liczby mieszkancow tego kraju), Stowacji, Czech, Estonii oraz We-
gier. Bardziej skoncentrowane (najczesciej w mazowieckim lub $lgskim), ale
takze silne, sg powiazania z Biatorusia, Butgaria, Rumunig i Stowenia. Po-
wigzania z krajami Unii Europejskiej po odniesieniu do PKB jej czlonkéw
okazaty sig relatywnie bardzo stabe. Co wigcej zauwazalne na tych kierun-
kach relacje skupione byly tylko w 5 wojewddztwach: mazowieckir, §laskim,
wielkopolskirn, pomotskirm i dolnoslaskim. Obraz graficzny (rye. 27) ma ¢cha-
rakter niepetnej gwisadyy povidgaun, ktorej ramiona skierowane sa przede
wszystkimh w strong sasiadéw petudniowyeh, Wegier, Ukrainy oraz panstw
battyekich. Odwrotnie niz na poprzednich mapach interakeji, obszarerm na kio-
rym zanetowano najmniej silnyeh pewiazaim jest pétnoeno-zachodiia 6286
kraju. Daja sle réwhiez zaobserwowac pakti povideainn W wejewédztwaeh
mazewieekimh | Slaskim oraz w mAiejszym stophivu w wielkepelskifn. jest
te efektem strukiury gateziowej ekspertu do mniejszyeh krajéw Eurepy Sred-
kewej, kibra ebejmmuje z jednej strony tradyeyjne surewee (wegiel), a z drugiej
tewary kensumpeyjne 1 2ywnesé (wywezena bardze ezeste za pesrednistwem
firm dziatajaeyeh w Warszawie 1uB PeZnaniu).

Macierze powiazaf importowych, pomimo ujemnego salda obrotow i tym
samym ogolnie wigkszej wartosci towardw przywozomycth do Polski, nie
odznacza)g si¢ wyraznie wy2szg liczba silnych relacji wojewddztwa ~ kraje.
Wynika to z wigkszej niz w przypadku eksportu koncentracji przywozu
w Warszawie i kilku innych duzych aglomeracjach. W macierzy wyrazonej
w warto$ciach bezwzglednych ponownie ujawnia si¢ dominacja silaych re-
lacji z krajami Unii Europejskiej. Rozklad przestrzenny tych relacji jest jednak
inny niz w przypadku ekspottu. Wystgpuje mniejsza koneenttacja silayeh po-
wigzai na kierunku niemieckinn, rosnie znaczenie innyeh panstw ,Pietnast-
ki (Wtoch, Franeji, Szweeji, a takze Hiszpamiii | Belgii) oraz Stanéw Zjed-
noczonych. Jednoezesnie skupienie na terenie Polski jest wieksze, Az w przy
wywezie. Import 6 wartosel przekraczajacej 500 min USD dekenywany byt
w 2000 r. do wojewodztwa mazewieckiego z Belgii, Franeji, Helandii, Nie-
miee, Szweeji, Wielkiej Brytanii | Wieeh. Penadie réwnie duze wariesei ne-
towane przy przywezie z Niemiee de delnesiaskiegd, wielkepolskiegd, §la-
skiego i tédzkiego oraz 2 Wieeh de Slaskiege. Najsilniejsza bezwzgledna
relaeja impettowa wystapita pemiedzy Niemeami | wejewodztwer mazs:
wieekim (wartese praywezu 3,5 mid USD). Penadie zaznaezyty sie silne
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> 500 min USD ————"=  200-500 mln USD

Ryc. 28. Najsilniejsze powiazamia importowe w wartosciach bezwzglednych

The strongest import linkages in absolute terms

powiazanmia mazowieckiego i pomorskiego z Rosja (import ropy dla rafine-
rii w Plocku i Gdansku) oraz mazowieckiego ze Stanami Zjednoczonymi.
Cata macierz ukazata silng koncentracjg najsilniejszych relacji w wojewodz-
twach mazowieckim, $laskim i wielkopolskim. Graficzny obraz relacji ivmpor-
towych (ryc. 28) jest wyraznie bardziej symetryczny niz w odniesieniu do eks-
portu. Przyjat on posta¢ natozonych na siebie: gwisagyly i pakku pdwga,
Ramiona gwisagyly odzwierciedlaty relacje roznych wojewddztw z Niemecami,
Wioeharmi, Franeja, Wielkg Brytania, Szweejq i Rosjg, zas zwornikiem meku
pomagaan z innymi krajami byto wojewodztwo mazowieckie.

Macierz powigzan importowych odniesiona do liczby mieszkafncow wo-
jewddztw (ryc. 29) charakteryzowalla si¢ wigkszym podobienstwem do ma-
cierzy wyrazonej w warto$ciach bezwzglednych, niz to miato miejsce dla eks-
portu. Dowodzi to tego, ze koncentracja importu w kilku wojewodztwach jest
wigksza niz koncentracja ludno$ci na ich obszarze. Dla mniejszych woje-
woédztw jedymymii relatywnie istotnymi partnerami w zakresie importu oka-
zaly sig Niemey, Wiochy, Francja i Czechy. Zadne z wojewédztw nie odzna-
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Wartoéé importu w przeliczeniu na L mieszkafica wojewédziw (Size of import expressed
per voivodship imhabitant)

>100 USD ——  50-100 USD

Ryc. 29. Najsilniejsze powiazamia importowe w przeliczemiu na liczbg ludnosci
wojewodztw

The strepgest impert linkages expressed per veivodship inhabitant

czato sig catkowitym brakiem silnych powigzan importowych (jak to miato
w Kilku przypadkach miejsce w odniesieniu do relacji ekspotrtowych). Nadal
jedmak najstabsze relacje odnotowano w $wigtokrzyskimm, lubelskim, warmif-
sko-mazurskimm oraz podlaskim. Niemcy byly relatywnie najwazniejszym
partnerem dla wszystkich wojewddztw, a najsilniejsza relacjg wagladem licz-
by mieszkarnicow byta ponownie relacja wojewodztwo mazowieckie ~ Niemcy
(692 USD wartosci importu na ILmieszhatos wa) pandidiz ). @bz gyafTeary
przyjat ksztalt stosunkowo symetrycznej gwizzdyy wieloramiennej (ramiona
wschodnie siagajgdo Rosji i Japonii).

Macierz relacji przywozowyci odniesionych do liczby mieszkarnicow kraju
pochodzemia towaru ujawnia ponownie powiazamia z krajami spoza Unii Eu-
ropejskiej. Dla zdecydowanej wigkszosci panstw sa to relacje z wojewodz-
twem mazowieckim. Mimo to koncentracja silnych relacji na obszarze Pol-
ski jest mniejsza niz przy analizie wzglgdem liczby mieszkafcow
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wojewodztw. Wynika to z faktu, ze dla niektérych mniejszych krajéw rela-
tywnie istotnymi partnerami w Polsce sg czgsto mniejsze wojewodztwa. Przy-
kiadem moga by¢ powigzania importowe Luksemburga z wojewédztwem
podkarpackim lub Finlandiii z zachodniopomarskiim. Najsilniejsze relacje
ujawnity si¢ jednak na linii mazowieckie — Stowacja i mazowieckie — Fin-
landia (odpowiednio 89 1 79 USD na I mieszkanca tych krajow). Wojewodz-
twami nie bedacymi istotnymi partnerami dla zadnego z wwzglednionych
w macierzy krajow okazaty si¢ lubelskie, opolskie i wigtokrzyskie. Obraz
graficzny relacji importowych wagledem potencjatu demograficznego panistw
(rye. 30) ma ksztatt niesymetrycznego paen povidgaarn skupionego w mazo-
wieekirm | skierowanego gtéwhie na zachéd i petudnie Europy.

Import w przeliczeniu na L mieszkafica kraju pochodzeniia (Import expressed per inhabitant
of the country of origin)

>20 USD - 10-20 USD

Ryec. 30. Najsilniejsze powiazamia importowe w przeliczeniu na liczbg ludnoéci kraju
pochodzeniia

The strongest import linkages expressed per inhabitant of the country of origin
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Odniesienie importu do PKB wojewédztw pokazuje dominacjg relacji
z Niemcami, Wiochami oraz w mniejszym stopniu z Erancja, Czechami i Ro-
sja. Najsilniejsza relacja uwidacznia sige na kierunku Niemay—w e kaypolskie
(import z tego kraju stanowi az 13,4% wartosci PKB wojewddztwa). W prze-
ciwienstwiie do analogicznej macierzy dla eksportu, nadal widoczna jest
koncentracja powiazan w wojewodztwie mazowieckim. Obraz graficzny
(ryc. 31) ma charakter nickompletnej gwitadyy povidgaarn posiadajgcej tylko
trzy dobrze uksztaitowane ramiona skierowane do Niemiec, Wioch i Rosji.
Macierz relacji importowych odniesionych do PKB krajéw - partnerdw rozni
si¢ znaczaco od analogicznej macierzy sporzadzonej dla eksportu. Takze
i w tym wypadku wystgpuje wprawdzie przesunigcie silniejszych relacji
w strong krajow spoza Unii Europejskiej, ale jednoczeénie koneentracja po-

«DPs)

= >5% - 2-5%
Ryec. 31. Najsilniejsze powigzamia importowe jako udziat procentowy PKB woje-
il

Tlhe strongest import linkages expressed as a percentage of voivodship GDPs
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Import jako promil PKB krajéw pochodzeniia (Import as a promillc of thc GDPs in the
countries of origin)

> d%C —_— 11490

Ryec. 32. Najsiiniejsze powiiazamia importowe jako udzial procentowy PKB kraju
pochodzenia

Fhe strengest impert linkages expressed as percentage shares of GBP in the eountry of origin
wiazaf w mazowieckim jest bardzo silna na calej dlugosci macierzy. O ile
jednak w przypadku krajow 115-tki poza mazowieckim relatywnie silne relacje
(wzglgdem ich PKB) prawie nie wystepuja, to w odniesieniu do kilku krajow
Europy Srodkowej mamy do czynienia z rozproszeniem powiazaf. Dotyczy
to przede wszystkim Czech i Slowacji, a w dalszej kolejnosci takze Litwy
i Ukrainy. Najsilniejsza zanotowana relacja wystepuje raz jeszcze na linii Li-
twa -nnaazaw ikie (import z Litwy do wojewodztwa stanowi 14%o litewskie-
go PKB). Poza mazowieckim, najwigcej silnych powiazaf posiadaja woje-
wodztwa wielkopeiskie i slaskie. Obraz grafiezny interakeji importowyeh
przeliczenych na PKB kraju pechodzemia (rye. 32) przyjmuje ksztalt paka po-
wigza 0sadzonego w wojewodztwie mazowicckim. Ramiona gamiizagy mo-
gace wskazywaé na Znaczniejsze rozproszenic powiazan skierowane sajedy-
nie de €zech, na Slewacje i na Ukraing.
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Ogoélna analiza macierzy dotyczacych handlu zagranicznego oraz ich
obrazow graficznych potwierdzita teze, ze powigzania eksportowe sa w wiek-
szym stopniu zwigzane z potencjalem ekonomicznym wojewddztw, zas§ po-
wigzania importowe z liczbg ich ludno$ci. Ujawnito si¢ wiele zaleznosei trud-
nych do intuicyjnego zidentyfikowania. Dotyczy to przede wszystkim silnie
rozproszonych i nadproporcjonalnie (w stosunku do potencjatu partnera) sil-
nych zwigzkéw handlowych z Dania i Litwa oraz bardziej skoneentrowanych,
ale rowniez relatywnie mocnych powigzath ze Szwecja, Stowacja, a w mniej-
szym stopniu takze z pozostatymii krajami basenu Motza Battyckiego. Pod-
sumowujac mozna stwierdzié, ze powiazania eksportowe, aczkolwiek w sén-
sie geograficznym niesymeteyczne, to jednak w coraz wigkszym stopnlu
upodobniaja sig¢ do modelu powiazah wiRltesnkhwysiich rozprRsseoMsth (Pr2Y
zachowaniu silne] dominaeji klerunku nlemieekiego dla wigkszosei obszaru
Polski). Jednoezesnie relaeje impertowe nadall nesza znamiona ukladu wiie:
lokirsnkkeegego skofealiowargego (W Warszawie 1 kilku innyeh regionaeh).

5.0.UM. CZHMNKK! IMARUNKIADEE ROZHIAD PRZESFREENNY POWAIZAN HANDLU
ZHCHRAAWICRNEG O NM TEREWEE FOLSKY

Charakter zaleznosci pomigdzy powiazaniamii handlowymi, wyrazonymi
w liczbach bezwzglednych, a rozkladem Judnosci i produkcji zbadano za po-
mocq analizy korelacji i regresji (rycina 33). Z opisanych wczeéniej wzgle-
doéw, analizg przeprowadzono réwniez kazdorazowo dla 372 jednostek, z po-
minigciem powiatu warszawskiego (ryc. 33 a i 33 b). Najbardziej zauwazalne
roznice w obrazie uzyskanyim po zastosowaniu takiego zabiegu wystapity
w przypadku relacji ekspoftu i impoktu oraz liezby ludnesei. Wspélezynnik
korelacji liniowej utrzymujacy si¢ w obu wypadkach dla catego zbioru na pe-
ziomie okoto 0,800, ulega po eliminaeji Warszawy zmniejszeniu, w przypad-:
ku eksportu do 0,630, a w przypadku importu de 0,668. Tym samym, pe pe-
minigeiu stolicy zaleznos¢ wielkeéei wymiany handlewej z zagraniea od
potencjatu demograficznege jest juz wyraznie stabsza.

W przypadku eksportu zaleznosé z liczbg ludnosci w zadowalajacy spo-
sob opisuje funkcja liniowa (nie jest mozliwe znalezienie funkeji, ktérej po-
ziom dopasowania bytby znaczaco wyzszy), w odniesieniu do zaleznosei
z importem lepsze dopasowanie osiggamy przy zastosowaniu funkeji kwadra-
towej (ryc. 33 c). Innymi stowy, mozemy domniemywaé, ze im bardziej za-
Judniony jest dany powiat, tym bardziej wzrasta wartosé trafiajacego dofi
importu. Powy2sze rozwazania prowadza nas de generalnego wnioskuy, iz
jedynie duza koncentraeja ludnosei wptywa zdeeydowanie dedatnie na inten-
sywno$é powiazah handlowyeh danej jedmostiki. W przewazajace] grupie
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a. Zalezno$é eksportu i liczby ludnosci opisana funkcja liniowa (zbiér 373 powiatow)
Relationship between exports and population size as described by a linear function (set of 373
poviats)

S = 136950408 12960008
r = Q81931152
y=a+bx
Wartoéci parametréw:
Values of parameters:
a= 92686189
b= 1710,90
500000 1000000 1500000 2000000

Liczba ludnosci (population)
b. Zalezno$é eksportu i liczby ludnosci opisana funkcja liniowa (zbiér 372 powiatéw,

bez Warszawy)
Relationship between export and population size as described by a linear function (set of 372

poviats, excluding that of Warsaw)

S = 11847185 106326239
r = 063010961

y=a+bx

Wartosci parametréw:
Values of paramelers:
a= -39390816
b= 148,01

Liczba ludnosai (population)

c. Zalezno$é importu i liczby ludnoséci opisana za pomocy funkeji kwadratowej
(zbidr 373 powiatéw)

Relationship between import and population size described with the aid of a quadratic
function (set of 373 poviats)

S = 223763511. 33437439
T = 0.96099444

y=a+bx+cx?

Warto$ci parametrow:
Values of parameters:

a=s 112821884e+08
b= -1463,64

e= 0.0064

500000 1000000 1560000
Liczba ludnoscil (population)
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d. Zalezno$é eksportu i produkeji sprzedanej przemyshu (zbidr 372 powiatéw, bez
Warszawy)
Relationship between export and sold industrial output (set of 372 poviats, excluding that of

Wearsaw) s » 9FREab A0S

r=0.78872788

y=a+bx

Wartosci parametréw:
Values of parameters:
a= Lh19691.5
b= 7647487

Produkcja przemysilu w min PLN (sold industrial output, PLN min)

Ryc. 33. Zaleznosci pomigdzy intensywnescia powiazaf handlowych a liczba ludnosci
i produkcjg sprzedana przemysiu

Relationship between intensity of trade linkages and number of people, as well as sold industrial
output

powiatéw o mniejszym zaludnieniu potencjat demograficzny tylko w ogra-
niczonyen stopniu jest czynnikiem determinujacym kontakty w zakresie wy-
miany towarowej.

Produkcja przemystowa pozostaje w Polsce generalnie silnie skorelowana
z potencjalem demograficznym. Rdznice w charakterze jej oddzialywania
na powigzania handlowe ujawniaja si¢ przy usunigciu ze zbioru osrodka war-
szawskiego (ryc. 33 d). Wplyw takiego zabiegu jest duzo mniejszy niz w przy-
padku zaleznosci z liczbg ludno$ci. Mozna wigc sadzié, ze kontakty handlowe
sq skorelowane z produkejg sprzedang przemystu, rowniez dla zbioru powia-
tow powiatéw o mniejszym potencjale ekonomicznye. Jest to zrozumiate
w obliczu faktu, ze pomigdzy handlem zagraniczaym (zwlaszeza eksportem)
a produkejgq mamy do ezynlenia z oczywlstym sprzezeniem Zwrotaym.

Trzecim czynnikiem o potencjalnie duzym wptywie na imtensywno$é
powigzan handlowych jest odleglo$¢ geograficzna. Dla obrotéw towarowych
ogodtem (przeliczonych na I mieszkanca) mozemy analizowa¢ istnienie za-
leznodci ich natgzenia od dystansu dzielgcego dang jednostke od granic pan-
stwa. W Polsce zalezno$é taka nie wystgpuje. Wspotezynmik korelacji pozo-
staje bliski zeru, niezaleznie od zastosowanej funkeji. Na zimiang jego wartosel
nie wptywa tez eliminacja powiatéw o najwiekszych lub najmnlejszyeh ob-
rotach towarowyeh z zagraniea. Meznha tym samym stwierdzié, ze natgzenie
catosci handlu zagranieznego (W odniesieniu de liezby mieszkanedw) nie jest
w Polsee zwiazane z petozenier geegrafiezaym pewiatu wzgledem granie
panstwowyeh.
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a. Zalezno$é pomiedzy obrotamii polskoe-niemieckimii (w przeliczemiu na L mieszk.) a
odlegloscia od granicy niemieckiej (zbi6r 372 powiatéw, bez powiiatu polkowickiego)
Relationship between Polish-German trade turnover (expressed per inhabitant) and distance
from German border (set of 372 poviats, excluding that of Polkowice)

S = 404.67579844
r = 041508920

y=a+bx

Wartosci parametréw:
Values of parameters:
a= 771,76

b= -1,1805

x - odleglo$¢ od granicy niemieckiej w km (distance from German border in km)
y - obroty polsko-niemieckie na Il mieszkafca w USD (Polish-German trade turnover per
inhabitant in USD)

b. Zaleznosé pomiedzy obrotami polsko-niemieckimii (w przeliczeniu na i mieszk.)
a odlegto$cia od granicy niemieckiej (zbiér 338 powiatéw o obrotach mniejszych ni2
1000 WSD/mieszk.)

Relationship between Polish-German trade turnover (expressed per inhabitant) and distance
from German border (set of 338 poviats with trade turnover worth less than 1000 USD per
inhabitant)

S = 205.97226698
r = 0L.51100442

y=a+bx

Wartosci parametrow:
Values of parameters:
a=s 544,72

b= -0,797

x ~ odlegto$¢ od granicy niemieckiej w km (distance from German border in km)
y - obroty polsko-nierieckie na I mieszkanea w USD / Polish-German irade turnover per inhabitant
in USD

Rye. 34. Zaleinosci pomigdzy intensywnoscia powiazan handlowych a odlegtoscia od
granicy
Relationship between intensity of trade links and distance from border
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Bardziej szczeg6towq analize przeprowadzomo w odniesieniu do wplywu
odleglosci od odpowiednich granic na wielko$¢ obrotéw z krajami sasiednimi.
Analizujac wptyw odleglosci na powiazania handlowe z Niemcami, w opar-
ciu o zbiér wszystkich powiatéw stwierdzamy stabg zaleznos¢ liniowa. Prze-
bieg funkcji jest jednak silnie zdeformowany przez gigantyczne obroty jed-
nej tylko jedmostki — powiatu polkowickiego (Wywo6z miedzi). Jej
eliminacja powoduje natychmiastowy wzrost wspotczynnika korelacji linio-
wej do poziomu -0,415 (ryc. 34 a). Pominiecie wszystkich powiatéw o ob-
rotach na ILmbsekaitea preadoszy jaoyeth 1 0QEDULSTD skatidyj pedid keaym weas-
stemn wartoéci wspotczynnika do wartosci -0,511 (ryc. 34 b). Mozna zatem
przyjaé, ze dla zdecydowanej wigkszosci powiatéw oddalenie od granicy
z Niemcami ma wptyw na wielko$¢ obrotéw z tym krajem. Regule tej nie
poddajg sig tylko jedmostki o bardzo duzych obrotach. O isthieniu zalezno-
sci miedzy obrotami handlowymi i odlegtosciag mozna méwié réwniez w od-
niesieniu do Czech i Stowacji. Takze i w tym przypadku eliminacja jednostek
0 najsilniejszych powiazaniach powoduje pewne zwigkszenie wspdlczynnika
korelacji liniowej. Dla Stowacji zalezno$é nie ma charakteru liniowego (w od-
legtosci 100-200 km od granicy wzrost oddalenia wyraznie wplywa na spadek
obrotow, dalej zalezno$¢ ta praktycznie juz nie wystepuje). Panstwami 0 naj-
mniejszym stopniu zaleznos$ct pomiedzy handlem zagranicznym i dystansem
od granicy sq Rosja, Biatoru$ i Litwa.

5.1.2. INWESTYCJE ZAGRANICZNE

Jednym z najistotniejszych przejawéw miedzynarodowych powiazaii eko-
nomicznych sa bezposredmie inwestycje zagraniczne. Oprécz majacego
ogromne znaczenie dla gospodanki transgranicznego przeplywu kapitatu, ge-
neruja one bezposrednio i posrednio wiele wtérnych kontaktéw miedzynaro-
dowych. Nalezy tu wymieni¢ stymulowanie handlu zagranicznego, migracje
czasowe cudzoziemcdw, podroze stuzbowe i szkoleniowe, kontakty za pomo-
cq Srodkow tacznosci, a takze oddziatywanie na aktywno$é mi¢dzynarodo-
wa samorzadéw lokalnych (takze w tych jednostkach, ktore inwestycji zagra-
nicznych nie posiadajg -~ dziatania promeocyjne zagranica celem ich
pozyskania).

Naplyw obcego kapitatu jest w warunkach polskich nowym zjawiskiem
ekonomicznym. W praktyce rozpoczat si¢ dopiero po zmianach politycznych
igospodarczych 1989 r. Od poczatku znalaz! sie jednak w orbicie zaimtiere-
sowai zarowno ekonomistow jak i geografow. Pierwsze analizy przestrzenne
dotyczyly rozktadu geograficznego pochodzenia inwestordw, z czasem (pomi-
mo utomnosci dostgpnych danych) zaczety pojawiaé sig prace prezentujace
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rozkiad przestrzenny obcych inwestycji wewnatrz kraju. Szersze otwarcie
gospodarki polskiej na inwestycje zagraniczne powodowato od samego po-
czatku zréznicowane zainteresowanie przestrzenig naszego kraju, przy czym
tendencje lokalizacyjne byty odmienne w przypadku inwestoréw duzych,
$rednich i matych (Wectawowicz 2002). Na nieréwnosci regionalne w roz-
mieszczeniw inwestycji zagraniczanych na terenie Polski zwracat wwagg
F. Szlajfer (2001). Wedtug tego autora w 1997 r. na 8 spos$rdd dwczesnych
49 wojewodztw przypadto az 71% zainwestowanego w Polsce kapitatu, za$
42% inwestycji trafito do aglomeracji warszawskie). Zagadnienie rozkiadu
przestrzennego inwestycji z poszczegolnych krajow w uktadzie starych
wejewodztw analizowat T, Palmowski (1997), a w nowym podziale admini-
stracyjnym Z. Ejsmont (2001). Wykerzystujac dane PAIZ przedstawit on licz-
ba inwestyeji wedlug 116 wojewodztw w latach 1997-1999. W wyliczeniach
fle uwzglednit jednak wartosel inwestyeji, €0 powaznie ograniczylo ich war-
tosé perownaweza. Ocene kierunkow inwestyeji nlemieckich podjat J. L.oboda
(1999). Na uwage zastuguje faki, ze oproez rozkladu na terenie Polski ana-
lizewat on takze lekalizaeje plerwotna inwestora fa obszarze Niemiec.
P. Brezden (2000) przeprowadizitt badanie rozmieszezenia inwestyeji fia po-
zlemie pewiatewym w wejewddztwie delneslaskim, J. Meissner i M. Beréw-
ka (1997) analizewali ieh wptyw na rezwej regisnalny w dawnym wejewddz:
twie peznanskim. Szersze studia nad atrakeyjneseia inwestyeyjna w krajaeh
Eurepy eentralnej pedjat J. Gtewaeki (1998). jedyRymi prébami pethej pre-
zentaeji inwestyeil w ukiadzie regisnalnym w Pelsee byly jednak jak dstad
8pracewania W. Dzigmianewieza (1997) (abeenie nigsiety juz w ZRacznym
siophit Rieakiualne) | B. Demanskiegs (2602). Dla patrzeb Riniejsze] pracy
Rajbardziej przydatna wydaje sie druga z wymienienyeh pezyeii: B: Doman:
ski skoneentrowat sig wprawdzie na inwestyeiach w sferze predukeit, 2ds-
fat jednak dekonae preeyzyinyeh szacunkew w skali wejewedziw, 2 Rawet
m_iﬁéh 7 5AR0CZesRY ™ sdnigsieniem 8 kraju pochodzenia AWesIBra 2a8Fa-
Ri€znegs. 84 18 zatem jedyne dsiepne dane spetniajace warngk Hkiady ma-
E1ErZ8WER0.

Inwestycje obcego kapitatu w ujeciu przestrzennym moga by¢ analizowane
przy zastosowaniu réznych miar. Nalezy tu wymienié:

a) liczbe spotek z udzialem kapitalu zagranicznego (dane gromadzone
przez GUS),

b) warto$€ zainwestowanego kapitalu (dane gromadzone przez PA-
1Z i NBP),

c) udziat spotek z kapitalem zagranicznym w obrotach przedsiebiorstw
(dane osiagalne na podstawie rankingéw najwigkszych przedsigbiorstw).
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Wszystkie wymienione miary odznaczaja si¢ pewnymi ullemnosciami
w zakresie osiagalnosci danych oraz merytorycznej przydatnosei do oceny
intensywmno$ci powigzan migdzynarodowych regionéw. Przyjmuje sig, ze licz-
ba spétek moze by¢ dobrym miernikiem przy badaniu rozmieszczenia matych
firm z kapitater zagranicznym, a w przypadku duzych przedsigbiorstw i kor-
poracji migdzynarodowych muszg to byé miary ukazujgce stopien ich zaan-
gazowania fitransoweggo (Domatski B. 2002). Dane PA1Z sg dostgpne w ujg-
ciu regionalnym tylko w sensie lokalizacji przedsigbiorstw. Dane o wartosci
inwestycji przypisane sg do konkeetnych firm i gdy ich filie lub oddziaty
mieszeza si¢ w kilku miejscach nie jest mozliwa ich dezagregacja. Mankamen-
tem danych PAIZ-u jest takze nieuwzglednienie inwestyeji o wartosei poni-
ze] Lmin dolaréw. Nie ma to duzege znaezenia przy analizach makroekono-
miezayeh, pezestajae waznym elementem w skali poszezegolnyeh regionow.
Deotyezy te szezegblnie drobnych spélek polske-niemieckieh.

W niniejszej pracy omowiono kolejno wszystkie sposrod trzech mozli-
wych charakterystyk (jako zrodta wzajemnie sie uzupetniajace). Do analizy
sumarycznej na poziomie powiatowym wykorzystano jedynie dane o liczbie
spotek z udziatem kapitatu zagranicznego, zas do oceny kierunkdw powia-
zanh na poziomie wojewodzkim dane o warto$ci inwestycji w sektorze produk-

cyjnym,
5.1.21. RODMEESZODENIE SPOIEK Z UDZIIEM KAPKITAL ZAGRANCZINEGO

Dane o liczbie spotek z udziatem obcego kapitatu zbierane sg przez GUS
i dostepne na poziomie powiatowym, a nawet gminnym. Na podstawie spi-
su REGON, GUS zlicza wszystkie firmy zarejestrowane, bez wzgledu na ich
pézniejszy obrét oraz warto$¢ inwestycji. Nie mozna jednak okreslié¢ wielkosci
spotek. Dlatego ocena rozktadu przestrzennego inwestycji zagranicznych
musi byé w tym wypadku dokonywana bardzo ostroznie i wytaczaie w po-
wigzaniu z innymi wspomnianyimii wezesniej miarami. Analiza taka za)at sie
W. Dziemianowicz (1997). W swoje] pracy przedstawiit on sytuacje z 1993 t.
(a wige z wstgpnej fazy procesu naptywu inwestyeji bezposrednich de Pol-
ski) i w ukladzie 6wezesnych wojewodztw. Analizie peddat on rozklad regio-
nalny spotek z udziaterm kapitatu poehodzaeego z konkretAyeh panstw. Wy-
korzystal przy tym wskazmiki 1iczby spélek oraz wielkosei ieh kapitatu
zaktadowego. Zgodnie z rezultatami tyeh badanh spetki Riemieekie skoneen-
trowane byly w plerwszej petowie ibiegtej dekady w zaehodniej 6zesei kraju
efaz W Warszawie, spétki amerykanskie w dawnyeh wejewodziwaeh war-
szawskim 1 gdanskirm, austriackie na GérRym Slasku i w rejenie Krakewa,
a szwedzkie na eatym Pomerzu i W wejewadziwie WarsZawskim.
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Rye. 35. Rozmieszczemie spolek z udzialem kapitalu zagranicznego w 2000 r. wedlug
powiatéw. (A — liczba spélek)

Year 2000 distribution by poviat of companies with a share of foreign capital. (A — number of
companies)

Takze obecne rozmieszczenie spotek z udziatem kapitatu zagranicznego
jest na terenie Polski bardzo nierownomienne (ryc. 35). Sa one skupione
przede wszystkimn w Warszawie i jej najblizszych okolicach, a w nastepnej
kolejnosci w niektérych innych duzych osrodkach i aglomeracjach: Pozna-
niu, Tréjmiescie, Wroctawiu, Szczecinie, Krakowie i Lodzi. Zaskakujaco mata
ich liczba znajduje si¢ na Goérnym Slasku oraz w wigkszych miastach Polski
wschodniej. Na terenie pozostatych powiatow duzo spétek zarejestrowanych
jest na pograniczu niemieckim, w pasie pobrzeza Battyku oraz w Wielkopol-
sce i na Opolszezyznie. Rozklad przestrzenny spotek z obcym kapitatem nie
ulegt zatem w drugiej potowie lat 90. zasadniczyim zmianom. Wyjatkiem
wydaje sle by¢é zwigkszenie ich koncentraeji w pasie pogranicza polsko-nle=
mleckiego. W 2000 r. na ogélng liczbe 40,4 tys. zarejestrowanyeh spétek z za-
granleznyim kapitatem, 1LLS tys. (bliske 25%) zlokalizewanyeth byte w War-
szawie, po okoto 1,8 tys. we Wreetawiw i Peznaniu, L3 tys. w Krakewie
i 1,2 tys. w Szezeeinie. Poza duzymi miastami najwyze) w rankingu znalazty
§le pedwarszawskiie pewiaty pruszkewski i piaseezynski (edpewiednio 452
i 315 spotek).

Obraz rzeczywistej roli spotek z obcym kapitatem w gospodarce lokal-
nej otrzymujemy po odniesieniu ich liczby do liczby mieszkahcow powia-
téw (ryc. 36). Zdecydowanie najwigksza jest ona w pasie pogranicza polsko-
niemieckiego. Wiele matych firm typujfoih: ventune zlokalizowamych jest tam
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Rye. 36. Spétki z udzialem kapitatu zagranicznego w 2000 r. na L tys. mieszkaricéw
powiatow
Ycar 2000 companies with a share of foreign capital per 1000 poviat inhabitants

nawet na terenach stabo zaludnionych. Jednoczes$nie takze w wiekszych
osrodkach regionu takich firm jest nadproporcjonalnie duzo. Obszarami o re-
latywnie duzym znaczeniu firm z obcym kapitatem jest tez cate Pomorze,
Dolny $lask, Opolszczyzna oraz ,,wyspy” duzych aglomeracji (przede wszyst-
kim warszawskiej, poznanskiej, gdanskiej i 16dzkiej). Na pozostatym obszarze
Mazowsza, Matopolski i pogranicza wschodniego znaczenie to jest znikome.
W przeliczeniu na 1000 mieszkancow najwigcej interesujgcych nas spotek
byto w 2000 r, w Warszawie (7,2), Sopocie i w przygraniczayim powiecie shi-
bickim. W czotéwee rankingu znalazly si¢ tez duze i srednie miasta Pol-
ski zachodniej oraz powiaty podwarszawskie.

Podobny obraz przestrzenny uzyskujemy odnoszac liczbg spétek z kapi-
talem zagranicznym do ogélne) liczby spétek prawa handlowego (ryc. 37).
Wskaznik ten ilustruje niejako poziom uzale2nienia lokalnej gospodarki od
kapitatu zagranicznego. Na catym prawie zachodnim pograniczu ponad po-
lowa wszystkich firm posiada obcy kapitat. Na Dolnyrm Slasku, w centralnej
Wielkopolsce, na Opolszczyznie i Pomorzu odsetek ten przekracza 30%.
Odmienna niz w przypadku poprzedniego wskaznika sytuacja panuje w du-
zych aglomeracjach, ktore charakteryzujq sig najczesciej relatywnie niskim
poziomem udziatu obcego kapitatu. Jest to spowodowane fakiem silnej ken-
centracji rodzimej drobnej przedsigbiorezosei w duzyeh osrodkach. Pigé
powiatéw, 0 najwyzszym w kraju odsetku spéltek z zagraniezhym kapitatem,
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Rye. 37. Udziat spéiek z kapitalem zagranicznym w ogéinej liczbie spoiek prawa
handlowego w 2000 r.

Share of all commercial law companies that have foreign capital as of 2000
potozonych jest w wojewodztwie lubuskim. W przypadku stubickiego odsetek
ten wynosi az 66,5%. W Warszawie analogiczny udzial jest zdecydowanie
nizszy (35,7%), a w Krakowie i wiekszosci miast Gornego $Slaska utrzymuje
si¢ na poziomie 20%. Podobnie niski jest tez w Trdjmiescie. Najnizszym
odsetkiem charakteryzujq sig powiaty Polski potudniowo-wschodniej i Lu-
belszczyzny. W Zamo$ciu i Tomaszowie Lubelskim spétki z obcym kapita-
tem to tylko nieco ponad 7% wszystkich spotek prawa handlowego. Na ba-
zie powyzszych faktow mozna zaryzykowaé twierdzenie, ze dynamika
gospodarcza zwigzana z potozeniem w sasiedztwie granicy, na zachodnich ob-
szarach przygranicznych wykorzystywana jest w duzej mierze przez przed-
slebiorstwa obee lub mieszane; zas na pograniczu wschodnim gtownie przez
firmy polskie.

Przeprowadzoma analiza korelacji i regresji wykazala poczatkowo silng
zalezno$¢ rozmieszczenia spotek z obcym kapitatem zaréwno od liczby lud-
noSci jak i od wielkosci produkcji przemystowej. Wspotczynniki korelacji Ji-
niowej w pierwszym przypadku przekroczylty poziom 0,800, a w drugim
nawet 0,900. Podobnie jednak jak w przypadku obrotéw handlu zagranicz-
nego w obu wypadkach nastapito ich wyrazne zmniejszenie po wyelimino-
waniu ze zbioru powiatu warszawskiego (ryc. 38). Spadek ten byl, co charak-
terystyczne, znacznie wigkszy w odniesientu do produkcji przemystowej, niz
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w adimiesieniu do liczby ludno$ci. Mozna wigc sadzi¢, ze o ile w najwiekszych
o$rodkach czynnikiem stymulujacym powstawanie przedsiebiorstw z kapi-
talem zagranicznym jest przede wszystkim potencjat ekonomiczmy, o tyle
w aérodkach mniejszych wigksza role odgrywa liczba ludnosci. Moze to wy-
nikaé z duzej liczby drobnych firm o profilu handlowym i ustugowym, kt6-
rych rozwéj uwarunkowany jest lokalnym popytem.

a. Zaleznoéé opisana za pomocg funkcji liniowej (zbiér 373 powiatdéw)
Reationship described with the aid of a linear function (set of 373 poviats)

S = 221.23284794

r = B93ATTEDA
y=a+bx
Wartosci parametrow:
Values of parameters:
a= -108,96
b= 0,199
15660 30000 45000

Produkcja przemysiu w min PLN (sold industrial outpul, PLN m)

b. Zalezno$¢ opisana za pomoca funkcji liniowej (zbidr 372 powiatéw, bez Warszawy)
Reationship described with the aid of a linear function (set of 372 poviats, excluding that of
W.rsaw)

§ = 119.42353849
F = G8926ARAY
y=a+bx
Wartosci parametréw:
Values of parameters:
a= -16,592
b= 0,098
5000 10000 15000

Produkcja przemysiu w min PLN (sold industrial output, PLN m)

Ryc. 38. Zalezno$ci pomigdzy liczba spélek z udzialem kapitalu zagranicznego
a jrodukcja sprzedana przemysiu

Reationship between number of companies with a share of foreign capital and sold industrial
ouput
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Zalezno$é pomiedzy liczbg spolek z kapitalem zagranicznym (odnoszo-
na do liczby mieszkancow), a odlegloécia od granic panistwowych nig istnieje.
Niskie wartosci wspotczynmika korelacji spowodowane sg wysoka koncen-
tracja spotek w duzych miastach oraz niewielka ich iloScig na pograniczu
wschodnim. Jednoczesnie analiza regresji wskazuje jednak na istnienie sla-
bej tendencji do zmniejszania sig relatywnej ilosci spolek w miarg oddalania
sie od granicy. Odrzucenie ze zbioru powiatu warszawskiego oraz zastoso-
wanie funkcji wielomianowej trzeciego stopnia powoduje wzrost dopasowa-
nia (ryc. 39 a). Przebieg funkcji wskazuje, ze odlegltos¢ wywiera wpltyw
na liczbe spétek z obcym kapitatem (na 1000 mieszkancow) jedynie w bez-
posrednim sasiedztwie granicy oraz na terenach najbardziej od niej oddalo-
nych. Na pozostatym obszarze kraju rola odleglosci jest niezauwazalna. In-
nymi stowy, interesujace nas spotki maja tendencje do lokalizowania si¢
fia obszarach przygranicznych. Obraz sytuacji zmienia si¢jezeli liczbg spotek
fa 1000 mieszkafcow odniesiemy do odlegtoéci od samej tylko granicy nie-
mieckiej. Zwazywszy na duzg liczbg matych firm, wiasnie z kapitatem nie-
mieckir, zabieg taki wydaje sie merytorycznie usprawiedliwiomy. Wowczas
wspotezynmik dopasowania przy zastosowaniu funkcji liniowej, obliczony
dla cate] proby, wzrasta do poziomu -0,404, a w przypadku odrzucenia War-
§zaWy oraz zastosowamia funkeji wielomianowej trzeciego stopnia nawet
do poziomi-0,523 (rye. 39 b). Przebieg funkeji wielomianowej wskazuje przy
tym jednoznaeznie na te, ze liczba spotek maleje szybko w miarg oddalania si¢
6d graniey niemieekiej, dalej zas wplyw odleglosei jest juz stabo zauwazal-
fiy. Rezklad eRmury punktéw petwierdza, ze praktyeznie nle istniejg powiaty
petezene w peblizu Nysy i Odry, w ktéryeh wekaznik liczby spélek z obeym
kapitatem na 1000 mieszkaheéw nie przyjmewalby duzyeh wartesel.

5.1222. ROAMEESZCAONIE INWESTEOV] ZAGRANVECENICH W, PREEMNSLE

Analiza przeprowadzona w ponizszym podrozdziale oparta jest na ksiazce
B. Domanskiego (2002}). Jak dotad nie ma bowiem opracowania precyzyjniej-
szego w tej dziedzinie. Autor wykorzystat ro6zne dostgpne zrodia. Objat ana-
liza wylacznie przedsigbiorstwa przemystowe, w ktorych zaimwestowano
minimum 0,5 min USD (lubjezeli pracuje w nich ponad 50 oséb) i w ktérych
udzial kapitalu zagranicznego przekracza 10%. Opierajac sie na danych
PAIZ (zawierajacych lokalizacje inwestycji, ale oceniajacych ich warto§¢ me-
todg przedsiebiorstw) opracowat i rozestat ankiete. Na podstawie ankiet do-
konat szacunkowej dezagregacji danych dla pojedynczych zaktadéw (miej-
scowosci). Badanie dotyczy skumulowanej wartoéei inwestycji zagranicznych
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a. Zalezno$¢ liczby spblek z obcym kapitalem od odleglosci od granic ogétem opisana
funkcja wielomianowa trzeciego stopnia (zbidr 372 powiatéw bez Warszawy)

Relationship between number of companies with forelgn capital and distance from the border
described with the aid a third-order polynomial function (set of 372 voivodships excluding that

S = 6.12860681
r = 0.30635024

2. .3
y=a+bx+cx”+dx

Wartosci parametréw:
Values of parameters:
a= 113,359
b= -0.217
c= 0.0016
d= -3,709

x - odleglo$¢ od granic w km (distance from border in km)
y - liczba spéblek z kapitalem zagranicznym na 10 tys. mieszkancow (no. of companies
with foreign capital per 10,000 imiabitants)

b. Zaleznosé liczby spotek z obcym kapitalem od odleglo$ci od granicy niemieckiej
opisana funkcja wielomianowag trzeciego stopnia (zbiér 372 powiatow bez Warszawy)
Relatlenship between nufmber of eompanies with fereign eapital and distanee from German
border, as deseribed by a third-order polynomial funetien (set of 372 peviats, exeluding that of
Warsaw)

S = 5. 47644657
€ * Q5ABITEID

y=a+bx+cx?+dx’

Wartosci parametréw:
Values of parameters:
a= 17,93

b= -0,098

c= 000025

d= -2,260

x —odleglo$é od granicy niemieckiej w km (distance from German border in km)
y - liczba spolek z kapitalem zagraniezaym na 10 tys. mieszkanedw (ne. of companies
with foreign capital per 10,000 iinivabitants)

Ryc. 39. Zalezno$ci pomigdzy liczba spolek z udzialem kapitalu zagramicznego
a odlegloscia od gramicy

Relationship between number of companies with a share of foreign capital and distance from
border
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do 1998 r. wigcznie. Analiza objeta 2020 zaktadéw produkcyjnych (2020
roznych lokalizacji), w ktérych w badanym okresie zagraniczmii imwestorzy
ulokowali 19,9 mld USD i w ktérych w 1998 r. zatrudnionych byto 488 tys,
osob (Domanski B. 2002).

Wykonana w omawianym opracowanmiu analiza regionalna wykazafa, ze
az 20,7% obcego kapitatu inwestowanego w polski przemyst trafito do 1998 .
do wojewodztwa mazowieckiego, dalszych 17,3% do $laskiego i 11,9%
do wielkopolskiego. Tym samym trzy wojewddztwa wiodace przyciagnety
ponad potowe inwestycji. Jednoczesnie udziat wojewodztw lubelskiego i pod-
laskiego w naptywie kapitatu do sektora produkcyjnego byt znikomy (po oko-
to 1,5%). Zaskakujaca jest tez bardzo staba pozycja wojewddztwa zachodnio-
pomotskiego. Z wynrienionych 19,9 mld USD, 5 mld zaimwestowanych
zostato w inwestycje nowe (typu greenfield). Poziom ich skupienia w woje-
woédztwie mazowieckim byt jeszcze wigkszy (ponad 32%). Jednocze$nie
koncentracja w §laskim i wielkopolskimn byta nieco mniejsza. W przelicze-
fiiu na | mieszkanca do 1998 r., w polski przeryst zainwestowano (z zagra-
fiicy) 516 USD. Wskaznik ten najwyzsze wartosci osiggat ponownie w ma-
zowieckirm, wielkopolskim i §1askir, relatywnie wysokie takze w warmifisko
-mazurskirm, opolskirm i Swiigtokrzyskim.

Szczegotowy rozkiad przestrzenny (Domaiiski B. 2002, mapa na str. 86;
ryc. 40) wskazuje na to, ze w mazowieckim i wielkopolskirm mamy do czy-
nienia z silng koncentracjg inwestycji, odpowiednio w rejonie Warszawy i Po-
znania. Jednocze$nie w catej Polsce potudniowej zaktady przemystowe
z udziatern obcego kapitatu tworzq wyrazne pasmo ciggnace sig¢ od Zgorzelca
po Przemy$l. W pasmie tym obok inwestycji duzych jest tez wiele matych za-
ktadéw. O pasmie podwyzszonej koncentracji inwestycji obeych w sektorze
produkeyjnym mozemy tez mowi¢ w centralnej czesci Polski pétnocnej (od
Poznania przez Bydgoszez po Trojmiasto). Analogiezny rozklad przestrzenny
inwestyeji w nowe zaklady (Dermanski 2002, mapa fia str. 90) eharakieryzuje
sie bardzo wyrazna koneentraeja w rejenach: Warszawy, Gérnego Slaska,
Wreetawia, Poznania, Krakewa eraz w mhiejszym stepniu Lodzi | Bydgesz-
6zy. W wielu regionach inwestyeje w newe zaklady praktyeznie nie wysig:
puja (szezegélnie na terenie wejewddztw podlaskiege, warminske-mazurskie-
g6 i Zaohedniopemerskiegs):

B. Domanski (2002) dokonat takze zestawienia inwestycji zagranicznych
w sektorze produkcyjnym wedtug kraju pochodzenia i wojewddziw. Na tej
podstawie w niniejszej pracy skonstruowano macierze i mapy interakeji w za-
kresie obcych inwestycji w przemysle (do 1998 r.). Przyjete do opracowa-
nia kraje wykluezaty jednak konstrukecje macierzy identycznej, jak w przy-
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Rye. 40. Inwestycje zagraniczne w przemysle wedlug miejscowosci (1330-1998)
Eoreign investments in industry by locality (1290-1998)
Zrédio (Source): Domafiski B., 2001, s. 86

padku handlu zagranicznego. Powstaty 4 macierze i mapy interakcji prezen-
tujace zagadnienie w wartosciach bezwzglednych oraz w odniesieniu do licz-
by ludnosci (wojewodztw), a takze PKB (ponownie wojewodztw i dodatkowo
takze krajow imwestorow).

Macierz sporzadzona w wartosciach bezwzglednych inwestycji pokazuje,
iz najbardziej rozproszone sa na obszarze Polski przemystowe powiazania in-
westycyjne z Niemcami i Stanami Zjednoczonymi. Relacje z USA sajednak
w przypadku wigkszosci wojewodztw silniejsze od relacji z zachodnim sasia-
dem. Pewnym stopniem rozproszemia charakteryzujg si¢ takze powigzania
z Francja, Holandig i Wielkq Brytania. Powigzania z innymi krajami sa stab-
sze i najczgsciej silnie skoncentrowane w jednym lub dwoch wojewodztwach,
w ktérych zlokalizowano duze inwestycje (np. Wiochy - silne relacje tylko ze
Slaskim ~ FIAT i mazowieckim - huta Luccini). Na obszarze Polski zdecy-
dowanie najwigksze skupienie powigzan inwestycyjnych wystepuje w woje-
wodztwie mazowieckim, slaskim i wielkopolskim. Silnyeh relacji tege typu
nie odnotowuje sig w ogéle w wojewodztwie lubelskim i lubuskim. Obraz gra-
flezny powiazam inwestyeyjnyeh wyrazonyeh w wartoseiach bezwzglgdnyeh
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Inwestycje bezposrednie w przemysie w wojewébdztwach (Direct investments in industry
in the different voivodships)

— > 500 min USD —_— 200-500 mla USD
Rye. 41. Najsilniejsze powiazania w zakresie inwestycji zagranicznych w przemysle
w warto$ciach bezwzglednych

The strongest linkages as regards foreign investment in industry in absolute terms
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Domanskii B., 2002 (Source: Author’s own

work on the basis of Domanski, B, (2001))

(rye. 41) ma ksztatt niepetnej gwidzziyy powmidgadri, ktorej ramiona skierowane
sgq do Niemiec, USA, Wielkiej Brytanii, Francji i Wioch. Jedynym silnym po-
wigzaniem na kierunku wschodnim sg niefortunne inwestycje koreanskie
w warszawski przemyst motoryzacyjny. Podstawg ramion sa wszystkie wo-
jewodztwa z wyjatkiem Polski pélnocno-wschodnie;j.

Odniesienie wartosci inwestycji dokonanych w sektorze przemystowym
do liczby mieszkancow wojewddztwa powoduje zredukowanie znaczenia, ja-
kie zajmowato w macierzy wojewdédztwo mazowieckie. Relatywnie silne
powigzania ujawniajq si¢ w mniej zaludnionych wojewodztwach, takich jak
$wigtokrzyskie, warminsko-mazurskie i lubuskie. Wojewddztwem o stabych
powigzaniacth pozostaje natomiast lubelskie. Najsilniejszym relacjami ana-
lizowanymi wzgledem liczby ludnosci wojewddztw s relacje pomigdzy Wio-
chami i wojewddztwerm Slaskim (inwestycje w przemyst motoryzacyjny;
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in industry per head of population in the voivodsliip)

m————= > >200USD E—— 100-200 USD

Ryc. 42. Najsilniejsze powiazamia w zakresie inwestycji zagranicznych w przemysle
w przeliczeniu na liczbg ludnosci wojewédztw

The strengest linkages as regards foreign investment in industry expressed per inhabitant of
voivodships

Zrédio: Opracowaniie wiasne na podstawie Domafski B., 2002 (Source: Author’s own
work on the basis of Domanski, B. (2002))

275 USD na L mibsshdeniien waog powaitiz sweg)) i ippoi talizy S3 sareamii Z4 gebhosezoryy-
mi a pomorskim (251 USD; branza papiernicza). Obraz graficzny (ryc. 42)
jest podobny do uzyskanego dla wartosci bezwzglednych. Wyraznie slabiej
zaznacza si¢ jednak na nim ramie gwiazzjy pomégaisi skierowane do Niemiec.

Przedstawienie wartosci inwestycji jako odsetka PKB wojewddztw po-
twierdza zauwazony juz fakt, iz relatywnie najistotniejsze (z punktu widze-
nia gospodarki regionu) powigzania inwestycyjne maja miejsce nie w woje-
wobdztwie mazowieckim, ale w innych regionach kraju. Na szczeg6lng uwage
zastugujg tu powigzania stwierdzone w wojewodztwach wielkopolskim,
swigtokrzyskim i lubuskim. Uktad krajow-inwestoréw o najbardziej rozpro-
szonych kontaktach pozostaje nie zmieniony. Mozna jednak mowic o tym, ze
pozycja Niemiec jest nieco silniejsza niz przy odniesieniu do liczby ludno-
§ci. Dowodzi to skupienia czgsci inwestycji niemieckich w wojewodztwach
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industry as a percentage of voivodships® GDP):

>3% ——— 2-3%

Rye. 43_ Najsilniejsze powiazamia w zakresie inwestycji zagranicznych w przemysle
jako udziat procentowy PKIB wojewodztw

The strongest linkages as regards foreign investment in industry expressed as a percentage of
GDP in voivodships

Zr6dio: Opracowamie wiasne na podstawie Domafiskii B., 2002 (Source: Author’s own
work on the basis of Domaiski, B. 2002)

o mniejszym potencjale ekonomicznym. Obraz kartograficzny (ryc. 43) jest
zblizony do uzyskanego przy odniesiemiu do liczby mieszkafcéw woje-
wodztw i ma ksztalt silnie niesymetrycznej guiazeyy ppowiigzan.

Jezeli wielkos¢ inwestycji odniesiemy do PKB kraju pochodzenia kapi-
tatu, obraz najsilniejszych relacji ulegnie znacznym przeksztatceniom. Z ma-
cierzy znikna wowczas catkowicie powigzania z USA (w poréwnaniu 2 po-
tencjatem ekonomiczmym tego kraju warto$¢ inwestycji w Polsce jest
znikoma) oraz prawie catkowicie powigzania z Niemcarmi, Francjg i Wielkg
Brytanig. Istotne okaza si¢ natomiast relacje z Dania, Szwecja, Holandig i Not-
wegia. Najsilniejszymi stang si¢ powigzaniia wojewédztw, w ktérych zloka-



(Direct investments in industry as a promille of GDP in the countries of origin of the capital):
> 0.5 %o —— 0,25-0.5 %o

Rye. 44. Najsilniejsze powiazamiia w zakresie inwestycji zagranicznych w przemysle
jako udziat procentowy PKB krajoéw pochodzeniia kapitatu

The strongest linkages as regards foreign investment in industry expressed as a percentage of
GDP of country of origin

Zrédle: Opracowanie wiasne na podstawie Domafiskii B., 2002 (Source: Author's own
work on the basis of Domasski, B. 2002)

lizowano duze inwestycje motoryzacyjne z krajami inwestora ($lgskiego
z Wiochami i mazowieckiego z Koreg Potudniowa). Wyraznie zaznaczy sie¢
koncentracja przestrzenna najsilniejszych zwigzkéw w mazowieckirm i wiel-
kopolskim. Na mapie interakcji (ryc. 44) uwidacznia si¢ o wiele petniejsza niz
w poprzednich przypadkach gwiazsida pothgeeds. Jej ramiona skierowane sg nie
tylko na zachdd, ale przede wszystkim na pétnoc. Brak jest ramion obrazu-
jacych zwigzki z Niemcami i Stanamii Zjednoczonymi. Podstawa ramion sg
oprécz mazowieckiego prawie wyltaeznie wojewodziwa Polski zachoednie]
i pooenej.




L12

5.1.233. RODMEESZCARNIE PREXHIODOW UZYSKIWANEEH PRZEZ NHAMIEKSZE
FiRdY Z UDZEM KAPIIAL ZABRRNIZNEGO

Skumulowana warto$¢ inwestycji zagranicznych, jakie miaty miejsce
w danym regionie, nie zawsze przesadza o aktualnych powigzaniach zagra-
nicznych obszaru. Przyklademn mogg by¢ znaczne inwestycje firmy Daewoo
w Lublinie, ktore w efekcie upadku zaktadu nie generujgjuz dzi$ zadnych po-
wigzan na kierunku wojewodztwo lubelskie — Korea Potudniowa. O faktycz-
nym i aktualnym znaczeniu firm zagranicznych w gospodarce regionalnej
i lokalnej $wiadczg zatem raczej obroty firm, w ktérych udziat ma obcy ka-
pitat. Uzyskanie kompletnej informacji na ten temat nie jest mozliwe. Osia-
galne sg natomiast informacje o przychodach najwigkszych firm. Ich Zrédtem
jest tzw. ,lista 1000" przygotowamna przez dziennik Rzeezpooppbitira (FRaldde
Przaditsebinistviava... 2002). Redakeja tej gazety wystata 11700 ankiet do firm,
ktore w 2000 r. uzyskaty przychody przekraczajgee 100 min PLN. Do spo-
fzadzenia listy wykorzystano uzyskane odpowiedzi, a w przypadku firm, kt6-
re ich nie udzielity, rapofty finansowe wysylane obligatoryjnie do Komisji
Papleréw Wartoselowyeh i Gletd oraz publikewane w Monitorze Polskim B
i Meniterze Spotdzielezym B. Podobna analize przestrzenna form wiasnosel
dla listy 500 w 2000 £. wykenat P. Sleszyhski (2002).

Ranking zawiera ujeta w postaci kodéw informacje o strukturze wlasno-
$ci firm. Na tej podstawie mozliwy jest podziat 1000 najwiekszych przedsie-
biorstw na 4 grupy: a) z wylaczna wlasnoscig kapitalu zagranicznego,
b) w ktérych kapitat obcy jest najwiekszym udzialowcem, ¢) z udziatem ja-
kiegokolwiek kapitatu zagranicznego, d) bez udziatu kapitatu zagraniczne-
go. Brak jest informac)i o pochodzemiu kapitatu w poszczegoélnych przedsie-
biorstwach, choé sg one czesto do ustalenia w oparciu 0 poréwnanie z baza
PAIZ u. Nie daje to jednak podstaw do stworzenia macierzy. Walorem ,listy
1000” jest natomiast uwzglednienie wszystkich dziatéw gospodarki (a nie wy-
lacznie przemystu, jak w opracowaniu B. Domatiskiego) oraz mozliwosé
ustalenia relatywne) roli kapitatu zagranicznego w najwigkszych firmach da-
nego obszaru.

Na potrzeby niniejszej pracy dokonano obliczen warto$ci przychodéw firm
potozonych w poszczegolnych powiatach, znajdujacych sig na ,licie Q"
i nalezacych do kazdej z wymienionych wyzej 4 grup. Na tej podstawie
wykonano kartodiagram (ryc. 45). Ogotem w 2001 r. 1000 najwigkszych
przedsigbiorstw polskich zlokalizowanych bylo w 215 powiatach. Az 305
przedsigbiorstw (30,5%) o najwigkszych obrotach miato swoja siedzibe
w Warszawie, kolejnych 42 w Poznaniu, a 38 w Krakowie. Firmy z obcym
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tys. PLN (thousands PLN)
75 000 000

37 500 000

7 500 000

Rye. 45. Przychody najwiekszych przedsiebiorstw wedlug powiatéw i udzialu kapitatu
zagranicznego w 2001 r.

Year 2001 earnings of the largest enterprises by poviat and shares of foreign capital

1L~ wylacznie kapitat obcy (foreign capital only); 2 ~ przewaga kapitatu obcego (grediomin-
antly foreign capital); 3 — udziat mniejszosciowy kapitatu obcego (minotity share of foreign
capital); 4 — wylacznie kapitat krajowy (domestic capital only)

Zrédto: opracowamie wiasne na podstawie Paikiie Przddsbphiowatwa, 2002 (Source:
Author’s own work on the basis of Palkkide Preddsbpbriowarwa, 2002)

kapitatem stanowily blisko polowe wymienionycth w wykazie. Bylo ich 448,
przy czym kapitat ten dominowat w 404, a w przypadku 381 byla to jedyna
forma wilasnosci. Wielkosci te dowodzg ogromnego udziatu firm zagranicz-
nych w polskiej gospodarce. Swiadcza tez posrednio o powodzemiu ekono-
micznym wigkszosci inwestordw. Koncentracja przestrzeana duzych przed-
sigbiorstw z kapitatem zagraniczaym jest jeszcze wigksza niz duzych firm
ogétem. W 2001 r. znajdowaty si¢ one zaledwie w 124 powiatach, z czego
w Warszawie swoje sicdziby miato 197 spostdd nich (44%). Wigkszoé¢ du-
zych firm zlokalizowanyoh w mniejszych osrodkach to firmy czysto polskie,
2azwyczaj bgdace wlasnoscia skarbu panstwa. Centrarmi o duzej roli gospo-
darki opartej na kapitale zagranicznym s na obszafze Polski, oprécz Warsza-
wy, Poznan, Wroelaw, Krakéw, Bielsko-Biata i Kielce. Na kapitale krajowym
opleraja sle nadal: Gdansk, Szezecin, Lodz, Katowice (i prawie caly obszar
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GOP, poza Gliwicami), Bydgoszcz, Torun, Lublin i Bialystok. Jednocze$nie
w skali lokalnej znaczace sg obroty firm z obcym kapitatem w Elblagu, Go-
rzowie Wielkopolskim, oraz w powiatach: kwidzynskim, pilskim, legmickim,
debickim, augustowskim, zywieckim i w powiatach podwarszawskich.

Ogotem w skali kraju przychody 1000 najwigkszych przedsigbiorstw wy-
nosity w 2001 r. 632,4 mld PLN. 53,5% tych przychodoéw zrealizowanych
zostato w fiirmacth z mniejszym lub wiekszym udziatlem kapitatu zagranicz-
nego. Na przedsigbiorstwa z petnym udziatem obcego kapitatu przypadio
21,1% przychodéw, z przewagg (lecz nie wytacznoscia) tej formy wlasnosci
21,6% i wreszcie na firmy, gdzie kapitat zagraniczny byt mmikgkzasetomvyy-
10,9%. Wielko$ci te dowodza, ze o ile pod wzglgdem samej liczby przedsig-
biorstw, dominujg firmy z kapitatem wytacznie obcym, o tyle w przypadku
analizy przychodéw rola firmm z kapitates mieszanym jest zdecydowanie
wieksza. Skupienie sie na firmach ze 100%-owyrm udziatem kapitatu zagra-
nicznego wptywa fia zmiang obrazu zréznicowania przestrzennego przedsig-
blorstw obeych w obrotach najwigkszych firm (ryc. 46). W 28 powiatach
wszystkie znajdujace slie tam firmy z listy 1000 sa catkowita wiasnoscia ka-
pitatu zagranieznego, a w dalszyeh 13 ich liczba jest przewazajaca. Powia-
ty takie wystepuja w roéznych regionach kraju (otfzymany obraz przestrzen-
Ay Ma eharakter mezaikewy). Mime te mezemy MOwié o ich kencentraejl
W regienie Warszawy, a takze na Warmii | w niektéryeh ezeseiach Wielkopol-
ski i Delnege Slaska. Jednoezesnie w szeroke rozumianej Polsee potudnie-
wo-wsehodniej, pewiatéw takieh jest tylke kilka.

5.1.24. PODSEQMUDKANIE

Reasumujac rozwazania dotyczace powiazan w zakresie inwestycji zagra-
nicznych nalezy podkresli¢, ze kazda z zastosowanych charakterystyk tego
zjawiska odznacza si¢ w Polsce innym rozktadem przestrzennym. Elemen-
tami taczacymi owe rozklady sa jedymie aglomeracja warszawska i niektore
inne duze osrodki (Poznan, Wroctaw, Krakéw), gdzie bardzo duzej liczbie
obcych spétek towarzyszy najwigksza warto$¢ zainwestowanego kapitatu
zagranicznego oraz najwigkszy udziat przedsigbiorstw z tym kapitatem w ob-
rotach duzych firm. Owe niedopasowanie rozktadéw wynika z ogromnej
réznicy w czynnikach determinujacych rozmieszczenie firsm matych i naj-
wigkszych. W przypadku pierwszych mamy w wigkszyrm stopniu do czynienia
z klasycznymii czynnikari lokalizacji, czego potwierdzeniesm moze by¢ np.
koncentracja spotek na pograniczu niemieckim (oddziatywanie grawitacyj-
e Niemiec). Najwigksze przedsigbiorstwa sg natomiast z reguly jedynie
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Ryc. 46. Udzial firm ze 100% udzialem kapitalu zagranicznego w przychodach
najwigkszych przedsiebiorstw w 2001 r.

Contribution of firms with a 100% share of foreign capital to the incomes of the largest enterprises
in 2001

Zrodio: opracowanmie wiasne na podstawie Paikicie Proedsigbionsrwa, 2002 (Source:
Author’s own work on the basis of Pafkikie Przddsbpbiwarwa, 2002)

czeSciami wielkich korporacji miedzynarodowycth i ich lokalizacja bywa
efektem polityki prowadzonej przez te firmy w skali globalnej. Pomimo po-
zornej dekoncentracji (w skali $wiata) paradoksalnie przejawia sie to w wiek-
szej koncentracji przestrzennej w obrebie poszczegdlnych paastw. Koncen-
tracja ta wystgpuje przede wszystkim w duzych osrodkach taczacych w sobie
potencjat ludno$ciowy i ekonormiczny z wysokin poziomern kwalifikacji pra-
cownikow (kapitat ludzki) i dobrze rozwinigta, szeroko rozumiang infrastruk-
turg, w tym szczegblnie dobrym skomunikowamien transportowym ze §wia-
tem. Zgodnie z wynikamii badafh przeprowadzomycth na Uniwersytecie
Wroctawskirm, wsrod inwestordw zagranicznych, kidrzy ulokowalli kapitat
w Polsce, az 68% badanych firm, jako kluezowy czynmik lokalizacyjny po-
dato dostep do nowoczesnej infrastruktury transportowej (Namysiak 2002).
W tym kontekseie na szczegolng uwage, jako bieguny powiazah mi¢dzyna-
rodowyeh, zastuguje zatem kilka wymienianych wyzej osrodkow sredfie)
wielkosei, w kidryeh zlokalizewano duze inwestyeje zagraniezne.
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5.2. POWIAZANIA SPOLECZNE

5.2.1. TURYSTYKA MIEDZYNARODOWA

Lata 90. przyniosty w Polsce niespotykamy rozwoj turystykii miedzyna-
rodowej. Wynikato to przede wszystkim z otwarcia granic politycznycth, zmia-
ny relacji kursowych walut oraz przygranicznej koniunktury handlowe;j.
Zjawisko to byto zgodne z tendencja Swiatowa (ocenia sig¢, ze w 1995 r.
uczestnikami turystyki zagranicznej byto prawie 600 min oséb, a wiec 10%
mieszkancéw Ziemi) i tym samym moze by¢ traktowane jako dowdd na wej-
scie Polski w fazg¢ postindustrialng gospodarkii oraz na rosnacy udziat kraju
w procesach globalizacyjnych (Kowalczyk 20012). Polska wkroczyta w de-
kade lat 90. z przewaga wyjazdéw wiasnych obywatelii nad przyjazdami
cudzoziemeodw (rye. 47). Pézniej, a2z do 1999 r., oba rodzaje ruchu turystycz-
nego rozwijaty si¢ bardzo szybko (zwlaszeza w okresie 1991-1996). Wzrost
liczby przyjazdow byt przy tym bardziej dynamiczny na skutek koniunktu-
Fy przygranieznej. W latach 2000-2001 doszlo jednak do jego spadku, co przy
stagnaeji wyjazdow doprowadzito do ponewnego zblizenia sig obu wielkosel.
W 2001 . na teren Polski wjeehate 62 min cudzoziemedw, a wyjeehato z nie-
86 54 min Polakow. Rek 2002 przyniést dalszy zauwazalny spadek, tym fa-
Zem w 6bu wymienionyeh kategeriach ruehu. Liezba przyjezdzajaeyeh
zmniefszyla sie de 51 miR, a wyjezdzajaeyeh do 46 min.

Badajac turystyke zagraniczng na terenie Polski w ukladzie przestrzennym,
zmuszeni jesteSmy do oddzielnej analizy przyjazdéow cudzoziemcow do Pol-
ski i wyjazdow obywatelii Polskich za granice. W literaturze oba problemy,
zazwycza) badane sa oddzielnie a ponadto tylko niektére opracowania
uwzgledniaja ich zré6znicowanie regionalne wewngtrz obszaru Polski. Ana-
lizq rozktadu zagranicznego ruchu turystycznego na terenie kraju zajmowali
si¢m.in. . Lijewski i in. (2002) oraz K. Miros(1997). Badania ofert wycie-
czek turystycznych do Polski (w ujgciu regionalnym) prowadzit, w ramach
przygotowanej na Uniweisytecie Warszawskii pracy magisterskiej A. Ma-
tjas (1994; Kowalezyk 2001). Teoretyezne aspekty zZwiazane z analizewa-
niem ruchu turystyeznego na obszarach przygraniczayoh badat J. Zegadtewlez
(1993). Rozpatrywano takze natezenie | rozklad turystyki zagranieznej
w peszezegolnyeh wejewodztwaeh lub regionach (m.in. Meyer 2000). Ty-
polegie redzajow turystyki transgranieznej przeprowadzit T. Lijewski (1994).
Wiekszos¢ badaezy trakiewala przyjazey z zagraniey jake element Fuehu
turystyeznege (m.in. w kentekseie walerow turystyeznyeh Pelski, istnieja:
eej infrastruktury itd.), nie zas jake przejaw interakeji na skreslonyim kierun-
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wyjazdy Polakéw . Pprzyjazdy cudzeziemeow
departures by Poles arrivals of foreigners

Rye. 47. Wyjazdy Polakéw zagranicg i przyjazdy cudzoziemcéw do Polski w latach
1990-2091
Journeys made abroad by Poles and to Poland by foreigners in the years I93®-2001

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie materiatow Strazy Granieznej (Souree: auihers
own study on the basis of Border Guard materials)

ku. Jeszcze mniej opracowan dotyczylo wyjazdéw obywaiteli polskich zagra-
nicg. Oba podstawowe zagadnienia (przyjazdy i wyjazdy) charakteryzuja sig
bowiem daleko idgcq dychotomia w zakresie dostgpnoscei zrodtowyeh danych
statystycznych. Dostgpno$¢ ta jest o wiele wyzsza w przypadku przyjaz-
doéw cudzoziemcdw do Polski, niz w odniesieniu do wyjazdéw obywateli pol-
skich zagranicg. W pierwszym wypadku mamy do dyspozyeji:

-dtame ogotem o liczbie noclegéw udzielonych cudzoziemcom na pozio-
mic powiatow (GUS),

- strukture noclegéw udzielonych cudzoziemcom wedtug obywatel-
stwa na poziomie wojewodztw (GUS),

-sstuikiture przyjazdow do Polski wedtug obywatelstwa 1 przejsé¢ gramicz-
nych (Straz Graniczna).

W przypadku wyjazdéw obywateli polskich, jedyna petna statystyka dys-
ponujemy dla przej$é granicznych. Daje ona mozliwoé¢ analizy kierunkéw
podrézy w kontekscie infrastruktury transportowej, w 2aden jednak spesob
nie informuje nas o celach i kierunkaeh (krajach doeelowyeh) wyjazdu. W tej
sytuacji jedyna mozliwoéeia jest wykorzystanie, z konieeznosei miepetnyeh,
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danych pochodzacych z badain ankietowych. Regularnie w styczniu kazde-
go roku ankiety dotyczgce wyjazdow przeprowadza Firma Taylor Nelson
i OBOP wedtug projektu Instytutu Turystyki (www.intur.com) w ramach tzw.
Badan Sondazowych Uczestnictwa Polakéw w Turystyce (na probie okoto
4000 respondentéw). W badaniach tych, jako wyjazdy zagraniczne traktuje
sig wyjazdy z minimurm jednym noclegiesn poza granicami Polskii (zgodnie
z zaleceniami Swiatowej Organizacji Turystyki). Takze badania Imstytutu
Turystyki nic pozwalajq jednak na analizg przestrzenng ruchu wyjazdowe-
go wewnatiz obszaru Polski. Dlatego do analizy rozktadu przestrzenne-
go ruchu wyjazdowego wykorzystano opisane wezesniej wiasne badania an-
kietowe.

Z punktu widzenia niniejszej pracy istotne jest przede wszystkim zbada-
nie rozkfadu przestrzennego przyjazdow i wyjazdow turystycznych, jako mia-
ry powiazan miedzynarodowycth na poziomie regionalnym. Dlatego, jako
stuszne uznano zastosowanie szerokiej definicji turysty, jako ,,0soby znajdu-
jacej si¢ dobrowolnie czasowo poza miejscem statego pobytu Srodowiska
zwigzanego z codziennym rytmem 2ycia™ (Kowalczyk 2001a). O istnieniu
powigzah migdzynarodowych pomigdzy okreslonymi regionami/krajami
$wiadczy bowiem prawie kazdy wystepujacy pomigdzy nimi ruch oséb (z wy-
jatkiem ruchu tranzytowego, choé i wtedy wybdr trasy przejazdu nic zawsze
jest przypadkowy), niezaleznie od dtugosei i celéw podrézy. Analizowane
dane GUS narzucity jedmak w praktyce konieczno$¢ ograniczeniia si¢ w ba-
daniu do 0s6b korzystajacyeh w Polsee z oficjalnego noclegu. Ich uzupelnie-
filem jest odpowiednie peréwnanie z petnyei danymmi Strazy Graniczne),
a takze omowione, w rozdzlale 5.2. niniejszej praey, zagadnienie przyjmowa-
fila eudzoziemedw W dormu 6s6b, kidre byly respendentamii ankiety.

5.2/ TURYSFREA PREXYYHZDOWA

5.2.011. NOUEEG! UDZHICONE CUDZDTEMCOM W PEUSCE

W roku 2000 cudzoziemcom udzielono w Polsce 6,9 min noclegbéw reje-
strowanych. Ich rozklad regionalny byt bardzo nieréwnomiiermy, szczegdlnie
po analizie przeprowadzonej na poziomie powiatowym (ryc. 48). Powiatami,
w ktdrych udzielono w 2000 r. najwigcej noclegdw cudzoziemcorm byty War-
szawa (1174 tys.), Krakow (844 tys.) i powiat kotobezeski (339 tys) W War-
szawie gosémi byly najczgsciej osoby przyjezdzajace stuzboww. Krakow
przyjmowat zdecydowanie najwigkszq liczbg uczestnikow zagraniczrych grup
turystycznych. Jako miasto szczegolnie atrakcyjne turystycznie, w przeci=
wienstwie do Warszawy, znajduje si¢ on na trasie prawie wszystiich wycie-
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czek objazdowych po Europie Srodkowej. Jest tez baza noclegowa dla odwie-
dzajacych Oswigcim wycieczek i grup szkolnych z 1zraela. Zachodnia czes¢
polskiego wybrzeza (w tym Kotobrzeg) stanowila natomiast miejsce tanich
pobytéw wypoczynkowych obywateli Niemiec. Ponadto miejscami koncen-
tracji przyjazdéw byly Gdarnsk, Poznah, Wroctaw i Szczecin oraz regiony tu-
rystyczne Sudetdw, Mazur i Podhala. Sposrdd duzych osrodkéw, znacznie
stabsza byla natomiast pozycja miast Gornego Slaska, Lodzi i Bydgoszczy.
Z powiatdw, na ktorych terenie potozone sq duze przejscia graniczne, w grupie
o0 znacznej liczbie udzielonych noclegéw znalazly si¢ jedynie cieszynski i shu-
bicki. Jezeli liczbg noclegéw odniesiemy do liczby ludnosci, na czoto rankin-
gu wysuna sig¢ powiaty turystyczne zachodniego wybrzeza (kotobezeski - 4316
noclegdw udzielonych cudzoziemcom na 1000 mieszkancow powiatu, ka-
mieniski, miasto Swinoujécie). Lacznie w wojewédztwie zachodniopomor-
skim turysei zagraniczni stanowili w 11999 . a2 118% wszystkich korzystajg-
cych z obiektow noclegowyeh (Meyer 2000). Wysoka wartoseia wskaznika
charakteryzu)q sle takze Mazury (szezegolnie powiat mragowski), Sudety
(Jelenlogérski) i Podhale (tatrzanski), a z duzyeh osrodkéw ponowhie Kra-
kéw oraz Warszawa. Uklad przestrzenny powiatow o duzej liczbie udzielo-
nyeh noelegéw wzgledem liczby ludnesci jest obrazem znaczenia turystyki

i
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Rye. 49. Noclegji udzielone cudzoziemcom na 1000 mieszkancow powiatow w 2000 r.
Ovemiglht stays made by foreigners in 2000 per 1000 inhabitants of the poviats

zagranicznej w gospodarce lokalnej (rye. 49). Uzyskany rozkiad jest bardzo
przejrzysty. Powiaty, w ktorych turystyka odgrywa duza rolg uktadaja sie
piercieniem wzdiuz wybrzeza oraz granic Polski (przede wszystkim zachod-
niej, pétnocnej i potudniowej), stanowigc zwarty obszar w catym pasie wy-
brzeza Battyku, na Ziemi Lubuskiej, w rejonie Karkonoszy i w Kotlinie
Ktodzkiej, w Beskidzie Slaskim oraz na Mazurach. W rejonie Tatr koncen-
tracja ruchu przyjazdowego ogranicza si¢ do jednego tylko powiatu - tatrzan-
skiego. Ponadto ,,wyspami” wigkszej intensywnoséci zagranicznej turystyki
przyjazdowej sq duze aglomeracje miejsko-przemystowe i niektore osrodki re-
gionalne o lepszej sytuacji ekonomicznej (szczegoélnie miejsca lokalizacji in-
westyceji zagranicznych - przyjazdy stuzbowe). Na pozostatym obszarze kraju
nieco wigksze znaczenie turystyki zagranicznej obserwuje si¢ w Wiiellkopolsce
i Polsce potudniowo-wschodniej; znikome w Polsce centralnej i wschodniej.

5.2.1/1/22. TURYSIVKIA PRZXAIDOONA Z WYBRMNDEH KRAIOW

W 2000 r. ze zdecydowanie najwiekszej liczby noclegow skorzysta-
li w Polsce obywatele Niemiec — 2,7 min. Po okoto 400 tys. noclegéw udzie-
lono przyjezdnym ze Stanéw Zjednoczonych, Ukrainy i Wielkiej Brytanii.
Dos¢ wysokg pozycje w rankingu odwiedzajacych Polskg zajmuja tez oby-



121

1 0IXDO000

;
&R o
L ——

M Niemcy / Germany

M Ukraina / Ukraine

M Rosja / Russia

M Bialorus / Belarus

U Czechy / Czech Republic
I Litwa / LLittiuania

W siowacja / Slovakia

L Inne kraje / Other countris

Rye. 50. Noclegi udzielone cudzoziemcom z krajow sasiednich w 2000 r. wedlug
wojewodztw

Ovemight stays made by foreigners from neighbouring countries in 2000, by voivodship

watele Francji, Rosji, Wioch, Danii, Szwecji, Holandii, lzraela i Biatorusi.
Znikoma jest liczba oficjalnych noclegow, z jakich skorzystalii pozostalii s3-
siedzi Polski — Czesi, Litwini, a zwlaszcza Stowacy (mniej niz Japoficzycy).
Jest to wynikiem zdecydowane)j dominacji pobytéw trwajacych kilka godzin
i ograniczonych do strefy przygranicznej.

W uktadzie regionalnym, w prawie wszystkich wojewddztwach przewa-
zaty noclegi udzielone obywatelom krajow sasiednich (ryc. 50). W catej
Polsce zachodniej i pdtnocnej byli to Niemcy (absolutna dominacja w zachod-
niopomorskim, dolnoslaskim i warminsko-mazurskirm), w pasie wojewodztw
wschodnich przyjezdni z bytego ZSRR (w podkatpackim i lubelskim z Ukra-
iny, w podlaskim - z Biatorusi i Litwy). Zupetaie inng strukture noclegéw po-
siadaty wojwoédztwa mazowieckie i matopolskie, gdzie na gosci z pafistw
osciennych (w tym Niemebw) przypadato niecate 30% ogétu noecujacyeh.
Do tych dwoéch wojewddztw (a w praktyce do: Warszawy i Krakewa) kiere-
wata si¢ znaczna czesé turystow z wezystkich prawie panstw nie bedaeyeh
bezposredninni sgsladami Polski (w tym przede wszystkim ze Stanow Zjed-
neczonych, Wielkiej Brytanii, Izraela). Ponadte w wejewédziwaeh pétne-
cnych zaznaezyt si¢ wiekszy uedziat przyjezdnyeh ze Skandynawii, a W pe-
tudniowyeh z Wieeh. Ciekawa struktury udzielonyeh noclegéw
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charakteryzowalo sigf wojewddztwo lubuskie, gdzie przy wzglednie mniej-
szym udziale Niemcow, nocowalo wielu obywateli Rosji, Biatorusi i Ukra-
iny (noclegi tranzytowe przy podrézach do Europy Zachodniej).

Rozkiad przestrzenny noclegéw udzielonych Niemcom (ryc. 51 a), we-
dtug wojewddztw, charakteryzuje si¢ mniejszym niz w przypadku przyjaz-
déw ogolem znaczeniem mazowieckiego i matopolskiego oraz ogromna kon-
centracja w zachodniej czesci kraju. Nie zmienia to faktu, ze goscie
zza zachodniej granicy licznie nocowali w 2000 r. we wszystkich wojewo6dz-
twach. Takze na terenie catego kraju, z obiektéw noclegowych korzystali
Wiosi (ryc. 51 b), Brytyjczycy i Francuzi. W przypadku Brytyjczykéw kon-
centracja w dwéch wojewoddztwach dominujacych (mazowieckim i matopol-
skim) byla jednak wyraznie wigksza. Przyjezdni z Czech i Stowacji nocowali
najczesciej w wojewodztwach graniczaeych z tymi krajami oraz w mazowiec-
kim i matopolskim. W przypadku przyjezdnych zza wschodniej granicy pra-
widlowosé ta wystepowata w 6 wiele mniejszym stopniu. Szezegolnie Rosja-
fie (rye. 51 ¢€) | Blatorusini korzystali z obiektéw noclegowyeh na terenie
eatege kraju. Ukraifiey (Fye. 51 d) necowali natemiast w calej prawie Polsce
poetudniewej, natomiast Litwini w ealyr kraju z wyjatkiem podkarpackiege,
Swietokrzyskiego i opelskiege. W kazdym z tyeh przypadkow duzo ge-
§6i zatrzymywato sie w wejewddztwie lubuskim, prawdepoedobnie bezposred:
fie przed (lub pe) przekroezeniv graniey niemieekie.

Noclegi udzielone przedstawicielom wszystkich innych krajéw pozosta-
waly silnie skoncentrowane w wojewddztwie mazowieckim i malopolskim.
W przypadku Szwecji (ryc. 51 e), Danii i Norwegii duze znaczenie mialy tez
pomorskie i zachodniopomarskie, a w przypadku Holandii — wielkopolskie.
Obywatele Rumunii najczesciej nocowali w Polsce poludniowo-wschodniej.
Wspomniana koncentracja w mazowieckim i matopolskim byta najsilniejsza
w przypadku krajéow pozaeuropejskich, w tym Stanéw Zjednoczonych
(rye. 51 fy> Leponii ii lbztacla.

5.2.10133. TURYSINKEA PRZNAIEIDMW A NEREEESTROMNMNA W, OB2EKTACH
NOUEHEOWYE H

W warunkach polskich dysponujemy dwoma podstawowymii Zrédtari in-
formacji dotyczacych turystyki przyjazdowej. Jednym sg statystyki Strazy
Granicznej opisujgce strukturg ruchu wjazdowego do Polski w punktach od-
prawy paszportowej, drugim - dane zbierane przez GUS (Turysiziea w 2000) r,
2001) w hotelach i innych obiektach o noclegach udzielonych obcokrajow-
com. Porownanie obu zrodet prowadzi do zaskakujacego wniosku, ze zdcey-
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A — Niemcy / Germany B — Wiochy / ltaly

Rye. 51. Nocllegi udzielone obywatelom wybramych krajow w 2000 r. — rozklad

przestrzenny na poziomie wojewddztw
Ovemight stays made by citizens of selected countries in 2000 - spatial breakdown at voivodship

level
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dowamna wigkszosé os6b odwiedzajacych nasz kraj nie korzysta z noclegow
ewidencjonowanych. W 2000 r. do Polski przyjechato 84,5 min cudzoziem-
cOw, a z noclegow skorzystato oficjalnie zaledwie 3,5 min (4,1%). Przyczyny
takiej sytuacji tkwia zarbwno w przewazajacej liczbie przyjazdéw jednodnio-
wych, jak i znacznej (cho¢ trudnej do okreslenia) ilosci noclegéw wymyka-
jacych sig statystykom (nierejestrowane kwatery prywatne, noclegi u rodzi-
ny, noclegi w samochodach poza kampingami)). Badania szacunkowe
prowadzone przez Instytut Turystyki dowodza, ze z noclegow skorzystato
okoto 18 min 0séb (Kompendium wielyy o tuipiysee, 2001)), co oznaczatoby,
2e faktyczny udziat przyjezdnych jednodniowych wynosi okoto 80%. Badania
te jednak nie zawierajq informacji pozwalajacych na analizg regionalng (nawet
w rozbiciu na kraje pochodzenia przyjezdnych).

Udziat turystow korzystajacych z noclegow (wzglgdem przekraczajacych
granice Polski) jest bardzo silnie zréznicowamy w zaleznoscii od obywatel-
stwa gosci. Zdecydowanie najwyzszy jest on w przypadku krajow odlegltych
(Stany Zjedmoczumee-&3%, Wielka Brytania, Wiochy, a rowniez Danii i Fin-
landii), wyrazaie nizszy w odniesieniu do obywatelii krajow blizszych jak
Austria (15%), Wegty (14%), ale takze Belgia (24%) i Holandta (29%). Oby-
watele krajow sgsiednich nocujg w obiektach hotelowych sporadycznie. Wy-
jatkiem sg Rosjanie, ktorych 4% zatrzymuje si¢ w hotelach (przede wszyst-
kim przybysze z gigbi Rosji). Udziat nocujacych w przypadku pozostatych
sasiadow nie przekracza 10%. Najni2szy jest on dla Czechéw (0,3%) i Sto-
wakoéw (0,4%) oraz dla Niemeodw (2%, pomimo iz w wartoseiach bezwzgled-
aych wiagnie turysci niemieecy stanowia najliczniejszg grupe nocujacyeh —
ponad I min os6b). Nieco wigkszy jest odsetek uzytkownikow hotelli wéréd
obywatelli Litwy (5%), Blatorusi (5,9%) | Ukrainy (8,8%).

W kontekscie dotychczasowych rozwazan, szczegélnie interesujacym
zagadnieniem jest struktura przestrzenna przyjazdéw, ktérym nic towarzyszy
korzystanie z obiektéw noclegowych. Informacji takich dostarczajg posrednio
dane GUS (Ruat granideayry | wydhitkki cudtoaiseeindw ... 2001). Ankietowani
przez tg instytucj¢ zmotoryzowaimii cudzoziemcy agregowani byli w frzech
grupach zaleznie od odlegtosci w jakiej dokonywalli zakupéw: do 21 km (ob-
szar bezpo$rednio przygraniczmy, strefa 1), migdzy 21 a 100 km (rejon Pol-
ski sgsiadujacy z granica, strefa 11) i ponad 100 krn (w glebi kraju, strefa 111).
W 1999 1., w przypadku granicy wschodniej a2z 48,2% badanych dokonywato
zakup6w w strefie 11 i 22,7% w strefie 111. Proporeje byly zupetnie inne na gra-
niey potudniowej (odpowiednio 37,2 i tylke 3%), a szezegolnie zachednie]
(15,1% 1 9,8%), gdzie na obszar bezposrednio przygraniezny (strefa 1) przy-
padate az 75,1% zmotoryzowainych kupujaeyeh. Jak widaé obszar Polski ped:
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legajacy penetracji uczestnikow krotkotrwatego ruchu handlowego jest da-
leko wiekszy na wszystkich odcinkach granicy wschodniej, niz w przypad-
ku przyjezdnych z Czech, Stowacji i tym bardziej Niemiec.

Badania GUS nie pozwalaja jedmak precyzyjnie okre$li¢ miejsc do jakich
udaja si¢ przyjezdzajacy na jeden dzien cudzoziemcy. Podczas badan prze-
prowadzonych w 2001 r. przez Giowny Urzad Cet we wspétpracy z Imstytutem
Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN (w ramach projektu ba-
dawczego pt. Stopiéér wykareysteraiaia ulg i novm eelhyebh iv ruetinn osedaowym
ovazz peridom icth przekkeareraaia (Komormicki, Poweska 2001)) na przejsciu
granicznym w Terespolu, potwierdzono tezg, ze wigkszo$¢ przyjezdzajacych
ze wschodu udaje sig¢ do kolejnych miejscowosci potozonych wzdtuz, prze-
cinajacego granice, Korytarza transportowego. W przypadku przejscia Tere-
spol az 85% ankietowanych wéwezas Biatorusindw udawato sig¢ do trzech
osrodkow potozonych przy drodze E-30: Terespola, Biatej Podlaskiej i War-

szawy.
5.2.01144. KIBRINKK] POVINAAN W ZMKTESEE TURKSIVRK] PRAYY ASIDOMET

Macierz turystyki przyjazdowej wyrazona w wartosciach tbezwzglednych
(liczba udzielonych noclegéw rejestrowanych) ujawnia z cata moca domina-
cje przyjazdéw do wojewddztw mazowieckiego i matopolskiego. Sposrod
krajow uwzgledniomych w macierzy zdecydowanie najbardziej rozproszone
na obszarze Polski sq przyjazdy z Niemiec, Rosji i Ukrainy. Niemcy sg kra-
jem, ktérego obywatelom udzielono najwigcej noclegéw w 12 wojewddz-
twach. Najsilniejszym bezwzglednyin powiazaniemh w zakresie przyjazdow
jest relacja Niemcy ~ zachodniopomoiskie (724 tys. noclegéw w 2000 f.).
W wojewodztwie mazowieckim wiecej noclegéw udzielono Amerykanom niz
Niemcom, w podkarpackim I lubelskim najczesciej nocowali Ukrainey, zas
w podlaskim - Biatorusini. Wojewddztwami 6 wyraznie najstabszyeh powla-
zaniach turystyki przyjazdowe] okazaty sie opelskie 1 kujawske-pemerskie
(powiazania sllne, ale tylke z Niemeami) eraz swietekrzyskie (takze liezba
nocujaeyeh Niemedw bylta niewielka). Obtaz grafiezny maeierzy bezwzgled:-
neJ liezby neeujaeyeh eudzoziemedw (Fye. 52) sianewi natezenie ukladu sy-
metryeznej guinisly (z ramionami skierowanyiwi de Niemiee, Wieeh, Franeji,
USA, Wielkiej Brytanii, Szweeji, Biatorusi i Ukrainy) i uktadu dw8eh
PRV pViRgR1 7 Skupienyeh w mazewieekit i matepelskimm, w kidryeh sken-
eentrewane s relaeje z iNAYMI panstwami.

Macierz przeliczona na liczbg mieszkancow wojewodztw zachowuje swoj
uktad krzyzowy z dominacja z jednej strony Niemiec, a z drugiej wojewddz-
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(No. of overnight stays made by tourists from different countries, by voivodship):

> 100 tys. — 25-100 tys.

Rye. 52. Najsilniejsze powiazamia w zakresie turystyki przyjazdowej w wartedciach
bezwzglednych

The strongest linkages as regards inbound tourism in absolute terms

twa mazowieckiego i malopolskiego. Tym samym mozemy stwierdzié, ze
koncentracja powigzamn turystycznych tych regionéw jest proporcjonalnie
wigksza od koncentracji ludnosci na ich obszarze. O ile jednak dominacja Nie-
miec jest nadal bardzo wyrazna, to koncentracja powigzah w dwéch wymie-
nionych wojewddztwach (w tym zwlaszcza w mazowieckim) jest juz wyraz-
nie stabsza niz w ujgciu bezwzglednym. W catej macierzy najsilniejsza
pozostaje relacja zachodniopomorskie-NN tentgy. Rozproszeniem powiazan
odznacza si¢ takze Ukraina i w pewnyin stopniu Francja. Obraz graficzny
(ryc. 53) nie ulega, po przeliczeniu na liczbg mieszkancdw, duzym zmianom.
Mniej widoczny jest jednak wspommiany uktad paasw povidgaan (W mazo-
wieckim i matopolskim) a wzmocniony zostaje uktad guisagyly poawigran
(a tym samyn stopien ich rozproszenia). Wzmoceniieniu ulegajg szezegolnie
ramiona gwinisyy skierowane do Rosjl, na Ukraing i na Blatorus, co wigze sig
Z tym, ze obywatele tych panstw odwiedza)a czesto wojewodztwa o mniej-
sze] catkowitej liczbie ludnosei (szezegolnie podlaskie | warminske-mazur-
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Liczba noclegdw udzielonych turystom z poszczegélmych krajéw w przeliczemin na
L tys. mieszk. wojewddztwa (No. of overnight stays made by tourists from different countries,
as expressed per 1000 inhabitants of a voivodship):

— >50 - 10-50
Rye. 53. Najsilniejsze powiigzamia w zakresie turystyki przyjazdowej w przeliczeniu
na liczbg ludnosci wojewédztw

The strongest linkages as regards inbound tourism expressed per head of population in the
voivodships

skie). Odniesienie do potencjatu demograficznego nie zmienia natomiast
pozycji wojewodztw opolskiego i kujawsko-pomorskiego, jako regionow
o powigzaniach jednokierunkowych oraz swigtokrzyskiego, jako obszaru
0 najnizszym stopniu powigzan miedzynarodowych w zakresie turystyki przy-
jazdowej.

Podobnie jak w przypadku handlu zagraniczmego, tak i w odniesieniu
do turystyki macierz, odniesiona do liczby ludnosci krajéw — partnerow
(w tym wypadku krajéw pochodzenia nocujacych w Polsce cudzoziemcow),
charakteryzuje si¢ wigkszym znaczeniemn relacji z krajami nie bedacymi
cztonkami Unii Europejskiej. Znacznemu ostabieniu ulega w tym ujgciu
pozycja relacji poszczegolnych wojewodztw z Niemeami, Wiochami, Francjg,
a takze Ukraing i Rosjg. Stosunkowo czgsto silne relacje pojawiaja sig nato-
miast w przypadku Danii, Litwy, Biatorusi i Norwegii. Najsilnie]szym zane-
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mieszkaficow kraju pochodzenia (No. of overnight stays made by tourists from different
countries, as expressed per 1000 inhabitants of country of origin)

>5 - 25

Rye 54, Najsilniejsze powiazania w zakresie turystyki przyjazdowej w przeliczeniu
na liczbg ludnosci krajow pochodzenia

The strongest linkages as regards inbound tourism, as expressed per head of population of the
countries of origin

towanym powiazaniem jest relacja Dania — zachodniopomorskie (15,6 noc-
legéw na 1000 obywatelli Danii), za$ drugim w kolejnosci relacja Estonia —
podlaskie (11,4 noclegu na 1000 obywatelli Estonii). Jednocze$mie jednak
macierz ponownie uwypukla dominacje wojewddztw mazowieckiego i ma-
topolskiego w badanych relacjach. Na rycinie 54 zaznaczajg si§ peidi poowigian
w tych dwdch regionach. Gwiartida powigansi staje si¢ ponownie asymetrycz-
na. ,Traci” oha ramiona skierowane do Rosji i na Ukraing, przy jednocze-
snym wzmocmieniu ramion skierowanych do Europy Péhocnej.
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5.20155. CZHNNKKT IHARUNKIIADEE ROZKEAMD POMIMAAN W ZAKEESIE
TURYSIRKK ] PRZVMEDDHE] NA TERENE KRAJU

Korelacja liniowa pomiedzy liczba noclegoéw udzielonych cudzoziemcom
i liczba Judnosci, obliczona dla zbioru wszystkich powiatow jest silna (0,810).
Wysoka warto$¢ oraz przebieg funkcji regresji (ryc. 55 a) sajednak wwarun-
kowane dominujaca pozycja Warszawy i Krakowa (duze miasta bedace glow-
nymi centrami turystyki migdzynarodowej). Ich eliminacja ze zbioru powo-
duje znaczne zmniejszenie wartosci wspotczynmika korelacji liniowej
do poziomu 0,542 (ryc. 55 b). Eliminacja pozostatych najwigkszych miast
a. Zalezno$é opisana funkcja liniowa (zbiér 373 powiatéw)

Rclationshin dcscribed bv a lincar function (set of 373 poviats)
S - 48430.3%514280

r = 081000210
y=a+bx
Wartosci parametréw:
Values of parameters:
a= -419779
b= 0.5849
500000 1000000 1500000

Liczba ludnosci (population)

b. Zalezno$¢ opisana funkcja liniowa (zbioér 371 powiatdw, bez Warszawy i Krakowa)
Relationship deseribed by a linear funetlon (set of 371 peviats, exeluding these of Warsaw and
Krakow)

S = 31255.67721047
1 = 0).5823%030

y=a+bx

Wartosci parametrow
Values of parameters:
a= -12439.2
b= 0.262

200000 400000 600000 800000
Liczba ludnosci (population)
Rye. 55. Zaleznosci pomigdzy powiazaniami w zakresie turystyki przyjazdowe; a liczba
ludneséci
Relationships between linkages as regards inbound tourism and population size



130

skutkuje dalszym ostabieniem identyfikowanej zalezno$ci. Tym samym mozna
wiec przyjaé, ze liczba ludnosci warunkuje intensywno$¢ powiazan w zakresie
turystyki w duzych aglomeracjach. Jednoczesnie na catym pozostatym obsza-
rze kraju wieksza role odgrywaja inne czynniki.

Zalezno$¢ pomiedzy relatywna liczba noclegéw udzielonych cudzoziem-
com, a dystansem od granic praktycznie nic istnieje (wspoiczynnik korela-
cji limiowgj—@1778)). Powodem jest ponownie koncentracja noclegéw udzie-
lonych w Warszawie i Krakowie oraz mate znaczenie turystyki przyjazdowe;j
na pograniczu wschodnim. Eliminacja dwéch jednostek o najwiekszej licz-
bie udzielonych noclegow w przeliczemiu na 1000 mieszkancodw (powiaty
mragowski i kotobrzeski) ze zbioru oraz zastosowanie funkcji wielomiano-
wej (rye. 56) powoduje pewien wzrost dopasowania funkcji (wspétczynnik
- 0,359). Przebieg funkcji wskazuje na to, ze najwigkszy wptyw na imtensyw-
nosé turystyki odleglto$é wywieta na obszarach najblizszych granicy
(do 50 km). Biotae pod uwage fakt, ze zdecydowana wigkszod¢ przyjazdow
nierejestrowanych w obiektach noclegowych odbywa sie wiadnie na terenach
przygraniczaych nalezy stwierdzic, ze faktyczna rola czynnika odlegloéci jest
Znaeznie wigksza.

Nie ulega takze watpliwosci, ze w przypadku powiazaf w zakresie tury-
styki przyjazdowej bardzo istotne sa inne czynniki. Trzeba tu wymieni¢ przede
wszystkim atrakcyjno$¢ oraz stan infrastruktury turystycznej (a po czesci tak-

S = 260.65508479
r = MISBHEELD

y=a+bx+cx’+dx®
Wartosci parametrow:
Values of parameters:

a= 4964
b= -11,50
c= 0.0899
d= -0.00021

x — odleglo$é od granic w km / distance from border in km
y — noclegi udzielone na I tys. mieszkancow / no. ofiovernight stays per 1000 imhabitants

Ryc. 56. Zalezno$¢ pomiedzy powiazaniami w zakresie turystyki przyjazdowej a
odlegtoscig od granicy (opisana funkcjg wielomianowg trzeciego stopnia; zbiér 371
powiatéw, bez mragowskiego i kolobrzeskiego)

Relationship between linkages as regards inbound tourism and distance from the border (as
described by a third-order polynomial function; set of 371 poviats, excluding those of Mragowo
and Kolobrzeg)
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ze infrastruktury transportowej). R6zne koncepcje teoretyczne wigza np. etapy
rozwoju o$rodkéw turystycznych (w tym turystyki miedzynarodowej) z po-
jawieniem sie pierwszych hoteli (Kowalczyk 2001b). Na liczbg udzielanych
noclegow posredmi wplyw ma tez intensywno$E powiazaii ekonomicznych
generujgcych podréze stuzbowe.

5.202. TURISINKEA WYYHZDOWA

Zgodnie z danymi Strazy Granicznej w 2001 r. zagranicg wyjechato 54 min
0s6b. Ogromna ich wigkszo$¢ spedzata jednak poza Polska tylko kilka godzin
(zakupy w Niemczech, wedrowki turystyczne na pograniczu). Srednio w skali
kraju statystyczny Polak wyjechat wigc zagranicg 1.4 razy. PoniewaZ ankie-
towani proszeni byli 0 wymienienie swoich wyjazdéw w ostatnich 5 Jatach,
dane nalezatoby odnie$¢ do okresu 1996-2001, kiedy Sredni roczay ruch
wyjazdowy obywaitelii polskich wynosit 51,9 min (Srednio 8 razy przez 6 lat,
czyli 1,34 razy rocznie).

Zgodnie z badaniami Instytutu Turystyki (www_intur.pl) na pobyty z mi-
nimum jednym noclegiem wyjechato w 2001 r. okoto 7,7 min oséb (14,3%
wszystkich przekraczajacych granicg kraju — pozostali opuszczalli go zatem
najprawdopodobniej zaledwie na kilka godzin) i bylo to o blisko 20% mnie;j
niz w roku poprzednim. Spadek ten byl wynikiem zmniejszenia sig czesto-
tliwosci wyjazdéw, poniewaz liczba 0s6b uczestniczacych w podedzach za-
granicznych (przynajmniej raz w roku) praktycznie sig nie zmienita (kazdego
roku okoto 4,5 min ~ 11,5% mieszkaneéw Polski). Badania ankietowe prze-
prowadzone w ramach niniejszej pracy (dotyezaee wszystkich wyjazdow,
takze jednodniowych) dowodza natomiast, ze w latach 1996-2001 za grani-
cg byte 55,6% badanyeh (z osrodkéw wojewodzkich nawet 60,1%). Na L af-
kietowanego przypada 8,1 wyjazdow zagranieziych w okresie S lat (1,4 wy-
jazdéw rocznie, co jest prawie eatkowicie zgodne z materiatamii Strazy
Granieznej i Instytutu Turystyki), w tym 5,1 wyjazdéw de Niemiee, 1,0 de
Czeeh i 0,32 na Stewaeja.

Osoby ankietowane odpowiadaty na pytanie o liczbg swoich wyjazdoéw
do poszczegolnych krajow w ciagu ostatnich 5 lat. Pozwalato to na bezposred-
nie okreslenie prostych charakterystyk: a) odsetka os6b wyjezdzajacych w la-
tach 1996-2001 do danego kraju i b) przecigtnej czgstosci wyjazdoéw do da-
nego Kraju. W praktyce obie miary nie dawaty jednak syntetycznej oceny
natgzenia kontaktéw (wyrazonej wyjazdami). Pierwsza nie brata pod uwage
czgstotliwoscei, druga mogta byé z tatwoscig zafatszowana przez warto$ei eks-
tremalne. Dlatego zdecydowano si¢ na kenstrukeje prostego wskaznika in-
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tensywnosci opartego na liczbie wyjazdow. Ustalono trzy przedziaty, ktérym
przyporzadkowano okreslong liczbg punktéw. Sumg punktéw podzielono
przez wielko$¢ proby (liczbg ankietowanych w danym o$rodku). Otrzyma-
no prosty wskaznik intensywnosci wyjazdow zagranicznych (W,,;), majacy
w przypadku wyjazdéw do jednego konkretnego kraju i postaé:

3Z1 2251+Zy

w walp

a w przypadku wyjazdéw z danego os$rodka (lub dla catej préby)

E*,, (3Z, +2Z, +Zy)
W. =

w2z

gdzie:

Z,- liczba os6b wyjezdzajacych do danego kraju i (w latach 1%B%-2001)
5 razy lub czesciej

Z;- liczba os6b wyjezdzajacych do danego kraju i (w latach 19556-2001)
2, 3 lub 4 razy

Z ;- liczba osdb wyjezdzajacych do danego kraju i (w latach 1%56-2001)
Il naz

n - og6lna liczba ankietowanych w danym miescie

N - ogdina liczba krajéw do jakich wyjezdzali ankietowani

W przypadku relaeji z jednym krajem wartesé Wiy, teeretyeznie miesei-
ta sia w przedziale od 0 do 3, w praktyee zas prawie nigdy nle przekraczala L.
W przypadku wartosei ogéterm (dla danege miasta) wielkosé wskaznika nie
byla egraniezona (poszezegolne osoby mogly bowier edwiedza¢ wiele roz-
Ayeh krajow). Analizg kontaktow na linli ,,poszezegélne miasta - panstwa”
oparto na zréznicowaniu wskaznika Wi,. Pozostate miary (udziat wyjezdza-
jaeyeh oraz przecietna liczba wyjazdow) znalazly zastesowanie przy charak-
terystyce ogolnej liczby wyjazdow z poszezegodlnyeh miast | do konkréetnyeh
krajow.

Sposréd objgtych badaniem ankietowym w latach 1996-2001 zagranica
minimum raz przebywalo 55,6% os6b. Odsetek ten byt zauwazalnie wyzszy
dla osrodkéw wojewadzkich niz dla matych miast (odpowiedniio 60,1
i 48,5%). Zdecydowanie najwi¢kszy udziat podrézujacych zagranicg (ponad
70%) zanotowano w miejscowos$ciach potozonych blisko granicy niemieckiej
oraz czeskiej (przede wszystkim w Stubicach -- 93%, Polanicy Zdroju, Szcze-
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cinie, Wisle) oraz wsréd mieszkancow Katowic, Opola i Olsztyna. W wiek-
szo$ci pozostatych osrodkéw wojewodzkich (w tym w Warszawie i Krako-
wie) odsetek ten wahat sig na poziomic 60-66%, nizszy byt w Gdansku, Kiel-
cach, Toruniu, Lublinie oraz w Lodzi i Bialtymstoku (oba miasta tylko 44%).
Najmniejsze udziaty podrézujacych odnotowano w matych miastach Polski
wschodniej i péinocnej (w Wolominie tylko 20%, w Wegrowie 26%).

Zdecydowanie najwiecej badanych wyjezdzalo w ostatnich latach do Nie-
miec (28%), jednoczesnie bardzo niewielka byta w tym wypadku réznica mie-
dzy os$rodkami wojewddzkimi i matymi miastami. Jeszcze mniejsza réznica
w tym zakresie charakteryzowaly si¢ wyjazdy do Czech i na Slowacje. Oba te
kraje odwiedzito w latach 1996-2001 odpowiednio 14,2 oraz 9,5% ankieto-
wanych. Odsetek wyjezdzajacych do Wioch i Francji takze utrzymywat si¢
na poziomie ok. 10%. Dalsze miejsca w rankingu zajmowaty Austria, Hisz-
pania, Holandia, Wielka Brytania, Grecja, Wegry i Szwecja. Sposeod krajow
pozaeuropejskich relatywnie najwigcej badanych odwiedzito Stany Zjedno-
czone (2,5%), Tunezjg (1,6%) i Turcje (1,4%). W tym kontekseie zaskaku-
jaco mato 0sob przyznato sig do odbycia wyjazdow do wschodnich krajéw sg-
siednich (tylko 1,8% do Rosji, 1,6% na Ukraine, 1,6% na Litwe i zaledwie
0,9% na Biatorus). W przypadku wszystkich panstw typowe turystycznych
(Wiochy, Hiszpania, Grecja, Chorwaeja, Tunezja, Tureja) znaeznie wigkszym
odsetkiem wyjezdzajaeyeh charakteryzowatly sle esrodki wejewodzkie.
De Hiszpahii, w interesujacym nas okresie wyjechate, az 8,2% ankietowa-
nyeh w esredkach wejewédzkich i tylke 2,7% w matyeh miastach. Wiaze sig
fe zapewne z wyz8zym peziemem zyeia w wiekszyeh miastach (pezwalaja-
ey fa udziat w letniezej turystyee zorganizewanej). Analegiezne, cheé
Zfaeznie Mniejsze rézniee wystapily w przypadku krajéw Eurepy Zaehedniej.
Najmniejsze Byly ene przy wyjazdaeh de Franeji, Belgii, Austii i Helandii,
66 meze pesrednie wskazywae na wieksze znaezenie pedrdzy de pracy W tyeh
wiasnie kierunkaeh.

Ogoétem badane 1314 os6b odwiedzilo w okresie 1996-2001 55 ré6znych
krajow na wszystkich kontynentach. Najwieksza r6znorodnoscia kierunkéw
geograficznych charakteryzowaty si¢ podréze ankietowanych mieszkancow
Warszawy (odwiedzilii }acznie 32 kraje). Badani z wszystkich pozostatych
oSrodkow wojewddzkich odwiedzalli w kazdym wypadku od 21 do 24 panstw
(Jedynie z Olsztyna tylko 19). Zr6znicowanie kierunkéw w matych miastach
byto mniejsze nie tylko z uwagi na mniejszq liczebnos$é préby (najczesciej
badani podrézowalli do 10-14 krajéw, ankietowani z Moraga tylko do 7,
a z Nowego Targu i Kartuz do 9).
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Jak juz wspomniano, obie oméwione charakterystyki skladaly si¢ na kon-
strukcje wskaznika intensywnosci wyjazdow zagranicznych (W,,,). Suma-
ryczna warto$¢ wskaznika dla calej proby wynosita 2,08 i byta wyzsza dla
mieszkancow osrodkow wojewodzkich (2,31), niz dla ankietowamych z ma-
tych miast (1,72). Z uwagi na konstrukcjg wskaznika, roznice migdzy oby-
dwoma rodzajami o$rodk6w zostaly jednak ztagodzone. Sumaryczny wskaz-
nik W.,, byt najwyzszy w przypadku Niemiec, Czech, Stowacji, Francji
i Wioch.

W ujeciu regionalnym warto§¢ wskaznika najwyzsza (ponad 3; zalacznik 3
i ryc. 57) byla w Stubicach, (4,03), Opolu, Polanicy Zdroju i Katowicach; zde-
cydowanie najnizsza (ponizej 1) w Wotominie, Wegrowie i Moragu, a z miast
wojewddzkich w Toruniu, Biatymstoku i Kielcach. Generalnie wyZsza inten-
sywno$¢ wyjazdow zagraniczaych obywateli wystgpowata w poludniowo-
zachodniej potowie Kraju i zmniejszata si¢ ku wschodowii i péimocnemu-
wschodowi. Gtéwne aglomeracje (w tym warszawska, ale poza katowicka)
charakteryzowaty sig na ogét przecigtng intensywnos$cia wyjazdoéw. Najmniej-
szg intensywno$¢ odnotowano w matych miastach Polski wschodniej i cen-
tralnej,

i

Ryc. 57. Intensywnos$é wyjazdéw zagranicznych respondentéw w latach 1956-2001
(A - punkty na I ankietowanego)

Erequency of foreign trips among respondents in the years 1996-2001 (A - points per surveyed
individual)
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Z uwagi na dominujaca rolg Nicmiec w ogoélnej liczbie i czestotliwosci
wyjazdéw, rozklad regionalny wartosci wskaznika nawigzywat w przypad-
ku tego kraju do oméwionego rozkiadu ogétem (ryc. 58). Najwyzsze wartoSci
wskaznika zanotowano na Slasku i obszarach przygranicznych, najnizsze
na wschodzie. W przeciwienstwie do intensywnaosci ogétem nie wystapity
natomiast réznice pomigdzy osrodkami wojewodzkimi i matymi miastami.
Dowodzi to tego, ze mieszkancy tych ostatnich, jezeli juz podrozujg zagra-
nicg, to sg to wlasnie wyjazdy do Niemiec. Intensywno$¢ wyjazdéw do Czech
(rye. 59) i na Stowacjg nawiazywalla wyraznie do geograficznego oddalenia
od granicy z tymi krajami. W pierwszym przypadku najwyzsza byta w bada-
nyeh miastach z wojewodztw §laskiego, opolskiego, dolnoslaskiego i malata
stopniowo w klerunku potnoeno-wsehodnirm:; w drugim pas podwyzszonej in-
tensywnosei wyjazdow obejmowat podkarpaekie, matopelskie 1 slaskie. Trze-
ba jednak pedkreslié, ze wyjazdy de obu potudniowyeh sasiadéw deklarowali
ankietewani z prawie wszystkich badanyeh esredkow. Niewielka egélna
intensywnosé wyjazdéw nie pezwelita na przeprowadzenie petiej analizy
regienalnej wskaznika w edniesieniu de wsehodnich sasiadew. W przypad-
ku Resiji jege wariese byta nieznaeznie wyzsza w Olsztynie i Meragu (Wy-
jazdy de ebwedu kaliningradzkiege) eraz w Weteminie, a w przypadku
Ukraityy=w Lublinie, Tomaszewie Lubelskim i Lubaszowie.

Prawie we wszystkich o$rodkach zanotowano (ryc. 60) osoby wyjezdza-
jace do Wielkiej Brytanii, Francji i Wloch. W przypadku Wielkiej Brytanii
rozklad przestrzenny byt bardzo wyréwnany (podwyzszona warto$é wskaz-
nika wystapifta tylko w Warszawie). Zaskakujaco wysoka imtensywnosé
wyjazdéw do Francji wystapita w Stubicach i Siemiatyczach. Wyjazdy
do Wioch miaty zdecydowanie wigkszg czgstotliwo$é w Polsce poludniowe;j,
w tym przede wszystkim w Krakowie, Katowicach i Lublinie. Wigze sig to
z koncentracjq kontaktéw gospodarczych z Wiochami na potudaniu, mniejszq
odlegtodcia geograficzna (wiaksza dostepnoéé dla indywidualnego ruchu
turystycznego) oraz by¢ moze takze wyzszg religijneseia mieszkanedw daw-
nej Galieji i Gornego Slaska (udziat w plelgrzymkach do Rzymu). Takze
w przypadku Austrii wyzsze wartesei wskaznika netowane na petudaiu Pel-
ski, m.in. w Opelu, Polanicy Zdroju | Newym Targu (6zynnik geegrafiezny
i historyezny). Wyjazdy do Belgii edznaezaty sig wyraznie wigksza imiensyw-
nesela w Pelsee wsehedniej, w tym przede wszystkim w (destarezajaeyen sity
robeezej na belgijski rynek praey) Siemiatyszaeh.
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Ryc. 60. Gléwne kierunki wyjazdéw zagraniczmych respondentéw w latach 19962001
Main directions to respondents’ foreign trips in the ycars 1996-2001

5.2133. PODSEBKDHAMIE

Podsumowujac powyzszg analize, nalezy podkreslié, ze turystyka przy-
jazdowa jest w Polsce bardzo silnie skoncentrowana przestrzennie. Obszarami
najaktywniej w niej uczestniczacymi sa poétnocne, zachodnie i poludniowe
rubieze kraju (w tym gtdwnie obszary atrakcyjne turystycznie) oraz duze
osrodki, przede wszystkim warszawski i krakowski. Jest tez charakterystycz-
ne, ze pozycja Lodzi jest pod tym wzgledem stabsza niz Lublina i Bialego-
stoku. Czynnikarmii decydujacymi o konecentracji noclegoéw cudzoziemeodw sq
w pierwszej kolejnosci: walory turystyezne, koncentracja ludnosei, gospodar-
ki i administracji oraz potozenie przygraniczne. Obywatele Unii Europejskiej
(w tym gtéwnie Niemiec) dominuja wsrod przyjezdzajacyeh do Polski za-
chodniej, a ich udziat maleje ku wsehodowii. Najbardzle] zréznlcowana struk=
tura narodoweseiowa gosei odznaczajg sie wejewoddztwa mazowieckie | ma-
topolskie (gtownie Warszawa i Krakéw). Generalnie jednak zréznicowanie
struktury wzrasta ku wsehoedowi, gdzie oproez przyjezdnyeh z bylego ZSRR
czeselej pojawlaja sie tez np. Amerykanie | Izraglezyey.

Badania ankietowe wskazuja, ze zréznicowanie przestrzenne imtensywno-
sci wyjazdéw, choé wyrazne, jest w Polsce o wiele mniejsze anizeli przyjaz-
déw do naszego kraju. Wyjazdy w znacznie mniejszyrn stopniu wzaleznione
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sg od czynnikéw o wyraznym zroznicowamiw regionalnym. Przepmawadzo-
ne badania dowodza tego, ze klasyczny czynnik poziomu zamozmesci spote-
czenhstwa nie nadaje si¢ do opisywania intensywnescii wyjazdow czasowych
z Polski. W wyjazdach analizowanych ogoétem uczestnicza bowiem ludzie
6 bardzo zréznicowanym statusie majatkowym. Poziom zycia wplywa nato-
miast wyraznie na strukturg ruchéw wyjazdowych zaréwno pod wzgledem
celow podrozy, jak tezjiej kierunkéw oraz wykorzystywamych Srodkow trans-
portu. Obszarami, na ktérych uczestnikami wyjazdow zagraniczmyatn sg osoby
bardzo nisko sytuowane ekonomicznie, s regiony przygraniczne (koszt wy-
jazdu jest tam bardzo niski, za$ potencjalne zyski materialne z drobne-
go handlu Jub przemytu relatywnie wysokie). Z drugiej strony z duzych aglo-
meracji zagranicg wyjezdzajg osoby zamozne podrézujace stuzbhowo
iluczestniczace w zorganizowanej turystyce mmigdzymarodowej.

Badania wyjazdow zagranicznych mozna takze rozpatrywag, jako swego
rodzaju analizg przestrzemi aktywnoscii (aktywna$ci miedzynarodowej).
Zgodnie z badaniami R.M. Haynessa, przestrzenie aktywnosci opisuje naj-
czesciej ,,malejaca funkcja odlegtosci”, wyrazajaca tendencje do podejmowa-
nia przez ludzi podr6zy czeséciej do miejsc potozonych w mniejszej odlegtosci
(Potrykowski, Taylor 1982). W przypadku powyzszej analizy funkcja ta znaj-
duje zastosowanie dla duzej czeécii badanych krajow (zwlaszcza sgsiednich
- Czech, Stowacji, Ukrainy, Rosji, Szwecji, ale takze Wegier, Austrii, Danii,
a nawet Wioch), ktére chgtniej odwiedzane sa przez mieszkancow najblizej
nich potozonyech rejonow Polski. Jednoczesnie w przypadku zarowno Nie-
miec, jak i dale] potozonyeh panstw Europy Zachodniej oraz Stanéw Zjed-
noczonych, czynnik odleglosci z pewnoseia Aie wyjasnia w petni imtensyw-
fnosei wyjazdéw zagranieznyeh z Pelski. Przy pedrozach de zachednlege
saslada, duza rele edgrywa ezynhik ekenomiczhy oraz rozmieszezenie mniej-
§zosei niemieckiej. Przy wyjazdaeh do Eurepy Zaehedniej i USA desydujace
wyédaja sie aktualne pewiazania ekeRemiczne | wezesniejsze ruehy migraeyj-
fe (Ap. wyjazdy # Siemiatyez de Belgii i z Newege Targu de Stanéw Zjed-
AeezeRyeh).

5.2.2. STALE MIGRACIJE ZAGRANICZNE

Migracje miedzynarodowe pozostajgod kilkudziesigciu lat jedimym z naj-
stabiej zbadanych zagadnieft demograficznych w Polsce. W praktyce brak jest
w ich przypadku wiarygodnych statystyk oficjalnych. Ogromna czeéé ruchu
wyjazdowego, a w ostatnim okresie takze przyjazdowego, odbywa si¢ po-
za systemem rejestracyjno-meldunkowym. Przez caly okres Polski Ludowej
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Polacy emigrowalli z reguty na podstawie paszportow turystycznych. Jedno-
cze$nie pozostawalli oni w ewidencji ludnosci poszczegolnych jednostek
administracyjnych. Dane te nie byly korygowane takze podczas kolejnych
spisow powszechnych, gdyz rodzina z reguly deklarowata, ze osoby nieobec-
ne wyjechaly na krétko w celach turystycznych. Nawet ostatni spis powszech-
ny (z 2002 r.) wykazat, ze liczba ludnosci jest mniejsza od szacowanej tyl-
ko o okoto 300 tys. oséb (www.stat.gow.pl). Jest to sprzeczne z wynikami
wielu badai szczegétowych i dowodzi, ze takze w 2002 r. odpowiedzi spisowe
nie bylty w petni wiarygodne. W prognozach demograficznych powszechnie
uwaza si¢ migracje migdzynarodowe za jedno z gtéwnych zrodet niepewno-
§ci. Réznice w danych pomigdzy krajami wjazdu i wyjazdu bywajg nawet
trzydziestokrotne (Kupiszewski 2002).

Wymienione przyczyny staty si¢ powodem podejmowania réznorodnych
studiéw badajacych zaréwno sam rozmiar zjawiska, jak i jego strukture spo-
teczng oraz regionalng. Byly one prowadzone najczgSciej przez geogra-
fow i socjologow. Kompleksowe badania z zakresu migracji miedzynarodo-
wych prowadzomo w Instytucie Pracy i Spraw Socjalnych. Pracownicy
tego Instytutu badali takze intensywno$¢ legalnych i nielegalnych wyjaz-
déw okresowych z Polski do pracy (Marek 1996). Na gruncie geografii dy-
namike proceséw migracji zagranicznej analizowalii m.in. P. Korcelli (1994),
A. Mync i R, Szul (1998), a w skali lokalnej K. Heffner (1999).

Wedtug oficjalnych danych w latach 1961-1989, Polske na state opusci-
to blisko 900 tys. os6b (Marek 1992). Spis powszechny z 1988 r. wykazat, ze
za granicag przebywalo czasowo okoto 667 tys. os6b. Mozna przyjaé, ze wiek-
szo$¢ z nich nie wrécita do Polski. O obecnych powigzaniach spolecznych
Swiadczg w oczywisty sposdb nie tylko migracje biezace, ale takze ruchy
wcezesniejsze obejmujace praktycznie caly okres powojenny. Petna anali-
za przestrzenna tych migracji nie jest jednak mozliwa z uwagi na brak odpo-
wiednich danyeh. Luke t¢ uzupetniajg czgseiowo omoéwione w dalsze] ¢ze-
§ci pracy badania ankietowe, podezas ktérych respondentéw pytano m.in.
o fakt posiadania rodziny lub znajomyeh za granica.

Jeszcze nowszym zagadnienierm badawczym sa przyjazdy imigracyjne
do Polski. W 1997 r. zdecydowanie najwiecej cudzoziemcdw, mieszkajacych
w Polsce na state i posiadajacych zezwolenie na prace, skupionych byto
w dawmych wojewddztwach warszawskim, katowickim, opolskim oraz rze-
szowskim (Wectawowiicz 2002). WSroéd niewielkiej grupy 10,5 tys. 0s6b,
ktére otrzymaty w 11998 r. polska wizg z prawer pracy, az 15,1% stanowili
Wietnamezycy (czgSciowo osoby studiujace w przesztosci w Polsee lub ich
rodziny), 13,1% obywatele Ukrainy i 6,7% Chiiczyey. Dominacja narodo-
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wosci azjatyckich jest jedmak pozorna. W przeciwienstwie do nich wiekszo$¢
faktycznych imigrantow z krajow sasiednich przebywa bowiem na terenie
Polski, jako turysci i nie ubiega sie o wizy z prawem pracy. Karty stalego po-
bytu przyznano w 1997 r. 4 tys. osobom, z czego 23% stanowilli przybysze
z Ukrainy, 115% z Kazachstanu i po 8% z Rosji, Biatorusi i Wietnamu (lglic-
ka 2001).

Zadne spo$r6d wspomniamych badan szczegotowych nie dostarczylo jed-
nak danych o rzeczywistych wielko$ciach proceséw migracji miedzynarodo-
wych w ujeciu regionalnym. Dlatego tezjjcdynym Zrodtem mozliwym do wy-
korzystania w niniejszej pracy sa dane GUS-u o migracjach oficjalnych
(odnotowujgce ruchy oséb deklarujacych wyjazd lub przyjazd na state). Uzna-
no, ze dla potrzeb analizy powigzah migdzynarodowych na poziomie regio-
nalnym dane oficjalne moga, mimo wspomnianych utomnosci, spetniaé istotna
rolg informacyjna. Mozna bowiem zaryzykowaé twierdzenie, ze istnienie
migracji oficjalnych dowodzi gigbszych zwigzkéw przestrzennych anizeli
w przypadku ruchu nierejestrowanego. Co wigcej, 0 powigzaniach wynika-
jacych z migracji nierejestrowanych informujg nas posrednio inne analizo-
wane miary (np. potaczenia autobusowe. Jednoezesnie migracje oficjalne sq
w Polsee w ogromnej cz¢sel odzwierciedleniem powigzan polsko-niemie-
ekleh o charakterze etnlcznym. Powiazania te maja Znaezenie szezegolne i tym
samy zastugujg na wzimocnienie ich reprezentacii w materiale empiryez-
fym. Penadte w praktyee emigraeja oficjalna nle musi 6znaeza¢ petne] emi-
graeji faktyezne). Ma ena na eelu zdebyeie nlemieckiego paszportu i tym
Safym prawa praey fa ebszarze Unii Eurepejskiej. Dewedem sa silne ebeenie
pewigzania Opelszezyzny # Helandia, kiéra stala sie miejseem legalne] prasy
sezenewej dla wielu mieszkanedw regiony.

Zaltozono, ze o silnych zwigzkach Swiadczg zaréwno ruchy emigracyjne,
jak 1 imigracyjne. Jedne i drugie sg efektem wczesniejszych kontaktéw (choé-
by nawet tych o charakterze historycznym, realizowanych przez poprzednie
pokolenia) i skutkuja dalszym rozwojem powigzath pormigdzy krajami wyjazdu
i przyjazdu migranta (podroze w odwiedziny, kontakty za pomocq Srodkow
tacznosci, podejmowanie dziatalnosei gospodarczej zwlgzanej z obydwema
panstwami). Dlatego tez przy prezentacji kartografiezne), podezas analizy
korelacji oraz przy uj¢clach syntetyeznyeh (patrz rozdziat 7) dekenane zsu-
fnowania obu rodzajow ruchu.

Zdecydowana wigkszos¢ osob oficjalnie emigrujacych z Polski pochodzi
z wojewddztwa opolskiego i niektérych miast Gérnego Slaska. Obecnie sq to
najczgsciej osoby, wyjezdzajace do rodzin, ktére wyernigrowaly do Niemiec
(na podstawie obowigzujacego do niedawna, sprzyjajacego im prawodawstwa
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niemieckiego) w latach poprzednich. Podobny charakter ma tez emigracja
z obszaru Sudetow i Mazur. Ponadto obszarami emigracji sa niektore duze
aglomeracje (Warszawa, Krakéw, Trojmiasto, £.6dz), a takze powiaty Polski
potudniowo-wschodiniej (ruchy bedace echem wczesniejszych migracji
do Stanéw Zjednoczonych). Charakterystyczma jest znikoma liczba oficjal-
nych emigracji z Poznania i catej Wielkopolski. Rozklad przestrzenny imi-
gracji oficjalnej jest thardizo ziblizony do rozkiadu amigracji. Jedynie matgzamie
zjawiska jest wszgdzie odpowiednio mniejsze. Dowodzi to tego, ze duzg cz¢$¢
przyjazdéw na state stanowig powroty 0s6b wczesniej emigrujacych (np.
z Niemiec po przejsciu na emeryture). Najwigkszymi réznicami w rozkladzie
imigracji (wzgledem emigracji) jest jej mniejsza koncentracja na Opolszczyz-
nie oraz zdecydowanie wigksza w Warszawie, Trojmiescie i Krakowie, a takze
fia Podhalu. Przyjazdy na state do Warszawy wig2a si¢ ze skupieniem w sto-
liey innyeh rodzajow powiazat (w tym ekonomiczaych), ktore mogg skutko-
waé np. zwiazkami matzenskimi. Przyjazdy w rejon Podhala moga oznacza¢é
powroty m.in. ze Standéw Zjednoczenyeh.

Rozkiad przestrzenmy catkowitego ruchu migracyjnego (emigracja plus
imigracja) przeliczonego na L tyss.mitssidaiosdmw prowi eettHw jjestt Heardtze preegi-
rzysty (ryc. 61). Obszary o silnych powiazaniach migracyjnych koncentru-
ja sig w szerokim pasie wzdluz potudniowych, zachodmicth i péinocnych
(w tym wybezeze Battyku) granic Polski. W catej Polsce Centralnej i na po-
graniczu wschodnim relatywne znaczenie migeacji oficjalnych jest znikome.
Nawet pozycja Warszawy po odniesieniu do liczby jej mieszkancow jest sto-
sunkowo staba. Zdecydowanie najsilniejsze powiazania wystgpu)gq ha Opolsz-
czyznie, Gérnym Slasku, Pomorzu Gdanskim, Mazurach | w pétnocnej czgéei
wojewoddztwa podkarpackiego.

Opolszczyzma i Gorny Slask sa bez watpienia obszaramii o najwigkszym
natg¢zeniu migracji nierejestrowanych jako oficjalne. Ocenia sig, ze tylko w la-
tach 1970-1995 okoto 340 tys. 0s6b pochodzacych z tego obszaru przyjeto
obywatelstwo niemieckie, nie rezygnujac z polskiego, a w niektérych wsiach
Opolszczyzny stale zagranicg przebywa nawet 30% ich oficjalnych mieszkan-
cow (Heffner 1999). Wezesniejsze ruchy migracyjne (tak2e nierejestrowane)
sa, zdaniem K. Heffenra, katalizatorem ruchéw wspétezesnych. Dotyczy
to zaré6wno emigracji jak i imigracji (powroty). Jednoczesnie jest charakte-
rystyezne, ze rowniez niektére wymienione wezesniej obszary o najmniejsze]
intensywnoéeii migracji oficjalnych sq zarazem terenami o duzym natgzeniu
ruchow nlerejestrowanych. Dowedem na ich istnienie jest m.in. emowleny
w dalszej ezesei pracy rozklad migdzynaredowyeh linii autebusewyeh.
W ehwili ebeenej fie sa to jednak najezqseiej migraeje o eharakierze stalym,
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Ryc. 61. Zagraniczmy ruch migracyjny (emigracja + imigracja) na b tys. mieszkamncow
w 2000 r. wediug powiatéw

Forcign migratory movcments (cmigration + immigration) in 2000 per 1000 inhabitants of poviats
a jedynie dlugookresowe wyjazdy zarobkowe. Dotyczy to zaréwno wyjazdéw
do pracy w Europie Zachodniej z Polski wschodniej, jak i naptywu nielegal-
nych pracownikéw z Europy Wschodniej na ten sam obszar oraz do Wawrszawy
i jej okolic. Polska stata si¢ krajem tranzytowym dla obywateli panstw bylego
Zwigzku Radzieckiego i biedniejszych krajéw Azji na drodze do bogatszych
krajow Unii Europejskiej. Jednoczesnie stata si¢ krajem atrakcyjnym pod
wzgledem nielegalnego handlu i pracy dla obywateli Ukrainy, Biatorusi
i w mniejszym stopniu Litwy (Weclawowicz 2002). Potwierdza to amali-
za udziatu ludnosci przebywajacej czasowo za granica przez okres powyzej
2 miesigcy. W starym uktadzie administracyjnym obok wojewddztw Slgskich
(katowickie, dawne opolskie) udziat ten przekraczat 4% w gdanskim (najpraw-
dopodobniej marynarze) oraz na Podlasiu (biatostockie, tomzyiiskie) i na
Podkarpaciu (tarnowskie, rzeszowskie) (Mync, Szul 1997).

O skali zjawiska imigracji z krajow Europy Wschodniej i Azji do Polski
i przez Polske $wiadcza tez posrednio dane Strazy Granicznej dotyczace ruchu
na poszczegblaych odcinkach granicznych. Przyjmujac zatozenie wzajemne-
go znoszenia bigdow popetnianych przy okreslaniu wielkosci ruchu przez
funkcjonariuszy Strazy, mozna pozwoli¢ sobie na poréwnanie liczby wjaz-
doéw i wyjazdow cudzoziemcdw notowanych na poszczegblnych odcinkach
graniczaych. Wynik takiego porownania jest niezwykle przejrzysty. Anali-
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zujac zagadnienie od strony Polski, dodatni bilans ruchu cudzoziemcéw
wystepuje na wszystkich granicach poza granica niemiecka (tabela 3). Naj-
wigksza nadwyzka wjazdow nad wyjazdami wystepuje w przypadku grani-
cy bialoruskiej (777 tys. os6b; 11,9% wszystkich przyjazdéw, w 2000 r.)
i ukraifiskiej (472 tys.; 8,2%). W ujeciu procentowym takze bilanse granic li-
tewskiej i rosyjskiej sq zauwazalnie dodatnie. Ogétem nadwyzka wjazdoéw
na granicy wschodniej sigga 1,4 min 0s6b, co oznacza ponad 9% catego ru-
chu przyjazdowego. Dla pordwnania: na tym samym odcinku nadwyzka wjaz-
déw powrotnych obywateli polskich wynosi tylko 1,6%, co $wiadczy o dos§é
wysokim stopniu kontroli (nie jest mozliwe, aby zakres bigedu byt tak rézny
dla Polakéw i eudzoziemeow).

Sytuacja na granicy potudniowej i zachodniej jest bardziej skomplikowa-
na, gdyz na niski stopien kontroli naklada si¢ duza liczba przyjazdow odby-
wajacych sie poprzez inng granice niz ta, ktora przekraczano pozniej przy wy-
jezdzie (dotyczy to zwtaszcza ruchu przez granice niemiecky i czeska —
podréze obywatelli obu krajow tranzytem przez Polske, czesto tylko w jedna
strong). Pomimo to negatywny bilans granicy czeskiej nie ,,ttumaczy™ nawet
potowy pozytywnego bilansu granicy niemieckiej. Reasumujac mozna przy-
jac, ze dane odnosdnie ruchu granicznego jednoznacznie wskazujg na to, iz
statystycznie istotna czg$¢ przybyszéw ze wschodu nic wraca (przynajmniej
trasg przez Polske, w przeciagu jednego roku) do swoich domow. Dane nie
pozwala)g jednoznacznie okresli¢, w jakich proporcjach osoby te pozostajq
fa terytorium Polski 1ub udajg sig na terytorium Unii Europejskiej, a takze ezy
§4 to wyjazdy o eharakterze migraeji okresowyeh ezy stalyeh.

Migracje state s w Polsce tym rodzajem powigzan migdizynarodowych,
dla ktérych kazdy z podstawowych czynnikéw warunkujacych (potencjat
ludnos$ciowy, ekonomiczmy, odlegto$¢ od granic), juz przy wstepnej analizie,
wydaje sig¢ niewystarczajacy do opisu istniejacych zréznicowan przestrzen-
nych. Pomimo to zalezno$¢ pomigdzy nat¢zeniem migracji oficjalnych (zsu-
mowany ruch emigracyjny i imigracyjny) a liczba ludnosei powiatéw charak=
teryzuje sig wartoscia wspotczynniika korelacji liniowej az 0,476. Jest
to spowodowane znacznym poziomemn imigraeji w najwigkszyeh miastach
kraju oraz dwukierunkowymn ruchem migracyjnym w miastach Gérnego Sla-
ska. Eliminacja Warszawy 1 innych duzyeh osrodkéw nle tylke nie poweduje
tym razem zwickszenia slty zaleznosei, ale przeciwnie wydaje slg te Zalez-
nos¢ ostabia¢. Potwierdza to istilenie wzglednie duzyeh petekéw migraey]-
Ayeh z pewiatéw o stosunkewe mAiejszym zaludnieniu. Réwniez préba episu
zaleznosei za pemeea funkeji innej iz liniowa nie praynest spodziewanyeh
gfekiow.



Tabela 3. Bilans wjazdéw i wyjazdéw cudzoziemcédw wedlug granic w 2000 r.

Polacy Cudzoziemcy
. Bilans Bilans
Granice: Wyjazdy | Przyjazdy | oogiem | jako % | Previazdy | Wyjazdy ' ogiem T jako %
w tys. W ys. witys. wyjazdéw| WUS WS | wiys. | przyjazdéw
rosyjska 1L 029 L oS 16 1,6 1L 210 L 143 67 5,5
litewska 159 152 -7 -4.4 1L 390 L 326 64 4,6
bialoruska 248 254 6 24 6515 5738 777 L9
ukrainska 401 415 14 35 5743 521 472 8,2
slowacka 7 506 6981 -525 -1,0 3133 3 120 13 0.4
czeska 22 893 21712) -1181 -5.2 16 803 16 434 369 2,2
niemiecka 21 463 20048/ -1415 -6,6 47 047 48 139 -1 092 -2,3
morska L 718 L 699 -19 -1,1 L $n3 1L 459 54 3,6
powietrzna 1L 259 L 195 -64 51 I L 1L 086 75 6,5
tylko gr. wschodnia L &37 1L $66 29 L6 4 858 13 478 L 330 9,3
RAZEM 56 676 53501, -3 175 -5.6 84 515 83716 799 0.9

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie materialow Strazy Granicznej (Source: author’s own study on the basis
of Border Guard materials)
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Trzeba jednak pamigtaé, ze analiza korelacji dotyczyla wylacznie migracji
oficjalnych. Gdyby bylo mozliwe uwzgledmienie wszystkich ruchéw migra-
cyjnych (w tym nicrejcstrowanych z okresu lat 80.) uzyskany obraz byiby
z pewnos$cig odmienmy. Podstawowym czynnikiem warunkujacym iimtiensyw-
no$c¢ statych migracji oficjalnych pozostaje bowiem w Polsce element histo-
ryczno-kulturowy powiazany z wczesniejsza i obecng polityka imigracyjna
Niemiec. W przypadku pozostatych migracji statych (i dbwgookresowych
wyjazdéw do pracy) rola czynnikéw klasyczaych jest z pewnoscig wigksza.
Niektorzy autorzy wskazujg takze na wzajemna relacjg pomigdzy migracja-
mi wewngtrznyimi i migdzynarodowyimi (Koreellli 1994). Isthienie atrakcyj-
nego krajowego osrodka imigracyjnego (jakim w Polsce jest np. Warszawa)
dziata ograniczajaco na wielkos$é ruchdw zagraniezaych (na zasadzie sprsob-
hesdi pessedaeiy)). Mimo to uznaé nalezy, ze potwierdzoma zostala teza, iz
polskich migracji migdzynarodowych (tak oficjalnych jak i nierejestrowa-
fiyeh) w ujeeiu regionalnyim nie mozna opisywaé opierajac sie na klasycznym
medelu migraeji. O wiele wiaseiwsze jest w tym wypadku ujecie systemowe,
uwzgledniajaee wptyw innyeh rodzajow wspotezesmyoh 1 historyeznyeh in-
terakeji migdzynaredewyeh.

5.2.3. KONTAKTY OSOBISTE

Pojecie ,,kontaktéow osobistych” nie jest jedmoznaczmym terminem nauko-
wym. W pewnym sensie wszystkie opisane wyzej powiazamia spoteczne (tu-
rystyka przyjazdowa i wyjazdowa oraz migracje state) maja charakter oso-
bisty, gdyz wymagaja interakcji jednostek z przestrzenig i/lub obywatelami
innych krajow. W tym miejscu pod pojgciem , kontaktéw osobistych” rozu-
miemy jednak wytacznie bliskie relacje pomigdzy obywatelamii Polski i in-
nych panstw. Jako takie przyjgto posiadanie zagranicg rodziny lub bliskich
przyjaciot oraz przyjmowanie we wiasnyim domu cudzoziemedw. Sg to kon-=
takty z jednej strony najblizsze, a z drugiej niewatpliwie najstablej peznane
naukowo. Mogly one zosta¢ przeanalizewane wylacznie fa podstawie badan
ankietowyeh. lch omoéwienie ma tez swéj dedatkowy eel, kidrym jest uzupet-
filenie nlepetnych informaejl dotyezaeyeh innyeh rodzajow pewiazamn speteez:
nyeh. Odpowiedzi na pytania 6 poesladanie rodziny za granieq sa wzupeliie-
flem posladanyeh informaeji o wezeshiejszyeh migraejach statyeh, zas dane
6 przyjmoewaniu w demu cudzeziemeéw rzueaja dodatkewe Swiatle na pre-
blem rezimieszezenia turystyki przyjazdewej.
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5.231. POSMIDANIE ROBAINY LUB BLESKOEH ZNXOPMECH ZA GFtNICA

Polska byla przez wiele dziesigcioleci krajem emigracyjnym. Wedlug
réznych badan ocenia sig, Ze poza granicamii kraju mieszka 10-1% min oséb
o polskich korzeniach. Wedlug szacunkéw z poczatku lat 90. (Polo-
nia na Swiaziée 1992) tylko w Stanach Zjednoczonych mieszkato okoto 8 min
os6b pochodzeniia polskiego, w Niemczech — 1,5 min, we Francji — 750 tys.,
w Brazylii — 700 tys., na Biatorusi - 600 tys. i w Kanadzie — 550 tys. Faktycz-
na liczba 0s6b utrzymujacych kontakt z krajem jest prawdopodolbmie nieco
wyzsza od cytowanej w przypadku Niemiec (niedawne wyjazdy, podwojne
obywatelstwo) i znacznie mniejsza w krajach o masowej emigracji z poczatku
XX wieku (Stany Zjednoczone, Brazylia, Argentyna). W ankiecie pytano jed-
nak respondentéw nie tylko o posiadanie rodziny, ale takze bliskich znajo-
mych. Jej celem nie byto bowiem analizowanie powiazai rodzinnych Polo-
nii, ale identyfikaeja wszystkich silnych zwiazkéw osobistych bez wzgledu
na naredewosé¢ partnera zagranicznego.

Blisko 3/4 ankietowanych osob stwierdzito, ze posiada rodzing lub bliskich
znajomych za granica. Odsetek ten byt o 6 punktow procentowycth wyzszy
w osrodkach wojewddzkich niz w matych miastach. Jednoczesnie jednak naj-
wyzsze poziomy udziatu (ponad 90%) odnotowano w Gogolinie i Siemiaty-
czach (ryc. 62). Generalnie wyzszym odsetkiem posiadajacych bliskich w in-
nych krajach charakteryzowally si¢ badane miasta potozome w Polsce
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Ryc. 62. Respondencii posiadajacy rodzing lub bliskich znajomych zagranica
Respondents with family or close acquaintances abroad
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wschadniej oraz w wojewodztwie lubuskim. Wyraznie nizsze natezenie te-
go typi relacji (ponizej 60%) wystapito w Katowicach, Lodzi oraz w malych
miasitich polozonych z dala od granicy pafistwowe;j.

Zdecydowanie najwiecej ankietowanych deklarowato posiadanie rodziny
lub zrajomych w Niemczech (33,1%) oraz w Stanach Zjednoczonych
(2477%%). Trzecia pozycje w rankingu zajmuje Kanada (6,5%), a kolejne Fran-
cja, Welka Brytania, Szwecja, Wiochy i Australia. Udziat pozaeuropejskich
krajév imigracyjnych (Stanéw Zjednoczonych, Kanady i Australii) byt
w przjpadku tego zjawiska daleko wyzszy niz w odniesieniu do imtensywno-
sci (bédanych w tym samym badaniu ankietowym) kontaktéw za pomocq
srodkéw tacznosei i tym bardziej wyjazdow. Z drugiej strony odsetek dekla-
fujacych posiadanie bliskich w krajach zachodnioeuropejskich byt najezesciej
mniejszy od udziatu 0s6b utrzymujacych biezaee kontakty z tymi krajami lub
nawet wyjezdzajacych do tych panstw. Wynika z tege, 2e duza czesé kontak-
tow nie jest oparta na uktadach rodzinnych, majae raczej charakter zawode-
wy lubturystyezny. Zaskakujaeo mate 0s6b przyznate sle de posiadania re-
dziny v wszystkieh krajaeh oselennyeh poza Nieméeaml.

Wysoki odsetek majacych kontakty rodzinne lub towarzyskie z Niemca-
mi charakteryzuje wszystkie badane o$rodki szeroko rozumianej Polski za-
chodniej (ryc. 63). Najwyzszy jest tam w matych miastach: Gogolinie (mniej-
szo$¢ niemiecka, wielu obywateli posiadajacych podwdjne obywatelstwo),

i _

—l ]
Pl o - o o

Respondents with family or close acquaintances in Germany
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Stubicach, Kotobrzegu i Kartuzach oraz w Opolu. W Polsce wschodniej
omawiany odsetek wyraznie maleje, przy jednoczesnym odwrdoceniu proporcji
(wigcej 0s6b posiada rodzing w Niemczech, wsréd ankietowanych w osrod-
kach wojewédzkich). Miastami praktycznie bez tego typu powiazai z naszym
zachodnim sasiadem okazaly si¢ Nowy Targ i Wegrédw. Regionalne zrdzni-
cowanie powigzah rodzinno-towarzyskich ze Stanami Zjednoczonymi jest
dopetnieniemn kontaktow z Niemcarmi. Najwigcej oséb ankietowanych dekla-
rowato posiadanie bliskich w USA w tych badanych miastach, w ktérych
powigzania z Niemcami okazaly si¢ relatywnie stabsze (ryc. 64). W grupie
tej oprocz osrodkow z Polski potudniowo-wschodniej znalazla si¢ takze
Warszawa (44% ankietowanych ma rodzing lub znajomych w USA, a tylko
22% w Niemezeeh). Jednoczednie kontakty osobiste ze Stanami Zjednoczo-
nymi byly zdecydowaniie najstabsze na Slgsku. Wyraznie najsilniej zwigza-
ny rodzlnnie z USA okazat si¢ Nowy Targ (73,3% ankietowanych ma bliskich
w tym kraju), a ponadto Rzeszow (50%), Biatystok i Warszawa.

Posiadanie rodziny w Kanadzie i w Australii charakteryzuje si¢ razktadem
regionalnym zblizonym do wystepujacego w przypadku Stanoéw Zjednoczo-
nych. Sposréd badanych osrodkéw najwigksza koncentracja wystapita w Lu-
blinie, Tomaszowie Lubelskim (20% badanych ma bliskich w Kanadzie i 16%
w Australii) oraz w Kielcach. Kontakty osobiste z obydwoma tymi krajami
praktycznie nie wystepowaly w Polsce pétnocnej. Rowniez rodzing lub zna-
jomych we Wioszech i we Francji majg czg¢sciej mieszkancy poludniowe;j
czesci kraju, W pierwszym przypadku najwy2szy odsetek badanych odnoto-
wano ponownie w Kielcach i Lublinie, w drugim, w Stubicach (20%), Lubli-
nie, Zielonej Gérze, Rzeszowie i Lubaczowie. Bliskich w Szwecji posiada-
li przede wszystkim ankietowani z Gdanska (16%), Warszawy i Lodzi. Az
42% badanyeh w Siemiatyezach przyznato sie do posiadania krewnyeh Jub
znajomyeh w Belgii (efekty diugookresowyeh wyjazdow do pracy ,,Aa €Zaf-
6"). Najslinlejsze powiazania rodzinne z Austrig stwierdzono w Krakewie,
z Czechami w Opolu (20%), Gogelinie i Wroetawliu, a 2 Holandia w Kérniku.
Jedynymmi osrodkami w kioryeh odnoetewane istotna statystyeznie liczbe 6B
fajaeyeh bliskieh Aa Ukrainie byly Lublin i Lubaezéw (fye. 65).
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Rye. 64. Respondenci posiadajacy rodzine lub bliskich znajomych w Stanach
Zjednoczonych
Respondents with family of close acquaintances in the USA

Main directions to respondents*® family and social linkages



5.2.32. PREXMIMOKANIE CUDZOTEEORW W DOMU

Przyjmowanie w domu obywateli innych panstw jest zjawiskiem znacznie
rzadszym niz wyjazdy zagranicg czy miedzynarodowe rozmowy telefonicz-
ne. Jest ono najczesciej dowodem bliskiego kontaktu osobistego. Moze by¢
tez przejawem intensywnych powigzan ekonomicznycth jak np. kontakty
w ramach prowadzonej w domu dzialalno$ci gospodarczej (w tym wynajmu
kwater turystycznych) lub nielegalne zatrudnienie obcokrajoweéw. O skali
dwéch ostatnich zjawisk $wiadczy posrednio, wspominany juz fakt, ze spo-
$réd 84,5 min obcokrajowcdw, ktérzy wjechali do Polski w 2000 r., tylko
3,5 min skorzystato z noclegu w hotelu lub innym obiekeie tego typu. Pozo-
stali przebywalii w Polsce tylko kilka godzin, lub zatrzymali si¢ wiasnie w do-
mach prywatnych.

W grupie poddanych badaniom ankietowym do przyjmowania w domu
cudzoziemcdw (niezaleznie od faktu czy korzystalli oni z noclegu) w ostat-
nich 5 latach przyznato sie 40,3% os6b. Jest przy tym charakterystyczne, Zze
odsetek ten jest prawie identyczny dla osrodkéw wojewédzkich jak i dla ma-
tych miast. W skali kraju, zdecydowanie najczesciej przyjmowani okazali si¢
obywatele Niemiec (w swoich domach goseito ich bliske 20% ankietowa-
nych) oraz Stanéw Zjednoczonyeh (5,3%). W obu przypadkach duzg czes¢
gosei stanowia z pewnoseia osoby pechodzenia polskiege (wzglednie posia-
dajace podweéjne obywatelstwo). Dosé czesto do doméw zapraszani g tak-
ze Rosjanie (3,5%), Brytyjezyey (3,0%), Ukrainey (2,8%), Franeuzi, Szwe-
dzi, Helendrzy, Wiesi i Czesi (wszysey w przypadku penad 2% badanyeh).
Osrodki wejewédzkie sharakteryzewaly sie wyzszym udziatem gesei ze Sta-
néw Zjedneezenyeh, Wielkiej Brytanii i Szweeji oraz nizszym w przypadku
Niemiee oraz pezestatyeh krajow aéeiennyeh. Spesrod krajew sasiednieh za-
skakujaes niski Byl adsetek 836B przyjmujacyeh w demu aBywakeli Stewa-
&ji; Litwy i Biaterusi. W astatnim przypadkw meze ie jednak wynikaé z fakiu
Rierezrézniania Brzez niekidryeh ankistewanyeh Regjan | Bialorusingw.

Rozklad regionalny zjawiska przyjmowania cudzoziemocdw;, analizowany
ogotem, nie wykazuje jednoznaczmych prawidlowosci (ryc. 66). Najczesciej
przyjezdni odwiedzali mieszkania Polakow w przygraniczaych Stubicach oraz
Polanicy Zdroju (przyjmowato ich 60% badanych); cz¢sto w miastach por-
towych (Gdansk, Szczecin) oraz niektérych osrodkach lokalnych (Siemiaty-
czach, Kérniku i Moragu). Zaskakujaco niskim odsetkiem goszczacych ob-
cokrajowcOw charakteryzujq sie duze aglomeracje (m.in. Warszawa, Poznafi,
Katowice), zdecydowanie najnizszym (tylko 14%) miasto Lodz. Relatywirle
niski odsetek w przypadku Opela | Gogelina ttumaezy¢ nalezy tym, ze przy-
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Ryc. 66. Respondendi, ktérzy przyjmowali w domu cudzoziemcédw w okresie 195%-
2001
Respondents who had hosted foreigners in their homes in the period 1926-2001

jezdzajace tam z Niemiec osoby nie sa traktowane jak obcokrajowcy. Na uwa-
ge zastuguje rzadsze przyjmowanie cudzoziemcéw w miejscowosciach na po-
graniczu ukrainskim i stowackim (w poréwnaniu ze wspormmnianymi oSrod-
kami potozonymi przy granicy niemieckiej i czeskiej).

Przyjmowanie w domu obywateli niemieckich wystepuje o wiele czesciej
w zachodniej, a szczegdlnie potudniowo-zachodniiej czesci kraju. Z tym zja-
wiskiemm mamy do czynienia zar6wno w duzych miastach, jak i w o§rodkach
przygranicznych oraz turystyczaych (prawdopodobnie goszczentie Niemcow
np. w Polanicy Zdroju i Wisle oznaczato wynajmowanie im kwater prywat-
nych). Zachodni sgsiedzi rzadko zapraszani sq do domdw w badanych osrod-
kach z Polski wschodniej, z wyjatkiern Warszawy oraz Siemiatycz. Zdecy-
dowanie inny rozklad przestrzennych charakteryzuje przyjmowanie obywateli
Stanéw Zjednoczonych. Ma ono najezesciej miejsce w Rzeszowie, Wrocta-
wiu, Krakowie i Nowyrm Targu, a ponadto w Gdansku. Natezenie zjawiska
w szeroko rozumianej Polsce centralnej jest znlkome. Najwiekszy udziat 6s6b
goszezacych obywatelli Rosji odnetowano w Slemiatyezach, Bialymstoku
i Olsztynie, wysoki w Gdanisku, Moeragu i Kartuzaeh. Jeszeze wigksza Zalez-
fnesé ed pelezenia geografieznege wzgledem graniey wykazale zjawiske
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przyjmowania Ukraincéw, zdecydowanie najpowszechniejsze w Tomaszowie
Lubelskim (27%) oraz innych badanych miastach Polski poludniowo-wschod-
niej. Rzeszéw i Stubice okazaly sie tez osrodkami o najwiekszym odsetku an-
kietowanych deklarujagcych domowe wizyty obywatelii Francji. Az 27% ba-
danych w Kérniku stwierdzilo, ze goscito w domu Holendréow, 18%
ankietowanych w Gdansku podejmowato Szweddw, a 16% w Siemiatyczach
- Belgéw (najprawdopodobniej osoby polskiego pochodzenia, ktore uzyskaly
juz obywatelstwo belgijskie). Obywatele czescy najczesciej odwiedizadli do-
my mieszkancow Opola i Gogolina.

5.2333. PODSSMODBWANIE

Podsumowujac rozwazania dotyczace kontaktow osobistych nalezy stwier-
dzi¢, ze wydaja sie one by¢ silnie skorelowane z wcze$niejszymi masowymi
ruchami migracyjnymi oraz z biezacymi wyjazdami zarobkowymi. Inmymi
stowy, najwiecej bezposrednich kontaktéw mieszkancy Polski majg z osobami
pochodzenia polskiego, ktére w poprzedmich latach (lub nawet w poprzednich
pokoleniach) wyjechaty do Niemiec i Stanéw Zjednoczonych, a takze do Ka-
nady, Australii, Wielkiej Brytanii i Francji. W tym kontekscie charakterystycz-
ne jest przerwanie wigzi rodzinnych i osobistych z obywatelamii pagstw by-
fego ZSRR. Rzeczywiste utrudnienia we wzajemnych kontaktach w okresie
Polski Ludowej byly, jak widaé, najprawdopodobniej wigksze niz w relacjach
z panstwami Zachodu (pomimo tzw. ,,2elaznej kurtyny”). Swego rodzaju
kontaktami osobistymi, ktore ujawnity sie w badaniu, sg takze ,,drobne relacje
ekonemiczne™, do kioryeh zaliezy¢ nalezy: prace (najczeseciej nielegalna)
w gospedarstwach domewyeh i matyeh firmaeh rodzinnyeh (Pelakow w Eu-
rople Zaehodniej i przyjezenyeh ze wsehodu W Polsee), nierejestrowaiy wy-
fnajerm pekejéw i mieszkan, a takze diugetrwale kerzystanie z ustug na ebsza-
fze przygranieznyin kraju sasiedniege (Ap. Niemey edwiedzajaey fryzjera lub
dentyste w Pelsee).

5.3. POWIAZANIA POLITYCZNE

W przesziosci wszelkie powigzania migdzynarodowe, ktére mogliby$my
nazwaé powigzaniami polityczaywmi realizowane byly wytacznie na szczeblu
centralnyrm. Dziato sig tak nic tylko w krajach o ustrojach totalitarnyeh, ale
takze w panistwach uwazanych za demokratyczne. Sytuacja zaczgta zmisniaé
si¢ dopiero po drugiej wojnie $wiatowej, a na naszym kontynencie impulsem
do tej zmiany byly w szczegolnos$ei procesy integracyjne i polityka Unii Eu-
ropejskiej. Przejawerm decentralizacjii (lub regionalizaeji) powiazam politycz-
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n/ch byto podejmowanie wspélpracy miedzynarodowej przez samorzady
Idkalne i regionalne, zawigzywanie euroregiondw, a z czasem takze bezpo-
$rednie kontakty regionéw z centralnymi organami Unii Europejskiej (zwtasz-
c:a w charakterze beneficjentéw srodkéw pomocowych). Do analizy rozktadu
prwigzah polityczaych na terenie Polski, jako szczegdlnie przydatne uzna-
h) istniejace umowy o partherstwie zawierane przez samorzady réznych
siczebli.

5.3.1. POWIAZANIA MIEDZYNARODOWE GMIN

Miasta i gminy partnerskie funkcjonujg w przestrzemii europejskiej od
p>czatku lat 50. (Zelazo 2001). W roku 1995 w Unii Europejskiej istnialo
p>nad 14 tys. zwigzkéw dwustronnych, w ktorych uczestniczyly blisko 10 tys.
gnin (Furmankiewicz 2001). W Polsce dane o partnerstwie sa gromadzone
pzez Ministerstwo Spraw Zagraniczaych dopiero od kilku lat. W ewiden-
cjach nie znajduja sig wczesniejsze umowy. Tym samym brakuje jednolitej
bizy 2rédlowej dla ombwienia zagadnienia. W tej sytuacji jedynym mozli-
wym zrodtem informacji sq badania ankietowe. Byty one, w drugiej polowie
Iet 90., prowadzone kilkakrotnie w skali kraju (patrz ponizej) oraz dla wybra-
nich regiondw, m.in. dla Pomorza Srodkowego (Rydz, Jazewicz 2002) i wo-
jewoédztwa kujawsko-pomorskiego (Szymanska, Michniewicz 2002).

W 11998 r. analizg rozktadu zwigzkéw partnerskich w catym kraju przepro-
wadzit Zwigzek Miast Polskich (Brzozowska 1998; Krgé 1998). Ustalono, ze
387 polskich miast i gmin posiadato wowezas umowy partnerskie z Niemca-
tri, 138 z Holandia, 124 z Francjq i 106 z Danig. Najwiecej umow posiadat
Krakow (48). Na badaniach tych opiera si¢ w swoich epracowaniach M. Fur-
frankiewicz (2001). Zgodnie z jego ustaleniami w kefieu 1998 f. istniato
co najmniej 1481 zwigzkéw migdzynarodowych, w kidryeh wezestniczyty
co najmnle) 643 polskie gminy. Autor dokonat zestawienia trzeeh najezesele]
spotykanyeh partnerow dla wszystkich 116 wejewodztw, porzadkujae je jed-
noczesnie wedtug liczby pesiadanyeh umeéw (rye. 67). Niemey byly krajem,
Zkiorym zaware najwigeej perezumien w przypadku az 11 wejewddziw.
Odstgpstwa od te] reguty detyezyly najezeseiej kentakiéw z bezpesrednim
sasiadem danego wejewédztwa. | tak w przypadku pedlaskiege najwigee]
perezumien pedpisane z Litwa, pedkarpackiege z Ukraing | matepelskiege ze
S-owaeja. Zaskakujaea jest natemiast pierwsza pozyeja Franeji w SWislokrzy-
skim eraz Helandii w wielkepelskim. Auter zwraea {6z Uwage na relatywnie
Riski udziat Warszawy i fiekiéeyen innyeh duzyech aglomeraci w samersa-
dowyeh kentakiaeh migdzynaredewyeh. Wydaje sig, ze istetRym clementem



Ryc. 67. Liczba zwiazkéw partnerskich gmim oraz ich najczesciej wystepujacy

partnerzy
Number of partnerly links on the part of gminas, and thc most commenly eceurring partners

Zrédlo (Source): Furmankiewicz, M. (2001)

wyjasniajacym jest silna pozycja tych osrodkéw w europejskiej przestrze-
ni spoteczno-ekonormniczmej. Swoje cele w zakresie kontaktéw miedzynaro-
dowych realizuja one w ramach innych form wspétpracy (powigzamia po-
szczegblnych przedsigbiotstw, izb handlowych i gospodarczych, w Warszawie
powigzamia instytucji centralnych). Tyrm samym wspbtpraca partnerska jest
im niejako ,,mniej potrzebna™ niz w innych miastach, gdzie istotnym elemen-
tem pozostaje kwestia szeroko rozumianej promocji.

Kolejne ogo6lnopolskie badania interesujacego nas zagadniemia przepro-
wadzit w 2000 r. OBOP na zlecenie Polskiego Instytutu Spraw Miedzynaro-
dowych. Wykorzystano reprezentatywng prébe 500 gmin. Jednym z celéw
analizy bylo okreslenie geograficznego zr6znicowaniia intensywnas$ci kontak-
téw samorzadowych z zagranica. Niestety, analizg rezultatéw przeprowadzono
wylacznie na silnie zgeneralizowanym poziomie 16 nowych wojewddztw.
Zgodnie z wynikami tego badania, najwigcej partnerow zagranicznych posia-
daja gminy z wojewo6dztw Polski zachodniej, w tym przede wszystkif lubu-
skie (73% wszystkich gmin), dolno$laskie i opolskie (Zelazo 2001). Ponad
50% jedmostek samorzadowych ma tez partnerdw zagranicznych w wielko-
polskim i pomorskim. Zdecydowanie najstabsze kontakty zagraniczne reali-
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zowane sg w jednostkach samorzadowych Polski centralnej. W wojewddztwie
mazowieckim umowy partnerskie ma tylko 13%, a w }odzkim 22% (w obu
przypadkach jest to zauwazalnie mniej niz w wojewodztwach pogranicza
wschodniego). A. Zelazo przyczyn takiego stanu rzeczy doszukuje si¢ w wiek-
szym udziale gmin wiejskich w obu wojewddztwach, przy jednoczesnej duzo
mniejszej ich og6lnej aktywnosci migdzynarodowej. Wsrod czynnikéw wply-
wajacych na rozktad przestrzenny powigzafi samorzadowych autorka wska-
zuje takze na elementy historyczne (w tym rol¢ mniejszosci marodowych),
atrakcyjno$¢ inwestycyjng oraz poziom wyksztatcenia i znajomosci jgzykéw
obcych wérdd urzednikéw samorzgdowych.,

Badani przedstawiciele samorzadéw wymiemnili 41 panhstw, z ktorymi pod-
pisane s umowy partnerskie. Najwigcej uméw zawarto z Niemcami (z krajem
tym wspoétpracuje 28% badanych gmin). Wiele gmin ma po kilku partneréw
w Niemczech. Zwigzki z Niemcami dominuja w wojewoédztwach zachodniej
Polski i w wojewodztwie warminsko-mazurskim. Az 12% gmin ma podpisane
umowy z Francja (gtéwnie w wojewodztwach mazowieckim, t6dzkim i lu-
belskim), po okoto 6% z Czechami (giéwnie w przygranieznyeh wojewddz-
twach dolnoslaskim i laskim) i Helandia (w rozproszeniu). Kolejne miejsea
wsrod krajow najsilniej zwiazanych z polskimi samorzadami zajmuja Ukraina
(w lubelskim i podkarpackim), Dania, Litwa, Stowaeja i Wegary. Spesréd
bezposredniich sasladéw zdecydowanie najmnlej uméw o partnerstwie ped-
pisano z Blalerusia 1 Rosja (Zelazo 2001).

Zgodnie z opiniag Rady Gmin i Regionéw Europy o wyborze kraju, z kté-
rym podejmowana jest wspotpraca decyduja (Weber 1996): bliskos¢ geogra-
ficzna, czynnik historyczny, blisko$¢ jgzykowa i zblizona sytuacja spolecz-
no-ekonomiiczma. W Polsce i innych krajach Europy Srodkowej czynniki te
nie miaty jednak kluczowego znaczenia (Zelazo 2001). Podejmowano wspét-
prace gtownie z krajami Europy Zachodniej, najczesciej odleglymi geogra-
ficznie i jgzykowo oraz o wiele lepiej rozwinigtymi gospedarezo (dopiere
w koricu lat 90. wystapit wzrost znaczenia kontaktow z krajaml sasiedzkimi).
Istotnym elementem wydaja sig w Polsce czynniki historyezne (Zainterese-
wanie Niemeow wspotpraca z jednostkami w Polsee zachedniej) oraz mez-
liwosé dofinansowywania projektow i imprez pod warunkiem pozyskania Za-
granicznego partnera (szczegolnie w Niemezeeh) ze strony réznyeh fundaeji
oraz funduszy europejskich (Furmankiewiez 2001). Wspétpraca migdzyna-
rodowa staje sle tym samym waznyr czynnikiem rezweju, sZzezegolnie
w sytuaeji niedestatku kapitatu inwestyeyjnege (Parysek 11997). Analizujae
rozklad przestizenny zwiazkow partneiskich mezna iez zaebserwewat zja-
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wisko dyfuzji innowacji. Umowy najpierw zawieraja osrodkii wigksze, a na-
stepnie popularnos¢ wspoétpracy miedzynarodowej rozszerza si¢ na otacza-
jacy je region (Szymaiiska, Michniewicz 2002).

5.3.2. POWIAZANIA MIEDZYNARODOWE WOIEWODZTW

Analizag uméw o wspolpracy oraz porozumiefi migdzynarodowycih zawie-
ranych przez wojewodztwa zajmowal sie W. Zglinski (2001). Z uwagi na re-
forme administracyjna Polski, umowy takie sg z koniecznas$ci nowyrm zjawi-
skiem (rozkiad geograficzny umoéw zawieramych przez stare jedinositkii badala
M. Pacuk (1997a), cze$¢ z tych uméw przejety automatycznie nowe woje-
wbdztwa). Tym samyma ich liczba nie jest duza, a analiza rozktadu przestrzen-
nego o wiele tatwiejsza. W 2000 r. (a wigc po dwdch latach dziatania nowych
wojewddztw) méwi¢ mozemy 0 46 umowach i porozumieniach (w tym kil-
ka na etapie podpisania listu intencyjnego). Na omdowienie zastuguja one nic
tylko z uwagi na to, ze jedynie na tym poziomie dysponujemy kompletng listq
istniejacych zwigzkéw formalnych. Interesujacy, z merytorycznego punktu
widzenia, jest rowniez wspomniamy krotki okres funkcjonowania uméw. Ich
analiza dostarcza zatem informacji o aktualnych cigzeniach (w sensie poszu-
kiwania partnerdéw) i nie jest obarczona bagazem porozumierh zawartych
fia poezatku okresu transformacji (a ezeseiowo nawet w poprzednich latach),
obeenie nlejednokrotnie faktyeznie nie funkejonujaeyeh.

Na potrzeby niniejszej pracy, na podstawie materialéw opracowanych
przez W. Zglinskiego przygotowano macierz i mape interakcji (ryc. 68) mig-
dzynarodowych powiazaf formalnych, ktérych strong sg polskie wojew6dz-
twa. Podobnie jak w przypadku miast wojewddzkich ujawnia ona prawidto-
wos$¢é zgodnie z ktérag wojewddztwa o silnej pozycji ekonomicznej oraz
silnych migdzynarodowych zwigzkach na poziomie przedsigbiorstw (handel
zagraniczny, inwestycje bezposdrednie) nie nalezg do najaktywniejszych przy
zawieraniu formalnych porozumiei migdzynarodowych. Wojewodziwo wiel=
kopolskie jako jedyne, nie posiadato w 2000 r. 2adnego nowego oficjalnege
partnera za granica (nie liczac ,,przejgtych” partneréw bylego woj. poznan-
skiego), wojewédztwo mazowieckie moglo si¢ poehwalié¢ tylko jednyim ta-
kim partnerem. Jednoczesnie niespodziewanie duzg 1108¢ uméw 1 perozumien
obserwujemy w przypadku swigtokrzyskiego | kujawske-pomorskiego, ¢o
mozna interpretowac jako peszukiwamie dla wiasnegeo regionw miejsea
W przestizenii europejskiej, w warunkach ograniczenyeh, dotychezasowyeh
pewiazan miedzynarodowych. Bardze aktywne przy zawieraniu Uméw jest
tez wojewodztwo pemerskie, w kidrege przypadku wiaze sie te pesrednio ze
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E———— 2 —_— 1
Ryc. 68. Umowy i porozumienia migdzynarodowe wojewédztw w latach 19045-2000
Y@iwdships' international agrccments in the ycars 1%¥b-2000

Zrodlo (Source): Zglinski W., 2001

wspotpraca w regionie Morza Baltyckiego (z siedmiu zawartych umoéw, cztery
dotyczg panstw basenu Baktyku).

Interesujacy jest rowniez rozkiad przestrzenny partneréw zagranicznych.
Odwrotnie niz w przypadku umow zawieranych przez gminy, Niemcy odgry-
waja w powigzamiach wojewodztw rolg zaskakujaco ograniczong. Moze to
wynikac ze zbyt silnej pozycji niemieckich landoéw jako partnerow dla stab-
szych, nie tylko budzetowo, ale i kompetencyjnie, polskich wojew6dztw
(pomimo reformy administracyjnej z 1999 r., ktéra miata na cclu m.in. wy-
réwnanie pozycji wojewodztw i regionéw w ramach Unii Europejskiej).
Zdecydowanie najpopularniejszym kierunkiem przy poszukiwaniu regionow
do wspotpracy, sa natomiast Wiochy. Przypada na nie az 1.3 uméw i porozu-
mien, ktérych strona jest az 10 polskich wojewddztw (kujawsko-pomorskie,
podlaskie i podkarpackie posiadaja po dwoch niezaleznych partneréw wio-
skich). Silna pozycja Wioch, jako partnera jednostek samorzadowych réznego
szczebla (szczegolnie w Polsce potudniowo-wschodniej), bywa thumaczona
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wyjazdami pielgrzymkowymi i oddziatywaniem Katolickiego Wmiwersyte-
tu Lubelskiego (Furmankiewicz 2001). Relatywnie duzo uméw o partmerstwie
samorzady wojewddzkie zawarly tez z Francjg, Danig i Szwecja. Sposrod
bezposredmich sasiadéw Polski, zadnych porozumiei nie bylo w 200)0 r.
z Czechami, Stlowacja i Rosja.

5.3.3. WSPOLPRACA TRANSGRANICZNA

O wiele czeéciej przedmiotem badan przestrzennych byly kontakty samo-
rzadow w samym pasie przygranicznym, okre$lane najczesciej mianem wspoi-
pracy przygranicznej lub transgranicznej. Badania te realizowano w latach 90.
m.in. w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowamia PAN (Pro-
jekt Poditawyy rozwajfu zacinatdialn/ | wsetheich/ obszantow preygmranieznych
Polsi4l; Stasiak 1995), pod auspicjami Komitetu Przestrzennego Zagospoda-
rowania Kraju (Problemy wspéipmatyy regiomalheg;.... 1996) oraz w wielu osrod-
kach regionalnych. Szczegétowe studia dotyczace polsko-niemieckiej wspot-
pracy przygraniczmej podejmowano wielokrotnie na wmiwersytetach
weoctawskim (m.in. Ciok 1998) i poznadskim (m.in. Stryjakiewicz [1996).
Wspotpraca na pograniczu wschodnim analizowana byta w osrodkach rze-
szowskim, lubelskim i biatostockim. Szereg oddzielnych prac maukowych
6 charakterze geograficznym poswigcono tez euroregionom jako mowym
formom wspotpracy miedzynarodowej samorzadéw. Analizowano wszystkie
eureregiony na granicach Polski (m.in. Ewieregigoyy ~ mestyy do Emwigpy
bez Gramitc 2000; Evrorgiooyy wseisihigego pegriamigzza 2002; Pacuk 11998),
lub peszezegblne jednostki jak np. Eureregion Battyk (Palmowski 1998),
Eureregion Nysa (Euroregion Nysa = rzy late deSwiasldzeen 1994) ezy Eure-
regien Karpaty (Kezaheeka 1998).

Przyjmuje sig, ze o ile przed 1990 r. potozenie przygraniczne bylo elemen-
tem ograniczajacym rozwoj, to wraz z pojawieniem si¢ mozliwosci podejmo-
wania wspoOlpracy transgranicznej stato sie niejednokrotnie stymulatorem
tego rozwoju. Uwaza sig, ze wspolpraca ta moze polegac nie tylko na wymia-
nie towarowej, ale takze m.in. na wspétdziataniu technologicznym, czy wspol-
nej ekspansji marketingowej (Kuciaski 1998a). Wsréd podstawowych czyn-
nikéw determinujacych rozwdj lokalnej wspotpracy tramsgranicznej
najcze¢sciej wymienia sig (Szul 2001): czynniki geograficzne, czynniki eko-
nomiczne, czynniki socjokulturowe i jgzykowe, czynniki instytucjonalne,
czynniki polityczno-migdzynarodowe:. W warunkach polskich rola poszeze-
gélayeh ezynnikéw jest zréznicowana w zaleznosci od tego, na ktorym od-
einku graniczayem ma miejsce analizowana wspétpraca. Jednoczesnie, jako
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gioéwne bariery dla rozwoju takiej wspotpracy wskazywane sa (Ciok 1998):
braik rowmnowvegi ekomamidzasg), dystanss kultunaw)y | jazyibonyy, nidadddwatno-
$cii insnstytoyendine.

Podstawg wspétpracy transgranicznej stanowig ogélnoeuropejskie umo-
wy oraz dwustronne akty prawne. Polska posiada porozumienia o takiej
wspotpracy ze wszystkimi sasiadami. Przedmiotem wspétpracy transgranicz-
nej sa najczgsciej: rozw6) przejsé graniczaych i transportu, infrastruktura
komunalna, turystyka, ochrona $rodowiska, kultura, edukacja oraz przeciw-
dziatanie klgskom zywiotowym. W ramach tejze wspotpracy od poczatku lat
90. tworzone sq euroregiomy. W listopadzie 2002 r. wzdtuz wszystkich gra-
nic Polski istniato ich 16: Battyk, Niemen, Puszeza Blatoewieska, Bug, Kar-
paty Wschodnie, Tatry, Beskidy, Slask Cieszy#ski, Silesia, Pradziad, Glacen-
§is, Dobrava, Nysa, Szprewa-Nysa-Bélbr, Pro Europa Viadrina, Pemerania. leh
funkeja, jak il mozliwesel dzistania sq bardzo zrdznicowane. Relatywnie dlo-
brze rozwinigta jest wspotpraea na pegraniezu pelske-niemieckinm i polske:
ezeskim, dobrze na pelske-stowackimm. Eureregiony pelske-niemieckie mega
byé beneficjentem pemeey Unii Europejskiej. Dzieki temu udate sie tam zre-
alizewaé szereg lokalnyeh inwestyeji infrastrukiuralnyen. Dzialanie najstar-
szege Eureregionu Nysa na pegraniezu pelske-niemiecko-czRuKith prayezy-
fite si¢ do peprawy stadu $redewiska naturalnege w tzw. ,CzarAym
Tréjkaeie®. Dla wigkszoseh eureregisnéw epracewane programy Fezweiu £e-
gienalnege (Riektére z nieh zawieraty te2 elementy plandw Zagospodarewania
przestrzennege). W kilku miastach rezeigtyeh graniea pelske-niemiseka pad-
jete prébe keerdynaeji lokalnej pelityki przestrzennej (Mm.in. w Zgorseley, GY-
Binie i Stubieaeh). Wiadze samarzadewe sasiadujaeyeh jednosiek wspélnie
zabiegaly 8 definansewanie kenkretnyeh projekidw, a nawet startowaty
w kenkursach planistyezayeh. Na granicy polske-ezeskie) | polsko-stowae:
kiei sze2e881n3 role sdgrywa fHFysiyka, w fym wspeina promeeia Hansgra:
RiezRyeh Fegiandw trystyeznyeh (M:1n. w Ketlinie Kigdzkig)): Niewatpli:
wym efekiem wspelpracy (Fansgraniczhe jest {6z reakywowanie
aHientyeznege Malegs FUERY BFaRIcZReED BFaz HFHERBMIENiE gorsKich fiFy-
styeznyeh pragise granicznyeh:

Wielu autoréw (Kaczmarek 11996; Eberhardt 1995) zgodnie podkre$la, Ze
warunkiem efektywnej wspétpracy pomigdzy samorzadarmi dwoch krajow
(w tym wspotpracy przygranicznej i euroregionalnej) jest autentycznie samo-
rzadowy charakter, podobna wielko$¢ oraz kompetencje wspétpracujgeyeh
jednostek. Sytuacja taka wystgpuje na zachodniej i potudniowej graniey
polskiej. Euroregiony na wschodzie oparte sa fia edgérnyeh porozumieniach
administracji centralnej i stanowla raczej wyrazenie weli wspélpraey niz sama
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wspotpracg. Kompetencje lokalnych partneréw na Ukrainie i Bialorusi sq
mniejsze, niz w przypadku polskich wiadz lokalnych. Nickorzystne jest tez
nadmierne rozbudowanie przestrzenne nowopowstatych struktur (Euroregiony
Karpaty, Bug, Niemen, Battyk). Ograniczylo ono powstanie mniejszych jed-
nostek, ktore w wiekszym stopniu moglyby przyczynié si¢ do rozwoju obsza-
row bezposrednio sasiadujacych z granica. Stabe spoleczno-gospodarcze
podstawy rozwoju euroregionéw wschodnich ulegna dalszemu zachwianiu po
wprowadzemiu w 2003 r. wiz dla obywatelli Rosji, Ukrainy i Bialorusi.

W kontekscie analizy miedzynarodowych powigzan na poziomie regio-
nalnym nalezy stwierdzi¢, ze tylko na niektoérych obszarach powstanie euro-
regiondw przyczynito sig do rzeczywistej intensyfikacji szeroko rezumianych
kontaktéw dwustronnych. W wielu innych miejscach intensyfikacja ta ogra-
niczyla sie do okolicznosciowych podrézy przedstawicielii wiadz samorza-
dowych. Na niektérych obszarach mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie
0 powstaniu bariery dla wspotpracy lokalnej poprzez odgorne powotanie na-
zbyt rozbudowanych struktur curoregionalnych. ,,Warto$¢ dodana™ w zakresie
kontaktow dwustronnych wystapita z pewnos$cig w niektérych euroregionach
fa granicy zachodniej i potudniowej. llustracja tego faktu moga by¢ kwoty
pomocy, jakie udato si¢ uzyskaé euroregionom (gtéwaie z Unii Europejskiej
w ramach programu PHARE i INTERREG) w latach 1996-1999. Sposrod
filespetha 1164 min euro catkowitej pomocy, az LS55 min trafito do czterech
euroregiondw polsko-niemicckich, w tym 73,2 min do euroregoinu roEuropa
Viadrina i 42 min do euroregionu Nysa. Spesréd euroeregiondw potezenych
fia infyeh granieach znaezniejsza kwote otrzymat jedynie polsko-czeski eu-
feeregion Glaeiensis (7 min). Catkewita suma, jaka traflta do jednostek
Aa graniey wsehedniej wyniosta zaledwie 850 tys. eure (Zglinski 2001).

5.4. POWIAZANIA POZOSTALE

W kolejnych podrozdziatach dokonano omdwienia powigzanh pozostalych,
ktére trudno jest jednoznacznie zakwalifikowaé do jednej z wezesniejszych
kategorii interakcji (ekonomiczaych, spoteczaych i politycznych). Czesto
majg one charakter wtéeny, choé niejednokrotnie same generuja wymienio-
ne wyzej powiazania. Do grupy tej zaliczono interakcje transportowe oraz
kontakty ludnosci za pomocg srodkéw facznosci. Analiza tych powigzah ma
istotne znaczenie, gdyz moze ona w pewnym stopniu petni¢ funkcj¢ weryfi-
kujaca wzgledem dotychczasowych rozwazai. 1 tak np. istnienie linii auto-
busowej z okreslonego regionu do jednego z paristw europejskich jest prawie
zawsze odzwierciedleniem istnienia jakichs interakeji, nawet jezeli nie ujaw-
fity sie one w zadnayeh innych danyeh.
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5.4.1. POWIAZANIA BEZPOSREDNIE TRANSPORTEM PUBLICZNYM

Transport jest miernikiem wielkosci zwigzkéw przestrzennych; stad tez
stanowi podstawowy aspekt geografii (Ullman 1959b). Dorobkowi geogra-
fii transportu poswiecono wiele odrebnych pozycji. W tym miejscu na pod-
kreélenie zastuguja prace analizujace polaczenia miedzynarodowe polskie-
go transportu z uwzglednieniem jego zroznicowanej dostgpnosci na obszarze
Polski. Zagadnieniem tym zajmowat si¢ T. Lijewski (1986), dla komunika-
cji autobusowej ~ T. Komornicki (1996b, 2001 b). Liczne opracowania pposwi¢-
cono potgczeniom transportowyin na obszarach pogranicza (m.in. Wigckowski
2001, Koziaeski 1998, Ciok 2002) oraz powigzaniom najwigkszych metropolii
(m.in. Korcelli 1995). Pozycj¢ Krakowa i innych miast Polski potudniowo-
wschodniej, jako weztow komunikacji migdzynarodowej badata M. Kozanec-
ka (1995, 11996). Rozwdj powiazam transportowyeh w kontekscie wspdipra-
¢y curoregionalnej analizowat Z, Makieta (2000).

Migdzynarodowe powigzania transportowe badaé mozemy na trzech pod-
stawowych ptaszczyznach: transgranicznej infrastruktury transportowej, trans-
granicznych regularnych potaczen transportowych, transgranicznych przewo-
z6w pasazerskich i towarowych. Z punktu widzenia celéw niniejszej pracy,
analiza przewoz6w towarowych bytaby w znacznej mierze powieleniem
analizy powigzaf w zakresie handlu zagranicznego. Dlatego postanowiono
skupi¢ si¢ na transporcie pasazerskim. Uznano przy tym, ze bezposrednie
migdzynarodowe potgczenia pasazerskie transportu publicznego sg najbar-
dziej uzyteczng miarg powigzah migdzynarodowych na poziomie regional-
nym. W przeciwienstwie do charakteryzujacych sig¢ wysoka stabilnescia sys-
temoéw sleci infrastruktury transportowej, uktad wykonywanyeh na te] sieci
potaczen pasazerskich ulega szybkim przemianom. Dopasewu]e sl¢ on ela-
styeznie do istnlejacego popytu oraz ewentualnyeh egraniezen formalnyeh
(m.in. wynikajaeyeh z poziomu przenikalnosei granie pelityeznyeh). Popyt
fa przewozy wystepuje zas przede wszystkim pomiedzy regienami o siliyeh
zwiazkaeh spoleczno-ekonomieznyeh.

Analize potaczen bezposrednich mozna przeprowadzi¢ w ujeciu zaréwno
wojewodzkim, jak i powiatowym. W warunkach polskich wystgpujg cztery
rodzaje migdzynarodowych potaczen transportu publicznego: linie lotnicze,
kolejowe, autobusowe i promowe. Wszystkie one zostaty wwzglednione
w opracowaniu. Pominigto polgczenia sezonowe nie ujete w rozkladach jazdy,
loty czarterowe i rejsy biatej floty (Komotmnicki 200 Ib). Z omawianych ro-
dzajow statych linii komunikacyjnych, najwigkszq stabilnoscia odznaczajg si¢
potaczenia promowe i kolejowe. Sg one w wigkszym stopniu przywigzane
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do infrastruktury technicznej (ograniczoma liczba transgraniczmycth linii
kolejowych oraz terminali promowych). Takze i w ich przypadku obserwu-
jemy jednak w ostatnich latach istotne przeksztatcemia wynikajace ze zmian
w popycie. Daleko wigksza elastycznos$cig charakteryzuje si¢ sie¢ polaczen
lotniczych, a zwlaszcza autobusowych. Komunikacja lotnicza przywiazana
jest wprawdzie do infrastruktury (w postaci lotnisk o statusie miedzynarodo-
wym), z drugiej jednak strony z uwagi na relatywnie wyzsze koszty utinzymy-
wania linii, poszczegolne potaczenia funkcjormujpzwykle wylgcznie w wieamun-
kach rentownos$ci. Komunikacja autobusowa pozostaje najmniej zalezna od
infrastruktury. Jest tez najbardziej zdecentralizowama w sensie organizacy;j-
nym. Oba rodzaje sieci (lotnicza i autobusowa) obstuguja zupetnie inne seg-
menty rynku. Tym samym dobrze si¢ uzupetniajg przy tworzeniu obrazu re-
gionalnych powigzan sppoleczno-gospodarczych.

W pracy wykorzystano rozklady jazdy pociagow PKP i lotéw obowiazu-
jace jesienig 2001 r. Z tego tez okresu pochodza dane dotyczace zeglugi pro-
mowej. Najnowsze dostepne informacje o komunikacji autobusowej odpowia-
daja stanowi z poczatku 2002 r. i pochodzg z ewidencji wydanych zezwolen
Ministerstwa Infrastruktury. Wymierng jednostka wykorzystywang w opra-
cowaniu sg kursy powrotne realizowane na danym kierunku w ciagu tygodnia.
W przypadku rozktadowych potaczen sezonowych, w kilku wypadkach do-
konano przeliczen odnoszac ich liczbg proporcjonalnie do catego roku (np.
4 potgczenia w tygodniu tylko przez 3 miesiace = I potaczenie w tygodniu
w skali roku). Dane odnosnie komunikacji autobusowej podajq w miektorych
(cho¢ rzadkich) wypadkach wytacznie liczbg linii, a nie kurséw. Na podsta-
wie analizy pozostatego materiatu przyjgto umownie, ze na kazdej z owych
fnlekempletnie opisanyeh linii odbywa|a sl¢ §rednio 4 kursy powrotne w ty-
godniu.

Jeszcze w latach 80. miedzynarodowg komunikacj¢ publiczng zapewniaty
na terenie Polski, prawie wylgcznie skoncentrowane w Warszawie linie lot-
nicze, dalekobiezne linie kolejowe, cztery trasy promowe oraz kilka autobu-
sowych. Jednoczesnie z gwattownym rozwojem jaki nastapit w tym zakresie
w latach 90. postgpowata stata dekoncentracja tych potaczet zar6wno na te-
renie Polski, jak i zagranica (w obrgbie sieci znajdowato sig¢ coraz wigcej
mniejszych osrodkéw). Wigkszego znaczenia nabraty linie lokalne i regional-
ne. Tendencje te byly spowodowane przede wszystkim: a) decentralizacjg
i dercgulacjg gospodarki; b) zniesieniem ograniczen paszportowych i wizo-
wyeh dla obywateli Polski; €) ogromnyi wzrostern natgzenia osobowego ru-
chu granieznego, w tym przede wszystkim ruehu lokalnego; d) wruchamia-
flem nowyeh przejsé graniezayeh (drogowyeh, kelejowyeh i lofmiczyeh);
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e) prywatyzacja transportu samochodowego. Na przeksztalcenia sieci pola-
czen publicznych w znacznym stopniu wplywat rowniez gwaltowny rozwd;j
motoryzacji indywidualnej. Prywatny samochdd stat si¢ najpowszechniejszym
srodkiem transportu przy podrézach zagranicg. Spowodowalo to polaryzacje
rynku potaczen publicznych. Popyt na nie generuja w znacznej czgsci pod-
rézujacy samotnie (wéwczas podréz wiasnym samochodem jest najmnie;j
oplacalna). Z jednej strony sa to ludzie mniej zamozni, trudniacy sig drobnym
handlem (w tym cudzoziemcy z krajow bytego ZSRR) lub pracujacy (cze-
sto nieoficjalnie) za granicg, z drugiej podrézujacy stuzbowo biznesmeni.
Pierwsi korzystajg gtéwnie z potaczen autobusowych, drudzy z lotniczych.

5.4 POLMOEENIA LOTWICZE

Miegdzynarodowe polaczenia lotnicze realizowane sa w Polsce z 8 portow
lotniczych, z ktérych kazdy zlokalizowany jest w innym wojewodztwie (ta-
bela 4). W 7 portach odprawiane sg caloroczne samoloty rejsowe. W Szyma-
nach koto Szczytna komunikacja ma charakter regularny tylko w okresie let-
nim. Prawie wszystkie porty lotnicze obstuguja osrodki wojewddzkie
i zarazem najwigksze aglomeracje kraju. Tylko niektére spo$réd nich (War-
szawa-Okecie, Poznanh-Lawica, Wroctaw-Strachowice i Gdaisk-Rebiecho-
wo) potozone sq w granicach administracyjnych tych miast. Pozostate znaj-
duja sig w okolicznych gminach (w przypadku Katowic-Pyrzowic nawet dosé
odlegtych od osrodka wojewoddzkiego).

Miedzynarodowa komunikacja lotnicza charakteryzuje sig ogromng kon-
centracjg w porcie Warszawa-Okgcie. Druga potowa lat 90. przyniosta jed-
nak znaczacg decentralizacjg regionalnych, a nawet transkontynentalaych linii
lotniczych. W 2000 r. spo$réd 5,2 min os6b odprawionych w polskich mie-
dzynarodowych portach lotniczych 4,2 min (81%) przypadato na lotnisko
warszawskie. Jeszcze w 1996 r. analogiczny odsetek wynosit ponad 88%.
Przyczyna zmian byta czg$ciowa liberalizacja polityki w zakresie dostgpu ob-
cych przewoznikéw do portéw regionalnych. Réwniez polskie linie lotnicze
LOT zwigkszyly zakres swoich potaczen z tych portdw. W walee o klienta
biura turystyczne organizujgce loty czarterowe, w coraz wigkszym stopniu
jako miejsce odlotu wyznaczaty lotniska w Katowicach, Wroctawiu, Poznaniu
lub Gdafisku.

Jesienig 2001 r. z terytorium Polski odbywalo si¢ 829 rozktadowych lotow
pasazerskich tygodniowo. Nalezy zaznaczy¢, ze ich liczba byta w tym okresie
nieco mniejsza anizeli latem 2001 r., z uwagi na wahania sezonowe oraz kry-
zys w branzy spowodowany wydarzeniami z Il wrze$nia 2001 r. Bezposred-
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Tabela 4. Miedzynarodowe polaczenia lotnicze wg wojewddztw w 2001 r. (liczba
lotow powrotnych w tygodniu)

Zrodta: Rozkiad lotow PLL LOT, Warszawa 2001

http://rcin.org.pl
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nie potaczenia lotnicze laczyly Polskg z 34 krajami (w tym 26 w Europie,
2 w Ameryce Pn., 4 na Bliskim Wschodzie i I wvANTreeg) Zatbexyydtomemiemagi-
wigcej potaczer bezposrednich prowadzito do Niemiec (208 czyli az 25%).
Na drugim miejscu w rankingu krajow powiazanych z Polska droga lotnicza,
dos¢ nieoczekiwanie znalazta sig Dania (96 potaczen — 12%; efekt duzej liczby
potaczen z portamni regionalnymii w Polsce). Kolejne lokaty zajmuja Francja,
Wielka Brytania, Austria, Szwajcaria (powigzania kapitalowe LOT-u z upadia
juz dzi$ linia Swissair), Wtochy i Belgia. Sposréd krajow sasiednich najin-
tensywniejsza komunikacja lotnicza (poza Niemcami) odbywa sig z Rosja,
Czechamii i Ukraing, wyraznie stabsza z Litwg i Biatorusia. Na poczatku
2002 . Polska nic posiada zadnego potaczenia lotniczego ze Stowacjg (obec-
file potaczenie wznowiono).

656 potaczen (79%) miato miejsce z Warszawy. Z lotniska na Okgciu star-
towaty samoloty do wszystkich wspomniamych 34 krajow, z ktorymi Polska
posiada komunikacjg lotnicza. W strukturze potaczen zdecydowanie mniejszy
od og6inopolskiego byt udziat Niemiec (20%) i Danii (6%). Na wiekszo$ci
pozostatych kierunkéw koncentracja w stolicy byta petna Jub prawie peina.
Tym samym wojewo6dztwo mazowieckie w oczywisty sposéb pozostaje najlie-
piej skomunikowane droga lotniczg z Europa. Sposréd portéw regionalnych
najwigcej samolotéw rejsowych odprawianych byto w Kralkowic-Balicach
i Poznaniu-Lawigcy. W pierwszym przypadkujest to po czgsci edizwierciedle-
niem powigzan spotecznych (masowe przyjazdy turystyczae), w drugim trady-
cyjnych migdzynarodowych relacji ekonomicznych (targi poznafiskie). Zna-
czenie lotnisk w Szczecinie-Goleniowiiz i w Szymanach jest marginalne.
Najbardziej zidznicowanym geograficznic wachlarzem potaczen dspronowals
w 2001 r. lotnisko regionalne w Krakewic-Balicach, obstugujaee bezposred-
file lety do Niemiee, Franeji, Wielkiej Brytanii, Austeii, Szwajearii, Wieeh,
Stanéw Zjednoezonyeh i 1zraela. Pozestale regionalne perty Iotnieze obshigi-
waly gtéwhie petaezenia do Niemieei Danii, lubjednege z tyeh krajew. Wy-
jatkiem byly linie z Peznania de Brukseli i 2 Wreelawia d6 Wiednia. ReZwé)
petaezen  periéw regienalnyeh prowadzi de pewelnege wiaezeniaw system
eurepejskie kemunikaei lotniczej terenéw Pelski zachednieji potudniowe.
Jestte zwiazanez kenkirenejae pasazerdw z i8] c2asel kraju, BHANCZAmMIG-
dzy sebaduze perty leinieze w Warszawie, Berliniei Kepenhadze. jednesze-
§nie Polska wsehodnia nie pesiada zadnyeh I8tnisk sbstugujaeyeh potacze:-
fia migdzynaredewe. Wynika i8 zaréwne z Brakew infrastrukiuralnyeh, jak
i Braku zagrezenia dla Okgeia konkurensjaze strony poriéw zagranieznyeh. In-
tensywnose petaezen auteBusewyeh # te] ezedel kFaju (patrz Rize)) swiadezy
8 petenealnym papyeie réWRIRZ na przewezy lothicze:



5.41/22. POLMIZERNIA KQBIBHOWE

Az do lat 80. komunikacja kolejowa zapewniala tanie polaczenia do wielu
miast w obrgbie bylych krajéw socjalistycznych (Leningrad, Moskwa, Kijow,
Praga, Budapeszt, Bukareszt, Burgas, Sofia, Belgrad, Berlin, Lipsk). Istnia-
ly tez dalekobiezne linie do Europy Zachodniej (Wieden, Kolonia, Frankfurt,
Hock van Holland, Paryz), ktorych klientami byly m.in. osoby obdarowane
przywilejem wykupu biletéw za ztotéwki (normalna cena ustalana byla w wa-
lutach wymienialnych). £acznie w 1983 r. funkcjonowaly bezposrednie po-
laczenia kolejowe az z 117 panhstwami (Lijewski 1986). Jednoczesnie liczba
kurséw w tygodniu byta stosunkowo niewielka (zwlaszcza jezelii nie liczyé,
niedostgpnego dla obywateli polskich ruchu tranzytowego poraigdzy 6wcze-
snymi ZSRR i NRD), a komunikacja byla silnie skoncentrowana w Warsza-
wie i kilku innych wigkszych miastach.

W latach 90. nastapit szybki spadek udziatu, a z czasem takze bezwzglednej
liczby, oséb przekraczajacych granice koleja(na skutek rozwoju motoryzacji,
konkurencji ze strony przewoznikéw autobusowych i mato elastycznej poli-
tyki taryfowej PKP). Zlikwidowano europejskie potaczenia dalekobiezne.
Swoje znaczenie zachowaty jedymie kierunki do Berlina i Wiednia, gdzie
wykorzystano fragmenty nowoczesnej infrastruktury i uruchomiono potacze-
nia typu Euvecilyy i Intencityy. Jednocze$nie organizowano liczne transgraniczne
linie lokalne, zwigzane z otwieraniem nowych kolejowych przej$é granicznych
(na istniejacej wezesniej infrastrukturze) i przygraniczayim ruchem handlo-
wym. W kofcu lat 90. doszto jednak do ograniczenia ich liczby gtownie
w Zwiazku z mniejszym, niz poezatkowo zaktadano, popytem. Jednoczesnie
zlikwidowano prawie wszystkie potaczenia z glebi Polskii przekraczajace
granice wsehodnia (poza poeiagamii dalekobieznymi do Wilna, Moskwy,
Kljowa | Odessy). Pozostate w rozkladzie kursy zaczynajg swoj bleg z regu-
ty fia staejaeh graniezayeh, lub w miastach petozonyeh blisko graniey. Czgsé
Z niehjest przy tym bardze krotka (Ap. Terespol-Brr$¢). Za wprewadzeniem
#Mian przemawially wymagania kenttoli eelfef (w poeiagu jadaeym w glab
kraju byte na niazbytmalio 6zasu, bierae ped uwage skale Aielegalnede przy-
wozu towardw ebjetyeh akeyza) eraz mezliwesé uniknieeia szasochionne]
preeedury wymiaRy pedwezi na styku teréw 8 szerokesel nermalne] | wsehod-
fnieeurepejskie;j.

W efekcie opisanych zmian, jesienig 2001 r. Polska posiadata bezposred-
nie potaczenia kolejowejuz tylko z 10 krajami ((Komormicki 200 |b) pomi-
mo rozpadu panstw sasiednich ZSRR i Czechostowacji ~ tabela 5). Oprécz
wszystkich krajow sasiedzkich byly to jedynie Wegry, Austria i Rumania.
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Tabela 5. Miedzynarodowe potaczenia kolejowe wg wojewédziw w 2001 r.

Zrédda: Sieciowy rozkiad jazdy pociagéw PKP, Warszawa 2001

Sposrod ogdlnej liczby 860 kursow tygodniowo, az 373 (43%) przypadato na
Niemcy, 178 (21%) ma Czechy i 152(18%) na Showacje. Na kierunku wsciod-
nim najwiecej pociaggéw przekraczato granicg bialoruskg (95 w tygodniu,
w tym tranzyt do Rosji). Relatywnie duzo polaczen bylo tez z Wegrami (36).

Polaczenia migdzynarodowe posiadato 13 sposrod 16 nowych polskich
wojewodztw. Zadnej mozliwosci bezposredniego wyjazdu koleja za granice
nie mieli mieszkancy kujawsko-pomorskiego, opolskiego i $wietokrzyskie-
go. Najwigksza liczba potaczen bezposrednich odznaczaly sig te wojewddztwa
przygraniczne, przez ktére prowadzg gtéwne transeuropejskie szlakii kolejo-
we: Jubuskie (szlak Warszawa-Berlim; 239 potgczeii), $laskie (Waarszomea-
Wicder/Budapeszt/iPraga; 200), lubelskie (Warszawa-Maoskwea i Waarszawes-
Kijow, 102). Ponadto duza koncentracja wystgpita w mazowieckim (wgzet
dalekobieznych linii migdzynarodowych w Warszawie), zachodniopomot-
skim (liczne kursy lokalne ze Szczecina do miast Meklemburgii-Pomorza
Przedniego; 124) i wielkopolskiim (92). W ujgciu powiatowyim koncentracja
migdzynarodowych potaczen kolejowych miata miejsce w kilku duzych mia-
stach: Warszawie, Poznaniu, Wroctawiu, Katowicach | Krakewie oraz w po-
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wiatach nadgranicznycih potozonych przy niektorych kolejowych przejsciach
granicznych (m.in. Szczecin, Kostrzym, Stubice, Cieszyn, Biala Podlaska).
Catkowitym brakiem bezpos$redmich polaczei zagraniczmycth charakteryzo-
waly sie tak duze osrodki, jak Gdansk, Bydgoszcz, Torun, Radom, Kielce,

Olsztyn i Opole. Powiaty posiadajace zagraniczne powigzania kolejowe kon-
centrowatly sie na kierunkach Tcrespol-Warszawa-Shuhitce, Weanszzovaattddiz-
Wroclaw-Zgonzellec, a takze na Gornym $Slasku. t.acznie zdecydowanie wie-
cej potaczen istniato w szeroko rozumianej Polsce potudniowej (na potudnie
od linii Warszawa-Berlim). Jednocze$nie wykorzystywaniie przez wszystkie
pociagi mi¢gdzynarodowe jadace z Warszawy na potudnie, Centralnej Ma-
gisteali Kolejowej (CMK) powoduje, ze na obszarze pomigdzy stolicg a Ka-
towicami i Krakowemn brak jest dostgpu do bezposredmicth zagranicznych
potaczen kolejowych.

Najwigcej potaczei na kierunku niemieckim mialy obszary przygranicz-
ne, szczegolnie potozone na terenie wojewodztwa lubuskiego (pociagi tran-
zytowe oraz linie lokalne gtéwnie z Berlina do Kostrzyna) oraz duze mia-
sta, w ktorych zaczynajga trase lub zatrzymuja sie pociagi dalekobiezne do
Berlina (Warszawa, Poznan, a takze Kutno i Konin). Mimo przygranicznego
potozenia wyraznie mniejsze znaczenie w komunikacji z zachodnim sasiadem
miata kolej w przypadku wojewédztwa dolnoslaskiego (tylko 28 kursow). Wo-
jewddztwa wschodnie (poza lubelskim) nie miaty bezposredniej komunikacji
kolejowej z Niemcami.. Najwigcej mozliwosci dotarcia pociggiem do Czech
mieli mieszkancy obszaréw na terenie wojewddztw: slaskiego (a2 1136 kursow,
gtoéwnie linie lokalne) i dolnoslaskiego. Brak czynnego przejécia granicznego
spowodowat, ze zadnej komunikacjii kolejowe) z tym krajem nie pesiadato
opolskie. Stosunkowo duzo poelagéw bezposrednich do Czech odjezdzato
rowniez z Warszawy (przez przejscie graniezne w Zebrzydowicach odbywa sig
Fueh tranzytowy fia Stowaeje, Wegty i de Austeii). W przypadku pozestatyeh
sasladéw wigkszosé potaezen kelejowyeh rozpeezyna §ie fia terenaeh przygra-
fieznyeh. Nieeo inacze] przedstawiaka siejedynie sytuaeja w zakresie petaczen
# Resja. Zdeeydewanie najsilnie) pewiazane kelejewe byly z tym krajem
Warszawa | Biata Pedlaska, a depiere w dalszej kelejnosei przygraniezne
(z ebwederm kaliningradzkim) Braniews (tylke 7 kurséw w tygedniw). Pewia:
Zania z pezostatyii trzema krajami destephyimi w Bezpesredniej kemunika:
eji kelejowej (Wegry, Austria | RUMURia) keneentrewaly sie w Warszawie,
Krakewie i ia Gérnymh Slasku:

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze w 2001 r. w kolejowej komunika-

cji miedzynarodowej dominowaty potaczenia stricte lokalne oraz dalekobiez-
ne tranzytowe (w tym Eurocity). Rola linii regionalnych zdecydowanie zma-
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lata. Tym samym transport kolejowy odgrywat role w migdzynarodowych
powigzaniach pomigdzy: obszarami przygranicznymi (w tym w lokalnej tu-
rystyce) oraz duzymi aglomeracjami Europy Srodkowej (Warszawa, Berlin,
Praga, Wieden, Budapeszt, GOP/Krakow, Poznan). Uktad taki byt w duzej
mierze pochodng stanu infrastruktury technicznej. Poniewaz jest on zadowa-
lajacy tylko na gtéwnych (poddawanych modernizacji) trasach, szybkie i kon-
kurencyjne potaczenia mozliwe sa tylko na tych wiasnie szlakach oraz na
trasach krotkich (gdzie niska predko$é pociagéw ma mniejsze znaczenie).

5.4133. POLMIZEENIA A LTOBISOWE

Miedzynarodowe linie autobusowe s3 na polskim rynku tramsportowym
zjawiskiem stosunkowo nowym. Ich poczatki siegaja wprawdzie lat 70. (wow-
czas panstwowa firma PEKAES obstugiwata potaczenia z Londynem, Man-
chesterem, Lille, Sztokholmem, Rzymem, Dubrownikiem, Burgas i Budapesz-
tem (Lijewski 11986)). Najczesciej byty to jednak linie sezonowe 1 o niewielkiej
czgstotliwosci kurséw. Prawdziwy boom migdzynarodowych potaczen auto-
busowych nastapit po 1990 r. wraz uwolnieniem rynku przewozdéw pasazer-
skich. W pierwszym okresie znaczna czg$¢ potaczen miata charakter nielegal-
ny lub pétlegalmy. Z czasem rynek ulegt znacznemu ucywilizowaniu, choé
nadal podlega on zywiotowym, trudnym do zbadania przemianom. Jednocze-
$nie nastgpowala tez systematyczna poprawa jakosci ustug i selekeja duzej
grupy nieuczeiwych przewoznikéw (Komornicki 1996b, 2001 a).

Po stagnacji okresu 1993-1996, w koncu lat 90. nastapita ponowna szybka
ekspansja sieci migdzynarodowych potaczen autobusowych. Nalezy to wigzaé
z jednej strony z stale rosngcym popytem, z drugiej z wychodzeniem niekto-
rych przewoznikdw z szarej strefy i rejestrowaniem pétlegalnych dotad linii
autobusowych (gitéwnie skierowanych na zach6d). Na wschodzie najwigkszy
przyrost liczby linii (w latach 19961998 o 71%) nastapit w relacjach z Ukra-
ing, wysoki z Litwa, Biatorusia i Rosja. Na zachodzie nowe linie zarejestro-
wano przede wszystkim do Niemiee, Wielkiej Brytanii (podwojenie liczby
potaczen), Francji oraz Belgii i Holandii.

Wigkszos¢ miedzynarodowycth linii autobusowych posiada oficjalnie
prawo przewozu osob do jednego tylko kraju i nie obstuguje komunikacji
do lezacych na trasie panstw tranzytowych. Wyjatkami od tej zasady sg m.in.
obstugujace rowniez komunikacjg z Francja linie hiszpanskie, zatrzymujace
si¢ w Amsterdamie linie belgijskie i wiodgce przez Wegty i dawna Jugosta-
wie potaczenia do Turcji i Grecji. W tabeli 6 przedstawiono taczng liczbe
potaczen z danego wojewédztwa wraz z ewentualnymi potaczeniami podczas



Tabela 6. Miedzynarodowe polaczenia autobusowe wg wojew6dztw w 2002 r. (liczba kurséw powrotaych w tygodniu)

Zrédlo: rejestry Ministerstwa Infrastruktury (2002 r.)

http://rcin.org.pl
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tranzytu. Dlatego tez nie nalezy sumowac¢ opisywanych ponizej udziatéw pro-
centowych polaczei z poszczegolnymii krajami (otrzymaliby$my wynik po-
nad 100%). Sposrod 494 miedzynarodowych linii autobusowych, jakie istniaty
w Polsce w 2002 r. az 1168 (34,0%) zapewniato komunikacj¢ z Niemcami,
dalszych 63 (12,8%) z Ukraing, 40 z Biatorusia i 36 z Litwa. Sposrod krajow
Europy Zachodniej najwiecej potaczen prowadzito do Wielkiej Brytanii (49,
czyliblisko 10% wszystkich linii), Francji (17 linii) i Wioch (13 linii). Lacznie
Polska posiadata komunikacje autobusowsq z 24 krajami Europy oraz z Tur-
cja.

Rozklad dostgpnosci miedzynarodowej komunikacji autobusowej na te-
renie kraju jest o wicle bardziej rownomierny niz w przypadku linii kolejo-
wych i tym bardziej lotniczych. Bezpos$rednie potaczenia autobusowe z za-
granica posiada az 271 sposrod 373 powiatéw. Mozna jednak zaobserwowaé
silne skupienie potaczen w pasie Polski potudniowej (od Przemysla po Bo-
lestawiec wraz z Podkarpaciem i Przedgdrzem Sudeckim), a ponadto w War-
szawie, Poznaniu, Lodzi, Biatymstoku, Szczecinie, Tréjmiescie 1 Bydgosz-
czy. Koncentracja w niektorych sposedd wymienionych o$rodkéw (a takze
w wielu mniejszych miastach) jest czgéciowa odpowiedzig na brak potaczen
kolejowych. Lokalne wezty komunikacji autobusowe) uksztattowaty sig takze
na wschodnich i czgsciowo na potudniowyeh obszarach przygranieznych
(krotkie potaczenia z krajem saslednim). Najwickszyrmi z nlch sa: Bialystok,
Suwatki, Tomaszoéw Lubelski, Przemysl, Nowy Targ. Pierwsze obstugujg
przede wszystkim drobayeh handlaezy, drugie lokalny rueh turystyezny. Ana-
legieznej koneenteacji na obszarze przygraniczhym fAie Mezha natoriast za-
obserwewac¢ fia obszarach sasiadujaeyeh z Niemeami. Zdeeydowana wigk:
§208¢ polaezen fna kierunku zaehednim fa bewiem charakier dalekebiezny.
Obszarami 6 najfmniejszej liezbie migdzynaredewyeh potaczen auobusewyeh
§a wejewodztwa mazewieekie (peza Warszawa) ofaz Zachedniepemerskie
i pomerskie (peza paserm wyBrzeza). Przebieg niekiBryeh linii aiobusewyeh
§wiadezy 6 istnieniu pewiazah migdzynaredewyeh w skali lekalnej. Wisle
petaezen nawiazuje de rezmieszezenia MAiejszesel Naredewyeh (Zwiaszeza
linie de Niemiee, ale takze Aa Biaterus i Aa Litwe). Na trasie kilku linit 28
wsehodu zAajduje sig Tuszyn ped Ledzig (bazar Rurlowy).

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze sie¢ migdzynarodowych polaczen
autobusowych objeta swym zasiegiem caty kraj. Jednocze$nie dostep do bez-
posrednich kurséw na konkretnych kierunkach jest zr6znicowany regional-
nie. Z tego punktu widzenia mozemy wydzieli¢ cztery grupy polaczen:
a) potaczenia do Niemiec dostgpne w catym kraju, bardzo intensywne w re-
jonie Gornego i Dolnego Slaska oraz Opolszezyzny; b) potaczenia do pozo-
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stalych krajow sagsiednich dostgpne przede wszystkim na terenach przygra-
nicznych, a w przypadku kierunku wschodniego takze w Warszawie; c) po-
laczenia do Wielkiej Brytanii, Francji, Belgii i Holandii, dostgpne z wigkszo-
Sci terytorium Polski, najintensywniejsze z duzych osrodkéw (Warszawa,
Katowice, Krakéw, Wroctaw i Poznan); d) potaczenia do pozostatych krajow
Europy oraz Turcji, dostgpne gidwnie z duzych oSrodkéw oraz niektérych ob-
szarGw na trasie przejazdu.

541M. POLMZERNIA PRRIBHOWE

Migdzynarodowa komunikacja promowa z portéw polskich ogranicza sig
obecnie do potaczei ze Szwecja i Danig. W 11995 r. zlikwidowano linig pro-
mowg z Gdanska do Helsinek. W Polsce funkcjonujg trzy terminale promo-
we w Gdansku, Gdyni i Swinouj$ciu. W 2001 r. najwigkszym natezeniem
ruchu charakteryzowato si¢ Swinoujscie (27 rejséw w tygodaiu, w tym 21
do Szwecji i 6 do Danii). Z Gdanska prorm do Oxelosundu (Szwecja) odpty-
wat trzy razy w tygodniu, a z Gdynii do Karlskrony (Szwecja) 6 razy w tygo-
dniu. Istniejace w rejonie Zalewu Szczecinskiego transgraniczne polaczenia
biatej floty nie miaty charaktefu linii komunikacyjnych. Stuzyly one glow-
nie zakupor w sklepach wolnoctowych. W sezonie czynna byta natomiast li-
fila wodelotowa z Ustki na Bornholm oraz potaczenia z Krynicy Morskiej
i Fromborka do Kalliningradu.

Wszystkie stale pasazerskie polaczenia zeglugowe, koncentruja si¢ w wo-
jewodztwach nadmorskich, zapewniajac ich komunikacje ze Skandynawia.
Dla wojewo6dztwa zachodniopomaorskiego stanowig one podstawowy $rodek
komunikacji na tym kierunku. W przypadku wojewédztwa pomorskiego ich
znaczenie jest mniejsze, co w pierwszej kolejnosci wynika z mniej intensyw-
nego ruchu tranzytowego i odlegtosci geograficznej (dluzsze rejsy), po czesci
jest prawdopodobnie wynikiem konkurencji ze strony potacze samolotowych
do Kopenhagi. Znaczenie zeglugi promowej pozostaje mniejsze od potencjal-
nych mozliwosci. Polska, bedgc po Rosji i Niemczech najludniejszym kra-
jem nadabattyckierm, posiadata w potowie lat 90. zaledwie 1,1% udziatu
w przewozach pasazerdbw promarmi w obr¢bie akwenu Morza Baltyckiego
(Pacuk [1997b).

5.4.155. POUMCERMA TRANSRIPROU PUBLICRNEGO QGOLEM

W analizowanej macierzy zebrano og6lng liczbe kurséw powrotnych w ty-
godniu (wszystkimi omowionymi rodzajami transportu) pomiedzy polskimi
wojewoOdztwami a 34 krajami $wiata. Krajem zdecydowanie najbardziej po-
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wigzanym z Polska, w Swietle miary jakg jest komunikacja publiczna, oka-
zaty sig Niemcy (1387 kurséw). W grupie panstw o wysokiej (przekraczajacej
200) liczbie kurséw w tygodniu znalazty si¢ pozostate kraje sqsiedzkie (po-
za Rosja), a ponadto Wielka Brytania. Z panstw pozaeuropejskich najwigcej
powigzai komunikacyjnych z Polskq miata Turcja (30 kurséw w tygodniu)
i Stany Zjednoczone (17).

Na przetomie lat 2001 i 2002 bezposrednie potaczenia transportu publicz-
nego z zagranica posiadato 276 powiatow (ryc. 69). Wigkszo$¢ miedzynaro-

Ryc. 69. Bezposredmie polaczemia migdzynarodowe transportu publicznego
na przelomie lat 2001/2002 wedtug powiatéw

A - liczba kurséw powrotnych w tygodniu, I — potaczenia kolejowe, 2 — polaczenia
lotnicze, 3 — polaczenia promowe, 4 — polaczenia autobusowe

Zrédto: opracowaniie wiasne na podstawie rozktadow jazdy PKP i LOT oraz materialéw
Ministerstwa Infrastruktury

Direct internationall public-transport linkages by poviat in late 2001 and early 2002

A — number of return journeys per week, 1 - rail linkages, 2 — air linkages, 3 ~ ferry linkages,
4 - bus and coach limkages.

Source: author’s own work on the basis of PKP and LOT timetables, as well as materials from
the Ministry of Infrastructure
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dowych linii komunikacyjnych miata przystanki w najwigkszych miastach
(cho¢ w przypadku polaczen autobusowych przystanki koncowe czesto po-
tozone byly w osrodkach lokalnych). Tym samym gtéwnymi weztami komu-
nikac)i miedzynarodowej byty kolejno: Warszawa (1572 kursy zagraniczne
w tygodniu), Wroctaw (615), Katowice (590), Poznan (477), Krakéw (472)
i Opole (426). Pomijajac miasta na prawach powiatu, najwyzej w rankingu
znalazly si¢ powiaty: strzelecki, cieszynski, bielski i tomaszowski (w woje-
wodztwie lubelskim). Rozwoj komunikacji autobusowej oraz przeksztalce-
nia w uktadzie sieci kolejowej doprowadzity do uksztattowania kilku lokal-
nych wgztow komunikacji migdzynarodowej (w wigkszosci potozonych na
terenach przygranicznych). Sqmimi m.in.: Przemy$l, Tomaszow Lubelski, Bia-
ta Podlaska, Ostrowiec Swigtokrzyski, Nowy Targ, Kostrzyn.

Miastami o najbardziej zdywersyfikowanej strukturze migdzynarodowych
polaczei transportu publicznego okazaly si¢ Warszawa (35 krajow), Katowice
(21), Krakow (20), Poznan (20), Wroctaw (17) i L6dz (17). Bezposrednie linie
komunikacyjne do ponad 10 panstw posiadaly takze Gdarsk, Czg¢stochowa,
Szczecin, Opole, Przemysl, Rzeszéw, Tarnéw, Biatystok, Bydgoszcz, Koszalin
i powiat cieszynski. Miastami 0 wigkszym zréznicowaniu geograficznym
powiazan sg zatem (obok najwigkszych aglomeracji) niektore oSrodki $red-
niej wielkos$ci w Polsce wschodniej (posiadajace linie komunikacyjne
do wschodnich sgsiadéw oraz do panstw Europy Zachodniej), a takze miasta
i powiaty potozone na kierunku giéwnych szlakéw kolejowych i dregowych
(np. Cz¢stochowa).

Po odniesieniu ilosci kurséw do liczby mieszkancéw wojewodziw moze-
my zaobserwowa¢€ koncentracje najsilniejszych powigzan na szeroko rozu-
mianych obszarach przygranicznych (ryc. 70). Sa to czesto tereny stabiej za-
ludnione, co przy duzym natgzeniw kurséow (lokalnych transgranicznych oraz
tranzytowych, czesto zatrzymujacych sig przed przekroczeniemn granicy) daje
relatywnie wysoka wartos¢ wskaznika. Duze osrodki miejskie (w tym War-
szawa) charakteryzujg si¢ wysoka, ale nie najwyzsza relatywng sita powia-
zan transportowych. Sita ta jest z reguty wyzsza w o$rodkach sredniej wiel-
kosci potozonych blizej granic (szczegdlnie granicy wschodniej). Powiatami
o0 bezsprzecznie najmocniejszych powigzaniach (wzglgdem liczby ludnosci)
okazaly si¢ przygraniczne - stubicki i sejnenski oraz miasta Przemysl i Su-
walki, a ponadto Opole oraz potozony w poblizu powiat strzelecki (obszary
koncentrac)i niemieckiej mniejszoéci narodowej). Zdecydowanie stabiej sko-
munikowana z zagranica jest cata Polska centralna (wigkszo$¢ obszaru wo-
jewodziw mazowieckiego, wielkopolskiego, t6dzkiego, $wigtokrzyskiego
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Rye. 70. Bezposrednie polaczenia migdzynarodowe transportu publicznego na prze-
lomie lat 2001/2002 w przeliczeniu na L0 tys. mieszkancow powiatéw

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie rozktadow jazdy PKP i LOT oraz materialéw
Ministerstwa Infrastruktury

Direct internationall public-transport linkages per 10,000 inhabitants of poviats in late 2001 and

early 2002
Source: author’s own work on the basis of PKP and LOT timetables, as well as materials from

the Ministry of Infrastructure

i kujawsko-pomorskiego). Na tym terenie polozone jest najwiecej powiatow
bez potaczen migdzynarodowych, pozostate za$ maja tych potaczed bardzo
niewiele w relacji do swojego zaludnienia. Spo$réd terendéw przygranicznych
jedynyrm obszarem o stabych powigzaniach transportowych jest pétnocna
czg$¢ wojewoddztwa lubelskiego (obszar pomigdzy Chetmerm a Terespolem

ijego zaplecze).
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5.4.265. POMMZNMA TRANSRIRR DU, PUBNGZENEGCO Z WYBRMNXM ! KEhiAMY

W calej Polsce zachodniej rozkiad przestrzenny miedzynarodowych po-
wigzan transportowych ogétem jest odbiciem rozkladu potaczen do Niemiec
(jako zdecydowanie dominujacych na tym obszarze). Silne powigzania trans-
portowe z Niemcami wystepuja w catym pasie potudniowym, w tym nawet
na obszarze na wschéd od Krakowa (praktycznie po Rzeszéw; ryc. 71). Pa-
sami skupienia powigzaii z zachodnim sgsiaderm sg tez strefy od granicy przez
Poznah w kierunku Bydgoszczy, Gdariska oraz Olsztyna i regionu Wielkich
Jezior Mazurskich oraz od Szczecina wzdtuz wybrzeza po Gdansk. Powia-
zania Warszawy z Niemcami maja charakter punktowy, co wynika z faktu, ze
opieraja si¢ one gtéwnie na potaczeniach lotniczych i dalekobieznych kole-
jowych. Generalnie potaczenia do Niemiec sq dostgpne w prawie catym Kraju.
NaJwigkszg luke przestrzenng w tym zakresie stanowi §rodkowa czgsé pogra-
fileza wsehodniega.

Ryc. 71. Bezposrednie polaczenia migdzynarodowe transportu publicznego do Niemiec
na przetomie lat 2001/2002 — rozkitad przestrzenny na poziomie powiatowym
(A - kursy powrotne tygodniowo).

Zrédto: opracowaniie wlasne na podstawie rozkladéw jazdy PKP i LOT oraz materialéw
Ministerstwa Infrastruktury

Direct international public-transport linkages with Germany as of 2001/2 — spatial distribution
at poviat level (A - return journeys per week).

Source: author’s own work on the basis of PKP and LOT timetables, as well as materials from
the Ministry of Infrastructure
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Rye. 72. Bezposrednie polaczenia miedzynarodowe transportu publicznego na Ukraing
na przelomie lat 2001/2002 - rozkiad przestrzenny na poziomic pewiatewym
(A - kursy powrotne tygodniowo).

Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie rozkladéw jazdy PKP i LOT oraz materialow
Ministerstwa Infrastruktury

Direct internationall public-transport linkages with Ukraine as of 2001/2 - spatial distribution at
poviat level (A - return journeys per week).

Source: author’s own work on the basis of PKP and LOT timetables, as well as materials from
the Ministry of Infrastructure

W przypadku pozostatych krajow sasiednich obserwujemy z reguly silng
koncentracje¢ potaczen migdzynarodowych w rejonach nadgraniczaych oraz
potozonych na ich bezposSrednim zapleczu oraz dodatkowo w Warszawie.
Koncentracja przygraniczna najsilniej zaznacza sig w przypadku Stowacji,
Ukrainy (ryc. 72) i Litwy; stabiej w odniesieniu do Czech i Biatorusi. Pola-
czenia z Rosjq skupione sa nie tylko na pograniczu obwodu kaliningradzkiego
i w stolicy, ale takze w poblizu granicy biatoruskiej. W przypadku wszystkich
panstw sasiedzkich (poza Niemcami) duze czedei kraju pozbawione sgjakich-
kolwiek potaczen bezposrednich transportem publicznym 2z tymi krajami.

Inna sytuacja wystepuje w komunikacji pasazerskiej do panstw Europy
Zachodniej. Pomijajac koncentracje w Warszawie (wynikajaca ze skupienia
linii lotniczych), przestrzenny uktad potaczen bezposrednich ma najczesciej
charakter liniowy i niejednokrotnie obejmuje cate terytorium Polski. Najbar-
dziej rozproszone przestrzennie sq potaczenia z Wielka Brytanig (ryc. 73),
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Rye. 73. Bezposrednie potaczenia miedzynarodowe transportu publicznego do Wielkiej
Brytanii na przetomie lat 2001/2002 - rozkiad przestrzenny na poziomie powiatowym
(A - kursy powrotne tygodniowo)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie rozkladéwjazdy PKP i LOT araz mtisriahéw
Ministerstwa Infrastruktury

Direct international public-transport linkages with the United Kingdom as of 2001/2 — spatial
distribution at poviat level (A — return journeys per week)

Source: author’s own work on the basis of PKP and LOT timetables, as well as materials from
the Ministry of Infrastructure

a w drugiej kolejnosci z Francja. W obu przypadkach wigksze skupienie
potaczen wystepuje w pasie Polski potudniowej, szczegdlnie zas w Polsce
potudniowo-wschodmiej, gdzie zaczyna si¢ duza czes$¢ linii do obu tych
panstw. Réwniez powigzania transportu publicznego z Belgig (ryc. 74) i Ho-
landig si¢gajq polskiej granicy wschodniej. Tym razem jedmak wiele z nich
skupionych jest w wojewddztwie podlaskim. Obszar wojewddztw matopol-
skiego, podkarpackiego, lubelskiego i $wigtokrzyskiego jest rejonem koncen-
tracji powiazah transportowych z Wiochami,
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Rye. 74. Bezposrednie polaczenia miedzynarodowe transportu publicznego do Belgii
na przetomie lat 2001/2002 - rozklad przestrzenny na poziomie powiatowym
(A - kursy powrotne tygodniowo).

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie rozkladow jazdy PKP i LOT araz meteniaiéw
Ministerstwa Infrastruktury

Direct international public-transport linkages with Belgium as of 2001/2 — spatial di‘<-ibution
at poviat level (A — return journeys per week).

Source: author’s own work on the basis of PKP and LOT timetables, as well as materials from
the Ministry of Infrastructure
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5.4177. KIERINVK] POBIMZAN BEZRGSRENNIM PASHZERSKNM TRANSRORTEM
PURLLZRNYM

Macierz powiazan transportu publicznego wyrazoma w bezwzglednej licz-
bie kurséw powrotnych w tygodniu odznacza si¢ zdecydowang dominacja
Niemiec (silne powiagzania w wszystkimii wojewodztwami) oraz Wielkiej
Brytanii. Relatywnie silne i rozproszone przestrzennie zwigzki wystepuja tez
z Belgia, Francja, Holandia, Wiochami, Czechami, Szwajcarig i Ukraing.
Z drugiej strony najwigksze skupienie silnych relacji transportowych odno-
towuje si¢ w wojewddztwie mazowieckim, a w mniejszym stopniu takze
w wielkopolskim, $laskim i matopolskim. Obraz graficzny (ryc. 75) ma ksztatt
w miarg symetrycznej gwitadyy povidgaws, w ktérej ramionom zachodnim
towarzysza dobrze osadzone ramiona wschodnie.

i wojewddztwami (Return trips by public transport per week between different countries and
Polish voivodships):

—— >70 - 21-70
Rye. 75. Najsilniejsze powigzamia transportem publicznym w wartosciach
bezwzglgdnysh

The strongest public-transport linkages in absolute numbers
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Odniesienie liczby kursow w tygodmiu do liczby mieszkancéw woje-
wodztw dodatkowo wzmacnia pozycje Niemiec oraz Wielkiej Brytanii jako
panstw skupiajacych najsilniejsze relacje transportowe z polskimi wojewddz-
twami. Jednoczesnie ostabieniu ulegfa rola mazowieckiego jako wojewé6dz-
twa skupiajacego najwiecej silnych relacji. Dowodzi, to ze powigzania z tymi
wiasnie krajami wystgpuja takze na obszarach o stabszym zaludnieniu, pod-
czas gdy silne zwigzka transportowe z innymi panstwami sg cz¢sto odzwier-
ciedleniem potencjatu demograficznego najwigkszych wojewddztw. Woje-
woédztwami, w ktorych bardzo wyraznie zaznaczyly si¢ silne powiazania
z innymi partnerami sg podlaskie (z Biatorusig i Litwa), lubelskie (z Bialo-
fusia i Ukraina) oraz podkarpackie (z Ukraing). Gwinigda powidgea, (na ma-
pie interakeji; rye. 76) ulegla (w porownaniu do sytuacji opisanej przy uzy-

cow wojewbdztw (Retumn trips by public transport per week expressed per million inhabitants
of a voivodship):

> §6 —_— 20-50
Ryc. 76. Najsilniejsze powigzania transportem publiczaym w przeliczeniu na liczbe
ludnosei wojewbdztw

The strongest public-transpaorit linkages expressed per head of population in the voivodships
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Liczba kurséw powrotnych w tygodniu w przeliczeniu na L min mieszkancéw kraju
docelowego (Return trips per week expressed per million inhabitants in the destination country):

S >8 — 48
Ryc. 77. Najsilniejsze powiazamia transportem publicznym w przeliczeniu na liczbe
ludnosci krajéw docelowych

The strongest public transport linkages expressed per head of population in the destination
countries

ciu bezwzglednej liczbie kurséw) sptaszczeniu i rozerwaniu. Na kierunku za-
chodnim pozostaty trzy wyrazne ramiona (poza Niemcami i Wielka Brytania
takze do Francji) oparte gtéwnie na wojewddztwach Polski zachodniej i cen-
tralnej; na wschodzie za$ trzy ramiona (skierowane na Litwe, Biatoru$ i Ukra-
ing) oparte prawie wytacznie 0 wschodnie wojewbdztwa przygraniczne
oraz o mazowieckie.

Takze i tym razem, macierz powigzan zmienia swoj charakter po odnie-
sieniu do liczby ludnosci krajow — partneréw. Ponownie uwidacznia sie kon-
centracja silnych relacji w wojewddztwie mazowieckim. Z krajow Unii Eu-
ropejskiej silniejsze relacje pozostajg juz tylko w przypadku Niemiec
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(relatywnie duzo polaczen do Polski, nawet w stosunku do potencjatu demo-
graficznego tego kraju). Brak jest silnych relacji brytyjskich, francuskich
i wloskich. W przypadku kilku wojewddztw nadal zaznaczaja si¢ powiaza-
nia z Danig, Belgia i Szwecja. Jednocze$nie nastgpuje bardzo wyrazne prze-
suniecie silnych powiaza w strong pafistw spoza Unii Europejskiej. Najsil-
niejsze i zarazem rozproszone przestrzenaie relacje wystepuja z Czechami,
Biatorusia, Litwa, Lotwg i Stowacjg oraz, co charakterystyczne, takze ze
Szwajcarig. Obraz graficzny (ryc. 77) jest natozeniem pghaa powmiégans skupio-
nych w Warszawie oraz symetrycznej gwiarelly, ktorej ramiona, oparte gléwnie
na wojewédztwach przygraniczaych, skiecrowane sg nie tylko na wschéd i za-
chod, ale takze na pétnoc i potudnie.

5.4.18. CZYNNKK] WARUNKLIAQEE ROZKAD MIEEZXMRRODGYCH PEWIHZAN
TRANSIIPROU. PUBLICENEGO NH TERENLE KRAJU

Rozkfad przestrzenny powiatéw o najsilniejszych powiazaniach w zakresie
potaczen transportowych z zagranicajest silnie skorelowany z liczba ludno$ci
(wspotczymmiik korelacji liniowej 0,858). Poziom zaleznosci obniza sie
wprawdzie po usunigciu ze zbioru powiatéw Warszawy (do 0,725), skala
obnizenia wartosci jest jednak znacznie mniejsza niz omawiana wczesniej
w przypadku handlu zagranicznego. Zalezno$¢ ogoélnej liczby potaczei pa-
sazerskich od zaludnienia (wielkosci rynku) wydaje sig byé naturalna. Ponie-
waz jednak rozktad nasycenia liczba potaczen wzgledem liczby ludnosei po-
wiatéw pozostaje zréznicowany regionalnie, nalezy stwierdzi¢, ze jest on
uwarunkowany takze innymi ¢zynnikami.

Zaleznos¢ liczby potaczei od odlegtosci do granic (og6étem) jest niewielka
(-0,310; ryc. 78 a). Wyeliminowanie ze zbioru jednostek bez potaczen powo-
duje, co charakterystyczne, dalsze ostabienie zaleznosci liniowej do pozio-
mu -0,249. Rowniez zastosowanie funkcji innych niz liniowa nie skutkuje
poprawg stopnia dopasowamia. Mozna wigc przyjaé, ze jednostki bez pola-
czen pasazerskich potozone sg daleko od granic (w centralnej Polsce), za§
w jednostkach z potqczeniami zaleznos$¢ wzgledem odlegtosci od granic jest
wprawdzie liniowa, ale generalnie bardzo staba. Wiaze si¢ to z faktem, ze
migdzynarodowa komunikacja pasazerska ma w Polsce charakter przede
wszystkim dalekobiezny, wzglednie regionalny. Rola transgranieznych po-
taczen lokalnych jest ograniczoma. Jest to spowodowamne, z jednej strony
mniejszymm popytem na tego typu transport, a z drugiej faktem iz duza Jege
czesé zaspokajana jest prywatnymi samochodaml.
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a. Zalezno$¢ intensywmosci bezposredmiich polaczef transportem publicznym
i odleglosci od granic (zbidr 373 powiatéw)

Relationship between intensity of public transport linkage and distance from borders (set of 373
poviats)

S =488;080708A
r &€ @028

y=a+bx

Wartodci parametréw:
Values of parameters;
a= 61471

b= -2,560

x — odlegloé¢ od granic w km (distance from border in km)
y — liczba kursow powrotnych w tygodniu na L min mieszkancéw (no. of return trips per
week expressed per million inhabijtants)

b. Zaleznosé intensywmosci bezposredmich potaczem transportem publicznym na
Ukraing i odleglosci od granicy ukraifiskiej (zbiér 30 powiatéw posiadajacych takie
potaczenia) opisana funkcja potegowa

Relationship between intensity of direct public-transpont linkage with Ukraine and distance

from the Ukrainian border (set of 30 poviats having such linkages), as described by a power

function
S - X36.54089070
r = 0 BD7EI201

y=ax
Wartosci parametrow:
Values of parameters:
a= 39549,79

b= -1.241

x — odleglo$é od granicy z Ukraing w km (distance from border of Ukraine in km)
y - liczba kurséw powrotnych w tygodniu na I min mieszkancow (no. of return trips per
week expressed per million inhabitants)
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c. Zalezno$é intensywmeseii bezposrednich polacze transportem publicznym do Czeeh
i odleglosci od granicy czeskiej (zbior 43 powiatéw posiadajacych takie polaczenia)
opisana funkcja potggowa

Relationship between intensity of direct public-transpont linkage with the Czech Republic and
distance from the Czech border (set of 43 poviats having such linkages), as described by a power
function

< 1P440RE4I5
¥ «o(WiSadag (1

y=ax

Wartosci parametrow:
Values of parameters;
as=

b= 0471

x — odlegloéé od granicy z €zechami w km (distancc from border of Czech Republic in km)
y - liczba kurséw powrotnych w tygodniu na i min mieszkafcdw (no. of return trips per
weck expressed per million iimhabitants)

Ryc. 78. Zaleznosci pomiedzy bezposrednimi powigzaniami transportem publicznym
a odlegtoscia od granic
Rclationship betwcen dircct public-transport linkages and distance from borders

Dostepnos¢ odpowiedniego materialu umozliwila w przypadku polaczen
transportu publicznego (podobnie jak w przypadku handlu zagranicznego)
analize zaleznosci intensywnosci powiagzafi dwustronnych z odlegtoscia od
granic z poszczego6lnymi sasiadami (oraz ze Szwecja). Dobdr funkcji regresji
opisujacych zaleznosci z odlegtoscia byt jednak bardzo trudny z uwagi na du-
23 liczbg wartosci zerowych (powiatéw nie posiadajacych potaczef bezpo-
§rednich). Jest on tatwiejszy po eliminacji jednostek bez potaczen, gdy funk-
cja przyjmuje czgsto postaé hiperboli, a wspotezynmik dopasowania wydatnie
wzrasta (w przypadku Ukrainy z -0,250 dla zaleznosei liniowej az do -0,799
w opisanej hiperbola; ryc. 78 b). Istotna poprawa dopasowania funkeji zacho-
dzi takze w przypadku Rosji i Biatorusi oraz Szweeji, dla ktoryeh warto-
§ci korelacji liniowej z odleglodcia byty bardzo male. Wskazuje to na sytu-
acje, iz w przypadku krajow sasiednich liczba potaczen bezposredniich jest
slinie zalezna od odlegloscii tylko na terenach bliskich granicy. Juz w edle-
glodei kilkudziesigeiu kilometrow od najblizszyeh przejsé graniezayeh tra-
ci ona catkowicie na znaezeniu. Punkt przegiecia hiperboli wyznaeza dystans
powyzej kiérego czynnik odleglosei geegrafiezne] przestaje edgrywae zna-
6zaeq role W episywaniu intensywnesei pewiazan transpertowyeh z bezpe-
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srednimi sasiadami. Dystans ten wynosi mniej niz 50 km dla Czech (ryc. 78 c)
i Stowacji oraz blisko 100 km dla sasiadéw wschodnich (ryc. 78 b).

Wyijatkiem od opisanej reguly sajednak Niemcy, dla ktérych zabieg eli-
minacji jednostek bez potaczen nie powoduje zmiany funkcji najlepiej opi-
sujacej zalezno$€. Nadal jest nig funkcja liniowa, przy czym wspélczynnik
korelacji ulega po zabiegu zmniejszeniu. Dowodzi to tego, ze potaczen z tym
krajem nie maja najczesciej powiaty potozone najdalej od granicy zachodniej,
a jednoczesnie ze, w dominujacej na pozostatym obszarze kraju grupie jed-
nostek posiadajgcych takie potgczenia, odlegto$é od terytorium Niemiec
w niewielkim tylko stopniu wptywa na ich liczbg.

Podsumowujac przeprowadzona analizg oraz odnoszac ja takze do imnych
elementéow warunkujacych uktad przestrzenny spoleczmo-gospodarczych
powigzaf miedzynarodowych (Komomnicki 200 1b) nalezy stwierdzi€, ze
powigzania komunikacjg publiczng na réznych kierunkach uwarunkowane sa
réznyei czynnikarmi. Czynnikiem wspblaym wydaje si¢ by¢ jedynie poziom
zaludnienia. W przypadku krajéw sasiednich (poza Niemcari) na obszarach
przygranicznych istotne znaczenie ma odleglos¢ geograficzna. Ponadto waing
rolg odgrywaja: uktad infrastruktury transportowej (zwlaszeza w przypadku
kolei), wiezi kulturowe (mniejszosei narodowe) oraz lokalizaeja drobnej
dziatalnos$ci gospodarczej (m.in. przyjazdy na bazary, do hurtowni itd.).
W odnlesieniu do Czeeh i Stowaeji dodatkowyi elementem jest atrakeyjnosé
turystyezna (Ap. w rejonie Tatr). Dla petaezen do Niermiee, krajow Beneluksu,
Franeji 1§ Wielkiej Brytanii obok ezynnika keneentraeji dziatalnesei ekono-
mieznej i administraeyjnej (petaezenia letnicze de sislie i duzyeh o5rodkéw)
bardze wazny wydaje sie (Riezdefiniswany preeyzyjhie) ezynnik wiezi wy-
ksztateenyeh na bazie wezesniejszyeh migraeji i wieleletnich wyjazdéw
ebywatelii Pelski do praey.

5.4.2. KONTAKTY ZA POMOCA SRODKOW LACZNOSCI

Kontakty migdzynarodowe za pomocg $rodkéw tacznosci odgrywaja
szczeg6lng role, jako uzupetnienie obrazu powigzaf poszczegblnych regio-
néw z zagranica. Co wigcej ich znaczenie bardzo szybko wzrasta wraz z roz-
wojem technik telekomunikacyjnych i komputerowych. W ankiecie w frzech
oddzielnych punktach pytano o czestotliwo$é miedzynarodowych rozméw te-
lefonicznych i wysytania zagranicg korespondencji tradycyjnej oraz elektro-
nicznej. W kazdej z grup wyodrgbniono 4 przedziaty czgstosei. Zastosowa-
no prostg subiektywna skalg punktowa przyjmujgc odpowiednie mnozniki:
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— mnoznik razy 4 dla oséb rozmawiajacych przez telefon (T,) lub kore-
spondujacych e-mailem (M) codziennie oraz korespondujacych (K,) trady-
cyjnie raz na tydzien i czgsciej;

— mnoznik razy 3 dla oséb rozmawiajacych przez telefon (T;) lub kore-
spondujacych e-mailem (M;) raz na tydzien i czgsciej oraz korespondujacych
(K;) tradycyjnie raz na miesiac i czesciej;

— mnoznik razy 2 dla 0sob rozmawiajacych przez telefon (T;) lub kore-
spondujacych c-mailem (M;) raz na miesiac i czg$ciej oraz korespondujacych
(K3) tradycyjnie raz na trzy miesigce i czgSciej;

- mnoznik razy U dla oséb rozmawiajacych przez telefon (T,) lub kore-
spondujacych e-mailem (M,) rzadziej niz raz na miesiac oraz koresponduja-
cych (K,) tradycyjnie rzadziej niz raz na trzy miesiace.

Zsumowang (dla wszystkich rodzajow tacznosci) liczbe punktéw odnie-
siono do wielkasci proby w danym miescie, otrzymujac prosty wspélczyn-
nik natgzenia kontaktow za pomoca Srodkow tacznosci, w przypadku kontak-
tow z jednym konkretayem krajem i wyrazajacy sig wzorem:

4(Ty + Ky + M) + 3T, + Ky + M) + 2 (T, 4+ Ko 4 ML) + IXT] 4K M),.)
Y

0
n

a w przypadku kontaktéw z danego osrodka (lub dla catej préby)
2 AT Kyt M) + 3T, % Ky % My) + 2T, + Ky, M) + WA K M), )

A
§dzis
R-og81ima tigzha ankisiowanyeh W danym misteis
N = 858tR2 liczha krajw 2 jakimi Borszumisival sis ankistowant

Wepslczymmik dia relacji 2 peszezegbinymi kfﬁjﬁmi m@gi teoretyeznie
B2y MeWaé Wartesci ed hdpy 12 Wy nsAlkRe Nfchiradiaczal 33 [ m Wit
kich kentaktéw jednsge siradka jegs wartesé nie byla egraniczena (ia sama
886Pa Megia perezumiewaé sig 2 deweina liezba krajéw), a w rzeezywiste-
§ci maksymainie esiagnsla 6,1 Nie prowadzene eddzielnej szezegdiowe;
analizy natgzenia rezméw telefenieznyeh i oby redzajéw korespendeneji
(9graniczone sig w tym zakresie do prezentasji ogélem, bez rozbisia na pah:
stwa), gdyZ pemigdzy kazdym # trzech typow kentakiéw wystgpowala bar-
dze silpa kerelaeja, spewodewana faktem, Ze te same osoby perezumiewa-
ly sig z tymi samymi krajami uzywajae réznyeh srodkéw lacznedei.
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Ryc. 79. Intensywno$¢ kontaktow respondentéw z zagranicg za pomocg Srodkow
lacznosci wikiach 1996-2001 (A - Sumaryczny wskaznik acznosci z zagranica
(telefony + korespondencja + e-maile))

Intensity of rcspondcnts’ foreign contacts via means of commumiication in the years 1926-2001

(A - Summary index of foreign commumication (té¢léphone calls + correspondence + e-mails))

Przecietna intensywno$é kontaktéw $rodkami tacznosci dla catej préby
osiagneta poziom W, = 3,06 i byta duzo wyzsza dla osrodkéw wojewédzkich
(W,=3,59) niz dla matych miast (W,= 2,23). Analogiczna r6znica wystgpo-
wata praktycznie w przypadku kontaktéw ze wszystkimii wazniejszymi kra-
jami. Zdecydowanie najmniejsza byta w odniesieniu do Niemiec. Sumaryczny
wskaznik tacznosci W, najwyzsze wartosci osiagnat w Warszawie (6,1;
ryc. 79). Przewaga stolicy byta duzo wyrazniejsza niz w jakiejkolwiek innej
charakterystyce dotyczacej kontaktéw osobistych z zagranicy jaka uzyska-
no droga badania ankietowego. Wigze sig to z silng koncentracjg kontaktow
ekonomiczaych, ktére w duzym stopniu generujg powigzania Srodkamii tacz-
fnodci. Poza stolicq silniejsze powiazania wystgpowaty w Polsce potudniowej
i zachodniej, stabsze w potnocnej i wschodniej. Najnizszy poziom wskazni-
ka sumarycznego zanotowano w Kartuzach (tylko 0,8).

W og6lnej intensywnosci kontaktow srodkami lgcznosci podobng role
odgrywaly kontakty telefoniczne i korespondencja tradycyjna (przypada na
nie okoto 40-procentowy udziat w przecietnej punktacji dla catej préby), zna-
czenie korespondencji elektronicznej byto o potowe mniejsze (20%).
W osrodkach wojewddzkich znaczenie korespondencji tradycyjnej nieco prze-
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wyzszato rolg facznosci telefonicznej, w matych miastach sytuacja byta od-
wrotna. Jednoczesmie rola potaczen elektronicznycth byla w stolicach woje-
wodztw kilkakrotnie wieksza. Lacznie sposrod wszystkich ankietowanych
telefony zagraniczne regularnie wykonywalto 46%, korespondencje tradycyjna
z zagranicg prowadzito 41%, a do wymiany e-maili przyznato si¢ 15%.

Wskaznik sumaryczny obliczany dla poszczegélmych panstw charaktery-
zowal si¢ wyrazng dominacja Niemiec (az 0,9) i Stanéw Zjednoczonych (0,5).
Kolejne pozycje w rankingu zajmowaly Wielka Brytania, Francja, Wiochy,
Szwecja, Czechy, Hiszpania, Kanada i Belgia. W przeciwienstwie do innych
charakterystyk uktad rankingu byt zblizony w obu kategoriach (osrodki wo-
jewodzkie i wielkie miasta). O ile w potaczeniach telefonicznych i w kore-
spondencji tradycyjnej dominowat kierunek niemiecki, to w przypadku poczty
elekironicznej najwigcej os6b deklarowato wymiang e-maili ze Stanami Zjed-
noczonymi (prawdopodobnie efekt wysokich taryf telefenicznyeh).

Bardzo silne kontakty laczno$ciowe z Niemcami wystepowaty w calej
Polsce zachodniej (po Poznan) i potudniowo-zachodniej (caty Slask), a po-
nadto w Olsztynie i Warszawie (ryc. 80). Najwy2sze warto$ci wskaznika za-
notowano w Gogolinie (2,46) i Stubicach (1,66). Relatywnie stabe nai¢zenie

;1 "Um::‘l'm

Ryc. 80. Intensywnos¢ kontakiéw respondentdw z Niemecami za pomoca srodkéw
lacznosei w latach 1996-2001 (A ~ Sumaryczny wskaznik tacznosei z zagranicq
(telefony + korespondencja + e-maile))

Intensity of respondents’ foreign contacts with Germany via means of communication in the
years 1996-2001 (A — Summary index of foreign communication (telephone calls +
correspondence + e-mails))
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Ryc. 81. Intensywnos$¢ kontaktow respondentéw ze Stanami Zjednoczonymi za pomocg
$rodkow lqcznosci w latach 1996-2001. A - Sumaryczny wskaznik lacznosei
z zagranica (telefony + korespondencja + e-maile)

Intensity of respondents’ foreign contacts with the USA via means of communication in the

years 1996-2001. A — Summary index of foreign commumication (telephone calls +
correspondence + e-mails)

tych kontaktow wystapito w catej Polsce wschodniej oraz w Nowym Targu,
teczycy i Kartuzach. Jednoczes$nie wschodnia czes¢ kraju to teren imtensyw-
niejszych powiazan tego rodzaju ze Stanami Zjednoczonymi (ryc. 81). Spo-
$rod badanych miast, najsilniejsze okazaly si¢ one w Nowym Targu
(W,= 2,13), Biatymstoku i Kielcach. Obrazy przestrzenne imtemsywnos$ci
kontaktéw z obydworma omoéwionymi krajami wyraznie si¢ uzupetniajg, cho-
ciaz stosunkowo silne zwiazki z USA uwidocznity sie takze w kilku miastach
Polski zachodnie;j.

Najintensywniejsze powiazania tacznosciowe z Wielka Brytania zanoto-
wano w Warszawie, Rzeszowie i Kotobrzegu. Ze Zjednoczonym Krdlestwem
kontaktowali si¢ jednak ankietowani z prawie wszystkich poddanych bada-
niu osrodkéw. Zaskakujaco silne zwiazki z Francja zaobserwowamno w Zie-
lonej Gorze i Stubicach. Kontakty z tym krajem odgrywaly tez duza role
w Warszawie i miastach potozonych na wschéd od stolicy oraz w Poznaniu,
Wroctawiu, Katowicach i Rzeszowie; stabe byly w Polsce p6inocnej i cen-
tralnej. Intensywno$é powiazan Srodkami tacznosci z Wiochami byta wy-
2sza w potudniowej czgsci kraju (zwlaszeza w Katowicach) oraz w Lublinie
i Poznaniu. Najsilniejsze kontakty ze Szwecjq mieli ankietowani w Gdafisku
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Ryc. 82. Gtowne kierunki kontaktow zagranicznych respondentow za pomoca Srodkow
facznosci

Main directions 1o respondents’ foreign contacts via means of communication
i Warszawie, z krajem tym praktyeznie nie perozumiewali si¢ badani z Pel-
ski wsehedniej.

Duze natezenie (ryc. 82) tacznosci z Czechami stwierdzono w Opolu,
znaczace w Wisle i Krakowie, a sposréd miast bardziej oddalonych od po-
tudniowej granicy praktyczaie tylko w Warszawie. Powigzania ze Stowacja
byty silniejsze w szeroko rozumianej Polsce potudniowo-wschodniej (przede
wszystkim w Krakowie i Lublinie) oraz w Warszawie. W przeciwiefistwie
do kontaktow z Czechami prawie ze nie wystgpowaty one w innych c¢zesciach
kraju (zwtaszcza na zachodzie). Jest charakierystyczne, ze do tacznosei ze
Stowacja nie przyznat sig tez 2aden ankietowany z Nowego Targu. Dowodzi
to tego, ze podtozem kontaktow z sasiadern sa tam raczej relacje ekonomiczne
i turystyka niz wigzi osobiste. Regionerm o najwigkszych (z punktu widzenia
korzystania ze Srodkow taeznosei) zwiazkach z Kanada okazata sie Polska pe-
tudniewe-wsehodnia (szezegélnie Lublin), a penadte Warszawa. Najinten-
sywniejsze kontakty z Hiszpania stwierdzoene w Warszawie | Peznaniu. Nie-
kwestienewanyim lidererd w zakresie kemunikacji faczneseiowej z Belgia
ekazaly siq Slemiatyeze (W= 1,36), 2wiazki z fym krajem uwideeznity §ig
tez (cheé znaeznie stabiej) w niekidryeh innyeh badanyeh miastaeh Pelski
wsehedniej oraz na Slasky. Najsilniejsze kentakty z Helandia zadekiarewali
ankietewani z Wielkepelski, Pemerza Zachodniege, Wreetawia | Warszawy;
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z Austrig z Katowic, Krakowa, Wroctawia i Lublina (praktycznie brak kon-
taktow z catej Polski potnocnej poza Gdanskiem). Sposrod panstw powsta-
lych po rozpadzie dawnego Zwigzku Radzieckiego, deklarowane powiazania
srodkami tacznosci byly najczesciej zbyt stabe do przeprowadzenia rzeczy-
wistej analizy regionalne;j.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze analiza kontaktow za pomoca $rod-
kow tacznosci przeprowadzoma na podstawie badan ankietowych ujawnita sil-
niejsze (od wynikajacych z dotychczasowych rozwazan) powiazania z kra-
jami pozaeuropejskimi, w tym przede wszystkir ze Stanami Zjednoczonymi
oraz w mniejszym stopniu takze z Kanadg i Australig. Jest to bezposrednio
zZwigzane z omoOwionyr wczesniej rozmieszczenien os6b posiadajacych
rodzing lub znajomych zagranica. Posiadanie rodziny na terenie Europy ujaw-
fia sig juz jako podstawa do powigzan migdzynarodowych w sposéb posredni
przy analizie wyjazdéw zagraniczaych oraz potaczen transportu publiczne-
go. Prezentowane tq sama metoda kontakty zamorskie, z uwagi na barier¢
kosztow podrozy oraz barierg formalna (w szczegolnosei w przypadku USA -
wizy), byly jak dotad niedoszacowane. Analiza powiazan tgezneseiowyeh
pomegla rowniez przy identyfikae|i eharakteru relaejl, jakie taezq polskie re-
glony z niektorymi krajami saslednirmi. Brak ezgstyeh kontaktéw telefoniez-
Ayeh | kerespondencji, przy jednoczesnyeh relatywhie silnyeh pewiazaniaeh
innege redzaju, dewedz: braku przelozenia pemiedzy relaejami ekonomiez-
Aymi (Rawet turystyka) a relaejarmi osebistyini mieszkanedw. Sytuaeja taka
wystepuje na ebszaraeh praygranieznyeh, zwlaszeza z krajami bytege ZSRR,
ale takze ze Slowaeja.
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6. OCENA KONTAKTOW MIEDZYNARODOWYOH REGIONU
ZAMIESZKANIA

Przeprowadzoma na podstawie badan ankietowych analiza oceny intensyw-
nosci kontaktéw miedzynarodowycth miata na celu ukazanie na ile opisane
wyzej faktyczne powigzania zagraniczne znalazty miejsce w $wiadomosci
mieszkancéw wybranych miast. Analiza ta byla tez niejako ostatnia probg
ujawnienia interakcji, ktérych nie udato sig okresli¢ ani na podstawie mate-
riatléw statystycznych, ani w oparciu o konkretne pytania przeprowadzonej
ankiety. Ankietowami pytani byli o wiasng subiektywng oceng intensywno-
$ci kontaktéw spoteczno-gospodatczyah ich wojewédztwa z innymi krajami.
Wskazywalli na te panstwa, z ktorymi region ich zamieszkania posiada zwigz-
ki bardzo silne, silne lub minimum srednie (Komornicki 2002b). Na podstawie
ich odpowiedzi skonstruowano prosty wskaznilk postrzeganego nateze-
nia kontaktoéw (W) majaecy postac:

3N, + 2N, +N;

=}

——— N
=5
R

h: €2Ba ankistowanysh w danym misseis
Ty Samym Waross: Wekaznika misszesa sig W prasdziats: 8 S Waw < 3

Oeena natszenia kentakidw misdzynaredewyah nie meze byé analizewana
8géiem W skali eale] préby badawezej, gdyz ankietowani kazderazews ed-
Resili sig jedymic do pewiazan jakie ich zdaniem pesiada Wejewedziwe za-
mieszkiania.

Pierwszg istotng informacjq uzyskang podczas badania byt udziat oséb,
ktore w ogble wskazywaty na jakiekolwiek zagraniczne kontakty spoleczno-
gospodarcze swojego wojewddztwa. W skali kraju wynosit on 84,4%. Byl tez,
co fatwo wyttumaczy¢ zar6wno intensywnoscig rzeczywistych powigza, jak
i poziomem wyksztatcenia ankietowanych, zauwazalnie wyzszy w osrodkach
wojewoddzkich (87,0%) niz w matych miastach (80,2%). Mimo to 0g6ing
$wiadomo$¢ kontaktéw migdzynarodowych ,wiasnych™ wojewédztw uznaé
nale2y za zaskakujaco wysoka. Wszyscy ankietowanii wyrmieniili w tym ko=
tekscie przynajmniej jeden kraj w Gogolinie (oérodek mniejszosel miermiec-
kiej) i Biatymstoku (przez catg dekade lat 90. najwieksze obok Warszawy
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centrum handlu ,,walizkowego” ze wschodem); prawic wszyscy (ponad 90%)
w osrodkach Polski zachodniej, Pomorza, a takze w wojewodziwie warmiri-
sko-mazurskim. Udziat wskazujacych kierunki kontaktéw byt zdecydowanie
najmniejszy w matych, potozonych z dala od granic, osrodkacth Polski cen-
tralnej (np. Wegrow, Leczyca), zaskakujaco niski takze w Warszawie i Lo-
dzi. W przypadku mieszkancédw stolicy moze by¢ to wynikiem trudnos$ci
w wyodrebnieniu powigzah ogélnokrajowych od regionalnych, natomiast
w przypadku Lodzi moze §wiadczy¢ o rzeczywistymn nizszym poziomie kon-
taktow miigdzynarodowych.

Osoby ankietowane wskazaly az 32 kraje, z ktérymi ich zdaniem woje-
wodztwo, w ktorym mieszkaja posiada silne kontakty spoleczno-gospodar-
cze. Wiele odpowiedzi mialo z pewnoscia charakter przypadkowy lub tez byto
odzwierciedleniem wtasnych wycinkowych doswiadczen. Podobnie bowiem
jak miejsce z ktorego cztowiek postrzega przestrzef wplywa na jej korzyst-
niejsza oceng (Domariskii R. 1996), tak i kontakty migdzynarodowe, ktore sa
udziatem poszczegblnych osoéb wpltywaja na wyolbrzymianie pewnych po-
wigzah. W analizie uwzgledniono jednak tylko te kraje, w ktérych przypadku
udziat wskazafi w przynajmniej jednym badanym miescie przekraczat 110%,
i/lub dla ktérych w przynajmniej jednynmn miescie otrzymany wskaznik po-
strzeganego natgzenia kontaktow (W%K) byt wigkszy niz 0,1. W skali kraju
najczesciej wskazywanym panstwem byly Niemcey (59,4% badanych). Czg-
sto wymieniano tez Czechy (10,9%), Rosj¢ (9,2%), Ukraing (8,1%), Francjg,
Holandig, Szweejg, USA i Biatorus (wszystkie powyzej 4%). Spostod krajow
sgsledzkich zaskakujgco rzadko - Stowaeje¢ | Litwe. Bardziej odlegle pafistwa
Europy, wyraznie czg¢seiej wymieniane, byly w osrodkach wejewddzkich,
w przypadku krajow sasledzkich regula taka nle wystepowata.

Zdecydowanie najwyzsze wartosci wskaznika Wy, wystgpuja w przy-
padku oceny kontaktéw z Niemcami (Srednia dla wszystkich badanych az
0,999). W Opolu i w Gogolinie osiagngly one poziom 2,4, co w praktyce
oznacza, Ze prawie wszyscy ankietowanii oceniaja zwiazki z naszym zachod-
nim sasiadem jako bardzo silne. Prawie niespotykang w odniesieniu do innych
krajow warto$¢ I wsdkazmibk prezddoonezyit wyaaz | 001 iy rmi bestbecth, wv i wiee
wszystkicth potozonych w wojewodztwach graniczacycth z Niemcami
oraz w Katowicach, Poznaniu, Gdansku i Busku Zdroju. Jako relatywnie stab-
sze kontakty ich regiondéw z Niemcamii ocenilli tylko mieszkancy Polski
wschodniej oraz Nowego Targu. Postrzegane przez ankietowanych nat¢zenie
kontaktéw z Niemcamii wyraznie maleje z zachodu na wschéd, a najsilniej-
sze jest na szeroko rozumianymm pograniczu oraz Slasku. W Gogolinie na ist-
nienie jakichkolwiiek kontaktéw z Niermcami wskazato a2z 100% badanych,



195

w Szczecinie 94%, w Stubicach 93% i we Wroclawiu 92%. Jednoczesnie ana-
logiczny udziat wynosit tylko 16% w Bialymstoku, 17% w Tomaszowie Lu-
belskim i 20% w Wegrowie.

Na silne zwiazki spoteczno-gospodarcze z Czechami wskazali praktycz-
nie tylko mieszkancy wojewodztw przygranicznych, w tym przede wszyst-
kim Polanicy Zdroju, Gogolina, Wroclawia i Opola. Analogicznie na powia-
zania ze Stowacja zwrdcono uwage prawie wytacznie w, lezacych blisko
granicy z tym krajem, Krakowie, Nowym Targu, Rzeszowie i Wisle. Kontakty
z Rosja wymieniane byty w wiekszoséci badanych miast. Jednoznacznie wy-
2sze wartoSci wskaznik Wy, przyjatjednak tylko w przylegajacym do obwo-
du kaliningradzkiego wojewdédztwie warminsko-mazutskim (w Olsztynie
fa kontakty z Rosjq wskazato az 50% badanych) oraz w - potozonych blisko
granicy z Biatorusia ~ Biatymstoku i Siemiatyczach. Ocena kontaktow
z Ukraing i Biatorusig okazata sig jeszcze bardziej zwiqzana z geograficzng
odlegtoseia od granicy z krajem partnera. Powigzania z Ukraing, jako najbar-
dziej intensywne oeenili mieszkancy Tomaszowa Lubelskiego (wskaznik
W= L1), a ponadto Rzeszowa, Lubaczowa i Lublina. Ukraina byta tez
wymieniana jako partner przez ankletowanyeh w matopelskim, Swigtokrzy-
skim, mazowieekim i podlaskim. Na silne kontakty z Biatorusia wskazywali
praktyeznie wylaeznie mieszkaney Biategostoku | Siemiatyez, a na pewiaza-
Aia  Litwa uwage zwréeili tylke ankietewani z Biategestoku (26%).

Wyrazna zalezno$¢ od odleglodci geograficznej wystapita w przypadku
oceny kontaktéw z sasiadami zza morza — Szwecja 1 Danig. Byty one postrze-
gane, jako istotne wytacznie w miastach portowych: Gdatisku, Szczecinie
i Kolobrzegu. Postrzeganie kontaktow z panistwami Europy Zachodniej mialo
w wigkszosci przypadkdw w miarg rownomierny rozkiad regionalny. Na uwa-
ge zastuguje jednak czgstsze wymienianie Holandii w miastach Wielkopol-
ski (efekt intensywnych kontaktow gospodarczych), Francji w wojewddztwie
todzkim oraz Belgii w Siemiatyczach (masowe wyjazdy do pracy). Na powig-
zania ze Stanami Zjednoczonymi wskazywalli natomiast w wigkszym stopniu
ankietowamii z szeroko rozumianej Polski centralnej i wschodniej, w tym
przede wszystkim z Nowego Targu i Warszawy. Na rycinie 83 przedstawio-
no rozklad najsilniejszych powiazam migdzynarodowych wojewoédztw w oce-
nie 0s6b ankietowanyeh. Sporzadzono ja na podstawie udzlatéw procento-
wych 0s6b, ktore wymienity dany kraj. Niemey znalazty sie na ¢zele
wymienianyeh panstw w 1.3 sposrod 16 wejewodztw. Jedynie w Lubelskifi
| Podkarpackim wyprzedzita je Ukralna, a w Podlaskim Biaterus i Resja.
Ponadte w wojewdédztwach petudniowyeh Wsrdd najwazniejszyeh wymienia:
nyeh partnerdw znalazly sie CzeeRy | Stowaeja, na Pemerzu — Szweeja i Da-
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Ryc. 83. Glowne kierunki miedzynarodowych powigzan spoleczno-ekonomicznych
wojewddztw w opinii respondentow

Respendents’ epiniens as te the main directions to international seciocsonemic linkages
nia, a na zachodzie i w Pelsee eentralne) — Holandia eraz Eraneja. W maze-
wieekim i malepelskim istotna pezyej¢ Zajely Stany Zjednoczene. Na najbar-
dziej zdywersyfikewana strukturg partneréw wskazywali natomiast ankiste:
wani z Bialegostoky i Siemiatyez (W wejewddztwie podiaskim oproez
Bialerusi, Ukrainy i Niemiee pojawily sig takZe Rosja, Belgia i Litwa):
Przeprowadzoma analiza wykazala znaczng zbiezno$¢ oceny kontaktow
miedzynarodowych z ich natezeniem wyrazonym za pomocg dostepnych
charakterystyk statystycznych. Stopiei przefiltrowania w $wiadomescii re-
spondentéw informacji o tych kontaktach byt stosunkowo maty (Komornicki
2002b). Moze to wynikaé z faktu, ze wiedzg na temat powiazaii ksztaltuja
w duzej mierze media, pozostawiajac odbiorcy relatywnie maty margines
dla wiasnej interpretacji. Otrzymane wyniki okazaty sie zatem w pewnej
mierze wypadkowg obrazéw przestrzennych analizowamycth wcze$niej cha-
rakterystyk powigzan. Jednoczesnie jedmak uwidoczaito sie¢ kilka istotnych
rozbieznosci. Respondenci z Warszawy wskazywalli na ogét mniejsze znacze-
nie powigzan z wigkszodcig krajow (poza Niemcamii i Rosjg), niz wynikatoby
to z faktycznych obrotéw handlu zagranicznego, koncentracji turystyki czy
roli wezla transportowego. W odniesieniu do handlu zagranicznego analogicz-
fia sytuacja wystapita w Katowicach, a w przypadku turystyki w Krakowie.
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Wynika to z duzego zréznicowamia geograficznego danego rodzaju kontak-
tow w tych osrodkach. Kontakty te tym samym nie znajduja sobie miejsca
w $wiadomaesci spotecznej (lub po prostu utrudniaja jednoznaczne wskaza-
nie partneréw). W przypadku Rosji, ankietowani z Olsztyna, Moraga i Sie-
miatycz wskazali na kontakty silniejsze nizZ mozna by tlumaczy¢ na podstawie
obrotow handlu zagranicznego i turystyki rejestrowanej (poza Bialymsto-
kicm). Jednoczesnie w wielu innych regionach kraju ,,niedoccniono” powig-
zah z tym krajem. Zaskoczeniem jest tez wysoka pozycja Niemiec w woje-
wodztwie Swigtokrzyskim, a takze w pewnej mierze w mazowieckim
i matopolskim (we wszystkich tych wojewédztwach Niemcy nie dominuja ani
w handlu zagraniczaym ani w turystyce przyjazdowej). Moze to dowodzié
faktu, 2ze nieformalne oddziatywanie Niemie¢ (np. wyjazdy do pracy) jest
przestrzennie gigbsze niz wynikatoby z wskaznikow statystyczayeh. Moze
to tez by¢ efektem ogélnie czestszego wyrmieniania Niemiee, jako kraju naj-
lepiej znanego respondentom, w kontekscie proceséw integracyjaych i ken-
taktow zagranicznyeh.
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7. SYNTETYCZNA OCENA NATEZENIA 1 KIERUNKOW
MIEDZYNARODOWYCH POWIAZAN
SPOLECZNO-GOSPODARCZYCH W POLSCE

Postepowanie syntetyzujgce przeprowadzono oddzielnie w uktadzie wo-
jewodzkim i powiatowym. Celem pierwszego byto przede wszystkim okre$le-
nie kierunkéw powigzan pomigdzy regionami Polski i krajami Europy. Syn-
teza w uktadzie powiatowym pozwolilta natomiast na precyzyjniejsza
charakterystyke zréznicowaniia regionalnego w zakresie ogélnej imtensywno-
$ci powigzan migdzynarodowych. Oddzielnym i istotnym elementem byto
na tym etapie poréwnanie wynikoéw uzyskanych na podstawie badat ankieto-
wych z rezultatami analizy materiatu statystycznego. Wszystkie trzy postepo-
wania syntetyzujace staty si¢ podstawa do podsumowaimia niniejszej pracy.

7.1. OCENA SYNTETYCZNA KIERUNKOW POWIAZAN
MIEDZYNARODOWYCH NA POZIOMIE WOJEWODZKIM

W uktadzie 16 wojewo6dztw wyr6znienie obszaréw o najintensywniej-
szych kontaktach migdzynarodowych nie jest zadaniem tatwym z uwagi
na wielko$¢ jednostek oraz duze zréznicowanie wynikéw otrzymanych przy
uzyciu poszczegdlaych miar powigzah. Wojewddztwammi 0 wyraznie najsil-
niejszych kontaktach spotcczno-gospodarczych 2 zagranicag wydajg sig byé
jedmostki otaczajgce najwigksze aglomeracje (z wyjatkiem tédzkiej), a wigc
przede wszystkim mazowieckie (gdzie jednak prawie wszystkie zwiazkii ge-
nerowane sa w Warszawie), wielkopolskie (gdzie rozproszenie kontaktow jest
znacznie wigksze), dolneslaskie, slaskie, matopolskie, pomorskie | zachod-
nlopermorskie. Jednoezesnie w zakresie niektérych miar wejewodztwaimi sll-
file zwiazanyrni z zagranieg (przede wszystkim z Niemcarni) sg opelskie 1 lu-
buskie. Wojewddztwo swietokizyskie charakteryzuje sie Zdecydewanie
fajstabszymi kentaktami miedzynarodewyml.

Dla dokonania oceny sumarycznej wybrano cztery miary obrazujace po-
wigzania na kierunkach wojewédztwa ~ kraje: eksport, import, noclegi udzie-
lone cudzoziemcom oraz bezposrednie potaczenia transpoktu publicznego.
Wszystkie miary odniesione zostaty kolejno do liczby ludnosci wojewddztw
oraz liczby ludnos$ci krajow-partneréw. Kazda z reprezentujacych te powia-
zania macierzy zostata standaryzowana w oparciu 0 wielkoséci sredniej i od-
chylenia standardowego obliczone dla zbioru wszystkich 576 mozliwych
relacji dwustronnych. Osiem otrzymanych maciefzy standaryzowamnyoh i po-=
wstatych na ich bazie map, nie jest kompletnym syntetycznymn obrazern kie-
runkéw powiaza spoteczno-gospodaiczych wojewddzimv. Spetniaja one je-
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dynie role ilustrujaca. Pomagaja wskazaé relacje najsilniejsze z punktu wi-
dzenia czterech wymiemiomycih miar. Obie grupy macierzy i map uzupeknia-
ja si¢ wzajemnie. Pierwsza ocenia sitg powigzafn z punktu widzenia woje-
wodztw, druga od strony krajow — partnerow. Ich interpretacja musi sig jednak
odbywaé¢ w nawiazaniu do innych omawianycth wczesniej charakterystyk
(inwestycje zagraniczne, migracje, partnerstwo samorzadow) oraz do wyni-
kow badan ankietowych.

Wszystkie macierze i mapy interakcji oparte na wskaznikach odniesionych
do liczby ludno$ci wojewodztw charakteryzuja sig bardzo duza koncentracja
najsilniejszych powiazan z partnerem niemieckim. Wyjatkami sa lubelskie
i podlaskie, gdzie do roli najwazniejszych partneréw (zwlaszcza w zakresie
potaczen transportu publicznego i turystyki przyjazdowej) wydajq sig preten-
dowaé —~ w pierwszym przypadku Ukraina, a w drugim Litwa i Bialorus.
Sumatrycznie najsilniejsze powigzamnia tgczq dzis z Niemcami wojewodztwo
lubuskie, a w dalszej kolejnodci zachodniopomatskiie, dolnoslaskie, opolskie
i wielkopolskie. Oddziatywanie Niemiec sigga najdalej na wschod w przypad-
ku powiazaih importowych, najbardziej ograniczone przestrzennie jest w wy-
padku turystyki. Sposrdd relacji z innymi partneramii na uwagg zashuguja
powigzania wojewo6dztwo mazowieckiego z Rosja, Francja, Wielka Brytania,
Wiochamni i Stanami Zjednoczonymi oraz slaskiego z Wiochami. We wszyst-
kieh tyeh przypadkach zdeeydowanie najsilniejsze sg jednak relaeje impor-
towe. Wojewédztwerm o najwieksze| liczbie slinyeh powiazah dwustrennyeh
jest mazowieekie. Relatywhnie wigksza liezba silnyeh relaeji wystepuje tez
w przypadku wielkopolskiego i pomorskiege. Stesunkewo (wzgladem wiha-
snego potenejatu demografieznego) najsiablej powiazane z partnerami Zagra-
Rieznywmi 83 wejewodziwa swigtokrzyskie, kujawske-pemerskie i opelskie
(estatnie ma silne relaeje wylaeznie z Niemeami). Krajami Aajezeseie] peja-
wiajaeymi sigjake wazmi partnerzy wejewddziw s3- peza Niemeami — Wiel-
ka Brytania, Wieehy, Franeja i Czeehy. Na szezeg6lna uwage zastuguie pe-
zyeja Wielkiej Brytanii pesiadajaee) interakeje z wieloma regienami Polski
(Rie tylke handlewe, ale takse transporiowe). Pewiazania z sasiadami wsehed:
R 83 relatywhie silne, ale skeneentrowane w jednym 1ub dwoeh wejewsdz-
twaeh Bezpoesrednio graniezaeyeh z danym krajem. Rzutuje to na ksztalt od-
pewiednich map interakeji (Fye. 84 a-d). Gwirrslly poviageh i §3 Rajezeseie)
Riesymetryezne i zdominewane przez relacje z Niemeami. Najbardzie] roz-
Budewana (pesiadajaea Najwigee] Famion) jest gwrdaa powigets iMpors-
wyeh, najmniej gwarsaa powagans w zakresie tFyStyki prayjazdawe). Na ma-
paeh inierakesi (823 IMPOHBWYMI) Wideezne 3 ie2 symPpiomy niespéinesel
tktadu. Trzy weiewadziwa wschadnie wykazhig sline nierakeje wytacznie
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a. powiazania eksportowe
export linkages

¢. powiazania w zakresie turystyki przyjazdowej
linkages as regards inbound tourism
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d. powiazania w zakresie transportu publicznego

b. powigzania importowe
linkages as regards public transport
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Rye. 84. Kierunki powigzafi migdzynarodowych — ocena syntetyczna na podstawie
wielkoéci standaryzowanych w przeliczeniu na liczbe ludnosci wojewodztw
Directions te international linkages - a synthetic assessient on the basis of standardized values
expressed per head of population in the voivodships
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a. powigzania eksportowe ¢. powiazamia w zakresie turystyki przyjazdowej
export linkages linkages as regards inbound tourism

b. powiazania importowe d. powiazamia w zakresie transportu publicznego
import linkages linkages as regards public transport

] Ponad 0,2

Wartosci standaryzowane:  o0onmomoon 04
Standarized values: )

0.05-00.1

Rye. 85. Kierunki powiazaf migdzymarodowych — ocena syntetyczma na podstawie
wielkogci standaryzowanych w przeliczeniu na liczbe ludnosci krajidw-partnendw
Directions to international linkages - a synthetic assessrment on the basis of standardized values
expressed per head of population in the partmer-countries
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zc wschodnimi sgsiadami, pozostatych I3 prawie nie ma silnych powigzan na
tym kierunku. Sytuacja ta jest najlepiej widoczna na mapie powiazan w dzie-
dzinie turystyki przyjazdowej oraz transportu publicznego. Rozproszenie geo-
graficzne powiazafi ekonomiczmych (handlowych) jest generalnie znacznie
wieksze niz zwigzanych z turystyka i transportem.

Konstrukcja macierzy i map (ryc. 85 a-d) w oparciu o odniesienie do licz-
by ludnosci krajow partneréow bardzo zmienia opisany powyzej uklad. Mimo
zastosowania tej samej metody obliczen oraz tych samych przedzialéw na ska-
li wartoéci standaryzowanych, liczba silnych relacji zdecydowanie wzrasta,
zwlaszcza w przypadku eksportu i turystyki przyjazdowej. Jest to efektem
mniejszego zréznicowania wielkosci analizowanych zmiennych jeszcze przed
ich standaryzacja. Odniesienie do liczby ludnosci krajow w wigkszym stopniu
wyréwnuje zatem natgzenie interakcji niz odniesienie do liczby mieszkancow
wojewodztw (kraje sq bardziej zréznicowame co do liczby ludnodei niz pol-
skie wojewodztwa). Liczba silnych relacji ulega natomiast zmniejszeniu
w przypadku powigzan transportem publiczaym.

Relatywnie najsilniejsze i najbardziej rozproszone przestrzennie okazu-
ja sig relacje, jakie maja z polskimi wojewodztwami: Dania, Szwecja, Litwa,
Czechy i Stowacja, w nieco mniejszym stopniu takze Holandia, Belgia, Luk-
semburg i Norwegia. Relacje Niemiec s3 silnie rozproszone, ale juz wyraz-
nie stabsze od powigzai z wymienionymi krajami. Silne powigzania wzgle-
dem liczby ludnosci zachodniego sasiada odnotowujemy nadall jedynie
z wojewodztwami 0 najwigkszym potencjale ekonomicznym (imazowieckim,
$laskim, wielkopolskim, dolnos$lgskim ~ najsilniejsza relacja i pomorskim),
a ponadto z zachodniopomorskim (powigzania w zakresie turystyki przyjaz-
dowej). Najwigksze wartosci (po standaryzacji) ilustrujq natomiast powigqzania
wojewddztwa mazowieckiego z Litwa i Danig, Silne sq tez relacje mazowiec-
kiego z kilkora innymi partneramii oraz powiazania pomig¢dzy Danig i za-
chodniopomorskim, Czechami a §laskim, Litwg | podlaskim, Norwegia a po-
morskim. Wojewddztwem, ktore najczgscie) odgrywa role silnie powigzanego
partnera dla innyeh krajow jest mazowieckie (ogromna koneentracja importu,
potaezen transportowyeh, 1 noelegéw udzielonyeh cudzoziemeomm). Ponad-
to sllne zwiazki ednotewujemy w przypadku dolnoslaskiego, slaskiego, po-
merskiego, wielkopolskiego i matopolskiego. Wojewodztwarmi, ktore nieza-
leznie od przyjetego punktu odniesiemia pozestaja stabe powiazane
Z partnerami zagranieznymmi sa: Swietokrzyskie (catkewity brak silayeh rela-
eji) 1 opelskie (relaeja tylko z Nierearni). Poprawie ulega Ratemiast pozy-
eja kujawske-pemerskiego (duze pewiazah z krajami regionu Merza Baliye:
kiege), relatywnemuw Pogerszeniu zas wejewedztwa lwbelskiegs
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i podkarpackiego (zwiazki z Ukraing utracity swe relatywne znaczenie z uwa-
gi na duzg liczbg ludnosci tego kraju). Jednocze$nie ujawnia sig matomiast
silna pozycja wojewddztwa podlaskiego jako skupiajacego powigzania z Li-
twa, Lotwg, Estonig i Bialorusia.

Mapy interakcji przyjmujg ksztalt nalozonych na siebie miesymetrycznych
wieloramiennych guwiazd! posiazadi (najczesciej brak jest ramion wschodnich)
oraz podobnie niesymetrycznych pgiéGivy pawigzzan skupionych w wojewddz-
twie mazowieckim (ryc. 85 a-d). Potwierdza to fakt, ze z punktu widzenia
partnerdw najsilniejsze relacje z polskimi regionami maja kraje regionu Morza
Baltyckiego oraz pafistwa CEFTA. Pomimo znacznego ostabienia (wzgledem
sytuacji ocenianej z punktu widzenia wojewédztw) swoje znaczenie zacho-
wija relacje z Niemcami; catkowicie tracgje natomiast zwigzki z innymi du-
zymi krajami Europy. Najczgéciej widoczna pozostaje jedynie silna imterakcja
importowa pomigdzy tymi paristwamii i wojewodztwerm mazowieckim (tra-
fiajacy do Warszawy impoit towardw konsumpeyjnych zeawansowanych
technologicznie i tym samym posiadajacych duzg warto$€). Wspomniane
wyzej przestrzenne rozbicie ukiadu powiazan nie jestjjuz tak wyiaznie widoez-
fie, jak poprzednio i dotyezy przede wszystkim woejewodztwa lutbelskiego.

Ocena koncowa sity powiazan miedzynarodowycth, na kierunku woje-
wodztwa — badane kraje, powinna by¢ dokonana na podstawie obu analizo-
wanych zestawéw macierzy standaryzowanych, wszystkich rozpatrywanych
wczesniej map interakcji, przy jednoczesnym wzigciu pod uwagg innych oma-
wianych w pracy elementéw (w tym wynikéw badan ankietowych). Macie-
rze odniesione do liczby ludnodci wojewoédztw sq przy tym miewatpliwie
najlepszq ilustracjq istniejacego obiektywnie stanu rzirezy. Macierze odwo-
tujace sig do zaludnienia krajéow-partneréw sajednak bardzo pomocne w ii-
terpretacji. Umozliwiajgq np. przyjecie odpowiednie) perspektywy przy oce-
nie potencjalnych mozliwosei dalszej intensyfikacji powiazan na okreslonym
kierunku. Wheew pozorom okazuje sig bowiem, 2e wigksze rezerwy w tym
zakresie tkwia w kontaktach z duzymi partneramii europejskimi (mime ich
pozernej dominacji). Niektorzy mniejsi partnerzy w o wiele wigkszym stopnlu
wykorzystalli juz bowiem swéj wiasny potenejat w kontaktach z Polska. Po-
mime tege, ze nie podejmowano si¢ kenstrukeji maeierzy wartosel standary-
zowanych opattyeh na PKB, tak wejewodztw jak i krajow (Uznane, ze poréw-
Aywanie transportu i turystyki do PKB mialeby ograniezona wartesé
merytoryezna), nle nalezy zapominaé o braniu pod uwage petencjatu ekene-
mieznego (a nle tylke demografieznege). Znaezenie pewiazah z krajami e re-
latywhie wiekszej liezbie ludnesei, ale matym PKB, zestate w jakiejs mie-
fze nledeeenione (Aajlepszyim przykiadem jest Ukraina), za§ znaezenie relasji
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z panstwami matymi o wysokim PKB w pewnym stopniu przecenione (np.
Luksembung).

Uwzglednienie innych miar powigzan (niemozliwe ze wzgledéw technicz-
nych) miatoby pewien wplyw na uktad sumaryczny powiazan. Szczegélnie
istotne wydaje si¢ wzigcie pod uwage bezposrednich inwestycji zagranicz-
nych. Oméwione wyzej macierze i mapy interakcji uwypuklajg role powia-
zan ze Stanami Zjednoczonymi, Niemcami, Wielka Brytanig, Francjg i Wio-
chami, a po odniesieniu do PKB krajow pochodzemia kapitalu — takze
z panstwami skandynawskimi, Holandig i Szwajcaria. Jednocze$nie analiza
rozmieszczenia spotek posrednio dowodzi wigkszej, niz wynika z macierzy
standaryzowanych, roli powigzafi kapitatowych z Niemcami w Polsce za-
chodniej (mate firmy nie uwzglednione w analizach PA1Z). Ponadto, w przy-
padku wojewddztwa swigtokrzyskiego, inwestycje w sektorze produkcyjnym
sajedynym wyrbzniajacym si¢ rodzajem powigzan. Uwzglednienie elementu
migracji statych spowodowaloby znaczne wzmocnienie powigzath pomi¢dzy
niektérymi wojewo6dztwanmi a Niemcarni i Stanami Zjednoczonyrai. Relatyw-
nie ostabitoby tez pozycje mazowieckiego, jako skupiajacego pak poowigiad.
Wzmocnienie pozyeji Niemiee (i w pewnym stopniu Wioch) mastapitoby
takze przy uwzglednieniu partnerstwa samorzadow.

Analiza materiatu zebranego w badaniach ankietowych pozwala sadzi¢,
ze zidentyfikowane rozbicie uktadu na wojewodztwa wschodnie i pozosta-
te pozostaje faktem jedynie w sferze ekonomicznej (i to wylacznie w gospo-
darce oficjalnej). W sferze powiazai spotecznych (w tym nieoficjalnych
wyjazdow do pracy, linii transportu publicznego, a przede wszystkim kontak-
téw osobistych obywateli) wojewddztwa wschodnie wykazujg wiele nie-
uchwytnych statystycznie powigzan z obszarem Unii Europejskiej oraz ze
Stanami Zjednoczonymi. Tym samym ich kontakty migdzynarodowe sg zde-
cydowanie bardziej zroznicowane przestrzennie, niz ukierunkowane przede
wszystkim na Niemecy kontakty zachodnich obszarbw przygranicznych.
Do grupy regionéw o zroznicowanych kierunkach interakcji, obok mazowiee=
kiego, matopolskiego mozna, przy wspomnianych zatozeniaeh, zaliczyé takze
wojewédztwo podlaskie. Wiele nowyeh interakeji ujawnia tez przeprowadze-
fna na podstawie ankiet analiza wyjazdow obywatelli polskich zagranice. Sa
to przede wszystkim relacje z krajami docelowymii turystyki masewej, takimi
jak Greeja, Hiszpania, Chorwaeja | Tureja. Powiazania turystyezne (wyjaz-
dowe) slinie wzmaenia)g tez, stwlerdzone na podstawie innyeh mlar powla-
zah, interakeje z Wiechami, Wegrami, Austria, Czeehami | Slowaeja.
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7.2. OCENA SYNTETYCZNA NATEZENIA POWIAZAN
MIEDZYNARODOWYECH NA POZIOMIE POWIATOWYM

Synteza w uktadzie powiatowym objeta okreslenie stopnia koncentracji
poszczegolnych charakterystyk powiazan miedzynarodowych, zbadanie za-
lezno§ci omiedzy tymi charakterystykami a liczba ludno$ci, produkcja prze-
mystowsq i odlegtosdcia geograficzna oraz ogblng oceng natezenia powiagzan
dokonang na podstawie warto$ci standaryzowanych. Ponadto dokonano po-
fOwnania zréznicowania przestrzennego intensywnosct powigzan miedzyna-
rodowych okreslonego w drodze analizy materiatdow statystyczaych oraz na
podstawiie badan ankietowych.

7.2.1. POZIOM KONCENTRACII POWIAZAN MIEDZYNARODOWYCH ORAZ ICH
ZALEZNOSC OD LICZBY LUDNOSCI, PRODUKCII PRZEMYSLOWE]
1 ODLEGLOSCI GEOGRAFICZNE)

Wybrane wymierne charakterystyki powiazan miedzynarodowycih odnie-
siono do liczby ludnosci oraz produkcji sprzedanej przemystu w powiatach.
Tym samym okreslono stopien skupienia kazdej z nich wzgledem rozmiesz-
czenia potencjatu demograficznego i produkcyjnego (tabela 7). Obliczono
wspotczynnikii koncentracji Lorenza. Najnizszy stopief koncentracji zaob-
serwowano w przypadku eksportu odnoszonego do produkcji sprzedane;j.
Oznacza to, ze rozktad przestrzenny wywozu za granicg w znacznym stop-
niu odzwierciedla rozktad produkeji przemystowej. Analogiczny rozktad
importu rowniez wydaje si¢ by¢ silnie zwigzany z produkcja. W przypadku

Tabela 7. Koncentracja powiazah spoleczno-gospodarczych z zagranica
na terenie Polski a potencjal demograficzny i przemyslowy

Wspdiczynnik
koncentraciji
Miary wzgledem | wzglgdem
liczby produkcji
ludno$ci | przemyslowej

Wsp6tczymnik korelacji

z liczba | z produkcja
ludnosci | przemystowa

Eksport 0,391 0,226 0,819 0,920
Import 0,503 0,332 0,801 0,921
Liczba spélek z kapitalem

zagranicznym 0,447 0,352 0,839 0,935
Liczba kurs6w

miedzynarodowych

transpoitu publicznego w 0410 0.389 0.858 0.850
tygodniu

Noclegi udzielone 0,554 0,469 0,810 0,828
cudzoziemcom

Oficjalny ruch migracyjny | ,qq 0,487 0,476 0,412

(imigracja+emigracja)
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odniesienia do liczby ludnosci koncentracja eksportu jestjuz nieco wieksza,
ale nadal umiarkowana, natomiast skupienie importu okazuje si¢ zmaczne.

Najwyzszg zanotowang koncentracjg odznaczaja sie noclegi udzielone
cudzoziemcom, analizowane wzgledem liczby ludnosci. Wiaze sie to z fak-
tem, iz wiele powiatow turystycznych to obszary o relatywnie niskiej gestosci
zaludnienia. Wysokie wskaznikii koncentracji wystepuja tez w przypadku
migracji oficjalnych, co wiaze sie z faktem, ze duza ich cze$¢ odbywa sie
w jednymm tylko regionie kraju — na Opolszczyznie. Nieco nizszym poziomem
skupienia odznaczajg si¢ potaczenia transportemn publiczaym. Biorac pod
uwage przedstawione w rozdziale 5 zréznicowanie przestrzenne zjawiska,
poziom ten moze jednak wydawaé sig wysoki. Decydujgca jest w tym wypad-
ku prawdopodobmie koncentracja powiatow z duza iloscig potaczen migdzy-
narodowych w sirefie nadgranicznej, czesto stabiej zaludnionej. Liczba spétek
Z udziatem kapitatu zagranicznego wykazuje niski stopien koncentracji wzgle-
dem produkeji przemystowej (co jest logiczne, Zwazywszy na to, ze duza ich
ezesé to spotki produkeyjne) i wyraznie wyzszy wzgledem liczby ludnosel.
Walyw fia te ma zapewne lokalizaeja wielu spélek na pegraniezu niemiee-
kim.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz w przypadku prawie wszystkich anali-
zowanych charakterystyk poziom koncentracji wzgledem liczby ludnosci jest
wyzszy niz wzgledem dziatalnoscii produkcyjnej. Mozna wigc posrednio
wnioskowa¢, ze potencjat ekonomiczny ma wigkszy wptyw na uklad prze-
strzenny powigzafh miedzynarodowych (takze powigzan spotecznych), niz
potencjat demograficzny.

Do pewnego stopnia potwierdza to analiza wspo6tczynnikdw korelacji li-
niowej pomiedzy warto$ciamii bezwzglednymii poszczegblnych miar a licz-
ba ludnosci i produkcjg sprzedang przemystu wedtug powiatéw w 2000 r.
(zagadnienie to oméwione zostato kazdorazowo przy charakterystyce po-
szczegblnych rodzajow powigzan). W wigkszosci przypadkdw wartosci
wspotczynnikéw sg duze, a réznice w sile zaleznosci wobec obu ellementow
odniesienia niewielkie. Wynika to z silnej wspotzalezno$ci, jaka w warunkach
polskich wystepuje pomigdzy przestrzennym rozktadem ludnosci i produk-
cji przemystowej. Miara niezalezna, zaréwno od liczby ludnosci jak i produk-
cji przemystowej, jest natomiast poziom oficjalnyeh migraeji migdzynarodo-
wyeh.

Interpretujac otrzymane zaleznoSci pamigtaé jednak nalezy, ze o ile w przy-
padku liczby ludnosci ewentualna korelacja ma z reguly okreslony kierunek
(wiemy, ze to potencjat demograficzny wptywa na intensywno$é powiazan;



207

ewentualna zalezno$¢ odwrotna moze wystapi¢ co najwyzej w przypadku
migracji i to tylko w dtugim okresie czasu), o tyle w odniesieniu do produkcji
przemystowej, z cala pewnoscia wystepuje sprzezenie zwrotne (przyjecie tych
zmiennych, jako niezaleznych jest czysto umowne). Dotyczy to zwlaszcza
wielkosci eksportu i liczby spotek z kapitatem zagranicznym. Najbardziej zna-
czgcy rozwoj sektora przemystowego dokonuje si¢ wiasnie w spotkach z ob-
cym kapitatem. W warunkach wolnego rynku niejednokrotnie wiasnie moz-
liwosci eksportowe determinuja wtérnie wzrost produkeji. Takze import
pobudza czg¢sto produkej¢ poprzez przywoéz maszyn i urzadzen. Podsumowu-
jac, w odniesieniu do potencjatu demograficznego mozemy uznagé, iz (zwlasz-
cza dla jedmostek o duzym zaludnieniu) ma on wptyw na intensywno$¢ po-
wigzah migdzynarodowych, za§ w przypadku potencjatu ekonomicznego
musimy ograniczy¢ sig do stwierdzenia faktu silnej wzajemnej zaleznosei z ty-
mi powigzaniami.

Wszystkie obliczone wspotczymmikii korelacji liniowej pomigdzy miara-
mi powigzan a odlegtoscia od granic (ogétem lub z sgsiadami; tabela 8) przyj-
muja niewielkie wartosci. Swiadczy to o mniejszym, niz zaktadano wczesniej
wplywie odleglos$ci geograficznej na intensywno$¢ powigzan handlowych
i transportowych. Ogolna zalezno$¢ wielkosci obrotéow handlu zagranicznego
na 1L rmiteszkeanticn outl cabtitelbrmien otigyeanit paatitive rmicewisst g e . WY pozyypaati
potaczei transportu publicznego stwierdzamy jedynie stabg korelacjg ujemna,
bgdacq obrazem silnych powigzan transportowych niektorych wschodnich
i potudniowych obszaréw przygraniczaych z krajem sgsiednim. W ujgciu
regionalnym nieco wyzsze wspotezynmilki korelacji pomigdzy odlegloscia
i obydwoma wskaznikami wyst¢puja w przypadku czterech krajow sqsied-
nich: Ukrainy, Czech, Stowaeji i Niemiee.

Tabela 8. Rola odiegto$ci w powiazaniach handlowych i tramsportowych
z krajami sgsiednimi
Wspélczynmik korelacji liniowej

Potaczenia transportu

Partnerzy Obroty towarowe publicznego

na L mieszk. .
na I min mieszk.

Kraje saséeinde:
Rosja -0,064 -0,178
Litwa -0,228 -0.270
Bialorus -0,205 -0,215
Ukraina -0,293 -0,250
Slowacja -0,240 -0,305
Czechy -0,323 -0.277
Niemcy -0,270 -0,262
Szwecja -0,265 -0,146

ogilem 0,034 -0,315



208

7.2.2. SUMARYCZNA OCENA INTENSYWNOSCI POWIAZAN
MIEDZY NARODOWYCH

Aby dokonaé sumarycznej oceny ogdélnego natezenia powiazaf miedzy-
narodowych, na poziomic powiatowym, zdecydowano si¢ na wybranie zesta-
wu podstawowych cech diagnostycznych, ich standaryzacje oraz prezentacje
kartograficzna z zastosowaniem poréwnywalmycih skal. Doboru ccch doko-
nano na podstawie macierzy korelacji (tabela 9), pomiedzy dostepmymii mia-
rami charakteryzujacymi jednoznaczmie intensywno$¢ powiazaf miedzyna-
rodowych powiatéw. Wstepnie miary dotyczace handlu zagranicznego rozbito
na impott i eksport, zaproponowano takze dwie oddzielne miary dla obecnosci
kapitatu zagranicznego (liczba spétek na 1000 mieszkaticow i wzgledem cat-
kowitej liczby spétek prawa handlowego). Macierz korelacji wykazata silne
zaleznoéci wzajemne pomigdzy miarami dotyczacymi handlu zagranicznego.
Dlatego tez ostatecznie zdecydowano si¢ na rezygnacj¢ z miar opisujacych
eksport i impokt na IL niesvAaies, zzastgny ke jkadingmi igobraaay jpeacadée
obroty handlu zagranicznego na I mieszkanca. Spostdd miar odnoszgcych
handel do produkeji przemystowej pozostawiono ekspoit (jako % tej produk-
€Jl). Nie pesiadat on sllnyeh zalezno$ei z zadng inna miara. Zrezygnowano tez
z mlary obrazujacej udziat spotek z obeym kapitatera w ogolne] liczbie spotek.
Tyrm samyf pozestawiono 6 miar. Wszystkie one byly stymulantaimii natgze-
fia pewiazan miedzynarodowych. Przyjeto, ze 3 miaky eplsujg w wigkszym
stopRiu pewiazania ekenomieczne, (obroty handlu zagraniezhego na I miesz-
kafiea, wariosé eksporiu jake % produkeji sprzedanej przemystu oraz liczba
spétek z kapitatem zagranieznyi Aa 1000 mieszkanedw), a 3 pezestale do-
tyeza w duzej mierze pewiazan o eharakierze spoteezhym (Reelegi udziele-
Ae eudzeziemeom na 1000 mieszkanedw, ofisjalne migraeje migdzynarodewe
Ra 11600 mieszkanedw eraz liszbe kurséw miedzynaredewyeh tFanspertu pu-
Blieznege w tygedniu Aa 10 tys. mieszkanedw). Pedziat ten ma jednak eha-
Fakier Ymewny:

Wszystkie wybrane miary charakteryzowaty sie relatywnie stabymii wspoi-
czynnikamii wzajemnej korelacji liniowej. Silniejsze korelacje liniowe wy-
stapity w trzech przypadkach: pomiedzy liczba spotek z obcym kapitatem
na 1000 mieszkancéw a obrotami handlu zagranicznego na L mieszkarca,
potaczeniami transportu publicznego a noclegamii udzielonymi cudzoziem-
com oraz dodatkowo migdzy potaczeniami transportu i migracjami oficjal-
nymi. Tylko w pierwszym z wymienionych przypadkdw warto$é wspotczyn-
nika korelacji liniowej przekroczyta nieznacznie 0,400, bgdac tym samym
najwy2szq wartoscig pozostawiona w macierzy korelacji po eliminacji zmien-



Tabela 9. Macierz korelacji miar powigzaf migdzynarodowych dostgpnych na poziomie powiatowyrm (dla zbioru 373 powiatéw)

” & siki Spotki . S Polaczenia
Wartosé Wartosé Wart A R Wart X S . ki z kapitalem No.clegl . Migracje Obroty_ handlu transportu
X eksportu jako |importu jako| z kapitalem X udzielone | migdzynarodowe | zagranicznego ;
eksportu importu % keii | % ki N zagranicznym dzozi ficial e publicznego
a1 na L produ cji pmddu cji zagranlllcznym jako % cu zozl:emcom o |cl{a ne og elm na 10 tys
mieszkanca| mieszkanca sprzedanej | sprzedane] na Ligs wizystkieh na L. na L s na mieszkaheow

przemystu | przemystu | mieszkancow cpdlek mieszkancow |  mieszkanedw mieszkanca

Wartasc eksportu Loy | 0577 0,276 0,201 0,307 04121 0,018 0.037 0,843 0412
xa;‘;n”fes';'l‘(‘;""‘c‘: 0577 1000 0,119 0,321 0,405 0.066 0.045 0012 0926 0.080
:f:;‘:’fﬁ;:;’:;;‘;ﬁ"i‘;’:emu 0276 | 0.119 1.000 0.359 0.263 0,296 0.059 0,082 0.206 0.103
rr’:;‘;’:;l"::;:': :::i";fumvsm 0200 | o032 0.359 1,000 0,637 0.341 0.132 0,004 0.305 0.107
:ﬂ":;:;ﬂm cb’:""“i““y M| 0307 0,405 0.263 0,637 1.000 0,505 0334 0.126 0.409 0.281
;‘:g"; zw"si"”'s':’:g zganiczay™ | 0,421 0.066 0.296 0.341 0,505 1000 0.233 0124 0,100 0.004
Nocle8 udziclone cudzoziemeom | 0018 0.045 0.059 0.132 0.334 0,233 1L000 0.032 0.038 0141
Mibracje migdzynarodowe o | 0037 0,012 -0.082 0.004 0.126 0124 0.032 1,000 0,025 0.242
Obroty handlu zagranicznego 0843 | 0926 0.206 0.305 0.409 0.100 0.038 0,025 1,000 0.105

ogélem na | mieszkarnca

Polaczenia transportu

publicznego na 10 tys 0.112 0,080 0,103 0.107 0,281 0,004 0,141 0,242 0.105 1,000
mieszkahcow

6%
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nych. Standaryzacji ccch dokonano w oparciu o wielko$¢ $redniej arytmetycz-
nej i odchylenia standardowego. Dla kazdej z miar w postaci standaryzowanej
wykonano kartogram (rycina 86 a—f). Dla kazdego kartogramu zastosowano
identyczna skale.

Procedura standaryzacji spowodowata zmniejszenie prezentowanych
kartograficznie zroznicowan przestrzennych wigkszosci cech. W najwiekszym
stopniu dotyczylo to noclegéw udzielonych cudzoziemcom. Charakter mo-
zaikowy zachowaty natomiast przede wszystkim miary dotyczace handlu
zagranicznego. W niektérych przypadkach obraz ulegt uproszczeniu. Uwi-
docznily sie granice pomiedzy obszaramii 0 podwyzszonej sile powiazan
w zakresie danej cechy, a resztg kraju. Dla wszystkich badanych cech noto-
wano obecno$¢ jednostek odbiegajacych wyraznie in plus od obrazu ogélno-
krajowego (wartoéci standaryzowane przekraczajace I). Jednoczesnie prawie
nie wystepowaty jednostki o tak jednoznaczaymh wyrbznieniu sig in minus.
Wynika to z faktu, ze ogélna liczba powiatéw o stabych powigzaniach byta
najczesciej znacznie wigksza niz jednostek o powigzaniach silnych. Cechy
okreslone umownie, jako ilustrujgce kontakty ekonomiczne, odznaczaja si¢
wyrazng tendencjq do zmniejszania wartosei z zachodu na wsehéd. Jednocze-
§nie powiazania spoteczne w wigkszym stopniu koncentruja si¢ na wszyst-
kieh (takze wschodnich) obszarach przygraniezaych, a ich wielko$ci male-
§a w Polsee centralne).

Nalezy stwierdzi€, ze powiaty 0 wyzszym poziomie natgzenia kontaktow
spoleczno-ekonomiczmycth z zagranicg potozone sg przede wszystkim wzdiuz
granicy niemieckiej, na Gornym i Dolnym Slasku, Pomorzu, a czgéciowo tak-
ze w Wielkopolsce oraz na Warmii i Mazurach. Na pozostatym obszatze wy-
st¢pujpjuz tylko ,wyspy™, czgsto bardzo silnych, kontaktéw. Najwazniejsza
z wysp jest Warszawa, innymi Krakéw, duze miasta Podkarpacia, nicktére
wschodnie powiaty przygraniczne, 8 w mniejszym stopniu takze L6dz i Bia-
tystok. Wyspy uwldaczniajg sle takze w silnie powigzanej miedzynarodowe
Polsce zachodniej, jako obszafy o jeszeze wyzszym natezeniu kontaktow.
Na tym terenie sg nimi Poeznan oraz w mniejszym stopniu Tré]miasto eraz
Wroetaw. Wigkszosé wysp zwiazanyeh z duzymi osrodkami egranieza sig
do jednege tylke powiatu miejskiege. Wyjatkami, w kiéryeh ebejmuja ene
kllka jednostek sa: Warszawa i Poznai. Regieny 6 najstabszyeh pewiazaniaeh
figdzynarodewyeh skupiaja sie przede wszystkim we wsehedniej pelewie
kraju, tworzae rozlegty plerseien etaczajaey steliee. leh szezegolne Zgrupe-
wanie wysigpuje Aa KieleeezyZnie, Rademszezyznie, Kujawaeh i Pélnesaym
Mazewszu. Safme pegranieze wsehodnie edznacza sie wiekszym #Znicowa-
Riefm przesirzenny w tym zakresie (przynajmniej w edniesienin de takieh
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miar jak handel zagraniczny i potaczenia transportu publicznego). Z powia-
tami o bardzo niskiej warto$ci wskaznika sumarycznego sasiaduja tam powia-
ty o silnych powiazaniach miedzynarodowych. Sa to w pierwszej kolejnosci
jednostki z duzymi przej$ciami granicznymi (sejnenski, ialskopodlaski,
chetmski i przede wszystkim przemyski).

Najbardziej skrajne zréznicowania przestrzenne (sasiedztwo jednostek
nalezacych do najnizszych i najwyzszych przedzialéw na przygotowanych
kartogramach) wystapity w przypadku migracji, potaczei transportu publicz-
nego oraz spétek z kapitatem zagranicznym. W niektérych miejscach uwi-
docznity si¢ wyrazne linie nieciagtosci oddzielajace obszary o drastycznie roz-
nym stopniu powigzan zagraniczaych (w zakresie kilku badanych cech
jednoczesmie). Nalezy tu wyrienié linig oddzielajaca ,,wyspg™ Warszawy od
otaczajacego jg obszaru Mazowsza, granicg pétnocnego Mazowsza i Mazur
oraz granicg Opolszczyzny i Gornego Slaska z Ziemia Lédzka.

Warszawa jest jednym z najsilniej powigzanych z zagranica powiatow
w przypadku kazdej z analizowanych charakterystyk. W czotowkach odpo-
wiednich rankingéw bardzo czgsto plasuja sig takze: powiat mragowski (kon-
centracja turystyki przyjazdowej oraz spotek z obcytn kapitatem, wysoki po-
zioth migracji), miasta Opole (bardzo silne réznorakie powiazania
z Niemcami), Sopot, Swinoujécie i Katowice (gtéwnie poprzez miary obra-
zujace handel zagraniczny). Intensywnyinii powiazaniami charakteryzuja si¢
ponadto tak duze osrodki jak Gdynia, Gdansk, Poznah, Szczecin i Wroctaw,
a tuz za nimi Krakow. W grupie tej trzeba tez wymieni¢ powiaty turystycz-
ne (np. kotobrzeski), powiaty o silnych funkcjach przemystowych powigza-
fnych z handlem zagranieznym (Ptock, pelkowicki) i przygraniezne (zwlaszeza
stubleki). Sposrod duzyeh osredkéw miejskieh najstabsze kontakty migdzy-
naredewe posladajg Biatystek, LédZ, Bydgeszez i LubliA.

Otrzymane rozklady przestrzenne wartosci standaryzowanych odniesio-
no dodatkowo do przebiegu dwéch najwazniejszych rownoleznikowych ko-
rytarzy transportowych:

— Berlin — Stubice — Poznan — Warszawa ~ Terespol ~ Moskwa (kierunek
autostrady A-2);

— Drezno - Zgorzelec — Wroctaw — Krakéw — Przemys$l — Lwow (kieru-
nek autostrady A—4).

Celem tej analizy uzupetniajacej byta weryfikacja tezy o pasmowyen ukla-
dzie powigzafh migdzynarodowych nawigzujacym do uktadu sieci transpor-
towej. Okreslono wartodci kazdej z 6 cech dla wszystkich powiatow (i miast
na prawach powiatu) potozonych na kierunku wymienionych korytarzy trans-
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a. Obroty handiu zagranicznego na L mieszk. d. Noclegi udzielone cudzoziemcom na | tys. mieszk.
Foreien trade Ber inhabitant Ovemight stays taken by foreigners per 1000 imhabitants

b. eksport jako % produkgji przemystowej €. Migracje zagraniczne na 1000 mieszk.
Exports as a percentage of industrial production Fereign migrations per 1008 inhabitants

c. Spoiki z obcym kapitatem na L tys. mieszk. £. Kursy zagr. transpasti na 1 4ys. migszk.
Companies with foreign capital per 1000 inhabitants Fransport runs abroad per 1000 inhabitants

H 04do
) 0.1do 04 (41)
Wartosci standaryzowane: 1-0,1do 0.1 (€2)
Standarized values: W -0.4 do-0,1 (©8)
-1 do-0.4 (@3)
[ ] < -1 (@)

Rye. 86. Natezenie powigzan migdzynarodowych — ocena syntetyczina na poziomie
powiatowym
Intensity of international linkages — a synthetic assessment at poviat level
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portowych. Korytarz centralny przecinat 25 jednostek, a poludniowy 41
(na jego trasie znalazlo si¢ wigcej miast na prawach powiatu, szczegd6lnie
na Gornym $lasku). Otrzymane rezultaty przedstawiono w postaci krzywych
na wykresach (ryc. 87a-b). Kazda z 6 cech reprezentowama jest na nich
przez oddzielng linig¢ (wykreslong w innym kolorze). Warto$¢ zerowa na wy-
kresie jest kazdorazowo rowna Sredniej krajowej. Jego lewa strona odpowiada
zachodniemu (granica niemiecka), a prawa wschodniemu (granica z Biato-
rusig i Ukraing) krancowi odcinkéw obu korytarzy.

Przebieg obu wykresow okazat sie bardzo rézny. W korytarzu centralnym
najwieksze fluktuacje przestrzenne wykazywalty miary ekonomiczne (przede
wszystkim liczba spétek z kapitatern zagraniczaym) oraz w pewnym stopniu
polaczenia transportu publicznego. Wahania w zakresie noclegéw udzielo-
nych cudzoziemconn oraz migracji byly niewielkie. W korytarzu potudnio-
wym silne zréznicowanie wykazywaly prawie wszystkie cechy. Jedynie
w przypadku turystyki przyjazdowej ograniczato si¢ ono wytacznie do gwat-
townego wzrostu w miescie Krakow,

W korytarzu centralnym (A-2) sila powigzafi miedzynarodowycth male-
je gwattownie na wschéd od Poznania, pézniej podnosi sig nieznaczaie w mie-
$cie Konin i ponownie opada ponizej sredniej krajowej. Najsilniej powigzany
mi¢dzynarodowo powiat w Polsce, jakim jest Warszawa, sgsiaduje tak od
wschodu jak i zachodu z obszarami 0 stabych powigzaniach. Nieznaczny
wzrost intensywno$eii kontaktéw migdzynarodowyeh wystgpuje ponownie
na wschodnimn kraficu korytarza przy granicy z Biatorusia. Przebieg wykre-
§u obrazujacego powiazania na kierunku korytarza potudniowego jest bar-
dziej urozmaicomny. Wynika to z tego, ze wiele miast na prawach powiatu
skupia powiazania z otaczajaeych je powiatow ziemskich. Rowniez czes¢
miast Gornego Slaska (poza Katowicami i Gliwieari) odznacza sie stabszyrmi
powlazaniami. Mime to gereralfy poziom intensywnosci pewiazai migdzy-
naredewych jest w petudniowyrm korytarzu Wyzszy, as silie powiazania sie-
gaja duze dalej na wsehéd. Co wieeej, przy graniey ukraifiskiej nastepuje
bardze wyrazhy penewny wzrest fatezenia kontakiéw (w zakresie handlu za-
granieznego i petaezen transpertewyeh). Jednoezesnie pewiaty petezene
fajblize] graniey niemieckiej nie sa tak silnie zwiazane z zagraniea, jak
analegiezne jednostiki Na zachednim kraheu kerytarza centralnege.

Przebieg obu wykresow potwierdzi#t silne zréznicowamie przestrzenne
kontaktow zagraniczmych w skali lokalnej. JednoczeSmie wykazat, ze twier-
dzenie o istnieniu pasmowego ukladu intensywnych powigzafi miedzynaro-
dowych nie jest w petnii uzasadnione. Pasmo takie wystepuje wprawdzie



http://rcin.org.pl

vie



Medyka

Rye. 87. Przekroje intensywnosci powiazafn migdzynarodowych na kierunku glownych osi komunikacyjnych wschéd-zachéd

Profile of intensity of international linkages along the main east-west axes of communication

L - obroty handlu zagranicznego (foreign trade tumover per intabitant); 2 — eksport wzglgdem produkcji (exports iin relation to imdustrial cutyput);
3 — spdlki z obcym kapitatem na L tys. mieszk. (companies with foreign capital per 1000 inhabitants); 4 — noclegi dla cudzoziemcéw na I tys.
mieszk. (overnight stays for forcingners per 1000 inhabitants); 5 — migracje na L tys. mieszk. (migrations per 1000 inhabitants); 6 — polaczenia
transportu publicznego na L tys. mieszk. (public transport linkages per 1000 iitiebitants)
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w Polsce potudniowej, ale jego istnienie w znacznej mierze wynika z koncen-
tracji aktywnosci ekonomicznej, spotegowanej rozmieszczeniem niemieckiej
mniejszosci narodowej. W przypadku korytarza centralnego ukiad pasmowy
konczy sie na Poznaniu i dalej nie wystepuje. Jednoczesnie natezenie ruchu
drogowego na obu trasach nie rozni sig az tak bardzo. Zgodnie z hadaniami
z 2000 r., $rednie natezenie wynosito 12,8 tys. pojazdéw na dobeg na drodze
E-301i 13,4 tys. na E-40. W tych samych badaniach analizowano udziat sa-
mochodéw z obcg rejestracja w wybranych przekrojach drogowych. Byt on
wysoki na trasie E-30 na zachéd od Poznania (28%) i migdzy Koninem a Kut-
nem (20%), a na szlaku E-40 znaczacy od granicy niemieckiej do Opola (mie-
dzy Wroctawiem i Opolem 23%). Dalej ku wschodowi malat na obu trasach
do poziomu 4% na wjezdzie do Warszawy (od zachodu) i 7% na wjezdzie
do Krakowa (Rueh dregaywy 2001, 2001). Tym samym mozemy stwierdzic,
e samo natezenie ruchu, w tym ruchu migdzynarodowego, nie powoduje
w jednoznaczny §posdb wzrostu intensywnosci powiazan migdzynarodo-
wyeh. Nie oznaeza to, ze takie podwyzszenie nie moze wystapié¢ w przypadku
Znaczaeej poprawy stanu infrastruktury, Brak szybszego postgpu w budowie
autestrad wyklucza jednak, jak na razie, tego typu analizg na terenie Polski.
Silnlejsze powiazania wyksztateajg sle natomiast tam, gdzie ruch tranzyto-
wy zostaje zatrzymany fa skutek kontroli graniczaych, a wige w sgsiedztwie
przejsé granieznyeh. Jest to stwierdzenie istotne w kontekscie przysztej re-
dukeji funkeji granie w ramach rozszerzonej Unii Europejskle.

7.3. REZULTATY BADAN NATEZENIA POWIAZAN NA PODSTAWIE
DANYCH STATYSTYCZNYCH A WYNIKI BADAN ANKIETOWYCH

Badania ankietowe obejmowaty jedymie 33 miasta i tym samym byly re-
prezentatywne wyltgcznie dla czesci ludnosci miejskiej. Dlatego tez zdecydo-
wano si¢ na przeprowadzenie porownania niektorych uzyskanych wynikéw
z zebranym wcze$niej materiatem statystycznym. Procedura ta miata trzy
podstawowe cele:

— weryfikacje przyjetego zalozenia o0 wzajemnym uzupetnianiu sie (w sen-
sie dostarczanego tadunku informacyjnego) miar powigzai migdzynarodo-
wych analizowanych na podstawie danych statystycznych i badai ankieto-
wych;

— okreslenie charakteru ewentualnych zaleznosci pomiedzy obydwoma ro-
dzajami miar;

— klasyfikacje 33 badanych miast z punktu widzenia wzajemnej relacji po-
miedzy obydwoma rodzajami miar.
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Do analizy wykorzystano nastepujace charakterystykii otrzymane droga
obrobki materiatu ankietowego (okreslane dalej umownie jako odzwiercie-
dlajace powigzania A):

~wepd bazymmik intensywnosci wyjazdéw obywateli zagranice,

~wegd bzpnmiik intensywnosci kontaktow za pomoca Srodkow lIacznosci,

- odsetek badanych przyjmujacych w domu cudzoziemcow,

- odsetek badanych posiadajacych rodzing lub bliskich znajomych zagra-
nica.

Dla zobrazowanmiia dajacych sig okresli¢ statystycznie powiazam miedzy-
narodowych wybrano nastepujace miary i odpowiadajace im wskazniki (okre-
$lane dalej umownie jako odzwierciedlajace powigzania B):

—handel zagraniczny — laczna warto$¢ obrotéw (eksport plus import) prze-
liczona na Il mieszkanca,

- inwestycje zagraniczne — liczba spotek prawa handlowego z wdzialem
kapitatu zagranicznego na 1000 mieszkarficow,

— turystyka przyjazdowa — liczba noclegow udzielonych turystom zagra-
nicznym na 1000 mieszkancow,

-mi igreacje zagramiczne-cedkmmiiia suma oficjalnych migracji zagranicz-
nych (emigracja plus imigracja) na 1000 mieszkancéw,

— miedzynarodowe potaczenia transportu publicznego — catkowita licz-
ba kurséw powrotnych w tygodniu wykonywamnych zagranicg wszystkimi
srodkamii komunikacji publicznej (samoloty, pociagi, autobusy i promy)
na 1000 mieszkancow.

W przypadku miast — o§rodkéw wojewddzkich (wszystkie one funkcjo-
nujana prawach powiatu) wymienione charaktetystyki odnosity sie dokladnie
do obszaru badanych jednostek administracyjnych. W odniesieniu do matych
miast obejmowaty (z konieczno$ei) cate powiaty, w ktérych potozone sa
objete badaniami ankietowymi miasta. Dlatego tez pordwnanie danych przed-
stawiono w dwoch oddzielnych tabelach (10 a i b). Wszystkie dane statystycz-
ne pochodzity z 2000 r. (a wige z roku poprzedzajacego rok wykonamia ba-
dania ankietowego). Jedynie infoerimacje o migdzynatodowywh petaczeniach
transportu publicznego odzwierciedlaty stan z przetornu lat 2001/2002.

Obie tabele byty podstawg do okreslenia typoéw badanych miast z punktu
widzenia wzajemnej relacji powigzaih migdzynarodowych zidentyfikowanych
na podstawie obu zrodet (A i B). Prostg procedutg oparto na ilosci miae po-
wiazan obu rodzajéw nalezacych do pierwszego i ostatniego kwattyla (obli-
czonego dla kazdej z miar). Wydzielono 5 typow osrodkow, kiore przedsta-
wione zostaly na mapie (ryc. 88):



Tabela 10. Pordwnanie miar powigzan analizowanych na podstawie danych statystycznych i na podstawie badan ankietowych

I0.a. Osrodki wojewddzkie

Spotki Kuniy transportu
n . Wispélczynnik a 2 udzialem Noclegi publicznego
W ik intensywnoéci Odsetek my Obroty handlu kapitatu Ruch udzielone w tygodniu

. intensywnogci L zZagranicznego migracyjny e - .
Miasta 205 kontaktéwza | przyjamujacyath mdzm o Lo lﬂzagranicznego Liys. misszk cudzazimrom | na Ltygsmidsskk

zagranicznych pomoca Sf('JdikOW cudzoziemodéw mﬂ W 20001, ﬁngigzylf woooor ™ l&w w2002r.
w2000
Wroclaw 2,14 3,800 46.0 720 2965 pA)] 1.23 413 0,68
Torun 1.40 2820 40,0 740 2624 1,13 0,71 246 0.60
Lublin 212 4.520 40.0 80,0 1101 0,86 0,32 239 0,44
Zielona Gbra 2,58 4,865 46,2 88.5 1834 298 .27 16p 0,94
Lodz 218 2800 140 64.0 2165 141 0,57 13 0.24
Krakéw 246 3360 40,0 740 2409 1,80 L15 1141 0,44
Warszawa 228 6,100 380 86,0 111546 717 068 730 0,84
Orpole 32 2820 3z0 700 2564 275 324 208 205
Rzeszéw 258 3340 48,0 820 mn 0,76 1.24 VK] 093
Biatystok 104 2360 380 80,0 1360 0.53 057 21 0,78
Gdarisk 272 2880 520 84,0 4270 2,22 1,66 580 0,50
Katowice 326 4.260 340 68,0 5963 261 1.85 268 L19
Kieloe 1.84 3200 44,0 80,0 1419 0,86 0,40 87 023
Olsztyn 2,22 3020 420 700 3620 o7 1.60 319 0.79
Poznan 218 3863 353 745 5958 314 0,16 431 0,66
Szczecin 262 3330 540 74,0 3637 298 0,80 573 0.58
[Hovartyl 214 2.865 373 71,5 1730 1,02 0,57 217 0,49

1 kwarty] 259 3962 4.5 80,5 3795 2,80 135 466 0,86



10.b. Male miasta

Miasta

Polanica Zdr6j
Znin

Tomaszdéw
Lubelski

Slubice
Leczyca
Nowy Targ
Wotomin
Wegrow
Gogolin
Lubaczéw
Siemiatycze
Kartuzy
Wisla
Busko Zdré6j
Morag
Kémik
Kotobrzeg

1 kwartyl
1T kwartyl

Powiat

klodzki
zninski

tomaszowski

slubicki
teczycki
nowotarski
wegrowski
wolomifski
krapkowicki
lubaczowski
siemiatycki
kartuski
cieszynski
buski
ostrédzki
poznaniski

kolobrzeski

Wspdblczynnik
intensywnosct
wyjazdéw
zagranicznych

3,23
1,50
1,50

4.03
0,87
213
0,77
0.90
2.60
.47
1.65
1,03
1.83
1,33
0.87
1.50
2,00
1.03
1.83

Wspéiczynmik
intensywnosci
kontaktéw za
pomoca
Srodkow
tacznosci
1,133
1,400

1.900

3,533
0.900
2,667
2,733
1.933
3,267
2,033
3.645
0.833
2.800
L767
1,733
2.133
3,433
1,733
2.800

Odsetek

przyjmujacych | rodzing lub
cudzoziemcow | przyjaciét

60.0
333
46,7

60.0
333
333
33,3
233
46.7
233
51.6
333
333
26,7
50.0
50.0
46,7
333
46.7

Odsetek
majacych

zagranica

60.0
66.7
80,0

86.7
56.7
80,0
70.0
40,0
90.0
63.3
93.5
733
63.3
60,0
66.7
60,0
76,7
60.0
80.0

Obroty handlu
zagranicznego
na L mieszk.
w 2000 r.

1169
353
443

1147
379
474
165
734
863
-]
322
1416
1080
174
467
3557
826
353
863

Spotki z
udzialem
kapitalu
zagranicznego
na L tys. mieszk.
w 2000 r.
0.7
0.17

0.07

3,39
0.09
0.25
0.13
0.64
110
0,09
0.10
0.85
.07
0,13
0,42
1.88
1.53
0.13
107

Ruch
migracyjny
na L iys.
mieszk.
w 2000 r.

0.63
0.11
0,00

.14
0,05
L40
0,10
0.31
8.62
0.22
0.14
0.50
.25
0.25
0,95
0.05
0.34
0,11
0,95

Noclegi
udzielone
cudzoziemcom
na Ltys. mieszk.
w 2000 .

438
69
78

719

34
28
26
65

12
24
480

221
109
4316
24
109

Kursy
transportu
publicznego
w tygodniu
na Ltys.
mieszk.
w2002r.

0,32
0,06
1.84

2.10
0.12
0.37
0,00
0,00
0,53
0.00
0.27
0.04
L.15
0.00
1,07
0.09
0,24
0.04
0.53
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Gdansk
Kolobrzeg

Siemiatycze

Tomaszdw Lub.

Ryc. 88. Typy badanych o$rodkéw z uwagi na wzajemna relacjg oceny powiazan
migdzynarodowych w oparciu o dane statystyczne i badania ankietowe. (A — Typy
osrodkéw; L - silne powigzania obu rodzajéw; 2 - silniejsze powiazania wymierne;
3 - silniejsze powiazamia osobiste; 4 — slabe powiazania obu typoéw; 5 - sytuacja
niejednoznaczna)

Types of studied centre in regard to the mutual relationship between the data-based assessment
of international linkages and survey research. (A - types of centre; L — strong links of both
types; 2 — stronger mesurable links; 3 — stronger persomal links; 4 — weak links of both types;
$ — ambiguous situzation)

. Miasta o silnych powiazaniach miedzynarodowych A (charakterystyki
otrzymane z materialu ankietowego) i B (miary statystyczne); sa to: Wroclaw,
Warszawa, Gdansk i Szczecin oraz Stubice, Gogolin, Wista i Kolobrzeg.

2. Miasta o stabszych powiazaniach A i relatywnie mocniejszych B, s3 to:
Torun, Opole, Olsztyn i Wegrow.

3. Miasta o silniejszych powiazaniach A i relatywnie stabszych B, sa to:
Lublin, Rzeszéw, Tomaszow Lubelski i Siemiatycze.

4. Miasta o stabych powiazamniach miedzynarodowycth A i B; — L.odz,
Bialystok, Kielce oraz Znin, Leczyca, Lubaczéw, Busko Zdrdj.

5. Pozostale miasta, w przypadku ktorych powiazania A i B odznaczaja
sie sprzecznymii clharakterystykami.

Rozklad przestrzenny miast zaliczonych do poszczegolnych typow pozwa-
la na wskazanie pewnych prawidtowasci. Wigkszos¢ duzych osrodkow wo-
jewddzkich to miasta o bezsprzecznie silnych powiazaniach migdizynarodo-



221

wych, zaréwno wyrazonych w miarach statystycznych, jak i stwierdzonych
na podstawie badan ankietowych. Charakterystyczne jest zgrupowanie osrod-
kéw typu 3 w Polsce wschodniej i potudniowo-wschodniej. Potwierdza to teze
o istnieniu na tym obszarze powigzah umykajacych oficjalnym statystylkom.

Obliczono wspoétczynmik korelacji liniowej dla kazdej pary miar powia-
zan z grup A i B. W przypadku wspétczynnikdw intensywnosci wyjazdow za-
granicznych oraz intensywnosci powigzan Srodkami lacznosci, przeprowa-
dzono analizg regresji celem okreslenia charakteru ich ewentualnej zaleznosci
z miarami statystycznymi (B). Wiekszo$¢ obliczonych wspétczynnikdw ko-
relacji liniowej (tabela 1I) przyjmowata niskie wartosci. Istotne korelacje
zanotowano jedymie pomigdzy wspoétczynmilkierm tacznos$ci a miarami obra-
Zujacymi powigzania ekonomiczne (obroty handlu zagranicznego i spotki
z kapitatem zagranicznym) oraz pomigdzy wspotczynnikiem imiensywnosci
wyjazdéw zagranieznych a potgczeniami pasazerskifmi transpoktu publiczne-
go. W pierwszym przypadku byly te zaleznesci fatwe do interpretaeji (powla-
zania ekonomiczne w naturalny sposob implikuja czeste kontakty telefonlez=
fie, pocztowe 1 elekironiezne). W odniesieniu do wyjazdéw 1 potaczen
transportowyeh niejednoznaezny pozestawal natemiast kierunek zaleznesei.
Mezna bowier sadzié, ze liczba petaezen jest racze] skutkiem - odpowiedzia
fia pepyt na przewezy, kidrege wyrazem sa wyjazdy Zagraniézne.

Tabela L1. Korelacje pomigdzy miaramii powiazaf analizowanymii na podstawie
danych statystycznych i na podstawie badai ankietowych
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a. Zalezno$é intensywnesci wyjazdéw od liczby migdzymarodowych pelsczefi tramsportu
publicznego opisana funkcja wykladmiczs (relationship between rate of departure and number of
international transport linkages, as described by an exponential function)

S = 678815198
r = Q66166472

y=ab<™)
Wartosci parametrow:
Values of parameters:

a= 14,89
b= 1.582
c= 0,055

x — kursy powrotne transportu publicznego na 100 tys. mieszkafncéw (return trips by public transport
per 100,000 imhabitants)

y — wspblczynmik intensywnesci wyjazdoéw zagranicznych (coefficient of rate of foreign departures)

b. Zaleznos¢ intensywnesoi wyjazdéw od poziomu zagraniczmych migracji oficjalnych opisana
funkcja wykladnicza (relationship between rate of departures and official level of foreign migrations as

described by an exponential function)
b G akiog
FOBHTAIRA

y=a(b-¢*)
Wartoscii parametréw:
Values of parameters:

a= 19.01
b= 154
€= 011

i

x — migracje oficjalne na 10 tys. mieszkaficéw (official migrations per 10,000 imhabitants)
y - wspbiczymmik intensywnosoi wyjazdéw zagranicznych (coefficient of rate ofiforeign departures)

¢c. Zalezno$é intensywnesci kontakidw $rodkami lacznesci i obrotéw handiu zagranicznege
opisana funkcja liniowg (relationship between intensity of contacts by means ofi commuriication and
foreign trade turnover, as described by a linear function)

S = 990595958
£ = 0.E2000954

y=a+bx

Wartosci parametrow:
Values of parameters:
a= 21,396

b= 0.003

x - obroty handiu zagranicznego w USD na L mieszkadca (turnover of foreign trade in USD per
inhabitant)

y - wspdlczymmik intensywnesci kontaktéw $rodkamii 1acznesui (coefficient of intensity of contacts
by means of communication)
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d. Zalezno$é intensywnesoi kontakiow srodkami lacznesei z liczba spéolek z udzialem kapitalu
zagranicznego opisana funkeja liniowa (relationship between intensity of contacts by means of

communmication and number of companies with a share of foreign capital as described by a linear function )

y=a+bx

Wantosci parametréw:
Values of parameters:
a= 20.71466

b= 0.56655976

x — Liczba spéiek z obcym kapitalem na 10 tys. mieszkaficéw (no. of companmies with foreign capital
per 10,000 iimhabitants)

y — wspolczymmilk intensywnesai kontaktéw srodkami lacznesei (coefficient of intensity of contacts
by means of cemmunication)

Rye. 89. Zaleznosci pomiedzy miarami opisanymi przez dane statystyczne i uzyska-
nymi droga badan ankietowych (zbi6r 33 badanych miast)

The dependent relationship betweem measures described by statistical data and those obtained
from survey research (set of 33 studied towns and cities)

Analiza regresji (rye. 89 a-d) ujawnita, Ze zaleznosSci pomiedzy obydwoma
wsp6tczynnikami (intensywnosci wyjazdow i lacznosci) a wybranymii mia-
rami statystycznymi nie zawsze maja charakter liniowy. Czgsto mozna je opi-
sa¢ za pomocg funkcji kwadratowej lub hiperboli. W przypadku intensywno-
sci wyjazdow wspotczymnik dopasowania przyjmuje wowczas wartosci ponad
0,500 dla opisu zalezno$ci od obrotdw handlu zagraniczaego, liczby potaczen
transportowych, liczby spotek z obcym kapitatem, a takze migeacji. W odnie-
sieniu do wspétezynnika intensywnoscii kontaktéw srodkami taeznoscii ta sa-
ma sytuacja zachodzi dla zalezno$ci z liczbg noclegéw udzielonyeh cudzo-
ziemcom, polaczeniami transpoftu publicznego i migracjami. W przypadku
powiazan ekonomicznyeh (handlu zagranicznego i liczby spotek z obeym
kapltater) obserwujemy zaleznosé linlowa. Ty samym mezemy whnioske=
waé, ze w jednositkach generalnie stabo pewiazanyeh Z zagraRiea zintensy-
fikowanide jednege z typéw pewiazan meze pewodewaé rozwej infyeh ken:
taktéw. Jedneczesnie w miastach (pewiataeh) silniej z2wiazanyeh z Zagraniea
wzajemne zaleznosei permiedzy redzajami pewiazah §a zhaeznie stabsze
i egraniezaja sig do kilku wymienionyeh wyzej przypadkéw (opisanyeh
funkeja lhiniowa).

Analiza migdzynarodowycih kontaktéw osobistych ludnosci (drogg badan
ankietowych) spetnita swoje zadanie, wypelniajac po czesci luke w obrazie
catoksztafitu powigzan spoteczno-gospodarczycth polskich regionéw z zagra-
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nica. Badania potwierdzily, ze rzeczywiste zréznicowanie geograficzne po-
wiazan miedzynarodowycth jest mniejsze niz sugeruja dostepne dane staty-
styczne. Wprawdzie intensywnos¢ kontaktow osobistych takze (podobnie jak
kontaktéw ekonomicznych) maleje z zachodu na wschéd (a raczej z potudnio-
wego-zachodu na péinocny-mschdd), to jednak dysproporcje s tu daleko
mniejsze niz np. w odniesieniu do handlu zagranicznego. Tym samym rela-
tywne znaczenie kontaktow osobistych w catoksztalcie wigzi migdzynarodo-
wych wydaje si¢ by¢ wigksze wiasnie w Polsce wschodniej. Mozna zatem za-
ryzykowa¢ twierdzenie o wzajemnej komplcmentarmmos$ci obu rodzajow
kontaktéw.
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8. PROBA UOGOLNIEN 1 WNIOSKI

8.1. OCENA ZROZNICOWANIA POWIAZAN MIEDZYNARODOWYCH
W POLSCE

Na podstawie przeprowadzomycth badan mozna przyjaé, ze lata 90. byly
okresem dekoncentracji powigzanh miedzynarodowysth na terenie Polski.
Dotyczyto to w pierwszej kolejnosci powiazaf ekonomiczmycth. Przyczyn
takiego stanu rzeczy szukaé nalezy w ogolnej dekoncentracji dziatalnoscii go-
spodarczej, w pierwszej kolejno$ci w zakresie handlu i ustug (w tym tury-
stycznych), a w przypadku niektorych branz (np. meblarskiej) takze w zakre-
sie produkcji. Bardzo istotnym elementem byla tez rezygnacja panstwa
(i dawnych przedsiebiorstw panstwowych) z monopelu na niektére rodzaje
powigzah miedzynarodowych. Tym samym mogto nastapi¢ naturalne dosto-
sowanie si¢ rozktadu przestrzennego powigzai do rozktadu potencjatow de-
mograficznego i ekonomicznego. Wniosek ten odnosi si¢ jednak przede
wszystkim do porownamia z sytuacja, jaka miata miejsce w schytkowym
okresie gospodarki centralnie planowanej. Dalsze przeobrazeniia (szczegél-
fie zachodzace pod koniec dekady lat 90.) nie sa juz tak jednoznaczne. W za-
kresie niektorych rodzajow powiazan (np. handlu zagranicznego) mozemy ob-
serwowaé ponowne dazenie do koncentracji, choé czgsto ma ona miejsce
w innyeh niz uprzednio regionach kraju. Réwhiez specyfika kontaktéow spo-
teeznyeh (zwlaszeza nieuchwytnych statystyeznie kontaktow osebistyeh) wy-
daje sie by¢ edmienna ped tym wzgledem. Kontakty te byly juz w duzej
fhierze rezproszone w okresie Polski Ludewej (Rawet jezeli afiejalne dane
prezentewalty edmienny stan rzeezy). Proces dekeneentracyi kibry Zashedzit
w ieh wypadku, miat eharakier bardziej ewslueyjny. Brak jest réwniez dewe-
déw, aby zestat on zatrzymany 1ub edwréeony w statnieh lataeh.

Uktad przestrzenmy réznych rodzajow powigzai jest odmienmy. Mimo
to mozna stwierdzi¢, ze Polska zachodnia odznacza sig silniejszymi kontak-
tami migdzynarodowymii anizeli wschodnia czg$¢ kraju. Obszar silniejszych
kontaktéw sigga dalej na wschéd w Polsce pétnocnej i potudniowej, tworzae
swego rodzaju wachlarz nawigzujacy uktadem do dawnych zaboréw pruskie-
go i austriackiego, ze srodkiem cigzko$ei w Poznaniu. Niejako wewnatiz tego
wachlafza potozona jest ,,wyspa” o najsilniejszych kontaktach miedzynaro-
dowych ~ Warszawa. Otaczajq ja pierscieniem obszary o powiazaniiach sta-
byeh i bardzo stabych. Miejseami koncentracji powiazam s tez inne duze
osrodki, przede wszystkim Poznan, Tro)miasto | Krakow, a w mniejszym
stopniu Wroctaw i Szezeein. Relatywhie silna pozyeja GOP-u wynika w du-
2y stophiu z eksportu wegla. Aglemeraea 6 zdeeydewanie Rajstabszyeh pe-
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wigzaniach jest aglomeracja t6dzka. Jednoczes$nie miedzynarodowe kontakty
gospodarcze sa silnie skoncentrowane nic tylko w duzych miastach, ale (z za-
chowaniem odpowiedniej proporcji) rowniez w osrodkach regionalnych Sred-
niej wielkos$ci (w szczegblnosci w miejscach znaczacych inwestycji zagra-
nicznych). Obszarami intensywnych powiazai z zagranicg sa tez regiony
przygraniczne (takze na wschodzie, zwlaszcza w sasiedztwie przejs¢ granicz-
nych) i niektore regiony atrakcyjne turystyczaie. Terenami 0 najwi¢kszym
rozproszeniu kontaktéw migdzynarodowych (o relatywnie intensywaych po-
wigzaniach w powiatach z siedzibamii w mniejszych osrodkach) sq w pierw-
szej kolejnosei Wielkopolska i Slask, a w nastgpnej wojewédztwa matopol-
skie i podkarpackie (dawna Galicja). W potudniowej Polsce na linii
zachod-wsehdd mozemy mowié o pasmie intensywnych kontaktéw migdzy-
narodowych, w Polsce centralnej analogiezne pasmo sigga tylko do Pozna-
fila.

Stwierdzono, ze rzeczywiste zr6znicowanie geograficzne, traktowanych
caloéciowo, powigzan miedzynarodowych jest mniejsze niz sugeruja dostepne
dane statystyczne. Intensywno$¢ zidentyfikowanych na podstawie badan
ankietowych, kontaktéw osobistych takze maleje z zachodu na wschéd, jed-
nak dysproporcje sg tu wyraznie mniejsze niz w powigzaniach ekonomicz-
nych. Biorac pod uwagg oba rodzaje powigzah mozemy uznaé, ze wystepu-
je generalny podziat na stref¢ powiazan z Unig Europejska (w tym gléwnie
z Niemcari; okoto 2/3 powierzchmi kraju; ryc. 90) oraz strefg powiazan
z Ameryka Péinocng i krajami Europy Wschodniej (pozostata /3 powierzeh-
fil kraju). W podziale tym nle mieszezq sl aglomeraeje warszawska, g6rno-
slaska, krakowska, gdariska, a w mniejszym stepniu rowniez osrodki biate-
stoeki | lubelski. Zaznaeza|a sle tez sirefy pewiazam z krajami sasiednimi
(a takze z Danig | Szweeja, oraz Wegrami | Austria), najbardzie] rezlegte
(peza Niemeami) w przypadku Czeeh i Ukrainy, najbardzie] egraniezene
przestrzennie w przypadku Litwy i eBwedu kaliningradzkiege. W stesun-
ku de petencjatu demegrafieznege krajéw-partneréw nadpreperejenalnie
silne pewiazania wysiepuja nateraiast z krajami regionu Merza Baltyekiege
eraz krajami CEFTA. Sa ene Bardze skeneentrowane w Warszawie | regie-
faeh Aajblizszyeh parinerawi. Wzglederm wielkesel krajéw relatywne powia-
zania z Resja, Ukraina, Franeja, Wielka Brytania i Wischami &3 stabe. Rola
pdlegiedet od graniey w inteAsywnoieh pawiazah handiewyeh i (Fansports-
wyeh Z krajami sasiednifni jest generalnie sgraniczona | siatystyeznie 2auwa:
#alna tylke w przypadku Niemiee, €zeeh i Ukrainy:
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Rye. 90. Strefy powiazaf migdzynarodowych na terenie Polski

Zonation of internatiomall linkages on Polish territory

L - dominacja powiaza z UE, w tym przede wszystkim z Niemcami (a prevalence of
linkages with the EU, above all with Germany); 2 — dominacja powiazaf z krajami Europy
Wschodniej oraz ze Stanamii Zjednoczonymi (a prevalence of linkages with Eastern
European countries and the United States); 3 — obszary o silnie zréznicowanych kierunkach
powiazaf (areas with highly-diversified directions of linkages); 4 — strefy o podwyzszonym
znaczeniul powiazaf z krajami sasiednimi (poza Niemcamii) (zones of elevated importance
of linkages with neighbour countries (other than Germany))

Jednoznaczna odpowiedz dotyczaca weryfikacji hipotez postawionych
na podstawie teorii modeli klasycznych (w rozdziale 3.1.6.) nie jest fatwa.
Z jednej strony wszystkie hipotezy ulegty w trakcie prowadzonej analizy
mniej lub bardziej wyraznemu potwierdzeniu, z drugiej jednak traktowane
tacznie (jako zbidr stwierdzen) nie w petni opisuja one sytuacje w zakresie
rozkladu regionalnego powigzah migdzynarodowyeh. Rozpatrujae je
kolejno nalezy stwierdzié, ze:

—Hoomearthacja powigzan miedzynarodowych w aglomeracjach i duzych
miastach jest faktem. Nie zawsze jednak jest ona proporcjonalna do poten-
cjatu demograficznego i ekonomicznego. Zalezno$¢ taka dotyczy w wigkszym
stopniu oSrodkéw najwiekszych niz miast sredniej wielkosci, w ktorych czesto
decydujace okazujg sie inne czynniki (m.in. kapitat ludzki). Efekt skupie-
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nia powiazan miedzynarodowyct kosztem obszaréw otaczajacych dany osro-
dek jest wyraznie widoczny tylko w przypadku Warszawy.

— Oddziatywania grawitacyjne Niemiec i Unii Europejskiej na terenie
Polski nakladajg sie i niejednokrotnie nie sa mozliwe do rozdzielenia. Oddzia-
tywaniom tym w pewnym stopniu opieraja si¢ najwieksze aglomeracje. Ob-
szar najsilniej powigzany z zachodnim sasiadem nawigzuje tez do elementéw
przestrzeni historycznej (tereny nalezace w przeszto$ci do Niemiec), co wy-
raznie zakldca teoretyczny obraz wynikajacy z przyciagania gospodarki nie-
mieckiej. Bezsporny wydaje si¢ natomiast wplyw aglomeracji berlifiskiej
na przygraniczne wojewodztwo lubuskie.

— Koncentracja powiazan wzdtuz transkontynentalnych szlakow transpor-
towych zostata potwierdzona tylko w niektorych szczegotowyeh przypadkach
(interakcji z konkretnym krajem, wzdtuz trasy prowadzacej do tego paiistwa).
W skali ogdlnokrajowej trudno méwic o zweryfikowaniu tej hipotezy. Inten-
sywne powigzania wystepujace wzdtuz korytarza Drezrm-Wrockaw—Kra-
kow-Lwidw maja swoje podtoze w potencjale demograficznym, ekonomicz-
nym oraz w zwiazkach historycznych. Istniejaca tam, relatywnie rozbudowana
infrastruktura transportowa (w tym zaawansowana w budowie autostrada
A-4)jest w jakiej$ mierze wtérna wzgledem tych powigzan. Wydaje sig tez,
2e zalezno$¢ ma w tym przypadku charakter jednostronmy. Innymi stowy, brak
odpowiedniej infrastruktury (w tym infrastruktury granicznej) wptywa zde-
cydowanie negatywnie na intensywno$¢ powiazai, za$ zalezno$¢ odwrotna
(pobudzanie powiazamh przez rozbudowe sieci powyzej pewnego zapewnia-
jacego mozliwoéé interakeji minimurm) jest duzo trudniejsza do udowodnie-
fia.

— Niewatpliwie potwierdzono, Ze tereny przygraniczne s3 obszarami o pod-
wyzszonej koncentracji powiazan migdzynarodowych. Zasieg strefy o ponad-
przecigtnych powigzamiach waha si¢ najczesciej pomiedzy 50 a 100 km od
granicy. Efekt interakcji przygranicznych zdecydowanie najlepiej widoczny
jest na granicy niemieckiej. Jednocze$nie na granicach wschodmich jest on
wcigz ograniczomy, m.in. na skutek brakéw infrastrukturalnych.

—Silna i szczegdlna pozycja Niemiec jako partnera we wszystkich rodza-
jach interakcji zostata generalnie potwierdzona. Nalezy jednak podkreslic, ze
ujawnily sig rowniez bardzo silne zwiazkii ze Stanami Zjednoczonymi, w kto-
rych przypadku trudno jest méwi€ o istnieniu ullmanowskiich e/eleresnmow
warurkkjgeepch innych niz komplementarno$é.

Reasumujac mozna uznaé, ze przydatnoS¢ modelii klasycznych w analizie
powigzaf miedzynarodowych regionéw zalezy od konkretnego zadania ba-
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dawczcgo. Z wielka ostrozno$cig nalezy jednak podchodzi¢ do prob komplek-
sowego opisania jednym modelem cato$ci zagadnienia takich powigzan.

Rozpatrujac uzyskane rezultaty badawcze w kontekscie proponowanych
w rozdziale 1V prostych graficznych schematéw modelowych ilustrujacych
powigzania migdzynarodowe regionéw, mozemy zaryzykowa¢ stwierdzenie,
izw warunkach polskich mamy do czynienia z sytuacjg posrednig pomi¢dzy
powiazaniami wielokierunkowymmi rozproszonymi i jednokierunkowymi
(Niemcy) rozproszonymi. W pewnych dziedzinach (import, inwestycje zagra-
niczne) zachowady sig takze elementy uktadu powiazanh skencentrowanych
(w Warszawie, a w przypadku turystyki przyjazdowej w Warszawie i Krako-
wie).

Wschodnia cze$¢ kraju ma odmienne kierunki powigzah. W przypadku
niektérych rodzajow kontaktéw mozemy zaobserwowaé ,,pekniecie” ukladu.
Linia peknigcia oddziela wojewo6dztwa podlaskie i Jubelskie, a w mniejszym
stopniu takze podkarpackie od reszty kraju. Obszary te majq najstabsze po-
wigzania ekonoriczne z Unig Europejska i jednoczesnie najsilniejsze z kra-
Jami bytego ZSRR. Wspomniane pgkniecie jest jednak tagodzone poprzez
oméwione juz migdzynarodowe kontakty na poziomie osobistym. O ile bo-
wiem Polska wschodnia gospodarczo ciazy ku Europie Wschodniej, to w sen-
sie spotecznyrm wykazuje takze silne zwiazki z zachodnia czedeia kontynentu
(réwniez z USA). Swiadcza o tym wyhiki badah ankietowyeh oraz uktad
migdzynarodowyeh potaezen autobusowyeh. Powiazania ze wsehoderm reali-
Zowane sg przy tym giéwhie przez mieszkahedw krajow sasiednieh (przyjazdy
w celach handlewyeh, dla pedjecia praey lub w tranzyeie), zas pewiazania
zachodnie w duzej mierze przez Pelakéw. Mezna zatem przyjaé, e oba
redzaje pewiazan 83 fa tym terenie sa skierewane na zaehéd. Interakeje mie-
dzynaredewe w Pelsee wsehednie] s tez relatywnie meeniejsze pe sdniesie-
flu de petencjatu demegrafieznegs krajdw-parinerdw, 68 dewedzi, 28 jed-
nestki z tege 8bszaru wykerzysiua Riekiare isthiejaee Mezliwedel w Zakresie
pewiazan zagranieznych w st8pRiu wigkszym Aiz sie pawszeehnie s3d3l.

Na obszarze Polski mozemy tez méwié o regionach o mniejszej lub wigk-
szej dywersyfikacji partnerdw interakcji miedzynarodowych. Generalnie
poziom owej dywersyfikacji wzrasta z zachodu na wschod, a wige w kierunku
przeciwnym do ogdlnej intensywnosei kontaktéw. Wojewodztwa Polski za-
chodniej i potudniowo~zachodniej sa w duzej mierze zdominowane przez po-
wigqzania z Niemcamii (dotyezy to szczegolnie opolskiego i lubuskiege, ale
w pewnej mierze takze catej Wielkopelski z Poznaniem wiaeznie), na wsehe-
dzie roznorodno$¢ Kierunkow jest o wiele wieksza. Zdeeydewanie najbardzie]
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zroznicowane kierunki powigzan posiada wojewo6dztwo mazowieckie, a na-
stepnie matopolskie i — co charakterystyczne - podlaskie. W skali poszcze-
golnych duzych miast i powiatéw najwigksza dywersyfikacja wystepuje
w Warszawie, Krakowie i niektorych innych wigkszych osrodkach. Dla jed-
nostek pogranicza polsko-niemieckiego, w praktyce, jedynym partnerem jest
bezposredni zachodni sgsiad. Nalezy tez podkresli¢ istnienie generalnie wiek-
szego zroznicowania kierunkéw powigzan w duzych osrodkach.

Rowniez wsrod krajow-partnerow, z ktérymi zidentyfikowano relatywnie
silne powigzania wydzieli¢c mozna pewne charakterystyczne typy. 1 tak, do
panstw, z ktorymi relacje rozktadaja si¢ rownomiernie na terenie Polski za-
liczy¢ nalezy Wielka Brytanig, Francje i Hiszpanig. Za kraje, z ktérymi kon-
takty utrzymywane sa w calym kraju, ale ktérych intensywnos¢ jest zrézni-
cowana uzna¢ mozna: Niemcy, Stany Zjednoczone, Rosje, Czechy i Whochy.
Wreszcie krajami, z ktérymi kontakty sa wyraznie ograniczone przestrzen-
nie sam.iim.: Holandia, Belgia, Stowacja, Ukraina, Austria, Szwecja i Kana-
da. Warte odrebnego podkreslenia sa powigzania z Holandig i Dania, ktore
wyrozniajq sie silnym rozproszeniem w skali regionalnej, a nawet lokalne;j
(odpowiednio w wojewoddztwie wielkopolskim i Zachedmiopomorskim).

Oceniajac charakter ogolnego natgzenia powiazan migdzynarodowych
nalezy stwierdzi¢, ze na terenie Polski wystepuja wszystkie sposrod wymie-
nionych w rozdziale 1V rodzajow koncentracji. W sposob szczegélny zazna-
cza sig przy tym koncentracja strefowa (w Polsce zachodniej), punktowa
(szczegblnie w odniesieniu do Warszawy) i przygraniczna. W Polsce potu-
dniowej oraz w odniesieniu do kontaktéw z niektérymi krajami mozemy tez
mowi¢ o koncentracji pasmowej. Koncentracja sektorowa ujawnia sig tylko
w przypadku powiazan z poszczegolayimii partnerami (najczgsciej wowczas,
gdy interakcje ekonomiczne sg znacznie intensywniejsze od spotecznych).

8.2. CZYNNIKI WPLYWAJACE NA ZROZNICOWANIE PRZESTRZENNE
POWIAZAN MIEDZYNARODOWYCH

Powyzsze rozwazania pozwalajq na podjecie proby identyfikacji gldwnych
czynnikéw warunkujacych zréznicowanie geograficzne powiazafi miedzyna-
rodowych. W warunkach polskich sa nimi:

- Potenciat ludnos$ciowy i kapitat ludzki. Potencjat ludnosciowy jest czyn-
nikiem naturalnym i pierwotnym. Wigkszo$¢ interakeji przestrzennych o cha-
rakterze spotecznym oraz duza czgs$¢ powigzan ekonomicznych wigze si¢
(zgodnie z modeler grawitacyjnym) z liczbg ludno$ci danego obszaru. Na te-
tenie Polski stwierdzono, 2e zalezno$¢ taka, w odniesieniu do kontaktow
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miedzynarodowych, dotyczy w pierwszej kolejnosci duzych osrodkdéw. Pra-
wie wszystkie miasta o liczbie ludnosci powyzej 200 tys. odznaczaja sie po-
nadprzecigtnymi powigzaniami migdzynarodowymi. Jednoczesnie w grupie
mniejszych o$rodkéw zalezno$¢ ta jest o wiele stabsza. Stymulujaca (lub
ograniczajaca) rola innych czynnikéw jest w tym wypadku dominujaca.
Opisana sytuacja wiaze si¢ tez najprawdopodobniej z wyzszym poziomem
tzw. kapitatu Judzkiego (przede wszystkim poziomu wyksztatcenia ludnosci)
w najwigkszych miastach.

-Adbkaglosé geograficzna. Czynnik ten ma szczegdlne znaczenie w przy-
padku panstw sasiadujacych ze soba. W naturalny sposéb zwiazki obszaréw
przygranicznych sa wowczas wzglednie silniejsze od potozonych w glebi kra-
ju. Odleglos¢ pozostaje niekiedy zauwazalnym elementem takze w przypadku
kontaktow z krajami potozonymi nieco dalej (m.in. Wegry, Austria, Holan-
dia, Szwecja). Jej wptyw nie jest juz istotny w odniesieniu do takich pafstw
jak Francja, Wielka Brytania czy Hiszpania. Znaczenie omawianego czynnika
wyraZnie maleje w glebi terytorium Polski. Generalnie jednak rola elemen-
tu odlegtosci okazata sig na podstawie przeprowadzonych studiow skabsza,
niz mozna by przypuszczaé na podstawie klasyczaych modeli geograficznych.

—@Zzymiikii historvezne. Ich rola jest trudna do skwantyfikowania. Jedno-
cze$nie jednak brak mozliwosci wyja$nienia niektorych powigzan na podsta-
wie innych czynnikéw, w potaczeniu z odpowiednimi studiami literatury po-
zwalajg na ich posrednig identyfikacje. Przyktadem wptywu czynnikéw
historycznych moze by¢ podwyzszomy poziom kontaktdw tak spoteczaych jak
i gospodarczych z Niemcami w tych regionach Polski, ktére wchodzity
w przesztodei w skiad Niemiec. Na tych terenach lokalizowanych jest wiele
niemieckich inwestyeji bezposrednich, a te z kolei generujg eksport do za-
chodniego sasiada. ROwniez kontakty spoteczne sa tam bardzie) imensywne,
co znajduje swoj wyraz w licznyeh przyjazdach turystyezaych. De ¢zynni-
kéw historyeznych zallezyé tez moezna wptyw wezesniejszyeh migraeji (tak
statych, jak i okresowych) na wspotezesne kontakty miedzynaredowe. Do-
tyezy te nie tylko migraeji sprzed kllkudziesieehu lat, ale réwniez wyjazdew
z okresu lat 80. ublegtege wieku. Implikuja ene dalsze migraeje (taczenie
fodzin, powkety, zwlaszeza z Niemiee), podrdze turystyezne w 6bu kierufi-
kaeh (stwarzajae popyt na petaezenia iranspertowe) a takze podejmewanie
przedsiewzie¢ o eharakterze ekenomicznyin (drebne spotkiipings voRME).

— Rozmieszczenie aktywnosci gospodarczei. Istotnej roli tego czynnika
w warunkach polskich dowodzi silna korelacja miar powiazan ekonomicz-
nych z produkcja sprzedana przemystu. W rzeczywistoscii jej znaczenie jest
jedmak mniejsze, poniewaz istniejaca zalezno§é ma charakter sprzezenia
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zwrotnego. Nie zmienia to jednak faktu, ze w handlu zagranicznmym uczest-
nicza przede wszystkim osrodki o duzym potencjale ekonomiczmym oraz ob-
szary wydobycia surowcdw. Siedziby firm s tez najczesciej celami podré-
2y o charakterze biznesowym. W Polsce w przypadku wymiany towarowe;j
z wieloma krajami wystepuje duza koncentracja w aglomeracjach miejsko-
przemystowych Goérnego Slaska i Warszawy. Odbiér importowanej ropy
naftowej powoduje, ze waznym osrodkiem wspétpracy z Rosja jest Plock.
Silne zwigzki gospodarcze (a wtérnie takze spoteczne) z Europg Zachodnia
wystepuja w otoczeniu miejsc produkeji samochodéw osobowych (Bielsko-
Biata, Gliwice). W tym konteks$cie bardzo istotne jest tez rozmieszczenie
bezposrednich inwestycji zagraniczaych. Bezposrednie inwestycje zagranicz-
ne (same bedac przejawem kontaktéw migdzynarodowych) z reguly generuja
takze wieksze obroty handlu zagranicznego (zarowno import jak i eksport)
oraz zwleksza)a intensywno$¢ podrozy stuzbowych. Przykladem moze by¢
wysoka pozycja, jaka w rankingu powiatow-eksporterow zajmuje powiat
kwldzynski (inwestyeje International Paper Corp).

-PRywiorm zycia spotecznosci lokalnei. Czynnik poziomu zycia wydaje sie
intuicyjnie bardzo istotnym elementem wptywajacym na intensywno$¢ i kie-
runki powiazan miedzynarodowych w mikroskali. Przeprowadzone badania
nie do konca potwierdzajajednak te teze. Wydaje sig raczej, ze jest on odpo-
wiedzialny za charakter i strukture powigzan, a nie za ich istnienie. Interakcje
niektérych typéw w oczywisty sposéb zwigzane sg z zamoznos$cig obywateli.
Dotyczy to przede wszystkim wyjazdow o charakterze autentycznie turystycz-
nym, potaczen lotniczych, migdzynarodowyah rozméw telefonicznych, Z dru-
giej jedmak strony ubdstwo rowniez moze byé czynnikiem pobudzajacym
niektore rodzaje interakcji. Mozna tu wymieni¢ wyjazdy do pracy w Europie
Zachodniej i drobny ruch graniczay (w tym przemyt towaréw akeyzowa-
nych). Stan zamozno$ci wplywa tez nlekiedy na klerunki powiazan. Jak
wykazaly badania ankietowe, zamozniejsi mieszkaney duzyeh miast wy-
jezdzaja turystycznie do krajow basenu Merza Srédziemnego. Jednoczesnie
wielu, prawdepedobnie ubozszyeh mieszkanedw mniejszyeh esrodkéw fakze
spedza wakaeje zagraniea, tyle ze na Stewaeji 1ub na Wegrzeeh.

— Uktad miedzvnarodoweij sieci transportowei. Zaklada sie, ze regiony
o dobrych powiazaniach transportowych z okreslonym partnerem, majqa tez
najczesciej ponadprzecigtne zwiazki spoteczne i gospodarcze z danym kra-
jem. Takze i w tym przypadku przeprowadzoma analiza powiazan na kierunku
dwach osi transportowych zach6d-wschéd ukazata mniejsza role tego czyn-
nika. Czynnik uktadu sieci wydaje si¢ natomiast mie¢ istotne znaczenie w po-
wigzaniach z Europa Wschodnig. Powigzania handlowe z Ukraing nawigzuja
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bardzo wyraznie do przebiegu giéwnych korytarzy transportowych na tere-
nie Polski (Komomicki 2000a). Co wazne, zalezno$¢ ta jest dostrzegalna tak-
ze w ukladzie powiatowym, co dowodzi, ze nie ma ona charakteru przypad-
kowego oraz, ze czynnik transportowy zawazyt na podejmowaniu nowych
kontaktow z partnerem ukrainskim (przed 1990 r. kontakty mmigdzynarodowe
pozostawaty skoncentrowane w duzych o$rodkach). Jednoczesne i bardzo wy-
razne oddziatywanie czynnika odlegtodci i czynnika uktadu sieci ujawnia sig
w jednaostkach przestrzennych otaczajacych przejscia graniczne (szczegoélnie
te o charakterze tranzytowye, odprawiajgce wszystkie rodzaje pojazdow
i obywateli wszystkich pafistw).

- Poziom przenikalnosci granic. Czynnik ten ma niekiedy charakter pier-
wotny wzgledem czynnika odlegtosci geograficznej. W sasiedztwie granic do-
brze przenikalnycth rola elementu odlegtosci jest z reguty bardzo duza
(w przypadku Polski na obszarach sasiadujacych z Niemcami, Czechami, Sto-
wacjq); w sasiedztwie granic o niskim stopniu przenikalno$ei (lub inaczej
barier przestrzennych o duzym stopniu sformalizowania) czgsto pozostaje
relatywnie mniejsza (np. obszary sasiadujace z bytym ZSRR), ustepujac
miejsca czynnikowi uktadu sieci transportowej (jak to si¢ stato w opisanym
przypadku Ukrainy). Jest to zgodne z twierdzeniemn P. Rietvelda (1999), iz
pozycja ,bramy™ dostgpna jest tylko dla ograniczonej liczby jednostek przy-
granicznych.

- Rozmieszczenie obszaréw atrakevinych turvstycznie. Badania potwier-
dzity istotng rolg tego czynnika (z oczywistych wzgledéw w edniesieniu
do jednego tylko rodzaju powiazan - turystyki przyjazdowej), wskazujae jed-
noczesnie ograniczono$é przestrzenngjego oddziatywania. Pewiazania mig-
dzynarodowe powiatow najatrakcyjniejszyeh turystyeznie sg silne, ale Juz
kontakty powiatow sasiednich (nadal atrakeyjnyeh, ale mnlej renemewanyeh
i z gorszq bazq turystyczna) sq zdecydewanie stabsze. Przykiadem meze byé
powiat tatrzanski. Czynnik ten odgrywa tez duig role w przypadku krajéw ed-
legtych, w kit6ryeh duzy odsetek przyjezdzajacyeh do Polski stanewia auten-
tyezni turyéei (np. Japonia, w mniejszym stepaiu takze USA i Wielka Bry-
tania). Najezeseiej kieruja sie oRi de miast, regienéw szezegélnie
atrakeyjnyeh turystyeznie, a jednoczesnie dobrze destepnyeh kemunikaeyinie,
6o w praktyee eznaeza koneentraeje powiazan turystyezayeh w Warszawie
I Krakowie. W Polsee ezynnik atrakeyjnesel turystyeznej nakiada sig fakze
fa uwarunkewania histeryezne, wptywajae dedatnie na keneentraeje powia-
zan z Nierneami w Sudetaeh i ia Pemerzu Zachednim (kenkurensyjne sene-
we esrodki wypeezyhkewe petezene bliske Berlina eraz tzw. ;tUrystyka sen-
tymentalna”).
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— Lokalizacia o$rodkow wiadzy. Cze$¢ powiazan dwustronnych jest zwia-
zana z kontaktami wtadz r6znego szczebla. Dotyczy to nie tylko powiazan
o charakterze politycznym (partnerstwo samorzadéw). Wiele przedsie-
biorstw lokalizuje swoje siedziby i biura w sasiedztwie osrodkow wiadzy.
Prowadzi to zwykle do wzrostu znaczenia stolicy w kontaktach miedzynaro-
dowych. W Polsce jest to z pewnoscia jeden z elementéw wyjasniajacych
silng koncentracjg powigzan w Warszawie. Czynnikiem dodatkowym jest tu
spudcizna Polski Ludowej z silnie scentralizowanymi zagranicznymi relacja-
mi ekonomicznymi.

~ Efektywna promocija. W warunkach polskich jest to w duzej mierze
czynnik potencjalny. Przemyslane dziatania promocyjne (marketing teryto-
rialny) prowadzone w drugim kraju mogajednak przyciggac zaréwno imwe-
storéw gospodarczych, jak i turystéw do konkretnych regionéw. Zagadnie-
nie marketingu terytorialnego nie byto przedmiotem niniejszej pracy. Nie
mozna si¢ jednak nie zgodzi¢ ze stwierdzenier, iz kazdy region musi wypra-
cowaé swe unikatowe pozycjonowanie bgdace zrodtem jego przewagi kon-
kureneyjnej (Domanski T. 1997). Przyktadem sa realizowane od kilku Jat
w Polsce kampanie reklamowe poszezegolnyeh austriackich krajow zwigz-
kowych owoeujace wiekszym naptywer turystow z naszego kraju w Alpy.
W edwrotnyrm kierunku elementéw takiego oddziatywaniia mozna sig¢ doszu-
kiwaé e najwyzej w zwiekszajacym sie ruehu turystyezaym do Krakowa
(premeeja jako miasta = steliey kulturalnej Eurepy w 2000 f.).

Nalezy pamietaé, ze w przypadku wielu wymienionych czynnikéw wyste-
puje sprzezenie zwrotne z intensywnoscia powiazan mig¢dzynarodowych.
Wszystkie powigzania poprzez samo swoje istnienie oddziatywaja na rozwoéj
ekonomiczny (inwestycje, pobudzanie produkcji na eksport itd.) i poziom
zycia mieszkahcow. Sprzyjaja takze rozwojowi infrastruktury tramsportowej
(np. z wykorzystaniemn unijnych srodkéw pomocowych), a czgsto poprawiajg
atrakcyjnosé turystyczng (m.in. poprzez inwestycje w bazg noclegowa).

Analiza potwierdzita przy tym istnienie mozliwosci oddziatywania na in-
tensywnos$¢ poszczegoblnych rodzajow powiazah migdzynarodowych w ra-
mach polityki regionalnej. Dowodem jest przede wszystkim sytuacja mniej-
szych miast i jednostek, w kidrych doszlo do nadproporcjalnego wzmocnienia
interakcji zagranicznych. W tym kontekscie podkreslié nalezy przede wszyst-
kim rolg: naptywu inwestycji zagranicznych (traktowanych jako czynnik
pierwotny dla innych kontaktéw), niektérych inwestycji tiramsportowych
(szczegolnie przejsé granicznych w wyralarze lokalnym) oraz dziatalnosci
promocyjnej w zakresie obszardw atrakcyjnych turystycznie i inwestycyijnie,
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8.3. OCENA WYKORZYSTANEGO APARATU METODYCZNEGO

Przeprowadzona analiza pozwolila na zrealizowanie celow stawianych
przed opracowaniem. Tym samym potwierdzita ona stuszno$¢ wybranego
aparatu metodycznego. Ztozono$¢ zjawiska miedzynarodowych powigzan
na poziomie regionalnym, rézny i czesto nieporownywalmy charakter bada-
nych powiaza oraz braki w adekwatnych danych statystycznych spowodo-
waly, Ze jedynym mozliwyem rozwigzaniem bylo jednoczesne i komplemen-
tarne wykorzystanie r6znych metod badawezych. Konieczne byto zachowanie
stalej mozliwodci odniesienia si¢ do pierwotaych danych i rozpatrywanie pro-
stych miar sumarycznych wytacznie w kontekscie tychze danych. Swojg role
spetnita ankieta dotyczaca powigzan migdzynarodowych. Pozwolita ona
na wyjasnienie niektorych trudnych w interpretaeji rezultatéw wynikajaeyeh
z analizy materiatu statystycznego (np. licznych potaczen transpertu publicz-
nego z Polski potudniowo-wschodniej do niektérych krajow europejskich).
Zapobiegla takze popetnieniu Istotnyeh biedow przy kerieowej interpretaeji
wyhikow (np. znaeznie ztagodzita whiosek 6 peknieciu ukiadu powiazaf
oddzlelajacym Polske wsehodnia od reszty kraju) oraz zdeeydewanie WZmee:
flta role kontaktéw ze Stanari Zjedneezenymi w egélnej eharakierystyee pe-
wiazan miedzynaredewyeh regiondw. Jedneezesnie wartesé informaeji ze-
branyeh w ankieecie uwarunkewana byla rownelegla analiza wymiernyeh
danyeh statystyezayeh. Tylke w tyeh warunkaeh wykerzystana prébe badaw-
6Za UZAaé Mezna za wystarezajaea. Tym samym zgednie z zalezeniem wsigp-
Ayt 6ba redzaje badan wzajemnie sie vzupetnity:.

Swoje zadanie spetnita réwniez analiza kierunkéw najintensywniejszych
powiazan oparta na macierzach oraz mapach interakcji. Zastosowanie réznych
punktéw odniesienia pozwolito na wychwycenie duzej liczby interakcji nie-
zauwazalnych podczas rutynowego wykorzystania materiatu statystycznego.
Natozenie rezultatow osiagnigtych w zakresie poszczegdlnych miar powia-
zan (podczas oceny sumarycznej) dato mozliwosé kompleksowego opisu
rozktadu interakcji z poszczegolnymi krajami Europy.

Przeprowadzona analiza regresji byla pomocna w identyfikacji czynni-
kow decydujacych o rozktadzie i strukturze powigzat migdzynarodowych.
Stalo sig tak pomimo faktu, ze uzyskane zaleznoscii nie zawsze byly wyraz-
ne i jednoznaczne. Ograniczone znaczenie takich czynnikow jak potencjat de-
mograficzny, ekonomiczny i odleglos¢ geograficzna byto jednak posrednim
dowodem istotnej roli innych elementéw (m.in. czynnik historyezny oraz {zw.
kapitat ludzki).
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THE SPATIAL DIFFERENTIATION TO INTERNATIONAL SOCIAL AND
ECONOMICAL LINKAGES IN POLAND

Summary

Publication co-financed under State Committee for Scientific Research Project
No. 6P04E 027 20 entitled “The regional differentiation to foreign socioeconomic
linkages on Polish territory™

). Research ahjectives and methods

International socioeconomic linkages are among the major issues embraced by
modern geography. As early as in the 1950s, the core of the discipline had for many
specialists become this very work on spatial linkages and mutual impacts. These were
treated as the key by which to measure differences and similarities between partic-
ular places on Earth (Ullman 1959a). Inter-regional linkage was an element in the
study of what were broadly conceived to be spatial interactions, and as such it ap-
peared in many classical theories and models, including those concerning flows and
interaction, the spatial mobility of the populace, transport models, etc. However, the
work was most often concerned with linkages between the regions in a given coun-
try or between countries. Examples of the first kind might be provided by the study
of linkages between states in the USA (Ullman 1957; 1sard 1965), as well as the flows
of goods between voivodships in Poland (Chojnicki 1961). In turn, the second kind
often involved the representatives of other scientific disciplines, such as econom-
ics, demography and sociology. Howevet, a large proportion of the studies again
confined themselves to just one measure illustrative of the strength of links between
units. Most often what were involved were foreign trade, foreign investment and
migration. While it s true that other issues like transpost and tourism were subjects
of geographical research, it was rare for them to be ireated as a measure of socio-
economie linkage in the broad sense.

At the same time, the processes of globalization and the new geopolitical situa-
tion in Europe (in particular the intensification and nature of integration programmes)
have combined to favour the pursuit in Poland of an all-embracing kind of analysis
of inter-regionall linkages within an international configuration. According to
T. Stryjakiewicz (1999), the most important feature of the globalising economy is
the rising inter-dependence of places. At the same time, a need arose to analyse in-
ternational linkages at the regional or even local levels. In Polish conditions, this pro-
cess assumes an additional dimension, in as much as it has been associated with an
ongoing systemic transformation manifested in such features as the decentralization
of economic activity and consequent decentralization of international economic link-
ages. The opening up of Polish economic - and indeed cultural ~ space to interna-
tional linkages has become a further dynamic phenomenon in the transformation
period (Komorowski J. 2002) ~ perhaps the most dynamic of all, in fact. Neverthe-
less, it was not until the 1990s that Polish geographers began to get to grips with this
subject. Furthermore, of necessity, the majority of the work done was fragmentary
in charactet. The significant difficulties emerging concerned, not merely the inac-
cessibility of reliable data, but also ihe lack of any theoretical and methodological



248

apparatus adapted to the new situation. The study of international linkages thus re-
quired a revision of certain of the classical models, which were in general formulated
prior to the acceleration of globalization processes (including in particular the drastic
decline in transport costs), as well as before the information and tellecommunications
technologies of today had developed. The aforementioned shortfalls in methodol-
ogy force geographers to augment their research methods with those of a qualitative
nature.

The work in this field has two complementary aims of an empirical and a theo-
retical-methodological nature. The methodological aim is to identify improper geo-
graphical research methods analysing the phenomenon of international linkages
at regional level. A further objective has been to answer a question regarding the de-
gree to which geographical models applied hitherto have offered a satisfactory de-
scription of regions’ international socioecoomic linkages under the conditions per-
taining in Poland in 2000. The empirical goal was in turn the comprehensive
consideration of the diversity of such linkages within Poland on the eve of a new
century and with membership of the European Union in the offing. Beyond these
general statements, it was possible to identify five part-objectives, mamely:

a) the identification of the regions participating most strongly and most weak-
ly in the economy and societal life of Europe and the world;

b) the indication of the main directions to the international linkages of different
regions (through an identification of their most important foreign partners);

c¢) the indication of the regions of Poland manifesting the strongest socioeconom-
ic linkages with particular countries;

d) the referring of the spatial configuration of international linkages (present-
ed in the form of maps of interactions) to previously proposed graphic schemes;

e) the identification of the factors determining the spatial breakdown to foreign
linkages on Polish territory.

The work carried out was concerned with the situation pertaining to regions’
international linkages in 2000. This was the last year of stable economic growth in
Poland, and it featured no more dramatic economic upheavals. There were also no
changes in the formal principles under which the state borders could be crossed.
Furthermore, earlier work carried out by the author (regarding foreign trade, tour-
ism and international transport - Komornicki 2000a) has revealed that the second half
of the 1990s mainly brought an intensification of analysed linkages, rather than much
change in what was very much a stable spatial structure. At the same time, 2000 can
be considered a representative enough year for the second half of the last decade when
it comes to the configuration of international imteractions.

In the context of the output to date of the geographical sciences and related dis-
ciplines, it needs to be recognised that the most major challenges standing in the way
of the aforementioned goals being achieved have been:

L) research on linkages within a system of units not characterised by closure,
2) research on linkages between units belonging to two different sets (in that they
are representative of different levels of spatial erganisation),
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3) analysis of different kinds of international linkage, more than once necessi-
tating a different theoretical and methodologicall approach and - in association with
that — major difficulties with attempts at synthesizing different comceptualisations,

4) the need to depart from a purely economic approach to a region’s external link-
ages, with account being taken of the element of social contacts, and even personal
ones at the level of the individual imhabitant.

A basic assumption underpinning the present study’s selection of phenomena by
which to measure linkages (hereinafter referred to as “linkage measures™) was the
encompassing by the work of all the most important types of spatial interaction in
place at the international level. The accepted conventiomal division was that into
economic, social, political and other linkages. Flows of goods and capital were con-
sidered manifestations of the economic linkages, while flows of people (of a steady
nature in migration or a periodic one in tourism) indicated social ones, together with
those of a personal nature. The political linkages at regional level were in turn re-
lated to through the international (including cross-border) cooperation between lo-
cal and regional governments. The groups of remaining kinds of linkage included
interactions whose specifics took them outside the fundamental division. These were
linkages in the areas of transport and communications, capable of illustrating both
contacts of an economic nature and those that were social. It was decided that infor-
mation regarding elements of substantive importance for which statistical data were
lacking would be obtained by way of surveys. The results were sets of measures
describing Poland’s contemporary regional-level international linkages that could
be considered complete.

The different types of international linkages required different methodological
approaches. Work on the directions to international linkages at voivodship level had
as its basic method of analysis the matrix (of 1&x36, with voivodships and the afore-
mentioned 34 countries, as well as the categories “rest of Europe” and “rest of
world™). Summary assessment of the level of overall intensity to international link-
ages at poviat level was in turn provided by reference to 6 selected (linear-correla-
tion-based) variables, whose values were standardised. The basic method of analy-
sis when it came to determining the factors of the spatial breakdown to regiomns’
international linkages was that of correlation/regression.

With a view to simplifying the issue, we may accept that the following model
situations (set against the real state of affairs in Poland in Fig. 7) are possible where
the internationall linkages between regions of a country are concerned:

— unidirectional centralised limkages,

— unidirectional centralised near-border limkages,
— unidirectional disperse limkages,

- multidirectional centralised limkages,

— multidirectional disperse limkages.

Analysis of the strongest contacts on the regions-countries line makes their graph-
ic presentation more straightforward. In the case of multidirectional diffuse relation-
ships, the picture obtained assumes the characteristic shape of the star of /Iinkages.
This configuration comes closer to being achieved the more arms the star possess-
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es, the greater the number of internal regions on which the arms are based, and the
more symmetrical the configuration established is.

2, Research results

The work carried out offers suport fior tie cnrtention it tie 15580s were apsrniod
in which the international linkages from Polish territory underwent déconcentration.
This was first true of economic linkages, and in this case the reasons need to be looked
for in overall déconcentration of economic activity, primarily in commerce and ser-
vices (including tourism), but also in some branches of manufacturing (like furni-
ture making). A very important element was the withdrawal of the state — or of state-
owned enterprises — from former monopoly positions as regards certain types of
international linkage. It was thereby possible for a natural adjustment of the spatial
distribution of linkages to that of demographic and economic potential to take place.
However, this premise relates first and foremost in comparative terms, to the situa-
tion pertaining in the heyday of the centrally-planned economy. Further transforma-
tions (particularly those ongoing at the end of the 1990s) have been less unequivo-
cal. In relation to certain types of linkage (e.g. in foreign trade), we may observe
a renewed drive for concentration, albeit one that firequendly affeastsresgj muscatiartian
those involved previously in the given sphere. The specific nature of the social con-
tacts (especially those of a person-to-person nature which the statistics fail o depict)
would also seem to be different now to then. In the days of the People’s Republic of
Poland, the contacts were already very much dispersed across the country (even if
the official statistics suggested otherwise). The process of déconcentration affect-
ing these was more evolutionary in character. There are also no clear signs that this
has been maintained or reversed in recent years.

The spatial configuration to the different types of linkage is variable, but it is still
possible to conclude that western Poland has stronger international contacts than the
eastern part of the country. The area of strongest contacts extends further to the east
in northern and southern Poland, creating some kind of fan-shaped pattern (with
a centre of gravity in Poznan) that in some ways harks back to how things were in the
days of the Austrian and Prussian parts of partitioned Poland. However, within the
fan there is an “island” of relatively the strongest international contacts centred
of course on Warsaw. The capital is in fact surrounded by a ring of areas whose link-
ages are either weak or very weak. Furiher places of concentration of linkages are
other large centres, above all Poznan, the Tri-City (Gdansk-Gydnia-Sopot) and
Krakéw, as well as Wroclaw and Szczecin to a lesser extent. The relatively strong
position of the Upper Silesian Industrial Distriet mainly reflects the export of coal
from there. In turn, the agglomeration with clearly the weakest of linkages is that
of L odz.

At the same time, international economic contacts are highly concentrated, not
only in the large agglomerations, but also (if in “appropriate” proportion) in the
medium-sized regional centres (in particular where foreign investment is at a greater
level). Other areas with strong foreign linkages are near-border areas (including also
in the east, especially near the border crossings), as well as certain regions that are
attractive to tourists.
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It can be reported that, when taken as a whole, the real geographical differenti-
ation to international linkages is not as great as the available statistical data suggest.
The intensity of personal contacts as identified by survey research would seem to
resemble the situation for economic linkages in declining as one moves from west
to east, but the disproportion in this case is far less marked. Bearing in mind the two
types of linkage, it is reasonable to regard the country as being divided into a zone
of linkages with Germany (around 2/3 of the country; see Fig. 90), as well as a zone
of linkages with North America and the countries of Eastern Europe (the remaining
143 of Poland). Existing outside these areas are the agglomerations of Warsaw, Upper
Silesia, Krakow and Gdansk, and to a lesser extent also those of Biatystok and Lu-
blin. There are also clearly-marked if more minor zones of linkage with neighbouring
countries (as well as with Denmark and Sweden, or Hungary and Austria). The most
extensive of these — other than the one involving the German border — involves the
Czech Republic and Ukraine, while the smallest in area are those with Lithuania and
the Russian Federation’s Kaliningrad District. When sizes are set against the demo-
graphic potential of partner countries, the linkages that are stronger than would be
expected are those with countries of the Baltic Sea region or else CEFTA. These are
very much concentrated in Warsaw and the regions closest to the given partner.
In turn, in terms of the sizes of the countries linked, linkages with Russia, Ukraine,
France and the United Kingdom should be seen as weaker than they might be. The
role of distance from the border in the intensity of irade and transport linkages with
neighbour countries is generally limited, to the point where it only takes on notice-
able statistical significance in the cases of Germany, the Czech Republic and Ukraine.

In considering the obtained research results in the context of chapter 1V's sim-
ple graphic models illustrating regions’ international linkages, it is possible to risk
stating that Polish conditions bear witness to a situation intermediate between that
involving multidirectionall disperse linkages and unidirectional (German-bound)
disperse linkages. There are certain fields (imports, foreign investment) in which
elements of a concentrated-linkage system have been retained (in Warsaw, and in
Warsaw and Krakéw when it comes to inbound tourism).

The eastern part of Poland has different directions of linkage. Where certain types
of contacts are concerned, a “splitting” of the configuration is observable. The split
line separates the voivodships of Podlasie and Lublin, and to a lesser extent also the
voivodship of Podkarpacie, from the rest of the country. These areas are linked most
weakly with the EU, and at the same time most strongly with the countries of the
former USSR. The aforementioned split is nevertheless eased as result of person-to-
person international contacts. While eastern Poland gravitates towards Eastern Eu-
rope in the economic sense, in the social sense it also demonstrates strong connec-
tions with the western part of the continent (as well as with the USA). This is attested
to by the results of surveys and the configuration of international coachline links.
The linkages with the east are mainly manifested in visits by the inhabitarts of neigh-
bour countries (primarily for the purposes of irade, taking up work or transit). I
contrast, the westerly links are mainly maintained by Poles. It can thus be aceepted
that the expression of both types of linkage in this area is western. International
interactions in eastern Poland are also relatively stronger than they “should” be in
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terms of the demographic potential of partner countries, revealing that entities in this
area make use oficertain existing opportunities as regards foreign linkages — to an
extent greater than is widely believed.

Within Poland, it is also possible to speak of regions with greater or lesser diver-
sification as regards partners in international interactions. In general, the diversifi-
cation becomes greater as one moves east — which means to say that the trend is the
opposite of that noted for the overall intensity of contacts. The voivodships of western
and north-western Poland are in great measure dominated by linkages with Germa-
ny (especially in the cases of those of Opole and Lubuskie, but also to some degree
for the whole of Wielkopolska including Poznan city), while in the east there are on
the whole more different directions involved. Decidedly the greatest diversity to
directions of linkage is to be noted in Mazowieckie voivodship, followed by
Matopolska and — as something of a characteristic feature — Podlasie. When it is the
scale ofithe individual large cities and poviats that is being looked at, the greatest
diversity by far characterises Warsaw, Krakow and certain other larger centres.
In contrast, for many units along the Polish-German border there is in practice just
one partner - the neighbour lying directly across the border. Also worthy of emphasis
is the generally greater diversity to directions of linkage that typifies the large cen-
tres.

The different partner countries with which linkage is relatively strong also dif-
fer to the point that certain characteristic types can be identified. Thus, countries with
which instances of contacts are spread evenly across Polish space include the UK,
France and Spain. In turn, the countries with which contacts are maintained across
Poland, albeit at varying intensities are: Germany, the United States, Russia, the Czech
Republic and ltaly. Finally, the countries with which the contacts are markedly con-
fined spatially include: The Netherlands, Belgium, Slovakia, Ukraine, Austria,
Sweden and Canada. Countries on the list which need to be addressed separately are
The Netherlands and Denmark, with which the contacts are very much dispersed on
the regional and even local scales (respectively in Wielkopolska and Western Pome-
rania).

The above considerations support an attempt to identify the main factors condi-
tioning the geographical differentiation to international linkages. In Polish condi-
tions these are:

- Ponulation potential and human caoital. Population potential is a factor of
a natural and primary character. Most of the spatial interactions of a social nature —
and many of the economic linkages — are connected via the gravitation model with
the size of the population in a given area. In the Polish case, international contacts
are noted first and foremost for large centres. Almost all cities of more than 200,000
people demonstrate an above-average degree of international linkage. Equally, the
group of smaller centres shows only a much weaker relationship of the above kind.
The stimulating (or restrictive) role of other factors is in this case dominant. The
situation described most probably links up with the higher level of so-called human
capital (above all of education) in the largest urban centres.
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- Geoaraphical distance. This factor is of particular significance as regards meigh-
bour countries. It is natural for the links of near-border areas to be relatively stron-
ger than those with areas located deep into the interior of a country. Distance some-
times remains a noticeable element even when the countries are located rather further
away (as in the case of Hungary, Austria, The Netherlands and Sweden); its influ-
ence is no longer of relevance, however, when links with countries as distant as
France, the UK and Spain are being considered. The significance of the factor in
question also declines markedly towards the centre of Polish territory. However, it
is generally true to say that the studies conducted reveal a weaker role of distance
than would be expected from classical geographicall models.

~ Historical factors. The role of these factors is hard to quantify, though the lack
of possibility of explaining certain linkages by reference to any other factor com-
bines with appropriate study of the literature to offer an imdiirect iidiemtification of a part
played by history. An example might be the elevated level of contacts both social and
economic between Germany and those parts of Poland that were once German (Prus-
sian). It is in these areas that much of Germany’s foreign direct investment is locat-
ed, and it is in turn these that generate exports to the western neighbour. Social con-
tacts are also very intensive here, something which finds its expression in numerous
tourist visits. Historical factors may also be taken to include the influence of earli-
er migrations (either permanent or historical) on contemporary international contacts.
What are involved here are, not only migratory movements from several decades ot
more ago, but also migrations made during the 1980s. These imply further migra-
tions (uniting of families, returns, especially from Germany), tourist travel in both
directions (generating a demand for transport links) and engagement in undertakings
of an economic nature (small jainis ventuve companies).

— The distribution of economic activity. The important role of this factor in Pol-
ish conditions is revealed by the strong correlation between measures of economic
linkages and sold industriall output. In reality, however, its significance is less, be-
cause the existing relationship is in the nature of feedback. Nevertheless, this docs
not change the fact that the main participants in foreign trade are centres of consid-
erable economic potential and those involved in the winning of mineral raw mate-
rials. The seats of firms are also the most frequent destinations of business travel.
When it comes to trade between Poland and many countries, there is a large concen-
tration in the urban-industtiall agglomerations of Upper Silesia and Warsaw. The
import of crude oil makes Plock an important centre of cooperation with Russia, while
strong economic (and also social) links with Western Europe are characteristic of the
vicinity of the car-making towns of Bielsko-Biata and Gliwice. What is also very
important in this context is the distribution of foreign direct investment (itself
a manifestation of international contacts), which usually generates a greater iinten-
sity of travel on business. An example here might be the high position in the rank-
ing of exporting poviats (“counties™) taken by the poviat of Kwidzyn (which receives
investment from International Paper Corp).

- Local communities® standards of living. The standard of living factor would
intuitively seem to be a very important element influencing the intensity and direc-
tions to microscale international linkages. However, the thesis is not fully borne out
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by the work carried out. Rather, it would seem that living standards are responsible
for the nature and structure of linkages, rather than for their actual existence. The
interactions between certain types are obviously linked with citizens® wealth. This
is above all true of truly tourist departures, air connections and international telephone
calls. On the other hand, poverty may be a factor that actually stimulates certain types
of interaction. To be mentioned here are journeys for the purpose of work in West-
ern Europe, as well as small-scale border movements (including the smuggling of
taxed goods). The level of wealth also sometimes influences the directions to link-
ages. As survey research has shown, the wealthy inhabitants of large cities travel for
the purposes of tourism to the Mediterranean basin. At the same time, many ~ prob-
ably poorer - inhabitants of smaller centres also spend holidays abroad, only in Slo-
vakia and Hungary, rather than the above.

- The confiauration of the international transnort system. Regions enjoying good
transport links with a given partner can be assumed most usually to have above-
average social and economic links with the country in question. In this case too, the
analysis of linkages in the directions of two E-W transport axes reveals a relatively
smaller role for this factor. However, the configuration of the network would seem
to be of great significance when it comes to linkages with Eastera Europe. Trade with
Ukraine makes very close reference to the course of the main transport corridors
within Poland leading there. The simultaneous and very distinct impact of the fac-
tors of distance and of systemic configuration is revealed in those spatial units sur-
rounding border crossings (above all those that are in the nature of transit points taking
all types of vehicles and citizens of all countries).

— The permeability of horders. This factor can be of primary importance when
set against that of geographical distance. In the vicinity of well-permeable borders
the role of the element of distance is usually very great (in the case of Poland in areas
adjacent to the German, Czech and Slovak borders). In contrast, near borders which
are largely impermeable (or otherwise spatial barriers that are very largely forma-
lised), it is very often the case that distance persee is relatively less important (e.g. in
areas bordering with the former USSR), its place being taken by the factor of the
configuration of the transport network (as was the case in the aforementioned example
of Ukraine).

— The distribution of areas attractive to tourists. Research confirms the iipor-
tant role of this factor (with obvious reference to the one type of linkage iivolving
incoming tourism), showing at one and the same time the spatial limitations o the
impact. International linkages of the most attractive poviats from the tourisen point
of view are strong, though contacts with neighbour poviats (that are still attractive
but less renowned and with a worse tourist base) are much weaker. An example might
be the poviats in the Tatra Mountains. This factor also plays a major role in the case
of distant countries, whereby a large proportion of incomers to Poland are authen-
tic tourists (e.g. from Japan, and to a lesser extent the USA and UK). These most often
head for the cities and regions particularly attractive to tourism that are at the same
time transport-accessible. In practice this means a coneentration of tourist linkages
in Warsaw and Krakow,
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— The location and rank of centres of nower. Some of the interactions are linked
with contacts involving authorities at different levels. This is true not only of link-
ages of a political nature (local-government partnerships). Many enterprises locate
their HQs and offices next to such power centres, with this usually leading to growth
in the importance of the capital where international contacts are concerned. In Po-
land this is surely one of the elements explaining the strong concentration of link-
ages with Warsaw. A further factor would be a legacy of the former Polish People’s
Republic in the shape of highly-centralised foreigh economic relations.

- Effective noromotion. In Polish conditions this is very much a potential factor.
Thought-out promotionall actions (territorial marketing) undertaken in a second
country may, however, attract both economic investors and tourists to particular
regions. An example might be the several years of campaigning in Poland on behalf
of Austrian provinces, which have borne fruit in a greater influx of tourists from
Poland into the Alps. In the reverse direction, elements to such an impact can at most
be perceived in the increasing tourism associated with Krakéw (e.g. thanks to its status
of European City of Culture in 2000).
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Zaltacznik 1
Wzor kwestionariusza wykorzystywanego
podczas badan ankietowych

Metryczka

L Ankieter: ..........ccccoceiviiviiiiiiiiiiiiiinne
2. Numer ankiety: ...........ccccccoeceiiiiiininnnns

Osoba ankietowana:

5. Pleé: mezczyzna kobieta
6. Wiek:
do30lat 30-60lat ponad 60 lat

Czy w ostatnich 5 latach:

7. Byt Pan/Pami za granica: Tak  Nie
Jezeli tak to w jakich krajach, ile razy,

raj ilo§¢ | Sr. Lokomocji

K
L.
2.
3
4
5

6.

8. Prowadzit Pan/Pami rozmowy
telefoniczne z zagranica:

Tak Nie
Jezeli tak to z jalcimi krajami i jak czesto?
Kraje Ix >IxX [ >Ix | <Ix
na na na na
dzien |tydz. [m-c | m-c
1
2
a
4.
5
6.
9. Korespondowa# Pan/Pami z zagranica:
Tak Nie
Jezeli tak to z jalcimi krajami i jak czesto?
Kraje >IX | >ix [>Ix | <Ix
na na na3 |[nal3

tydz. | m-c | m-cc | m-cc

B | W=

10. Posiadat Pan/Pami dostgp do internetu?

Tak Nie
Jezeli tak, to z jakimi krajami kontaktuje
|
l(raje Ix >lx >l <ix
na na na na

dziea |tydz. [m-c [ m-c

Sl Rl Pl Bad i i

Pytania ogélne

11. Czy posiada Pan/Pami rodzine
zagranica? Tak Nie
Jezeli tak to w jakich krajach?

12. Czy zna Pan/Pami jgzyk obcy
Dobrze, jaki/jakie?...................oee.
Srednio, jaki/jakie?............c..ccccoceoeininn.

13. Czy posiada Pan/Pami telewizje
kablowa lub satelitarna?

Tak Nie
Jezeli tak to jakie stacjc obcojezyczne
Pan/Pami oglada?...................................

4. Z jakimi krajami Pana/Pami zdaniem,

WOjeWOdZtWO ..........cooeevreeirinne posiada

Kraje: Bardzo | Silne | Srednie
silne

L

2.

3.

LS. Wyksztalcenie:
podstawowe, zawodowe
$rednie i niepelne wyzisze

wyzsze
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Zalacznik 2
Macierz kierunkéw powiazan eksportowych w wartosciach bezwzglednych (min USD)

LLITrrrr
I

il

I

Wartos¢ eksportu w min USD:

H”” ponad 500 min
——200-500 min

100-200 min
Zrédilo: opracowaniie wlasne na podstawie materialow CIHZ
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Zatacznik 3
Intensywnos$¢ powiazan w zakresie turystyki wyjazdowej na podstawie badan ankietowych

Ankietowami | Intensywnos$é Intensywnos¢ wg krajow
wyjezdzajacy |vartodé wskazmik warto$¢ wskazmika na 1 ankietowanego

Proba Kraje na 1 r &2 a

Wojew6dztwo Miasto ogélem |w% |razem | amkieto-| & | g | Mm% | B | i o 8

] ? wanego| £ | @ g £ |8 g §| 8O g § & 4 § 8T = ® | ®

Z [0 DT | uw x p T [ oo} O | Dl | 2 OT
Dolnoslaskie Wroclaw 50 21 33| 66,0 107 2,14| 0,74| 0,48| 0,04| 0,08 0,10/ 0,18, 0,08, 0,04| 0,04 0,08 0,02 0,02| 0,08 0,02| 0,02| 0,02 0,00
Polanica Zdréj 30 11 28| 76,7 97 3,23 0,68| 1,70, 0,03/ 0,13| 0,17| 0,30| 0,00 0,00! 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,07| 0,03/ 0,00| 0,00| 0,060

Kujawsko- Toruh 50 21 26| 52,0 70 1,40/ 0,40, 0,10/ 0,08/ 0,14| 0,08/ 0,08 0,00 0,08 0,02 0,00/ 0,02 0,04| 0,04/ 0,00/ 0,02| 0,00/ 0,02
Pomaorskie Znin 30 11 13| 48,8 45 1,60| 0,70| 0,20/ 0,07| 0,08 0,00 0,10/ 0,08, 0,17| 0,00/ 0,10| 0,00 0,08 0,08| 0,00 0,00/ 06,00 0,00
Lubelskie Lubtin 50 22 26| 52,0 106 2,12| 0,38/ 0,08, 0,10/ 0,10| 0,26/ 0,00/ 0,12| 0,20| 0,00 0,12 0,06| 0,16 0,02| 0,04 0,02, 0,12| 0,00
Tomaszéw Lubelski 30 11 13| 43,3 45 1,80/ 0,17| 0,20/ 0,206/ 0,18| 0,13| 0,07 0,183| 0,00/ 0,00/ 0,07| 0,00 0,00/ 0,00{ 0,00/ 0,00 0,30| 0,00

Lubuskie Zielona Géra 52 24 34| 65,4 134 2,68/ 0,96 0.42| 0,02 0,13/ 0,15/ 0.21) 0,06/ 0,04/ 0,04 0,00/ 0.08] 0,00/ 0,06 0,02{ 0,00 0,02| 0.04
Slubice 30 13 28| 93,8 121 4,08 2,78| 0,23 0,17| 0.33| 0,07| 0.07| 0.07| 0,00/ 0,00/ 0,08 0,00 0,08/ 0,00/ 0,07| 0,07 0,00 0,00
tédzkie Lédz 50 24 22| 44,0 109 2,18, 0,28, 0,28/ 0,26/ 0,20 0,18 0,16/ 0,12 0,00/ 0,06 0,16/ 0,02| 0,00| 0,06| 0,02 0.04| 0,00] 0,06
teczyca 30 11 9| 30,0 26 0,87| 0,20/ 0,20/ 0,07| 0,08 0,00/ 0,07| 0,00/ 0,07| 0,08 0,07| 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,00| 0,00/ 0,00| 0,00

Malopolskie Krakéw 50 22 31| 62,0 123 2,46| 046 0,18 0,36 0,24| 0,26/ 0,16| 0,18/ 0,04{ 0,00/ 0,10/ 0,04, 0,00 0,10| 06,00| 0,602| 0,02| 0,04
Nowy Targ 30 9 18| 60,0 64 2,13} 0,28| 0,33 1,03/ 0,03/ 0,106/ 0,27| 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,00, 0,00 0,00/ 0,00| 0,07| 0,00/ 0,00 0,00
Mazowieckie Warszawa 50 32 30| 60,0 114 2,28 0,34| 0,10/ 0,16/ 0,08 0,20! 0,10/ 0,16 0,02| 0,10/ 0,06 0,14| 0,02| 0,12| 0,06 0.04| 0,02| 0,08
Wolomin 30 12 6| 20,0 23 0,77| 0,07 0,08 0,07| 0,07| 0,00/ 6,00/ 0,00/ 0,00/ 0,00f 0,00/ 0,00 0,10| 0,03| 0,03 0,10| 0,00| 0,00
Wegréw 30 10 8| 26,7 27 0,90, 0,27| 0,03 0,13| 0,10/ 0,10/ 0.00| 0.00/ 0,03 0,00/ 0,00/ 0,08 0,00/ 0,00{ 0,00| 0,00/ 0,07 0,00
Opolskie Opole 50 20 38| 76,0 163 3,26/ 1,00/ 0,94| 0,04, 0,20| 0,16/ 0,34| 0,00/ 0.04| 0,02/ 0,00{ 0.04| 0,04 0,06 0,04| 0,00/ 0,04| 0,00
Gogalin 30 11 19| 63,3 78 2,60/ 1,48/ 0,63/ 0,07 0,07|0,08| 0,07 0,00/ 0,13| 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,07| 0,00{ 0,00| 6,00| 0,00
Podkarpackie Rzeszéw 50 23 31| 62,0 129 2,58 0,38 0,10/ 0,54| 0,24)| 0,12/ 0,18/ 0,08 0,10| 0,00/ 0.24| 0,10/ 0,10| 0,06| 0,08 0,04| 0.04| 0,02
Lubaczéw 30 14 17| 56,7 44 1,47 0,17 0.07( 0,20| 0,18 0,18| 0,106/ 0.00| 0,00/ 0,00/ 0.13| 0,03| 0,00/ 0,07 0,13| 0,03| 0,10/ 0,10
Podlaskie Biatystok 50 22 22| 44,0 52 1,04/ 0.14| 0,04 0.04| 0,12| 0,08/ 0,06| 0,02 0,00/ 0.04| 0,00, 0,08/ 0.02] 0,064| 0,04/ 0,06 0,00| 0,00
Siemiatycze 31 14 12| 38,7 51 1,65/ 0,32/ 0,00/ 0.00, 0,26/ 0,10/ 0,00/ 0,10/ 0.16| 0,03 0,06| 0,06/ 0.32| 0,00/ 0,00/ 0,03| 0,060/ 0,00
Pomorskie Gdafisk 50 23 26| 52,0 136 2,72| 0,46/ 0.24| 0,20| 0,22| 0,08/ 0,02 0,12| 0,18/ 0,36| 0,00 0,08/ 0,08/ 0,04| 0,02 0,06/ 0,00| 0,00
Kartuzy 30 9 10| 33,3 31 1,03 047| 0,13, 0,10/ 0,03{ 0,10/ 0,03/ 0,00/ 0,03/ 0,07| 0,00/ 0.07| 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,00 0,00
Siaskie Katowice 50 22 35| 70,0 163 3,26/ 0,76/ 0.74| 0,28 0,16| 0,26/ 0,16| 0.14| 0,12| 0,04/ 0,02{ 0,06/ 0,04| 0,00| 0,02| 0,02| 0,12] 0,04
Wisla 30 11 22| 73,3 55 1,83 048| 0,53 0,40| 0,03| 0,07| 0,10/ 0,07| 0,00/ 0,00( 0,08, 0,10/ 0,00/ 0,08 6,00 0,00| 06,00 0,00
Swietokrzyskie |Kielce 50 21 26| 52,0 92 184 044| 0,12| 0,18 0,10| 0,06/ 0,18, 0,10/ 0,02! 0,06/ 0,10/ 0,08 0,02| 0,06| 0.04| 0,00| 0,02| 0,10
Busko Zdréj 30 11 13| 48,8 40 1,33 0,43| 0,17| 0,13 0,13| 0,10} 0,03| 0,00/ 0,10 0,10| 0,00, 0,07; 0,03 0,00| 0.00| 0,00 0,00 0,60
Warminsko- Olsztyn 50 19 34| 68,0 111 2,22| 0,90, 0,04] 0,12| 0,14|0,22| 0,02| 0,08/ 0,10/ 0,08/ 0,00 0,04 0,02| 0,00/ 0,02| 0,14| 0,00| 0,08
Mazurskie Morag 30 7 10| 33,3 26 0,87 0,36/ 0,00/ 0,00/ 0,00 0,00/ 0,00/ 0,600/ 0,00/ 0,17 0,00/ 0.07| 0,08 0,00| 0,08| 0,17| 0,60, 0,10
Wielkopolskie Poznaf 61 24 34| 66,7 111 2,18/ 0,37 0,25| 0.04| 0,20/ 0,18| 0,10| 0,25/ 0,16/ 0,02 0.04| 0,06| 0,10| 0,12| 0,02| 0,02| 0,00| 0,06
Kornik 30 10 14| 46,7 45 1,50/ 0,33} 0,07| 0,00{ 0,20|0,27| 0,07| 0,17| 0,23 0,07| 0,00/ 0,00/ 0,00/ 0,07| 0,00/ 0,00| 0,00 0,03
Z achodinio- Szczecin 50 24 35| 70,0 131 2,62/ 1,00/ 0,20/ 0,04| 0,14| 0,16/ 0,00| 0,12| 0,16/ 0,12 0,00 0,02 0,08/ 0,02| 0,14| 0,00| 0.04| 0,00
pomorskie Kolobrzeg 30 13 13| 48,3 60 2,00 0,57, 0,28, 0,13| 0,17| 0,13/ 0,00! 0.03| 0,10/ 0,27! 0,08 0,03 0,13| 0,00/ 0,03 0,00/ 0,00 0,00
Miasta wojewédzkie razem 803, 364 483| 60,1| 1851 2,311 0,56| 0,27| 0,16| 0,16(0,18| 0,12| 0,10/ 0,08/ 0,08 0,06/ 0,06 0.04| 0,05| 0,04 0,03| 0,03 0,03
Inne miasta razem 511 188 248| 48,5 878 1,72| 0,56 0,28/ 0,16/ 0,11| 0,09| 0.07| 0,04| 0,06| 0.04| 0,03| 0,03 0,04/ 0,02| 0,02/ 0,02| 0,03| 0,01
RAZEM 1314| 552 731| 55,6| 2729 2,08 0,56] 0,27| 0,16| 0,14| 0,13/ 0,10| 0,08 0,07| 0,05/ 0,05/ 0,05/ 0.04| 0,04| 0,08| 0,03| 0.08| 0,08
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