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Zarys tresci: W artykule przedstawiono analize potencjatu rozwoju sektora rolnego w Polsce w ujeciu regional-
nym w $wietle koncepcji specjalizacji inteligentnych. Dokonano analizy dokumentow strategicznych na szczeblu
regionalnym pod katem specjalizacji inteligentnych. Przeanalizowano 3 potencjaty: gospodarczy, naturalny i na-
ukowo-badawczy. Ponadto dokonano analizy specjalizacji produkcyjnych w kazdym z regionéw pod katem profilu
produkgji, jak tez liczby kierunkéw produkcji rolnej. W artykule dokonano takze syntetycznej oceny potencjatow
rozwoju w kontekscie wdrazania poszczegdlnych regionalnych specjalizacji inteligentnych. Cele Strategii Europa
2020 rozszerzajg polityke regionalng o wypracowanie Regionalnych Strategii Innowacji, w ramach ktérych regio-
ny zobligowane sg do zidentyfikowania swoich mocnych stron. Ma to duze znaczenie w kontekscie nowego pro-
gramu finansowania w latach 2014-2020, gdyz wspierane w ramach RSl inicjatywy majg wdrozy¢ wojewddztwa
w innowacyjny model rozwoju gospodarczego. Jednakze wybor inteligentnej specjalizacji nie zawsze odzwier-
ciedla rzeczywisty potencjat regionu w danym sektorze. Sektor rolnictwa jest ponadto specyficzny ze wzgledu
na wiele uwarunkowan, przez co potencjat produkcji ogétem jest mato poréwnywalny miedzy regionami.

Stowa kluczowe: specjalizacja inteligentna, potencjat rozwoju, specjalizacja produkcji rolniczej, rozwdj rolnic-
twa, Regionalna Strategia Innowacji.

Wstep

Rozwdj obszarow wiejskich w swietle polityki Unii Europejskiej jest oparty na funduszach
strukturalnych, w ramach ktorych beneficjenci finansujg rézne przedsiewziecia adekwat-
nie do stawianych celéw strategicznych. Finansowanie rozwoju na obszarach wiejskich
odbywato sie dotychczas przede wszystkim gtdwnym strumieniem, jakim jest Program
Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW), jednakze w obecnie prowadzonej polityce regio-
nalnej UE obszary te mogg takze partycypowac w funduszach wspierajgcych inicjatywy
innowacyjne w ramach Strategii Europa 2020 poprzez Europejski Fundusz Spéjnosci (EFS)
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i Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR). Celem artykutu jest weryfikacja spe-
cjalizacji inteligentnych zwigzanych z dziatalnoscig rolniczg, wskazanych w dokumentach
strategicznych pod katem rzeczywistego potencjatu rozwoju rolnictwa w ujeciu regional-
nym. Dokonano syntetycznej oceny potencjatéw rozwoju. Specyfika specjalizacji inte-
ligentnej wymaga jednak szerszego podejscia do analizy rolnictwa. Podjeto wiec probe
identyfikacji specjalizacji produkcyjnej w kazdym z wojewddztw oraz analizy liczby kierun-
kéw produkgcji.

Srodki na realizacje celéw polityki rolnej pochodza z Europejskiego Funduszu Rolnego
na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW). Cele polityki kraju w tym zakresie
nawigzujg do celéw Strategii Europa 2020, a wiec dotyczg poprawy konkurencyjnosci
rolnictwa, zréwnowazonego zarzgdzania zasobami naturalnymi oraz zrownowazonego
rozwoju terytorialnego obszaréw wiejskich (www.minrol.gov.pl, 07.04.2017). Polska
w ostatnich latach (1999-2006) przeszta faze reform na poziomie lokalnym i regional-
nym oraz wdrozenie polskich regionéw w polityke spéjnosci UE (2007-2013). Obecnie
(2014-2020) znajdujemy sie w fazie realizacji rozwoju zrownowazonego i rozwoju inteli-
gentnego (Slusarz 2015).

Koncepcja specjalizacji inteligentnych jest ukierunkowana na rozwdéj mocnych stron
regionu, pomijajgc stabe strony, ktore do tej pory byty istotnym elementem strategicz-
nego planowania i dystrybucji srodkéw finansowych (Benner 2013). Jak zauwazajg H. Ba-
thelt i J. Gluckler (2012), polityka Unii ukierunkowuje sie na wykorzystanie instrumentéw
prorozwojowych. D. Foray (2009) oraz M. Benner (2013) zwracajg uwage, ze specjalizacje
inteligentne nie powinny by¢ tylko kontynuacjg dotychczasowej polityki UE, lecz Swiad-
czyc tez o spéjnosci polityki w zakresie celéw Strategii Europa 2020 (Benner 2013). Powin-
na nastepowac kohezja w wyniku wdrazania koncepcji specjalizacji inteligentnych (Foray
2009), gdyz dzieki tej koncepcji moze by¢ zapewniony rozwdéj zrdwnowazony, np. poprzez
rozwdj zielonych technologii oraz inclusive growth poprzez inwestowanie w innowacje
spoteczne, wykorzystanie kapitatu spotecznego, zmiany strukturalne i wzmacnianie spoj-
nosci terytorialnej.

Pojecie specjalizacji inteligentnej zostato wypracowane przez grupe eksperckg ,Wie-
dza dla wzrostu”, a jej gtdwnym zwolennikiem byt prof. D. Foray. Specjalizacja inteligentna
jest specjalizacjg regionalng, tworzong przez sektory gospodarki dominujgce w strukturze
gospodarczej danego regionu lub te, ktére sg uznawane za najbardziej konkurencyjne.
Na specjalizacje inteligentng, w odrdznieniu od specjalizacji produkcyjnej (starter go-
spodarczy), sktadajg sie réwniez sfera badawcza i sfera wiedzy (knowhow), technologie
ogdblnego zastosowania (GPT — General Purpose Technologies) oraz nowe innowacyjne
technologie (Kardas 2011; Dzierzanowski 2013; Dziemianowicz i in. 2014). Szczegdlng
wage w tej koncepcji przypisuje sie innowacji jako niezbednemu czynnikowi ksztattujg-
cemu konkurencyjnos¢ regionu w danym sektorze gospodarki (Dzierzanowski 2013).
Zwiekszana jest w tym procesie takze rola panstwa, gdyz istotne jest tworzenie przestrze-
ni dla badan i innowacji (interwencjonizm) w ramach procesu specjalizowania sie (Foray
2009). Wedtug M. Kardasa (2011) i T.G. Grosse (2002) wazna jest dywersyfikacja gospo-
darki, co w Swietle teorii produktu podstawowego (staple theory) Innesa czy teorii bazy
ekonomicznej (economic base theory), staje sie stwierdzeniem nie do korica zgodnym
z pojeciem specjalizacji regionalnej. Specjalizacje inteligentne mogg obejmowac wiecej
niz jeden sektor. Istniejg dwa podejscia w ich identyfikacji. Pierwsze — oparte na starym
paradygmacie polityki rozwoju regionalnego — polega na podejsciu sektorowym w kwestii
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identyfikacji mocnych stron regionu. Drugie, nowsze podejscie — projektowe — pozwala
w sposob zintegrowany i wieloptaszczyznowy wskazac specjalizacje, bazujgc na wspotpra-
cy z otoczeniem, ktére dana specjalizacja obejmuje (Vanthillo i Verhetsel 2012).

Specjalizowanie sie jest to — jak podkresla D. Foray (2009) — ciggty proces przedsiebior-
czego uczenia sie (entrepreneurial learning process). Koncepcja specjalizacji inteligent-
nych w swych zatozeniach przypomina koncepcja klastra M.E. Portera (1990), czyli grupy
przedsiebiorstw konkurujgcych i wspétpracujgcych ze sobg na obszarze tych samych lub
pokrewnych sektoréw gospodarki, powigzanych z instytucjami wspierajgcymi ich dziatal-
nosc. Klaster, podobnie jak w zatozeniach specjalizacja inteligentna, tworzy i wprowadza
na rynek innowacje, jest konkurencyjny i prorozwojowy (Rehfeld 2013; Benner 2013; Kar-
das 2011).

Klastrami mogg by¢ regiony specjalizujgce sie w produkcji rolniczej. Problematyczne
okazuje sie jednak zmierzenie specjalizacji produkcyjnej rolnictwa. R. Kulikowski (2003,
s. 98) definiuje specjalizacje rolnictwa jako ,proces ciggty polegajgcy na ograniczaniu
liczby produktow z jednoczesnym doskonaleniem ich wytwarzania”. Miarg specjalizacji
rolnictwa wedtug tego autora jest towarowos¢ rolnictwa. Badania nad stopniem specjali-
zacji rolnictwa prowadzone przez J. Okuniewskiego (1958, 1959), Z. Wojtaszka (1963) oraz
W. Pytkowskiego (1964) dotyczyty specjalizacji gospodarstw rolnych. Autorzy zastanawiali
sie wowczas, jak zmierzy¢ stopien specjalizacji. Brano pod uwage udziaty w produkcji ga-
tezi oraz liczbe dziatalnosci w poszczegdlnych gospodarstwach. W latach 60. postugiwano
sie takze liczbg uprawianych roslin, iloscig produktow rolnych i hodowanych zwierzat (Ku-
likowski 2003). Stosowane metody nie pozwalaty jednak bada¢ jednostek wiekszych niz
gospodarstwo i przy wiekszych jednostkach terytorialnych, jak gmina czy powiat, osiggane
wyniki stawaty sie mniej obiektywne. Jedng z pierwszych préb zbadania specjalizacji regio-
nalnej podjat I.R. Bowler (1986, 1987).

Badania nad specjalizacjg produkcyjng rolnictwa, okreslang takze mianem towarowo-
$ci, prowadzili J. Szyrmer (1975, 1980) i R. Kulikowski (2003, 2012). Istotng problematyke
podjat takze J. Banski (1999) w pracy Obszary problemowe w rolnictwie Polski, w ktérej
wyodrebnit obszary rezerw produkcyjnych — obszarow o wysokim, lecz niewykorzystywa-
nym potencjale produkcyjnym oraz dokonat typologii rolniczych obszaréw problemowych
w Polsce. Probe zbadania specjalizacji produkcyjnej w ujeciu regionalnym, stosujgc indeks
Krugmana, podjeta A. Ttuczak (2016).

W artykule dokonano analizy dokumentow strategicznych pod katem stow kluczowych
i zestawiono te specjalizacje, ktére w swoim profilu obejmujg sektor rolnictwa (tab. 1).
Pozostatych specjalizacji — z uwagi na brak powigzan z rolnictwem — nie uwzgledniono
w badaniu i nie zestawiono ich w tabeli ponizej. Nalezy zaznaczy¢, ze jedna specjalizacja
moze zalicza¢ sie do wiecej niz jednej kategorii. Dwa wojewddztwa (kujawsko-pomor-
skie i podlaskie) wybraty po 2 specjalizacje zwigzane z rolnictwem. Wojewddztwa $lgskie
i pomorskie nie wskazaty zadnej specjalizacji powigzanej z tym sektorem. Specjalizacje
w wiekszosci majg wieloaspektowy charakter i ich nazwy czesto nie wskazujg na powigza-
nia z sektorem rolnictwa. Cze$¢ specjalizacji ma charakter sektorowy i dotyczy produkcji
zywnosci lub przetwodrstwa rolno-spozywczego. Niektéore jednak majg szerszy zakres, jak
np. ekoinnowacje, nauki o Srodowisku i sektory powigzane z nimi tannicuchem wartosci czy
biogospodarka.
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Tabela 1. Specjalizacje inteligentne wojewddztw (wybrane wg powigzan z sektorem rolnictwa; stan

na 22.06.2017)

Wojewédztwo

Specjalizacja inteligentna

Zrédio

Dolnoslgskie

zywnos$¢ wysokiej jakosci

Ramy Strategiczne Na Rzecz Inteligent-
nych Specjalizacji Dolnego Slgska, 2015

Kujawsko-pomorskie

najlepsza bezpieczna zywno$¢ —prze-
twdrstwo, nawozy i opakowania

biointeligentna specjalizacja — potencjat
naturalny, Srodowisko, energetyka

Zatgcznik nr 5 do Regionalnych Spe-
cjalizacji Inteligentnych Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego 2014—2020

Zatgcznik nr 11 do Regulaminu konkursu
— Indykatywna lista kodow PKD wpisu-

Lubelskie biogospodarka jgcych sie w Regionalne Inteligentne
Specjalizacje Wojewddztwa Lubelskiego
. e e Obszary Inteligentnych Specjalizacji
Lubuskie zdrowie i jako$¢ zycia Wojewddztwa Lubuskiego, 2014
Wykaz Regionalnych Inteligentnych
6dzkie innowacyjne rolnictwo i przemyst Specjalizacji Wojewddztwa tddzkiego
rolno-spozywczy oraz wynikajqcych z nich nisz specjaliza-
cyjnych, 2015
Inteligentne Specjalizacje Wojewddztwa
. S . Matopolskiego: uszczegétowienie obsza-
Matopolskie nauki o zyciu (Life sciences) réw wskazanych w RSI WM 2014-2020,
2015
Mazowieckie bezpieczna 2ywnosé Regionalna Strategia Innowacji dla
Mazowsza do 2020 roku, 2015
http://rpo.ocrg.opolskie.pl/aktualnosc-
Opolskie technologie rolno-spozywcze -75-specjalizacje_inteligentne_woje-
wodztwa.html
Wiodgce branze wojewddztwa podkar-
Podkarpackie jakos¢ zycia packiego — inteligentne specjalizacje
regionalne, 2014
sektor rolno-spozywczy i sektory powia- ) o .
zane z nim faicuchem wartosci Plan rozwoju przedsigbiorczosci
Podlaskie - - — - w oparciu o inteligentne specjalizacje
ekoinnowacje, nauki o $rodowisku wojewddztwa podlaskiego na lata
i sektory powigzane z nimi taricuchem 2015-2020+ (RIS3), 2015
wartosci
$wietokrzyskie nowoczesne rolnictwo i przetwoérstwo Zatgcznik nr 1 do Planu Wykonawczego

spozywcze

do RIS3

Warminsko-mazurskie

zywno$¢ wysokiej jakosci

Badanie potencjatu innowacyjne-
go i rozwojowego przedsiebiorstw
funkcjonujqcych w obszarze inteli-
gentnych specjalizacji wojewddztwa
warmirnisko-mazurskiego

Wielkopolskie

biosurowce i zywnos¢ dla swiadomych
konsumentow

http://iw.org.pl/
obszary-inteligentnych-specjalizacji/

Zachodniopomorskie

nowoczesne przetworstwo
rolno-spozywcze

Wykaz inteligentnych specjalizacji
wojewddztwa zachodniopomorskiego
(Projekt), 2016

Zrédfo: opracowanie wiasne.
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Udziat liczby specjalizacji inteligentnych w Polsce zwigzanych z sektorem rolnictwa
wynosi 14% (ryc. 1). Biorgc pod uwage mnogos¢ gatezi przemystu i traktujac kazdg z nich
osobno, sektor rolnictwa jest najczesciej reprezentowany sposrod wszystkich sektoréow
w dokumentach RSI.

14
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2% 1% 1
11 3% ]
39, \ _1; | /_ 1%
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11% 11%

Ryc. 1. Struktura specjalizacji inteligentnych wg autorskiego podziatu na kategorie

1 —rolnictwo (agriculture), 2 — technologie informacyjno-komunikacyjne (information and communication
technologies), 3 — energetyka i przemyst wydobywczy (power industry and mining industry), 4 — przemyst
maszynowy, elektromaszynowy, metalowy, motoryzacyjny (machinery industry, electromechanical industry,
metal industry, automotive industry), 5 — ekologia (ecology), 6 — medycyna (medicine), 7 — chemia i tworzywa
sztuczne (chemistry and plastics), 8 — przemyst drzewny i meblarstwo (wood industry and furniture produc-
tion), 9— budownictwo (civil engineering), 10 — ustugi biznesowe (business services), 11 — transport lgdowy
i logistyka (land transport and logistics), 12 — transport morski i logistyka (maritime transport and logistics),
13 — potrzeby spoteczne i jakos¢ zycia (social needs and quality of life), 14 — dziedzictwo kulturowe (cultural
heritage), 15 — przemyst wtokienniczy (textile industry).

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie dokumentéw z tabeli 1.

Source: own elaboration based on documents in Table 1.

Metodologia

Metodologia identyfikacji specjalizacji inteligentnych jest niespdjna w poszczegdlnych
dokumentach na szczeblu regionalnym, co utrudnia ich zbadanie. Ponadto, zaleznos¢
od wielu czynnikow, takich jak: struktura agrarna, stopien mechanizacji, warunki natural-
ne nie ufatwiajg zbadania specjalizacji inteligentnych zwigzanych z sektorem rolnictwa.
Problematyczne jest zmierzenie poziomu rozwoju danego sektora pod katem konkretnej
specjalizacji. Rozwdj inteligentny oparty na procesach ,przedsiebiorczego uczenia sie”,
o ktérym pisali A. Rodriguez-Pose (2001), B. Bilbao-Osorio i A. Rodriguez-Pose (2004),
D. Foray (2009), F. Barca i in. (2012) oraz P. McCann i R. Ortega-Argilés, (2013), jest niepo-
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liczalny (Naldiiin. 2015). W niniejszym artykule nie podjeto wiec z przyczyn obiektywnych
proby analizy szeroko pojetego ,,rozwoju inteligentnego”. Przeanalizowano natomiast po-
tencjaty rozwojowe oraz dokonano identyfikacji specjalizacji produkcyjnej w celu wyka-
zania, ze specjalizacje inteligentne w rdoznych wojewddztwach mogg mieé zupetnie inny
charakter wtasnie ze wzgledu na rézny profil produkcji rolnej. Analiza potencjatow po-
zwolita okresli¢, ktore specjalizacje inteligentne zostaty wskazane zgodnie z rzeczywistym
potencjatem rozwoju.

Podstawowym czynnikiem identyfikacji danej specjalizacji jest potencjat endogenicz-
ny. Charakter specjalizacji inteligentnych, ktére opierajg sie na GPT i potencjale nauko-
wo-badawczym, implikuje podziat badania sektora rolnictwa na analize potencjatow:
gospodarczego, naturalnego i naukowo-badawczego (tab. 2).

Tabela 2. Wskazniki potencjatow przyjete w badaniu

e udziat liczby podmiotéw (PKD 2007): sekcja A dziat 01 w liczbie podmiotéw ogdtem (2015)

Potencjat e udziat liczby podmiotéw (PKD 2007): sekcja C dziat 10 w liczbie podmiotow ogdtem (2015)
gospodarczy e udziat towarowej produkgji rolniczej w kraju w% (2010-2015)

e liczba traktoréw o mocy powyzej 60kW/1ha uzytkdw rolnych (2016)
:::E::IJ:; » wskaznik jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej (2010

Potencjat nauko- | ¢ liczba absolwentéw po studiach rolniczych/1000 absolwentéw ogdétem (2015)
wo-badawczy ¢ naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ B+R w dziedzinie nauk rolniczych w zt (2015)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Potencjat gospodarczy zostat obliczony na podstawie danych o podmiotach gospo-
darczych w sekcji A dziat 01 (uprawy rolne, chéw i hodowla zwierzat, tfowiectwo, wita-
czajgc dziatalnos¢ ustugowg) i sekcji C dziat 10 (produkcja artykutéw spozywczych),
danych o produkcji towarowej oraz stopniu mechanizacji z wyszczegélnieniem ciggnikow
o wysokiej mocy silnika. Poprzez potencjat gospodarczy rolnictwa rozumie sie zdolnosc
do ekonomicznej (efektywnej) produkcji rolniczej, dlatego tez przyjety zestaw wskazni-
kéw powinien wykazac, ktore wojewddztwa posiadajg odpowiednig baze ekonomiczng
do produkgji i przetworstwa produktéw rolnych.

W analizie potencjatu naturalnego postuzono sie wskaznikiem jakosci rolniczej prze-
strzeni produkcyjnej (wjrpp). Waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej dokonano
na podstawie wskaznikdw bonitacji: jakosci i przydatnosci rolniczej gleb, agroklimatu,
rzezby terenu i warunkéw wodnych (Raport... 2010).

Potencjat naukowo-badawczy jest istotnym elementem specjalizacji inteligentnej. In-
teligentny rozwdj powinien opierac sie na zaawansowanych technologiach i badaniach,
dlatego tez w analizie uwzgledniono wydatki na sektor B+R w rolnictwie oraz liczbe ab-
solwentow uczelni wyzszych o profilu rolniczym w przeliczeniu na 1000 absolwentow
ogdtem.

Wielowymiarowe analizy taksonomiczne (Pluta 1977) umozliwiajg zestawienie danych
ilosciowych, ktére majg rozne jednostki miary i obliczenie wskaznika syntetycznego oraz
odlegtosci od wzorca poprzez standaryzacje tych danych. Metode wielowymiarowej anali-
zy porownawczej wykorzystano w analizie potencjatéw rozwoju rolnictwa. Procedura ob-
liczeniowa przedstawia sie nastepujaco:
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Standaryzacja danych:

/ Yij . .
=—" €S,j=12..,
Vs max v J J n
min y;;
y'p = y”, j"€D,j=12,..,m
YVij

gdzie:

y's —warto$¢ stymulanty po standaryzacji

y'p — warto$¢ destymualnty po standaryzacji

yi; — wartos¢ wskaznika w j-tej jednostce przestrzennej
max y;; — najwyzsza warto$¢ wskaznika

min y;; — najnizsza wartos¢ wskaznika

Obliczanie wskaznika sumarycznego:

n m
SFZY'S +ZY'D
j j=1
Obliczanie wskaznika sumarycznego unormowanego:

sn = XiY's+ Xy
n+m
gdzie:
n+m —liczba stymulant i destymulant.
Kolejnym etapem analizy byta synteza osiggnietych wynikow. Przyjeto, ze wartoscig
progowg bedzie Srednia arytmetyczna wskaznikow sumarycznych unormowanych po-
szczegblnych potencjatéw:

_xS!

WP 16

gdzie:
WP — wartos¢ progowa
Nastepnie dokonano klasyfikacji:
S >WP —1 pkt
St <WP -0 pkt

W kolejnym kroku dokonano zsumowania uzyskanych punktéw i wydzielono nastepu-
jace klasy:
3 pkt — wysoki potencjat (rozwoju) specjalizacji
2 pkt — sredni potencjat specjalizacji
1 pkt — niski potencjat specjalizacji
0 pkt — brak potencjatu

W badaniach nad specjalizacjg produkcji rolniczej wykorzystywano wskaznik specja-
lizacji rolniczej zaproponowany przez J. Kostrowickiego (Szyrmer 1975). Metoda ta pole-
ga na obliczeniu stopnia specjalizacji przy uzyciu danych iloSciowych w postaci wielkosci
produkcji rolniczej mierzonej w tej samej jednostce miary, np. w decytonach (wzor poni-
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zej). W ten sposdb mozna stwierdzié, ktory profil produkcji dominuje w poszczegdlnych
regionach — w czym dany region sie specjalizuje. Jednakze ze wzgledu na konstruk-
cje tego wskaznika, dane te nie sg porownywalne miedzy regionami, gdyz nie Swiad-
czg o wiekszej produkcji w regionach wyspecjalizowanych w poréownaniu z tymi mniej
wyspecjalizowanymi.

[u=y

Wy <1

—<
Nk
gdzie:
m — liczba cech,
™, af —suma kwadratéw j-tych cech w i-tej w jednostce terytorialne;.

Analize specjalizacji produkcyjnej poddano syntezie. Wysoko$¢ stopnia specjalizacji
produkcyjnej postanowiono sklasyfikowa¢ wedtug metody srednich zagniezdzonych. Ce-
lem badania byto wskazanie regiondw o wybitnej specjalizacji produkcyjnej. W pierwszym
etapie obliczona zostata Srednia arytmetyczna (sr2) dla danego zbioru wartosci, w tym
przypadku dla danego profilu produkcji. Nastepnie obliczono $rednie arytmetyczne (ko-
lejno srl i sr3) dla wartosci ponizej Sredniej oraz osobno dla wartosci powyzej Sredniej
obliczonej w pierwszym etapie. W ten sposdb otrzymano 4 stopnie specjalizacji produkcji:

e wybitny — powyzej sr3,

e wysoki—sr2—sr3,

® przecietny—srl-sr2,

e niski— ponizej sri.

Z merytorycznego punktu widzenia istotne jest wyodrebnienie produkcji zwierzecej
i roslinnej. W badaniach nad specjalizacjg produkcyjng wskaznik specjalizacji czesto obli-
czany jest przy wykorzystaniu wszystkich danych — zarowno dla produkcji zwierzecej, jak
i roslinnej. Nie jest to do korica poprawne podejscie ze wzgledu na odmienng charakte-
rystyke danych (np. warto$¢ w dt zywca wieprzowego w stosunku do zbioréw pszenicy
w dt). Dlatego tez w niniejszym artykule oba rodzaje produkcji potraktowane sg osobno.

W produkcji zwierzecej uwzgledniono: zywiec wieprzowy, barani, drobiowy, cielecy
i wotowy. Ponadto obliczono udziat w kraju w produkcji mleka krowiego kazdego z wo-
jewodztw. W produkcji roslinnej uwzgledniono: a) owoce jagodowe, warzywa gruntowe,
owoce z drzew oraz osobno: b) zboza podstawowe z mieszankami, ziemniaki, buraki cu-
krowe, rzepak i rzepik oraz produkcje siana z tgk i pastwisk tgcznie.

W czesci analitycznej dotyczacej specjalizacji produkcyjnej przedstawiono takze kie-
runki specjalizacji produkcyjnej (towarowosci). Wyniki uzyskano przy zastosowaniu me-
tody Okuniewskiego (1958, 1959), wedtug ktérej wydzielono gatezie produkcji, ktore
w danym regionie dominuja:

e udziat w produkcji powyzej 50% — specjalizacja jednokierunkowa,

e udziat 2 gatezi produkcji tacznie wyzszy niz 50% (przy zatozeniu ze udziat kazdej

z nich nie przekraczat 50%) — specjalizacja dwukierunkowa,

e udziat w produkcji ponizej 50% — brak specjalizacji.
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Produkcje mleka potraktowano osobno ze wzgledu na wysoki poziom produkcji w kaz-
dym z wojewddztw. W tym przypadku decydowata Srednia wielko$¢ produkcji. W przy-
padku wybitnej specjalizacji, profil ten zostat uwzgledniony w produkcji zwierzecej jako
dodatkowy kierunek.

Analiza potencjatéw rozwojowych

Badanie potencjatu gospodarczego pokazuje zdecydowang przewage wojewddztwa wiel-
kopolskiego. Nieco nizsze wartosci osiggnety wojewddztwa mazowieckie i lubelskie, ktore
dysponujg takze wysokim potencjatem gospodarczym (tab. 3). Najstabiej pod tym wzgle-
dem wypadajg wojewddztwa: $lgskie, podkarpackie, dolnoslgskie, lubuskie, matopolskie,
pomorskie, Swietokrzyskie i zachodniopomorskie.

Tabela 3. Potencjaty rozwojowe — wskazniki sumaryczne unormowane

Wskaznik sumaryczny unormowany
Wojewoédztwo
gospodarczy naturalny naukowo-badawczy
Dolnoslgskie 0,41 0,92 0,31
Kujawsko-pomorskie 0,65 0,87 0,26
Lubelskie 0,71 0,91 0,67
Lubuskie 0,43 0,77 0,06
todzkie 0,64 0,76 0,15
Matopolskie 0,41 0,85 0,39
Mazowieckie 0,75 0,74 0,71
Opolskie 0,54 1,00 0,02
Podkarpackie 0,38 0,86 0,14
Podlaskie 0,65 0,68 0,12
Pomorskie 0,40 0,81 0,02
Slaskie 0,36 0,79 0,02
Swietokrzyskie 0,43 0,85 0,00
Warminsko-mazurskie 0,59 0,81 0,67
Wielkopolskie 0,96 0,80 0,58
Zachodniopomorskie 0,45 0,83 0,15
Srednia (WP) 0,55 0,83 0,27

Zrédfo: opracowanie wiasne.

W analizie wskaznika potencjatu naturalnego wartosci powyzej sredniej osiggnety wo-
jewodztwa: dolnoslgskie, kujawsko-pomorskie, lubelskie, matopolskie, opolskie, podkar-
packie, Swietokrzyskie oraz zachodniopomorskie. Najstabiej, przede wszystkim ze wzgledu
na jakos¢ i przydatnosc¢ rolniczg gleb, agroklimat oraz warunki wodne, wypadajg woje-
wodztwa: podlaskie, mazowieckie i lubuskie (Raport... 2010).

Z analiz potencjatu naukowo-badawczego wynika duza rozbieznos¢ uzyskanych wyni-
kéw (0,00-0,71). Widoczny jest wptyw renomowanych uczelni wyzszych oraz mozliwosci
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finansowych wojewddztw. Najwyzsze wskazniki osiggnety wojewddztwa: mazowieckie,
warminsko-mazurskie, lubelskie oraz wielkopolskie.

Analiza potencjatéw rozwoju rolnictwa potwierdzita zasadnos$¢ wyboru specjalizacji
inteligentnych zwigzanych z tym sektorem w kilku wojewddztwach: lubelskim (potencjat
wysoki), dolnoslgskim, kujawsko-pomorskim, matopolskim, mazowieckim, warminsko-
-mazurskim i wielkopolskim (potencjat sredni). W wojewddztwie lubelskim zidentyfikowa-
no 1 specjalizacje zwigzang z sektorem rolnictwa. 6 wojewddztw osiggneto Sredni poziom
potencjatu. W przypadku wojewddztw: dolnoslgskiego i matopolskiego wystepujg nie-
wystarczajgce warunki gospodarcze do rozwoju specjalizacji inteligentnych. Wojewddz-
twa mazowieckie, warminsko-mazurskie i wielkopolskie dysponujg stabszymi warunkami
naturalnymi, natomiast wojewddztwo kujawsko-pomorskie odstaje od pozostatych pod
katem zaplecza naukowo-badawczego. W tych wojewddztwach samorzady wskazaty
od 1 do 2 specjalizacji inteligentnych zwigzanych z rolnictwem. Tyle samo wojewddztw
osiggneto niski poziom potencjatu i takze w tych wojewddztwach wskazano od 1 do 2 spe-
cjalizacji. Brak potencjatu rozwoju rolnictwa stwierdzono w wojewddztwie lubuskim
(1 specjalizacja) oraz pomorskim i $lgskim, gdzie samorzady nie wskazaty zadnej specjali-
zacji inteligentnej zwigzanej z sektorem rolnictwa (tab. 4).

Tabela 4. Analiza potencjatéw rozwoju rolnictwa — synteza

o . Potencjat Potencjat Potencjat Suma Syntetycz-
Wojewdédztwo Liczba IS gospodar- naturainy naukowo- punkt6w na ocena
czy -badawczy potencjatu
Lubelskie 1 s s . o |
Kujawsko-pomorskie 2 1 1 2 Sredni
Mazowieckie 1 1 1 2 Sredni
Warminsko-mazurskie 1 1 1 2 Sredni
Wielkopolskie 1 1 1 2 Sredni
Dolnoslgskie 1 1 1 2 Sredni
Matopolskie 1 1 1 2 Sredni
todzkie 1 1 1 niski
Podlaskie 2 1 1 niski
Opolskie 1 1 1 niski
Podkarpackie 1 1 1 niski
Swietokrzyskie 1 1 1 niski
Zachodniopomorskie 1 1 1 niski
Lubuskie 1 brak
Pomorskie 0 brak
Slaskie 0 brak

Zrédfo: opracowanie wiasne.
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Identyfikacja i analiza specjalizacji produkcyjnych

Kolejnym etapem badania jest identyfikacja specjalizacji produkcyjnej. Wedtug przyje-
tej metody (Srednich zagniezdzonych) osiggnieto przedziaty przedstawione w ponizszej

tabeli.

Tabela 5. Przedziaty stopni specjalizacji produkcyjnej

Stopien
specjalizacji

Produkcja zwierze-
ca (zywiec)

Produkcja zwierze-
ca (mleko krowie)

Produkcja roslinna

(a)

Produkcja roslinna

(b)

_ powyzej 0,70 powyzej 12,9 powyzej 0,82 powyzej 0,63
wysoki 0,67-0,70 6,4-12,9 0,76-0,82 0,58-0,63
przecietny 0,61-0,66 2,3-6,3 0,67-0,75 0,55-0,57
niski ponizej 0,61 ponizej 2,3 ponizej 0,67 ponizej 0,55

Zrédto: opracowanie wiasne.

Z uwagi na specyfike przedmiotu badan istotnymi wynikami sg wartosci powyzej i po-
nizej wartosci sr3. Wybitny stopien specjalizacji w produkcji zywca wykazujg wojewddztwa
lubuskie i zachodniopomorskie. Produkcje mleka krowiego, z racji wysokiej specjalizacji
krajowej w tym zakresie, potraktowano osobno i przeanalizowano udziat produkcji kazde-
go z wojewddztw w produkcji krajowej. Wybitny stopien specjalizacji w produkcji mleka
osiggnety wojewddztwa: mazowieckie, podlaskie i wielkopolskie. W produkcji roslinnej
(a) z kolei wybitny stopien specjalizacji odnotowano w kujawsko-pomorskim, opolskim
i $lgskim. W produkcji roslinnej (b) nalezy wyrdzni¢ podlaskie i warminsko-mazurskie, co
Swiadczy takze o profilu produkcji zwierzecej (produkcja siana z tak i pastwisk). Wysoki
stopien specjalizacji produkcji zwierzecej (zywiec) osiggneto 5 wojewddztw, a w przypad-
ku produkcji mleka krowiego — 3 wojewddztwa. Swiadczy to o wysokiej specjalizacji pro-
dukcji krajowej. W przypadku produkcji roslinnej (a) 5 wojewddztw osiggneto wysokie
wskazniki, natomiast dla produkcji roslinnej (b) — 3 wojewddztwa. Pozostate wojewddz-
twa nie wykazujg wartosci wskazujgcych na specjalizacje produkcyjng i osiggnety wartosci
przecietne oraz niskie.

Kierunki produkcji wskazano w tabeli 7. W przypadku produkcji mleka decydowata
przecietna wartos¢ udziatu w produkcji krajowe]. Wedtug przyjetej metody (Okuniewskie-
go) mozna byto okredli¢ od 1 do 3 profilow produkcji w kazdym rodzaju produkcji rolne;.

Specjalizacja produkcyjna wojewddztw zaréwno w produkcji zwierzecej, jak i roslinnej
skupia sie na kilku produktach. W przypadku tej pierwszej jest to zywiec wieprzowy lub
drobiowy oraz mleko. Natomiast w produkcji roslinnej dominujg owoce z drzew i warzywa
gruntowe a takze zboza podstawowe z mieszankami, buraki cukrowe oraz produkcja siana
z fak i pastwisk. Najbardziej wyspecjalizowane regiony pod wzgledem produkcji (pomor-
skie i slaskie) nie wskazaty zadnej specjalizacji inteligentnej zwigzanej z sektorem rolnic-
twa. Wysoko wyspecjalizowane pod tym wzgledem wojewddztwa, takie jak: podlaskie czy
kujawsko-pomorskie wskazaty az po dwie specjalizacje inteligentne, lecz dysponujg odpo-
wiednio — niskim i Srednim potencjatem rozwoju (patrz. tab. 4). Najwyzszym potencjatem
dysponuje wojewddztwo lubelskie, ktére specjalizuje sie w produkcji zywca wieprzowe-
go, owocow z drzew, warzywach gruntowych, zbozach i mieszankach oraz burakach cu-
krowych. W tym wojewddztwie jako specjalizacje inteligentng wskazano biogospodarke,
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co $wiadczy o wielokierunkowym rozwoju w ramach tej specjalizacji. Mozna przypuszczac,
ze sektor rolny nie bedzie najwazniejszym jej ogniwem, lecz jednym z kilku wspieranych
w ramach jednej specjalizacji (wojewddztwo lubelskie wskazato tgcznie 4 specjalizacje
inteligentne).

Dla produkcji zwierzecej analiza wykazata, ze 8 wojewddztw Scisle specjalizuje sie
w jednym profilu produkcji (specjalizacja jednokierunkowa). W 5 wojewddztwach wy-
kazano specjalizacje dwukierunkowg, natomiast w pozostatych 3 — brak jest specjalizacji
produkcyjnej. Zupetnie odmienny wynik osiggnieto dla produkcji roslinnej, gdzie az w 12
wojewddztwach wystepujg wiecej niz 2 dominujace kierunki produkcji. W wojewddz-
twach opolskim, podlaskim, $laskim i warminsko-mazurskim okreslono dwukierunkowy
typ specjalizacji.

Tabela 6. Specjalizacja produkcyjna wg wskaznika specjalizacji rolniczej*

Produkcja zwie-
rzeca (mleko
krowie)

Produkcja Produkcja
roslinna (a) roslinna (b)

Liczba | Produkcja zwie-

Wojewédztwo 1S rzeca (zywiec)

Dolnoslgskie
Kujawsko-pomorskie

Lubelskie

Lubuskie

todzkie
Matopolskie
Mazowieckie
Opolskie
Podkarpackie
Podlaskie

Pomorskie

Slaskie

Swietokrzyskie
Warminsko-mazurskie

Wielkopolskie

N = T = T N e e N N L S

Zachodniopomorskie

srl -
sr2 -

sr3 -

*dla produkcji mleka przyjeto srednig warto$¢ udziatu w produkcji krajowej.
Zrédto: opracowanie wiasne.
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Tabela 7. Rodzaje i profile produkcji rolnej — synteza

: Produkcja zwierzeca Produkcja roslinna
d Liczba
Wojewdédztwo
1S typ specjalizacji | profil produkcji | typ specjalizacji profil produkcji
warzywa gruntowe, zboza
Dolnoslagskie 1 jednokierunkowa | drobiowy brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
mi i taki i pastwiska
) warzywa gruntowe, zboza
Kujawsko- . . . . :
omorskie 2 jednokierunkowa | wieprzowy brak specjalizacji pqqstawowe z mieszanka-
P mi i buraki cukrowe
owoce z drzew i warzywa
Lubelskie 1 jednokierunkowa | wieprzowy brak specjalizacji gruntowe, szza pod- .
stawowe z mieszankami
i buraki cukrowe
warzywa gruntowe, zboza
Lubuskie 1 jednokierunkowa | drobiowy brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
mi i taki i pastwiska
owoce z drzew i warzywa
todzkie 1 | brak specjalizacji wieprzowy idro- | specjalizacji gruntowe, zboza podsta-
biowy, mleko wowe z mieszankami i tgki
i pastwiska
) warzywa gruntowe, zboza
Matopolskie 1 dwukierunkowa ?Agfggizg\\,,\,vy brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
v mi i taki i pastwiska
owoce z drzew, zboza
Mazowieckie 1 dwukierunkowa | drobiowy, mleko | brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
mi i taki i pastwiska
) warzywa gruntowe,
Opolskie 1 dwukierunkowa m?g,;izg\\://y dwukierunkowa | zboza podstawowe
Y z mieszankami
) warzywa gruntowe, zboza
Podkarpackie 1 dwukierunkowa ?Agfggizg\\,,\,vy brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
v mi i taki i pastwiska
Podlaskie 2 brak specjalizacji wieprzowy | dro- dwukierunkowa | varzywa gruntowe, taki
biowy, mleko i pastwiska
warzywa gruntowe, zboza
Pomorskie 0 jednokierunkowa | wieprzowy brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
mi i faki i pastwiska
’ warzywa gruntowe,
Slaskie 0 jednokierunkowa | drobiowy dwukierunkowa | zboza podstawowe
z mieszankami
) owoce z drzew, zboza
Swietokrzyskie 1 dwukierunkowa mfggizg\\,lvvy brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
Y mi i taki i pastwiska
Warmlnsko— 1 jednokierunkowa | drobiowy dwukierunkowa | varaywa gruntowe, faki
-mazurskie i pastwiska
) — warzywa gruntowe, zboza
Wielkopolskie 1 brak specjalizacji \Q/il(;e\i)lrz?;]/\gliodro brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-
4 mi i buraki cukrowe
Zachodnio- warzywa gruntowe, zboza
pomorskie 1 jednokierunkowa | drobiowy brak specjalizacji | podstawowe z mieszanka-

mi i taki i pastwiska

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Podsumowanie i wnioski

Analiza potencjatéw pokazata, ze samorzady adekwatnie do zasobdw endogenicznych
identyfikujg specjalizacje inteligentne. W opozycji do tego stwierdzenia jednak staje wie-
loaspektowos¢ tych specjalizacji, co wigze sie z istotnoscig sektora rolnego w polityce
rozwoju opartej na specjalizacjach inteligentnych. Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze struk-
tura produkcji rolnej podlega zmianom, a dziatalno$¢ w ramach inteligentnych specjaliza-
cji moze te zmiany przyspieszy¢. Popularnos¢ sektora rolnictwa w RIS napawa pewnymi
nadziejami na postep technologiczny. , Inteligentne specjalizowanie sie” nie powinno
w tym przypadku by¢ ograniczane do innowacyjnych inicjatyw, lecz takze do Swiadomego
i zrownowazonego podejscia w planowaniu produkcji i jej odpowiedniej dywersyfikacji.
Zroznicowanie pomiedzy regionami w tym zakresie takze jest relatywnie niskie i ogranicza
sie do 2-3 kierunkéw produkcji rolnej, zarowno zwierzecej, jak i roslinnej. Wybitny bgdz
wysoki stopien specjalizacji produkcyjnej nie musi wiec by¢ zjawiskiem pozytywnym. Dy-
wersyfikacja produkcji moze okazac¢ sie pewnym zabezpieczeniem, lecz w dobie , specja-
lizowania sie” staje sie to mniej istotne. Taki stan rzeczy moze okazac sie zagrozeniem dla
funkcjonowania gospodarstw rolnych o wysokiej monokulturze produkcji.

Niewiadomg pozostaje to, w jaki sposdb nowa koncepcja rozwoju regionalnego wpty-
nie na rozwdj rolnictwa. Wyspecjalizowane regiony mogg by¢ wspierane w ramach spe-
cjalizacji inteligentnych we wskazanych kierunkach produkgji, lecz mogg sie tez utworzyc
nowe kierunki i nowe mozliwosci. Polityka proinnowacyjna jest nastawiona na wdrazanie
nowych technologii podnoszacych konkurencyjnosé. Polskie rolnictwo moze wykorzystac
szanse, jakg daje nowa perspektywa finansowania, ktora Scislej niz w poprzednich latach
ukierunkowuje dziatania inwestycyjne. Tradycyjne kierunki produkcji rolnej majg szanse
dzieki tym dziataniom, a Scislej — dzieki specjalizacjom inteligentnym, sta¢ sie bardziej
konkurencyjne.
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Summary

The article presents analysis of development potential of agriculture in Poland in regional
dimension in the context of smart specializations concept. The paper assumed to charac-
terize all smart specializations related to agriculture. The analysis of all 16 voivodships in
the context of agriculture potential was conducted. Three potentials: economic, natural
and scientific were examined. In addition, the research has been extended to identify
production specialization in each region. Numerous statistical methods were used in the
studies and classification of development potential was conducted in the context of im-
plementing regional smart specializations. The objectives of the Europe 2020 Strategy
extend regional policy to develop Regional Innovation Strategies, where regions are ob-
ligated to identify their strengths. This is important in the context of the new funding
program of 2014-2020, as the initiatives supported by the RIS are to implement in all vo-
ivodships an innovative model of economic development. However, the choice of smart
specialization does not always reflect the real potential of the region in a given sector.
The agricultural sector is also specific due to many constraints, therefore the total output
potential is incomparable between regions.
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