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PRZEDMOWA

Mija dziesieé lat i znéw przychodzi mi pisaé o moim wieloletmim
przyjacielu, Profiesorze Kazimiierzu Dzieworiskim, ktéry w pelni aktyw-
noéci naukowej zbliza sie do ceiemdziesigtki.

Przed dziesieciu laty, przy podobnej okazji, staralem si¢ scharakte-
ryzowaé, niekiedy nawet w krzywym zwierciadle, osobe Jubilata a tak-
ze, juz powazmie, Jego dorobek na réznych polach bogatej dzialalnosci
naukowej

Obecnie Jego osoby i dorobku charakteryzowaé nie bede, nie tylko
diatego, ze by¢ moze nie wypadatoby mi traktowaé dostojnego osiemdzie-
sieciolatka w podobny sposé6b, ale przede wszystkim dlatego, ze tom do
ktérego pisze te przedmoweg ma inny charakter. Nie jest to bowiem, jak
poprzednio, po$wigcony Jubilatowi zbiér prac jego przyjaciét, kolegdéw
i uczniéw, lecz dokonany przez Niego samego wybdér majcemniejszych
prac wilasnych.

Poprzedni wielki Jubilat, Profesor Stanislaw Leszczycki, juz przed
kilku laty wydat dwutomowy wybér wlasnych prac? Sadzg, #e jest to
chyba najwias$ciwszy i najjbardziej stosowny sposéb uczczenia jubileu-
szu wybitnego uczonego, ktérego dorobek jest tak bogaty i wszechstron-
ny, ze trudny jest nie tylko do oceny, lecz nawet do dokonania wyboru
jak tez uszeregowania w spos6b konsekwentny tego wszystkiego co jest
W nim najwaznigjze, co wywarto najwigkszy wplyw na rozwéj dyscy-
pliny lub dyscyplin, ktére Jubilat uprawiat, a takze na Jego wspolpra-
cownikéw i uczmiéw.

Mysle, ze nic wiecej, ponad to co wyzej napisalem, nie potrzeba do-
dawaé, z wyjatkiem Najlepszych Zyczen dobrego zdrowia i sil, aby do-
robek przedstawiony w niniejszym tomie mégt byé jeszcze wzbogacony
W nastepnym drziesiecioleciu.

Jenzzy Kiaestomwicki

tJ. Kostrowiickii: Kadinsierz Dziwwadgski. Uczomy i czlowdek, Przeglagd
Geograficzny 52, 1984, s. 639—658.

'S. Leszczyckii: Geugnifia jako nawda i wimilaa stosoweena, Warszawa
1978, 590 s. oraz Geupziifia a pluwonidaie przestrgenne i ochrona $rodovisiska, War-
szawa 1977, PWN, 596 s.



WSTEP

Publikacja zbioru — wyhoru opracowan i studiéw napisanych w cza-
sie ponad pieédziesieciu lat wymaga na poczatku kilku sléw wyjasnie-
nia i krotkiego komentarza.

Jest to historia rozwoju i przemian my$li naukowej — narastania
koncepcji, uje¢ teoretycznych oraz rozwazan i do$wiadczen metodycz-
nych, uzyskanych w trakcie badan z zakresu geografii osadnictwa i lud-
no$ci. Opracowania te s3 obecnie w wiekszo$ci trudno dostepne — roz-
proszone w czasie i w réznorakich czasopismach naukowych krajowych
oraz zagranicznych; cze$¢ byla tylko powielona lub pozostala w reko-
pisie.

Materialy obecnie publikowame sa nie tylko zbiorem, lecz réwmo-
cze$nie — z konieczmo$ci — selektywnym wyborem. Zostaly opuszczo-
ne prace dokumentacyjjme, zréodlowe — dzis juz dotyczace czasu histo-
rycznego. Zainteresowani nimi badacze moga w razie potrzeby znalezé
je w bibliotekach naukowych. Z pewnej liczby opracowah na ten sam
lub podobny temat, dla unikmigcia powtorzern, wybieralem opracowania
najjszersze, mozliwie najpéinimjgze. Tylko w kilku wypadkach zalaczo-
no dwa opracowania dotyczace tego samego tematu — pierwsze, okre-
$lajace poczatkowy stan wiedzy, wstepne zalozenia i hipotezy, drugie,
ostatnie, ukazujgwe postep i poglebienie koncepcji, jak roéwmiez préby
syntezy przeprowadzonych badar.

Po pewnych wahaniach przyjeto uktad chronologiczny. Préby gru-
powania opracowan wedlug okreslonych nurtéw badawczych okazaly
si¢ zbyt trudme do konsekwentnej realizacji. Wiele opracowan dotyczy
bowiem kilku takich nurtéw jednoczesnie. Natomiast identyfikacja nie-
ktérych z tych nurtéw jest przedmiotem niniejjszego wstepu.

Pierwszym watkiem przewijajacym sie przez kolejne opracowania
jest zagadnienie struktury i rozwoju przestrzennego pojedymczego mia-
sta. Najmeze$nigjsze, z 1936 r. s3 rozwazania o podstawowym ukladzie
komunikacyjnym Krakowa [1] Cechuja sie one zerwaniem z koncepcja
dosrodkowego ukladu miasta na rzecz ukladu funkcjjomalhego, wyzna-
czonego przebiegiem gléwnych szlakéow komumikacyjmych w regionie,
kraju i Europie oraz uzaleznionego od warunkéw srodowiska natural-
nego. Byl to sygnal okreslania miasta jako elementu struktury prze-



strzennej wigkszego obszaru — regionu, a nie jako zjawiska samego
W sobie, niezaleznego od $wiata zewnetrzmego. Drugie z kolei opracowa-
nie, dotagd nie publikowamne, z 1937 r. [2] zajmuje si¢ rozwojemn miasta
jako osrodka wiekszego obszaru oraz jego zlozomwScia spoleczno-prze-
strzenna. Wysumigto w nim teze o konieczmo$ci oparcia struktury przy-
szlego rozwoju miasta na tych elementach, ktérym dzi$ nadajemy nazwe
elementéw ekologiczno-spalieczmych.

Lata wojenne oderwaly moja uwage od probleméw pojedynczych
miast, skierowujgc ja na analizy poréwmamcze miast, gléwnie miast pol-
skich. Nurt moich zainteresowan rozdwoift si¢ na analiz¢ poréwnawczg
w czasie (historyczng) oraz w przestrzeni (geograficzng i planistyczng),
zajmujjpey sie¢ wspdlczesnoscia lacznie z préobami prognozowamia, czy tez
postulowania ukladéw przyszto$ci. Zmiane te ilustrujg trzy studia z lat
1946—1949 (3, 4, 5) oraz pézniwjpze, podsumowuijge kilka opracowan
czastkowych [B, 15].

Bardzo ambitme, choé szkicowe studium z 1946 r., a opublikowane
w 1947 r. [4] formuluje za L. Mumffordemm koncepcje cyklicznego rozwo-
ju nie tylko pojedynczych miast, ale ich calego zbioru w Polsce. Zagad-
nienie cyklu rozwojowego zostalo rozwinigte w opracowaniu z 1987 r.
[6), jednak w skali ograniczonej do jednego okresu historyczmege, do
wczesnego Sredniowiecza, w ktérym ksztaltowalo sig¢ osadnictwoe miej-
skie przed lokacjami miast na prawie niemieckim. WeczeSniejjsze opraco-
wanie na temat miast Pomorza Zachodmiego [5] podejmujje natomiast
tematyke poézniej przeze mmie zaniedbang, niemniej bardzo interesujacy,
asynchronicznego rozwoju matych miast. Zjawisko to w ujeciu typolo-
gicznym zostalo zanalizowame na podstawie materialéw statystycznych
z XIX w. Warto byloby je przesledzi¢, opierajac sie na wigkszym zbio-
rze danych, dla catego terytorium Polski.

W 1964 r. opublikowalem napisane w 1962 r. studium [7] podsume-
wujgce zebrane doswiadczenia z zakresu klasyfikacji i typologii miast,
rozpatrywamych z punktu widzenia ich morfologii. Byla to zreszty ostat-
nia z moich prac na temat szczegélowej morfologii miast.

Objjecie studiami poréwnawczymi wigkszej liczby miast bylo poczat-
kiem prac nad zagadnieniami sieci miast, p6zniej — systeméw miast,
(Nota bene — przy redakcji poni#zszego zbioru zaskoczylo mmie, ze uzy-
lem terminu ,,system miast” juz w 1946 r., cho¢ w sensie blizej nie spre-
cyzowanym)).

Podjete w wyniku pracy w Gléwnym Urzedzie Planowamia Prze-
strzennego badania wspélczesnej sieci miast w Polsce rozwingly sie
w dwoéch watkach — ujeé i konstrukcji teoretycznych oraz analizy rze-
czywistych ukladéw oraz przebiegu rozwoju sieci miast w Polsce.

Pierwsze studium z 1947 r. [3], dotyczace uje¢ i konstrukeji teore-
tycznych, przedstawia ujednolicony zbiér pojeé stosowanych w bada-
niach z geografii i socjologii miast. Zwraca w nim uwage pierwsza w li-
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teraturze polskiej préba zasymilowamia dla potrzeb naukewyeh i pila-
nistycznych teorii osiedli centralnych, sformulowanej w latach trzydzie-
stych przez W. Christallera. Opracowamie o teorii regionu ekonomiczme-
go 9] ma charakter znacznie szerszy, wykracza poza granice geografii
osadnictwa i ludmw$ci. Zostalo jednak wilaczone, gdyz wprowadzito poje-
cie miasta jako otwartego regionu ekonomicznego (i spolecznegs). Poje-
cie to stalo sig pozniej kluczem do integracji czastkowych teorii oraz
empirycznych prawidet w jedna teorie powstawamia i rozwoju systemu
miast jak tez osiedli.

Dazenie do integracji teorii czastkowych doprowadzilo do podjecia
badan szczegélowych, monograficznych nad teoriami bazy ekomemicznej
i struktury funkcjonalnej miast, prawidel (zasad) statystycznych — ko-
lejnogci wedlug wielkosci miast oraz rozkladu gestosci zaludnienia w mia-
stach, jak réwniez teorii osiedli centralnych i modelowania ruchéw mi-
gracyjmycin.

Sprawie struktury funkcjonalnej miast po$wiecone s3 dwa oprace-
wania [10, 11] — jedno na temat pojecia bazy ekonomicznej oraz drugie
na temat specjalizacji w funkcjach miasta. W obu przedstawione pe-
glady rozwiniete szczegbélowo w monografii opublikowanej w Pracach
Geograficznych (nr 63 z 1967 r. i wyd. II popr. w tej samej serii nr 87
z 1971 r.).

Teorie rozkladéw kolejmosci wedlug wielkosci oraz gestosci zaluglnie-
nia zostaly zanalizowane w studiach przedstawionych na keongresach
europejskich Regional Science Association w latach 1971 i 1974 [413, 16].
Drugie z tych opracowan wskazuje na mozlimosci powigzania tych dwéch
prawidet, dotad rozpatrywanych oddzielnie. Sprawy integracji teorii
osiedli centralnych z teorig struktury funkcjonalnej miast oraz z zasa-
da kolejmodei wedlug wielkodci miast zostaly oméwione rownolegle w cy-
towanych juz studiach.

Zagadnieniom modelowania ruchéw migracyjnych poswigcone jest
obszerne opracowanie [21] z 1982 r. (opublikowane w 1984 r.).

Nurt opracowan na temat teorii czastkowych reprezentowany jest
jeszcze przez studium dotyczace struktury i rozwoju stref podmiejskich
[24] z 1983 r. (opublikowane w 1986 r.).

Rowmullegle do studiow monografiicznych prowadzilem badania na te-
mat historii i teorii systeméw osadniczych. Nawiazujgac do wczesniej
wykonanych opracowan, opublikowaterm w 1965 r. w ramach zbiorowe-
go tomu, wydamego dla uczczenia geografa austriackiegoe L. Scheidla,
studium przemian sieci osadniczej w Polsce [B], odnoszace si¢ w zasa-
dzie tylko do dwéch ostatnich stuleci. Zwrécilem w nim uwage na fakt
silnej zmiennw$ci elementéw (miast i osiedli) w systemie przy niewatpli-
wym utrzymywaniu si¢ tozsamo$ci calego systemu — sieci osadniczej.
Zasadmicze znaczenie jednak dla rozwoju moich badan nad systexmami
osadniczymi miato dopiero opracowanie w 1971 r. programu badan nad
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sytemem osadniczym Polski [12]. Umozliwito ono czesciowo zawrdéwno
redizacje cyklu opracowan wiasnych jak i podjecie wspétpracy nauko-
w:j z innymi badaczami w kraju i za granicg. Zaowocowaly one nie
tylko prébami skonstruowania teorii takich systemow, lecz réowmiez stu-
diimi poréwnawczymi.

Ze studiéw poréwnamczych publikowame sg w tym zbiorze trzy [15,
2(, 23] z 1973 r. na temat form i struktur przestrzennych proceséw ur-
baiizacyjnych, przygotowane na podstawie raportéw z okolo 30 paistw
réinych kontynentdw; z 1981 r. na temat zroznicowania systeméw osad-
néznych Polski oraz Niemiec Wschodnich i Zachodnich; oraz z 1984 r. na
tenat typologii narodowych systemdéw osadniczych, przygotowane na
p(dstawie wynikéw prac wykonanyeh w ramach Komisji Miedzynaro-
dowej Unii Geograficznejj, zajmujjacej sie narodowymni systemami osad=
niezymi.

Z uzupelniajgcych studiéw poswigconych szczegdliowym zagadimiemiom
teyrii systeméw osadniczych zamieszczono kilka. Najweczesmisjjsze z nich
d(tyczy specjalizacji miast w ramach systemu osadniczego (11, 1969),
nsigpne — ogodlnej teorii rozkladéw wielkw$ci wedlug kolejmw$ci miast
jaco cechy charakterystycznejj systemu osadniczego [13, 1971]; roli i zna-
czamia rozkladéw statystycznyeh w systemach osadniczych [16, 1974];
Wilywu migracji na systemy miejskie [l7, 1976]. Nastepne opracowa-
na dotyezy lokalnych systemdéw osadniczych [18, 1978]; rozwoju syste-
mi gitéwnyeh miast [19, 1979] oraz aglomeracji miejskich [14, 1973; 20,
lepn; 21, 1982; 22, 1983].

Cykl prac na temat systemdéw osadniczych zamyka studium stano-
Wace podsumowamie badah prowadzonych w ramach wspomnianej Ko-
msji w latach 1976—1984, tj. w czasie jej istnienia [23, 1984]. Inne stu-
da na ten temat, opuszczone w tym zbiorze mozna odnalezé w materia-
lath Komiisjji (patrz bibliografia jej prac — Progress in Settlement Geo-
giaphy, Milano 1986, s. 469—488).

Na zakonczenie zostala umiieszczona préba okre$lenia mechamizméw
reewoju geografii osadnictwa i ludmo$ci w Polsce od czasu zakoriczenia
II wojny s$wiatowej [25]. W pierwszej redakcji byla ona opublikowana
w 1983 r., a obecnie jest przedrukowana w wersji poprawionej i ¢zescio-
wi uzupelnionej az do 1989 r. Odbija ona tematyczmie od wszystkich
pagerzedzajacych opracowar, gdyz daje panoramiczny obraz calosci stu-
di'w z zakresu geografii osadnictwa i ludmwS$ci realizowanych w Polsce
pizez geograféw polskich od 1945 r. Wylkracza zatem tematycznie poza
zdlwzony zakres calego zbioru. Pozwala jednak na umiejjscowienie prac
zrellizowanych przeze mmie osobiscie (zapewne w ujeciu sulbiekdtywmym)
w szerszym kontekscie polskiej geografii asedimictwa.

Kazimderz Dzieavasbtski



INTRODUCTION

Publiication of a collection of studies written during over fifty years demands
at the beginning few words of explanation and some cemnmentaries.

It is a history of the development and changes in scientific thinking — of the
growth of ideas and theoretical concepts as well as of methodological experience
and reflections obtained in research on settlement and population geography.
These studies were disperoed in time and only partly published in various scien-
tific journals — Polish and foreign. Other part of them was only mimeographed
or remained in manuscript. In result in their majority they are practically unacues-
sible.

At the same time materials included here are of necessity only a selection.
Studies of only documentary character — now of interest only as historical sour-
ces of conditions at specific period of time were omitied. Research workers who
would like to check on them may easily find them — if necessary — in larger
scientific libraries. To avoid repetitions out of several studies on the same or
similar problems the ones covering the largest field and possibly the latest to be
written were chosen. In few cases two studies on the same subject were imcluded:
the fiest describing the state jof art at the beginning of research, imtroductory
assumptions and hypotheses — and the second presenting the progress obtained
in developing coneepts, applying new methods of approach and tentative syntheses
of researeh results.

A chronological order is introduced with some hesitation. Efforts to group
studies according to specific research problems turned out to be too difficult to
follow. Various studies cover at the same time several of such problems. Never-
theless this introduction tries to identify main directions of my studies.

The first research trend which may be trace throughout the sueceessive
papers pertains to the spatial structure and growth of individual cities. The
earliest one dating from 1936 contains remarks on the basic pattern of transport
lines in the City of Cracow [l]. It is characterized by the replacement of ‘ttie
traditional concept of concentric pattern by the functional one, determined by
the main transport directions in the region, in Poland and in the whole Europe
adjusted to the conditions of natural environment. With such an approach the
city was defined as an element in spatial structure of a larger entity — of a re-
gien and not as a phenomenon, independent of the outer world. The second one —
so far unpublished — from 1937 [2] diseusses the development of a ecity as a center
of larger area and its eomplex internal strueture. Among other: a thesis that the
future developments in spatial strueture ef a eity should be based on these ele-
ments whieh new are ealled the soeie-ecslogieal enes was the presented.

During the war years I turned from cases and problems of single cities to-
ward the comparative analyses — mainly of Polish cities. These were split into
comparative analyses in time (the historical ones) and in space concerned with
the contemporary situation and with efforts to forecast the future structures and
patterns or to formulate the desirable ones (the geographical and planistic ones).
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This change is reflected in three studies from 1946 to 1949 [3, 4, 5] and later ones
summing up several partial analyses [8, 15].

A very ambitious but rather sketchy study written in 1946 and published later
i.e, after 1947 {4] introduced the concept of cyclical development based on ideas
of Lewis Mumfford and applied not to a single city but to the whole set of Polish
cities. This approach — of cyclical development was further developed in a study
from 1957 [6] However it was limited only to one historical period i.e. to the
early Middle Ages when the urban settlement was emerging in the Polish territo-
ries before its final crystalization in form of feudal urbanization — locations on basis
of the so-called “German law™. Amother study from 1947, unpublished one on
urbanization in Western Pomerania [5] deals with an interesting problem of asyn-
ehreonie growth of small towns. This phenomenon was anallysed in a typological
way on basis of statistieal materials from the XIX eentufy. Its study for the whole
territery of Peland weuld give an invaluable insight inte the evelution of the
wihole trban system but it is still te Be dene.

In 1964 I published a study written in 1962 [7] summarizing the materials
gathered in the field of morphological classification and typology of cities. This
was my last published work on the morphological problems.

Dealing in comparative research with larger number of cities brought me to
the study of urban networks and later of urban systems. Nota bene: In preparing
this volume I was surprised to find that already 1946 I had used the term: system
of cities [4] although in a rather loose sense.

Research on contemporary urban network undertaken during my employment
in the Central Office of Physical Planning developed in two different directions:
theoretical analysis and construction as well as study of real patterns and actual
development of urban network in Poland.

First study from 1947 {3] concerned with theoretical approach presented a uni-
fied collection of concepts applied in geographical and sociological urban research.
It comtained the first in the Polish literature effort to assimilate for scientific and
planning punposes the theory of central places developed in the thirties by Wal-
ther Christaller. The monographic paper on the theory of economic regions [9] has
much wider charaecter. It deals with the problems beyond the field of population
and seftlement geography. It was included here because it had introduced the
concept of a eity as an open economie and social region. This eoncept became later
a key to the integratien of several partial theeries and empirieal rules inte a wni-
fied theory pertaining te the emergenee and development of urban systems as well
as i general ef settlement systems:

The desire for integration of partial theoriesled me to the detailed studies
of the economic base and functional structure of cities, of statistical, empirical
rules such as “rank and size” rule of cities in a region or “density gradients”
within a city as well as of theories of central places and of modelling the migra-
tional movements of population.

Problems of urban functional structures are treated in two studies [10, LLJ:
one on the concept of economic bases and another on specialization in urban
functions. In both the experiences and opinions are described which were treated
more widely and in detail in a monograph published in the book form (Pr. Geogr.
IG — PAN, nr 63/1967 and Ilrev. ed., nr 87/1971).

The theories of statistical distributions in urban geography were analyzed in
two papers delivered at the European Congresses of the Regional Science Asso-
ciation in 1971 and 1974 [13, 16]. The second one identifies possibilities for their
integration as so far they (i.e. the rank size and the density gradient rules) had
beer, treated so far independently. Problems of integration between theories of
central places and of funetional structures as well as with rank and size rule were
disoassed also in several of the above mentioned studies.
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Modelling of migratory movements are discussed in a larger study [31] from
1982 but published in 1984.

The series of studies on partial theories include also a study of the structure
and development of suburban zones [24] from 1983 published in 1986.

Parallel to those monographical studies was research on the history and theo-
ry of setlement systems. In continuation of earlier studies i have published in
the volume dedicated to the Austrian geographer Leopold Scheidl in 1965
a paper on the changes in the settlement network in Poland {8] comcentrated
mainly on the two last centuries. There I identified a curious phenomenom of
very strong variability of elements (cities and other settlements) within the ba-
sically same system — settflement network and every time their similar number,
But for the development of my views on setflement systems the programme pre=
pared in 1971 for research on the Polish setflement system marked a turning
poeint {12]. On its basis the preparatien of ray ewn studies as well as very wide
eollaberation with ether seientists beth in Peland and abreoad eeuld be under=
taken. In result the eenstruetien of a esensistent theery of sueh systems but alse
a series of eomparative studies Beeame possible:

From such studies three are here included [15, 20, 23]: from 1973 on forms
and spatial structure of urbamization processes, prepared on the basis of reports
from some 30 states of various continents; from 1981 on differences in settlement
systems of Poland, Germamn Democratic Republic and Federal Republic of Ger-
many; and from 1984 on typology of national settlement systems prepared on the
basis of research carried out within the Commssion on National Settlement Sy-
stems of the International Geographical Union,

Some additional studies concerned with specific problems within the theory
of settlement systems are additionally also included. The earliest one is on specia-
lization of cities within a settlement system and was published in 1969 [11]. The
next one is on general theory of rank and size statistical distributions characte-
ristic for regional settlement systems and was prepared in 1971 {13], the third on
meaning and importance of statistical distributioms in the settlement systems dates
from 1974 [I6] and the fourth on impact of migrations on urban systems from
1976 7] In 1978 a study on local settlement systems {18] was prepared but re-
mained unpublished and it was followed by a paper on the emergence of a sub-
system of main urban centers [19] published in 1979.

Several studies concerned with large urban agglomerations [i4 from 1973, 20
from 1981, 21 from 1982 and 22 from 1983] are also imcluded.

The whole this series analysing problems of settlement systems is closed by
a study summing up research carried out within the already mentioned Com-
mission from 1976 till 1984 i.e. during eight years of its existence. Other studies
concerned with national settlement systems and omitted in this volume may be
found in the published materials of the Comumiission (Bibliognawhy of its regmrts,
Progress in Settlement Geography, Milano 1986, P. 469—488).

Finally a report on mechanisms of developments in the Polish population
and settlement geography characteristic for the period after the end of the 1I
world war is included [25]). It was published in 1983 and is reprinted here in an
improved and extended till 1989 version. It differs from other studies in this
selection as it presents an extensive review of all studies undertaken in the field
of population and settlement geography by the Polish geographers since 1945.
Although it raises several problems outside the terms of reference assumed for
this volumme — in my opinion it makes possible the assessment of my studies
within a wider eontext of Pelish population and settlement gesgraphy.

Kanimierz Dzidevorski



BBEAEHHKE

IMy6nukayus HacTosAmero c6OpHMKA HAyMHBIX TPyJAOB, B KOTOpPOM nomemmsHs! W3ibpauwbie
CTETLE M HayMHble COMMHEHMs, HaNMCamHble HA npoTsxexHuy Gomee Nomyseka, HYXJAETCA B Kpam-
KoA ODESCHEHWW H KOMEHTZPHH.

COopHrK NpeCTARNAET MCTOPHIO PAa3BUTHSA M NepeMesibl Hay4HOM NI — GIomMMpTBEE e
Xowenuifi § TEOPETHHECKHX MOAXOJO0B, 3 TaKKe HAKOMJIEHHE PAANLIMEHUI H METORAWIECKOro
onuTa B X0/ HCCNemoBaHH i BBOGITATH/I E60 PATpiAY HATTITORHI AN H/ MO EEreik] . BR e 1 vee BecO@qH KK
paSoTe! celfmac TPYAHOAOTTYMALI — OHW MOABMANKCHL B PAa3HOE BPEMA B DABMAWHBLIX M1O0MLCKUX
H BRYOeKHBIX HAYMHBIX XKYPHAIAX, YacTb W3 HUX CYLLECTBOBaNa NMLlL B KONUAX WM PYKOMIHCAX.

IMy@nmxyemble MaTepUaANbl — He TOJ/IbRO COOPHMK HAYMHBIX CONMHSHMA, HO H — no Heo6xo-
OHNOCTH — WX CTporuiiiarbop . B3 oo HeCBRILUTHA [UHNEHTRAUHOH A € HHOTUOHH HN GRS MO~
PHUILI, KOTOpLIE CETrOAHA BHIBLIEROT JMIIL HCTOPHMECKUIfi HHTepeC. 3aHHTEpECOBAMHMLIE HWMU
HCUIC[OBATSNM MOTYT WX HaWTH B Hay4mbix OubGnuotekax. Ipu Hanuyuu Heckomekux paGoT Ha
TyXe MM CXOAHYIO TeMy, A OTOMpan caMyio OOCTTHIZNBHYIO M N0 MepPe BOIMOKHOLTH CaMyio
nouwio pabory. Jlvuwe ABaXALI NOMELLIAKTCA N0 ABe pabumel Ha Ty xe TeMy. IMepmnifi es —
B GIMOM Hayane, Koraa SATcA ONMCaHWE HAYANILHOTO COTTOMHVA SHAWMA, HCXOAMHBIX MPEMTOCHTOK
H noTes, ¥ BTOPOHi paas —BE3aBRPILIEH I, KSITAATIONESEREITHH PRITRLCC Wyy Ty ForeainecKidituar-
L, a TaKKe fOMLITKKH CwHTE3a NPUBISHHBIX HCCAeAoRatMA.

IMocne Hexaraporo konebanus 6611 NpUHAT XpoHomanEsecKuih ToERNK. ITomumk rpyymmpm—
Ba'b pafomsl MO OMPEZENEHHLIM HAMPARMEHHAM HMCCMEAOBAHWI OKA3AMMCHL C/IAILIKOM 3aTpyin-
Te/LHEIMH 1 OC/IEAOBATENLHOTO BbINO/IHEHHA, 160 MHOrue paGombl KacawwTCs OAHOBPEMEHHO
HeMONILKHX TEYeHAH. YCTaHUBNEHHUE HEKOTOPLIX TEYCHHHi B MOWMX TpyJax AB/IACTCA fIPpCAMETOM
HAEMOAWIETO BBEACHWA,

Mepss1if MoTaEs NPOXCTALEAACPEEDNIMOBX P IEED;TKACHHEIT S EUPRLE £ TH YK RIYELH ITETHpA -
TOPHANLHOTO Pa3BUTHA OTAeNLEOro ropoga. Camas pamHas pabora, ¢ 1936 r., nocesmexa pa3-
MBINIEHHAM 00 ocHOBHOMI TpaHcnopTHoMi cxemMe Kpakosa [1). B Heiti orOpavumacTcR Ko
HEIUMA  LISHTPOCTPEMATENbHOM MoJenH TopoZcKOro Tpaucnopra B nome3y dyHKugnoHansHof
exenbl, OmMpERENnEHHON MSHEHWEM I/IABHLIX TPaHCNOpmMMLX nyTelfi B peruoxe, crpawe W Espone
# msvene o Tyy a0 sBti N PHPUINKIDD iapeen b P AGErar € TareE g HIHARYM MUGT SO OPEREREIBIN AT ofpuala
KAT 3ICMEHTA MPOCTPANCTBEHHO MCATIHTINIL CTIReSKIYY RO A CDINPTOIR Y V— DA O R A IASIHEC—
Hitt caMoro B cefe, HE3aBMCALLEro OT BHEIWHEro Mupa. Bropas xe pabora, A6 enx fop He fiy-
6mivopaBwanca, ¢ 1937 r, [2), paokpeiBaeT padBwTHe ropoda kaxk uenrpa Gofee kpyfnHoH Tep=
pUiopUK U €F6 EounalibHOTEPPUTOPMALHYIO obycnopierocTs. B HeH BhABUraeTes Tesue
o mOTPEOHOETH OfepeTh CTRYKTYPY 6yAyilero pasBwTua ropoda Ha Te 9EMeHTH, koTophie
cetoakHA Mbl Ha3biBAeM PONGFO-COLUANBHEIMHU.

Boesibie rofbl CABMHY/NM MOE BHMMaHHE C MNpo@neM OTAenbHBLIX rOPoOAOB HAa NPoONEMbI
CPVBHMTE/ILHOTO aHa/IW3a ropQAoB, IJAaBHLIM 00pa3oM nonbCKBX. Mok WHTepec pacuneHuscA
Ha NBa TeYEHWs: CPABRMTCNGLHBLIN aHAfIM3 BO BpeMeHHM (KHCTQPECERHA) M B  MPOCTPAHCTEE
(rerpaduecks i MAaAHPRERDHHHIA HATIIT) 3 K OXOHI BARAMAOTCH COBPBMOHHADEDEK:; IOXDATEIBASIET
NOTHITKH NPOTHO30B MAM MOCTY/IATOB CHCTEM OyAywiero. JTH MNEpeMeHsl WAMMOCTPUPYIOT TRt
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AccnepoBaHus n3 1946—1949 rr. [3 4, 5], a Takke Gomee no3aHMe, NOJBOAALNE UTOTH HECKOMBLKHX
wacTvumbIX MccnepoBanuih [B,15].

Cmenoe, HECKONLKO 3CKU3HOE HccnefioBaHue ¢ 1946 r., omy6nukoBaHHoe B 1947 r. | dopwy-
nupyet Bcnep, 3a JI. Mamdopaom (L. Mumford) xoHuenuuio LHKIHMECEOro pa3BUTHS HE TOMbKO
OTHENbHBIX FOPOLOB, HO H LENOro ux MHoxecTBa B [Tombwe. Bonpoc upkna pa3suTus 6uin yrny-
6nén a pabore ¢ 1957 r. [6l ogHako B MacwTaGe OrpaHHYEHIOM OAHHM HCTOPHYECKUM MEPHOAOM,
paHHHUM CpeaHeBeKOBbEM, Koraa ¢oprmmpamanocs ropoAckoe pacteneHue A0 IoKanu3auuu ropoaos
Ha HeMelroM 3aKoHe. bofee paHusas paGota Ha TemMy roponos 3anaasoro IMomopes [5] pavkper-
BACT npoGneMy, moloHee MHOIO 3aGpONRHHYIO, OQHAKO BECbMA MOGOMBITHYIO! ACHHXPOHHOFO
paYBATHR MaftbiX FOpPoAoB. DTO fB/CHHE B THHOAOrHYECKOM MOAX0AE aHAMNSHPOBAOTE HA OCHOBE
eTaTMeTHYecknx MaTepuasnos us XIX B. CTonae Obi fipovmeanTs ero Ha 6osee HiMpoKeM Matepwa=
fie Afif Tepputopuwt Bee MMoAbLLH.

B 1964 - onyGymroBan HeEmweasmyH B 192 patony] TT]cyMwmvpy 500y yocomssT THARKOTIIS SHBLEIA
B 006NacTH KreccudHKaLdH W THIIOIOT MM FOPOAOB, PACCMATIABAEMLIX C TOYKHA 3peHHA MophonorMi.
BnpoueM, 310 Obila MO mocneAHss paGoTra Ha TeMy MOPHOMOTHH OTAC/NbHLIX FOPOAOB.

OXBaT CpEBMATENBHLIMY HCC/ICOBAHAAMH GO/ILLIOTO KONUYECTBa FOPOAOB TMOJIONHI HAYAsIo
paspafiorxe Bompoca CETH FOpOAOB, a Mo3fjHee — CHCTeM ropogos. [TpuvevaTenbwo, YTo B XoAe
pedakTHpOBaHEA HACTOALLEro COOPHHMKA A OTKPLUI, YTO A YNOTpeGnn TEPMHUH ,,CHCTEMA FOPOAOE”
yxe B 1946 r., npagaa euié B He YTOYHEHHOM CMbICNe.

INpeanpurvMaeMbie BO BpeMsi paboms! B [N1aBHOM YYpeXXOeHHH TEPPHTOPMANBLHOIO IIAHH-
pOBaHUSA MCCNEmOBaHHUA MO CoBpeMEHHOM ceTH ropogos B [Tonbiue, MOMYYMNH pa3BATHE B ABYX
HanpamneHusax: I) HayqHBIX MOAXOJ0B ¥ TEOPETHYECKUX KOHCTPMIMA, 2) aHanu3a AeHTTRUMTeNbHbIX
cxeM ¥ XOAa pasBMTHA ceTu ropogoe B ITombiue.

IepBoe uccnemosanune ¢ 1947 r. [3]], kacaiomeecss HaysHLIX MOAXOLOB H TEOPETHHECKMX KOHE-
CTPyHIMA, NpeACTAaBAAET YHHPHLMPOBAHHOE MHOXECTBO NOHANMA, NMPUMEHSEMBIX B HCCNeOo-
BaHUAX reorpapvu ¥ coyMonorum ropofos. B HéM oOpau@eT BHuMaHUe NepBas B MONLCKO MK imTee-
TepaType MONbITKA YCBOEHHA IJIA HYXA HayKH H IUIAHMPOBKM TEOPMHM LIEHTPanbHBIX MeECT, chop-
My mpoBaHHOMBE3B0r ogaxx< Vs, KHfmoroomeppas W Chrisstdlée)) FaGoraco Teopmn/ b asaosBTeCKB0 00
padiora [B] umeeT Godee Ly POKVIT XATERTER), BRENSAIVIT 322 NPRSISTHL T €60 PR HATEIIRS HAA WTIOTES—
fieHwd, Oxa BK/MOYAETCH OAHAKO B 9TOT COOPHWK, TAK KAK BBEfa MOHATUE ropofia kKaK oTKPbITOro
9KOHOMWHECKOTO (M COUMALHOTO) palioia, DTO MOHATHE MOCAYXHIO MO3AHES KWOWOM A/ HHTe-
FPUPOBAHYVS YACTMMHLIX TEopwin U SMAWPUMECKUX 3aKOHONMRPHOTTRH B efunHyio Teopuio o6paso-
BAHWA ¥ PadBMTUS EwcTeMsi FOPOAGB U flocRsA,

Crpemnerue K oSbeMHEHMIO eAMHHYHBIX TEOPHH NDHBENO MEHA K MOAPOSHEIM, MOHOFPa-
(hHYecKUM HMCCNEeMPBAHNAM, KACAIOMMMCS 3KoHOMMYECKOM 6a3s6l U DYHKUMOHANLHOM CTPYKTYpHLI
TropofioB, CTAaTHCTMYECKMX 3AKOHOMEDHOCTEHi — 3fOH 0 NRCIPEMETeHH/AH NOTROIME [T BeamA e W
IUIOTHOCTH HacefeHus, PaBHO KaK H TEOPHM LIEHTPANIBHBIX MECT 1 MOAENIUPOBAHUA MUTPALIMOHHBIX
DBYOKSHAA.

Bonpocy ¢yHKupoHaNbHO#MI CTPYKTYpsl TopogoB nocpsufeHs! ape paboms @) 11]: ogua —
TIOHSITHIIO SKOHOMMUECKO I GactL,  BFDMANT — CIIeEuNAIMAaAL I/ Batyyreamax T opeayaa . BB afiesix padiomax
NpPeACTaBMAIOTCA MHEHMS MOAPOOHO H3NiexkeHHble B MOHorpaduu, omy6auxoBaHHoifi B XypHane
»Prace Geograficzne” (,,[eonpaipuizoxne Tpyaw™ Ne 63 ¢ 1967 r. 1 BO BTOPOM MEPECMOTPEHHOM
U3OAHUKU ITOM »recceppim Ndo 837cc 19911rr)).

Teopus pacmpegeneH!s FropoAoB N0 BENIMMAHE A TVIOTHOCTH HACE/IGHNA aHAIA3NPOBANACH B 10-
KJIBiax, MpeCTaBIseMbIX HA eBpOTEACKHX che3gax Regional Science Association B 1971 r. n 1974 1.,
{13,16]. Bropoe u3 3TWX nccnemoBaHni yyRammsaeIT HA2 BEGMIOKHODTE OGBOIHNTE 3TH/ JBBC3AMM—
HOMEPHOCTTH A0 TeX Mo PaCcCCMATPABABINNEC OTACE:#D. Bonpocsl HHTENpaLUH TEOPHH LEHTPANG-
HBIX MECT C TEOpHE (iyyIuHoNaNBHOW S TR FYDALF O[NERED B 16 GAIHM\DICIHPERCREIEHE T OPINEK B
10 BeMHE U M0 PaHTy MapanfebHo OGCYXAanuce B BHIICYKAIAHHBIX WCCICHOBAHNWAX.

BonpocaM MofienupoBaHHs MHUTPALOWHMBIX IBWKCHAE: noceswleHa obwnpHas pabora [21]
¢ I982 r. (ony6nukoBanHas B 1984 r.).
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TeueHne, CBA3aHHOE C €IMHUYHLIMH TeOpHAMH, B cOopHHMKe NPENCTaB/IEHO TaKXe WCCNAERO-
BaHHEM, KACAIOMMMCH CTPYKTYPbI U PA3BHTHA NpUropamsix 3o [24] ¢ 1983 r. (Boawno B 1986 r.).

MapannensHo ¢ MoHONPAHHMECKMMM WCCICMOBAHWAMM A BEN MCCNAEMOBAHUA MO HCTOPUH
# TEOPHM CHCTeM paccesieHus. B 1965 r. B xonexreseoM W3JaHUH NO CAYS@I0 100MIes aBCuphif-
ckoro reorpada I'. Hlaipna (G. Scheidl) nevaranace Mos pab6ora o nepeMeHax CETH paccesicHus
B [Tonbiue, ccoimaBwasca Ha Gonee paHHHH MOU MCCNENEBAHHUA Mo 3ToHi Teeiee. B3 Heith oG @ammn
BHWMAaHHE Ha GaKT GoMbLIOM NEPEeMEHHOCTH 3/IEMEHTOB (roposoB ¥ MOTENSHHA) B CACTEME MpH
HECOMHEHHOM COXPANCHMM TOXMAECTBAa CHCTEMbI B LENOM, T. €. CETH pacteneHun. OmHako Cywe-
CTBEHHOC 3HAYCHUE A7 PAIBATHA MOMX UCC/CMOBaH Moo cHoTeMaM pRricea s BEITsHBILIE nesra
pa3pabomnxa 8 1971 r. nporpanNim! WCCACROBaHMMI cEreMbs pRASCEa LA ITorbiw [ [22] Giitacosiasraa
BOIMOKHOCTS peajinlaunv Kak uiKfia CoOBTTROUMMBIX MCCReAORRtI, TAK ¥ HAYYHOTO COTRWANWA=
yecTBa ¢ APYFrMMY iMcesiefopaTesiiMn B eTPaHe W 3a PyGexom, 4T6 Aafio fN6h He Tefibke B BUAE
flonbiToK KOHETPYUPOBAHWR TEOPHM cuETEM paccenetidd, HO M opBHUMRMbkLIX HECHeA0RAIHA.

W3 cpasnurembibIX Ucc/ieAOBaHMI B HacToALeM cOopimke NOMELUAICA TPHU HCCICIDBANMA;
c 1973 r. Ha Temy GOPM M TEPPUTOPHAMLHLIX CTPYKTYp YpOamM3AHORMHX NPOLIECCOB, MOArOTO-
BMIEHENDE HA OCHOBE ROKNAJ0B U3 0k0ono 30 CTpaH pazmiX KOHTHHEeHTOB; ¢ 1981 r. Ha Temy audde-
peHUMaL K cucteM pacceneHua B [Momwwe, FAP u ®PC; ¢ 1984 r. Ha TeMy TUMOJOTHM HALKO-
HaNbHbIX CHCTEM PaACTRIICHH A, MOATOTOBNCHHOE HA OCHOBE PabOT, NpUEEHEHHLIX B paMmkax KoMuccHy
M0 HAUMOMANBLHLIM CHCTEMAM DacCeNMeHUs MeXAyHapoaHOro reorpaduveckoro coro3a.

N3 pomommurensHbiX UCCeOBANMMK, NOCBINEHHLIX €AUWHHYHLIM BOMPOCAM TEOPUM CHCTEM
pacoesieHHs, B cOOpHHMK BOUNIO HecKoNbKO paGor. CaMasi paHHAA U3 HUX NMOCBALIEHA ClEeLanu-
3aUHK TOPOAOB B paMKax cucreme! pacoeneHus [II, 1969), cnemyroiiue — oGugeifi Teepuw pacmpe-
Denenns ropofioB MO BeJIHYUHE M MO paHTy KaK XapaKTepHOM uepTe pateneHYecKoMi CUCTEMEI
[I3, 1971), ponu ¥ 3HAYCHUIO CTATHCTHHYECKMX pachpoEeneHwl B cucTeMax pacceneuus [16, 1974),
BAIMAHMIIO MUTPAUMK Ha ropaaxwe cuctemst [17, 1976). Cneayrowime pabomsl KAcardTCA JIOKaNbHBIX
cucTeM pactenerus [IS, [978], padeuTus cUCTeMs! rAaBibiX ropoaos (I, 1979), ¥ ropaaokux ario-
Mepauuid [14, 1973; 20, 198L; 21, 1982; 22, 1983).

Uukn paGor Ha TeMy CHCTeM pacoeneHHs 3aKpHIBAET UCC/IEAOBAaHHE, KOTOPOE IMOALMIKANO
WCC/IEROBaHUA nNpodeféuHble B pamkax KomuMccuv no HaLMOHAMLHBLIM CHCTEMAaM pacce/ieHuA
MexpaynapogHoro reorpagmueckoro coio3a B 1976—1984 rr., T. e. B nepuof eé paboms! [23, 1984).
Apyrve, ynyieuusle 3aechb, paGorsl Ha 3Ty TeMY MOXHO HaWTy B MaTepuanax HassaHHo i Kovmwoowm
(cM. 6ubnuorpadus Komuecuu RO HAIKOIBIIHSIMCAORTEWDM DIRTCETRMAS Nibordynapodnare 2eeepm—
thnveexoeo corosa, Progress in Settlement Geography, Milano 1986, ¢. 469 —488)).

B 3aBepweHue moMeinaercs pabGora, ABMMOLLANACA MONBITKON ONMPENENUThL MEXAaHHU3MBI pa3-
BHTHA reorpadmm HaceneHus U noceseHui B [Monbwe OT KOHLA BTOpoifi Muposoli Baknb [25).
B nepsoifi penakuuy pabora mybymnkosansach B 1983 r., a Tenmepb OHa nepeneyaTLHIBAETCA B MCIpa-
BJISHHO I/ MASTAATHAOTONOITHOHNOTEATRIOS @ d 9BIBY. Beprnom OR 8 TETe AHYECIIX VB B BT BICTCICCIGRMA, 1
NpeAWEeCTByIOWMX padOT, TaKk kKaK AaéT MaHOPAMMYI0 KapTMHY COBOKYMHOCTH HCCACHOBaHWH
B oGnacTu reorpaduu HaceficHHA i NOCeRernni, NpoBoAMBILIMXEA B [Tonbile MOMLCKUMKU FeOrpa-
thamu ¢ 1945 1. B cuity 9TOro oHa BHIXOAUT 3a N/TAHMPOBANHEIE PaMKv BCEre cOoprmKa, HO C APyro
CTOpOHEI 103BOMIAET OMPRARNTL MEETO BbifiofiHeHbIX Mi6i® Padet (B@ﬁéﬂﬂié npeacTaBICHHBIX
¢ foneii cyGsexFinsuMa) B Gofee iiUpoKem KoHTexeTe mefAbekoRi Freorpaduv mocenemnndi.

Kasumup [faesonsonn
ITepesena dnvwferna Feapcras

3 — K, Dziemoniskl, Koncepcje 1 metody



1. STUDIA WSTEPNE DO OGOLNEGO PLANU
ZABUDOWANIA KRAKOWA *

Swiadomwéé zasadniczych celéw przy przeprowadzamiu studiéw
wstepnych wplywa na ich warto$¢ i przydatmeo$é do pézmiejjszych prac
nad planem zalbudowania.

Jesli staniemy na stanowisku, ze przedmiotem urbamistyki jest je-
dynie dazenie do unormowamia i uporzadkowamiz istniefjacych stosum-
kéw, to oczywiscie studia poza mmniej lub wiecej dokladnym zbadaniem
stanu aktualnego miasta sa niepotrzebne.

Natomiizest, je$li zgodzimy sie ze zdaniem Unwima, ze zadaniem ur=
banisty jest stworzenie jednolitej koncepcji miasta lub regionu i wy-
pracowanie warto$ci nowych, dotad nie istniejacych, to naturalmie za-
poznanie si¢ dokladne z miastem, jego walorami przyrodzonymii oraz
z dynamika rozwojowa, z nurtem ukrytym zycia jest bezwzglednie ko-
nieczne. W przeciwnym razie owa zasadnicza my$l twércza moze staé
sie nierealng, oderwang od zycia, niemozliwa lub zbyt kosztowng w wy-
konaniu.

Odnesnie do Krakowa problem studiéw posiada szczegélnie donicsie
znaczenie. Chodzi przeciez o sporzadzenie planu urbamistycznego miasta
o bogatej przeszlosci, ktére przechodzilo zar6wno epoki wspaniatego roz-
woju, jak i okresy zupelmego upadku. Dzi§ Krakéw nie posiada jasno
okreslonego charakteru, jakkolwiek jest miastem aktywnym, rozwijaja-
cym sie rownomiermie od poczatkéw XIX w. Czy ma byé jedymie mau-
zoleum S$wietno$ci Polski, czy tez miastem przemyslowym — o$rodkiem
administracyjnym kreséw poludiniomm-zachodmicth, czy tez stolicg kul-
turalna panstwa — jakie beda granice jego rozwoju — to sa problemy,
ktére w ogélnym planie zabudowamiza musza zostaé¢ uwzgledmiome i w
znacznym stopniu przesgdzone.

Waimnéé studiow w pracach urbamistycznych Krakowa podmosi jesz-
cze fakt, ze Sredniowieczme zalozenie urbamistyczme, stanowigce przez
siedem wiekéw podstawe zycia miejskicgo, dzi§ juz jest niewystamcza-
jace. Powstaje koniecznu$é stworzenia nowego osrodka miejjskiego, poza

* Biuletyn Urbanistyczny, 4, 3, 1936.
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dzielnicami zabytkowymii, pozwalajmeego na swobodny rozwéj Krakowa
XX w.

Poczawszy od 1 IV 1935 r. prowadzone s3 takie studia w polgczeniu
ze wstepnymi pracami nad planem regjiemalmym.

W niniejszym artykule przedstawione s3 dotychczasowe rezultaty
studiéw, ktére jakkolwiek prowizoryczne i mogace ulec jeszcze pewmym
zmianom wskazujg dobitnie na wartw$é tego rodzaju prac i na koniecz-
no$¢ opierania wszelkich planéw urbamnistycznyeh na mozliwie najdo-
kladmiejjszych studiach.

Program studiéw przewidujje opracowania kilku tematéw, podzielo-
nych na 4 zasadnicze grupy:

1. studium polozenia geograficznego;

II. studium fizjografii terenu, obejmujjre warunki geologiczne, mor-
fologiczne, hydrograficzne, klimatyczne, pokrycie terenu oraz gleby;

II. studium ludno$ciowe, obejmujpre rozmikeszczenie ludmosci, jej
strukturg, stosunki wiasnoSciowe, mieszkaniows, zdrowotme, podziat ad-
mimniistracyjmy, zycie gospodarcze i kulturalne;

IV. studium wyposazenia (uzbrojenia) terenu, obejmujjce aktualne
uzytkowamie terenu, obecng sie¢ komumikacyjjng oraz sieci: kanalizacyjj-
ng, wodociggowa, elektryczng i gazows.

Pierwszym wykonanym studium bylo wyzmaczenie i okres$lenie po-
lozenia geograficznego Krakows. Pierwszorzedme znaczenie takiej pra-
cy w zakresie ukladu sieci komunikacyjnejj miasta jest na przykladzie
Krakowa jasno udokumemtowane. Wskazanie na wiele kierunkéw ko-
mumitkacyjjngeh, zaniklych na skutek polityki wiadiz zaborczych, koniecz-
noéé¢ ich reaktywowamia, w konsekwencji zmiana znaczenia pewnych
ulic z mieszkaniowych na komunikacyjne i odwrotmie, w praktyce zmia-
na linii regulacyjnych oraz zabudowania — to dobry przykiad wplywu
zagadnien odleglych jak i pozornie obcych na zagadnienia zycia codzien-
nego i na interesy szarego cziowieka.

Jednakowoz najwazmnisijsze rezultaty studium polozenia geograficzne-
go dotycza nie poszczegblnych probleméw np. ulic, ale polegajg na po-
lozeniu podwalin pod zasadniczg koncepcje urbamistyczmsy miasta funk-
cjonalmnego.

W skali Krakowa studium to ustalilo zasadniczy wezet komunikacyjj-
ny jako skrzyzowamie dwdch kierunkéw: zachodmiv-wschodnimgn gospo-
darczego, o charakterze tranzytowym, z poludmiowo-pétnocnym o cha-
rakterze turystycznym. Uktad ten zostaje wyznaczony ostatecznie uksztat-
towaniern morfologicznym i hydrograficznym terenu w formie korzyst-
nej komumiicacyjjriie. Ztaczenie bowiem kierunku zachodniego (ze Sla-
ska) z péilnocnym (z Warszawy), wspélne przejjcie przez miasto i Wisle
oraz ponowne rozdzielenie na prawym jej brzegu na drogi wschodnig
(do Lwowa) i poludniowa (do Tatr) jest z punktu widzenia dzisiejszych
wymaganh wzorowe. W przysziej rozbudowie miasta uktad ten powinien



20

byé utrzymamy, a ulec tylko musi przesunigciu na zachod o okolo 500 m
w stosunku do swego historycznego przebiegu.

W ten sposéb studium polozenia geograficznego w polaczeniu ze stu-
diami historycznym i morfologicznym rozbija legende o degnedkemym
ukiadzie Krakowa. Przeciwmie, jesli w ukladzie miejskim za podstawe
krystalizacyjna przyjmiemy ulice Floriafiska, Grodzka, Krakowska, a za
centrum Wawel, to mozemy zaobserwowa¢ pewng dwubiegunowos$é.
Z jednej bowiem strony mamy sroédmiescie: Sredniowieczny Krakéw oraz
Kleparz, z drugiej Kazimiierz ze Skatkq i Podgérzem. W skali dzisiejszej
osrodek kulturalny z jednej strony, osrodek przemystowy z drugiej, prze-
dzielony pasmern skupiajgcym admimistracije. W przysziosci cate miasto
ulegnie przesunieciu na Zachdéd i powstang nowe analogiczne osrodki.
Nowe centrum kulturalhe zarysowuje sie dzi$ juz zupelnie wyraznie
u wylotu uliey Marszalka J. Pilsudskiego, gdzie powstaja nowe gmachy
Muzeurm Narodowego, Biblioteki Jagielloriskiej.

W ukladzie regionalnym natomiast Krakéw zarysowuje sie jako wigz-
ka paraboliczna, ktéra w centrum posiada obecne miasto, a otwarta jest
ku Slaskowi, osrodkowi gospodarczemu, o ktéry walcza trzy przeciw-
stawne bieguny kulturalne: niemiecki Wiroctaw, czeska Morawska Ostra-
wa i polski Krakéw. Parabola ta przy blizszej analizie ulega jeszcze pew-
nej deformacji, gdyz poludniowa jej cze$é¢ jest silniej rozwinigta i roz-
szczepia si¢ na drogi péinocnej i poludniowej Europy. W mawigzaniu
do ukiladu morfologicznego jak tez hydrograficznego otrzymujemy, jako
kierunki rozwojowe miasta, row krzeszowicki, tj. doling Rudawy, sta-
nowigea podstawe pasa osiedli mieszkaniowych z prostopadle rozwijaja-
cymi sie o$rodkami turystyezno-letniskowymi w dolinach — kanionach
Pradmika, Czernej i innych, oraz doline Wisty wraz z projekiowamym
kanalern splawnyr, stanowiaca 0§ pasa przemyslowego. Teren zawarty
pomiedzy oboma dolinami, to zalesiony rezerwat zieleni i zbiornik Swie-
zego powietrza. Na wschdéd znowu Puszeza Niepolommicka stanowi izo-
lacje od dalszyeh osrodkéw urbanizaeji na szlaku podkarpackim.

Studium klimatyczne obejmujjoe: temperature, cisnienie, wiatry,
wilgotno$é, opady, burze, zachmurzenie, mgty, uslonecznienie i zadymie-
nie obecnie jest na ukofczeniu. Przeprowadzone zostaly wyjatkowo ob-
szernie dzigki wspélpracy fachowca geografa. W przysziosci bedzie mo-
glo postuzy¢ do ustalenia wartosci i celowosdci tego rodzaju prac. Z pro-
wizorycznych zestawien rmozna wnioskowaé, ze studium klimatyczne ma
decydujacy wptyw na sformutowamie miejjscowych zasad racjonalnego
budownictwa i urbanistyki, w przeciwstawieniu do ramowych wymo-
géw obecnie obowigzujacych teorii. W tym znaczeniu nabieraja szcze-
gbélnego znaezenia studia wiatréw | ustonecznienia. Zasady sytuowania
zleleni przeciwstawnie do dzielnic przemystowyeh, przewietrzamia ulic
I blokéw, oraz naswietlania mieszkan, zostajg woéwezas ustalone zgod-
nie z potrzebami | warunkami lokalnymi,
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W szczegblnosci studium krakowskie wykazato, ze badania wiatréw
nalezy przeprowadzi¢ zar6wno nad czestoScia wystepowania, jak i szyb-
koscig i to dla 16 kierunkéw, a nie oSmiu jak najczesciej to dotychczas
robiono. Nie nalezy przy tym ogranicza¢ si¢ do srednich rocznych, ale
analizowaé¢ rowmniez sSrednie miesieczne. W Krakowie bowiem dominu-
jacy kierunek zachodnio-poludniomm-zachodmni w miesigcach wiosennych
zanika i przechodzi na wschodnio-péinocno-wschodni. Wobec czego dziel-
nica przemystowa Krakowa nie powinna by¢ sytuowanzy na wschéd od
miasta, ale stycznie od potudnia wzdiuz doliny Wisty i kanatu splaw-
nego Slagsk—Krakéw. Sytuowamie drugie mozliwe, tj. stycznie od pét-
nocy, jest z innych wzgledéw niekorzystne i jako takie winmo byé za-
rzucone. Badania wiatréw pod wzgledem szybko$ei wskazujja, ze udziat
poszczegblnych kierunkéw réwnowazy sie. Pozostate zatem kierunki
wiatedw, poza najjezestszymi, sg przecietnie szybsze. Zjawisko to wska=
zuje na konieczno$¢ zakladania ulic mieszkaniowyeh i przerw w blo-
kach w kierunku dominujpeyeh wiatrdw, celem osiggniecia najlepszego
przewietrzenia przy réwnoczesnym unikmigeiu przeciggéw. Studium wia-
tréw w kohieu w potaezeniu ze studiurm morfologii terenu pozwolilo na
przyblizony podziat miasta na 4 strefy wedlug iech wartos$ei do celéw
mieszkalnyeh. Podziat ten nalezaloby jednak dodatkowo sprawdzi¢ em=
pirycznie.

Studium uslonecznienia dalo réwmiez bardzo ciekawe rezultaty. Dane
bowiem empiryczne wykazaty, ze Krakéw na skutek mgiet i zadymie-
nia posiada zaledwie 42% mozliwego ustonecznienia, przy czym jest ono
niemal calkowicie skupione pomiedzy godzinami 10 rano i 3 po poludniu
w miesigcach od marca do wrze$nia wlacznie. Stwierdzenie tego faktu
pozwala na podanie w watplimo$é zasady obustronmego mnaswietlenia
blokéw mieszkalnych. Przy tym bowiem ukfadizie traci sie do 4 godzin
wartosciowego slonica poludmiomepm. W polaczeniuw za$ z racjonalnoscig
prowadzenia ulic w kierunkach zblizonych do zachodnio-wsclhodnich,
zdaje sie przemawia¢ za stosowaniem w Krakowie blokéw o naswietle-
niu jednostronnym, potudniowym.

Nadmieni¢ nalezy, ze dla klimatu brak jest danych empirycznych
pozwalajgcych réznicowac klimatyczmie obszary w obrebie miasta, czy
nawet regionu. Dane dostarczane przez obserwatoria meteorologiczne sa
punktowe i charakteryzujj najwyzej calo$¢ obszaru. Jednakeowwoz przy
pewnych zalozeniach teoretycznych mozna takie podziaty w sposéb przy-
blizony przeprowadza¢, tak jak uczyniono w Pradze. Silne sfaldowanie
terenu w okolicach Krakowa wskazujje, ze prace taka nalezy réwniez
przeprowadzi¢ dla Krakowa.

Badania demograficzne ukoificzone zostaly tylko w zakresie rozmiesz-
czenia ludmw$ci na obszarze miasta. Wykonano studia rozmieszczenia
dzielnicami w rozwoju historycznym od roku 1880 okresami dziesie-
cioletnimi; rozmieszczenie ludmo$ci w 1931 r. blokami; oraz gestosci za-
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ludnienia i zamieszkania w latach 1910—1921—1931. W studiach tych
dobitnie uwypukiit sie proces powstawania dzielnicy handlowej — city,
oraz tasmowy rozwdj miasta wzdluz istniejacych drég. Poza tym cie-
kawy jest samorzutny proces poprawy warunkéw mieszkaniowych na
prawym brzegu Wisly, w Degbnikach, Zakrzéwkuw, Ludwimomiie. Przy-
puszczalnie jest to nastepstwo czeSciowego zabezpieczenia przed powo-
dzig oraz zniesienie kolei circumwalacyjmejj, odcinajacej te dzielnice ko-
munikacyjjnire, oraz spietrzajacej w czasie powodzi wody wislane.

Jak juz wspomniano dotychczasowe wyniki studiow daly dla planu
Krakowa cenne wskazowki. Wskazujjg one zatem jasno na konieczno$é
poprzedzania wszelkich powazmiejjszych prac urbamistycznych mozliwie
najdokiadmiejszymi studiami.



2. STUDIUM DEMOGRAFICZNE
JAKO PODSTAWA PLANU STREFOWEGO *

1. W pracach nad planem zabudowamia zaznaczajg sie¢ dwa zasad-
nicze elementy: studia wstepne oraz wlasciwa praca projektodawcza.
Dalsza analiza jednak oraz praktyka wskazujg na istnienie pewnych ana-
logii pomiedzy poszczegbinymi dzialami studiéw i projektu. Tak na przy-
klad studium polozenia geograficznego w polaczeniu ze studium fizjo-
graficznym (zwlaszcza odnosnie do morfologii i hydrografii terenu) po-
zwala na ustalenie pierwszej redakcji schematu komumikacyjnego mia-
sta oraz na powzigcie zasadniczej koncepcji calo$ci. Podobnie przepro-
wadzenie badan demograficznych wraz ze studium Zycia gospodarczego
stanowi podstawe planu strefowego miasta, zwlaszcza w jego najistot-
niejszym elemencie: rozmieszczeniu mas obecnej i przyszlej ludmosci pro-
jektowanego osrodka.

2. We wstepie pracy nad studiumm demograficznym napotyka sie py-
tanie: w jakim kierunku prace prowadzi¢ i jakie dane s3 potrzebne z jed-
nej strony, aby plan zabudowania oparty byt na realnych podstawach,
z drugiej za$, aby nie marnowac¢ si! i drogocennego czasu posréd aka-
demickich rozwazan, oderwanych od zycia? W tym zakresie badania wy-
konane z okazji prac nad planem zabudowania Krakowa moga stano-
wi¢ ciekawy przyczynek do metodologii planowamia, w szczegélnosci pla-
nowania miast.

Nalezy podkresli¢, ze studium demograficzne zostalo przeprowadzo-
ne dla Krakowa przez pracownika Oddzialu Zabudowy Miasta F. Ossow-
skiego, geografa z zawodu. Zasada wiec pracy urbamistycznej jako pracy
zespolu fachowcdéw réinych dziedzin byla w pelni utrzymana.

2.1. Wyniki prac badawczych mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze
grupy wedlug charakteru wnioskéow, jakie z nich wysnuto, a wiec okre-
$lenie obecnej wielkosci oraz analiza dynamiki rozwojowej calego miasta,
operujgc oderwanym pojeciem zurbanizowamego osrodka, jaki jest opra-
cowywany. Dane te pozwalaja na okreslenie przysziej wielkeSci liczeb-

* Nie publikowany tekst referatu, wygloszonego 12 marca 1937 r. w Towarzy-
stwie Urbanistéw Polskich.
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nej i przestrzennej miasta oraz jego charakteru. Ten dziat ma na celu
wyodrebmienie projektowamego osrodka miejjskiego w stosunku do jego
zaplecza rolniczego. Druga grupa badai jest analiza uksztaltowania
i struktury wewnetrznej miasta, jego zroznicowanie ludmo$ciowe. Nor-
malnie dane statystyczne ujmujje si¢ w podziale na dzielnice. Rzadko
mozna, a réowniez nalezy, prowadzi¢ badania dalej, np. wedlug podziatu
na bloki. Na podstawie szczegdélowego zespolu danych mozna juz prze-
prowadizié szczegélowe prace projektodamcze, majpce na celu rozmiesz-
czenie mas ludnosci.

3. Badania majjgce na celu ustalenie przyszlej wielkoSci miasta z re-
guly musza by¢ poprzedzone okresleniem zasiegu zjawisk urbanistyez-
nych, tj. ustaleniem faktycznych granic miasta. Nalezy bowiem wyzwmo-
li¢ sie z fikcji granic admimistracyjmych, ktéra powodujje niejednokrot-
nie zgubne rezultaty w rozwoju miasta. Jakkolwiek granice administra-
cyjne niewatpliwie posiadajg swoéj wplyw na procesy uwrbanizacyjne
w miescie, to jednak nie stanowiag rozgraniczenia miedzy wsig i miastem.

Rozgramiczenie takie, dla S$cistosci, nie posiada w krakowskim cha-
rakteru réznic pomiedzy rolnicza wsia a uprzemystowionym miastem,
lecz okre$la miasto jako centrum kulturalme i admimistracyjne okregu
rolmiiczo-rzemiesiniczage, gdzie ludne$é obok zajecia rolmiczego posiada
z reguly zajecie w drobnym przemys$le chalupniczym, rzemiosle, na ko-
lei, w przemys$le turystycznym. Dla przejrzysto$ci jednak nadal bede
uzywaé terminu ,,0srodek zurbanizowany” jako przeciwstawiemnia obsza-
ru miejskiego do jego zaplecza, wsi.

Przy wyznaczaniu zasiegu proceséow urbanizacyjnych waznym mo-
mentem jest wla$ciwe okre$lenie miernika ich natezenia. Musi on byé
z natury zlozony. W przypadku krakowskim mozna jednak bylo spro-
wadzi¢ go do prostej formy — procentowego przyrostu bezwzglednego
ludinwéci. Przyjeto kazdy przyrest bezwzgledny wiekszy niz przyrest na-
turalny powiatu krakowskiego w latach 1931/32 za wynikly z proceséw
urbamnizacyjmych. Oparto sie¢ w tym wypadku na fakcie, ze przyrost ten
nie ulegt wigkszym odchyleniomm w ciggu ostatnich trzydziestu lat, jak
réwniez Ze nie rozni sig¢ znacznie od takiego przyrostu w powiatach sa-
siednich. Dla upreszczenia cyfre jego wymoszaca 16,8 podniesiono do
cyfry 20, ktéra ostatecznie uznano za prég proceséw urbanizacyjnych.
Dallsze badania potwierdzily stuszno§¢ takiego zalozenia.

Badania poprzednich dziesigcioletnich okreséw wskazujja na powigk-
szanie si¢ obszaréw objetych procesami urbanizacyjnymii. Jest to wyni-
kiem z jednej strony nasilenia ogélnej urbanizacji kraju, z drugiej za$
wzrostem wielkosci potencjalnych terendéw miejskich na skutek nowych
Srodkow komumilkaciji. Nalezy jednak stwierdzié, ze dalszy wzrost obsza-
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row objetych zjawiskiem urbamizacji nie jest ani konieczny, ani pozig-
dany. Przyszia ludmno$é¢ Krakowa jako os$rodka urbamistyczmege z latwo-
$cia pormiesci sie w obrebie dzisiejszego obszaru.

3.1. Przy okre$laniu wielkosci przysziego zaludmiemia Krakowa peo-
sluzono sie¢ dwoma metodami.

Jedna z nich powszechnie znana i stosowana, to: zanalizowamie do-
tychczasowej linii rozwojowej miasta, czynnikéw wplywajpcych na
wzrost ludmoéci oraz okreslenie prawdopodobrnego ich dzialania w przy-
szlosci. Metoda ta, stosunkowo prosta, jest o tyle zawodna, ze nie uwzgled-
nia nalezycie faktu wzrostu ludme$ci miejskiej gléwmie na skutek imi-
gracji z zewnatrz.

Druga, podana po raz pierwszy przez E. P. Goodricha w dyskusji
nad okresleniem przyszlej ludmwéci regionu Nowego Jorku, polega na
kolejnym badaniu wzrostu ludmos$ci calego zaplecza danego ofrodka
W najszerszym tego slowa znaczeniu, na analizie udzialu iloSciowego te-
goz osrodka w zyciu swego zaplecza i w nastepstwie na okreSleniu przy-
szlej wielko$ci osrodka na podstawie przyszlej wielkusci zaplecza. Me-
toda ta, z jednej strony bardzo przekonywajmms, gdyz oparta na doklad-
niejszym poznaniu przebiegu zjawisk socjologii miejskiejj nasuwa jed-
nak powazne trudimoéci w zwigzku z konieczmoScia okreslenia granic
uprzednio wspommianego zaplecza. Natomiast nalezy zauwazy¢ jako cie-
kawe zjawisko, ze z reguly daje wyniki cyfrowo mmiejjsze niz otrzymane
za pormocg metody pierwszej.

3.2. Prace majgre na celu okre$li¢ liczbe przyszlej ludmosci Krako-
wa metoda pierwsza wymagaly analizy i krytyki obecnego przyrostu
ludmwsci. Wykazaly one, ze procesy te przebiegaja nie tylko podobnie,
lecz s3 charakterystycznie poglebione. Tak na przykiad: spadek przyro-
stu naturallnego, pomimo stale zmniejszajgcej sie Smiertelmoéei, osiggnat
niemal granice zerows. Najjblizsze lata przyniesa prawdopodobnie uby-
tek (przyrost ujermmy). Natomiast proces urbanizacji stale, cho¢ powoli,
postepuje naprzéd. Dowodzi tego zaréwno stale wzrastajgca imigracja,
jak i zmiany w strukturze zawodowej ludmo$ci. Tak procent mieszkaii-
céw zatrudnionych w przemys$le wzrést z 7,8 w 1857 r. do 30,6 w 1931 r.,
zatrudnionych w handlu z 3,2 do 20,8 w tym samym okresie. Zauwazy¢
nalezy przesunigcie wewnetrzne na korzys¢ przemystu, gdyz w 1900 r.
przy tym samym wspOlnym procencie co w 1931 r. handel stanowil
34,60 wszystkich zawodow.

Zakladajac w rezultacie, ze wzrost imigracji ze wsi pokryje spadek
przyrostu naturalnege, uznano tempo wzrostu Krakowa na najblizsze
trzydziestolecie za stale. Szczegélowe dame uzyskame ta droga przedsta-
wiaja sie nastepujaco (w tys.):
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Rok Krakéw Caly osrodek
w granicach zuribEmizowany
admiimistracy jmyci
1941 260 300
1951 320 380
1961 380 500
1971 460 630
1981 550 800

3.3. W celu uzyskania analogicznych cyfr metods druga przyjeto za
zaplecze gospodarcze Krakowa woj. krakowskie. Przyjgcie to jest o tyle
sluszne, ze istotnie w okresie ostatnich 80 lat wzrost Krakowa opieral
si¢ na tej wlasnie polaci kraju. Efekt wlgczenia do niej poludniowych
powiatéw woj. kieleckiego na skutek zniesienia granic zaborczych nie
mdgt by¢ uwzgledniony z powodu braku danych (np. efekt kolei mie-
chowskiej okaze sig¢ dopiero za kilkamsfcie lat). Prawdopodobnie jednak
nie wywola on wigkszych zmian w liczbie mieszkancéw miasta. Przy-
puszczalnie wyplywa to z podobienstwa tych obszaréw z péinocno-
-wscihodnia czesciag woj. krakowskiego.

Dane uzyskane z przeliczeh metodg druga przedstawiajja si¢ naste-
pujgeo (w tys.):

Rok Ludmo$é woj. Caly o$rodek Krakéw
krakowskiego zurbanizowamy w granicach
admimistracy jmych
1941 2641 290 264
1951 3038 335 303
1961 3493 385 350
1971 4017 440 400
1981 4619 510 460

3.4. Na podstawie powyzszych danych mozna okre$li¢ ludmewsé Kra-
kowa sSrednio na 400 tys. w 1961 r. i na 600 tys. os6b w 1981 r., wyzna-
czajagc w ten sposéb miejjsce Krakowa w grupie miast sredniej wielkosci.

Cyfry te jednak wymagajsa pewnych wyjesniefi. Zalozono, ze obecna
dynamika rozwojowa utrzyma si¢ bez zmian. Czy istnieje jednak, i jak
duze jest prawdopodobienstwo zmiany badz w formie zahamowaniia, badz
gwaltownego wzrostu liczby ludmo$ci? Trudno przewidzie¢. Istnieja jed-
nak pewne mozliwwosci silnego wzrostu.

Pierwsza z nich, to otworzenie drogi wodnej Slasi—Krakéw—Sam-
domierz z rozgalezieniami w strone Dmiestru i Prypeci oraz polgczonego
z tym zrostu zurbanizowanego obszaru Krakowa z miastami przemysto-
wymi Gérmego Slaska. Druga — to stworzenie z Krakowa osrodka ad-
ministracyjmego i politycznego Gérmego Slaska, podobmie jak Wroclaw
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stanowi taki oérodek Slaska niemieckiego. Oba te czynniki moglyby
stworzyé Krakéw jako miasto milionowe.

Zmiany jednak wywolane tak duzym wzrostem bylyby na tyle po-
wazne, ze wymagalyby zupelnej przebudowy calej struktury argmmizmu
miiejjskiego.

Bioragc pod uwage charakter obecny miasta — osrodka kulturalnego
opartego na silnej tradycji historycznej, ktérego zatraci¢ nie wolno —
nalezaloby zalozyé¢ raczej nowe, zupelnie noweoczesne miasto, niezalezne
od starego. Fizjografia terenu wyznacza miejjsce pod takie miasto w Tynh-
cu w odleglosci okoto 12 km od Srédmiescia.

Zasadniczym wiec wnioskiem powyzszych rozwazan jest: kresem
wzrostu ludmoSciowego Krakowa jest liczba 500—600 tys. mieszkancow.

4 W obecnych warunkach przy rozpatrywaniu powierzeimiowym
zagadnief ludno$ciowych miasta mozna wyrézni¢ kilka clharakterystycz-
nych obszaréw, zazwyczaj roziozonych koncentryczmie, posizdajgcych
jednak najwiigksze nasilenie zasadniczych cech wzdluz arterii komuni-
kacyjnych.

Pierwsza strefa obejmuje dzielnice handlowa — city. Jest to cen-
trum zycia miejskiego, charakteryzujjpoe sig¢ zupelnym brakiem rezerw
gruntowych, wzrostem liczby lokali handlowych, biur i urzedéw, a za-
nikiem mieszkan — w konsekwencji ubytkiem ludmo$ci. Wewnetrzny
przebieg procesu ubywania ludne$ci z dzielnicy handlowej maluje sie
ciekawie na podstawie studium J. S. Bystronia z 1915 r., a mianowicie
proces ten przebiega wzdluz ulic komunikacyjmych i jest czeSciowo réw-
nowazony zageszczeniem ludnwo$ci w ulicach poprzecznych do poprzed-
nich.

Druga strefa obejmuje dawne dzielnice mieszkaniowe w wiekszosci
juz zabudowame. Jedyne rezerwy gruntowe stanowia tu badz obszary
martwe, stanowiace whasno$é klasztoréw, panstwa, zwhaszeza w uzytko-
waniu wojskowym, bgdz wieksze rezydencje miejskie ziemianstwa. Te
ostatnie ulegaja powolnej, leez statej likwidaejii. W catosei druga strefa
stanowi obszar zastoju gospodarczego. Budynki czesciowo zamortyzowa=
ne ulegajy postepujacej degradacji. Whasciciele oczekuja na wzrost ren-
ty gruntowej na skutek kolejnego wlaezania tego obszaru do dzielnicy
handlowej. W nastepstwie matych mozlimasei rozwoju, eharakteryzuje
te strefe niski stopleni przyrostu ludnosei.

Trzecia strefa — to nowe miasto silnie si¢ rozbudowujfwe, charak-
teryzujgce si¢ stosunkowo znacznym wzrostem ludmo$ci oraz powazny-
mi rezerwami gruntowymii. O ile granice admimnistracyjjre miasta sg do-
statecznie obszerne, to strefa ta przechodzi lagodnie w strefe martwych
chwilowo terenéw, oczekujacych na przyszly wzrost miasta. W obszarze
tym badz renta gruntowa wzrosla szybciej niz faktyczne potrzeby go-
spodarcze, badz obciazenia wynikajpre z przymallezmoici do miasta sg



28

zbyt wielkie. Zjawiska te skuteczmie unieruchomiajja zabudowe na pe-
wien okres.

Ostatnia strefa, zazwyczaj znajdujjpca sie poza granicami miasta, to
obszar najsilmiejjszego wzrostu ludmesciowego skupiomego przy arteriach
komumilkkacyjmpch, a opadajjvego lagodnie na zewnatrz. Zajmujj ja ci
wszyscy, ktorzy gospodarczo nie moga podolaé obcigzeniom miejskim,
z drugiej jednak strony z zycia miejskiego czerpia swoje dochody, swoje
utrzymamie. Na tym obszarze istnieje wlasnie kwestia spoleczna i nim
urbamiiéci szczegblnie bacznie winni si¢ zajaé. Sprawy bowiem gospo-
darcze, jak dotad, zamieniajg wszelkie postulaty racjonalnej higieny ur-
banistycznej w nieosiagalne fikcje.

Wyrdzmione w tym krotkim opisie obszary nalezy w studiach demwo-
graficznych traktowaé odmienmie; inne tez szczegélowe dane sg potrzeb-
ne do pracy projektodawczej.

4.1. Dzielnice handlows Krakowa stanowi Srédmiiescie, dawne $red-
niowieczne miasto wraz z osia komumikacyjmg Stradomia i Kazimierza,
czyli ulica Krakowsks. Ostatnie lata przymiosty po raz pierwszy od 700
lat zjawisko przesuwania sig¢ osrodka handlowego miasta w kierunku
zachodnim zamiast koncentrycznego narastania.

Studium demograficzme pozwolito autorowi na podstawie obecnej licz-
by ludmesci i procentu ubytku ludmesci z okreséw poprzednich okreélié
przyszila liczbe mieszkancéw SroédmiieScia na 14 tys. oséb. Cyfra ta jed-
nak wymaga zasadniczej poprawki. Czes¢ bowiem mieszkafh w Sréd-
miesciu jest przeludmioma. Wymesza one 1716 izb, w ktérych przebywa
stale 5921 oséb. Ponadto 136 izb zamieszkanych przez 311 oséb zmajduje
sie w suterenach i na poddaszach, a wigc nie odpowiada wspoéiczesnym
wymogom higieny. Poniewaz mieszkania suterenowe pokrywajjs sie¢ na
og6t z mieszkaniami przeludnionymii, przeto nalezy przyja¢, ze z sumy
1716 izb przeludniomych tylko 1581 moze pozosta¢é w uzytkowaniu.
Z ogélnej zatem liczby 5921 oséb zamieszkujgcych mieszkania przelud-
nione, 2489 oséb bedzie musialo wyprowadzi¢ sig, aby uzdrowi¢ sto-
sunki w Srédmiesciu. Poniewaz rezerw gruntowych w Srédmimséciu nie
ma, przeto ta grupa ludmo$ci winna znalezé pomieszczemie na terenach
dzielnic nowych. Ponadto zauwazyé nalezy, ze w Srédmisciu zmajduje
si¢ 3298 izb w oficynach. Poprawki wynikfej z uporzgdkowamia tej ka-
tegorii mieszkan nie mozma jednak bylo uwzglednmi¢ bez sporzadzenia
szczegblowych planéw sanacji blokéw.

W ten spos6b ustalona na 14 tys. mieszkancéw liczba ludnosci
w Srodmiiesciu musi ulec dalszej redukcji na 11,5 tys. osob.

4.2. Strefa druga skupia sie¢ w Krakowie w dzielnicach od IIl do
VIII oraz czeSciowo w XXIII, to jest na obszarze miasta XI[X wieku. Za-
stosowanie metody analogicznej do przyjetej dla dzielnicy handlowej
pozwolifo, przy zalozeniu zlikwidowamia mieszkan suterenowych i prze-
pelnionych, na okreslenie ludmoSci tych dzielnic na okoto 90 tys. oséb,
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wmmieszkalych w istniejacych budynkach oraz okolo 65 tys. oséb, ktére
nalezy pomiesci¢c w budynkach nowych. Ta ostatnia cyfra obejmuje,
obok mieszkaficow ewakuowamych z mieszkan suterenowych i przepei-
nionych, réwniez ewentualny przyrost, jakiego na podstawie dotychcza-
sowego rozwoju mozna sie spodziewaé. Biorge pod uwage szczupte rezer-
wy gruntowe oraz z wolna postepujacy proces wchianiania tych dziel-
nic do obszaru dzielnicy handlowej nalezy stwierdzié, ze okoto 40 tys.
oséb bedzie musiato z dzielnie tych wyemigrowaé.

W sumie stary Krakéw (dzielnice [—WVIII)) moze pomiesci¢ jedynie
okolo 125 tys. mieszkancéw. Bioragc pod uwage, ze mieszka tam obecnie
120 tys. os6b nalezy stwierdzié, ze pojemmm$é tych dzielnic jest juz nie-
mal zupelnie wyczerpana. Dalsze zageszczanie ludmo$ci na tym obszarze
jest z punktu widzenia higieny urbanistycznej niepozagdame. Z dziedzi-
ny projektowania pozostaje do ustalenia jedynie sie¢ zieleni oraz uzy-
tecznosci publicznejj. Nalezy przy tym bra¢ pod uwage nie tylko potrze-
by owych 125 tys. oséb, ale réwniez potrzeby centralne calego miasta.
Niewsgtpliwie bowiemn w tym obszarze winny znalezé pomieszczenie, jak
dotychezas, urzedy, wyzsze uczelnie, inne instytucjje kulturalme itp.

Na tym jednak caloksztalt zagadnien demograficznych, waznych ur-
banistycznie dla tych dzielnic, nie wyczerpujje sig. Pozostaje kwestia
zachowania charakteru poszczegblnych dzielnic. Pomijajjac problem za-
chowania charakteru dzielnic zabytkowych, wynikajmcy z zalozen archi-
tektonicznych i estetycznych, nalezy poruszy¢ dwie inne kwestie, wy-
nikajjgce oczywiscie z badan Judno$ciowych.

Pierwsza przedstawia sie nastepujjpco: z 30 tys. os6b, ktére nie znaj-
da pomieszczenia w obrgbie starych dzielnic, okoto 50%, tj. 20 tys. oséb
skupia sie na obszarze Stradomia i Kazimierza (dzielnice VII i VIIL).
Ludiros¢ zamieszkujgca powyzszy obszar stanowi pewna calo$¢ etnogra-
ficzng i gospodarcza (dzielnica 2ydowska). Zgodnie z zalozeniami wspét-
czesnej socjologii takie jednolite skupienia sg objawem zdrowym dla
zycia organizmu miejjskiego. Konieczno$é przesiedlenia 20 tys. ludzi nie
powinna wigc skupienia tego zniwelowaé. Przesiedleni® winno nastepo-
wat¢ na tereny bezposrednio przylegie. Kto zna Krakéw wie jednak, ze
Kazimierz jest zamkniety z jednej strony gesto zabudowanywm Sréd-
miesciem, z drugiej torem kolejowym, z pozostatyeh Wisly. Wprawdzie
miasto otwarto ostatnio mozliwarsei rozbudewy na tzw. gruntach poaugu=
stlanskich, jednak faktyezne leh udostepnienie moze nastapi¢ dopiere
po wybudowaniu wiaduktu kolejowege, poza tym 83 one zbyt mate.
Wiaselwa rozbudowa Kazimiefza na diuzszy okres moze nastapié¢ jedy=
nie na Zachoéd, do czego jednak potrzebiy jest mest Aa Wisle.

Tak wigc oderwane studia demograficzne doprowadzity do zupelnie
konkretnego zagadnienia juz nie tylko z dzielnicy planowamia miasta,
.ale z zakresu polityki inwestycyjnej Gminy.

Drugim z kolei problemem szczegilowym starych dzielnic mieszka-
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niowych, wyniklym ze studium ludnosciowego jest zagadnienie zacho-
wania charakteru dzielnicy 1V jako obszaru zamoinych mieszkan. Ba-
dania stosunkéw mieszkaniowych wskazuja, ze w dzielnicy tej jest prze-
cietnie najwigcej budynkéw uzytych na cele mieszkaniowe, oraz ze mie-
szkania wielkie wykazujg najwigkszy procent udzialu w ogélnej liczbie
mieszkain. Problem utrzymamia takiego charakteru nie wyda sie blahy,
gdy wezmiemy pod uwage z jednej strony postepujaca deprecjacje war-
tosci budynkéw na skutek zmiany wymagarn technicznych w zakresie
ukladu i wyposazenia mieszkania oraz spekulacyjmego wzrostu renty
gruntowejj, z drugiej zas niszczenie charakteru otoczenia przez parcela-
cje wiekszych kompleksé6w gruntéw, polaczona z niszczeniem prywat-
nych parkéw i ogrodow. Praces ten jest wazny z gospodarczego punktu
widzenia, gdy2 niszezy racjonalna amortyzacje kapitatu wiozonego w bu=
dynki, ponadto za$ roze doprowadzié do powstania nowego obszaru prze-
ludnienia | nedzy rnieszkaniowejj, jak o tym ueza do$wiadezenia amery-
kafskie. Obszar taki jest niezrhiernie potem trudny de zlikwidowania.
Uboezhie zauwazy¢ nalezy, ze statystyka wykazujgea w tej dzielniey
duza liezbe rieszkah suterenowyeh petwierdza znany secjologer fakt,
ie na obszaraeh, gdzie fhieszaja sie dwie klasy spoteczne, klasa uboisza
znajdujjle sie w warunkaeh gorszyeh, niz gdyby zamieszkiwala dzielniee
wlasna, oddzielna. Rézmice speleczne w fhieseie zaréwne kulturalme, jak
i gospedareze, powinny pekrywaé sig ze ZFéZnicowaniem PrZEtHZATHYIN.

4.3. Projektowamie nowych dzielnic mieszkaniowych (w Krakowie
dzielnice IX—XXI]) jest stosunkowo silabo zwiagzane z badaniami lud-
nosciowymi w ich zasiggu powierzchniowym. Zjawisko to wywolane jest
slabym stosunkowo zabudowaniem terenu (5-—10%) oraz silnym ruchem
gospodarczym panujacym na tych obszarach. Zmiana dotychczasowego
ich charakteru nie przedstawia wigkszych trudmo$ci ani technicznie, ani
ekonomicznie. Wszystko, lub niemal wszystko, zalezy od projektujacego.

Natomiiast wazna role odgrywa tutaj ustalenie przyszlej wielkosci
miasta wedlug mozlimwosci rozwojowych. W tej strefie bowiem oraz
w regionie bezposrednim znalez¢ ma pomieszczenie czg$¢ ludnosci z prze-
ludnionych mieszkan dzielnic starych, jak réwniez caly rzeczywisty przy-
rost miasta. Nie uwzglednienie tych mozlimm$ci rozwojowych doprowa-
dzilo, na skutek nadmiernej spekulacji gruntowej, do przerostu miasta.
Dzi$ dla zwigzania terenu objetego rozbudows z faktycznym zapotrze-
bowaniem trzeba ogranicza¢ wysoko$¢ zabudowania. Uzyskuje sie w ten
sposéb réwnomierme rozlozenie renty gruntowej oraz wykorzystamie po-
czynionych inwestycji za cene¢ mniej ekonomicznego w zasadzie wkladu
miasta.

Dane ludno$ciowe sg ponadto przydatme do ustalenia tendencji roz-
wojowych danych obszaréw oraz ustalenia zasadniczych norm, o ile ak-
tualny stan w terenie jest lepszy niz minimalne wymogi higieny urbani-
stycznej. Tak na przyklad w Krakowie badania demograficzne dopo-
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mogly ostatecznemu ustaleniu charakteru poszczegélnych dzielnic mie-
szkaniowych. Ustalono obszary o warunkach i tendencjach lepszych niz
normalmie wymagane. Przy obliczaniu przysziego zaludnienia dane te
zostang uwzglednione. Nalezy bowiem wyijjs¢ z zalozenia nie obmnizania
lepszych warunkéw mieszkaniowych na gorsze.

W koncu dane o stanie wielkasSci mieszkan pozwalaja na ustalenie
rozmiaru poszczegélnych stref budowlamych, a niejednokrotmie wskazu-
ja nawet na szczegélowy spos6b zabudowamia i parcelacji. W stosmumkach
krakowskich na przyklad szczegdlne znaczenie posiadajg odleglesci po-
miedzy frontowg i tylng linia zabudowamia. Zagadmienie to zwigzane
jest Scisle z wielka$eia i typem kulturalnym pojedymezego mieszkania.

4.4. Projektowamie rozmieszczenia ludmosci w regionie bezposredmim,
zurbanizowanym miasta nie przedstawia powazmiejjszych trudnesci,
gdyz — jak to juz wspomniano — zapas terenéw z reguly jest znacz-
nie wigkszy niz zapotrzebowamie. Dane ludmo$ciowe schodza na drugi
plan: projekt winien opiera¢ si¢ na danych fizjograficznych i komuni-
kacyjmych, przy czym miejjsce zamieszkania nalezy wigzaé SciSle z miej-
scem pracy, biorgc zwlaszcza pod uwage zamieszkanie regionu przede
wszystkim przez warstwy robotnicze.

Spoéréd danych studium ludme$ciowego natomiiast nalezy braé pod
uwage charakter i tradycje juz istniejacych osiedli, gldwnie wiejskich
lub o jasno sprecyzowanym charakterze przemystu chalupriiczege. Nowe
osiedla ludmo$ci miejskiej tworzyé nalezy na terenach nie zalbudowanych.
W Krakowie w tym zakresie poczyniono wiele przykrych do$wiadczen
w okresie przylaczania gmin podmiejskich i pdzniej. Jasno sprecyzowa-
ny charakter juz istniejgcego osrodka jest niezmiermie trudny do zatar-
cia, wplywa hamujfmco na procesy urbanizacyjne, znacznie je opdzniajac.
W konsekwencji miasto otrzymuje obszary o zabudowie mieszanej wiej-
sko-miejskiej, ktérych uporzgdkowamie pochlania wiele wysilkéw i fun-
duszéw. Przeciwnie, zachowanie charakteru danego osrodka moze stwa-
rzaé dzielnice o odrebnym wygladizie, zdrowe gospodarczo, ciekawe kul-
turalnie 1 estetycznie. Posréd krakowskich probleméw tego typu wspo-
mnieé¢ nalezy o czesciowym zniszczeniu Bronowie — typowej wsi pod-
krakowskiej, znanej szeroko z twérezodei Wyspiaiskiego, Tetmajera,
Rydla — zupelnie niepotrzebnym z punktu widzenia wzrostu miasta.

W ogole nalezy stwierdzié, ze nadawamie jednolitego charakteru nie-
wielkim skupieniom, osadom droga zaréwno zachowywania istmiejgcych
skupisk, jak i tworzenia nowych moze stanowi¢ powazny krok naprzéd
w porzadkowaniu regionu. Studium demograficzne moze dostarczyé tu
wiele cennego materialu.

5. Zaprojektowame w ten sposéb rozmiieszczenie ludmosci pozwoli do-
piero na dostosowane do faktycznych potrzeb zaprojektowamie sieci zie-
leni oraz uzyteczmes$ci publicznej. Wypadnie wiéwczas raz jeszcze wré-
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ci¢ do studium ludmeSciowmego. Dane o stanie wyznaniowym, narodomws-
ciowym, strukturze zawodowej umozliwia przewidzemie odipowiednich
budynkéw uzyteczmesci publicznej. Dane o podziale ludmwsci wedlug
plci i wieku pozwolg na ustalenie zapotrzebowamnia budynkéw szkolnych.
Wage tego problemu niech podkresli fakt, iz badania wieku ludnosci
w Krakowie w ukladzie przestrzemnym wykazaly, ze najwieksza liczba
dzieci znajduje sie na obszarach niemal zupelnie pozbawionych budyn-
kéw szkolnych.

6. Powierzchowme rozpatrzenie probleméw planu strefowego miasta
jako zagadnienia rozmiieszczenia mas ludmo$ci ukazalo glgbokie, ale ty-
powe zwiazki i procesy istniejgoe, rozwijajpee sie w organizmie mief-
skim. Projekt planu zabudowania musi je wszystkie uwzglednié. Plan
zabudowamiia, nawet wzorowy technicznie, pozbawiony bowiem realno-
Sci, zamiast porzagdkowa¢ stosunki jeszcze silniej je komplikujje. W ten
sposdb zapoznana przez projektujgrego rzeczywistoSé msci sie, powodu-
jac nadmierme obcigzenie dla miasta. Opanowamie za§ proceséw urba-
nizacyjnych moze sie odby¢ przez dokladne ich poznanie.



3. O ZASADY PRZYSZEEGO UKEADU I STRUKTURE
OSADNICZA, POLSKI.
ZARYS METOD ORAZ PROGRAM PRAC BADAWCZYCH
I PROJEKTODAWCZYCH *

WSTEP

Zacofanie gospodarcze Polski polega na opdznieniu w przebiegu re-
wolucji przemyslowejj dokonujacej sie¢ w $wiecie (zwlaszcza za$ na zie-
miach, wsréd spoleczenstw zachodnich) mniej wigcej od polowy XWIII w.
Zacofanie to mozna okres$li¢é na 50—100 lat normalmego rozwoju gospo-
darczego. Dotychczasowy przebieg rewolucji przemystowej na ziemiach
polskich nie byl zreszta wyréwmamy. Mamy w Polsce obszary mniej
i wiecej zacofane.

Plan gospodarczy oraz plan zagospodarowania przestrzenmegwo, jesli
s3 planami dlugofalowymi, musza mie¢ na celu likwidacje wyzej wspo-
mnianego zacofania w tempie przyspieszonym. Oczywiiécie odrobienie
tak dlugich zaniedbain nie moze nastapi¢ w ciggu kilku lat, lecz bedzie
wymagalto dlugoletniego wysitku. Niemniej wyréwmamie réznic migdzy
Polska a prawdziwie nowoczesnymi gospodarstwami i spoleczaisttwami
jest mozlime, winno by¢ celem planowania gospodarczego oraz prze-
strzennego.

Wyrémmanie réznic powinno odbyé sie w dwéch fazach, z ktérych
kazda odpowiadaé bedzie w przyblizenin zyciu jednego pokolenia (okres
15—25 lat). W sumie proces unowwoczes$nienia gospodarczego i zwijza-
nego z nim postepu spotecznego Poiski wymiiesie od 30 do 50 lat. Przyj-
mujjgc najblizsze 4 lata, jako lata wiasciwej odbudowy i powrotu do
rownowagi po kataklizmie wojennym, okres calkowitej przelbudowy
mégiby sie zakonczyé w latach 1980—2000.

Wspommiiane juz dwie fazy mozna okre$lié jako kolejne okresy uprze-
myslowienia i urbanizacji kraju. Przebudowa gospodarcza Polski wy-
razi¢ si¢ bowiem musi w tych dwéch zasadniczych ruchach spoleczmych.

W pierwszym etapie nastapilaby wzgledna stabilizacja iloSciowa lud-
nosci rolniczej (zyjacej z produkciji, czyli wydobycia surowcéw organicz-

* Artykul niepublikowany z 1946 r.

3 — K. Dzleworiski, Koncepcje 1 metody
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nych), polaczona ze zmiang zajeé¢ czesci tej ludmosei, ktéra w chwili obec-
nej zyje z pracy na roli. Ludno$¢ ta w pierwszej fazie przechodzilaby
przede wszystkim do przemystu przetwérczego.

Whrew ogdlnie panujacym pogladom rozwéj przemysiu przetwéncze-
go (pojemme$é zatudmienia w tym przemysle) jest jednak ograniczony
i nie powinien przekroczy¢ pewnej (Scisle) okreslonej granicy, wyraza-
jacej si¢ w stosunku do ogétu ludmw$ci kraju w odpowiednim procencie
zatrudniomych. W rezultacie przy pelnym uprzemystowiiemiu nadwyzki
ludmo$ciowe znajduja zatrudmiemie gléwnie w tak zwanej grupie uslug
(handel, admimistracja, wolne zawody, stuzba bezpieczenstwa, przemyst
rozrywkowy i inne). Nie oznacza to, ze przemyst przetwdrczy nie bedzie
zwiekszat swojej produkcji, lecz jedynie wzrost produkcji bedzie pokry-
wany w coraz wiekszym stopniu, lub nawet calkowiicie, przez zwicksze-
nie mechanizacjji procesoéw wytwérczych.

Grupa uslug bedzie stale rosnaé, by w koncu sta¢ si¢ gléwnym i nie-
mal jedynym rezerwuarem nowych zaje¢ dla ludmw$ci kraju. Pozostale
grupy, zatrudniome w przemystach wydobywczym i przetwérczym usta-
bilizuja sig, lub nawet moga wykazywaé tendencje kurczenia si¢ iloScio-
wego. Réwnmezesnie wzrost znaczenia i roli grupy uslug bedzie wskaz-
nikiem wzrostu standardu i stopy zyciowej przecigtnego obywedtdla- Na-
lezy nadmieni¢, ze kompletmie unowwoczesSnione spoleczenstwo bedzie
prawdopodobnie spoteczernistwemn ustabilizowanym, statyczmym.

Faze nasycenia przemysiu przetwimnczego nazwaé mozna faza uprze-
mystowienia kraju. Nastepng, druga faze szybkiego wzrestu grupy uslug
nazwa¢ mozna, jak wspommiam®, faza urbamizacji, poniewaz powyisza
grupy ludmo$ci w wigkszo$ci zamieszkujle w miastach.

Omawiamne zasadnicze ruchy ludmesciowe mozna ujaé w tabelach
(tab. 1) procentowego rozdziatlu ludmesci wedlug grup zatrudmienia, przy
czym zaleznie od ogélnej wysokosci zaludmienia kraju procentorm tym

Tabela 1. Ludnos¢ wedlug giéwnego zrédia utrzymania

Przemyst wydobywczy Przemyst . Ludnméé'
Rok rolnictwo gérnictwo  przetwérczy Uslugi Inne* calego kraju
ogoélem
1931 19 SEO WD 26D 5615300 4863900 1042900 31915 000**
(w granicach 63,00% L75% 17,00% 15,25% 3,00% 100,00%
z 1939)
1931 11 529 261 5128146 3 655 649 986 684 21 299 740
(bez ziem 54,50% 24,00% 17,00% 4,50% 100.00%;
wschodnich)

* W grupie ,Inne” mieszczq sie ludzie samodzielni, zyjacy nie z pracy zarobkowej (pro-
dukcyijnef), lecz z niezaleznych dochodéw (emeryci, rentierzy i In). Ze wzrostem stopy
zyciowej, zamoimodci kraju, grupa ta bedzie wzrastaé.

% Suma ta obejmuje réwniez ludzi, ktérzy w spisie nie okre$lili swojego zmwadu.
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odpowiada¢ beda te lub inne cyfry. Dla orientacji podano cyfry, opie-
rajace sie¢ w alternatywiie pierwszej (tab. 2) na zalozeniu, ze Polska be-
dzie mie¢ w 1950 r. 25 min mieszkancéw, w 1965 r. 28,5 min, a w
1980 r. — 35 min. Jest to zalozenie optymiistyczne w zakresie strat wo-
jennych kraju. Dlatego opracowano drugg alternatywe (tab. 3), w ktorej
przyjjeto, ze w 1950 r. liczba mieszkancéw wymusi¢é bedzie jedynie 20 mln,

Tabela 2. Alternatywa I. Optymiistyczne zaloZenie ludnosciowe (w tys.)

1950 13 750 500 5 500 4 250 1 000 25 000
55.00% 2,00% 22,000 17,00% 4,00% 100,00%

1965 10 500 $00 8 600 7 200 1 7000 28 500
37,00% 2,00% 30,00% 25,00% 6,00% 100,009

1980 9 500 500 10 500 12000 2 500 35 000
27,50% L.50% 30,00% 34,00%/ 7.00% 100,000

Tabela 3. Alternatywa II. Pesymistyczne zalozenie ludnodciowe (w tys.)

1950 m 400 4 400 3400 800 20 000
55 00% 2,00% 22,00% 17,00% 4,00% 100,00

1975 10 500 500 7 500 6 250 1 250 26 000
40,00% 2,00% 29,00% 24,00% 5,00% 100, 00%

2000 9000 500 9 000 12 00D 2 500 33 000
27,50% 1,50% 27,50% 36.00% 7.50% 1omanY,

w 1975 r. 25 min, a w 2000 r. 33 min. Dla alternatywy pierwszej o opty-
mistycznym zalozeniu ludno$ciowym przyjeto jako dwie fazy planu okre-
sy 15-letnie, dla alternatywy drugiej za$, pesymistycznejj, okresy 25-let-
nie. Natomiast w alternatywie drugiej, jako trwajgcej dluzej, zalozono
wiekszy postep technologiczny, przyjmujjc w fazie koncowej wystepo-
wanie zjawiska kurczenia sig¢ procentowego wskaznika grupy przemystu
przetwonzego.

Dane zawarte w tabelach wskazujg, ze okolo 30% mieszkaficéw zmie-
ni w najblizszym trzydziestoleciu (lub pieédziesiecioleciu) swéj (czy tez
swoich ojcéw) sposéb zarobkowamia. W rzeczywiistosci procent ten bedzie
znacznie wiekszy na skutek proceséw migracyjmych. Zmiama typu zaje-
cia i pracy moze (cho¢ nie musi) pociagnaé zmiang miejjsca zamieszka-
nia. Jesli przyjaé na przykiad, ze cala grupa uslug zamieszkuje miasta
i miasteczka, i ze okolo polowy ludne$ci pracujacej w przemystach prze-
tworczych bedzie tam réwniez mieszkaé, to mozna z duzym prawdopo-
dobiefistwern przewidywaé, ze po zakorniczeniu fazy uprzemyslowienia
ludno$é¢ miast podwoi sig, a przy koficu fazy urbamizacji nawet potroi.
Nalezy do tego dodaé¢, ze wiekszos§¢ Polakéw mieszkala jeszcze przed
wojng Zle, a teraz mieszka fatalmie. Oczywiiitie, jakakolwiek poprawa
stopy zyciowej wyrazi¢ sie¢ musi migdzy innymi budows nowych, lep-
szych mieszkan, niejednokrotmie zwiaszcza w miastach na nowych, do-
tychczas nie zabudowanych terenach.
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Zwickszenie sie w tej skali ludmesci miast w polaczeniu z poprawsg
warunkéw mieszkaniowych stawiaja zagadnienie wielkesci | rozmiesz-
czenia osiedli wszelkiego typu na zupelnie nowej plaszczyznie, czyniac
ja sprawa otwarta. Planowanmiie osiedli nie jest juz tylko zagadnieniem
uregulowanmia lub uporzadkowamia pojedymczych osiedli, lecz stweorzenia
racjonainego planu rozmieszczenia ludnosci i jej skupief w calym kra-
ju. Przewidzenie zachodzacych przemian, stworzemie dla nich racjonal-
nych ram rozwojowych, jest rzecza zasadnicza, a nawet palacq. Poniie-
waz ruch ten i przemiany dotyczyé beda na przestrzeni Zycia dwodch
pokolen, jesli nie kazdego, to co najmmiej co drugiego obywatela, a po-
wierzchniowo obejmujg caly kraj, przeto, jak juz stwierdzono, nie wy-
starcza najlepsze nawet wskazéwki do rozbudowy pojedymczego osiedla.
Nalezy opracowaé wzorce oraz plan ukiadu i struktury osadniczej ca-
lego kraju, uwzgledniajace z jednej strony przewidywame zmiany i ru-
chy ludmws$ciowe, z drugiej za$ zabezpieczajgce spoleczenstwu zdrowy
gospodarczo i kulturalmie przebieg tych przemiam. Nalezy wykorzystaé
doswiadczenia innych narodéw w zakresie przebiegu rewolucji przemy-
stowej i unikngé bledéw popelnionych na Zachodzie. W ten sposéb do-
ganiajac innych w naszym rozwoju gospodarczym, Polska ma mozno$é
zajecia naleznego jej miefjsca w rodzinie narodéw. Stajac sie spoleczen-
stwemn nowoczesnym, mozemy réwmnoczesnie zdobyé zdrowa stmukture
gospodarczg i kulturalng.

TEORIA STRUKTURY OSADNICZEJ, METODY BADAN

Wszelkie ustalenia i zamierzenia w zakresie struktury osadniczej kra-
ju — Polski — musza opiera¢ si¢ na dwéch podstawowych zalozeniach.
Pierwsze z nich wyraza si¢ w pozytywnym stwierdzeniu istnienia orga-
nicznej wspétzalezmos$ci poszczegélnych osad i osiedli zaré6wno w zakre-
sie typéw, jak i wielke$ci. Mozna méwié o sieci osiedli, sieci osadniczej
danego kraju. Drugie zalozenie opiera si¢ na uznaniu za osiggalng taks
strukture osadnicza kraju, ktéra by byla dla niego w danym momencie
na danym szczeblu rozwojowym cywilizacji najkorzystmijszg. Mimo ze
obydwa te zalozenia moga wydawaé si¢ na pierwszy rzut oka oczywiste,
niemniej nie daja si¢ one latwo wyprowadzi¢ i pomik$cié w ramach
ogllnie przyjetych pojeé. Obecnie rozpowszechniome podziaty osiedli na
rézne typy nie daja ponadto podstaw analitycznych do podjecia prac
badawezych nad ustaleniem obecnej i pozadanej struktury osadniczej.

Najjprostszy podziat osiedli na wsie i miasta zawodzi caltkowicie za-
rowno w analizie charakteru rzeczywistych osiedli, jak i w ustalaniu
istniejagcych pomiedzy nimi zwiazkéw. Liczne proponowane, bardziej
szczegolowe podzialy ani nie s3 w peilni zadowalajpyoe, ani nie zostaly
szerzej rozpowszechnione i uznane.
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Wie$ i miasto przenikajg sie wzajemmiie. Istnieja duze grupy osiedli,
posiadajacych swoisty charakter, osiedli jednoczacych w sobie funkcje
przypisywane kazdemu z tych typéw z osobna. Podziat na wie§ i miasto
nie uwzglednia ponadto istnienia osiedli o zupelnie odrebnym i odmien-
nym charakterze — osad fabrycznych, miast przemystowych, uzdro-
wisk, portéw, stacji celnych, wezléw kolejowych i innych. Ponadto nie
rozréznia si¢ w tym podziale dwéch zasadniczych proceséw spoleczno-
-gospodarczych: uprzemystowienia lub odprzemystowienia, oraz urbani-
zacji lub deurbanizacji.

Sama definicja wsi i miasta nastrgcza jakby niepokonane trudnosci.
Statystyczne definicje® sq wprawtlzie Sciske i jedmozraczre, natomiast
nie wyczerpuja ani istoty ani calosci zagadnienia. Podobmnie wszelkie
inne préby oparcia definicji osady na takich czy innych wyznaczalnych
wskaznikach lub miernikach statystycznych (gestosé¢ zaludnienia, stopien
zwarto$ci zabudowani@), lub geograficznych (mapy krajobrazows) nale-
zy uzna¢ za niewystarczajpre, jako ujmujave tylko czgstke zagadniefi.

Préby uzupelnienia definicji statystycznej pojeciem inkorporacji —
nadania przez paistwo statutu samorzadowego?®, stanowia przejfcie do
wysilkéw nad stworzeniem definicji opartych na przestankach nauk geo-
graficznych, socjologicznych, ekonomicznych lub prawnych® Ogélnie
wszystkie definicje tego typu mozna okresli¢, jako zaczerpnigte z nauk
hummnistyeznyeh, jako definicje hummnimstyezne. Mimo ze sg one bar-
dziej zadowalajgre od okreSlen statystycznych, w przeciwstawieniu do
tamtych sgq wieloznaczne i niedokladne.

Blizsza analiza wszystkich tych i innych okre$lei musi doprowa-
dzié do wniosku, iz pojecie miasta jest wielokrotnie zlozone?* zardwno
w swojej strukturze wewnetrznej 3, jak i w zakresie fumksji, jakie mia-

! Miasto — wszelkie skupienie liczagce co najmniej 2000 mieszkancéw (Staty-
styka fracauska 1846, Miedzynarodowy Inst. Statyst., 1887).

® ,Miasto jest to osiedle, posiadajace odpowiedni statut, o liczbie ludnosci,
przekraczajgcej pewng okres$long cyfre” (Statystyka Amernykatskd). ,,Za miasto
nalezy uwazaé skupienie 8 000 mieszkancéw, zyjacych w obrebie jednostki tery-
torialnej, posiadajacych wspélny samorzad” (Statystyka Amerykafiska).

3, Miasto — ograniczony obszar geograficzny, zamieszkany przez znaczng, sil-
nie skupiong liczbe mieszkaricéw, zlaczonych wspélnymi interesami i imstiytucjami,
posiadajgcych miejscowy samorzad uznany przez pafistwo” (H. B. Waolston, 1938).

¢ ,Ani wielko$é spolecznoéci, ani gesto$é zaludnienia, ani oficjalne uzmanie
niektérych spolecznos$ci za ,,miasto” lub ,osade miejska” a inmych za ,wie$” lub
»obszary pozamiejskie*”, ani zadne ze zwyldych kryteri6w nie wystarczajg pojedyn-
czo do stworzenia zdrowej i naukowo wystarczajacej definicji miasta i wsi Jub
miejskiego i wiejskiego Swiata spolecznego™... zadowalajaca definicja tych zlozo-
nych fenomenéw musi wskazywaé nie na pojedyncza ceche réznicujacy, lecz wiele
tych cech, ktére charakteryzuja kazdg z tych spoteczno$ci i w ktérych réznig sie
one miedzy sobg” (P. Sorokin i C. C. Zimmmerman, 1929),

§ L Miasto jest organizmem zlozonym, powstalym z wielu zupelnie réznych grup
spolecznych” (R. Maumiier, 1910).
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sto spelnia, oraz w zalezmuo$ci od innych osiedli tego samego lub od-
miennego typu.

Pojiecie miasta jest uzywane do okreSlenia pewnego zjawiska (feno-
menu) w zyciu spoleczenstwa, zjawiska, ktére wystepuje nie tylko sta-
tycznie — w przestrzeni, lecz réwniez dynamiiczmie — w czasie. Miasto
jest faktem historycznym i dlatego nie da sie wyczerpaé slowami.

Podobnie sprawa przedstawia sig¢, jesli chodzi o wies$, ktéra poza
tym zbyt czesto ogranicza si¢ do definicji: , wie$ to sa wszystkie obsza-
ry i osiedla niemiejskie; wie$ to nie-miasto”. Wies nalezy rowniez uznad
za fakt historyczny, nie dajacy sie wyczerpa¢ za pomoca Wyrozumowa-
nych definicji.

Stad okreslenie struktury osadniczej nie miesci si¢ w prébach zde-
finiowania miasta lub wsi; w odpowiedzi na pytanie: co to jest miasto
lub wies?, lecz w analizie funkcji spolecznych i charakteru przestrzen-
nego miasta (wsi) — w odpowiedzi na pytamie: jakim celom miasto
(wies) stuzy? Dopiero taka analize funkcji spolecznych poszczegiinych
typéw osad i osiedli mozna okreslic jako ogding teorig osmdmictwa.

CZYSTA TEORIA OSADNICTWA

Zagadnienie okre$lenia charakteru przestrzenmego poszczegélnych ty-
péw osadnictwa ludzkiego bylo od dawna przedmiotem zainteresowan
naukowcéw. W szczegblnosci zajeli sie nim uczniowie i krytycy Fryde-
ryka Ratzla. Zwwrécili oni przede wszystkim uwage na przestrzemny
stosunek miejjsc pracy i zamieszkania ®.

Przemy$lang i logiczng teorie osadnictwa, oparta na podziale na pod-
stawowe typy osadnicze w zalezme$ci od stosunku miejjsc zamieszkania
oraz pracy dal Walter Christaller w opublikowanym w 1934 r. dziele
pt. ,Die zentrale Orte in Suddeutschiand”. Poniewaz Christaller rozwi-
nat swoja teorig struktury osadniczej analogicznie do teorii lokalizacji
przemystu Alfreda Webera, opierajac si¢ wylacznie na rozumowaniu de-
dukcyjnym (Uber den Standort der Industrien, Band I, Rene Theorie
des Standorts — Tiibbigen 1909), nalezy wiec okreslic jg jako czystg
teorie osadnictwa. Ujmujje ona zagadnienie osadnictwa niezwykle sze-
roko, uwzgledniajae zaréwno problem ukladu przestrzennego, jak i za-
leznoé¢ i hierarchie osad wszelkiego typu. Z tego powodu moze byé¢ ona

& .Miasta to osiedla dosrodkowe, poniewaz w nich interesy gospodarcze miesz-
kaficow mieszczg si¢ przede wszystkim w gléwnym osrodku tych osiedli. Osiedla
odsrodkowe to wsie, poniewaz pole pracy produkcyjnej mieszkaficéw lezy na ob-
wodzie"” (H. Hassinger, 1910). ,Mamy do czynienia z miastem ilekroé¢ wiekszosé¢
mieszkancow spedza wiekszo$é swego czasu wewngtrz skupienia, za$§ ze wsig ile-
kroé¢ wiekszo$é mieszkancéw pracuje po wiekszej czesci na zewngtrz siupiemic™
(J. Brunhes i F. Deffontaines, 1926).
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przyjeta za podstawe metodologiczng w analizie obecnej struktury osad-
niczej Polski oraz do ustalenia pozgdanego charakteru tej struktury
w przyszlosci.

OSIEDLA ROZPROSZONE, OBOJETNE I SKUPIONE

Wedlug czystej teorii osadnictwa istniejg trzy zasadnicze typy osiedli,
okreslone stosunkiem przestrzemnym miejjsca pracy i miejjsca zamiesz-
kania w odniesieniu do calego obszaru osiedla. Typy te okreslamy ko-
lejno nazwami osiedli rozproszonych, obojetnych i skupionych.

Osiedlem rozproszonym nazywamy osiedle, w ktéorym ludmosé za-
mieszkujje pewnag wzglednie zwarta grupe mieszkan, pracujgc na obsza-
rach polozonych dokola osiedla wilaSciwego. Ruch z miejjsca zamieszka-
nia do miejjsca pracy ma charakter odsrodkowy, rozpraszajacy. Natu-
ralng tendencja osiedla rozproszonego jest zupelne rozproszenie miejsc
zamieszkania, zwigzanie ich calkowicie z miejscem pracy. W konsekwen-
cji osiedla rozproszone zwigzane s w zasadzie z przemystern wydobyw-
czym o produkcji powierzchniowejj a wiec sg to typy osiedla dla ob-
szarow sadowniczych, ogrodniczych, rolnych, hodowlamych, lesnych, oraz
przy duiym zageszczeniu punktéw wydobycia dla obszaréw gérniczych.

Osiedlami obojetnymi nazywamy osiedla, w ktorych stosunek, zalez-
no$¢ przestrzenna miejjsc zamieszkania i pracy sg blizej nieokreslone.
W osiedlu obojetnym zaréwno miejjsce pracy, jak i miejjsce zamieszka-
nia moze by¢ z tych czy innych wzgledéw zlokalizowane, natomiast sto-
sunek ogdlu miejjse pracy jest z istoty swej blizej nieokreslony. Wymaga
on jedynie dogodnego potgezenia komumikacyjjrege lub w pewnych wy-
padkach miejjsce zamieszkania moze sig¢ zidentyfikowaé¢ z miiejjscern pra-
cy. Do osiedli obojetnyeh naleta w zasadzie osiedla, ktéryeh mieszkaricy
zyja bgdz z punkitowego wydobycia surowedw (poréwnajj osiedla rozpro-
szone), bgdz z przemystu przetwdimrgo. W tym ostatiim jednak przy-
padku, jezeli przemyst przetwérezy posiada zupethy orienitaeje kensump-
eyjna, zlokalizowany przy wiekszyeh skupieniaeh ludmesei, to wowezas
ludnosé, podazajae za miejjseem praey, zamieszkiwa¢ bedzie owe sku-
piska — osiedla skupione. Do osiedli ebojetnyeh nalezy réwhiez osiedla
komumilkaeyife, zamieszkane przez ludmesé obshigujjaey wezly komuni=
kaeyjne lub punkty obslugi sieei, 6 ile powyzsze elementy nie identy-
fikulja sie z osiedlami Skupienywi. Ponadto osiedlami obejetnymi sg
w Zasadzie wszelkie esiedla wypoezynkowe, takie jak np. lethiska, uzdro-=
wiska lub staeje turystyezhr. Szezegélnym przypadkiesh esiedli ebsjet=
Ayeh sa esiedla, ktéryeh ludmesé Zyie z przemystu chaluphiezege.

Osiedlami skupionymi nazywamy osiedla, w ktérych miejjsce pracy
jest z istoty swojej pewnym osrodkiem, obslugujacym mmiejjszy lub
wiekszy obszar. Mieszkania w osiedlu skupionym s3 zgrupowame doko-
la zasadniczego miejjsca pracy. Ruch w osiedlu odbywa si¢ z miejjsc za-
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mieszkania na obwodzie do miejjsc pracy, znajdujacych sie poérodku —
posiada wigc charakter dosrodkowy. Naturalng tendencja osiedla jest
skupienie. Tylko nadmierne skupienie moze spowodowaé¢ powstanie pew-
nych tendencji od$rodkowych, ktére jednak majg raczej charakter przej-
$cia z ukladu o jednym osrodku do ukladu o wiekszej iloéci ofredkéw
badz planetarmego, badz konstelacyjmego — w obu wypadkach zloZonego.

Osiedla skupione sa w zasadzie zamieszkane przez ludme$é zatrud-
niona w grupie ustug oraz w pewnych grupach przemysiu przetwéncze-
go (poréwnaj osiedla obojetme). Osiedla skupione sa w zasadzie wlasci-
wymi miastami. Terminéw tych w niniejszej analizie nie zidentyfike-
wano jedynie dlatego, 2e miasto jako zjawisko historyezne nie reprezen=
tujje czystego typu teoretycznego. Zwikszeza miasto europeigkie jest swoi=
sty rezultatemn okresowego zrosnieeia sie osiedli obojetnyeh | skupio=
nych, podyktowamege rozwojern stosunkéw spoleeznyeh oraz sztuki wo-
jennej.

Specjalnym przypadkiem osiedli skupionych s3 osiedla graniczne —
jako wielkie o$rodki handiowe, naturalme punkty wymiamy miedzyme-
gionalnej lub miedzynarodowej (stacje celne, porty morskie i inne).

ROZMIESZCZENIE OSIEDLI ROZPROSZONYCH

Naturalng tendencja osiedla rozproszonego jest lokowanmie si¢ po-
$rodku obszaru produkcyjjregoe, czyli miejjsca pracy. Oczywiiscie oddale-
nie jednego osiedla od drugiego jest kazdorazowo polaczone z przyje-
tym na danym obszarze ukladem spoleczno-gospodarczym i technicz-
nym, okre$lajagcym intensywmo$é eksploatacji terenu oraz wielko§é in-
dywidualmych i spolecznych jednostek produkcyjmych (gospodarstwa
chlopskie oraz uspolecznione).

W krajach nowych (kolonizowanych) rozmieszczenie jest ksztaltowa-
ne przez warunki geograficzne (dostepnoéé, warto$é gleb, klimat, wa-
runki hydrologiczne i inne) oraz geopolityczne i polityczne.

W krajach starych (od dawna zagospodarowanych) wplyw ezynni-
kéw naturalnych zanika i traci na znaczeniu, natomiast dominujjacg role
zaczyna odgrywaé¢ oplacalmesé produkeji, wyrazoma przez odlegiosé od
rynkéw zbytu. Prawa rézniczkowej renty gruntowejj, rzadzace intensyw-
noscia i rozmieszczeniemm uzytkéw produkcyjmych, zostaly opisane po
raz pierwszy przez J. H. Thiinena (Der isolierte Stmut in Bezighupg auf
Lambwirictscliaft umil Nagéombddiconoenie — Hamburg 1826, Rostock 1842
1863). Nalezy tutaj podkresli¢, ze wplywy rynkéw zbytu nie tylko s3
skomplikowane, lecz réwmniez majjg charakter i uktad wielopigtrowy (np.
wplyw zespolu przemystowego Zachodniej Europy naktadajacy sie¢ na
ziemiach Polski z wplywem Warszawy, jako gléwnego w kraju miasta
stolecznego).
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W zakresie ukladu postulowanego proponowany ukiad osiedli roz-
proszonych bedzie wynikiem zalozen i programu panstwowej polityki
spolecznej i gospodarczej oraz sytuacji geopolitycznej kraju. Sieé¢ wiec
osiedli rozproszonych bedzie oparta na planie gospodarczym, w szcze-
golne$ci na planie produkeji surowcéw organicznych (ziemioplodéw).

ROZMIESZCZENIE OSIEDLI OBOQJETNYCH

Rozmieszczenie osiedli obojetnych uklada sie w zasadzie w ramach
praw objetych razem nazwa teorii lokacji. Zasadniczy wplyw beda mieé
warunki geograficzne, a zwlaszcza rozmiieszczenie podstawowych surow-
cow. W pewnych wypadkach znaczny wplyw mieé beda réwniez aktuai-
ne zasoby sil ludzkich, w szczegélnosci duza role odgrywajg zespoly ro-
botnikéw kwalifikowamych. Osiedla wypoczynkowe s3 zwigzamne oczy-
wiécie z warunkami naturalnymi, z fizjografia kraju i regionéw oraz
w poszczegbdlnych wypadkach z obszarami odrézniajacymi sie od imnych
swym mikroklimatem.

Postulowame rozmieszczenie osiedli obojetnych musi z natury rzeczy

byé¢ zwiazane z planem gospodarczym.

ROZMIESZCZENIE OSIEDLI SKKUPIONYCH

O ile rozmieszczenie osiedli rozproszonych i obojetnych jest olkreslo-
ne warunkami fizjograficznymi, geopolitycznymi, gospodarczymi, a $wia-
domie ksztaltowany uklad tych osiedli powinien byé oparty na planie
gospodarczym (planie produkeiji), o tyle rozmieszczenie osiedli skupionych
(wg czystej teorii osadnictwa) jest wynikiem dazmes$ci do réwnomierne]
obstugi przestrzeni na danym obszarze (w danym regionie lub kraju).
Przyczyna tego zjawiska miesci sie w samej istocie funkeji, okreflonej
w definicji osiedla skupionego jako obsluga pewnego obszaru. W ideal-
nych warumkach uklad przestrzenny osiedli skupionych jest ukladem
réwnomiernej obslugi przestrzeni. W rzeczywisto$ci uklad ten moze byé
i bywa zdeformowany, znieksztalcony na skutek pewnych isimiejacych
lub powstajacych ,nieréownosci” przestrzeni (wynikajgeych z réznych wa-
runkéw fizjograficznych, geopolitycznych, ludnosciowych, gospodarczych,
kulturalmyeh) lub czasu (zmiany cywilizacyjne, polityczne lub techno-
logiczne). Odleglo$¢ jednego osiedla skupionego od drugiego wyznaczo-
na jest w takim ukladzie odlegloscig, w obrebie ktdérej obsluga terenu
przez dany osrodek jest wystarczajgca — odleglo$é te nazywamy od-
legloscia gospodarcza lub po prostu zasiegiem. Mozna udowodni¢ pro-
stym rozumowaniern maternatycznymm, i2 uklad osiedli skupionych w ide-
alnej (réwnormiernejj) przestrzeni jest ukladem szesdickgtnym (heksago-
nalnymy)). Uklad ten, stanowiacy zasadnicza podstawe kazdego innego
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racjonalnego ukiadu zaréwno idealnego jak rzeczywistego, nazwaé moz-
na idealnym ukladem osiedli skupionych, opartym na zasadzie réwmno-
miernej obstugi lub krétko — uktademn réwnomiernej obslugi.

Ukiad réwnomiernej obstlugi jest typowym ukiadem obszaréw ,sta-
rych”, to jest obszaréw o cigglym, dlugim rozwoju gospodarczym i kul-
turalnym. Wada jego, rzucajacg sie w oczy, jest zlekcewazemie zagad-
nienia ekonomiki sieci komunmikacyjmnejj. Sie¢ komumnikacyjjmne w tym ukia-
dzie nie posiada bowiem polaczei najkrittszych pomiedzy osrodkami
wyzszych rzedéw. Jesli zalozymy teoretycznie koniecznogé takich polg-
czen i podporzgdkujemy tak otrzymanej sieci osiedla skupiome nizszych
rzedéw, to otrzymamy znieksztalcony uklad teoretyczny, ktéry mozna
by nazwaé¢ idealnym ukladem osiedli skupionych, opartyem na zasadzie
najkrdiszych polgczen komunikacyjmych lub krétko idealnymm ukladem
komunikacy jnym.

W rzeczywisto$ci mamy do czynienia z takim ukladem wszedzie tam,
gdzie kierunek komunikacyjny dominujje w terenie badz dzieki warum-
kom naturalnym lub gospodarczym, badz dzigki $wiadomej woli czlo-
wieka. Charakterystyczne sa tutaj obszary ,nowe”, to jest obszary ko-
lonizowane na nowo przez czlowieka. Powyzsze okreslenie dotyczy za-
réwno terenéw dziewiczych, jak i Swiezo podbitych czy w inny sposéb
apsEmowanych politycznie.

Nadmieni¢ nalezy, iz istniejg inne nie heksagonalne idealne sieci
komunikacyjne (np. sie¢ szachownicowa), ktére w praktyce moga stano-
wi¢ i stanowig podstawe rzeczywistych uktadéow osiedli skupionych. Po-
siadajg one jednak tego rodzaju wady w zakresie obslugi przestrzemnej
wiekszych obszaréw, iz w rozwazaniach oderwanych z zakresu czystej
teorii osadnictwa rmogg by¢ pominigte.

W dotychczasowym oméwieniu osiedli skupionych pomimnigto fakt ich
zroznicowania, co do wzajemnych zaleznoSci i wielkosci. Niemniej jed-
nak istnieje kilka ustalonych typéw osiedli skupionych zwigzanych cha-
rakteremn oraz posrednio wielkoscia z wykonywanymi uslugami.

Osiedla skupione wyiszej klasy, wieksze, podporzadkowujm sobie za-
zwyczaj osiedla niiszej klasy. To podporzadkowanie, zhierarchizowanie
uktadu poteguje sie na skutek istnienia granic admimistracyjjmych, poli-
tycznych, kulturalmych i gospodarczych. Réwmiez technika danej cywi-
lizacji, zwhaszcza technika Srodkéw komunikacyjjmych utwierdzajm i po-
glebiaja w danej epoce znaczenie jednych typéw kosztem innych, two-
rzac charakterystyczne uzaleznienia i zwigzki hierarchiczme. W rezulta-
cie dzialania tych czynnikéw powstaje drugie typowe znieksztalcenie
idealnego uktadu réwnormiernej obstugi. Osiedla tworza jakby szeregi
zespolow, ukladéw planetarnych czy konstelacyjanych — méwimy woéw-
czas o idealnym ukladzie osiedli skupionych, opartym na zasadach po-
dzialu przestrzeni na regiony i hierarchizaeji osiedli, czyli na ideslmym

ukitadzie zespotowym.
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Uklady zespolowe wystepuja w praktyce wyraznie na obszarach
0 ograniczonym i cigglym rozwoju zycia spolecznego, ktérego stmuikura
powstala przez celowa ewolucje. Posiada ona charakter jakby biologiczny.

TYPY OSIEDLI SKUPIONYCH

Wielko$¢ i zasieg kazdego typu osiedla skupionego jest dla danych
warunkow okreslona. Wahamia wynikaja z réznic techniki komunika-
cyjnej, gestosci zaludnienia, stopnia zamozma$ci itp. Sa one ogwaniczone
do stosunkowo niewielkich granic i réznic. Ponadto wahania te posia-
dajg charakter zréznicowania geograficznego, wskazujjvego na geneze
rozwoju danej sieci osiedli skupionych. Zmiana bowiem raz zalozonego
modutu przestrzennego (w tych stosunkowo niewielkich granicach, w ja-
kich zachodzi w praktyce) sieci osiedli skupionych, lub ukiadu osadni-
czego, jest w obrebie krotkiego czasu — Zycia jednego pokolenia prak-
tycznie niemoiliwa. Poniewaz istnienie kaidego typu, wielko$¢ kazdego
zasiegu zwigzana jest z dokonywaniemh pewnych ustug, produkeja pew-
nych débr oraz z pewnymi typowymi §rodkami transportu, przeto w skali
wielko$ei i zasiggéw nie ma w zasadzie cigglodci. Mamy do czynienia
z szeregiem, z ciggiem pewnych wielkosel stalyeh. Kazdy typ i odpe=
wiadajaey mu zasieg jest okreslony i wzglednie ustalony. Kazdy na=
stepny jest odpowiednio wiekszy | réwnie okreslony.

W nastepstwie istnienia stalych i okreslonych zasiegéw liczba rze-
czywiscie potrzebnych (mozliwych) osiedli jednego typu jest dla danego
obszaru okreslona, a osiedla réznych typow sg wpdlzaleine zarowno ilos-
ciowo (liczbowo) jak i przestrzennie.

Tabela 4 obrazuje siedem zasadniczych typéw, ustalonych teoretycz-
nie i sprawdzonych praktyczmie na terenie poludniowych Niemiec przez
W. Christallera oraz na terenach poludnmiomm-wschodniej Amnglii przez
R. E. Dickinsona.

Ogdlnie biorage, mozna okresli¢ pierwsze trzy typy jako najmniejjsze
osiedla skupione, stanowiace kolejno gromade, wies targowa i miastecz-
ko — osrodki gminy, zespolu sgsiedzkiego i okregu. Dalsze dwa typy
stanowia wilasciwe osrodki miejjskie: miasta powiatowe i regionalne —
stolice powiatu i regionu. Nastepne typy odpowiadajg osrodkom spolecz-
nym wiekszych zespolow — wojewddztw i prowincji. W koncu mamy
do czynienia z oSrodkami najwyzszego rzedu (nie objetymi tab. 4): z me-
tropoliami, czyli stolicami krajéow (1—2 min mieszkaticéw), kontynen-
téw lub imperiéw (3—10 min mieszkafhedw). Oczywiicie podane cyfry
ludmoéel nalezy traktowaé orientacyjmie, w celu okreslenia Sredniej wiel-
kosci danego typu obecnie.

Jak to juz uprzednio wspommiamn®, funkcje osiedla kazdego typu i ob-
szar obslugiwany s3 jasno okres$lone, natomiast wielko§¢ moze ulegaé
znacznym wahaniom, zaleznie od kraju, epoki, stopnia rozwoju cywili-
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Tabela 4. Ukfad osiedli skupionych wedlug Christallera

Typy osiedli skupionych

I 1 1] v \" Vi A1
Liczba osiedli danego typu

486 162 54 18 6 2 L
Liczba obszaréw obstugi danego typu

729 243 81 27 9 3 L
Zasieg w kilometrach

4 6,9 12 20,7 36 62,1 108
Powierzchnia obstugi w kilometrach kw.

44 133 400 1200 3600 10500 32400

Typowa liczba mieszkaricow

a. w samym osiedlu

1 000 2000 41.(8XD 10 000 30 00O 100 GO 500 000
wie$ wie§ targowa miasteczko  miasto stolica stolica stolica
= - - powiat. podregionu regionu prowincji

b. w zasiegu danego osiedla

3 500 11 000 35 M 100 000 350 000 1L.0GO00000 3 500 02D
gromada zespbl podokreg okreg lub podregion region lub  prowincja
- sasiedizki powiat lub ziemia  wojewbdztwo lub dzielnic

lub gmina —
- zbiorowa —_ - - - -

zacyjmego oraz stopnia sprzezenia z osiedlami innych typéw (@hajetnych
lub rozproszonych). Podane cyfry dotycza jedynie osiedli skupionych.

W miare wzrostu wielkosci podstawowych typéw wystepuje ich we-
wnetrzne zréznicowamnie. Najmmiijsze osrodki nie tyle dziela sie na cze-
$ci, ile lacza z osiedlami rozproszonymi w pewne zespoly, ktére moina
nazwa¢ gminami zbiorowymi i zespolami sasiedzkimi. Regionalne osrod-
ki miejskie poza jednym, glownym osrodkiem, zréznicowanym na obszar
stary — historyeczny i obszar nowy — wspélczesne miasto posizdajg
2—6 przedmiiz$¢. Przedmiie$cia opieraja sie w swym powstaniu i rozwoju
na sieci arterii wypadowych. Mozna wigc méwi¢ o rozwoju promieni-
stym takiego osiedla skupionego. W pewnych wypadkach (np. miasta-sto-
liey sredniowiecznej)) marmy do ezynienia, nie ze wzrostem promienistym
za pornoea haturalhego rozwoju, leecz ze wazrostera gronowymn, wyrata=
jacym sie w ukladzie wieloeamtirowym.

Ten ostatni przyklad wzrostu jest wyrazem gospodarki planowej, re-
gulowanej swiadomie przez czlowieka.

Osrodki stoleczne cechuje znacznie wigksze zréznicowamie — istmieja
nie tylko pojedymcze komdrki — bloki mieszkaniowe i jednostki sgsiedz-
kie, lecz i posrednie elementy — dzielnice i obwody miejskie. Réwniez
dzielnica centralna jest bardziej zréznicowana — istnieja osrodki: han-
dlowy, administracyjmy, kulturalny, przemyslowy ewentualmie komuni-
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kacyjny, rozrywkowy i inne. W wypadku ograniczenia wzrostu prze-
strzennego takich osiedli bedziemy mieli do czynienia ze wzrestem i ukia-
dem piericieniowym; w wypadku niczym nie skrepowamego rozwoju —
ze wzrostem i uktademm mglawicowym; w wypadku rozwoju planowego,
kierowanego — ze wzrostem i uktadem planetarnym.

Metropolie s3 organizmami wielokrotmie ziozonymii. Niewielka ich
liczba pozwala na indywidualne traktowamiie, a nie pozwala na wysnu-
cie powazmiefjszych uogblnien na temat ich ukltadu i przeobrazei. Mozna
by jedynie stwierdzié, ze zaré6wno ich ukiad, jak i wzrest ma charak-

ter konstelacyjny.

CZYNNIKI ZNIEKSZTALCAJACE IDEALNE UKLADY OSIEDLI SKUPIONYCH

Idealny uklad osiedli skupionych, oparty na zasadzie réwnomiernej
obstugi, bywa w rzeczywisto$ci czesto znieksztalcony. Dwa z tych znie-
ksztalcei wywolame z jednej strony ekonomika sieci kamunikacyjnej,
z drugiej istnieniem wspélzalezmo$ci i podporzadkowaniem jednych
osiedli drugim, posiadajg charakter tak powszechny, ze w czystej teorii
osadnictwa zostaly uwzglednione jako giéwme, dajac w ten sposéb pod-
stawe do dwdch dodatkowych idealnych schematéw uktadu osiedli sku-
pionych: komumilacyjjnego i zespolowego. Dziatanie obu tych czynni-
kow ma charakter pozytywny — wezet i szlak komunmikacyjmy, dominu-
jace osiedla przyciggaja niejako ku sobie osiedla skupiome. Pozostate
czynniki znieksztateajpee, odchylajjce nie posiadaja charakteru powszech-
nego, nie tworzg jednolitych idealnych uktadéw znieksztalcer. Dzialanie
ich jest przy tym bardziej zltozone. Dwa z nich nalezy oméwié¢ szerzej
jako szczegélnie wazne, choé¢ wptyw ich nie deformujje catosei, leez je-
dynie czesci ukladu przestrzennego osiedli skupionych. Sg nimi granice
oraz wigksze osiedla rozproszone lub obojetne.

ODCHYLENIA GRANICZNE

Odchylenia graniczne zwigzane sa z istnieniem przeszkéd badz natu-
ralnych (rzeki, gory, bagna i in.), bgdz wtérnych, to jest stworzonych
przez czlowieka (granice wiasno$ci, prawmne, polityczne i in). Odchyle-
nia komunmikacyjne majg, jak juz kilkakrotmie wspommniano, charakter
pozytywny, natomiast wptyw odchylenia granicznego jest zmienny i réz-
ny. W zasadzie granica odsuwa, odpycha od siebie osiedle skupione w glgb
jego kraju, regionu lub okregu. Natomiiast punkt przektoczenia granicy,
stacja graniczna Scigga do siebie osiedla skupione, tworzae charaktery-
styczny i odmienny typ osiedla skupionego, graniczmego. Wzrost osiedla
granicznego ponad teoretycznie przynalezna mu wielke$é wynika ze
zwiekszenia jego zasiggu na obszar po drugiej stronie graniey, ze ska=
nalizowania czynmo$ei gospodarezyeh | kulturalmyeh, ezyli catej wymia-=
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ny migdzyregionalnejj, lub miedzynarodowej w jego obrehie. Ten sam
wzrost natomiast powodujje nie tylko deformacjje uktadu przestrzenme=
go pozostalych sgsiednich osiedli skupionych, lecz réwmiez zakléecenie
uktadu hierarchicznego osiedli wedlug typéw (wielkesed). Osiedle gra=
niczne jest z reguly wigksze, nizby to z zalozen teoretyeznyeh wynikate,
natorniast pozostate osiedla skupione, znajdujpee sie w tym samyfn pas-
mie granicznym, s§ mniejjsze.

ODCHYLENIA ZE WZGLEDU NA ISTNIEJACE DUZE OSIEDLA
ROZPROSZONE LUB OBOJETNE

Ze wzgledu na duze osiedla rozproszone lub obojetne wystepuja du-
ze odchylenia w sieci osiedli skupionych. Jest to zwigzane ze zjawiskiem
nabierania przez osiedla rozpraszone lub obojetne (po przekroczeniu pew-
nej minimalnej granicy wielkos$ci) cech osiedli skupionych. Osiedla te
niszcza woéwczas niejednokrotmie pobliskie osiedla skupiome lub wchia-
niaja je. Duze osiedle rozproszone lub obojetne przejmuje w ten sposdb
na siebie funkcje sasiednich mniejjszych osiedli skupionych. Rzeczywisty
osrodek, skupienie ludimoéci bierze gére nad osrodkiem zlokalizowanym
zgodnie z zalozeniami teorii. W wypadku odchylef tego rodzaju, struk-
tura, rozrmieszczenie | wielko$¢é osiedli skupionych ulegaja zwpelmemu
zatarciu i znieksztalceniu. Odczytanie faktycznego obrazu staje si¢ bar-
dzo trudne i wymaga skomplikowanej analizy. Podobne zatarcie obrazu
zachodzi réwniez woéwezas, gdy isthiejace osiedle skupione zlgczy sie
lub rozwinie z tego lub innego powodu jako osiedle rozproszone lub
ohojetne.

WARTOSC CZESTEJ TEORII OSADNICTWA, JEJ ZNACZENIE
ORAZ STOSUNEK DO RZECZYWISTOSCI

Czysta teoria osadnictwa ma, jak wspommiam®, duza wardo$¢ metodo-
logiczna, natomiast nie daje ona bezposredniego wytlumaczenmia rzeczy-
wistej struktury osadniczej. Stwarzajgc ramy i metody analityczne, poz-
wala jedynie i umozliwia przeprowadzenie prac badawczych nad ta struk-
tura.

Przyczyna tego jest fakt, ze rzeczywista struktura osadnicza nie skla-
da si¢ z niezaleznych sieci osiedli skupionych, obojetnych i rozpreszo-
nych, lecz sklada sie z osiedli rzeczywistych, spelniajgeych réwmoczes-
nie funkcje osiedli réznych typéw. Mozna przeto méwi¢ o zwielokrot-
nieniu funkcji poszczegdlnych osiedli. W rzeczywisto$ci nie mamy do
czynienia z teoretycznie ustalonymi typami, lecz z suma funkcjji przy-
nalezng tym typom, wyrazona w rzeczywistych osiedlach i ich wspét-
zaleznaosciach.

Ponadto rzeczywista struktura osadnicza danego kraju jest rezuita-
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tem proceséw historycznych, ewolucji stosunkéw gospodarczyeh, kultu-
ralnych i cywilizacyjnych oraz politycznych na tym obszarze. Uklad
przestrzenny osiedli reprezentuje strukture pewmnego organizmu speole-
cznego, ktéry w przeciwstawieniu do organizmu biologicznego nie moze
zmienié¢ latwo modutu i relacji przestrzennych. Mimo Ze fakt ten moze
sprawia¢ wiele trudmo$ci w zyciu spolecznofci, ma on charakter istotny,
a nie przypadkowy. Spolecznoéé ludzka nie istnieje jedynie w przestrze-
ni, lecz rowmiez w czasie — jest organizmem historycznym. Nawarstwie-
nie rozwoju dziejowegoe posiada zasadnicze znaczenie — stanowi tre$é
rozwoju spolecznego i jego watkéw cywilizacyjnych oraz kulturalnych.

W rezultacie aktualny uklad przestrzenny — struktura esadnicza
kraju nie jest calkowicie wytlumrczalna w plaszczyznie czystej teorii,
lecz wymaga rowmiez uzupelnienia przez studium przemiam historycz-
nych, studium ewolucji w czasie, poprzez czas.

Opracowamie planu przysziej struktury osadniczej kraju wymaga
zatem analizy obecnego ukladu i struktury w Swietle zalozen czystej
teorii osadnictwa oraz analizy historycznej genezy jak tez ewolucji tego
uktadu.

PROGRAM BADAN NAD OBECNYM UKLADEM I STRUKTURA
OSADNICZA KRAJU

Studia rozmiieszczenia ludmes$ci oraz studia rozmieszezenia osiedli,
okreslajace ich znaczenie, wage w zaleZno$ci od liczby mieszikaneédw,
gospodarstw domewych, mieszkafh, budynkéw itp. (por. E. Uherczak,
Mistta w Pollaee. lla$t, wieldoséé, rozmiéeszezenie, Lwéw, 1937 i 8. Go-
rzuchowski, Osietlba mitdjtide w Polksee i ich materin! budewdapy w za-
lezmséti od czymiibéw prayvogy, Warszawa, 1936) sg w $wietle dotych-
czasowych rozwazah niewystarczajjgoee. Celem studidow nad strukturg
osadnicza powinne byé ustalenie funkcji poszczegdblnych osiedli rzeczy-
wistych wedlug zasadniczych typow: osiedli rozproszonych, olejetnych
i skupionych oraz w ramach poszczegblnych typéw wedlug dalszych juz
oméwionych podzialbw. To ostatnie dotyczy przede wszystkim osiedli
skupionych, ktérych studium z natury rzeczy powinne byé bardzo su-
mienne i szczegélowe.

Poniewaz podstawa podzialu na zasadnicze typy jest stosunek miej-
sca pracy do miejjsca zamieszkamia, w obrebie i poza osiedlem, przeto
podstawg wszelkich studiéw nad struktura osadnicza bedzie studium roz-
mieszczenia ludmo$ci w osiedlach wedlug jej zajeé zawodowyeh. Podzia-
ly statystyczne, jakkolwiek nie odpowiadajjace w zupeimosci pejeciom
uzywanyrn w czystej teorii osadnictwa, daja si¢ w tym zakresie sto-
sunkowo latwo dostosowaé do naszych celéw. Mapy rozmieszczenia lud-
noéci, zatrudnionej w rolnictwiie, ogrodnictwie, lednictwie, rybactwie
i gérnictwie dadza w przyblizeniu obraz rozmieszczenia osiedli rozpro-
szonych. Podobnie mapy rozmieszczenia ludmofci, zatrudnionej w prze-



48

mys$le przetwérczym dalyby zasadniczy obraz rozmiieszczenia osiedli
przemystowych, stanowiagcych gléwny zrab osiedli obojetnych. Wyrma-
gaja one jednak pewnej zasadniczej poprawki, do$¢ zreszta trudnej do
przeprowadzeniza.

Przemyslty produkujjace dobra skupione ? s przemyslamii lokujacymi
si¢ w osiedlach skupionych — ludmo$é zatrudmiona w tych przemystach
stanowi integralng cze$¢ ludme$ci zamieszkatej w tych osiedlach. Wpre-
wadzenie odpowiedniej poprawki wymmagafoby dlugiego studium i zmud-
nych przeliczeri statystycznych. Wiprowedizemie ryczattowego dyskonta
nie jest mozliwe ze wzgledu na rozny charakter przemystéw przetwor-
czych na réznych obszarach. Prawdivpodobnie najjprosttsza drogg poste-
powania byloby, po ustaleniu sieci osiedli skupionych i ustaleniu zna-
czenia pojedynczych osiedli w ogdlnej hierarchii, wyzmnaczenie typowych
dla kazdego typu (klasy) osiedla skupionego procentéw ludinwiei zatrud-
nionej w przemystach przetwérezyeh, produkujjryeh dobra skupione.
W ramach rzeczywistych osiedli uznanych w studium za skupione,
w ktérych dominuja funkeje osiedla skupionego, nalezatoby na pod-
stawie wyzej wspomnianych ustalehh procentowych przeprowadzié wéw-
czas odpowiednie redukejje liczby ludmesei zatrudnionej w przemystach
przetwoérezych. Tak poprawiona rmapa rozmiszezenia ludmesei zatrud=
nlonej w przemystach przetwérezyeh dalaby wzglednie zadowalajgcy
obraz osiedli przemystowyeh. Uzupetnienierh tej mapy bylyby dwie dal-
sze. Jedna przedstawiajaca rozmirszezenie ludmosei zatrudmionej w ko=
munikaefi (w kolejnictwi) — tu réwniez nalezatloby wprowadzié po-
prawke analogiezng do poprzednio opisanej dla osiedli skupionyeh. Dru=
ga rhapa bylaby mapa osiedli wypoezynkowyeh: uzdrowisk, letnisk,
osrodkéw turystyeznyeh. Mapa ta moze byé¢ oparta na odpowiedniej sta=
tystyee turystyeznejj. PowiyZzsze trzy mapy dalyby laeznie przyblizony
obraz rozmieszezenia osiedli obojetnyen.

Studia nad rozmieszczeniem osiedli skupionych lub osiedli o funk-
cjach osiedli skupionych, beda wymagaé znacznie wigkszego wkladu
pracy

Punktem wyj§ciowym moze byé mapa rozmiieszczenia ludmos$ci za-
trudnionej w grupie uslug. Pozadanym byloby rozbicie na dalsze kla-
pa ta pozwolilaby na okreflenie, ktére osiedla mozmna uznaé w pierw-
szym przyblizeniu za osiedla o funkcjiach osiedli skupionych.

7 ,Dobra skupione i uslugi skupione sg to te dobra i ustugi, ktére s3 produ-
kowane wzglednie $wiadczone w kilku nielicznych punktach w szczegélnosci zas
w pewnych punktach koncentracji, aby nastepnie ulec konsumpcji w licznych,
rozproszonych punktach. Dobra i uslugi rozproszone sa produkowane, wzglednie
$wiadezone w licznych rozproszonych miejscach (czasem w nielicznych miejscach,
lecz nigdy w punktach skupienia, osrodkach), aby nastepnie uleec spozyeciu w kilku
nielicznyeh punktach” (W. Christaller, 1934),
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Nastepnym krokiem w studiach byloby okreslenie hierarchii i wagi
poszezegbinych osiedli skupionych. Studium to mozna nazwaé badaniem
stopnia skupienia, tj. czynnika i funkcji stolecznosci.

Znalezienie odpowiedmiego miernika dla tych badan jest ghéwmym
zrédlem trudmogei. Oczywiiécie odpowiednio skorygowana liczba ludno-
$ci dla osiedli o statucie miejskim moze by¢ punktem wyjjicia, w rze-
czywistoSci jest jednak niewystarczajgra. Studium instytucji wszelkie-
go rodzaju (gospodarczych, kulturalmych i in.) zaréwnoe co do liczby ich
w osiedlu, jak i jakosci (hierarchicznie rézne typy) daje bardzo wiele
materialu. Podobmnie studium sieci obslugi (zaréwno co do liczby obstu-
giwanych, jak i zasieggu przestrzennego obstugi) pozwala na wysnucie
odpowiednich wmnioskéw. Trudmo$ci leza w sprowadzeniu tych tak roéz-
norodnych materialéw do wspdlnego mianowmika, w wyposrodkowaniu
ich wzajemnej wagi i znaczenia. Jako préobe badan tego rodzaju mozna
zacytowaé prace angielskiego geografa A. Smailesa (The Urbun Hie-
ramthy in Emgbedd and Walbkes, Geography, 26, 141, czerwiec 1944,
s. 41—51).

Rezultatem tych wszystkich studidw powinma byé koncowa mapa
o charakterze syntetycznym, stanowigca obraz obecnego rezmieszczemia
osiedli rzeczywistych, pelnigcych funkcje osiedli skupionych z podzia-
lem wedlug typow hierarchicznych.

Uzupelnieniem badan nad rozmieszczeniem osiedli skupionych win-
no byé studium znieksztatcer i odchylen od ukladu réwnomiernej obsiu-
gi. Wymagaloby to stwierdzenia dla poszczegélnych osiedli: czy i dla-
czego polozenie kazdego osiedla odchylone jest od ukladu idealnego?
W szczegdlnosci nalezy zwréci¢é uwage na odchylenia kemunikacyjne
(dla jakich szlakéw?), odchylenia uzalezniajmce jedno osiedle od dru-
giego, odchylenia graniczne (dla jakiej gramicy) oraz odchylenia ze
wzgledu na duze skupienie osiedli obojetnych lub istnienie wielkich
osiedli rozpreszonych lub cbojetnych.

Calos¢ prac nad analiza obecnego ukladu i struktury osadniczej mo-
ze by¢ wykonana w odpowiedniej pracowni badawczej Giéwmnego Urze-
du Planowamia Przestrzennego przy bliskiej wspétpracy dyrekcji regio-
nalmyci.

Dalszym etapem powyizszych prac, ktéry moze byé opracowany nie-
zaleznie, jest analiza struktury wewnetrznej $rednich i duzych miast
oraz metropolii.

Ponadto waznym uzupelnieniemm badan nad obecna struktura osad-
nicza kraju byloby studium migracji ludmosci. Studium to nie stamowi
w zasadzie elementu skladowego studiéw nad struktura osadnicza. Nie-
mniej w caloéci prac na ten temat jest niezbedne.

W zasadzie rozréiniamy dwie zasadnicze migracje ludmo$ciowe: pio-
nowa i pozioma. Pod pojeciem migracji pionowej rozumiemy wszelkie
zmiany, przesuwanie sie ludzi z jednej grupy lub klasy spolecznej lub

4 — K. Dziewofiski, Koncepcje i metody
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gospodarczej do drugiej. Pod pojeciem migracji poziomej rozumiemy
wszelkie zmiany w przestrzennym rozmieszczeniu ludmo$ci. W rzeczy-
wisto$ci oba typy migracji s3 zwigzane ze soba. Nie ma migracji pio-
nowej bez rowmwczesnej migracji poziomej, jak rowmiez nie ma migra-
cji poziomej, ktéra by nie powodowafa ruchéw migracyjmych piono-
wych. Mimo Ze na pozér zagadnienie struktury osadniczej jest bezpo-
Srednio zwigzane jedynie z migracjami poziomymi, to jednak studia mi-
gracyjme, jesli chodzt o prace badaweze nad strukturz osadnicza, nalezy
przeprowadzaé lgcznie dla obu typow.

Studia migracyjme stoja juz na pograniczu pomiedzy studium obec-
nego ukladu osadniczego a studiami nad jego geneza i ewolucja.

PROGRAM BADAN NAD GENEZA ORAZ EWOLUCJA UKLADU
I STRUKTURY OSADNICZEJ

Studia nad geneza oraz ewolucja ukladuw i struktury osadniczej wy-
magaja zmudmych, oderwanych jak tez krytycznych prac naukowych,
wykonywamych przez doswiadczonych uczonych, historykéw. Brak (po-
za okresem XIX w.) wszelkich statystyk uniemozliwia zastosowanie ja-
kiejkolwiek jednolitej i wylacznej metody badawczej. W rezultacie
w prowadzeniu powyzszych badan potrzebny jest bardzo wytrawny sad
krytyczny.

Wydaje sie, ze z wyzej wspomniamych powodéw prace te nalezaloby
wykonaé raczej w formie prac zleconych, wykorzystujjge w tej dziedzi-
nie odpowiednie zaklady umimersyteckie, instytuty badawcze oraz towa-
rzystwa naukowe.

Badania historyczne nad struktura osadnicza, analogicznie do badan
nad obecna strukturg osadnicza, rozpadaja sie na studia genezy i ewo-
lucji poszczegélnych typéw.

Zagadnienie osiedli rozproszonych przedstawia w dziedzinie studiéw
historycznych najwigksze trudmesci. Kazdlorazowa zmiana typu i cha-
rakteru gospodarki powoduje powstawamie nowych typéw oraz ukia-
déw osiedli, jakkolwiek rzadko eliminuje calkowicie typy dotychczaso-
we, juz istniejace. W rezultacie powstaje niezwykle skemplikowany
obraz, prawdziwy palimpsest osadniczy, bardzo trudny do odczytania
i wyciagnigcia wilasciwych wnioskéw.

Wspélistnienie osiedli o réinej genezie stwarza powaime trudmesci
przy ustalaniu jednolitych wzorcow dla polityki osiedlenczej.

Sposréd osiedli obojetnych, problem historyczmege rozwoju osiedli
przemystowych (z wyjatkiem osiedli rzemiesiniczych i przemystu cha-
lupniczegoe) przedstawia sie stosunkowe prosto; moze byé ograniczony do
drugiej polowy XVIII w. oraz calego XIX i XX w. S3 one bhowiem
w obecnej swej formie dzielem rewolucji przemyslowej. Osiedla rze-
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miesinicze i przemystu chalupmiczego maja natomiest zazwyczaj diugie,
na og6t niezmienne, tradycje historyczne.

Réwmiez studia genezy i rozwoju osiedli wypoczynkowych (w no-
woczesnym tego slowa znaczeniu) mogg by¢é ograniczone do stosunko-
wo krétkiego okresu — ostatnich dwéch stuleci.

Zagadnienie genezy i ewolucji osiedli skupionych jest dla prac w dzie-
dzinie planowamia przestrzennego bodajze majwazmiejjsze.

Istnieje wiele zagadnien, ktére nalezy szczegélowo przestudiowaé.
Wbrew pozorom problem powstawania osiedli skupionych nie jest w tym
wypadku najwaimisijszy. Proces powstawania osiedli skupionych zakon-
czyl sie na terenach Polski w zasadzie z koncem XWVI w. (na Mazowszu
i Podlasiu nieco pézniej, w Wielkopulsce w polowie XVIII w.). Ostatnie
badania naukowe wskazujg, ze wiekszoS¢ tych osiedli istniatla na zie-
miach piastowskich, Polski historycznej juz w XII w., to jest przed po-
wstaniemn wielkiego ruchu lokowania miast na prawie niemieckim. Na-
tomiast dla badan nad strukturs osadniczg wazny jest fakt ustalenia sig
przemian w ukladach hierarchiczaych, w zwigzkach przestrzemnych,
lgczgeyeh poszczegélne osiedla miedzy sobg. Byly one rézme w réznych
epokach rozwoju cywilizacyjmego i politycznego. Innymi stowy chodzi
0 ustalenie historii ruchéw urbanizujigcych i dezurbanizujgcych na zie-
miach polskich, ze szczegblnym uwzglednienierm zagadnienia przestrzen-
nego uktadu osiedli slikupionych.

W ramach powyzszych studiéw historycznych nalezy zwréci¢ réw-
niez uwage na wplywy wywierane przez zespoly osadnicze jednego ty-
pu na drugi. Dla przyktadu mozna tu zwrédci¢ uwage na znaczenie, ja-
kie dla sieci osiedli skupionych posiadajg osiedla rozproszome, przemy-
slowe, powstate z poczatkiem XIX w. w pierwszych fazach rewolucji
przemystowej.

OPRACOWANIE WZORCOW I PLANU PRZYSZLEGO UKLADU
I STRUKTURY OGSADNICZEJ

Dotychczasowe rozwazania jasno wskazujg, ze wszelkie wmioski i pla-
ny w zakresie przysztego ukladu oraz struktury osadniczej Polski wy-
maga¢ beda, poza szczegblowsg analizg obecnej struktury, jej genezy
i ewolucji, réwniez pewnych planéw jak tez ustalenn z dziedziny poli-
tyki gospodarczej kraju, dla dwéch faz przemian i planowania dilugo-
falowego. Sg nimi w szczegdlnosci:

1. Plan krajowy gospodarki surowcowej, to jest zestawienie bogactw
i mozlimo$ci surowcowych kraju oraz plan ich eksploatacji w czasie
i przestrzeni;

2. Plan krajowy rozmieszczenia zakladéw przemystu przetwéreze-
go, to jest plan bilansu produkeji przemystowej kraju wraz z planem
rozrmigszczenia przestrzennego zakladéw produkcyjnyeh;
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3. Plan krajowy przewidywanej sieci obslugi, a w szczegblno$ci prze-
widywanego transportu i projektowanej sieci kemunikacyjnej.

Tylko na podstawie takich planéw mozna opracowaé¢ w ogélnym za-
rysie przyszie, przewidywame rozmiieszczenie ludmw$ci i zwigzanej z nig
sieci osiedli rozproszonych oraz obojetnych. Tylko opierajgc si¢ na przy-
szlym rozmieszczeniu tych osiedli mozna ustali¢ niezbedne poprawki
ludno$ciowe dla osiedli skupionych, ustali¢ prawdopodobms ich wielkosé
oraz wyznaczy¢ znieksztalcenia idealnego i rzeczywistego ukiadu osad-
niczego.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w mysl dotychczasowych badan historycz-
nych plan taki nie bedzie przewidywa¢ wielkiej ilosci nowych osiedli
skupionych, to jest osiedli o charakterze miejskim, lecz bedzie musial
okreslié, w ktérych osiedlach wzrastajgra szybko ludmo$é miast powin-
na znalezé¢ swoje pomieszczenie. Odpowiedz na to pytamie ma doniosle
znaczenie dla przyszitego rozwoju spolecznego kraju. Raz wybrame roz-
wigzanie bedzie wymagalo mobilizacji wszystkich sil oraz racjomalnej
i konsekwentnej polityki osadniczej Polski.

Przewidywame rozmieszczenie ludmosci da podstawe do okredlenia
rozmikeszczenia ,rzeczywistych” osiedli (tj. osiedli laczacych w sobie ce-
chy wszystkich trzech typéw) oraz ustalenia prawdopodobnej ich wiel-
kosci, struktury i charakteru. Uzupelnieniem powyzszego planu struk-
tury osadniczej bedzie musiat by¢ plan przewidywamych migracfi pio-
nowych i poziomych ludmw$ci oraz sposobéw kierowania tymi migracja-
mi w celu wyzyskania ich jako podstawowego czynnika realizacji za-
réwno zamierzonych zmian, jak i przebudowy obecnego ukiadu osad-

niczego.



4. PRZEOBRAZENIA OSADNICTWA MIEJSKIEGO W POLSCE*

Amaliza poréwnawcza planéw miast polskich zaréwno w przestrzeni,
jak i w czasie pozwala na ustalenie pewnych tez rozwojowych o zna-
czeniu ogblnym oraz stwierdzen weiszych lub nawet zupelnie szczegé-
towych.

Najogélniej mozna stwierdzié, iz w okresie tysiaclecia mamy w Pol-
sce do czynienia z jednym tylko, peinym cyklem rozwojowym miasta.
Zagadnienie czy chwila obecna jest tylko koncowa fazg, degenywaniem'
starych form, czy tez jesteSmy Swiadkami rodzenia si¢ i rozwoju no-
wych, zostanie szerzej oméwiona péiniej.

Jako cechy charakterystyczme miasta w tysigcletnim cyklu rozwojo-
wym mozina uznaé: zespolenie osiedla rzemieslmiczego lub przemysto-
wego z osiedlem ustugowym — stolecznym, sprzezenie przestrzenne ukla-
du: gréod—plac targowy—Hwoiciél, zréwnowazony podziat i gospodarke
gruntowsg, przeciwstawmo$¢ terytorialng samego miasta z jego zapleczem
rolniczym — regionem oraz stosunkowo niewielkie zréznicowanmie zna-
czenia i charakteru poszczegblnych typoéw osad miejskich, zaczgmajgc
od osady targowejj, do stolicy i metropolii wigcznie.

Sam przebieg cyklu rozwojowego nie jest w Polsce regularny. W ukia-
dzie Geddesa-Mumfiorda mamy do czynienia z szeScioma wyrazmymi
okresami (miasta pierwotmego, miasta rzeczypospolitej, miasta olbrzy-
ma, miasta tyranéw, cmentarzysks)). W rozwoju miast w Polsce nie wy-
stapit wyrazmie juz okres drugi: miasta rzeczypospolitej. Krwawe stiu-
mienie buntu Waéjta Alberta podciglo w zaraniu rozwdj polityczny mia-
sta polskiego. Z koicem XV w. nastepuje calkowite zalamanie sie¢ cyklu
rozwojowego (co zreszta bedzie omdéwione pézniej)). Miejjsce pbiniejszych
faz rozwojowych zajmujjg okresy szlacheckich osiedli rezydemcjalnych
XVI i XVII w. oraz renesansu miasta Sredniowiecznego w XVIII i XIX w.
Warto przy tym podkre$li¢, iz przemiany, ewolucja miast w Polsce od
XVI do polowy XIX w. nie jest réwnolegla do analogicznych przemian
w krajach zachodnich, w niektérych przejawach jest nawet callkowicie
rézna. Rowniez przebieg rewolucji przemystowej ma u nas nieco od-
mienny charakter.

* Czasopismo Geograficzne, I 1947, s. 202—232.
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Nalezy zwréci¢ uwage na niezmiermie charakterystyczmngy dla rozwo-
ju ziem polskich, periodycznie wystepujjca sprzeczno$¢ pormiedzy racjjo-
nalnym rozwojem gospodarczym kraju, a jego doraZnym interesemn na-
rodowym lub politycznym (przy czym ten ostatni zazwyczajj bierze goé-
re). Zagadnienie to, ktére mozna by okresli¢ nazwa ,,sarmatyzmu gospo-
darczego” posiada duze znaczenie i powinno byé¢ przedmiotern szerokich
studiéw.

Te najzupelniej ogdlnikowe ustalenia pozwalajg na bardziej szcze-
gélowe omoéwienie poréwmawmwze poszczegélnych okresé6w rozwojowych.

OKRES POWSTAWANIA MIASTA SREDNIOWIECZNEGO

Aby w calej pelni zrozumieé¢ geneze i charakter miasta polskiego ta-
kiego, jakie w rzeczywistosci historycznej u nas istnialo, a dzi§ ginie,
nalezy pokrétce przypommie¢ tlo zycia gospodarczego i jego przemiany
w chwili dziejowej, w ktérej formy miasta historycznego poczely sie
rozwijac¢ i ksztaltowac.

Okres ten jest koncowa faza ustroju rodowego i plemienmnego, epoka
uslugowych zwigzkéw feudalnych — suwerena i wasala — oraz po-
czatkiem gospodarki wymiennejj. Istota nowej rozwijajacej sie formy
bedzie w tej sytuacji wprowadzamie zwigzkéw i ustroju terytorialnego,
opartych na pracy zawodowej (pojecie obywatelstwa miejjskiego — przy-
wilej terytorialny)* oraz gospodarki pienigznej. Pieniadz w tym ukta-
dzie nie odgrywa jeszcze roli kapitalu (w sensie nowoczesnym), nato-
miast staje si¢ podstawowym srodkiemm wymiennym zastepujacym feu-
dalng wymiane ustug i zobowigzaf. Charakterystyczne dla tego okresu
Swiadczenia rzeczowe zostajg w kotficu w miastach zastapione dzierzaw-
ng oplatg gruntowa, z ktorej z kolei rozwinie si¢ pojecie imdywidualnej
wilasnodel gruntowej, podniesione pdzniej (w okresie poczatkéw rewo-
lucji przemystowej)) do godnoséci absolutu 2. Ma tym tle jaeme sie staje,
dlaczego ludmo$¢ miast nowego typu skiladata sie w duzej mierze z przy-
byszéw i to przy 6wczesnym niedoborze ludnoSciowym Polski z przy-
byszéw obcych, a ludmoéé tubylcza tylko z czasem otrzymywala zréw-
nanie w prawach i przywilejjach z elementern naptywowym. Zjawisko

t W tej sprawie nalezy zwr6ci¢é uwage na charakterystyke przemian gospo-
darczych i prawmych, zwiazanych z powstawaniem miast, wyrazong w pracach
H. Pirenne’a, przedrukowamych w Les Vildes et les Imstittdions Unthaieres. Paris—
Bruxelles 1939.

t Zagadnienie rozwoju pojecia prywatnej miejskiej wlasno$ci gruntowej jest
zagadnieniem niezmiernie waznym, choé¢ dostatecznie nie zbadanym. Istnieja po-
wazne dane, aby przesuna¢ powstanie dzisiejszej koncepcji whasnoéci w tym za-
kresie na koniec XVIII i poczgtek XIX w., a wigec okres stosunkowo bardzo nie-
dawmy.
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to bylo réwniez podstawg wspomnianej uprzednio przeciwstawmnwo$ci te-
rytorialnej i prawmej, a nastepnie spolecznej migedzy miastemn i wsia.

Nowy typ osiedla — miasto Sredniowieczne — rozwijat sie powoli
drogg ewolucyjng. Dlatego poczatkowo osiedle miejskie bylo calkowicie
polskie; dopiero w miare dojrzewania form i zwyczajow, gdy zaczely
powstawaé odrebne, nowe formy prawme, rozne od dotychczasowych,
a zwigzane z nowym ustrojem gospodarczym, pojawil sie¢ obok istnie-
jacego mieszkanca — przybysz obcy. Ludno$é naptywowa (jak juz wspo-
meuiane) pierwsza otrzymata prawa obywatelskie i miejjskie, stajac sie
w ten sposéb szybko klasg rzgdzgcs.

W sposéb niezwykle charakterystyczny pierwotnie nie uwzglednia-
no zupelnie réznic w nazwach pomiedzy osiedlem wiasciwym a jego re-
gionem. Pojgcie opola, grodu, nawet kasztelanii lub diecezji odnoszono
zaré6wno do calego obszaru, jak i do gldwnych osrodkéw asiedlericzych
tego obszaru.

Nalezy podkresli¢, iz pierwotny gréd — osiedle stoleczne nie jedno-
czyt w sobie osiedli targowych i rzemieslniczych. W tym zakresie, zda-
je sig, grod polski rozni sig od grodu ruskiego. W Polsce wzgledy bez-
pieczeristwa nie wymagaly pelnego zwigzania tych osiedli, sprzeiony
za$ uklad osadniczy posiadat charakteer konstelacyjny, przy czym naj-
wyzszy stoplen sprzezenia z grodemn charakteryzowalo jedynie — i to
nie zawsze — osiedle targowe. Gréd polski jest terytorialnie mniejszy
od ruskiego (poréwnaj: Wawel i Kremilim). Dopiero najazd mongolskl,
wprowadzajjge W gre ezynnik obronmosei, doprowadzit do petnege zjed=
noeczenia osiedla rzemieslniezego z osiedlem stoleeznym | targowym —
zjednoezenia, ktére zapoezgtkowalo osiadanie razern naptywaipcyeh grup
Imigrantéw z zachedu.

W uksztaltowaniu i rozmieszczeniu grodéw dominuje calkowicie
czynnik fizjograficzny, czy to w formie naturalnych szlakéw komuni-
kacyjnych — brodéw i rzek (rozmieszczenie osiedli), czy to w formie
wzgorz, wysokich brzegéw, miedzyijpezierzy, wysp i polwyspéw (wybdr
miejjsca zdrowego i obronnego).

Miasto pierwotme powstato jako osiedle targowe lub rzemieslnicze,
wyrastajjgee pod opieka grodu lub kosciola grodowego (w pewnych wy-
padkach opactwa lub klasztoru), tworzac bgdz podgrodzie, badz sprzezo-
ne osiedle samodzielne. Punktemn krystalizacyjnym byla zawsze ulica
lub plac targowy. Ostatni charakterystyczny element sprzezenia — pa-
rafialny kosciot miejski, czyli fara, rozwingt sie troche pézniej. Warto
podkresli¢, Ze ograniczenie handlu do placu targowego ma swe Zrédlo
w obyczaju i prawie polskim, stad dopiero przeszlo do prawa mag-
dielbunskimpo. Pozniej (z koncem XIII w.) powstaly ratusz znajdowat sig
Z reguly na rymku.

Charakter sprzezenia grodu z osada miejska pierwotmie nie wykra-
icza poza nastepujmre trzy wypadki: gréod i podgrodzie, gréd sprzezony
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czeSciowo (odleglosé grodu od osady do 500 m), gréd sprzezony posred-
nio ($rednia odleglo$é okolo kilku km). W pézniejszym okresie wystapig
dalsze formy sprzezenia: zwiazamie grodu z osadqa — budowa zamku
(przy murach na zewngtrz lub calkowicie wilaczonego w mury miejskie,
np. Poznah) oraz zjednoczenie z miastern przez zabudowe wolmego ob-
szaru poriedzy nimi (np. Krakéw, Ploek).

Pézniej wystepujg réwmiez inne charakterystyczme zespolenia ele-
mentéw osiedlenczych, wynikajpoe badz ze sprzezenia réwnorzednych
form osadniczych, badz ze zjawisk ewolucyjmego wzrostu. Sa nimi ze-
spolenia bgdz miasta ze wsia, bgdz miasta z przedmie$ciami, badz dwéch
lub wiecej miast.

Zespolenie miasta ze wsia jest charakterystyczme dla terenéw ule-
gajacych silnej kolonizacji elementemm naplywowym. Wymika to badz
z préb rozdzielenia cudzoziemcdw-mirszezan od tubylcéw-rolnikéw, badz
z daznosci do zespolenia réznych elementéw dla stworzenia samodziel-
nego i samowystarczalnego zespolu osiedleficzego (Zamelk—miasto—wires).
Zespolenie miasto—wiie$ jest szczegélnie czeste na Dolnym Slasku oraz
w Prusach Wschodnich.

Pozycja kosSciola farnego w organizmie miejskim (charakter sprzg-
zenia) na terenie calej Polski nie jest jeszcze blizej wyja$niona.
H. Miinch?® dla WidRopilski stwierdza polozenie ko$cioka poza placem
targowym na peryferiach osiedla, najczesciej przy wiezdzie do miasta.
Takie usytuowamiz ma niewatpliwie charakter obronny i moze czeScio-
wo zastgpowaé¢ w osiedlu gréd. J. Siedler * dia Bramdenburgii stwierdza
polozenie kosSciola przy lub na placu targowym.

Jesli idzie o ksztalty placu targowego, to wedlug Miincha mamy do
czynienia z trzema typami: a) placu, ktéry by mozna nazwaé¢ ,grodem",
powstatego z zabudowania obrzeznego obszaru miejskiego, najczesciej
wyznaczonego obwarowaniami grodu lub podgrodzia, b) placu ,uliczme-
go”, tj. rozszerzonej drogi lub ulicy, najjczgsciej o charakterze owalni-
cowym. Place te bardzo obszerne z czasem ulegly czesciowemu zabu-
dowaniu, stajac si¢ w ten sposéb placami prostokatnymi lub kwadrato-
wymi, ¢) placu specjalnego, mozna by go nazwac ,,wytyczonym®, o ksztat-
cie geometrycznym, najczesSciej kwadratowym lub prostokatnym. Plan
miasta podazat za ksztaltem placu targowego. W pewnych (starszych!)
wypadkach natomizst mamy do czynienia ze zjawiskierm odwrotnym —
powstaje podziat blokowy (np. Biskupim) lub szachownicowy (np. Opole),
ktéry z kolei staje sie podstawg dla placu targowego poprzez wylaczenie
z zabudowy jednego bloku (np. Stare i Nowe Miasto w Pozdawilku —

* H. Minch, Geneaa rozplamswinia miisst wigkkpgetksdtich XINII i XIV wieku,
Krakéw, 1946.
¢ J. Siedler, Miimkiischer Stid¢ebau im Mitekladter, Berlin, 1914
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por. H. Miimch: Pochotizenie i rozusfj mitast Polkski Zaghemndej w wirlach
éredmivh, Krakéw 1946).

Zabudowa placu targowego dokonala sie przez ewolucje. Poczatke-
wo wznoszono budynki prowizoryczme: stragany, jatki, kramy — poz-
niej przyszly budynki stale: sklepy i hale (np. sukienmice). Ostafmimi
budynkami wprowadzonymi na rynek przez handel byly budymek wagi
oraz ratusz — miejjsce rozsadzania sporéw, wymiaru kar oraz siedziba
wladz miejskich. Kamiienica mieszczanska znalazla sie¢ na rynku (w ob-
rebie wiasciwego placu) bardzo p6zino, w nastepstwie zalamania sig¢ za-
sadniczego podzialu miasta na miejjsce handlu (rynek, targowisko) oraz
miejjsce pracy i zamieszkania (domy mieszczanskie).

Rozmieszezenie miast wigzalo sie poczatkowe z ukiadem maturalnych
szlakéw komumikacyjmych (wielkimi rzekamil), pdiniej z drogami hand-
lowymi (ladowymi)), w koncu (w djzeniu do racjonaimego zagospodaro-
wania terenu) z postepem kolonizacji.

OKRES PELNEGO ROZKWITU MIASTA SREDNIQWIECZNEGO

Za okres pelnego rozkwitu miasta $redniowiecznego nalezy uznaé dru-
ga polowe XIII oraz XIV i XV wiek.

Wigkszoéé osiedli miejskich tego okresu meoZna sprowadzi¢ do 4 za-
sadniczych typéw. Pierwszy to osiedle targowe, grupujjce sie dookola
rynku, ewentualnie wzdluz ulic—drég do niego prowadzacych. Ludnoéé
nie przekraczata w tym wypadku 500 mieszkancéw. Drugi to stacja po-
stojowa, handlowa lub osada gérmicza lub przemyslowa. Pesiada ona
uktad prosty — plac targowy wraz z zespolem blokéw ulicznych przy-
leglych do niego. Plan jest w tym wypadku w zasadzie planem pochod-
nym jednego z trzech pierwotnych typéw, oméwionych uprzedmio. Osied-
le jest czesto ufortyfikowane, zwlaszcza na poludniu (zagony tatarskie
i husyckie) i na pélnocy (wojny krzyzackie). Liczba bram nie przekra-
cza dwéch do trzech. Ludmnoéé waha si¢ od 500 do 1000 mieszkaricéw.
Trzeci typ stanowi osrodek stoleczny, regionalny. Plan miasta tego typu
jest calkowicie rozwinigty, cho¢ oparty na zasadach analogicznych do
miast drugiego typu. Rozwija sie z typu poprzedniego bgdz przez ewo-
lucje, badz w rezultacie ambitmego zalozenia wiladcy, zakladajmoego lub
przenoszgcego miasto 5. W pierwszym wypadku wzrast odbywa sie przez
rozszerzenie obszaru miasta, najjczesciej jednokierunkowe (np. wypelnia-
jac obszar pomiedzy grodem i osadg) lub niezmiernie rzadko pierscie-
niowe (np. Wroctaw, prawdopodobnie Strzelce Kraijpimki). To ostaimie
bowiemn wymagato budowy nowego pierscienia murdw. Miasta stoleczne
posiadajg z reguly mury i obwarowania miejjskie. Liczba bram nie prze-

® Na temat zakladania zupelnie nowych miast i rzadkosci tego FoslizEju  zja-
wiska na ziemiach piastowskich — por. H. Miimch — op. cit.
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kracza na ogél czterech. Miasto posiada do 2000 mieszkanecéw i jest eza-
sem podzielone na dwie lub wiecej parafii. W miescie tego typu peja-
wia sie niemal zawsze klasztor jednego z zakonéw Zebrzacyech (domini-
kanie lub franciszkamie), zwykle przy murach, stanowige w ten speséb
czesé ukladu obronmego. Kosciél farny znajdujje sie badz przy rynku
(w rogu rynkuw), badz jest z nim przestrzennie (lecz nie architektomicz-
nie) zwiazany. Miasto posiada czasem dwa do trzech przedmiesci.

Ostatnim typem miasta, zreszta stosunkowo rzadkim (miast takich
w Polsce jest zaledwie kilka), ktére mozna by okreslié nazwa metropelii
lub emporium handlowego jest miasto zespolone o ukiadzie gromowym.
Stanowi ono zasadniczo zbiér miast trzeciego i drugiego typu, wyroslych
bezposrednio jedno przy drugim. Liczba jednostek w zespole dochedzi
do szesciu, przy czym wystepuja rowniez elementy naturalmego wzrostu,
niewyksztafcone w pelni — przedmire$cia. Ludino$é waha si¢ od 5000 do
20 000 rnieszkahcow. Poszczegdélne miasta majg z reguly odrebny samo-
rzqd. Datenie do zjednoczenia ich razem osigga pelny rezultat bardzo
péino, w rzeczywistoSci dopiero w nastepnych okresach rozwojowych.

Najmczes$niej zjednoczenie tego rodzaju osiagnat Torun, gdyz w
r. 1454 w zwiagzku z przystapieniem i udzialem w wojnie trzynastoletniej
Polski z Zakonera Krzyzackim, jako zaplate i wymagrodzemie za inicja-
tywe w organizacji Zwiazku Miast Pruskich i uslugi polityczme. Nastep-
nymi z kolei byly Elblag (1478) oraz Krdlewiee, ktéry osiagnat peine
zjednoczenie dopiero w XWIII w. (1724).

W pewnych wypadkach, jak w Gdafisku, mamy do ezynienia z ze-
spoleniem wiadz miejskich w jedng calo$é, swoistego rodzaju unig ezy
zwigzkiem miast.

Niezwykle charakterystyczme jest tutaj ograniczenie tych proceséw
zespalajacych do miast pomorskich (pruskich), ktére jedynie i najdiuzej
wéréd miast polskich odgrywaty samodzielng role polityczng. Na tere-
nie pozostalych ziem rozwéj jurydyk koscielnych i szlacheckich caltko-
wicie zahamowat oraz uniemozliwil proces unifikacyjmny. Dopiero Sejm
Czteroletni przymi@st w tej dziedzinie radykalng zmiane w formie za-
sadniczej reformy ustrojowej i terytorialnej miast.

W przegladzie form pierwotnych zostala juz stwierdzona przeciw-
stawno$¢ terytorialna i prawna miasta oraz wsi. W miare rozwoju wy-
stepujig jednak tendencje — bedace raczej wyrazem naturalnej ewolucji
niz $wiadomej polityki — wigzania miast i ich regionéw w pewng ca-
los¢. Proces ten skutkiem centralizacji wladzy panstwowej diokonane]
przez ostatnich Piastéw, z wyjatkiem Slaska i cze$ciowo Pomorza, nie-
stety nie dobiegt konca® zwlaszcza ze dalszy rozwéj polityczny kraju

% Jest rzeczg niezmiernie ciekawa, jak fakt podzialu na ksiestwa, ktéry poli-
tycznie odegral pézniej dla przyszlosci Slaska nieszczesliwg role, zapewnil réwno-
czesnie tej dzielnicy znacznie zdrowszg strukture osadnicza od pozostalych czeécei
kraju
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przynidést ze sobg calkowity niemal zanik samodzielnej administracji
panstwowej. W ten sposéb miasta polskie pozostatly niemal calkowicie
oderwane od swego naturalmego zaplecza, co musiato sie z kolei fatal-
nie odbi¢ na ich pézniejszym rozwoju. Regionalizacja kraju nie objela
u nas miast.

Uklad przestrzenny miast, ich rozmieszczenie w kraju zwigzane zo-
stalo w planowej akcji Kazimierza Wielkiego z zalozong, rozplamowana
konsekwentnie siecia komunikacyjing. Niestety zmiana warunkéw poli-
tycznych i gospodarczych w nastepstwie unii z Litwa nie znalazta swe-
go odpowiednika w réwnie planowej akcji Jagiellonéw, opartej na zmie-
nionej sieci komumikacyjjnejj, dostosowanej do nowych potrzeb. Ukiad
kazimierzowski (oparty w zasadzie o droge réwnoleznikowa, podgérska,
wiodgea przez Wrocltaw, Krakéw | Lwéw oraz wachlarz drég, rozcho-
dzacych sie promiieniivie z Torunia i Gdafiska w strone Czech, Wegier
i Rusi) wyznaczat szczegdlng role Toruniowi w ukladzie kemunikaeyj-
nym i osadniczym Polski”. Konsekwencjje polityczae zrealizowanege pla-
nu nie daty dlugo na siebie czekaé. Walka o Torun | udziat w niej sa-
mego Torunia (spowodowany korzysciami gospodarczymi | spolecanymi
zwigzku z Polska) sg pleknym przykladem rezultatéw radiego planu
i polityki gosyppodarczej.

W ukladzie kazimierzowskim miasto zaspokajato potrzeby paristwa
zaréwno w dziedzinach ustug spotecznych i publicznych, jak i gospodar-
czych lub kulturalnych.

Juz za pierwszych Jagiellonéw pojawia si¢ miasto prywatme, stano-
wigce osrodek nie kraju lub regionu, lecz prywatnych wlosci. Poprzed-
nio jesli nawet byly tworzone miasta, ktére mozna by nazwaé ,prywat-
nymi”, to zawsze powstawaly one z inicjatywy pana feudalmego, beda-
cego zarzadcy (suwerenem) danego terytoriumn — badz tez z wysitku czlo-
wieka (lokatora), ktéremu powierzono kolonizacje danego obszaru. W tym
sensie nie byly one miastami prywatnymi, stanowity bowiem przedmiot
gospodarki publiicznejj, i to gospodarki planowej.

Z czasem jednak prywatne wlosci przestaly by¢ terytoriami feudal-
nymi, jednolitymi przestrzennie; gospodarka feudalna zalamala sie w re-
zultacie centralizacji i unifikacji wtadzy w rekach kréla (ostatni Pia-
stowiie). Whosci prywatne staja sie od tego czasu luznym i przypadko-
wym zbiorem majatkéw ziemskich — folwarkow.

Za czaséw Kazimierza Wielkiego wchodza w obreb panstwa polskie-
go grody wolyfiskie. Posiadajg one uklad przestrzenny wyraznie odmien-
ny od pozostalych dzielnic kraju. Genezy ich ukladu nalezaloby szukaé

7 Nalezy podziwiaé sile talentu politycznego Kazimierza Wielkiego, wyrazong
w decyzji stworzenia gldwnego wezla komunikacyjnego z osrodka miejskiego (To-
runia), polozonego poza terenem bezposrednio mu podleglym, choé oczywisécie ka-
tegorie mys$lenia podzialami granicznymi byly rézne w Sredniowieczu i dzis.
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wsréd grodéw ruskich. Ostateczne formy przestrzenme miast wolynskich
beda stanowi¢ prawdopodobnie wypadkowe ukfadéw ruskich (ukrair-
skich) i polskich. Wyjjsnienie blizsze tych zagadniei wymaga dalszych
studiéw i szczeg6lowego opracowania.

ZALAMANIE SIE ROZWOJU MIASTA SREDNIOWIECZNEGO

W zasadzie od poczatku, zupelnie zas wyrazmie od konca XWI w.
rozpoczyna si¢ upadek miast polskich, ktéry w koncu po zniszczeniach
wojennych staje si¢ katastrofalny. Przyczynowo siega on nawet polowy
XV w. i zwigzany jest z kardynalnymi biedami polityki Kazimierza Ja-
gielloniczyka. Zreby ustroju pafstwowego stworzone wowezas oddaly
calkowita wladze polityczng | gospodarcza w rece szlachty — warstwy
rolniczej, posiadajgcej ziemie.

Formalna przyczyna upadku staje si¢ na tym tle zupelnie jasna;
trudmiejjszy do wyjasSnienia jest fakt, iz miasta stracily swoj wplyw ,fin
absentia”, ze o swoéj udzial w rzadach, a nawet niejednokrotmie o swoje
prawa gospodarcze, nie podejmowaty walki wiasciwie az do kornca
XWVIII w. Bylo to wynikiemn niewatpliwiie braku zainteresowat politycz-
nych patrycjatu miejskiego obcego pochodzenia, nie zwigzamego blizej
z rolniczym zapleczem miast, z regionami, ktérych owe miasta stano-
wily osrodki ustugowe i produkcyjne.

Lecz formalne przyczyny nie sa w stanie wytlumerzyé dostatecznie
upadku — miasta mogly bowiem przeoczy¢ wilasciwy moment niebez-
pieczenstwa i walki — trudno jednak przypuscié, by nie stangly one
w obronie swoich zyciowych intereséw. Sadze, iz faktyczng przyczynag
upadku miast bylo zalamamie si¢ podstawy ludnoSciowej miast w Pol-
sce. W drugiej polowie XV w. nastepujg po sobie w krétkim odstepie
czasu trzy fakty, ktére odegrajg decydujacg role w rozwoju miast. Pierw-
szym jest zdziesigtkowanie ludmo$ci Europy Zachodniej przez kilka ka-
tastrofalnych nawrotéw dzummy, drugim odwrdcenie kierunku fali emi-
gracyjnej ruchéw ludnoSciowych w Europie ze Wschodu na Zachéd
w nastgpstwie odkrycia Indii Zachodnich — Ameryki; w koricu wpro-
wadzenie w Polsce panszezyzny, uniemozliwiajacej naptyw nadmiaru
ludmod$ei wiejskiej do miast. Hamujja one celowa urbanizacje kraju.
Chiop polski nie przenosit sie do miast, jak np. na Zachodzie — chlop
polski uciekat na Zaporoze lub w géry. Zamiast ideowej rewolucji miesz-
czaniskiej w XVII { XVIII w. mieliStay w rezultacie samobdjjize panstwo-
wo wojny kozackie jak tez zbojnikéw w Tatrach oraz Karpatach.

Miasta polskie w ostatecznym wyniku nie ginely z braku praw poli-
tycznych, o ktére moglyby walczy¢ i ktorych nawet w dostepnych sobie
ramach nie wykorzystywaly. Swiadczy o tym m.in. zupelnie bierny udziat
w sejmach poslow Krakowa, wbrew posiadanym przywilejom nie za-
bierajacych ani glosu, ani udzialu w glosowaniach. Nalezy réwniez pod-
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kreslié zadziwiajgey na pierwszy rzut oka brak solidarmosci stamowej
wséréd mieszczan polskich. Miasta walczyly miedzy sobg, bronige za-
zdroénie indywidualmych przywilejéw, nawet za cene szkéd i krzywdy
ogélu miast.

W zasadzie jednak miasta polskie upadly z powodu braku ludzi oraz
mieszkaficow. Gdy wojny: trzydziestoletnia (na Slasku i Pomorzu), ko-
zackie (na Wschodzie) i szwedzkie (w calym kraju) zniszczyly fizycznie
majatek i kapitat miejski w Polsce, pozostaly jedynie ruiny. Warto za-
cytowaé tutaj obraz miasta z poematu satyrycznego Krasickiego:

W miedcie, poniewaz zbiér pustek tak zowiem
W godnym siedlisku i chiopa i zyda,

W miescie (gréd, ziemstwo trzymalo albowiem,
Stare zamczysko, pustoty ohyda),

Byly trzy karezmy, bram cztery ulomki
Klasztorédw dziewieé | gdzie niegdzie domki.

W opisie tym miesci si¢ zaré6wno zupelna ruina osrodka administra-
cji panstwowej — grodu, jak i osrodka usiug handlowych, produkcji
przemystowej — miasta Sredniowiiecznegow. Niemniej nalezy stwierdzié,
iz anarchiczny ustréj rzeczypospolitej szlacheckiej wytworzyt, jak kazdy
ustréj, swoje specyficzne formy osadnicze, ktore réwmiez zawierajg sie
w opisie Krasickiego — sg to owe karczmy i klasztory, mieproporcjonal-
ne w liczbie do doméw mieszkalnych.

Takich form podstawowych mamy dwie, poza tym kilka typéw po-
chodnych.

Pierwszg sg osiedla zjazdowe — stanowigce gléwne osdrodki zycia po-
litycznego kraju; druga — miasta, osiedla rezydencjalme, stanowigoe sto-
lice partyjme, prywatnych juz nie wilosci, lecz panstewek — prawdziwe
siedziby krodlewigt.

Osiedla zjazdowe stanowily polityczne miasto sezonowe — miejsce
sejmikow badz sejméw walnych, badz elekcyjnych, zjazdow sgzdowych
w miastach trybunalskich. Ludme$é¢é ich byla przejsciowa. Podstawowy-
mi elementami osiedla byly: plac postojowy, stanowiacy rozszerzenie
drogi oraz zajazd (karczma). Poézniej pojawia si¢ klasztor, traktowany
jako zajazd dla kobiet i posesjonatow, zapewniajacy im wzgledne bez-
pieczenstwo w czasie zwad politycznych lub béjek pijackich (por. wspa-
niatly opis sejmiku w , Pamigtniku Kwestarza” Chodzki). Najjhogatsi za-
czeli w koncu budowa¢ wlasne rezydencje (dwory miejskie), klasztory
i zajazdy. W ten sposéb powstala forma pochodna osiedla zjazdowego —
jurydyka. Nalezy tu silnie podkreshi¢ aspoleczny i tymczasowy charak-
ter osiedli zjazdowych.

Uklad osiedla byt wyraznie pasmowy, obrazujac dobrze jego pocho-
dzenie od placu postojowego, w wypadku za$ jurydyki od przylegajaoe-
go do drogi krotszym bokiem lanu rolnego, stanowigcego prywatng wias-
no$¢ magmnata. Osiedle zjazdowe jest z reguly sprzezone z istmiejgcym
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miastem Sredniowiecznym, genetycznie stanowigc jego przedmiescie,
whrdtce jednak staje sie gléwnym i dominujacym elementem wukladu
osadniczego. Dobrymi przykladami s3 dla osady zjazdowej Krakowskie
Przedmiizficia w Warszawie lub Lublinie, dla jurydyki zas Leszno w War-
Szawie.

Osiedle rezydencjalne rozwija sie zar6wno jako typ, jak i jako uklad
z prywatmego miasta Sredniowieczmego. Charakteryzuje je jednak szyb-
ko postepujgca naprzéd dezurbanizacja form. Punktem krystalizaujgecym
osiedla staje sie rezydencja (pierwotnie zamek, pdzniej patac) wlasci-
ciela. Sprzezenie zamku z miastem przeksztatca sie z ukladu swobodne-
go (np. Szydléw) w uklad sztywny, osiowy, architektoniczny (np. Za-
mo$¢). Nastepnie rynek ulega podporzadkowaniu calkowitemu rezyden-
cji — staje si¢ placem przed zamkiem lub patacem (np. Zoétkiew, Kry-
stynopol). Z kolei kosciol zostaje wciggniety w ramy kompozycji archi-
tektonicznej, zamykajac o$ palacowg (np. Woroniany). W nastepmym
etapie dezurbanizacji form osadniczych mieszkania ludno$ci zostang usu-
nigte poza nawias kompozyceji architektonicznej (np. Podhoroe). W kot-
cu wszelkie elementy osadnicze zostang porzucone, powstanie kompozy-
cja czysto krajobrazowa, ogrodowa, osiedle za$ zostanie pozostawione so-
bie i przypadkowi (np. Willanéw) lub w ogéle zniknie (np. Natolim). Dez-
urbanizacjja formy dobiegnie w ten sposéb korica

Jest rzecza charakterystyczng, ze w innych krajach rozwéj rezyden-
cji miefskiej i wiejskiej wiadcy lub wiasciciela oraz zwigzanych z nimi
osad odbywa si¢ rowmnolegle, a nie ma, jak u nas, charakteru dezurba-
nizacji form i ukladu.

Rozmiieszczenie osiedli tego typu jest zupelnie przypadkowr, jest ono
wynikiem magnackich koligacji spadkowych zamiast jakiejkolwiek po-
lityki osadniczej. Ponadto osiedla te s3 zupelnymi efemerydami — okre-
sy ich SwietnoSci sg rownie kroétkie, jak ich podioze przypadkowe. Je-
dynym tutaj wyjatkiern jest Zamw$¢, stanowigcy sSwiadectwo dojrzaiej
polityki osadniczej Jana Zammjjskisgo, wyrazajgcej zreszta przepas¢ dzie-
lacy jego jako polityka i meza stanu od innych magnatéw polskich. Oma-
wiajac ten smutny okres upadku miast polskich, nie mozna jednak po-
mingé niektorych przeblyskéw ciaggle jeszcze zywej tradycji miasta sred-
niowikcznego. Naleza do nich przede wszystkira nowe miasta Wielko-
polski z XWII w. Jest ich spora liczba, tworzone byly one dla zbiegdéw
protestanckich ze zniszczonych diugotrwatymi wojnami domowyri Nie-
miee. Z punktu widzenia ukladu posiadaja one jedynie zracjonalizowa-
na forme miasta sredniowiecznego (np. Rawicz).

8 Warto zwrécié uwage na fakt, ze podane przyklady dezurbanizacji florm
osadniczych w osiedlach rezydencjalnych wigzg sie nie tylko formalmie, Wszystkie
te osiedla byly budowane przez czolowe w Polsce rodziny magnackie silnie ze
sobg zwigzane rodzinnie (Zamejjscy, Zétkiewscy, Sobiesey, Potoccy).
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Jedynie drobnym echem rozwoju mys$li architektonicznej jest poja-
wienie si¢ gléwnych ulic na osi placu targowego (np. Nowe Miasto w Gro-
dzisku Wielkopolskim). Rozwdéj tych miast ilustruje dobrze teze, iz glow-
ng przyczyng upadku rmiast stal si¢ brak doplywu ludmodci. Warto ubo-
cznie stwierdzi¢, iz jedng z giéwnych rél w zakladaniu tych miast ode-
grala rodzina Leszczynskich. Jest to o tyle ciekawe, iz wyjasnia zaréw-
no pochodzenie zainteresowan urbanistyczayceh Stanistawa Leszczyriskie-
go, jak i jako$é oraz warto$é jego zalozenn w Naney. Organiczny, zdrowy
spotecznie charakter tyeh zalozen jest tutaj wyrazem zywej tradycjl
miasta Sredmiowiecamego®.

Innym z przeblyskéw tej tradyciji s3 miasta poludniowej Lubelszczyz-
ny (np. Tomaszéw Lutbelski, Janéw), zawdzieczajpoe swe powstanie dzia-
lalnodei rodziny Zamwjjskich. Miasta te, wzorujjoe sie wyraznie na Za-
mosciu, cechujg sie krzyzem gléwnych ulic, przecinajgcych osiowo rynek.

W omédwieniu typéw osadniczych tego okresu zostaly zupelnie pomi-
nigte zywo rozwijajmoe sie w XVII i XVIII w. twierdze podolskie, ze
wzgledu na zupeilny brak monograficznych opracowan ich planéw. Przed-
stawiajg one niemniej bardzo ciekawy problem ze wzgledu na charakter
miast narodowosciowych, jaki posiadaly, tj. miast stanowigcych politycz-
nie, gospodarczo i kulturalnie zespél wielu gmin narodowych (zazwyczaj
polskiej, ruskiej, zydowskiej, niejednokrotnie za$ ormiafskiej lub wo-
loskiej). Wplyw istnienia takich autonomiczayeh grup spolecznych na
uklad przestrzenny miasta byt niewatpliwy. Swiadezy o tym zaréwno
istnienie odrebnych rynkéw (np. w Karmieficu Podolskim), jak i odreb-
nyeh koscioléw, Swigtyhh oraz w pewnych wypadkach nawet dzielnic
(ul. Ormiatiska we Lwowie).

Szczegblnym zagadnieniem jest wplyw pierscieni fortecznych XVII
i XVIII w. na uklad miasta. W szczegélnosci miasta $laskie, pruskie
i pomorskie ulegly znacznym przemianom w nastepstwie przeedowy
fortyfikacji Sredniowiecznych w mys$l postulatéw sztuki wojennej re-
nesansu i baroku. Na ziemiach przynaleznych do Korony Polskiej w tym
czasie zjawisko to praktycznie nie pojawia sie.

Budowa i rozbudowa skomplikowanych urzadzen fortecznych dopro-
wadzala czesto do burzenia $redniowiecznych przedmiie$é. W Nysie zmikio
nawet calkowicie Stare Miasto, a wiec jedno zespolone ogniweo organiz-
mu miejskiego.

¥ Warto zacytowaé slowa samego Leszczynskiego na temat roli wiladcy w pla-
nowaniu miasta: ,... qu‘on remarque .. un Plan bien suivi, que dans ce Plan se
trouvent les principes d’'une bonne Politique et les moyens qui facilitent I'amplifi-
cation a toutes les différentes branches d'un gouvernememnt, et qui enfin de ces
principes et de ces moyens résulte la véritable grandeur d'un Prince, laquelle est
toujours inséparable du bonheur de ses sujets”. Emtreitien dwun Eurgpéen aver un
Imsddizére du Royaume de Dumogiala, 1752.
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SCHYLKOWY RENESANS MIASTA SREDNIOWIECZNEGO

Wszystkie préby reformy politycznej i gospodarczej przymosilty ze
soba réwniez préby uporzadkowamiz oraz odbudowy miast. Druga po-
lowa XVIII i pierwsza XIX w. stanowia w rozwoju miasta polskiego
okres powolnego podnoszenia si¢ z upadku. Jesli dzi§ podsumujemy wy-
niki prac tego okresu, mozemy méwi¢ o prawdziwym, cho¢ scinyikowym,
renesansie miasta polskiego — miasta sredniowiiecznago. Nalezy przy tym
podkresli¢, iz miasto stare, ,,zabytkowe” — tak, jak je obecnie znamy —
zostalo wlasciwie uksztaltowame dopiero w tym okresie.

W ukladzie przestrzennym miasta wprowadzono wiele waznych zmian.
Na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ powszechng racjonalizacjje, geo-
metryzacje form. O ile bowiem miasto Sredniowieczne miato znacznie
bardziej typowy uktad, nizby si¢ to na pierwszy rzut oka wydawato,
o tyle regularno$¢ schematu — geometryczmo§é planu — jest w znacz-
nej mierze dzielem odbudowy miast z poczatku ubiegtego stulecia. Za-
obserwowaé tu moizna przemoiny wplyw inzymiera wojskowego, dziata-
jacego pod wplywern wpojonej w niego idei miasta idealnego i ideal-
nych fortec renesansu — inzyniera wojjskowego, ktéry z biegiem czasu
zamienia wojenny swoéj fach na pokojowy zawédd miermiczego oraz inzy-
niera budowy drég i ulic.

Poza zgeometryzowaniem samego planu Srédmiiescia ulegly regula-
cji takze przedmiie$cia. W wielu wypadkach normalizacja planu dopro-
wadzita do zupelnego zatarcia granicy miedzy miastem i jego przed-
miesciami (np. Pyzdry). Likwidowano mury, waly i fosy obronme. Czesto
tworzono przy tym na miejjscu lub wzdluz sredniowiecznych obwarowan
ulice obwodowe, promenadowe (np. Jelenia Géra, Tarnéow, Lwom), a na-
wet pasma ogrodow czy tez park miejski (np. krakowskie ,Plantacje”).
Ulice obwodowe zreszta tworzono nie tylko na dawmych fortyfikacjach.
Czesto mmialy one by¢ zamkmigciern, nowg granica miasta (np. w Plocku
lub Poznaniw). Pormiedzy zewnetrznym obwodem zamienianym czesto
pétniej na pasmo fortyfikacjji, powstawat dookola jadra starego miasta
pierscien nowych dzielnic. Mozemy méwié¢ o ukiadzie piersciemiowym.

Rozpoczeto oczyszczanie rynkéw z powstalych na nich zabudowan.
Przemiany rynku krakowskiego sq w tym zakresie bardzo charaktery-
styczne. W wielu wypadkach (jak np. w Warszawiie) wszystkie budymn-

ki znikaly z rynku — z wolna Sredniowiikeczne targowisko stawalo sie
placem otwartym, czesto pozbawionym nawet swoich pierwotnych
funkeiji.

Sredniowieczne budynki ratuszy, ktére dotychczas znajdowaly si¢ na
rynku, niszczono przenoszac siedzibe wladz miejskich na inme miejsce
badz przy samym rynku, badz nawet bardziej poslednie, niezbyt cha-
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rakterystyczme, nie zaznaczajgoe sie niczym specjalnym w planie. Pro-
ces ten podkresla fakt, iz odbudowa i porzadkowamie miasta nie odby-
walo si¢ od dolu, nie bylo dokonywame przez mieszczan, lecz od géry,
systemem ,patronalnym” przez swiatlych przywédcéw spoleczefistwa,
Ratusz przestawat by¢ symbolem miasta, wyrazem jego samorzgdu, sta-
wat sig¢ jedynie znakiem lepszej lub gorszej biurokracji witadz central-
nych.

Na terenach nadnoteckich, jak réwniez czeSciowo na Pomorzu, za-
miast ratusza pojawia si¢ na rynku kosciét ewangelicki. Jest to czesScio-
wo naturalnym wynikiern tego, iz pierwsze zebrania zboréw ewange-
lickich odbywaly sie czesto w sali ratusza, czesciowo za$ rezultatem
Swiadomej dzialalmosci elektoréw i kroléw pruskich w XWII i XWVIIT w.
pragnacych podkresli¢c dominujjea role i znaczenie kosciola reformowa-
nego w panstwie pruskim.

Przebudowa miasta przymiesta ponadto przepisy budowilame. Rezul-
tatem ich byly $ciany ogniowe oraz dach dwuspadkowy ku ulicy i pod-
woérzu zamiast dachu korytowego z attyka lub dwuspadkowego szczy-
tem do ulicy.

Waznym elementem nowych fragmentéw miasta staly si¢ w wiel-
kich miastach, przede wszystkim w Warszawie, zalozenia architektonicz-
ne osiowe, nawiazujpoe do rezydencji krdla lub palacu moznowladcy.
Rodowéd ich wywuodzit sie z palacowych zalozen wiejskich, ktérych roz-
woj, jak juz wspomniam®m, zwigzany byt w Polsce z dezurbanizacjg form
osadniczych. W XVIIlI w. lacznie z renesansemn miasta Sredmiowiecznego
wystapit wyraznie proces odwrotny — ponownej urbanizacjji plastycz-
nych form przestrzennych. Dokonat sie on bgdi przez ogarnigcie prze-
strzennego zalozenia parkowego przez powigkszone miasto (oS stanista-
wowska i zalozenie placéw gwiazdzistych w nawigzaniu do Zamku Ujaz-
dowskiego w Warszawiie), bgdz przez zalozenie rezydencji wraz z jej ogro-
dem na terenie miasta (ogréd i o saska w Warszawie).

W osadniczym ukladzie przestrzennym poza likwidacja miast pry-
watnych (wahajacg sie zreszta do$¢ silnie w czasie na poszrzagilimych
ziemiach) w zasadzie nie zaszly wielkie zmiany. Mialy one nastgpi¢ do-
piero znacznie pdzniej, czesciowo w zwiazku z rewolucja przemysliowas,
czeSciowo za$ na skutek reform admimnistracyjmych zaborcow.

Odbudowa miasta Sredniowikecznego dokonana w ten sposéb nie mogla
juz jednak odegraé tej roli w rozwoju spolecznym i gospodarczym Pol-
ski, jaka by posiadat rozwo6j miast w XWViI, XVII i XVIII w. Miasto
$redniowiieczne z poczatkiem XIX w. bylo juz formg gasnaca, zamiera-
jaca. W chwili, gdy na innych terenach rozwingla si¢ w calej pelni re-
wolucja przemystowa, odbudowa miasta sredniowiecznego w Polsce nie
mogta zrownowazy¢ catkowicie dysproporcji spolecznych, wytworzonych
upadkiem tego miasta w XWVI w.

» — K. Dziewoniski, Koncepcje I metody
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REWOLUCJA PRZEMYSLOWA

Réwmullegle albo nawet lacznie z odbudows miasta $éredmiowiecznego
podjiete byly pierwsze préby budowy osiedli przemystowych, to jest pré-
by przeszczepienia na teren Polski rezultatéw dokonujgcej sie rewolucji
przemystowejj. Proby te nie zostaly jednak uwieficzone wiekszym powo-
dzeniem. WhzSciwe procesy o charakterze zywiolowym, samorzutnym
rewolucji przemystowej wystapity w calej pelni na ziemiach Polski bar-
dzo p6ino: a wiec badz w drugiej polowie XI[X w., badz z poczgtkiem
XX, bgdz nawet w czasach nam wspdlczesnych. Wystepowaty one przy
tym niejednakow®: na réinych ziemiach w rdéinym czasie, w réznym
nasileniu. Byto to nie tylko wynikiemh nieréwmnomimemego rozmieszczenia
bogactw naturalnych., ale przede wszystkim réznej polityki gospodarczej
panstw zaborezych. Nastepstwern tych roéznic jest niejedmdliiivéé obec-
nego uktadu osadniczego Polski. Na stosunkowo jednolitejj kanwiie miast
éf@dﬂi@v&ﬁ%@thy@h, silnie rozwinietej na zachodzie, a stabiej na wsche-
dzie, rewoluefja przemystowa wytworzyla zupetnie odrienny, bardzo réz-
nolita strukture osadniezs.

Zanim omdwiony zostanie dokladniej przebieg rewolucji przemysto-
wej na terenie Polski, nalezy kilka siow pos$wigcié istocie tej rewolucji
i jej typowemu przebiegowi w innych krajach .

Istota kazdej rewolucji przemystowej jest gwaltowna zmiana w tech-
nice produkcji, transportu i komumikacjji. Rewolucje taka przechodzi
Swiat mmniej wiecej od poczatkéw XWIII w. — przy czym trudno jest
w tej chwili okresli¢, czy proces rewolucyjny juz dobiega kofica, czy tez
jest jeszcze w pelni swego nasilenia. Istotng cecha obecnej rewolucji
jest nie tyle znalezienie nowych surowcéw lub zmiana charakteru ich
usytuowamiia, ile gwaltowna zmiana w wykorzystywamiu zasobdéw ener-
getycznych natury, zwlaszcza jesli wzigé pod uwage zuzycie energii
w stosunku do wykorzystania energii fizycznej czlowieka. Zmiana ta
z jednej strony prowadzi do czesciowego wyzwolenia czlowieka od ko-
niecznos$ci pracy fizycznej (pracy niewolniczej wedlug definicji Arysto-
telesa), polaczonego z pewnego rodzaju jej deprecjacja. Z drugiej stro-
ny powoduje ona niwelacje rézmic gospodarczych i spotecznych miedzy
pracownikiem fizycznym i umystowym. Komsekwencje dla zycia spo-
lecznego, a wiec dla osadnictwa i jego form przestrzennych, sg olbrzy-
mie. Ta ogélna tendencja ulega zreszta w samym przebiegu, w poszcze-
gélnych okresach rewolucji przemystowej gwattownym wahaniom,
L. Mumifford w swoim dziele Technides amdl Civlliztidion wyrdzmia w prze-

1 Zagadnienie rewolucji przemyslowej, u nas stosunkowo zaniedbame, posiada
swoja bardzo bogata literature. Uwagi zawarte w niniejszym opracowaniu oparte
s3 w duzej mierze na dziele Lewisa Mumforda: Tedhwics amd Cisikization. New
York 1934 — w ktérym mozna réwnmiez znalezé bogata bibliografie dziet zwigza-
nych z tymi zagsdmiemiami.
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biegu rewolucji przemyslowej nastepujmce okresy: eotechniczny, paleo-
techniczny, neotechniczny oraz nadchodzacy bioteclhniczny.

wykorzystanie sily wodnej i wiatru (miyn, wiatrak, zaglowizc), w dru-
gim — pary wodnej (maszyna parowa, lokomotywa, parowiiwc), w trze-
cim — gazéw spalinowych oraz energii elektrycznej (motor spalinowy,
samochéd, motor elektryczny). Kazdy z tych okres6w posiada w ten
spos6b odmienny uklad produkecyjny i transportowy o odmiennyrm dzia-
laniu urbanizujjgcym jak tez odmiennych formach osadniczych.

W szczegdlnosci w okresie pierwszym mamy do czynienia z lokaliza-
cja osrodkéw produkcyjmych w miejscu wydobycia surowcéw, zwlasz-
cza za$ zespoléw surowcowych (np. rudy zelazne i drewmno, pézniej we-
giel) ", lub tez w powizgzamiu z drogami wodmynmi, zwheszza za$ konty~
nentalnymi portami morskimif. Osiedle podlega silnym wplywom kon-
cepcji architektoniczaych, zwlaszeza za$ idealnych miast renesansowych
z jednej strony, a uktadéw fortecznych Vaubana z drugiej.

W okresie drugim wystepuja silnie tendencje centralizujpre, wyni-
kajjgce z nieopanowania zagadnienia przesylania energii na wigksze od-
leglosci. Powstajg wieksze skupiska — miasta przemystowe. W konse-
kwencji zupelnego zalamania sig tradycji urbamistycznejj, wobec wiel-
kich przemian i przeobrazeh oraz w nastepstwie zupelnie wolnej gry sit
dopuszczonej przez gospodarke liberalna, kapitalistyezna — osiedle tego
okresu jest bezksztaltme, chaotyczme. Idee architektomiczme szybko za-
mieraja, istniejace ulegaja zatarciu, pozostaje jedynie bezduszny sche-
mat i geometria nie powigzanych ze sobg i z terener fragmentéw. Ukiad
ten mozna nazwaé mozalkowym. W drugiej fazie tego okresu miejjsce
miasta przemyslowego zaczynaja zajmowaé osrodki stoleczne — metro-
polie, Sciggajace do sieble kolejno jako miejjsea najwigiksze] komsumpejl
rézne zaklady przemystowe 3. Faza ta jest wiakeiwie jjuz pizrifciows do
okresu trzeeciego, neotechnicznege. Umozliwile ja znakomieie rozwiaza-
nie problerau przesylania energii ha odleglesé, zwiekszajaee ruchliwosé
| orientacje konsumpeyjna przemysh.

Z wolna zaczynaja si¢ krystalizowa¢ nowe formy przestrzenne mia-
sta, ktére mozna nazwa¢ naturalnymi, gdyz rozwijaja sie samorzutnie.
Powstaja uklady sprzezone wyzszego rzedu. Pierwszg z takich form jest
dzielnica handlowa, tzw. ,city”, ktére przejmuje funkcje dawmego ryn-
ku sSredniowimrznego. Powstajg dalej odrebme dzielnice przemysltowe,
mieszkaniowe, osrodki admimistracyjjne, kulturalne i rozrywkowe. Poza
centralnym z reguly potozeniem dzielnicy handlowejj, trudno jednak mé-

H Uzywajgc terminologii Alfreda Webera, mozna okresli¢é zjawisko to jako
domiinacje zupelnej orientacji surowcowej w lokacji i lokalizacji zakladéw prze-
mystowych.

8 CzesSciowa orientacja surowcowa — por. uwage poprzedmia.

Orientacja konsumpcyjna — por. uwagi poprzednie.
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wi¢ o skrystalizowaniu przestrzennym ukladu tych dzielnic, oraz cha-
rakteru ich sprzezenia. Calo§¢ ukladu tego okresu mozma okresli¢ nazwg
ukladu promienistego, ktéremu arterie komumikacyjme nadajg charakte-
rystyczny ksztalt rézny od dotychczasowego uktadu pierscieniowego. Jest
rzecza niezmiernie charakterystyczna, ze w okresie tym budowa arterii
komunikacyjnej zawsze wyprzedza rozbudowg miasta w danym kierunku.

Okres trzeci, neotechniczny, nam wspélczesny, charakteryzujje si¢ ten-
dencjami decentralizacji. W tym sensie jest on przeciwstawny okresowi
poprzedniemu. W ukiadzie przestrzennym tendencje te powodujg ode-
rwanie si¢ jednych elementéw sprzezenia od drugich — prowadzg do
rozproszenia miasta — tworza ukiad planetarny.

Wydaje sie, ze przewidywany przez Mumforda okres biotechniczny,
ktéry ma cechowa¢ sig¢ oparciem produkcji na surowcach i procesach
biologicznych, stworzy dalszy etap w rozwoju ukfadu przestrzennego
metropolii, charakteryzujmry sie wytwarzanierm autonomiicznych jedno-
stek spolecznych zamiast czysto funkcjonalnego podzialu dzielnicowego.
Uklad planetarny przeksztalcilby si¢ w ten sposéb w ukiad konstelz-
cyjny — zdecemralizowany funkcjonalnie w stosunku do poprzednich.

Wszystkie te przemiany posiadajg jedno zasadnicze znamiig: zamiast
prostych ukiadéw sprzezenia wystepujg uklady wielorakie i wielostop-
niowe — zlozone.

Wszystkie powyzsze fazy rozwojowe rewolucji przemystowej majg
swoje odpowiedniki w ukladach osiedli i miast przemysiowych w Poisce.

W pierwszej fazie mamy do czynienia z osiedlami rzemie&lniczymi,
manufakturami i pdiniej osadami fabrycznymi. Mozna wyréini¢ dwa
etapy: pierwszy, to préby uprzemystowiiemia Poiski za Stanistawa Au-
gusta, najpelniej wyrazajaoe sie w dzialalme$ci Amtomiege Tyzenhausa;
drugi, to dzialaimo$¢ Lubeckiego, jako mimistra skarbu Krdlestwa Kon-
gresowego.

W ukladzie przestrzemnym plan osiedla nawijzujje poczatkowo do
zdezurbanizowanych form osiedla rezydencjalvego, wprowadzajme do
giébwnej osi zalozenia palacowego, jako elementy biezace (podporzgdko-
wane) budynki warsztatow rzemie$lniczych lub manufaktury (przykta-
dy: Lososna, Koziemios). Zwigzamie i podporzadkowamie osady rezyden-
cji magnackiej wypltywa logicznie z roli magnata, jako przedsigebiorcy
przemystowegpo. Poézniej, w wyniku przejecia przez wladize panstwowe
inicjatywy budowlamnejj, w uktadzie osiedla zacznie zanika¢ rezydencja,
pozostawiajgc jedynie pozbawiome dominanty formy architektoniczne
planu (np.: Aleksandréw, Konstantynéw, Ozorkéw, Zgierz, Eédz i in.).

W drugiej fazie rewolucji przemystowejj, rozpoczynajacej si¢ w Pol-
sce po r. 1840, wystepuje ostateczny zanik form architektonicznych. Przy
tym na skutek rozszczepienia organizacyjmego i spolecznego akcji budo-
wy zakladoéw przemystowych (przez fabrykanta, wyrastajpoego zwykle
sposréd wzbogaconych majjgtkowe rzemieslnikéw, czasem przez ziemia-
nina) z jednej strony, od akcji budowy mieszkah (przez przedsigbiorce
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budowianego lub spekulanta gruntowepo) z drugiej, uklad przestrzen-
ny praca—mieszkamnie rzadko wystepuje w formach sprzezonych. W re-
zultacie splatania dowolnie usytuowanych zakladéw przemyslowych
z réwnie przypadkowymi zespolami mieszkaniowymi wystepuje charak-
terystyczny uklad — mozaikowy. W lokalizacji dominujjaca przyczyng
jest jedynie cena gruntéw, wyrazajmca w zasadzie warunki przyrodzone
terenu i spoleczne na nim panujee, lub co najwyzej odlegloéé komuni-
kacyjng od centrum. Wystepujje charakterystyezme zréinieowanie dziel=
nic mieszkaniowych bgdz wedlug wysokoéei dochodéw, bgdiz stanewi=
ska spotecznego mieszkaficéw.

Nalezy jednak tutaj podkreslié, iz najporsze warunki mieszkaniowe,
zwlaszcza zdrowotme, wykazujg nie obszary o najwiigkszej gestosci za-
budowy, lecz zurbanizowane obszary osiedli wiejskich.

Zagadnienie dostosowania starych form, zwlaszcza za$ form osad-
nictwa wiejskiego, do nowych potrzeb miasta jest kluczowe dla polskiej
urbanistyki. Dotychczasowe formy, pozostawione sobie, stajg sie siedli-
skiem nedzy, zlych warunkéw mieszkaniowych, tworzae owe nie do znie-
sienia brzydkie peryferie miast przemystowych i stolecznych.

Na terenie miast wlasciwych sytuacja mimo wszystko byla lepsza.*
Prywatny przedsigbiorca dostarczat miastu cho¢ w czeSci potrzebnych
budynkéw i mieszkah, mimo ze wiedziony checia zysku doprowadzal
do nadmiernej zabudowy terenu, a w konsekwencji do nadmiernego za-
geszczenia ludnosci.

Spekulant gruntowy lub przedsigbiorca budowlany w ustroju kapi-
talistycznym (o ile nie budowat ponizej granic minimalnych stzmdardow
mieszkaniowych, wowczas bowiem stawal sie szkodnikierm) spelniat za-
sadnicza funkcjje spoleczna — zaspokajania potrzeb mieszkaniowych ro-
botnika i pracownika fabrycznego — funkcje, o ktérej pracodaweca wo-
lat nie mysleé. W tym sensie byl spolecznie potrzebny i wartosciowy.
Przeprowadzajmc krytyke spekulacji gruntowej, nalezy pamigtaé, iz kry-
tyka ta dotyczy¢ powinma ustroju gospodarczego kapitalizmau dziewiet-
nastowiecznego, ktérego jedynie organern — i to organem spolecznie
potrzebnym — byla instytucja wolnego rynku terenowego oraz budow=-
lanego.

W ten sposéb z osady rzemie$lniczej rozwija si¢ osada fabryczna,
a z niej miasto przemyslowe.

Miasta stoleczne — metropolie rozwijaja sie w Polsce stosumkowo
bardzo pézno. Pierwszym wlasciwie sygnalem ich rozwoju jest proces
wytwarzamia si¢ dzielnic handlowych (por. prace prof. Bystromia)!4.
Przerwanie przez miasto pierscienia XIX-wiczaych obszaréw fortecz-
nych (Gdansk: 1895, Lwéw: 1900, Poznan: 1902, Krakow: 1908—1915,
1929, Warszawa: 1918) jest nastepnym etapem przemian. Do tego mo-
mentu uklad miasta jest wyrazmie pierscieniowy. Przelamamie ograni-

4 j. S. Bystron, Razwpj demwgritfiogny dzigiic Keakowa, Ekonomista 15, 1915.
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czen rozwojowych powoduje zmiane ukiadu — miejsce ukiadu pierscie-
niowego zajmuje ukiad promienisty, a pdézniej ukiad planetarny. Pro-
cesy decentralizacji ukladu miejjskiego wystepuja bardzo powoli. W War-
szawie dopiero zniszczenie wojenne ujawnifo tendencje decemtralizacyj-
ne, ktére w innych miastach wystepuja od dziesiatkow lat.

W ogoéle rola wojien (i powstan) w przyspieszeniu rewolucji przemy-
slowej w Polsce oraz ksztaltowamie samego jej przebiegu wymwaga bliz-
szych studiéw jako zagadnienie niezmiernie donioste i ciekawe.

W kazdym razie uklady miejskie ulegaja gwaltownym, wcigz rosna-
cym w skali, przemianom. Rzadko — by¢ moze — uswiadamiamy sobie
to tempo i rozmiary przemian; niemniej s3 one duze, zachodza niemal
na naszych oczach.

Rozbudowa i urbanizacja regionu warszawskiego to rezultat lat
1919—1939. Urbanizacja gmin podmiejskich Krakowa, w kilkansicie za-
ledwie lat od utworzenia Wielkiego Krakowa (1909—1915) nastgpila
w niespelna 10 lat (1930—1939). Te same zjawiska wystepuja rowniez
w innych wielkich miastach.

Podobng analize moina przeprowadzi¢ na podstawie opracowanych
i przygotowywanych plandéw przestrzennego zagospodarowania miast,
oczywiiscie traktujgc je jako wyraz dazen spolecznych, a nie dziela sztu-
ki indywidualnych twoércéw. Widaé w nich szybko zmieniajgcy sie nurt
form i potrzeb miejskich.

Opracowywamne ostatnio plany wydajg sie¢ wskazywaé¢ na temdencje
tworzenia ukladéw o wigkszej liczbie osrodkéw. Wyksztatcony zostat na-
wet niedawno termin ukiadu konstelacyjmego. Dotychczasowe préoby
mozna by nazwa¢ ukladami funkcjonalmie sprzezonymii. Natomimst nie
wida¢ jeszcze jasnych tendencji tworzenia uktadéw osiedli miejjskich or-
ganicznie sprzezonych, jakkolwiek uktad taki jest uwazany w krajach
znacznie zaawansowanych w procesach rewolucji przemystowej za uktad
przysziusci.

Powy#szy panoramiczny przeglad przemian przestrzennego ukladu
miasta wydajle sie potwierdzaé wstepng teze, iz jesteSmy $wiadkami osta-
tecznego kofica miasta Sredniowieczmegw, to jest tego osiedla, ktére
w swoich nawykach my$Slowych utozsamiamy z nazwg miasta. Jest rze-
czg obojetng, czy samg nazwe ,miasto” zachowamy i ograniczymy do
faktu historycznego, w przyszhoéci nazywajjpc miastern jedynie miasto
Sredniowiieczne, czy tez zrewidujemy swoje uklady pojeciowe i nazwe
miasta utozsamimy z teoretycznym osiedlem skupiomym.

Faktem jest, ze dotychczasowa forma ostatecznie ginie. Sprawa zwig-
zana jest z zagadnieniem szerszym, pewnej fazy kulturalnej i cywiliza-
cyjnej — jesli nie $wiata, to na pewno Europy. Zagadnieniem, nad kté-
rym warto sie¢ zastanowié, jest: czy rodza si¢ juz formy nowe, czy cykl
przemian postepuje ruchem jakby spiralnym naprzéd, czy tez mamy do
czynienia z calkowitym zamieraniem naszej kultury.
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Sadze, ze nalezy zajaé stanowisko pierwsze — optymiistyezne, choé-
by dlatego, iz niewatpliwiie czlowiek przynajmmiej czeSciowo sam de-
terminujje swoje Srodowisko i swéj rozwéj. W tej sytuacji przyjecie za
punkt wyjcia stanowiska pesymistycznego, musiatloby doprowadzi¢ do
niechybnej $Smierci samobdjczej nawet wtedy, gdyby ta $mier¢ na pod-
stawie przemian Srodowiska nie byla pisana. Zakladam wiec, ze jeste$-
my Swiadkami w dziedzinie zycia miast nie tylko kohca jednej epoki,
lecz i narodzin nowej. Czy mozna jednak juz teraz méwi¢ o cechach
charakterystyczngch tej epoki? Oczywigcie w ich okres$laniu nalezy byé
osfroznym, by nie pa$¢ ofiarg przemijajjcych pogladéw i chwilowej mo-
dy. Niemniej wydajje sig, ze mozna sformutowaé kilka uwag na temat
znamion réznigcych miasto przyszhoéei od miasta przeszlodei — $rednio-
wiecza.

Pierwsza z tych cech jest zmiana skali. Aby nie powtarza¢ zmanych
ogélnie argumentdéw, wystarczy stwierdzié, ze jest ona mniewatpliwa.
Zmiana ta jest bardzo znaczna. Potencjalny obszar miasta z jednego ki-
lometra kwadratowego wzrést dzieki nowoczesnym $rodkom transportu
do dziesieciu tysigcy, a wiec obejmuje caly dawny region wielkomiej-
ski. Jednak dawne funkcje i organizmy, mieszczace si¢ na tym terenie,
nie stracily swojej racji bytu — sg nadal nieodzownie potrzebme. Ponad-
to inne funkcje i organizmy réwniez sie rozwinety lub powstaly calkiem
nowe. Wnimsek stad jasny: dotychczasowa przeciwstawmu$t terenowa mia-
sta i wsi jest nie do utrzymamiz. Nowe miasto nie jest juz crgmmizznem
prostym, a jego przestirzen nie ma charakteru jednorodmego. Rozwijajg
si¢ organizmy wieloprzestrzenne, dla ktéorych podstawg zycia nie moze
by¢ obszar dotychczasowego miasta, lecz caly region. Region w zastep-
stwie gminy wiejskiej lub miejskiej staje sie podstawowym elementem
przestrzeni w kraju.

W tym sensie nasze czasy majg swa analogie do poczatkéw naszej hi-
storii. Wracamy prawdopodobnie do identyfikacji nazwy miasta jako
glowmego osrodka uslugowego z nazwg obszaru obslugiwanego — re-
gionu.

W ramach tak pojetej regionalnej jednostki organizacyjnej zmajda
si¢ z natury rzeczy wspoélprzenikajoe si¢ przestrzenne funkcje i orga-
nizmy. Istotnym zagadnienierm planu regionu staje sie wiec sposob sprze-
zenia tych elementéw. Miejisce prostego ukltadu sprzezonego miasta sred-
niowieznego zajma zdaje sie w przysztosci uklady sprzezone wyzszych
rzedow, bardziej skomplikowane, ktére jednakze beda stanowi¢ taka ce-
che przyszlych planéw regionéw, jaka dotychczasowe uklady sprzezenia
posiadaly dla dotychczasowych planéw miast.

Reasumujge: zmiana skali, wieloprzestrzenmo$¢ oraz powstanie ukla-
déw sprzezonych wyzszych rzedéw to sg te cechy, ktére juz dzi§ mozna
przypisa¢ zaréwno miastu przyszhosci ,,sensu stricto”, jak i calemu re-
gionowi.



5. MIASTA POMORZA ZACHODNIEGO *

ANALIZA OBECNEGO UKLADU OSADNICZEGQ POMORZA ZACHODNIEGO

Aktualny ukitad osadniczy jest sumg lub raczej wypadkowa ukladéw
historycznych i ich przemian. W analizie obecnego uktadu mozemy be=
wiem wyr6zni¢ kilka warstw oraz elementéw pochodzgeyeh z réznych
okresdéw osadniczych. Przyczyny ich powstania | rozwoju staja sie jasne
tylko wtedy, kiedy rozpatrujemy je na tle historii gospodarczej, spole=
cznej i polityeznej calego regionu.

Podany nizej szkic rozwoju osadnictwa miejskiego na Pomorzu nie
jest oparty na pelnym i dokladnym zbadaniu zachowanych materialow
i dokumentéw historycznych, tylko jedynie na dorainej pobieznej ana-
lizie istniejacych opracowan. Niemniej wydaje sie, ze jakkolwiek w dal=
szych badaniach poszczegélne twierdzenia mogq ulee powaznym mody-
fikacjom, jednak ogélny obraz jest podany trafnie i prawdziwie,

W powyzszych rozwazaniach omoéwiony jest rozwdj miast w grani-
cach objetych Odra, dolng Wartg, Notecia, granicq z 1939 r. oraz Morzem
Baltyckim. W rzeczywistoSci jest to obszar nie odpowiadajgey SciSle po-
jeciu Pomorza Zachodniego, natomiast pozwala on na stosunkowo do-
kladne oméwienie istniejpoego na nim ukladu osadniczego bez koniecz-
nosci wychodzenia poza jego granice.

W rozwoju miast Pomorza Zachodniego mozemy wyr6zni¢ w czasach
historycznych co najmmiej cztery okresy, ktérych uklad osadniezy byt
w duzym stopniu odmienny, cho¢ wzglednie ustabilizowany. Okresy fe,
w celu uproszczenia, okreslimy kolejnymi nazwami okreséw oxwditictwa
slowiafiskiego, kolonizacji miejskiej, ksigstw pomorskich oraz rzadéw
pruskich. Rozdzielone s one pomigdzy sobg okresami przejsciowymi,
sygnalizujacymi zachodzace przemiany. Sg to: przyigeie chirzesdijanstwa
(poczatek XVI w.) oraz wojny szwedzkie (druga potowa XVII w.).

W czasach wczesnego Sredniowiecza osadnictwo, w szczegllnosci za$
osadnictwo grodowe i targowe — miejjskie, skupiato sie dokola dolnej
Odry i dolnej Wisly oraz w pewnym zakresie wzdluz wybtzety Baltyku.
W tym ostatnim jednak wypadku wszystkie wieksze o$rodki handlowe

* Artykul niepublikowany z 1947 r. (fragment).
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cofnigte byly w giab ladu prawdopodobmnie zaréwno ze wzgledéw klima-
tycznych, jak i bezpieczenstwa. Natomiast nie ulega watplivwwsci, ze glow-
nymi szlakami handlowymi w tym okresie byly rzeki Odra i Wisla.

Odmiienng role posiadata wielka europejska pradolina, tj. dolina dol-
nej Warty i Noteci z szerokimi bagnistymi terenami. Rzeki te bowiem
nie tyle stanowity podstawe rozwoju sieci osadniczej, ile granice dwéch
szczepéw slowiaifiskich, z jednej strony trudng do przekroczeniz, z dru-
giej za$ silnie ufortyfikowanz w miejjscach naturalnego przekroczenia
(Santok i Naklo).

Uklad osadniczy tego okresu posiada duze znaczenie, poniewaz stwo-
rzyt podstawg do dalszego rozwoju osadnictwa, szczegdlnie zas do pe-
netracji wnetrza Pomorza — krainy pojezierza, ktére na réwni z Pojje-
zierzem Mazurskim bylo obszarem puszczy.

W tym wczesnym okresie historycznym mamy wigc silnie zarysowa-
ny zasadniczy pierscieniowy, peryferyczny ukitad osadniczy Pomorza, ktd-
ry do dzi§ stanowi ceche charakterystyczng tego obszaru, decydujac
w duzym stopniu o jego rozwoju i przemianach.

Okres przejéciowy, rozpoczynajgcy sie przyjeciem przez Pomorzan
chrzescijanstwa, charakteryzujje sie utrata bezpos$redniego polaczenia Po-
morza z Polska poprzez doling Odry. Zagarmigcie przez Brandenbur-
czykéw Ziemi Lubuskiej podczas walk o dziedzictwo i seniorat wsréd
synéw Bolestawa Krzywmustego utrudmi na dilugi okres laczno$é Pomo-
rza z Polska. Brak zwigzku oraz zainteresowan gospodarczych i polity-
cznych bedzie w duzej mierze wynikiemm ukfadu geograficznego i utra-
ty gltéwnej podéweczas drogi komunikacyjnej Pomorza. W ukiadzie fizjo-
graficznym bowiem Ziemia Lubuska i dolina Odry sa zwornikiem po-
migdzy Polska i Pomorzem Zachodnim.

W ten sposob rozpoczynajacy sie¢ w XIII w. okres kolonizacji wiej-
skiej oraz przede wszystkim miejskiej byt polaczony na Pomorzu z cal-
kowita zmiang ukladu kierunkowego komumikemciji. Dominujpcy dotych-
czas kierunek nadodrzahski, przebiegajacy z péilnocy na poludmie, zasta-
piony zostal wkrdttce poprzez nowy kierunek, tym razem lgdowy ze
wschodu na zachdéd lgczgcy Pomorze Gdaiskie z Europg Zachodnia.
W obrebie Pomorza lgczyt on liczne nowo powstajmee osrodki regional-
ne oraz nieco pézniej, na nowo zasiedlanych terenach, miiasta pruskie
z ich zapleczem demograficznym, to jest z krajami Burgundii, Flandrii,
doling Renu, Saksonia, a p6zniej réwniez ze Slaskiem (dzialalnoéé bisku-
péw chelmidskich, pornezadskich, warmifiskich craz zakonu krzyzackie-
go). Droga ta — w kilku odnogach — przebiegata zasadniczo dzialem
wod porniedzy zlewnia Baltyku i Noteci, unikajae podmokiych tereméw
doliny Warty i Noteci. Rozwijajjace sie w tym okresie osiedla miejskie
byty targami, stacjarmi handlowymmi, punktami wezlowyrmi tego szlaku —
tych drég. Nalezy zreszty pamiigtaé, 2e — jak twierdzi Srokowski —
nieral wszystkie miasta pormorskie sq pochodzenia stowiariskiege. Sto-
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wianie bowiem w akcji osiedlenczej stanowili na Pomorzm czynnik co
najmmiej réwnorzedny z imigrantami.

Politycznie, z poczatkiem XIV w., po nieudanej prébie stworzenia
zwartego terytorium we wiladaniu zakonu joanitéw, osiedla te zmalazly
si¢ badz w rekach zakonu krzyzackiego, badz elektora brandenburskie-
go. Bylo to rezultatem dazenia Krzyzakéw do zabezpieczenia sobie otwar-
tej i bezpiecznej drogi na zachdd, ktére zreszta doprowadzito do opano-
wania przez ten Zakon réwniez Pomorza Gdaiskigo. Z upadkiem po-
litycznym Zakonu, ta czes¢ Pomorza Zachodniego przeszia we wiladanie
polskie. Polska jednak nigdy nie wykazata wigkszego zainteresowania
tymi ziemiami, odstepujac je w lenno ksigzetom pororskirm (do 1637 r.).
Bylo to czeSciowo spowodowame brakiem zainteresowati droga na za-
chéd, przebiegajaca tedy, czesciowo zas odecieciern od Polski bagnista do-
ling Noteci. Ziernie te zreszty przeszly bardzo wezesnie we wladanie
Hohenzollernéw na rmoey zastawu w czasie wojjen szwedzkich (1657). Nie
wykupione nigdy, dostaty sie pe pierwszym rozbiofze ostatecznie w rece
pruskile.

Pas wybrzeza natomiast pozostat w rekach ksigzat pomorskich. Ten
wydluzony pargsetkilometrowy obszar, w konsekwencji trudmo$ci admi-
nistracyjnych i komumikacyjmycih oraz naturalmych tendencji ustroju
feudalnego, rychto ulegt dalszemu podzialowi na kilka zespoléw regio-
nalnych. W ten sposéb rozwinelo sie i utrwalifo zasadnicze rozbicie Po-
morza na wiele, raczej nie powigzanych, elementéw przestrzennych. War-
to tutaj podkreslié, ze ostateczne admimistracyjne zjednoczenie ziem po-
morskich w ramach jednej prowincji dokoname zostalo dopiero przez
wiadize hitlerowskie w 1938 r.

Okres kolonizacji $redniowiecznej stworzyt wilasciwa miejska sieé
osadniczag Pomorza Zachodmiego. Poczawszy od XVI w. na terenie Po-
morza nie powstaja nowe osiedla miejskie, z wyijatkiemn Swinoujcia
(port morski Szczecina) oraz Krzyza (gléwny wezel kolejowy na linii
Berlin—Gdlafisk oraz Poznafn—SSzozecim). Wszystkie miasta byly nie-
mal réwne co do wielkos$ci, stanowiac pojedymcze uklady miejskie o ty-
powym prostym planie $redniowiecznym. Jedynym wyjigtkienn byt Szcze-
cin o ukladzie gronowym tworzacy zesp6l kilku wspéirzednych badz
podrzednych elementéw miejskich.

Nastepne okresy przymesza juz tylko wewnegtrzme zrdéznicowanie
osiedli pomiedzy soba, ustalajac wzajemme ich zalezmo$ci i hierarchie.

Upadek panstwa krzyzackiego powodujje, jak juz wspommiamo, przej-
dcie czeSci wewnetrznej Pomorza Zachodmiego w rece Polski, ktéra prze-
kazuje je w lenno ksigzetom pomorskim. Natomizst inny niemniej wazny
akt historyczny, a mianowicie reformacja, powodujje dalsze poglebianie
si¢ granicy pomiedzy Polska a Pomorzem oraz powstamie nowego, we-
wnetrznego podzialu Pomorza; tworza sie dalsze rézmice strukturalne sie-
ci osadniczej.
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O ile bowiem cze$é polska i brandenburska znalazly sie w stosunko-
wo jednolitej admimnistracjji, skutkiem czego nie wystepuja tutaj zrézni-
cowania miast na osrodki regionalne i lokalne, o tyle ksigstwo pomor-
skie uleglo (zarysowujacemu sie juz w S$redniowieczu) podzialowi na
zwarte elementy regionalne o swoich wlasnych osrodkach stolecznych
(np. Slupsk, Kotobrzeg i Koszalin, Trzebiatéw, Kamiefi Pomorski).

Omawiany okres obejmuje zaréwno moment najwiiczego rozkwitu
gospodarczego Pomorza w XVI w., jak i okres calkowitego upadku po
wojnie trzydziestoletniej wraz z przejéciern pod panowanie szwedzkie.
Jedno wydarzenie historyczme rzuea jaskrawe Swiatlo na geografie osad-
niczg Pormorza i jej stosunek do Polski. Mam tu na mysli kapitulacje
pod Ujciem, stanowiaey przelomowy moment inwazji szwedzkiej w Peol=
sce w 1655 r. W mormencie, kiedy Pomotize stawalo sle baza wyjdeiows
wojsk szwedzkich, Ujscie potozone na grobli popizez doline Neteei, wio=
dgcej z Pity do Polski stanowilo jedno z niewielu przejsé — zwernik
i brame wejsciowsa z Pomorza do Polski, ktérej posiadanie decydowale
0 powodzeniu i strategii inwazji — ,,potopu” szwedzkiego.

Opanowanmiie z poczatkiem XVIII w. przez Prusy Pomorza Szwedz-
kiego oraz pézniej, poprzez rozbiory, zachodniej Polski, réwnajjce sig
ponownemu zlgczeniu w jednym reku ziem Pomorza Zachodmiego, po-
laczone bylo z nowa zmiang w ukladzie kierunkowym kemunikacji.
A mianowiicie nastapito przesunigcie szlaku zachodni@-wschodniego z ob-
szaru pojezierza w doline Noteci.

Zapoczatkowame zostalo ono jeszcze za rzadéw Polski przez koloni-
zacje wiejska, tzw. osadnictwo holenderskie w dolinie Noteci, wyraza-
jace sie w wielkich melioracjach rolnych — osuszaniu i kanalizowaniu
podmokiych terenéw. Kulmimacyjnym jednak i decydujacymm elemen-
tem zmiany bylo stworzenie drogi wodnej poprzez usplawnienie Noteci
i budowe kanalu laczacego te astiztmnia z ujsciem Brdy i Wisky.

Powyzsza zmiana ukiadu kierunkowego spowodowafa silny rozwdj
miast zwigzanych z droga notecka oraz dala podstawe pod silniejjsze ich
uprzemyslowiienie niz pozostalych miast Pomorza.

W okresie panowania pruskiego, tj. w XVII[ i XIX w. na $wiecie
nastapila tzw. rewolucja przemystowa, w przebiegu ktérej mozna wy-
rozni¢ kilka réznych faz, a ktéra ciagle jeszcze trwa. Do ciekawych wy-
nikow prowadzi poréwnanmie jej rozwoju w Kkrajach anglosaskich lub
w Niemczech zachodnich i na Pomorzu. Poniewa: Prusy od polowy
XWVIIl w. przeprowadzaly stale i stosunkowo czesto spisy ludmesci, po-
siadamy wigc wecale niezly materiat poréwnawezy do analizy przemian
wewngtrznych sieci osadniczej oraz poszczegélnych miast.

Tabela 1, podzialu miast wedlug liczby mieszkahcow, ilustruje cie=-
kawe procesy przemian w pigcdziesigcioletnich odstepach czasu. Poja-
wiajgee si¢ w niektérych kolummach dwie cyfry spowodowame sg bra-
kiem danych i potrzeba krytycznej ich interpolacji z innych okreséw.
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Tabela L. Liczba miast w poszczegblnych klasach wielko$ci

Liczba polowa poczatek polowa poczatek polowa
mieszkancodw XVIIE w. XIX w. XIX w. XX w. XX w.
(1740) (1816) (1852) (1900) (1933)
1000 44-53 12>-17 7-11 6-9 3
LOMH—35600 2328 54—&3 49-57 37-44 35
$001—10 000 2 3 Lh-13 2021 29
100011— 25 000 L L 2 5—7 u
250011—100 000 - - L L 6
< hooeon - - L L

Opracowanile wedlug Das deutsche Stittidebuch, vol. I (1939).

Z poczatkiem panowania pruskiego wszystkie miasta sa niemal row-
nej wielkesci (od 500 do 2500 mieszk.) z wyjgtkiern trzech: Szczecina,
Stargardu i Kotobrzegu. Granica pomiedzy osiedlami najmmiejjszymi (ok.
500 mieszk) a najwigkszym (Szczecin 12 360 mieszk.) wydaje sie byé
niewielka. Niezmiernie charakterystyczne sg dla wszystkich osiedli duze
zmiany i wahania liczby mieszkanecéw w ciggu catego XVIII w., nie prze-
kraczajgee jednak 3000. Fluktumeije te, wynik zarmieszek wojennych,
wskazujg, ze w zakresie miast matych rzeczywista liczba ludme$ei nie
ma zasadniczego znaczenia, a mozlima$ei regeneracji tych miast sg nie-
zwykle duze.

Ostateczny zanik miast ponizej 1000 mieszkancéw jest nastepstwem
stabilizacji zycia gospodarczego po okresie wojen: trzydziestoletniej,
szwedzkich, siedmioletniejj i napoleoniskich.

Z poczatkiem XIX w. Slupsk przesunagl sie do rzedu miast wigkszych
(ponad 5000 mieszk.) Szczecin zas wzrdst do 21 255 mieszkancow.

Polowa XIX w. jest juz Swiadkiem powaznej zmiany w ukiadzie osad-
niczym. Szczecin wzrasta do 44 104 mieszkancéw, Kofobrzeg i Swino-
ujScie majg powyzej 10 000, w klasie zas 5000—10 000 mieszkaricéw ma-
my okolo 12 miast. Wymienione nazwy miast wskazuja, ze ghéwmym
bodzcem rozwojowym jest handel i to handel morski — co zresztg sta-
nowi charakterystyczng ceche poczatkowych faz rewolucji przemysto-
wej. Natomiast nalezy zauwazyé, ze ta faza rewolucji przemystowej wy-
stapila gdzie indziej juz w XWVIII w.

W koncu XIX w. sytuacja ulegla dalszej zmianie. Ludmo$é Szczecina
osiggnela liczbe 210 702. Nastepny z kolei Stupsk miat 27 730 mieszkan-
céw, czyli osiem razy mmiej; nastgpnych pie¢ miast, Pita, Gorzéw, Le-
bork, Kotobrzeg i Koszalin, miato powyzej 10 tys. mieszkancoéw, nie prze-
kraczajac jednak 25 tys, a w klasie miast 5—10 tys. znajdowato si¢
ponad 20 miast, to jest okolo jednej czwartej wszystkich miast. Rozwdj
proceséw urbanizacyjnych byl niewatpliwy, lecz jakze nieréwnomierny.
Pomigdzy najwigkszym Szczecinem a nastgpnymi miastami zmajdowala



77

si¢ wielka luka, calkowicie nie wypelniona. Poza portem szrzeiiisikim,
wielki proces uprzemystowiiemia i urbamnizacji przebiegajacy w calych
Niemczech nie objat jeszcze wéwezas Pomorza. Problem ten zostal jasno
potwierdzony przez Heinza Rogmanna w dziele pt. Die BBegikerungs-
entascelchung im preussitetieen Ostem in dem letaten hunudert Jaihveen (Ber-
lin 1937). Z zestawien Rogmanna wynika, ze w momencie gdy Niemcy
jako catos¢ przekroczyly w zakresie ludmo$ei zamieszkalej na wsi i w
miastach stosunek 50 :50 juz w 1895 r,, to dzisiejsze Ziernie Odzyskane
przekroczyly go dopiero w 1933 r., przy czym w kolejmosei sily wyste=
powania proceséw urbanizaeyjnyeh na Ziemiach Odzyskanych, regencja
szczeciriska zajmowata drugie miejjsee po wroetawskiej, a regeneja pil=
ska i koszalifiska ésme | dziewigte.

W 1933 r. (tj. w roku, ktéory nalezy przyjaé za ostatni rok mormal-
nego rozwoju; dane pézniejjsze zawierajy w sobie duze liczby zalég woj-
skowych, zwigkszonych wéwezas na dzisiejszych Ziemiach Odzyskanych,
zacierajac tym wiasSciwy obraz proceséw urbamnizacyjmyeh) zgodnie zresz-
ta z teza Rogmanma dysproporcje w urbanizacji Pomorza zaczynajjg sie
zaciera¢. O ile bowiem Szczecin wzrést do 270 747 mieszkancéw, o tyle
w klasie 25—100 tys. mieszkaficéw mamy juz 6 miast (Gorzéw, Kosza-
lin, Kolobrzeg, Pita, Stargard i Stupsk), posiadajacyeh srednio po 40 tys.
mieszkaticéw; w nastepnej zas klasie (10—25 tys.) znajdowato sie 11
miast (Biatogard, Choszezno, Goleniéw, Kostrzyw, Lebork, Pyrzyee, Swi-
noujjscie, Szezeeinek, Trzebiatéw | Waflez). Liczba miast w klasie 55—
10 tys. mieszkanedw wyréwnata sie niernal z liezba miast w klasie na=
stepnej L—=5 tys. raieszkarneéw (25 do 35).

Jeszcze ciekawiej przedstawiajg sie przebiegi proceséw urbanizacyj-
nych od strony szczegélowej analizy krzywych wzrostu ludmos$ci poszcze-
gélnych miast. Analiza taka prowadzi do wyréznienia trzech zasadni-
czych typéw takiej krzywej. Typ pierwszy — to krzywa stalego, mniej
wigcej rownomimego wzrostu ludmofci. Typ drugi — to krzywa wzro-
stu gasnacego lub calkowicie zahamowaregom. Wreszcie typ trzeci — to
krzywa wzrostu zahamowansgo, ktéry ponownie zaczyna przejawiaé ten-
dencje zwyzkowe.

Jest rzecza ciekawa, ze zahamowamie wzrostu wigkszoSci miast po-
morskich nastgpitlo w latach 1860—1890, a wiec w okresie forsownego
uprzemyslowiania Niemiec przez Bismarcka, ponowny za$ wzrost nastg-
pit dopiero po 1918 r., gdy Niemcy ze wzgledéw politycznych rozpoczely
programowe subwencjonowamie ziem wschodnich. Najjsilniejjszy wzrost
womezas daje sig zaobserwowaé wsréd satelitow Szczecina oraz w mia-
stach na 6weczesnym polskim pograniczu. W obrebie trzech wymienio-
nych, podstawowych typ6éw rozrézni¢ moina réwniez dalsze grupy.

W szczegdlowym podziale klasyfikacja miast Pomorza Zachodniego
wedlug charakteru wzrostu ludmoSciowego przedstawia sie mastepujgco:
A. Miasta o stalym lub ré6wnomiernym wzroscie:
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a) wzrost bardzo silny: Szczecin (wzrost wielkomiejjski)) oraz Stupsk,
Pila, Kotobrzeg, Koszalin;

b) wzrest silny: Bialogard, Lebork, Swimoujjétie, Szczecinek;

¢) wzrost sredni: Choszczno, Golenidéw, Krzyz;

d) wzrost slaby: Bytéw, Swidwin, Slawmm, Trzcianka, Czluchéw,
Trzebiatow;

e) wzrost bardzo slaby: Bobolice, Kaliisz Pomorski, L.eba, Miastko,
Polczyn Zdréj, Polanéw, Zlocieniec.

B. Miasta o wzroscie zahamowanym, ponownie wzrastajagcym:

Banie, Barwice, Czlopa, Dobiegniew, Dobra, Drawsko, Gryfice, Gry-

fino, Karlinw, Lobez, Maszewo, Mirostawirec, Nowogard, Ploty, Po-

lice, Pyrzyce, Recz, Resko, Wegorzyno.
C. Miasta o wzroescie zalharmowanym:

Bialy Bér, Chociwel, Czaplinek, Czarne, Debrzno, Dartowwo, Drawno,

Drezdenko, Ifsko, Jastrowie, Kamien Pomorski, Krajjemka, Ledyczek,

Nowe Warpmo, Siandw, Strzelce Krajjiskie, Suchan, Tuczno, Widu-

chowa, Wolin, Zlotow.

Poréwnamie danych dla Szczecina i Gdafiska wskazuje na réwno-
mierme$é i sile rozwoju Szczecina. Podczas gdy Gdafisk, posiadajacy
w polowie XVIII w. okolo 50 tys. mieszkancéw, ulegal ciaglym fluk-
tuacjom, zwigzanym z przemianami politycznymi; gdy rozwdj jego
w XIX w. byl wyraznie zahamowany skutkiem odcigcia od wigkszosci
ziem polskich, to Szczecin posiadajacy w polowie XWVIII w. zaledwie
12 tys. ludmo$ct wzrasta szybko i w kohcu XIX w. wyprzedza Gdansk
co do wielkeéci. Dopiero powstanie pahstwa polskiego po 1918 r. powo-
duje zmiane w dynamiice rozwojowej Gdafska. Uwzgledniajme za$ roz-
woéj Gdyni mozna stwierdzié, ze od tego czasu Gdaisk (Zespét Portowy
Zatoki Gdaiskie]) wyprzedza ponownie Szczecin w swoim rozwoju.

Miasta nadnoteckie majia ogélnie rzecz biorge silng dynamike roz-
wojows. Przyczyny sa jasne. Natomiast niespodzianks jest silna dyna-
mika osiedli polozonych na linii laczacej Szczecin z Poznaniem. Z pew-
noscia nie byla ona rezultaterm zamierzen niemieckich, lecz ilustruje
dobrze naturalme tendencje rozwojowe.

Ogdlna analiza powyzszych przemian wskazuje, ze gldwnym czyn-
nikiem szybkiego wzrostu miast byla rola i funkcje spoleczne, handle-
we, przemystowe lub komumikacyjne danych osrodkow. Osrodki o cha-
rakterze ustugowym — spolecznym, to jest typowe miasta, ulegaja
w tym czasie silnemu zréznicowaniu. O ile w XVIII w. rozmice pomig-
dzy najwiekszym i najmnijjszym miasterm wyrazaty sie stosumkiem
1:15 o tyle w naszych czasach na Pomorzu wyrazajg si¢ one shosun-
kiem 1:150. Skala rozpietosei wzrosla zatem dziesigoiokrotnie.

Na tle naszkicowanej powyzej dynamiki rozwojowej miast pomeor-
skich, ich rozmieszczenie przestrzenne staje si¢ zrozumiafle. Charaktery-
zuje sig ono trzema pasmami réownoleglymi do wyhrzezy Baltyku, w kaz-
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dym z nich wigksze miasta sy rozmieszczone inaczej, posiadajac przy
tym zdecydowamiie odrebny charakter. Natomiast miasta mmiejjsze sq na
calym Pomorzu rozmieszczone mniej wiecej réwnomiermie z tym od-
chyleniem, Ze na zachodzie (sasiedztwo Odry) liczba ich i gestosé jest
nieco wigksza, a na wschodzie (duze kompleksy le$ne) mniejsza.

Z trzech pasm réwnoleznikowych pierwsze, pasmo wybrzeZa, ma cha-
rakterystyczny ukltad osrodkéw ustugowych, regionalnych polozenych
w glebi ladu, a posiadajagcych jako swe odpowiedniki porty morskie na
wybrzezu, ktére tworzg razem uktad osiedli sprzezonych (osiedla ustu-
gowe — port). Do tego typu sprzezen osadniczych naleza uktady: Szcze-
cin—Swiinmjfévie, Bialogard—Kwszalin—iKndtdbraeg, Stewmo—Dartowo,
Stlupsk—Ustka, Lebork—#&sdia. Obszar Nowogardu, Kamiiemim, Gryfic
i Trzebiatowa pozbawiony jest osiedla portowego. Warto zwrécié¢ wwage
na zespét miast potozonych blisko siebie, wszystkich o duzej dynami-
ce rozwojowej: Bialogardu—Kanlina—KOesalina—K0oddlszeegu, liczacych
przed wojna lageznie 100 tys. rieszkanecdw. Jest to niewatpliwie obszar
o duzym potencjale miastotworezym, gdzie warunki geograficzne i ko-
mumikaeyjhe prowadzy do rozproszonej formy osadnietwa miejskiego.

W drugim pasie wewnetrznym mamy do czynienia z wieloma o$rod-
kami regionalnymi o charakterze stolic kulturalnych i ustugowych re-
gionéw rolnych. Tutaj naleza: Myslibérz, Choszczno, Drawsko, Szczeci-
nek, Miastko, Bytéw i Czluchéw. W pasie tym na szczegblng uwage za-
slugujje Stargard, ktéry pomimeo bliskiego sasiedztwa ze Szczecinem po-
siadat niezwykle silng dynamike rozwoju. Dynamika ta stanowita re-
zultat specjalnej roli komunikacyjnejj Stargardu jako bramy wejsciowe]
do Szozecifiskiego Zespotu Miejiskiego. W obecnych warunkach mozliwo-
écl rozwojowe Stargardu nalezy uznaé za znacznie zwiekszone, a wiasci-
wa rozbudowe jegoe za podstawe peilnego wykorzystania gospodarczego
Szezeeina w ramach gospodarki narodowej.

Trzecie pasmo — nadmoteckie nie lezy juz wilasciwie w obrebie Po-
morza. Omdwiienie jego w tym miejjscu ma znaczenie z punktu widzenia
powiazania Pomorza z calym krajem. Wszystkie bowiem miasta tego
obszaru s wyznaczone przekroczeniami dolnej Warty lub Neoteci — sta-
nowig typowe wezly komumikacyjjne. Do nich nalezy zaliczyé: Kostrzyn,
Gorzéw, Drezdenko, Krzyz, Trzcianke i Pile.

Osiedla polozone w pewnym oddaleniu od nich stanowia czedciowo
sprzezone z wezlami komunikacyjnymi stolice okregéw rolnych. Ta-
kimi s3: Strzelce Krajjeiwkie, Dobiegniew, Czlopa, Wallez, Jastrowie, Kra-
jenka, Zlotéw i inne.

W calkowitym ukladzie w zakresie mozlimwosci gospodarczych niewat-
pliwie géruje nad innymi obszarami, przecinajagca wszystkie pasma osie-
dleficze, Odra, w szczeg6lno$ci za$ miasta jej delty i Zatoki Szczecin-
skiej.



6. ZAGADNIENIE ROZWOJU MIAST
WCZESNOSREDNIOWIRCZNYOH W POLSCE *

W ciggu ostatnich kilkudziesigciu lat stanowisko uczonych polskich
coraz bardziej oddalato si¢ w tej dziedzinie od wiekszo$ci pogladéw nie-
mieckich. W ostatnim dziesigcioleciu dokonala sie dalsza ewolucja hipo-
tez, teorii, sformulowaii, u ktorej podstaw lezaly szeroko i programowo
prowadzone badania nad rozwojem spoleczno-gospodarczym ziem pol-
skich w okresie powstawania i dojrzewania panstwomaseci polskiej. W re-
zultacie tych prac bowiem zaréwno baza irédlowa, jak i zakres interpre-
tacji calego procesu historycznego znacznie sie@ rozszerzyly i poglebity.
W chwili obeenej geneza miasta Sredniowiecznego jest w Polsce znaez-
nie lepiej poznana niz wiele innyeh podstawowyeh probleméw wurbani-
styki historycznej.

W Swietle badan, nowych czy nowo odczytanych zrédel, u podstaw
osadnictwa miejskiego w Polsce lezy zréznicowanie osiedli na typy funk-
cjonalne, zwigzane z narastaniem terytorialmego (przestrzennego, geogra-
ficznego) spolecznego podziatlu pracy. Nalezy jednak tutaj przypomnie¢,
ze nie wszystkie funkcjonalne typy osiedli sa zwigzane ze spoleczmym
podzialemn pracy, niektére z nich sg zwigzane ze sposobami zdolyywania
przez poszczeg6lne spotecznosci dostepnych w réznych srodowiskach geo-
graficznych srodkéw do zycia (np. osiedla hodowlame, rolmicze, rybackie
itp.). Istnienie | rozwb6j spolecznego podziatu pracy wigze si¢ w sposdb
oczywisty z istnieniem i rozwojem organizacji spoteczeristwa, zwigzanego
z nig rozwarstwienia klasowego i réznyeh form paiistwowosci.

Pelny sfunkcjonalizowany uklad osadniczy, z ktérego wyrosly osiedla
typu miejjskiego reprezentuje na ziemiach polskich grodowy uktad osad-
niczy, ktéry wigzat sig¢ z istnieniem organizacji opolnej lub do niej zbli-
zonej. Organizacja ta, powstala w czasach spoleczenstwa plemiennego
i rodowego, stala si¢ podstawg rozwoju panistw czy panistewek wczesno-
feudalnych.

W uktadzie grodowym istniat podstawowy podziat na osiedla glow-
ne, tzw. czolo opola lub gréd oraz pozostale osiedla od niego zaleine.

* Kwartalnik Architektury i Urbanistyki. Teoria i Historia, 2, 1957, s. 271—
277 (firagment).
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Organizacja grodowa oparta byta na powszechnym obcigzeniu calej lud-
nosci daninami w formie renty naturalnej lub odrobkowejj — renta pie-
niezna w zasadzie nie byla jeszcze znana. Wsréd osiedli zaleznych szcze-
gélng jednak role odgrywaly tzw. osiedla sluzebme, ktérych funkcje
zwigzane byly z bezposrednig obsiugg grodu, z wykonywamiem okreslo-
nej produkcji lub czynnasci ustugowych. Geneza tzw. osiedli stuzebnych
zwigzana jest czeSciowo — zdaniern pewnejj, licznej grupy uczonych —
z przymusowym osiedlaniemn podbitej i przesiedlonej ludmos$ei krain sg-
siednich (osadnictwo jenieckie), a wiee ludmnesei obcej, lub 2z osiedllami
obcigzonymi dodatkowymi §wiadezeniami w wymniku wyrokéw i kar sg-
dowych.

Ciekawy przykiad rzemiesiniczo-przemystowejj osady stuzebnej zostal
zbadany w Biskupimie. Ma on uktad placowy, owalnicowy, przy czym
wydzielony plac jest obszarem koncentracji dziatalmo$ci produkcyjnej,
a nie handlowej.

Istnienie gléwmego osrodka osadniczego — grodu, bedacego osrod-
kiem wiadzy, w ktérym gromadzom®, przechowywamo i zabezpieczano
nadwyzki produkcyjjne, pochodzgce z danin wymagalo polozenia obron-
nego. Z tych wzgledow grody lokalizowame byly na wzgérzach, wyso-
kich cyplach nadrzecznych teras, kepach lub ostrowiach rzeczmych,
a z czasem posiadaly silnie rozbudowane urzadzenia obronne w postaci
watéw drewnianych lub muréw kamienmych. Znaczenie i funkeje grodu
oraz jego mozlimm$ci obronne staly si¢ podstawg do koncentrowamia sig
w nim lub dokota niego ludmw$ci. Gréd zaczal sie wowezas réinicowaé
wewngtrznie. Podstawowy byt podziat na gréd whasciwy — tzw. grodek
i podgrodzie; to ostatnie z reguly slabiej obwarowane od grédka — sie-
dziby feudata. Problemn genezy: czy grédek zostat wydzielony z podgro-
dzia, czy odwrotnie nie posiada zasadniczego znaczenia i nie jest dotych-
czas jednoznacznie rozstrzygniety.

Wiigkszo$é uczonych polskich sklania si¢ obecnie do stanowiska, iz
podgrodzie zostalo wydzielone z grodu — grédka (innymi slowy, ze
istnienie osrodka wiadzy wyprzedzilo powstamie podgrodzia). Osobiscie
sadze, ze w rzeczywiisto$ci wystepowaly obie formy rdéznicowamia sie
przestrzennego grodu, jakkolwiek niewatplimiie sam fakt powstania
i rozwoju grodu laczyt sie, jak juz wspomniam®, z istnieniem zerganizo-
wamego spoleczenistwa i wladzy spolecznej.

Proces rozwoju osady grodowej nie zatrzymat si¢ jednak na tak pro-
stym podziale. Podgrodzie réznicowato si¢ dalej, skrystalizowaty sie¢ réz-
ne rodzaje podgrodzi, w ramach jednego grodu rozwinety sie wielokrotne
podgrodzia.

Powstaly podgrodzia wojskowe, zamieszkate przez druzyne ksiazeca
(tzw. podgrodzia I) oraz podgrodzia rzemie$lnicze (tzw. podgrodzia II),
w koncu wyodrebnity si¢ podgrodzia — osady koscielne (wystepujace
w dokumentach pod nazwa: vicus eecldstastiicus).

6 — K. Dziewoniski, Koncepcje i metody
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Podgrodzie wojskowe miato uklad placowy — funkcjonalmy. Domy
zalogi budowano u stép walu (muru) lub opierano je bezposrednio o wal;
w ten spos6b powstawat wielki plac — majdan zazwyczaj ze studnia
posrodku, posiadajagcy forme owalng lub nieregularna, zalezng od ksztal-
tu obwarowan. Przykiadem takiego podgrodzia jest zbadane dokladnie
w ostatnich latach grodzisko w Leczycy.

W podgrodziu rzemies$lniczym zabudowania — chaty mieszkalne i cha-
ty-warsztaty — wypelnialy calkowicie szczuply obszar obwarowaf. Da-
zenie do ekonomii przestrzeni narzucato ustawienie chat regularnych sze-
regami, w ktorych tylko wazmiejsze, gldwne drogi prowadzace do bramy
(lub bram) byly nieco szersze. Obok podgrodzi rzemiesSlniczych obwaro-
wanych zdarzajg si¢ podgrodzia otwarte, stanowigce zapewne formy roz-
wojowe, powstajgce samorzutnie przy drogach do grodu. Jest rzeczg
charakterystyczng, 2e w najstarszych podgrodziach rzemieslniczych nie
znaleziono dotychczas placu targowego. Byly to osiedla w zasadzie nie
Znajjace jeszeze gospodarki pienieznejj, choé cechujace sie w szerokim
zakresie gospodarka towarowa. Przyktadu osiedla typu podgrodzia rze-
mieslniczego, bardzo zreszty zamozmego, dostarczyly niezmiernie cieka-
we wykopaliska w Opolu.

W osadach koscielnych punktem organizujgcym cato$é terenu byt bu-
dynek. kosciola — katedralnego lub opackiego, ktéry zajmowat cemtrum
osiedla. Obwarowania byly niewielkie — sam budymek koScielny, z re-
guly murowamny, stanowit ostateczne refugium i fortece.

Cecha charakterystyczng wszystkich podgrodzi jest uklad bezdzial-
kowy. Wpramdlzie istnieje statlos§¢ polozenia budynku — w razie zniszcze-
nia jest on odbudowywamny na tym samym miejjscu — lecz jest to ra-
czej wynikiem tradycji lub funkcji niz istnienia formalmie wydzielonej
dzialki stanowiacej indywidualna wlasnosé.

Podgrodzia réznego rodzaju tworzyly sie i narastaly wokét jednego
grodu. Powstawaly w ten sposéb wieloczlonowe zespoly osadnicze, od-
zwierciedlajgoe procesy koncentracji zycia spoleczno-gospodarczego i lud-
nosci wokét grodu.

Dalszym nastepstwem rozwoju sit wytwérczych i organizacji zycia
spolecznego jest pojawiemie si¢ instytucji wolnego targu i zwigzanej
z nim osady targowej. Powstawanie targu jest bardzo wczesne, datuje
si¢ juz na X wiek. Bylo ono Sci$le zwigzane z rozwojem gospodarki pie-
nigznej, a ludmo$é¢ obca (w sensie ludmo$ci naplywowej niezaleznej od
miejjscowego feudata) odgrywata w nim szczegélng role. Utworzemnie sie
przy placu targowym (znanym w dokumentach pod nazwa ,circwitio,
»ring”, ,,0kol”) stalego osiedla zwigzane bylo z powstawaniemm faktorii
handlowych oraz z osiedlaniem sig¢ przybyszow. W ten sposéb wiasnie
wedlug wszelkiego prawdopodobiefistwa powstat z wolnwsci i bezpieczen-
stwa targu — przywilej terytorialny stanowigcy pierwociny rodzimego
prawa miejskiego.
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Osada targowa powstawala z reguly przy drodze lub na rozdrozu
poza obszarem obwarowamego grodu i podgrodzi. W rezultacie plac tar-
gowy stanowit samorzutne lub planowe rozszerzenie drogi lub skrzyzo-
wania drég. Osadnicy w tym przypadku zajmowali przy placu pewien
obszar ziemi, z reguly znacznie wigkszy od samego budynku — powsta-
wala osada o ukiadzie dzialkowym, zasadniczo réznym od uktadu tra-
dycyjmego, bezdziatkowego.

Jezeli jednak osada targowa powstawala nawet poza grodem i pod-
grodziami — to jednak stanowita ona nowy czlon istniejavego zespolu
grodowego (gdy powstawata na przedpolu grodu) lub osadniczego ukiladu
grodowego (gdy powstawata w wigkszej odleglosci).

Réwmolegle do opisanego powyzej rozwoju form osadniczych poje-
dynczego grodu w ramach jednego opola odbywait sie jednak jeszcze
inny proces rozwoju organizacji panstwowej, miedzyplemienmnej. Zna-
lazt on swoje odbicie w powstaniu nowego typu osadniczego — grodu
stolecznego, ktéry byt nie tylko czolem opola, ale giéwnym osrodkiem
wigkszego obszaru — dzielnicy (regionu) lub panstwa.

Zagadnienie grodu stolecznego nie znalazio dotychczas pelnego uje-
cia i analizy w literaturze, cho¢ opublikowany I tom ,Historii Polskiej"
zwraca nan uwage. Do istotnych cech tego grodu nalezy zaliczyé istnie-
nie wigkszej liczby osrodkéw dyspozycyjnych, odpowiadajmcych koncen-
tracji w jednym miejjscu zarzadu wiekszym obszarem, dzielnica lub ca-
lym panstwem. W grodzie stolecznym bowiem, obok ksigcia lub jego
glownego przedstawiiciela, osiedlali si¢ réwmiez z racji speinianych przez
siebie funkcji panstwowych lub swego znaczenia spolecznego lub gospo-
darczego lokalni feudatowie. W ten sposéb obok grodu — grédka ksia-
zgcego pojawiajg si¢ w zespole grodu stolecznego grodki innych podrzed-
nych feudaléw, czesto znaczeniem i ambicjami rywalizujprych z samym
ksieciem. Grodki te posiadaly niekiedy swoje wilasne podgrodzia, a nawet
wiasne osady targowe.

Gréd stoleczny byt w rezultacie policentryeczmyy — a caly, nie-
skoordynowamy, wyrosly samorzutnie osadniczy zesp6t wielogrodowy
zajmowat rozlegle obszary. Dla przykladu mozna wskazaé, ze obszar
Krakowa z X[ i XII w. nie jest wiele mniefszy od obszaru dzisiejszego
kilkusettysiecznego miasta. Jest rzecza jasna, ze tego rodzaju wieloczio-
nowe zespoly osadnicze, zaréwno mmiejjsze jak i wigksze, stoleczne byly
w rzeczywistosci bardzo nieekonomiczne i trudme do gospedErowania
i zarzadu. Jest pewna analogia miedzy nimi a miastem wspélczesmym,
z jego nieskoordynowanym ukladem i chaotyczng strefs podmiejska.
W rezultacie powstalo dazenie do zreorganizowamia calo$ci w ramach
jednego ukladu przestrzenmego i jednego ustroju prawmego. Zniszczenia
wojenne, zwlaszcza takie, jakie byly rezultatem najazdu Mongotéw, przy-
spieszyly i ulatwily ten proces. Wszystkie te przemiany i ewolucje od
osadnictwa grodowego do miasta sredniowiecznego zwigzane byly Scisle



84

z narastaniem spolecznych podzialéw klasowych oraz z powstawaniem
przeciwienstwa miedzy miastem i wsig.

Pierwszym elementem tego przeciwiefistwa byle uzyskanie przez przy-
byszéw przywilejéw gospodarczych (przede wszystkim poprzez zastypie-
nie renty naturalnej i odrobkowej renta pieniezna) — cena, ktdra miej-
scowy pan feudalny placit za przybycie i osadzenie sie na jego teryto-
rium. Drugim bylo udzielenie podobnych lub tych samych uprawnien
ruchliwszym, wybitniejszym jednostkom z ludmesci miejjscowej. Byli to
badZ najwantosciomsi rzemieslnicy lub wysluzeni wojacy. Te dwie gru-
py. ktére zlozyly sie zarazem na ludmo$é miejska, staly sie rowmiez pod-
stawa rozwarstwienia klasowego na kupiecki patrycjat i rzemiesélnicze
pospélstwo (plebs). Pézmiej, gdy miasta jeszcze silnie wzrosly, z czelad-
nikéw i terminatoréw oraz ze zbiegéw, chronigcych sie¢ wéréd cizby
miejjskiej wytworzyla si¢ warstwa najulbwzisza, klasa nieposiadajgcych —
pierwociny proletariatu.

Przybysze w mmiejjszych zespolach grodowych — osiedlach miejskich
rekrutowalli si¢ z ludmos$ci innych dzielnic kraju, w grodach stolecznych —
wigkszych miastach, najjcze$ciej cudzoziemcéw (poczatkowo Flamandéw
i Wallonéw, pézniej Niemcoéw, w koncu czesciowo Wilochéw).

Tak jak nadamie prawa (miejskiego magdeburskiago, $redzkiego lub
chelmiifsskirepo, a w miastach portowych prawa lubeckiego) bylo zakon-
czeniem procesu ksztaltowania si¢ ustroju miasta Sredniowircznego, tak
lokacja wiazala sie z konsolidacjg przestrzennsz samorzutmie powstalego
uktadu. W niektérych przypadkach miasto powstawalo na miejjscu znisz-
czonego podgrodzia, w innych dokola pierwotnej osady targowej, w jesz-
cze innych na nowym dogodniejszym terenie. We wszystkich jednak nowy
twor — wiekszy i planowy — zastepowalt caly poprzedni zespét grodo-
wy w jego funkcjach i zadaniach spotecznych i gospodarczych.

Budowa miast zupelnie nowych, ,,na surowym korzeniu” (in ocnuda
raditeg) ograniczona byla do zagospodarowywamiia nowych terenéw po-
przednio nie zasiedlonych. Zagadmienie typowych ukiadéw miasta $red-
niowiiecznego w Polsce jest zbyt dobrze znane, by trzeba byto je szerzej
omawiaé w tym miejjscu, mimo ze w tej dziedzinie istnieje wiele niepo-
rozumief oraz schematycznych uproszczen. Wystarczy zaja¢ sige jedynie
elementami rozwojowymi dotychczas niedostatecznie jasno uwzglednio-
nymi. Do takich nalezy zagadnienie przetrwamia uktadu i elementéw
przedlokacyjjnego zespolu grodowego w obrebie oraz na peryferiach mia-
sta lokacyjmego, jak tez zagadnienie rozwoju przestrzenmego i powigksza-
nia miast lokacyjnych.

Z dotychczasowych wywodow wynika jasno, iz o zachowaniu calosci
ukfadu przedlokacyjmego w planie miasta lokacyjmego nie moglo byé
mowy. Narastajjoe w ciggu kilku wiekéw (od VIII lub IX do XIII w.)
zmiany ilosciowe doprowadzily przeciez do zasadniczych zmiam jakoScio-
wych — powstata wyodrebniona dzialtka miejjska, znacznemu rozszerze-
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niu ulegla sie¢ uliczna i przekréj poprzeczny ulic, wyodrebniono typy
i lokalizacje budynkéw publicznych. Stosunkowo najsilniej uklad przed-
lokacyjny zachowat sie na terenie objetym jurysdykcjg koscielna w owych
osadach koscielnych: katedralnych, biskupich lub kapitulnych, zwlaszcza
2e przy konsolidacji przestrzennej zespolu grodowego | przebudowie na
miasto lokacyjne oraz budowie nowego zamku ksigzecego — czesto te-
reny catego dawmego grodu (np. w Poznaniu, Wioetawiu, Plocku, Stize=
linie) oddawano koseiotowi. W obrebie samego miasta slady uktadu przed=
lokaeyjnego pozostaja czasem w przebiegu giéwnyeh ulie (ul. Grodzka
w Kratowiid), w ksztaleie placu targowego (rynki w Srodzie Slaskiej,
prawdopodobmnie w Nysie | Prudniku oraz w tyeh lieznyeh miasteezkaeh,
ktéryeh zabudowa ograniezyta sie de terenéw bezposrednio przylegiyeh
do placu targowego, a wiee nie wymagata dodatkowrge wytyezania
| zmiany sieei dlieznej). Réwniez dawnieifze waznieijsze budynlki, Zwlasz-
6za jesli byly kamienne lub murowair, zachewaly bez zmiany swa leka-=
lizagje ehoé ezesto Zmieniat sie ieh uzytkownik (Ap. w Krakowie dawng
fare przejeli derpinikanie; pedebnie bByle w Gdansku | byé meze we
Wioetawiv). Stesunkewe wiele elementdw przedlekaeyjnyeh zZachewale
sig w ukladzie miast Pormerza Szezeeinskiego, gazie Brak zniszezen uRie=
mezliwit petns kenselidaeje przestrzenny i gazie wazhirifze miasta Za-
ehewaty de dzi§ ulkiad wieleezlenswy efaz wiele Rieregulniusei plafu.
Natomiast najsilnie) zgesmetryzowane plany pesiadaia na egét miasta
dawnyeh ziem krzyzaekieh, w kidryeh Iekacia Rewego miasta edbywata
sie w zasadzie W wyRiky pedbeiu W e8strym przeciwstawieniu de starege
Hktadu 6sadniczege €7y t8z ha dziewiezyeh terenach puszezy. Przykiad
Reszla (Warmim), w Kkibfym nawet pedstawewe ste 1andw ﬁi@fwefﬂ%ge
nadania pesiadate ksztatt E@gﬁlﬁ?‘iﬁ%@% fewadraty, nie liezaeego sie ZHE)%’(‘
nie z tepegrafia terenk — jest tu Riezmiernie EHQI‘%H‘%E’X'%WB&
Zagadnienie form rozbudowy miasta lokacyjmego posiada zasadnicze
znaczenie dla wyjja$nienia dalszej ewolucji zycia miejskiego i ukladu
przestrzennego miasta. Rozbudowa miasta po XIII w. odbywa sie na
ziemiach polskich z reguly pod postacia budowy nowego, niezaleznego,
czesto konkurencyjjnego organizmu miejjskiego. Jedynym uchwytnym wy-
jatkiem jest tutaj Wroclaw, gdzie wzrost nastapit koncentrycznie dokola
pierwotnej lokacji. Ta metoda komérkowej rozbudowy miasta byla nie-
watpliwie wyrazem walki klasowej toczacej sie pomiedzy miastami i miesz-
czanstwem, a w zasadzie rolniczg warstwga moznowiadicza oraz szlachecka
rzadzaca krajem, cho¢ nawigzywata do dawmiejjszej tradycji wieloczio-
nowego zespolu grodowego. U podstaw jej lezat legk przed madmiermym
wzrostemm znaczenia i sily gospodarczej wigkszych miast, zwhaszeza za$
miast stolecznych. Przeciwstawiamnie gospodarcze starych i nowych miast

1 A, Poschmann, 600 Jahee Rissd], 1938,
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6 wspdlnej lokalizacji ogélnej, geograficznej znalazlo réwniez swoje od-
bicie w ich strukturze, w ich rozwarstwieniu klasowym. Stare miasto
bylo z reguly siedzibg patrycjatu, kupcéw i bankieréw obcego pochodze-
nia a nowe — rodzimych rzemieslnikéw. Pézniej, w XWI, XVII[ i XVIIT w.
ten gronowy rozwéj miasta lokacyjnego zostat dodatkowo uzupelmiony
narastaniern moznowhaticzych i koscielnych jurydyk, zamieszkatych przez
partaczy oraz proletariat miejski. W ten sposéb formy terytorialnej roz-
budowy miasta zwigzaly sie calkowicie z narastaniem klasowego ukladu
przestrzennego w miescie srediniowieczmym.

Powyi#szy szkic syntetyczny obrazujacy obecny stan wiedzy o gene-
zie i rozwoju miast wczesnosredniowiecznych oraz ich uktadu przestrzen-
nego pozwala na oméwienie zagadnien dyskusyjnych oraz majwazniej-
szych aktualnych zagadnien badawczych.

Wielkie osiagniecia prac badawczych ostatnich dziesigciu lat byly
niewatpliwie zwigzane z nowa metodologia, ze zwréceniem gléwnej uwa-
gi na zagadnienia rozwoju sit wytwdrczych. Wspétpraca archeologow
i wykorzystanie wykopalisk, dajacych przede wszystkim material Zrédlo-
wy, dotyczacy kultury materialnej — znakomiicie wspomagaty oraz ulat-
wialy tego rodzaju kierunek badafi. Koncentracja taka, mimo ze dala
dobre rezultaty, byla jednak jednostronna i schematyczma. Od kilku lat
juz czynione sa wysitki, by te braki przezwyciezy¢. Na imtereswjgcym
nas odcinku genezy i rozwoju miasta wczesnosSredniowiecznego idzie
0 ujecie calego zlozonego zjawiska spolecznego, gospodarczego, politycz-
nego, jakim jest miasto. Podobnie jak niegdy$s ograniczenie zaintereso-
wah do zagadnien ustroju miejskiego utrudniato dalszy rozwéj badan
ii pozmanie faktéw historycznych, tak ograniczenie zainteresowan do za-
gadnienia funkcji gospodarczych w rzeczywistoéci nawet jedynie funkcji
produkcyjnych, wkritce okazalo sie niesluszne. Miasto, osiedle typu miej-
skiego, okreslalo bowiem w Sredniowieczu réwniez pewien typ stosmumkéw
produkcjji, a kultura miejska ma odrebng role i znaczenie w calosci feu-
dalnej nadbudowy jak tez Swiadomm$ci spolecznej. Niestety, zachowane
i nowo uzyskiwane materialy Zrédlowe mogg tylko posrednio sluzyé¢ po-
znaniu tych zagadnien. Niemniej w dalszych badaniach nie mogg one byé
zlekcewazone, a w opracowaniu syntezy pogladéw muszg znalezé swoje
miejjsee.

W okresie, w ktérym zasadnicze znaczenie przywiazywano do zagad-
nien produkcyjmych, do rozwoju miejscowych sil wytwirczych wzrosto
zainteresowanie podgrodziem, a problematyke osad targowych zepchnie-
to na drugi plan. Wydajje si¢ jednak, ze jest to ujecie bardzo jednostron-
ne. O ile bowiem rozwdj sil wytmidrezych dokonujgcy sie na podgrodziu
byt zapewne gléwng podstawg powstania i rozwoju miasta, to jednak
osada targowa byla dojrzewajagcym elementem nowego ustroju, miejscem,
na ktéorym narodzily sie dojrzate formy prawme, ustrojowe i przestrzenne
miasta Sredniowieczmegw. Osobiscie sklaniam si¢ ku formule, iz miasto



87

$redniowieczne zrodzilo sie z polaczenia w jedng calo$é podgrodzia z osa-
da targows.

Ostatnie zagadnienie — genezy tzw. planu owalnicowego jest w istocie
bardzo formalme i malo wazme, choé¢ dyskutamci poswiecaja mu wiele
czasu, energii i zapalu. Jest faktem, iz na ziemiach polskich wyksztalcil
si¢ odrebny typ planu szachownicowego miasta, charakteryzujgcy sie
rozszczepieniem tranzytowej ulicy prowadzacej z jednej bramy miejskiej
przez rynek do drugiej bramy w dwie ulice, obejmujfve w soczewkowa-
tym ukladzie plac targowy — rynek. Powazna liczba pracownikéw nau-
kowych (zwlaszeza historykéw sztuki i architektury) wyprowadza te
forme z zabudowania wigkszego owalnicowego placu targowego, wigzgc
ja przy tym z owalnica — typem wsi placowej z czaséw Sredniowiecza.
Inni szukaja genezy tej formy w dgzeniu do zapewnienia pewnej 1 réw=
nej dostepmodei dziatek przyrynkowyeh z bram miejskieh, z faktem ze
poczgtkowo zabudowywame zwartymi szeregami doméw jedynie dziatki
przyrynkowe. Nie wdajae si¢ w rozstrzyganie tego sporu nalezy chyba
stangé na stanowisku wielorakaokei przyezyn, ktére doprowadzity de po-
wstawania jednej typewej formy. Na ogét wszystkie deswiadiezenia Zwia=
zane z badaniami genezy | rozweju rhiasta Sredniewireznege w Pelsee
uezg, iz w peszukiwaniu wyipsnienia przyezyn tyeh ezy innyeh zZjawisk
fiie fmezna ograniezaé sie do jednege elementu, jedneznaeznej i prestej
interpretaeji — rzeezywistesé jest Bewiern Znaezhie begatsza — W rezul=
taeie nalezy meéwi¢ 8 peolygemheZiice poszezegéliyeh form, ieh typéw
oraz drég rezwejewyeh.

Najwazmiejjszym zagadnieniem stojgcym przed nami — jesli przyj-
miemy, ze podany zarys syntezy jest w zasadzie prawidiowy — jest
poznanie regionalnej specyfiki rozwoju miast. Niewatpliwiie bowiem ogol-
na prawidhomw&é procesu historycznego ulegala lokalnym odicinylemiom
i modyfikacjom. Zbadanie i wyjasnienie tych regionalnych wlasciwoscei
wzbogaciloby powaznie nasze poznanie poszczegélnych podstawowych
zagadnien i w ten sposéb pozwoliloby na poglebienie, rozszerzenie po-
znania gléwmego nurtu przemian. Dla przykladu mozna przypommieé cy-
towane juz fakty, iz konsolidacja przestrzenna zespotu grodowego w mo-
mencie lokacji miast byla na Pomorzu Szczeciriskim znacznie stabsza niz
na Slasku i w Mafopullsce, lub odrebny charakter uktadu przestrzennego
miast krzyzackich budowanych po podboju ,ogniem i mieczem"” Prus
lub nie oméwione dotychczas opdznienie w czasie rozwoju miast we
wschodniej i pélnocnej czeSci Mazowsza.

Badanie specyfiki regionalnej rozwoju miast wymaga¢ jednak bedzie
szerszego tla poréwmamczego — zbadanie tego samego zagadnienia w kra-
jach osciennych, tj. na terenie Europy centralnej i wschodniej. Badania
takie powinny ukaza¢ w pelni calg specyfike rozwoju miast polskich na
tle ogélnych prawidlomwméci powstania i rozwoju miasta &redniowieczne-
go, tj. miasta feudalnego.



7. ZAGADNIENIA TYPOLOGII MORFOLOGICZNEJ MIAST
W POLSCE *

Klasyfikacja miast oparta na kryteriach morfologicznych i fizjono-
micznych znalazta si¢ bardzo wczesnie w kregu zainteresowan urbani-
stéw, historykéw oraz przede wszystkim geograféw. Juz w poczgtkach
biezacego stulecia zostaly przedstawione pierwsze propozycje ustalenia
systematycznej typologii morfologicznej i fizjonomicznej miast. Od razu
zreszty zarysowaly sig¢ dwie tendencjje: jedna, ktéra w klasyfikacji i ty-
pologii miast kladta gléowny nacisk na zagadnienie genezy historyczne;j
form, oraz druga, bardziej formalna, wychodzaca wylgcznie z widzialnych
cech, dajacych si¢ zaobserwowaé¢ bezposrednio w terenie. Trzy podsta-
wowe elementy brane byly przy tym tradycyjnie pod uwage: a) potoze-
nie topograficzme, a wiec zwigzek 2ze Srodowiskiemn geograficanym,
b) uktad poziomy miasta, czylli jego plan, c¢) formy budynkéw oraz uzyte
materiaty budowlame, czyli — wedlug wiekszosei geograféw — fizjonomia
miasta.

STUDIA STRUKTURY FUNKCJONALNEJ MIAST

W ostatnim dwudziestoleciu, obok klasyfikacji i typologii morfologicz~
nej miast, zaczeto wiecej uwagi poswigcaé réznym innym systemom kia-
syfikacyjnym, opartym na analizie struktury ludme$ciowej przy réwno-
czesnym calkowitym pominigciu zagadnien morfologicznych, ktére doty-
czg form materialnego wyposazenia, tj. zainwestowamia miast. Klasyfi-
kacje tego typu byly znane i stosowane szeroko od dawna, zwlaszcza
w pracach analitycznych, poslugujgcych si¢ materialami statystyki lud-
no$ciowej. Posiadaly one jednak w przewazajgcej mierze charakter sche-
matyczny lub formalny, jesli nie po prostu przypadkowy. Sytuacja ule-
gla natomiast zasadniczej zmiamie, kiedy w konkretnych badaniach
niektérych krajéw rozwinigto i zastosowano typologie funkcjonalnzy, to
jest oparta na strukturze zawodowej ludn@$ci oraz na pojeciu tzw. zajeé
miastotwdrezych, sformulowanym po raz pierwszy przez W. Sombarta
w 1907 r. Szersze omoéwienie genezy i rozwoju typologii funmkcjonalnej

* Czasopismo Geograficzne, 33, 1962, s. 441—457 (fragmenty).
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moze byé tu pomimigte. Nalezy jednak podkre$lié, Ze powyzsza metoda
klasyfikacyjna jest wynikiem réwmoczesnego i rownoleglego rozwoju
my$li ekonomicznejj, socjologicznej, geograficznej oraz urbanistycznej.
Rozwijala sie poczatkowo w ramach poszczegélnych specjainosci, péinie]
dopiero znalazia pelne sformulowamie we wspélpracy tych tak réinych
nauk. Mimo wielkiego zainteresowania, jakie wzbudzila, oraz pemimo
licznych badan na niej opartych, jest ona ciagle jeszcze stosowana w uje-
ciu statycznym. Brak dotychezas prac ukazujmecych dynamike w czasie
i typowoéé¢ zmian struktury zawodowej i funkcjonalnej zachodzacych
w miare rozwoju spotecznego. Jest to zapewne nastepstwo niedosiztlku
odpowiednich materialéw statystyeznych oraz trudmesei w przeprowadze-
Aiu szerekiej analizy tlta i warunkéw Ristoryeznyeh, potrzebnej do pra-
widlowego ekreslenia zawedéw mniastotwdérezyeh w przeszlosei. Réwniez
dotyehezas hie zestaly pedjete préby powiazania typelegii funkejonalne]
Z ktdrymikolvwirk Z systeméw klasyfikaeji merfelegiezne].

Szerokie zainteresowanie i sukcesy w stosowaniu typologii funkejo-
nalnej do analizy uktadéw wspélczesnych doprowadzity ponadto do znacz-
nie posunietego zaniku zainteresowaf metodami analizy morfologicznej
oraz do lekcewazenia, zwhkaszcza wér6d geograféw, typologii morfologicz-
nej (lub fizjonomicznej).

KONIECZNOSC POWIAZANIA TYPOLOGII FUNKCIONALNEJ
I MORFOLOGICZNEJ

Biorac jednak pod uwage nowsze ujecia i okreslenia przedmiotu ba-
dan geografii osadnictwa, pomijamie w typologii miast zagadnien mor-
fologicznych jest — jak sie zdaje — nieuzasadnione i niesluszne. Przyj-
mijmy za definicje wyjfciowa — byé moze nader dyskusyjng — stwier-
dzenie, ze ,przedmiotern badah w zakresie geografii osadnictwa i zalud-
nienia jest rozmieszczenie i struktura historycznie uksztaltowanych tery-
torialnych ugrupowan ludzkich (w zasadzie osiedli) oraz zwigzanych z ni-
mi urzgdzen trwatych”, a ,,obok czlowieka oraz urzadzen trwaktych (beda-
cych materialnym rezultatem spolecznej dzialalmesci czlowieka) badania-
mi powinny by¢ objete formy wykorzystania i uzytkowamnia tak urzadzen
trwalych, jak i terenu, ktéry zajmujm, czyli innymi stlowami ich funkcje”.
Jesli za$ charakter funkcjonalny miasta lub osiedla znajdujje swoje od-
bicie nie tylko w strukturze zawodowej ludmwéci, lecz rowniez w urza-
dzeniach trwatych oraz w formach uzytkowanmiz ziemi, to problematyka
morfologiczna powinna by¢ réwniez uwzgledniana w systemach klasyfi-
kacji funkcjonalnejj, ktorymi sie poshugujemy.

Na tym drugim odcinku — materialnych rezultatéw spolecznej dzia-
laime$ci czlowieka — trudno jest wprawdzie uzyska¢ ujecia ilosciowe
réwnie jednoznaczne, jak w wypadku struktury zawodowej ludnosci.
Niemniej uwzgledmienie w systemach klasyfikacyjnych problematyki
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morfologicznej moze wprowadzi¢é do calosci zagadnien typologii miast
i osiedli elementy nowe, wzbogacajace i rozszerzajace jej podstawy.
W szczegélnosci powigzamie dwéch systeméw typologicznych pozwoliloby
na poprawme ujecie strony rozwojowej (dynamicznej)). W formach mor-
fologicznych bowiem zachowuja sie z reguly elementy—relikty wukladéw
i funkcji minionych, choé czesto znieksztalcone odmiennym od pierwot-
nie zamierzonego uzytkowaniem. Sg one stosunkowo latwe do uchwywe-
nia i okre§lenia. Zagadnienie przetrwania i zachowania w ukladach te-
razniejszych dawniejjszych form komplikujje zreszta ustalenie wspétza-
lezno$ci dwdch, dotychczas niezaleznych systeméw klasyfikacyjnych.

O ile bowiem struktura zawodowa ludmo$ci okre$la i informuje jedno-
znacznie o obecnym charakterze i funkcjach miasta, o tyle formy urza-
dzen trwalych i ksztalty ich zespoléw zawieraja w sobie obok form
zwigzanych z terazmiejjszoécia réwniez formy dawme, mniej lub bardziej
dostosowane do potrzeb terazmiejjzosci. W wielu wypadkach procesy ta-
kiej adaptacji mogg byé¢, i sg, aktualnie znacznie opdznione w czasie.
W ten spos6b wystepujie na jaw swoistego rodzaju dychotomia (mieprzy-
stosowanie urzgdzen trwalych osiedla do struktury ludmnzéci). W syste-
matyce typologicznej powstaje zatem konieczno$é niezaleznego, choé
réwmnoezesnego okreslenia: a) struktury funkejonalnej ludmesei, b) struk-
tury morfologicznej urzgdzen trwatyeh i ¢) charakteru ich wzajemnego
powiazania, wyrazajprego sie w formhach uzytkowania ziemi (lub szerzej:
srodowigka geogratficznego) oraz urzgdzen trwalyeh. W ten sposéb wszel-
kie préby okreslenia jednolitej typologii miast trzeba poprzedzi¢ kry-
tyeznym opracowaniem problematyki typologii czgstikowych.

PROBA OKRESLENIA METODYCZNYCH PODSTAW KLASYFIKACJI
MORFOLOGICZNEJS

Poniizsze opracowanie stanowi dyskusyjng prébe uporzgdkowaniia i do-
prowadzenia metody badan morfologicznych miast w Polsce do stanu
odpowiadajprego poziomowi metodycznemu opracowan struktury i kla-
syfikacji funkcjonalnej. Chodzi o okreslenie metod analizy morfologicz-
nej, pozwalajgcej na porownywamie i klasyfikowanie wigkszej ilosci miast
rownoczesnie. W pracach poswigconych jednemu tylko miastu (jednemu
osiedlu) analiza moze by¢ mniej systematyczna, natomiast jest z reguly
bardziej szczegilowa.

Nawet pobiezna znajomos$¢ form i uktadu przestrzenmego — planu
miast i osiedli miejskich, proste studium poréwnawcze map topogra-
ficznych, zdjeé¢ lotniczych lub bardziej szczegélowych planéw miast wy-
kazuje, ze w rzeczywisto$ci mamy do czynienia ze zjawiskami o bardzo
zmiennej wielko$ci i struktwrze. Wszelka préba klasyfikacji morfologicz-
nej powinna zatem rozpoczaé¢ sie od okreslenia analizowanych wkladéw
wedtug ich wielkosci (skali) oraz stopnia zlozonosci.
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Wzajemne powigzanie tych dwdch cech: wielkosci (skali) ukladu
miejskiego oraz jego zlozonosci staje sie oczywiste, skoro weZmiemy
pod uwage fakt, ze u podstaw kazdego takiego uktadu, kazdej aglome-
racji miejskiej stojg te same podstawowe elementy: czlowiek i jego ro-
dzina jako podstawowy zesp6t spoleczny, budynki stanowigce jego miesz-
kanie jak tez miejjsce pracy, rézne urzgdzenia ustugowe, wypoczynkowe
oraz reprezentujpee bgdz proste, bgdz bardziej zlozone formy wspélzycia
spotecznego.

Wydaijie sig, ze w ramach obecnie spotykanych form i uktadéw prze-
strzennych zycia miejskiego oraz miast moina i wystarczy wyr6znié¢ trzy
podstawowe klasy wielko$ei jak tez stopnia zlozonos$ei: a) formy i wkiady
proste, b) formy ziozone oraz c¢) formy wielokrotnie zlozone.

Z formamii prostymii mamy do czynienia wtedy, kiedy pomie-
dzy najprostszymi elementami podstawowymi a kompleksowym, caloscio-
wym uklademm miasta lub osiedla nie istniejg elementy posrednie. Przy
formacth zlozomyact istnieje dwustopniowe wigzanie hierarchiczne
elementéw podstawowych. Obok elementéw najjprastszyeh wystepujja ele=
menty pochodme, zlozone z poprzednich i w stosunku do nieh nadrzedne,
choé¢ w stosunku do catosci miasta podrzedme. Z niech dopiere skiada sie
caloSciowy uktad przestrzenny miasta. W tym wypadku miaste jest zle=
ione — peoslugujjae sie wyrazeniern poteeznym — # dzielpie. W fekr-
maech wielokrottmiee ziozomyeh liezba | wspétzalesnesei form
pesrednieh resna, staig sie wielokrotie. Miaste jest w pelnym tege slewa
zhaezeniu zespetem e6sadniczym 1ub zespeiem mieiskimh. Skiada sie ons
nie tylke z dzielnie, 1eez i z wielu zr8inicowanyeh typelogiezhie 8siedii:

Druga czynnoscia klasyfikacyjmg jest okresSlenie najwazmizjszych ele-
mentdéw skiladowych, a w szczegolnosci elementéw silnie i wyraznie roz-
winigtych oraz bardzo slabo rozwinietych lub zupetnie nie rozwinietych.
Nie chodzi tu bynajmniefj o ustalenie wyezerpujacej listy wszystkich
elementéw tworzacych osiedle, lecz o ustalenie takich, ktéryeh wlelkosé
i rozwdj charakteryzuje w sposéb zasadniezy typ osiedla. Tak np. wielki
plac posrodku (rynek) wiaze sie bezpoérednio z charakterem targewym
miasteczka; brak zakiadéw przemystowyeh w osiedlu podrniejskim wska-=
zujle na jego satelitarny charakter; brak dzielniey handlowej (city) okresla
przemystowy charakter miasta oraz wigze okres jego giéwmnego rozwoju
z czasami kapitalizmu monopolistyeznego itp. Nalezy podkreslié, ze w wy=
padku ogélnych badati poréwnawezyeh trzeba w tej | nastepnyeh eze=
sciach analizy typologicznej 2zajaé sie jedynie zespolem elementéw
wynikajfaeyeih z plerwszego podziatu miasta lub osiedla. W wypadku
uktadu prostego nalezy zatem ograniezyé analize de elementéw pedsta=
wowych — blokéw, plasow itp.; w wypadku ukladu zilozenege — de
charakteru dzlelnie; w wypadku ukltadu wielokrotnie ziezohege — d6
osiedli wehodzaeyeh w skiad zespolu mieiskiege. Zaijpeie sie w analizie
uktadéw zlozonyeh okresleniern eharakteru elementéw nizszege rigdu
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jest potrzebne tylko do poréwnamia struktury wewnetrznej lub do badan
monograficzoych, dotyczacych pojedymezych miast.

Wséréd elementéw silnie rozwinietych wystepuje zazwyczaj jeden, kté-
remu pozostate s3 przestrzennie podporzadkowame, kté6ry mozna zatem
uzna¢ za dominujfpry. Zagadniemie elementu dominujjarege nasuwa
w praktyce pewne trudmo$ci, a nawet watplimm$ci klasyfikacyjme. Po
raz pierwszy bowiem w naszej analizie ukiadu istniejarego pojawia sie
mozlimo$é ujecia genetycznego. Zagadmienie elementu dominujjpregoe mo-
2e by¢ bowiem ujgte zaréwno statycznie, jak i dynamizznie. W tym dru-
gim przypadku element dominujcy jest nie tyle gléwnym elementem
uktadu przestrzennego miasta, ile elementem tworzacym, osrodkiem, do-
kola ktérego historycznie i kompozycyjmie powstato lub zostalo zalozone
miasto.

W ramach analizy poréwnawczej dotyczacej wiekszej iloSci miast na-
lezy ograniczyé¢ sie jednak do ujecia statycznego pozostawiajac sprawy
ustalenia dynamiki i genezy ukaldu do dalszych etapéw klasyfikacji.

To wyznaczenie elementéw wyrazmie rozwinietych oraz deminujacych
pozwala na przejjicie do trzeciego etapu czynmusci klasyfikacyjomgch, to
jest analizy wzajemmych zaleznos$ci poszczegdlnych elementéw, do okre-
$lenia sposobu ich przestrzennego powigzamia, czyli ¢ haralktterw iich
§ p rzezeew fa. Jako najwaznripze formy takiego sprzezenia mozna by
wstepnie przyja¢: a) sprzezenie topografficzmee (narzucone przez
wyjatkowo trudng morfologie terenu, stosunki wodne lub inne elemen=
ty érodowiska geografiezimrge), b) sprzezenie fumikejjomaallmee (be-
daee wynikiern powiazah pemiedzy funkejami poszezegblnyeh elemen-
téw roiasta jako catesei), €) sprzezenie dy mamiicczzmee (bedaee wyni=
kiefn rezweju faiasta lub esiedla w ezasie) oraz d) sprzezemie @r 6 hii=
tektomiiczmee (bedaee wynikiem Swiademie stworzonej przez ezlo=
wieka keneepeji tréjwyriionego ukladu przestizeAnego miasta). Plerw=
sze trzy typy, jake fermy powstajpee zywiotowo | ewelueyijie, mezna
przeeiwstawié ezwartel, bedaeej wyrazem Swiademej mysli plastyeznej.
Podehodzae €6 sprawy # innege puhktu widzenia RalezatoBy przeeiw=
stawiaé fermy statyezne (topegrafiezng, funkeijonalny, arehiteltoniez=
A3) — twerzene jednerazewe, peehedzace # jednege przekroju 6zasu —
fermie dynamieznelj, bedaeej wytazem kelejayeh faz wzrestu miasta,
jege rezweju.

Powy#szy podziat oraz zwigzane z nim definicje poszczegélnych form
sprzezenia wskazujg zreszta wyrazmie, ze ustalenie charakteru sprzeze-
nia nie moze by¢ dokonane bez ogdlnej znajjommsci historii rozwoju da-
nego miasta lub osiedla. W rzeczywiistto$ci charakter sprzezenia moze
by¢ ponadto mieszany, np. sprzezenie bedzie réwmeoczesnie dynamiczne
i funkcjonalne. W wiekszosci jednak przypadkéw jedna forma bedzie
miata w stosunku do drugich charakter nadrzedny, historycznie tworza-
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cy. Tak wigc okreSlenie charakteru sprzezenia stanowi juz typowa ana-
lize genetyczna.

Okresliwszy wielkos$é, stopien zlozonosci miasta, jego elementy skla-
dowe wyrazmie i slabo rozwinigte, elementy dominujjgoe, jak réwniez
charakter ich sprzezenia, powinni$my zajaé sie stopniem zgodnesci form
morfologicznych bedacych dzielem czlowieka ze $rodowiskiem geogra=
ficznym oraz przeksztalceniem tego $rodowiska, zwigzanym z jego adap-
tacja w zalezno$ci od potrzeb miasta. Pewna czynmo$cia przygotowaw-
czag w tym zakresie bylo okreslenie charakteru sprzezenia elementéw
dominujjaoycih. Wémezas bowiem po raz pierwszy trzeba bylo zajaé sie
réwmniez topografig terenu. Witedy chodzilo jednak jedynie o stwierdze-
nie, czy wyjatkowe warunki $rodowiska geograficzmego nie staly sig
przyczyng materialng jego uktadu przestrzenmego. Teraz analiza powin-
na by¢ szersza, dotyczgca réwniez stopnia zgodnasci uktadu przestrzen-
nego miasta ze Srodowiskiem geograficznym oraz ich wzajemnych do-
stosowan. Uzywajgc terminéw z matematycznejj teorii mmogwo$ci mozna
by ten postulat analityczny okresli¢ jako konieczmo$é¢ zbadania odwzoro-
wania Srodowiska geograficznego w uktad missta oraz ukfadu miasta
w Srodowisko geograficzne.

Ostatni, piagty z kolei etap analizy typologicznej ma na celu okresle-
nie dynamiki uktadu przestrzennego lub raczej wyzmaczenie obecnego
charakteru tego uktadu z punktu widzenia dynamiki jego rozwoju hi-
storycznego. Mozna go réwmiez okresli¢ jako etap ustalania sukcesji form
i ukladéw przestrzennych danego miasta w czasie. W zasadzie wystepu-
ja trzy podstawowe typy sukcesji form: a) o stalym osrodku lub zespo-
le osrodkéw, b) o osrodku przesuwajacym sig oraz c) sukcesji niecigglej.
Do pierwszego typu zaliczymy jako podtypy rozwéj pierScieniowy, kli-
nowy, satelitarny; do drugiego — rozwéj jednokierunkowy lub zmien-
nokierunkowy; do trzeciego zmiany lokaeji miasta w nastepstwie prze-
budowy po klesece zywiolowej.

Wydajje si¢, ze w ramach tego rodzaju postepowania klasyfikacyj-
nego zostalyby wyczerpane podstawowe zagadnienia morfologii miast.
W ramach poszczegélnych dzialéw klasyfikacja moze by¢ rozibudowana
az do potrzebnego dla konkretnych badan i tematow stopnia szczegélo-
wosci. Nalezy podkreslic, ze w przedstawionym ujeciu ujmowano za-
gadnienia giéwnie z punktu widzenia poréwnawezych badan form wspétl-
czesnego osadnictwa miejjskiego. Do badan z zakresu geografii histo-
rycznej byiby potrzebny system klasyfikacyjny prawdopodobnie znacz-
nie bardziej rozbudowany. Nalezy jednak pamiigtaé, ze warunkiem pra=
widlowego przeprowadzenia badan typu historyeznego jest miedzy in=-
Ry zastosowanie metody retrogresywneij, ktéra z kolei wymaga dobre=
§06 poznania wapdlezesnosei, jako elementu wyifeiowrgoe eatej retrogresii
Z tege punktu widzenia peréwhavweze Badania wspétezesnosei Rie 83 po-
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zbawione znaczenia dla okreslenia ukladéw miniomych. Zbyt czesto jesz-
cze i zbyt pochopnie przypisujemy napotykanym dzi§ konkretnym for-
mom ukladu przestrzennego miast jednoznacznie okre$lona geneze hi-
storyczna, uznajac je za niewatpliwe dokumenty takiego czy inmego hi-
storycznego procesu osadniczego.

Moze sie komus wydawaé, ze typologia morfologiczna miast, oparta
na zaproponowanym silnie rozwinietym systemie kiasyfikacyjnym, mu-
si doprowadzi¢ do nadmiermego rozdrobnienia typéw, do wyrdznienia
zbyt wielkiej ich ilosci. W rzeczywisto$ci jednak — moim zdaniem —
liczba typéw wyréznionych bedzie znacznie mmiejjsza od teoretycznie
mozliwej, chotby tylko dlatego, Zze miasta i osiedla powstaja, rozwijaja
si¢ pod wplywem typowych zespoléw bodzcéw, analityczne zas podzialy
mySlowe nie moga zwiekszy¢ liczby faktycznie wystepujmeych form.
Biorge pod uwage, ze obecnie mamy w Polsce okolo 850 miast, moina
sadzi¢, ze wyrdznienie okolo 30 podstawowych typéw morfologicznych
jest mozliwe i nie byloby zbyt szczegolowe. Duze natomizst znaczenie
miatoby ewentualne powigzanie typow ustalonych dla Polski z typami
miast Europy, a jeszcze lepiej: z typami miast Swiata. Powigzanie takie
jednak bedzie mozliwe jedynie przy zastosowaniu analogicznej metody
klasyfikacy jnej.



8. PRZEMIANY MIEJSKIEJ SIECI OSADNICZEJ
NA ZIEMIACH POLSKICH *

Kiedy przed blisko dziesieciu laty powierzono mi napisanie rozdziatu
0 geografii osadnictwa ziem polskich, musialem — po dluzszym okresie
mocowania sie z tym zadaniem — zrezygnowaé¢ z jego wykomamia. Do-
szedlem wdéweczas do przekonanmi@, ze do opracowania tego tematu brak
jest podstawowych materialéw poréwnawczych i opracowan kartogra-
ficznych. Od tego czasu w ciggu lat staraliSmy si¢ w ramach Zakladu
Geografii Zaludmiemia i Osadnictwa Instytutu Geografii PAN wypehié
istniejgece luki. Cze$¢ zebranych materiatéw zostala przeze mmie wyko-
rzystana w dwéch artykutach syntetycznych, opublikowanych na lamach
Przegladu Geograficznege. Pierwszy ! z 1962 r. byt prébg podsumowes-
nia przebiegu powojennych proceséw urbanizacyjmych; drugi z 1969 r.
napisany lgcznie z L. Kosinskim ? zajmuje sie zagadnieniamii rozmmiiesz-
czenia ludmo$ci na ziemiach polskich i zmianami zachodzgcymi w tej
dziedzinie. Obecnie zamierzarm oméwi¢ problemy sieci miast i osiedli
oraz jej przemian.

Punktemn docelowym bedzie préba iloSciowego sulranalkteryzowania
zréznicowan i przemian miejskiej sieci osadniczej na ziemiach polskich
w okresie powojennym i w ukladzie regionalnym (gléwnie wojewédz-
kim). Przemiany powojenne w Polsce Ludowej zostang przedstawione
na szerszym tle przemian ostatnich dwéch stuleci oraz poréwnamia ze
wspoiczesnym uksztaltowaniem sieci osadniczej w innych krajach.

Za materiat calej analizy postuza dane statystyczme dotyczace liczby
i struktury mieszkaricéw miast oraz osiedli, pochodzace przede wszyst-
kim z powszechnych spiséw ludmesci. Dla okresu powojenmego beds one
zaczerpniete z publikacji Giéwnego Urzedu Statystycznego3, dika okme-

* Changes in the urbun mnetawrk ef Polawd, Festschrift Leopold G. Scivedidl
zum 60 Gebunrtstag. 1 Teil, Wien 1965, s. 218—226 (skrét).

t Procesy urbeidzagyine we wspiddceessie; Poksee, Przegl. Geogr. 34, Warszawa
1962, s. 459—508.

t Rozmdeszeséaie ludwséci w Polksee w XX wiskyu, Przegl. Geogr. 36, Warszawa
1964, s. 3—36.

* Przede wszystkim roczmiki statystyczne z 1947, 1954, 1961, 1963 r., lecz nGwniez
wydawnictwa zawierajace szczegblowe dane poszczegélnych spiséw ludmwéci z 1946,
1950 i 1960 r.
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sébw weczesniejszych — z opracowan rekopi$miennych lub powielanych,
wykonamych przez F. Ossowskiego®, A. Jelonka® K. Pudlo-Pallonke®
oraz ostatnio ponownie przez A. Jelonka w jego pracy doktorskiej pt.
»Zmiany w sieci osiedli miejskich w Polsce od konca XWVIII wieku do
drugiej wojny Swiatowej”. To ostatnie opracowanie daje pelne zesta-
wienie statystyki ludnesciowej miast i osiedli miejskich na ziemiach pol-
skich od przelomu XIX do wybuchu II wojny Swiatowej oraz czastko-
we dla okresu wczesniejjszego, tj. dla drugiej polowy XVIII i poczat-
kow XIX w. Materialy Jelonka wymagajja jeszcze dalszej korekty na
podstawie krytycznej oceny wartwmSci materiatéw, z ktérych korzystat —
oceny wykonanej przez historykéw. Wydaje sie, Ze zestawienia osta-
teczne nie zmienig jednak zasadniczo podstawowych ustalef, wzbogaca-
jac jedynie i rozszerzajgc ich tresé,

Analiiza przemian miejskiej sieci osadniczej zostala przeprowadzona
dla ziem stanowigcych obecnie terytorium panstwa polskiego. Zagad-
nienie to zostalo szerzej oméwione przeze mnie i L. Kosifiskiego we
wspomnianym juz artykule o rozmieszczeniu ludmo$ci. Przy dyskuto-
waniu sieci osadniczej podej§cie takie (w postaci omawiania zmian za-
chodzacych na tym samym terytorium, a nie dla tej samej spoleczno-
Sci) jest tym bardziej uzasadnione, ze sie¢ osadnicza, cho¢ w analizie
okreslona liczbg mieszkancéw w poszczegélnych jednostkach osadniczych,
w rzeczywisto$ei stanowi element materialny bedacy integralng czesScig
terytorium.

Bardziej watpliwe metodycznie jest poslugiwamie sig, jako jednostka
przekroju terytorialnego w statystyce, wojewoédztwami w ich obecnych
granicach admimnistracyjmych. W ramach poszczegélnych wojewodztw
mieszczg si¢ bowiem tereny o heterogenicznej sieci osadniczej. Na przy-
klad dzisiejsze woj. poznafiskie obejmujje obszary dawnego Krdlestwa
Kongresowego, obszary Wielkopolski, ktére weszly w granice odrodzo-
nego panstwa juz w 1919 r. oraz te, ktére zostaly odzyskane dopiero
w 1945 r. W dalszych pracach zagadnienie to bedzie musialo byé uzu-
peinione zestawieniami w innych przekrojach terytorialnych (np. wg
zaboréw i ziem historyeznyeh), obecnie trzeba bylo sig¢ postuzyé prze-
krojern, ktéry pozwalat na szybkie uzyskanie poréwnywalmych danych,
ukazujpeyeh, choé z pewnymi znieksztalceniamii, zréznicowania regio-

nalne.
#

4 Opublikowane czeéciowo, w: Prages unbomixgcji ziem Polski w ostatwim stu-
leciu na podittatvie wynikbdw poasszenhnpch spiséw ludnodci, Biul. Inform. GUPP 6,
Warszawa 1949.

5 Licdba ludlwédici miasst i osiedli w Polsee w latath 1810—1955, Dok. Geogr.,
5, Warszawa 1956.

¢ Opublikowane czeéciowo, w: Zmidany w liczhée i rozméescozeéniu ludnséci w la-
tach 1931/33—1959, Przegl. Geogr., 33, Warszawa 1961, s, 649—661.
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Od XWVIII w. na ziemiach polskich, podobnie jak w calej Europie,
dokonuje sie wielka rewolucja ludmu§ciowa. Opanowanie Zzywiolowych
klesk glodu, wielkich epidemii i pozaréw oraz okres diugotrwafego po-
koju od wojen napoleonskich az do I wojny Swiatowej, przemiany tech-
nologiczne, ekonomiiczne, spoleczne — wszystkie te czynniki zmienily
w sposbb zasadniczy dynamike demograficzng Polski. Po okresie powol-
nego wzrostu i wzglednej stabilizacji ludno$ciowej nastgpit gwaltowny
wzrost liczby ludmoéci. Od I rozbioru do polowy XIX w., tj. w ciagu
80 lat, ludnw$é ziem polskich podwoita sie, do 1900 r. potroita, a w chwili
wybuchu I wojny swiatowej w 1914 r. byla na tym samym obszarze po-
nad czterokrotnie wieksza niz w 1772 r. Ostatnie pieédziesieciolecie, od-
powiadajace mniej wiecej pierwszej potowie XX w., wykazujje wpraw=
dzie wielkie wahania, ale w ogélnej sumie, mimo olbrzymich strat wo-
jennych, liczba ludmo$ei w 1964 r. odpowiada tej samej co w 1914 r,
i jest nieco ponizej liczby z 1939 r. Straty ludnosciowe w skall bez=
wzglednej (tj. bez uwzglednienia strat wynikajeyeh Z obnizenia przy=
rostu hatuiellirgo) mozna szacowaé dla obecnego terytorium panstwo-
wego w latach 1914—1920 na 2—3 raln, dla lat zas 1939—1945 na 8=9
min os6b. Wyréwmnamie strat po 1 wojnie swiatowej wymagate okele
10 lat, & po II wojnie swiatowej okote 20 lat.

W swietle tych cyfr proporcjonalny wzrost liczby ludnosci miejskiej
bytby zrozumiaty. W rzeczywistosci byt on jednak duzo wigkszy. O ile
w latach 1772—1850 byt jeszcze réwnolegly do ogdlnego wzrostu lud-
nosci, to pdzniej, skutkiem zwiekszonego odplywu ludmosci wiejskiej do
miast, staje si¢ znacznie szybszy, przy czym w ostatnich pieédziesieciu
latach, cechujacych sie wielkimi wahaniami, a w ogélnym wyniku sta-
bilizacja ogdlnej liczby ludmoéei, wzrost ludmodct miejskiej nie tylko nie
ulega zahamowaniu, lecz jeszcze nadal wzrasta. O ile w pierwszej po-
lowie XIX w. dla podwojenia liezby ludmeo$ei w rmiastach potrzeba bylo
80 lat, w drugiej polowie, mimo wielkiej emigraecji zamorskiej — 40 lat,
% peezgtkiem XX w. — 30 lat, 6 tyle w ekresie powojennym podwoje-
fie nastapite w eiggu niespelna 20 lat. Proees ten ilustruje tabela L.

Tabela L. Rozwéj ludnesci w latach 1772-1963 (w min o0f6b)

1772 1810 1850 0870 1900 1914 1921/25 1931/33 1939 1946 1950 U960 1963
Ludmo$é
ogolem 60=7.8 88 48 Wh3 237 B8 266 238 323 238 238 237 318

{udnost
miejska¢ L5 20 31 43 74 9,5 9,0 10,9 120 75 96 41 152

Powyiszy proces wzrostu liczby ludno$ci miejskiej nie byl jednak
polaczony ze wzrostem liczby miast. Wprost przeciwnie, liczba miast,

¢ do 984 r. ludno$éé miast, miasteczek, osad miejskich i przemyslowych, osiedl targe-
wyech, w latach 1920—1950 tylko miast, od 1960 r. miast 1 osledli

7 — K. Dziewoniski, Koncepcje i metody



98

ustabilizowana do czaséw 1 wojny $wiatowej na poziomie okolo 1100
miast i osiedli miefskich, p6zniej ulegla obnizeniu do okolo 800 w okre-
sie miedzywojennym i okolo 700 w 1950 r., by w ostatnich latach po-
nownie wzrosngé do okolo 900 miast i osiedli (w 1963 — 894). Zagad-
nienie to zostanie oméwione bardziej szczegbélowo przy analizie zmian
w przestrzemnym ukladzie sieci. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze srednia
wielkos¢ miast stale wzrastala (z przejSciowym zalamaniem sie w wy-
niku strat i ubytku ludno$ci miejskiej w czasie II wojny Swiatowej) od
2850 mieszkarnicéw w polowie XIX w. do okolo 9 tys. w 1914 r,, okolo
15 tys. w 1939 r. oraz okolo 17 tys. obecnie. Jednakze analiza wartosci
medialnej, ktéra w polowie XIX w. wymosita okoto 4 tys. oséb i byla
zblizona do wartosei srednieh (2850 oséb), wykazujje jej szybszy wzrost:
20 tys. os6b w 1914 r., okote 50 tys. w 1939 r. | okolo 60 tys. obeenle.
Zijawisko to wskazujje na silpiejszy rozweéj klasy miast pewyzej Sred-
nieh wielkeo$ei niz klasy miast penizej Sredniej. Bardziej szezegslowa
analiza zjawiskoe to jeszeze silpiej wwypukla:

Przede wszystkim kolejno zanikaja klasy miast najmmitjjzych. O ile
na przyklad w XWVIII i z poczatkiem XIX w. wiecej jak polowa miast
nie przekraczala liczby 1000 mieszkaficéow, to miast takich w polowie
XIX w. bylo 238; w latach 1868/1871 — 156; w latach 1897/1900 — 96;
w 1910 — 70; w okresie miedzywojennym — ponizej 20, a obecnie tyl-
ko 5. Bardziej natomiiast charakterystyczny jest proces odwrotny. Licz-
ba miast liczagcych ponad 10 tys. mieszkaficow wzrasta z 23 w polowie
XIX w. do 124 z poczatkiem biezacego stulecia, okolo 200 w okresie mig-
dzywojennym oraz 261 w 1962 r. Amallogicznie wzrost liczby miast dwu-
dziestotysiecznych i wiekszych wyznaczony jest cyframi od 8 do 107,
a miast liczacych ponad 100 tys. od 2 do 22; dwustutysigeeznych w po-
lowie XIX w. nie bylo weale, natomiast w koricu 1963 r. bylo 9, a w konr-
cu 1964 r. bedzie ich 11.

Szczegblowe omoéwienie wzrostu miast réznej wielke$ci w latach
1950—1960 zostalo przedstawione we wspomnianym we wstepie arty-
kule z 1962 r. W analizie wspdlczynnikéw wzrostu poré6wnywano wow-
czas nie liczbg ludmes$ci zamieszkujgcej kazdorazowo w miastach okre-
$lonej wielkws$ci, lecz wzrost w ciagu dziesigciolecia tych samych miast,
podzielonych na klasy wielkosciowe wedlug stanu z 1950 r. Amaliza ta
wykazata, ze w okresie powojennym miasta Srednie (20—100 tys.), a na-
wet mate (powyzej 5 tys.), wzrastaly szybciej niz wielkie; miasta naj-
wigksze (powyzej 100 tys.) i czes¢ malych (2—5 tys.) wzrastaly ponizej
Sredniej og6lnokrajowejj W tym zatem zakresie, zapewne dzigki plano-
wej gospodarce, nastgpito pewne zahamowamie ogélnej tendencji wzro-
stu miast najwigkszych, charakterystyczme dla okreséw poprzednich.

Powstanie wielkich miast spowodowalo wystapienie zjawiska lacze-
nia sie¢ miast sasiadufjgcych lub pochlaniamie jednych przez drugie. Tak
na przyklad od kofica XWIII w. do 1960 r. 21 osrodkéw miejskich po-
chloneto ogélem 36 innych osrodkéw. Z nich jednak nalezy odliczyé
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4 pary miast (Golub—Dobrzyn, Ciechanowce i Drohiczyny prawo- i le-
wobrzezne oraz Bielsko i Biafg), ktére reprezentowaty zbliznione miasta
graniczne — z chwilg zniesienia granicy (panstwowej, celnej lub innej
gospodarczej) ten sztuczny w zasadzie podziat ulegt zatarciu. Dla porzgd-
ku trzeba jednak wspomnmie¢ o zjawisku odwrotnym — po 1919 i 1945 r.
ulegly podzialowi skutkiemn nowego przebiegu granicy pahstwowej: Cie-
szyn, Zgorzelec, Gubin i Frankfurt nad Odra (Slubice). Wracajae jednak
do typowych osrodkéw pochlaniajpeych, to na ziemiach polskich zja-
wisko to wystgpito w XIX i XX w. lgeznie w 17 wypadkach, przy czym
pochlonieciu ulegly obok osiedli bez statutu miejskiego réwniez 32 miasta.

Powstanie miast wielkich w okregach przemystowych, skupionych
na stosunkowo niewielkim obszarze, doprowadzilo rowmiez do pojawie-
nia si¢ na ziemiach polskich nowej formy osadnictwa — zespoléw miej-
skich, utworzonych z bezposrednio sasiadujacych ze soba miast i osiedli
miejskich. Wystepujja tu dwie podstawowe odmiany: zespoly grupujace
si¢ dokola jednego, gléwnego osrodka, tj. zespoly (miasta) metropolital-
ne i zespoly zlozone z wigkszej liczby wspélrzednych miast i osiedli, tj.
konurbacje.

Ostatnie studia wskazujg, ze miasta o funkcjach zlozonych wykazuja
najwyzsza stalo§¢ rozwoju, miasta wyspecjalizowane sg niezwykle wraz-
liwe na zmiany warunkéw politycznych, spolecznych, elkomemicznych
i technologicznych — w rezultacie jezeli nie potrafia przemienié sie
w o$rodki o funkcjach wielorakich i zlozonych, rozwéj ich jest zwykle
silniej zaklécony, burzliwy jak tez niejednokrotmie po okresie szybkiego
wzrostu przychodzi upadek oraz calkowity zanik. W tej plaszczyznie na-
lezy prawdopodobnie tlumaczy¢ zjawisko duzej zmienmodei lokalizacji
osrodkéw miejskich. Lista miast i osiedli miejskich na okres okoto 200 lai
obejmuje okoto 1250 jednostek, nie przekraczajac jednak w jednym prze=
kroju czasu liezby okoto 1100 (dokladnie w 1910 r. 1116) jednostek i spa-
dajac czasem nawet do liezby okoto 700 (dokladnie w 1950 r, 706) jed
nostek. Biorge pod uwage, 2e obecnie (w 1964 r.) mamy 894 miasta
| esiedla, mezna stwierdzié, ie w fzeczywistesel W tym okresie wbyle
ekeole 400 lekaeji miejskieh, a przybyto Zupeinie newyeh ekeie 60. Ps
wyzsza plynnese lelkalizaeli wyneosita zatem w stesunky de stadu obee-
nege okete 50%, a w stesunku de stanu z kenea XVt | peiewy XX w.
gkets 40" wszystiieh Iekacii mieiskich, & Wikt ZNacznie Przewyssza
nasze detyehezasewe na ten temat wyebrazenia:

Powstaje wiec koniecznw$é analizy przemian calej sieci osadmiczej,
ktére — jak wynika z tych ogélnych danych — musiaty byé¢ nader po-
waine.

W polowie XIX w. srednia gesto$¢ miast i osiedli miejskich wyno-
sila 35 na 10 tys. km% Podobng gestos¢ do tej sredniej miaty obszary
dzisiejszych wojewédztw: warszawskiego, lodzkiego, lubelskiego, szcze-
cinskiego, zielonogérskiego, opolskiego i katowickiegn. Wartoéci znacznie
powyzej Sredniej cechowaly wojewddztwa: poznatiskie (warto$¢ najwyz-
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sza 58 miast na 10 tys. km?), kieleckie, wroclawskie, rzeszowskie, kra-
kowskie, a ponizej $redniej — bydgoskie, bialostockie, olsztynskie, gdan-
skie (wartoéé najmizsza, tj. 16 miast na 10 tys. km?) i koszalinskie. Wy-
jasnienie niskich warto$ci Sredniej gesto$ci miast jest — wydaje sie —
proste. Byly to wszystko obszary poélnocne — pojezierne, o wielkich
komypkiksach lesnych. Geneza wysokich wartm$ci sredniej gestosci miast
jest chyba bardziej zlozona. Najjprostszym wytlunmczeniem byloby
stwierdzenie silniejszego rozwoju osadnictwa rzemieslniczego i przemy-
slowego. Taka interpretacja w wypadku wojewodztw kieleckiego i wro-
clawskiego nie budzi watpliwasei — sg to tereny, na ktérych osadimictwo
goérnicze i przemystowe posiadalo bardzo dawme tradyejje. Natomiast
w stosunku do woj. poznanskiego i rzeszowskiego sprawa wyrmaga bliz-
szego zbadania. Jedno jest pewne, ze wysokie wartodei gestosci miast
na tyeh obszarach nie mogg by¢ interpretowame jako wynik wysokiego
rozwoju gospodarki rolnej; analiza poréwnaweza z innymi obszarami nie
uprawnia do takiego twierdzenia,

Podsumowujjac, mozna stwierdzié, ze gesto$é sieci miast na ziemiach
polskich w polowie XIX w. nie wykazuje zasadniczych roéznic rozwojo~
wych. Rézmice regionalne, choé¢ nader wyrazme, zwiazane sg raczej z cha-
rakterem i wartosciami gospodarczymi sSrodowiska geograficznego, jak
z podzialami politycznymi i stosumkami ekonmomicznymi, przewazajacy-
mi na danych obszarach. Warto jeszcze podkreslié, ze najwigksza gestosé
miiast liczacych ponad 10 tys. mieszkafcoéw, posiadaly kolejno wojewodz-
twa: wroclawskie, zielonogérskie, opolskie oraz w dalszej kolejmosci gdan-
skie i szczecifiskie — co moze $wiadezy¢ o ich wyZszym poziomie roz-
woju oraz dobrobytu gospodarczego, natomiast na terenach wojewoddztw:
kieleckiego, olsztynskiego, koszalifskiego, katowickiego oraz rzeszowskie-
go zadne raiasto nie miato wiecej niz 10 tys. mieszkancéw. Brak miast
tej klasy na terenach woj. katowickiego Swiadezy, e w tym czasie in-
tensywneéé jego rozwoju przemyslowego nie osiggneta jeszcze wysokie-
go poziomu,

Sytuacja po II wojnie Swiatowej w 1950 r. (dane z 1946 r. majg po-
wazne luki, a ponadto obrazuja raczej przypadkowy przekr6j czasu —
znacznie juz po zakonczeniu dzialan wojennych, a jeszcze przed usta-
bilizowaniem stosunkéw ludno$ciowych w kraju) przedstawia zupelnie
odmienny uklad sieci osadniczej, zwlaszcza w jej zréznicowaniu regio-
nalnym. Przy sSredniej ogdlnopolskiej gestosci miast wymoszacej 23 mia-
sta i osiedla miejskie na 10 tys. km? — zamiast 35 — najwiitkszg Sred-
nig gestos¢ wojewodzky posiadato woj. katowickie (47 ogdlem i 30,5 dla
miast o ponad 10 tys. mieszkancéwm)).. Nastepne z kolei, lecz ze znacznie
nizszymi wskaznikamii, byly wojewddztwa: wroclawskie (34), poznanskie
(33), szczecinskie (30), opolskie (29), bydgoskie (27), krakowskie (26) i zie-
lonogorskie (24). Ponizej $redniej znajdowaly sie wojewodztwa: gdan-
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skie (22), l6dzkie (21), rzeszowskie (21), koszalifiskie (18), warszawskie
(17), kieleckie (14), bialostockie (14), olsztynskie (12) i lubelskie (10). Da-
ne te wskazuja, ze w zakresie gestosci miast, ktéra niewaqtpliwie moze
stuzyé za jeden z waznych wskaznikéw urbanizacjji, ziemie polskie ce=
chowat wyrainy uktad przestrzenny, w ktérym pomiedzy terenami po=
ludmiomwo-zachodnimii, o wysokich wskaznikach gestosci z centrum za=
geszczenia na Gérnym Slasku, a terenami pétnocno-wschodnimi o bar-
dzo niskich wskaznikach gestosci znajdowaly sie obszary przejéciowe
o wskazZnikach nieco ponizej srednich, obejmujace wojewoddztwa: kosza=
liaskie, gdafskie, l6dzkie, warszawskie 1 rzeszowskie. Jesli ldzie o uklad
miast liczgeych ponad 10 tys. mieszkanedw, to, poza wspemnianym juz
woj. katowickim, warto$ei wskainika gestosei ponad srednig krajows
posiadaly wojewddztwa: gdarnskie, opolskie, tédzkie, zielonogérskie, kra=
kowskie i bydgoskie — a wige z wyjatkiem gdanskiego uklad raiast lieza=
cych ponad 10 tys. mieszkanedw korespondowat z uktadern ogétu miast.
Jedymnie na terenie woj. gdariskiego rzadszej przestrzennie sieei edpowia=
data wieksza srednia wielkesé miast | esiedli miejskieh.

Poréwnamie ze stanem z polowy XIX w. wskazujje, Ze powazny wzrost
gestosci sieci miejjskiej wystapit jedynie na terenie wojewddztw katowi-
ckiego, gdanskiego i w niewielkim zakresie bydgoskiego. Na terenach wo-
jewédztw koszalifiskiego, szczecinskiego i opolskiego nie byto praktycznie
zadnych zmian. Na pozostalych obszarach nastapit powazny spadek ge-
stosci sieci miejskiej — bardzo silny na ziemiach dawnych juz po I woj-
nie Swiatowej, stabszy po 1945 r. na terenie woj. wroctawskirgo, zielo-
nogoérskiego i olsztyhskiego oraz czesciowo poznafiskiegw. O ile te ostat-
nie ubytki mozna tlummeczy¢ w powaznym stopniu zniszczeniami wojen-
nymi, to zmiany na ziemiach dawnych swiadezg zaréwno o ich dwezes-
nym niskim poziomie rozwoju gospodarczego, jak i blednej polityce osad-
niczej okresu miedzymojenego, zwlaszeza w okresie poczpkowym
ksztaltowania ustroju administracyjmego odbudowywanejj parnstwowaosel.
W okresie tym ubylo z sieci miejskiej netto 325 jednostek oswdiniczych
(posiadajacych poprzednio statut osad miejskich, miasteczek i osiedli tar-
gowych). W imie oszczednosci finansowych i braku kwalifikowanych
kadr pracownikéw administracyjmyeh oraz fatszywyeh zalozeh polityez=
nych dokonano olbrzymiego zabiegu dezurbanizacyijrege. W wyniku te]
istnej hekatomby liczba miast i osiedli miejskich woj. kieleckiego spadia
o 72%, lubelskiego o 68Y, warszawskiego, l6dzkiego i rzeszowiskiego
o okolo 50M, bialostockiego o jedng trzecig, a krakowskiego, poznariskie-
go i bydgoskiego mniej wigcej o jedng sz6sta. Przy uwzglednieniu w ze=
stawieniu danych granic dawnych zaboréw okazatoby sle, 2e zmiany te
dotyezyly niemal wylacznie obszaréw zaboru rosyjskiego 1 austriackiege.

Na uwage zasluguja przemiany w sieci osadnictwa miejskiego na ob-
szarach woj. katowickiego, jako niezwykle charakterystyczme dla prze-
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mian zwigzanych z rozwojem wielkiego przemystu i wielkiej konurba-
cji, a rowmnorzesnie caltkowicie ré6zne od proceséw przebiegajgcych w po-
zostalych czesciach kraju.

Od potowy XIX w. do 1870 r. — roku wojny francusko-pruskiejj, da-
ty pelnego rozkwitu kapitalizmu w Niemczech — liczba miast i osiedli
miejskich wzrosta na tym obszarze z 36 do 60, a do 1910 r. do 69, by
nastgpnie obnizy¢ sie¢ do 43. Rowmmrzesmie liczba miast i osiedli liczg-
cych ponad 10 tys. mieszkancéw, ktérych w polowie XIX w. nie bylo
jeszcze wcale, juz w 1870 r. wynmiosta 6, w 1900 — 22, w 1910 — 31,
w 1921/25 — 37, a w 1931/33 i w 1950 — 29. Proces zmniejszania sie
liczby miast nie byt jednak w zasadzie (z wyjatkiem tej czeSci woj. ka-
towickiego, ktora nalezata do dawmego zaboru rosyjskiego) wynikiem za-
niku miast, lecz ich wzrostu i pochlaniania jednych przez drugie. Swiad-
czy¢ o tym moze inny fakt. Pierwsze miasta majmce ponad 20 tys. mie-
szkancéw, w liczbie 8 pojawiaja sie na tym terenie dopiero okoto 1900 r.,
by w 1910 r. wzrosngé¢ do 14, w 1921/25 do 15, a w 1931/33 do 20, 5 miast
stutysiecznych za$ odnotowano dopiero w danych spisowych z lat 1931/33.

W ostatnim dziesigcioleciu (lata 1950—1960) wystepuja w regionali-
zacji sieci osadniczej dalsze zmiany: nastepuje ponowny wzrest liczby
miast i osiedli miejskich lgcznie o okolo 200 jednostek — mnajsilniejszy
w woj. katowickim (0 ponad 10@%), warszawskim (0 40%y), kieleckim
(o 37%), opolskim (0 36%), wroctawskira (0 35%), krakowskim (0 33%e)
i gdanskim (o 29%). Wzrost objagt w zasadzie wszystkie wojewédztwa,
cho¢ w bhiatostockim przybyto tylko jedno miasto, a w bydgoskim i ko-
szalinskimm dwa. Czesciowo wzrost byt wyrazem odbudowy miast znisz-
czonych w czasie wojny i przywrdcenia imn dawniej posiadanego statutu,
lecz w znacznie wiekszym stopniu — proceséw uprzemystowienia, wy-
razajgcych sie w powstawaniu osad fabrycznych i przemystowych oraz
nadawaniu statutu osiedlowego miejjscowosciomn zamieszkanym w wiek-
szo$ci przez ludnoéé nierolnicza (osady goérmicze, robotmicze, rybackie,
uzdrowiiska)). Sposréd wojewddztw, w ktérych duza liczba miiast utraci-
la prawa na skutek zniszczeh wojennych, a liczha miast i osiedli byla
w 1960 r. nizsza niz przed wojng, wyrdznia si¢ woj. olsztyriskie (imniej
0 9 miast, a w 1950 r. nawet o 14). Srednia gestos¢ miast i osiedli miej-
skich w skali catego kraju wzrosta do 29 osiedli miejskich na 10 tys. km?,
a wiec bardziej jak w okresie miedzywojennym (26), choé nie osiggmnela
gestosei z konca XIX w. (36). Gesto$é ta byla wyzsza niz kiedykolwiek
przedterh w wojewédztwie bydgoskim, gdanskim, wroctawskim, opol-
skim | katowickim ewentualnie réwna lub prawie réwna gestosei histo-
fyeznie najwyzszej w wojewoddztwaeh koszalinskim, szczecinskim | zie-
lonogérskimm. Mimo wzrostu liezby miast po wojnie duze zmniejszenle
wekaznikéw gestosei wystapito w wojjewodztwach: warszawskim (23 wo-
bee 31), peznanskim (28 wobee 58), lédzkira (24 wobee 34), kieleckim
(19 wobee 47), lubelskim (13 wobee 32), biatostockimn (15 wobee 24),
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olsztynskim (19 wobec 24), krakowskim (35 wobec 42) i rzeszomsiim
(24 wobec 46).

Powiazanie analizy zréznicowan regionalnych sieci osiedli miejskich
z problematyka struktury funkcjonalnej nasuwa powazne trudmosci. Jed-
nak w powiazaniu z analiza zréznicowan gestosci osiedli miejskich z kon-
ca XIX w. sygnalizuje problem wymagajacy blizszego zbadania. Zré6z-
nicowanie funkcjjonalne miast okresu feudalmego wydaje si¢ byé znacz-
nie silniejsze niz dotad przyjmowann. Dotychczas bowiem uwazano po-
wszechnie, ze sie¢ osiedli miejskich okresu feudalnego w Europie od-
powiadata modelowi znanemu z teorii W. Christallera. Innymi slowy:
byla to sie¢ osiedli centralnych, w ktérych réznice funkcjonalne wyste-
powaly w zasadzie tylko lacznie z kilkustopniowsg hierarchizacjg miast.
Juz E. Neef, studiujgc uklad sieci osadniczej w Saksonii, podwazyt stusz-
no$¢ teorii Christallera w odniesieniu do starych obszaréw granicznych
i przemystowych. Wielka gestos¢ sieci na terenie woj. poznaiskiego, kt6-
ra trudno wyj@s$ni¢ na podstawie koncepcji sieci osrodkéw cemtralnych,
zdaje sie wskazywaé, ze funkcjonalne zréznicowanie feudalnej sieci osad-
nictwa miejskiego miato znacznie szerszy zasieg. Studia A. Werwickiego
pozwalajg stwierdzi¢, ze w wielu wypadkach osiedla miejskie okresu
feudalnego, o odrebnym typie funkcjonalnym, w ciagu XIX w. zamarly,
ulegajae catkowitej dezurbanizacjji. W innyech, czestszych wypadkach
osiedla te zdotaly wytworzy¢ nowe funkejje, wsréd nich wlasnie osiedli
centralaych. Mozna sgdzi¢, ze silniejjsze powigzanie sieci osiedli miej-
skich z ich zapleezem rolniezym wywodzi sie dopiero z okresu wyzwa-
lania 1 uwhaszezania ehiopdw. Wowmezas wlasnie uksztattowat sie obeeny
charakter sieel miejskiej na wiekszosei ziem polskieh, jako sieel osrod-
kéw centralnyeh. Proces ten wystapit najsilniej tam, gdzie rezwoéj ka=
pitalizmu dokonywat sie w swoistym przymiefzu z feudalizmern, & wiee
na obszarach éwezesnege Zaboru pruskiego. Staby rozwéj kapitalistyez-
nej gospodarki towarowej na terenach wsehodnich stat sie podstawsg
nniedorozwoju” sieel osrodkéw centralnyeh i upadku osiedli feudalnyeh
o funkejach wyspecjalizowanyeh na tyeh terenash. Mapy Wejehentn?
dotyezace struktury zawodowej rhiagt w lataech 1931/1933 wskazuja, ze
w eiggu XIX w. ksztaltuje sie dodatkowe regionalne zréznieowanie sieci
raiast w zakresie struktury zawodowej, bedaee wynikiem rézayeh pro-=
poreji grupy uzupetniajaeej | miastotworezejj Rozwéj przemystu | niski
poziom zyeia klagsy robotniezej oraz réwnolegly staby rozwéj ustug w wo=
jewoddztwaeh eentralnyeh doprowadzit bowiem do nadmiernej prepon=
deraneji ludmosei utrzymuijeej sie z praey w przemysle nad innymi ed=
tamnarmi ludmos$ei miejsklej.

Powyzsze trendy rozwojowe ulegly w ciagu lat powojennych cha-

T Gléwny Urzad Planowania Przestrzennego, Studium Planu Krajowego 1,
Warszawa 1947, mapy 15 i 17.
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rakterystycznemu odwréceniu. Dokonujjgee sig obecnie zmiany niweluja
te historycznie wyksztatcone zréznicowamia. Zwitsszcza w miastach sred-
nich i duzych mozna zaobserwowa¢ wyraine tendencje zmniejjszania sie
roznic i dysproporcji strukturalmych. Nastegpuje przyspieszony rozwoéj
ustug w wigkszych osrodkach przemystowych i odwrotmie, w miastach,
w ktérych dotychczas dominowaty ustugi, pojawia sie¢ i energicznie wzra-
sta przemyst. Jedynie wielkie porty morskie — zreszta z latwo zrozu-
miatych wzgledéw — utrzymujm odrebng strukture funkcjonalmgy i za-
wodowg ludnoéci. Te procesy unifikacyjjne nie obejmuja jednak miast
mniejjszych i najmmigszych, gdzie wigkszo$é nowo powstajacych jed-
nostek osadnictwa miejskiego cechuje sie silnie wyksztatconym jedno-
stronnyrm profilem funkcjonalnyrin: od osad i osiedli przemystowyeh i goér-
niczyeh przez osady rybackie do uzdrowisk, zdrojowisk, kapielisk i let-
nisk (zimowisk). Szczegllna jednak uwage nalezy zwréeié na lokaliza-
cje osad | osiedli przemystowyeh oraz gérniczyeh — rozwdj ich jest cze-
sto sygnatem lub etapem w tworzeniu sie | rozweju przemystowyeh ze=
spoléw osadniezyeh, najjezeseiej — zespotéw miejskieh.

Zagadnienie wyznaczenia liczby i zasiegu zespoldw miejskich w dzi-
siejszych oraz dawnmiejjszycih przekrojach czasu nasuwa wiele trudnesci.
Kryteria gestosci zaludmienia i zabudowamia, mimo e czesto byly wy-
korzystywame — s3 w niektérych wypadkach zawodne. Kryterium do-
jazdéw do pracy tez nie jest jasno sprecyzowane i jednoznaczme, zwlasz-
cza jesli uwzglednimy ich wielostopniowy i czesto krzyzujmcy sie prze-
bieg®. Sprawm wymmaga dodatkomegy przemypdleria i analizy. Wstepmnie
mozna stwierdzi¢, ze na ziemiach polskich mozna obecnie méwi¢ naj-
wyzej o 9 zespolach miejskich: stolecznym (Warszawy)), 3 przemysto-
wych (gornoslaskim, lddzkim i watbrzyskim), 2 portowych (Trdéjmiasta
i szczecinskiem), w koncu — 3 wielkomiejskich (Krakowa, Wroclawia
i Poznania). W dolinie Kamniennej jeszcze trudno méwi¢ o zespole miej-
skimm (mimo duzego nasilenia krzyzujpmcych sie dojazdéow do pracy) po-
dobnie jak o innych obszarach intensywnie uprzemystowiomych. W naj-
wiekszym zespole, tj. w Goérnoslaskim Okregu Przemystowym trzeba
jeszcze zbada¢ jego wewnetrzmgy strukture i zewnetrzne gramice. For-
malne kryterium gestosci zaludnienmia nakazywatoby wlaczyé do tego
zespolu Zagtebie Rybmickie oraz obszary skupien przemystu chemicz-
nego i widkienniczego od Dziedzic i O$wiecimia po Bielko-Biaty i Zy-
wiec, co jednak nasuwa wiele powaznych zastrzezen. Sprawa definicji
i wyznaczania zespolow miejskich wymaga réwniez spojrzenia od strony
ich wewnetrznego uktadu przestrzennego oraz jego przemian. Pelne wy-
jasnienie tego zagadnienia wymaga ponowmego podjecia — w zakresie
geografii miast — studiéw morfologicznych (fizjonomiczmydh). Opierajac

8 Por6wnaj cytowany artykul o rozmieszczeniu ludnosci (Przegl. Geogr., 36,
Warszawa 1964, s. 3—36).
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sie¢ na przedstawionych gdzie indziej® komvepcjjach kiasyfikacyjnyh i ty-
pologicznych zajme si¢ jedynie sprawg przemiam w zakresie stopnia zlo-
zonosci ukladu przestrzenmego miast polskich. Wediug tych koncepcji
bowiem podstawg analizy ukladéw przestrzennych miast powinien byé
podziat na ukitady proste, zlozone i wielokrotnie zlozone. Zespoly miej-
skie s3 w tym ujeciu klasycznym przyktadem ukiadéw przestrzemnych
wielokrotnie zlozonych.

Studia ukiadu przestrzennego miasta Sredniowiieczmego, przeprowa-
dzone w ramach badan poczatkéw panstwa polskiego ¥°, wykeazally, ze
w czasie od XII do XV w. w poszczegblnych regionach ziem polskich
dokonalo sie¢ przej§cie od wezesnosredniowieczmego osadnictwa miejskie-
go, tzw. osadnictwa grodowego, do Sredniowiecznego miasta lokacyjnego.
Przejjscie to polegalo m.in. na integracji przestrzennej w uklady proste
miast starszych, reprezentujacych uklady policentryczme, a wigc zlozo-
ne, a nawet wielokrotnie zlozone. Wytmorzony woéwczas schemat proste-
go uktadu przestrzennego miasta Sredniowiecznegoe przetrwat — z pew-
nymi zmianami i modyfikacjami zwigzanymi z rozwojem koempozycji
architektonicznej okresu renesansu i baroku — az do XVIIl w. Wzrost
miast w tym czasie dokonywat sie z reguly przez zakladanie nowych jed-
nostek, przez uzupelnianie starszych ukladéow prostych — nowymi, do-
datkowymi uktadami prostymi, analogicznymi w zasadzie do juz istnie-
jacych. Powstawaly w ten sposéb uktady zlozone — zahamowame jednak
w pelnym rozwoju, gdyz polityka osadnicza 6wczesnej klasy rzadzacej
nie dopuszezala w zasadzie do powstawania formalnych wiezéw ustrojo-
wyeh pomiedzy poszczegélnymi jednostkami wehodzgeymi w skiad ca-
losci. W ten sposéb rozwdj miast dokonywat sie raczej przez zageszcza-
nie sleci niz przez wzrost lch wielkosei.

Rozwéj spontaniczny poprzez uzupelniamie istniejgeego ukladu pro-
stego nowymi elementami bez zmiany jego charakteru wystepowat je-
dynie w osrodkach najmitgkszych, np. w Warszawie w XVII i XVIII w.
Reformy XWIII i XIX w. przymiosty ze sobg unifikacje ustrojowopraw-
na, a nastepnie co najmmiej czeSciowa integracje przestrzenng miast
$redniowiecznych. Wzrost w XIX i XX w. (az do 1945 r.) wprowadzit
elementy nowe — spontanicznego rozwoju ukladu przestrzenmego miast
przez uzupelniamie ich ukladéw nowymi elementami bez zmiany dotych-
czasowego charakteru tych ukiadéw. W ten sposéb powstaly miasta okre-
su kapitalistycznego o ukladzie w zasadzie prostym, mozaikowym. Jedy-

% Zagrrditivnie typolojii monffidogivene mimst w Polsoe, Czas. Geogr.,, 33, Wro-
claw 1962, s. 343—358 | Tywpuilgiridal prabdems im unbaon geogrewphy, Geogr. Pol. 2,
Warszawa 1964, s. 139—144.

10 Studium nr 7 zbioru oraz Léwniution des plams et de lomtbonmance des villes
du Haut Mogen Age en Polegme, [wW:] Les Oriigines des Villes Polomixises, Ecole Pra-
tique des Hautes Etudes, Sexieme Section: Sciences Economigues et Sociales, Con-
gres et Colloques II, Paris 1960, s. 27—51.
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nie w wypadkach, w ktérych miasto w trakcie swego wzrostu pochla-
nialo jednostki osadnicze juz istniejgoe, uklady proste zamienialy sie
w uklady zlozone (przynajmniej czesciowo), a uklady zlozone (jak w przy-
padku wielkich miast) w uklady wielokrotnie zlozone.

W koncu XIX i XX w. pojawily sie¢ jednak nowe elementy proste
w postaci zabudowy mieszkaniowej, blokowej, arterii szybkiego ruchu
kolowego, zespoléw urzadzen ustugowych, parkéw i zieleni ogdblnomiej-
skiej, ktore swa skalg przestrzenng réwnajg si¢ zespolom tradycyjnych
elementéw, tj. dotychczasowym prostym uktadom przesitrzemnym mia-
sta. W ten sposéb zarysowat si¢ nowy, nie znany od Sredniowiiecza pro-
ces integracji przestrzennej poprzednich ukltadéw zlozonych w nowe
uklady proste. Proces ten na ziemiach polskich ujawnit sie w calej pel-
ni dopiero w okresie powojennym niewaptliwiie dzieki rozwojowi plano-
wej scemtralizowanej gospodarki socjalistycznej.

W rezultacie jesteSmy wspoélczesnie w zakresie ukladéw przestrzen-
nych miast Swiadkami dwéch proceséw: w miastach Srednich dokomuje
si¢ integracja dawniejjszych ukladew zlozonych w nowwczesne uklady
proste, natomiast miasta wielkie rozwijajg sie¢ jako uktady zlozone lub
wielokrotnie zlozone. Réwnuoczesnie na niektérych obszarach zostat wzno-
wiony proces dogeszczania sieci osiedli miejskich przez powstawanie no-
wych jednostek o funkcjach wyspecjalizowanych.

*

* ¥
Obecne oméwienie — oczywiScie w formie niezwykle skréconej
i uproszczonej — poszczegdlnych zagadnien przemian sieci oszdmiczej,

lacznie z juz opublikowanymi studiami, pozwala na przejscie do pod-
sumowania wynikéw analizy i przedstawienia syntetycznego pogladu na
wspoliczesne przemiany miejskiego osadnictwa oraz sieci osmdniczej
w Polsce.

W ciagu ostatniego stulecia miejska sie¢ osadnicza ziem polskich nie
tylko ulegla w wyniku wzrostu ludme$ci i urbamizacjji zréznicowaniu ty-
pologicznemu (wyrazajagcemu si¢ przede wszystkim w liczbie mieszkan-
céw), analogicznemu do przemian w innych krajach, lecz réowmiez zro6z-
nicowata si¢ regionalnie. Na terenach dawmnego zaboru rosyjskiego, a cze-
Sciowo rowniez dawnego zaboru austriackiego, nastapito przerzedzenie
sieci, prowadzawe do zaostrzenia proceséw koncentracji ludna$ci miej-
skiej przy réowmoczesnym powaznyrm ,niedorozwoju” miejskich urzadzen
komumalmyech i ustugowych. Natomiast na terenach dawnego zaboru pru-
skiego feudalna sie¢ osiedli miejskich zostala niemal w catosci zaadop-
towana i zainwestowana do nowych zadan, stajgc si¢ przy tym (z wy-
jatkiem terendw konurbacji gérnoslaskiej i obszaréw gérskich oraz pod-
goérskich Dolnego Slaska) siecia osrodkéw centralnych, wyraZnie powia-
zanych z gospodarka ich zaplecza.
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Powyzsze zréznicowamie regionalne jest tak silne, ze wplywa ono
bardzo powaznie na przebieg wspétczesnych planowych proceséw uprze-
mystowienia i urbamizacjji, nawet deformujgc ogélne zalozenia poli-
tyki lokalizacyjnejj. Problemy te szczegdlnie ostro wystepuja w woje-
wodztwach wschodnich.

Pomimo jednak tych trudimw$ci regionalnych analiza wspébcze$nie za-
chodzacych przemian $wiadczy o sukcesie gospodarki planowej w zakre-
sie kierowania procesami urbanizacyjnymi i $wiadomego ksztzitowania
miejskiej sieci osadniczej. Przemiany obejmuja bowiem calo$¢ sieci —
w ten sposéb zostaly wyeliminowame niebezpieczenstwo i szkody zwig-
zane z szybkim obumieraniemn najmmiijjszych elementéw dotychczasowej
sieci. Réwmuczesnie procesy koncentracji ludmos$ci w najwiigkszych aglo-
meracjach miejskich zostaly ograniczone do rozmiaréw nieco ponizej
tempa wzrostu miast srednich — wojewddzkich osrodkéw regiomalnych.
Dokonujjacy sie — choé ograniczony — wzrost tych najwiigkszych aglo-
meracji jest przy tym wykorzystywany (choé¢ nie zawsze konsekwentnie)
do przebudowy struktury przestrzennej zespoléw miejpkich. Najbardziej
wyratne jego rezultaty widoczne sg na terenie Gérnoslgsko-Krakowskie-
go Regionu Przemyslomego, a znacznie mniej wyrazme w regionie war-
szawskina.

Zalozenia planu perspektywicznego (do 1980 r.) oraz najblizszej pie-
ciolatki (1966—1970) przewidujg dalsze duze nasilenie proceséw uprze-
myslowienia i urbamizacji oraz kontynuacje dotychczasowej polityki w
zakresie ksztaltowamia miejskiej sieci osadniczej. W celu ich realizacji
potrzebna jest jednak baczna obserwacja przemiam, troskliwa analiza
deformacji planu oraz naukowa dyskusja nad efektywnymi metodami
kierowania procesami urbanizacji i przemiam miejskiej sieci osadniczej.



9. TEORIA REGIONU EKONOMICZNEGO *

Na podstawie studiéw przeprowadzonych z inicjatywy i w ramach
Komiisji Metod Regionalizacji Ekonomicznej Miedzynarodowej Unii Geo-
graficznej stwierdzono, ze — ogélnie rzecz biorgc — termin ,,region” jest
uzywany powszechnie (tj. praktycznie we wszystkich jezykach i krajach
$wiata) w trzech réznych — lecz wzajemmie powigzanych — znaczeniach,
odpowiadajacych trzem réznym pojeciom ,czeéci obszaru”. W dwéch
pierwszych sposréd tych trzech znaczen podziat przestrzeni na okreslo-
ne obszary — regiony — sluzy za narzedzie albo do zamierzomego bada-
nia, a wigc do celéw poznawezych, albo do celéw organizacji okreslone-
go dzialania spolecznego w przestrzeni. W trzecim przypadku sam po-
dziat przestrzeni jest przedmiotern badania, to znaczy ze dazymy do wy-
réznienia regionéw — czesci przestrzeni, z ktérg mamy do czynienia,
ktérag badamy. To ostatnie ujecie znajdujje zastosowanie bez wzgledu na
to, czy definiujemny badang przestrzernn jako absolutng (istniejgcy obiek-
tywmie), czy jako wzgledng, tj. wyrazajjca jedynie relacje pomiedzy
okreslonymi obiektami materialnymi.

W celu rozréznienia tych trzech znaczeh mozemy méwié o ,regio-
nie-narzedziu badania” i ,regionie-narzedzim dzialania” oraz o ,regio-
nie-przedmiocie poznania”. Dla przykladu, kiedy méwimy o ,regionach
statystycznych”, mamy na mysli ,region-narzedzie badania™; o ,regio-
nach administracyjnych” lub ,regionach planistycznych (planowamia lub
planowanych)” — ,region-narzedzie dzialania”, o ,regionach tzw. obiek-
tywnych” za§ — ,region-przedmiot pozmania”.

Trzy pojecia regionu zdefiniowane w ten sposéb sa odrebne, w prak-
tyce jednak pomiedzy nimi istnieje wiele wspétzaleznmici. Podziat prze-
strzeni do celéw badawczych znajdzie w koncu zawsze odbicie w rezul-
tacie badaf. Stanowi on podstawe analizy przestrzennejj, ktéra przeciei
nigdy nie moze wyij$¢ poza wstepnie przyjety uklad odniesienia, jakim
w tym wypadku jest ten podziat. Podziat przestrzeni do celéw analizy
jest najjczeSciej powigzany — w wiekszym lub mmniejjszym stopniu —
z podzialem administracyjnym, ktory (jak to juz stwierdziliSmay) repre-
zentuje pojecie ,regionu-narzedzia dzialania™ Z drugiej strony, racjo-

* Przeglad Geograficzny, 39, 1967, s. 33—50 (z niewielkimi sikrétami).
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nalnie ustalony podzial na regiony-narzedzia dzialania musi uwzgled-
nia¢, musi byé dostosowany do rzeczywistego podzialu przestrzeni, tj.
do podzialu na ,regiony-przedmioty badania”. Wspélzalermosei, ktérych
kilka przykladéw przytoczyliSmy, maja charakter zwrotny. Regiony od-
powiadajpee jednemu pojeciu, wplywajjg na regiony zwiazane z pozosta-
lymi pojeciami i z kolei ulegajg ich wptywom. W ten sposéb, w amalizie
nalezy nie tylko pamigtaé¢ o uprzednim odréznieniu trzech poje¢, lecz
réwniiez w trakcie samej analizy nalezy bra¢ pod uwage powyzsze, zmien-
ne zreszts wspéblzalezmoéci. Cho¢ pojecia sg rézne, jednak w trakcie jed-
nej i tej samej analizy rusimy sie poslugiwaé z reguly wszystkimi trze-
ma. Ogramiczenie sie do jednego z nich nie wydaje si¢ mozliwe — wpro-
wadzenie calkowicie odrebnych terminéw jest oczywiseie mozliwe, ale
wobee przymalleinesel wyrazenia ,region” do jezyka potoeznego oraz zna-
nego zjawiska cigglej dewaluaeji oraz inflaeji terminéw 1 pojeé, nie ro-
kuje wielkieh nadziei. Jedyme praktyezne rozwiazamie, to nieustanna
kontrola prowadzonej analizy z punktu widzenia poprawmesei myslenia
jak tez wlaseiwego wykorzystania terminéw | pojeé.

Jesli chodzi o termin ,regionalizacja”, to mamy do czynienia z dwo-
ma jego znaczeniami, a miamowiicie: z ,,podzialem przestrzeni” oraz ,ja-
kim§ dzialaniem, majacym na celu ustalenie okreslonego podzialu prze-
strzeni”. W tym przypadku, jak sadze, mozna stwierdzi¢, ze znaczenie
drugiie, okreslajgce samg czynno$§¢ podzialu jest pierwotme, a znaczenie
pierwsze — pOzniejjsze i stanowigce wtorne przesunigcie terminu z czyn-
noSci podzialu na sam podzial.

Trzeba zwréci¢ uwage na fakt, ze ,regionalizacja” w obu jej znacze-
niach implikuje uprzednie wyjjaSnienie zakresu znaczenia terminu ,re-
gion”. Termin i pojecie to musi by¢ w kazdej regionalizacji zdefiniowa-
ne a prori. Z przeoczenia tego waznego stwierdzenia wynika wiele niepo-
rozurniefi. Czesto przy rozpatrywaniu okreslonego podzialu przestrzeni
na czesci (regionalizacji w pierwszym tego slowa znaczeniu) czy tez przy
lub po ustaleniu podziatu przestrzeni na czesci (a wigc w trakcie lub po
regionalizacji w drugim tego stlowa znaczeniu) zmieniamy — bez zastano-
wienia — znaczenie terminu i zakres pojecia, zapominajaec iz w ten spo-
séb podwazamy catyg warto$é jak tez poprawmaéé logiczng naszego roz-
wazania.

Po tym wstepie mozna przej§é do wihasciwego tematu, do teorii re-
gionu ekonomiczmego. Trzeba jednak jeszcze stwierdzi¢, iz teoria, o ktd-
rej bedziemy méwié, dotyczy trzeciego znaczenia terminu ,region”, tj.
»regionu-przedmiotu badania®.

Jezeli termin ,region” definiujemy jako ,,cze¢$¢ przestrzeni”, a w szcze-
goinosci ,region ekonomiczny” jako ,.cze$¢" lub ,podprzestrzen ekono-
miczna”, to woéwezas prébne sformutowamiie teorii regionu ekemomiczne-
go trzeba rozpoczaé od analizy terminu i pojecia ,przestrzeni ekono-
miicznej”.
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W pracach matematycznych mozna sie spotkaé z dwoma rodzajami,
dwoma podejsciami do definicji ,,przestrzeni”. Przy blizszej analizie
mozna stwierdzié, ze pojecie przestrzeni jest w grumcie rzeczy jedno;
przestrzet traktowana jest jako specyficzny typ ,zbioru” (lub rodzina
»zbiorow"). Przy jednym podejéciu przestrzen okreslana jest jako staly
zbi6r, obejmujacy wszystkie podzbiory bedace przedmiotem okre$lonego
rozwazania (Kuratowski ¥). W takim ujeciu np. zbiér liczb naturalnych
moze by¢ rozwazany jako przestrzef. W drugim ujeciu przestrzen okre-
Sla sie jako zbiér majacy okreslong strukture — algebraiczng lub geo-
metryczng (Simmons™). Mozna powiedzie¢, ze jest to zbiér, w ktérym
relacje pomiedzy elementami zbioru (lub jego podzbiorammi), ich wza-
jemne polozenie zostaly zdefiniowame. Zbiory punktéw, dla ktérych zo-
staly zdefiniowane odlegloSei miedzy nimi, sg typowym przykladem
przestrzeni — przesirzeni metryeznej. Réznica porniedzy tymi dwoma
rodzajami definieji lezy w tym, 2e w pierwszym wypadku, przy okre-
Slaniu przestrzeni przechodzimy od elementu do calosei, od wewnatrz
do zewnatrz, a w drugim przechodzimy od catosei do elementéw, od
zewnatiz do wewngtrz.

Proste spojrzenie na sytuacje w geografii ukazuje wartosé¢ tego ro-
dzaju definicji, na pozér czysto formalmych. Jednym 2z przedimiotdéw
sporow w geografii jest wielorake§é¢ podzialéw regionalnych i trudnogé
ich wzajemmego powiazamia. W sSwietle powyzszych definicji przestrzeni
jest rzecza jasna, ze z reguly w réznych podziatach regionalnych mamy
do czynienia z innymi elementami, tj. mamy do czynienia z edmienny-
mi przestrzeniami. Trudno spodziewaé¢ sig zgodnosci podzialéw regional-
nych, jesli przestrzenie sa rézne, przy czym nawet nie zadano sobie
trudu okreslenia stopnia zgodnasdci, granic identyczmo$ci i wspodlzalezno-
Sci tych przestrzeni.

Z samej formalnej definicji przestrzeni wynika, ze liczba ich jest
wieloraka, i ze kazdorazowo trzeba zdefiniowa€, o jaka przestrzen cho-
dzi jaka przestrzehn bedzie przedmiotem naszych rozwazan.

Warto tutaj przypommie€, ze koncepcja ,,absolutnej przestrzeni”, cha-
rakterystyczna dla Newtona i jego szkoly klasycznej mechaniki, zostala
wspdlczesnie przez wickszo$é fizykéw porzucona jako miesprawdzalna,
a do analizy i prac badawczych niepotrzebna. Przez pozostalych jest
w gruncie rzeczy w pracy badawczej pomijana. Niemniej trwa ona sily
bezwiadinoéci w Swiadomwéci spolecznej, miedzy innymi nie moga jej
przezwycigzy¢ w swych nawykach myslowych geografowie.

Musimy si¢ zatem liczyé z wielorakescig przestrzeni, ktére kazdora-

! K. Kuratowski, Wstep do teorii mmaepssci i topolegii, Warszawa 1955. 2 wyd.
1962, s. 23.

t J W. Simmomns, Imtvddatation to topulogy amdl modbenn amalysis, New York
1963, s. 5.
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zowo sg definiowane jako okre$lone zbiory pewnej liczby elememtéw
(lub podzbioréw) o charakterystycznych wspé6lzaleznosciach.

W geografii mamy do czynienia z pewnymi charakterystycznymii ty-
pami czy klasami przestrzeni. Najwazmigjjsze z nich to przestrzefi geode-
Zyjjtia, geograficzna i duza, odrebna klasa przestrzeni spoleczno-ekono-
micznych. Z punktu widzenia teorii regionu ekonomicznego nalezy blizej
oméwi¢ pojecie przestrzeni spoleczno-ekemomicznych. O przestrzeni geo-
dezyjnej wystarczy powiedzie¢, ze dla geografii stanowi ona podstawo-
wy uktad odniesienia. Wartto$¢ uzytkowa polega wigc na jej abstrakcyj-
nyrm, $cisle geometrycznym charakierze — réwnmezesnie, wilasnie w wy-
niku jej charakteru musi by¢ w badaniach geograficznych uzupelniona
pojeciami innyeh przestrzeni, lepiej odzwierciedlajpeych rzeczywistosé.
Teoria przestrzeni geografieznej, wyrazajacej charakter i zréznicowanie
srodowiska naturaltege ziemi (§rodowiska geografiezirgw), Wyihaga spre=
eyzowania | rezwinieeia — z pewmoseia wybiega ona poza zakies za-
gadniehn zwigzanyeh bezposrednio z teorig regienu ekenomiiezirg®, Mimo
ie powiazanie | okreslenie wspbtzaleziusei pomiedzy przestrzeniami gee=
grafiezng i spoleezno-ekonemiezny nalezy do podstawowyeh zadah geo-
grafii.

Istnieje duza wielorake$é przestrzeni spoleczno-ekonomicznych. W tej
dziedzinie mozemy méwi¢ o przestrzeniach subiektywmych i obiektyw-
nych, indywidualmych i zbiorowych. W jednym ze swych artykuléw po-
slugiwalemm sig¢ pojeciem przestrzeni statystycznych. Jest rzecza jasng,
Ze wszystkie te przestrzenie dotycza jednej i tej samej rzeczywisto$ci —
stanowigc jej wycinkowe odbicia czy modele, s3 one wspélzalezne, choé
oczywiscie nieidentyczme. Summe tych przestrzeni mozemy okreslic nazwa
ogbélnej przestrzeni spoteczno-elkonomicznejj. Poslugujge sie w dalszych
rozwazaniach skréconym wyrazeniem ,przestrzehn spoleczno-ekonomicz-
na” bedziemy mieli zawsze na mysli wlasnie ogdlng przestrzeh spotecz-
no-ekonomiczng, odzwierciedlajaey cale$é¢ zyeia zbiorowaédei ludzkich.

Sposréd réznych kategorii czastkowych przestrzeni spoleczno-ekono-
micznych nalezy poswigci¢ chwile uwagi pojeciom przestrzeni konkret-
nych i abstrakcyjnych. Wprowadzit je znany ekonomista francuski
F. Perroux® W studiach swoich stosuje on jednak nieco inng termino-
logie. Méwi o przestrzeniach ,abstrakcyjnych” i ,banalnych”. Slowo
»banalna” — ma natomiast niewgtpliwie pejoratywne implikacje (i w ta-
kim znaczeniu zreszta stosuje je Perroux). Moim zdaniem nie wolno
lekcewazy¢ przestrzeni okreslanych przez ekonomiste francuskiego jako
banalne. Ich warto$¢ jest zreszty jasna dla kaidego geografa. Sg to prze-
strzenie, ktére mozna zwigza¢ z przestrzeniay geodezyjng, jako ukladem

3 P. Perroux, Les espaces écomomiiquses, Economie appliquée 1, 1950 oraz Eco-
nomdic Spaees; Theoyy amid amplisddion, Quarterly Journal of Economiixs, 1950, prze-
druk [w:] L'écomomie du XXeeme siecke. Paris 1961, s. 123—141.
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odmilesienia oraz réwniez z przestrzeniga geograficzna. Proponujie dlatego
zastapienie terminu ,,przestrzenie banalne” terminem ,przestrzenie kon-
kretne” (nawigzujgoe do konkretnej rzeczywistosci §wiata materiaine-
go). Perroux w swoich studiach wystapit ostro przeciwko koncepcjom
przestrzeni geonomicznych, ktére identyfikuje z przestrzeniami banalny-
mi jako uwiklanymi w tradycyjna koncepcje przestrzeni absolutnej. Jak
mi si¢ wydaje, nie docenil faktu, ze réwmiez przestrzenie geeomomiczne
mozna zdefiniowaé niezaleznie od koncepcji przestrzeni absolutnej. Réw-
noczeénie trzeba pamigta€, ze kazda dzialalmo&é ekonomiczna, kazda prze-
strzen ekonomiczna, nawet gdy jest zdefiniowana w formie majbardziej
abstrakcyjnejj, nie moze byé¢ calkowicie oderwana od przestrzeni geono-
micznej (geograficznej i geodezyjnej)), gdyz kazda dzialalno§¢ ekonomicz-
na dotyczy dzialalmw$ci materialnej — produkcji, wymiany i konsumpcji,
ktore odbywajg sie w obrebie okreslonego srodowiska materialnego, w za-
sadzie ciggle jeszcze ograniczonego do powierzchni (powloki) ziemi, a wiec
do Srodowiska geograficznego.

Pojecie przestrzeni geonomicznych jest szczegélnie przydatne w geo-
grafii. Mozna by nawet zdefiniowaé¢ przedmiot geografii ekemomicznej
jako badanie przestrzeni geonomicznych, ich struktur i zwigzkéw z prze-
strzenia geograficzna.

Ogo6lna przestrzen spoleczno-elkanomiczna jest suma wszystkich prze-
strzeni czastkowych — jest ona bogata w réznorodne elementy, podzbio-
ry i wspélzalezmufci. Niemniej nalezy pamigta€, Ze stanowi ona zbiér
skonczonej liczby elementéw i zalezne$ci. Wpromadizenie pojecia ciaglo-
$ci wymaga generalizacji, w ktorej teoretyczny model przestrzeni odry-
wa sie od rzeczywistoSci. Generalizacja taka moze byé¢ uzyteczna, wyniki
dzigki niej uzyskane wymmgajm jednak stalej kontroli, gdyz tylko cze-
Sciowo odpowiadaé¢ bedg rzeczywistnsci bedacej zbiorem skonczonej liczby
elementéw. W zasadzie mozemy przyjaé, e ogblna przestrzen spolecz-
no-ekonomiczna jest przestrzenig metryczng, mimo Ze sprawa ta wy-
maga jeszcze glebszego przemyslenia. Zatozenie takie wymaga bowiem
zdefiniowania miary odleglosei, ustalenia liczby wymiaréw tej przestrze-
ni. Od definicji miary odleglo$ci zalezy jedna z moZliww$ei powigzania
przestrzeni spoleczno-ekomomicznejj z przestrzeniami geomomiczmymi,
a zwlaszeza z przestrzenly geodezyjng. Awersja F, Perroux do tych prze-
strzeni (banalhyeh wg jego terminologii) wywodzi si¢ rmiedzy innymi
z niecheei wigzania pojeeia odleglosei ekonomieznej z odleglosela fizyez-
Aa. Znewu musimy stwierdzié, ze §3 to pojjecia odrebne, eheé¢ niewgtpli-
wie w jakis speséb skorelewane. Zagadnienie ekreslania spesobu trang-
fermaecji jednej wielkosei w druga Ralezy de pedstawewyeh zagadnien
gospedarki w przestrzeni w ogéle eraz geegrafii ekenomiezhel, wymaga=
jaeyeh zbadania i wypShienia. Jedha # mozliwwsel lezy w rFezwinigeiu
teerii przestrzeni speleczno-akonemieznelj w 6pareiu 6 koheepeie poten=
ejatu pela eraz medeléw grawitacyjnyeh.
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W przestrzeniach geonomicznych podstawowa role odgrywaja cztery
wymiary: szerokosé¢, wysoko$é, dluges¢ oraz czas. Wymiar wysokosci
(glebokwséci) moze byé badz pominiety catkowicie, badz wyeliminowany
przez redukcje do poziomu konwencjonalnego. Odleglo$¢é mierzona w ra-
mach pozostalych trzech wymiaréw stanowi wtasnie odlegtosé¢ fizyczna.

Jedng z mozlime$ci powigzania przestrzeni abstrakcyjnych o imnych
miarach odleglosci z przestrzeniami konkretnymi, geonomicznymi jest
ujecie wszystkich wielkosci charakteryzujgeych okreslony punkt (lub
obszar) jako wielko$ci tensorowych oraz okreslenie polozenia punktu
w ramach trzech wymiaréw geonomicznych. W ten wilasnie sposob prze-
strzehi geodezyjna, uzupelniona wyrmiarern czasu, staje sie uktadem od-
niesienia do pozostalych przestrzeni. Analiza za$ obejmowaé bedzie od-
wzorowanie n-wymiarowej przestrzeni spoleczno-elkomomicznejj w czaso-
przestrzeniach geonomicznych (geograficznej i geodiezyjnej).

Powyzsze uwagi na temat koncepcji przestrzeni pozwalaja na omé-
wienie zagadnien formalnej teorii regionu ekonomiczmnego. Jak juz stwier-
dzono, w ramach takiej teorii region ekonomiczny jest okreslony jako
charakterystyczna czes¢ — podprzestrzen ogélnej przestrzeni spoleczno-
-adkemomicznej. Definicja ta implikuje, ze: 1) region ekonomiczny jest
czeScig wiekszego zbioru, jakim jest przestrzen spoleczmo-elammmiczna,
2) region ekonomiczny jest samg przestrzenia, tj. zbiorem, w ktérym
relacje pomiedzy jego elementami sg okreslone, 3) relacje charakteryzu-
jace region ekonomiczny nie cechujg pozostalych elementéw przestrzeni
spoteczno-elkonomicznejj, w zakresie tych relacji region ekonomiczny jest
zbioremm domknietym oraz 4) kazdy region ekonomiczny ma odrebne
cechy charakterystyczne — odrebne domkmizvie. A wiee moze istnieé
zaréwno wspélprzenikanie sie regionéw, jak i mozemy mie¢ do czynie-
nia z czeSciami przestrzeni ekonomicznej, ktére nie nalezq do Zadnego
regionu. Ponadto, kazde domkmigecie ma charakter unikatowy. Mozina
natomiast méwi¢ o typowym charakterze domkniecia.

W ramach czastkowych przestrzeni spoleczno-ekemomicznych moga
réwniez wystepowat podprzestrzemie, ktére zgodnie z naszymi ustalenia-
mi terminologicznymi moga byé okre$lone nazwa regionu. Nalezaloby
jednak unika¢ okre$lania ich nazwa ,regionéw ekonomicznych”, ktérg to
nazwe nalezy zarezerwowaé dla podprzestrzeni ogélnej przestrzeni spo-
leczno-elkonomicznejj. Te regiony czastkowe majjg niewatpliwie swoje od-
bicie w ogdlnej przestrzeni spoteczno-ekonomicznejj, ktéra jest sumg prze-
strzeni czastkowych. W ramach tej przestrzeni tworza one specyficzng
jej strukture, ktérg mozemy okresli¢c nazwg struktury regiomalnej.
W wypadku integracji przestrzennej tych regionéw strukturalnych do-
chodzi do wydzielenia charakterystycznej podprzestrzeni — regionu eko-
nomicznego. Zintegrowane regiony bedg wyzmaczaé wowezas swymi do-
mknietymi relacjami domkmircie wiasciwego wynikomego regionu eko-
nomicznego. Bedzie ono okreslone sumag regionéw czgstkowych. Oczy-

8 — K. Dziewonski, Koncepcje i metody
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wiscie w kazdym konkretnym przypadku na sume taka moga sie sklada¢
rézne zespoly skladnikéw. Wobec wielorake$ci przestrzeni czastikowych
jak tez wielkiej liczby ich elementéw, podzbioréw i wspéblzaleznosci
w praktyce badan trzeba sie ogranicza¢ do badan zagadnien majwazniej-
szych — istotnych, charakterystycznych oraz wzglednie stalych w czasie,
pomijajac zagadnienia mniej wazne i nie majjce zasadniczego znaczenia.
Mozna réwnmniez, przy zachowaniu pewnych warunkéw zabezpieczajacych
prawidlomw$é analizy, poslugiwaé sie analiza elementéw i zaleznosci re-
prezentacyjaych. Jesli bowiem wykazemy istnienie pelnej korelacji dwadch
(lub wiece]) elementéw czy zaleznoéei, np. za pomocy analizy wieloczyn-
nikowejj, wéwezas mozemy nha zasadzie substytucji prowadzié badania
ograniczone do tatwo dostegpnych dla analizy czynnikéw, by¢ moze nawet
drugorzednyeh, posiadajacych w interesujgcym nas zakresie charaktery-
styke podobna do charakterystyki czynnikéw pierwszorzedaych, wioda-
cych,

Nalezy réwniez pamigta¢, ze przez okre$lenie regionu ekomemicznego,
jako zbioru domkmigtego nadajemy wiekszy ciezar gatunkowy, wieksza
wage wielko$ciom wektorowym i tensorowym niz skalarnym. Podzial
na regiony wektorowe i skalarne pozwala na porzucenie czy zasfgpienie
tradycyjimego podzialu na regiony jednorodne oraz wezlowe. Ten ostatni
podziat jest pozbawiony jasnej podstawy logicznej i nie jest calkowicie
rozdzielny. W nowym, logiczniejszym ujeciu tradycyjme regiony jedno-
rodne to regiony skalarne, a regiony wezlowe to w zasadzie regiony
wektorowe. Tego rodzaju ustawienie wyjaénia réwniez mozliwo$é powig-
zafh transformacji regionéw jednego rodzaju w drugie — skalarnych
w wektorowe i odwrotnie (oraz analogicznie w ujeciu tradycyjnych jed-
norodnych w weztowe | weztowyeh w jednorodne).

Innym zagadnieniem, ktére ma duze znaczenie w formainej teorii re-
gionu ekonomiczmego, jest zagadnienie charakteru domkmigcia regionu
jako zbioru elementéw i wspélzalermosci, a w szczeg6lnoci domknigcia
gospodarki regionalnej. Domkmimcie moze mieé¢ podwdéjny charakter: albo
bedzie ono wynikiem niezaleimoéci, samowystarczalno$ci w stosunku do
pozostalych obszaréw przestrzeni spoleczno-gospodarczej, albo bedzie ono
wynikaé¢ ze wspélzalezmoéei, tj. okresSlonych funkcji spelianych w sto-
sunku do tych pozostalych obszaréw. Ponadto same granice regionalne
dziela sie¢ na dwa typy skrajne. Przekroczenie jednych jest mmiej lub
wiecej, a nawet czesto w pelni kontrolowane (reglamentowans); wsréd
drugich mamy te granice, ktére nie identyfikujjm sie z zadnymi barie-
rammi — fizycznymi lub prawnymi, utrudniajacymi ich przekroczenie.
W tym ostatnimm wypadku domkmigcie zbioru, domkmizcie gospodarki
moze by¢ podobne jak w pierwszym, lecz w istocie rzeczy powstaje
w wyniku procesow wewnetrzaych, w swym ukladzie przesfirzsmmym
stochastycznych. Takie granmice powinny byé z reguty definiowane na
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podstawie analizy statystycznej, wedlug kryteriébw i metod z zakresu
teorii prawdopodobienstwa.

Przy wyzmaczaniu regionéw o granicach pierwszego typu zazwyczaj
przyjmujemy a priori, ze pewien obszar (np. kraj, wojewddztwes, re-
gion) jest regionem ekonomicznym, a potem tylko weryfikujemy nasze
zalozenie, najjczesciej przez analizg 1) odwzorowania gospodarki w obre-
bie calej przestrzeni spoleczno-elkomomicznejj (np. gospodarki narodowej)
w gospodarke regionalng (np. w gcspodarce wojewddzkiejj), 2) odwzoro-
wania gospodarki regionalnej w gospodarke w obrebie calej przestrzeni
spoleczno-gospodarczejj oraz 3) odwzorowania gospodarki regiomalnej
w sobie samej. Inng mozlimascia weryfikacji jest poréwnanie przeplywow
towarowyeh | pasazerskich miedzyregionalnych z takimi samymi peze-
plywami w obrebie regionu.

Przy identyfikacji ,,a priori” regioné6w ekonomicznych z administra-
cyjnymi podzialami gospodarczymi weryfikacja moze by¢ nader uprosz-
czona. Pahstwa sg — przynajmmniej dzi§ — z pewmnaécig regionami eko-
nomicznymi 0 wysokim stopniu domkmigcia nie tylko gospodarki, lecz
prawie wszystkich przejawéw 2zycia spolecznego. Natormiast w wypadku
apriorystyeznejj identyfikacji regionu ekonormicznego z okreslona jedno-
stka przestrzenna, wyznaczony granicami naturalnymii, weryfikacjja musi
by¢ bardzo troskliwa. Trzeba w niej stwierdzi¢ nie tylko, 2e obszar uzna-
ny za region posiada okresSlony zakfes domkmigeia, leez réwniez, 2e okre-
Slone granice (bariery) naturalme sg takze granieami w sensie spolecamym
| gospodiarezym.

Przy wyznaczaniu regionéw o granicach drugiego typu analiza musi
ob3aé réwmoczesnie badania z zakresu i obszaru domkmizcia. Przy zasto-
sowaniu metody kolejnych przyblizeii badanie nie moze si¢ ograniczyé
do zagadnienia weryfikacji pierwotnego zalozenia. Natomiiast szerokie
zastosowanie moze znalez¢, ostatnio bardzo szeroko rozwimigta, metoda
analizy wieloczynnikowejj. Analiza taka jest opierana badz na badaniach
odleglo$ci pomiedzy punktami n-wymiarowej przestrzeni abstrakecyjnej,
badz na badaniach korelacji pomiedzy punktami okreslonymi za pomoca
n-cech. Nalezy jednak pamietaé, ze do precyzyjnego uchwycenia granic
regionu, siatka analizowanych punktéw musi byé¢ zaggszczona. Imnym
rozwigzaniem (przy matej liczbie punktéw lub przy wstepnym przybli-
zonym okreSleniu zakresu domkmigcia, tj. kryteriéw odrebmoéci regionu)
moze byé wyznaczenie granic regionu za pormocyg wyzmnaczenia Jokalnej
maksymalizacji domknigcia.

Powyisze rozwazania na temat formalnejj teorii regionu ekonomicz-
nego, wchodzacej w zakres teorii i metodologii geografii ekomomicznej
jako nauki, pozwalaja na podjecie préby sformulowamia zalozen teorii
powstawamnia i przemian regionéw ekonomicznych jako czesci ogblnych
proceséw rozwoju spoleczeristwa.
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Formalna definicja regionu ekonomicznego (jako podprzestrzeni ogdi-
nej przestrzeni spoleczno-ekonomiczmejj) wskazujje, ze jest to uklad cza-
soprzestrzenny. Latwo jest zatem stwierdzi€, ze region ekonomiczmy nie
moze nie by¢ rézny, ze musi by¢ w wysokim stopniu zalezny, a nawet
determinowany przez stosunki produkcji w ramach poszczegdlnych for-
macji spoleczno-elkkomomicznych oraz ksztaltowany przez charakterystycz-
ne zespoly technologiczne w zakresie produkeji i ustug. Przy okreslaniu
zmiennodel regionu ekonomicznego w czasie, nalezy jednak pamietaé
6 waznych w jego rozwoju i przemianach elementach stalosci oraz trwa-
losci.

Przede wszystkim region ekonomiczny moze powstaé¢ i rozwingé sie
jedynie w ustabilizowanych warunkach i przestrzeni spoleczno-ekono-
micznej. W okresach wielkich przemiam, fluktuacji w strukturze tej
przestrzeni, nie ma mozliwosci do wykrystalizowaniia sie charaktery-
stycznych podzbioréw, natomiast podzbiory, podprzestrzemie istniejace
ulegajja zakldceniu az do ich zupelnej niwelacji wiacznie.

Natomiast region ekonomiczny istniejacy w ramach ustalonej prze-
strzeni spoleczno-elkamomicznejj nie tylko jest wyraZmie skrystalizowany,
lecz moze — w ramach proceséw czasowych — znalezé swoje stale od-
bicie w zespole urzadzen trwatych, bedacych wynikiem gospodarki czlo-
wieka, jego zakumulowamnej pracy w ramach konkretmego Srodowiska
geograficznego. W ten sposéb niejako tresé¢ ustabilizowamego i charakte-
rystycznego regionu ekonomiczmego znajduje swoéj odpowiednik oraz
trwata forme materialng. Powstanie tej formy jest fumkejg czasu. Wy-
stepowanie zjawiska interwatlu, opoéznienia w czasie pomiedzy tworze-
niem sie tresci podprzestrzeni spoleczno-ekomomiczne]j a rozwojem od-
powiadajgcych im form materialnych ma kluczowe znaczenie dla teorii
regionu ekonomicznego jako zjawiska historycznego. Powstajagcy w swej
tresci nowy region ekonomiczny musi bowiem nie tylko wytworzyé
(z pewnym opdznienier) swoja specyficzng forme materialng, lecz réw-
niez adaptowaé do swojego ukltadu formy starsze, reprezentujpoe daw-
niejjsze, czesto juz nie istniejaece struktury regionalne i regiony. W pew-
nym sensie forma regionu, rime 2e czasowo miodsza, jest trwalsza niz
safa tres¢ regionu. Prowadzi to do swoistego zjawiska bezwladnwéei ukla=-
déw regionalnyeh, do wywhiany tresei regionalnyeh w ramaeh bardziej
trwalyeh forfa regionalhyeh. Zjjawiske to stawato sie ezasem podstaws
do wytwoizenia sie, w grumeie rzeezy ecalkewieie nieuzasadnionej ,mi=
styki przestrzeni™, tj. pogladu 6 nieuehfomhwiei speeyfieznyeh ukladéw
i struktur przestrzemnych eraz podzialéw regjonelmych.

Opisana przed chwila dychotomia tresci i formy regionalnej moze
stanowi¢ wazny element w konstruowaniu typologii regionéw ekonomicz-
nych. Bylaby ona analogiczna do proponowanej przeze mmie typologii
miast.

Motorem przemian w tworzeniu struktur spolieczmo-eldommmicznych,



117

okre§lonych nazwa struktur regionalnych oraz w krystalizowaniu sie
wlasciwych regiondéw ekonomicznych jest niewatpliwie rozwdj spolecz-
nego, terytorialmego podzialu pracy. Dynamika tego rozwoju wyraza sie
w dialektyce przemian dwéch podstawowych cech regionu ekonomicz-
nego, jego samowystarczalnw$ci i jego specjalizacji. Dwie te cechy, kt6-
rych wystgpowanmie (czasem zmienne, czasem réwmoleghe) potwierdzaja
badania i analiza o charakterze historycznym, implikujg fakt rozwoju
ogollnej przestrzeni spoleczno-elkomomicznej, bgdz przez laczenie sig, in-
tegracje obszaréw-regiondéw, ktére poprzednio stanowily odrebne prze-
strzenie, badz przez wydzielanie sie lub podziat (co najmmiej czesciowy)
podprzestrzenii, tj. regionéw ekomomicznych.

Bardzo waznym czynnikiem wplywajjagcym w sposéb decydujgey, choé
czasem bardzo zlozony jest rozwéj form organizacji panstwowejj, zwiaza-
ny zreszta, jak to ogélnie dobrze wiadomw, z przemianami formacji spo-
leczno-elkonomicznejj. Znaczenie tego wplywu staje si¢ szczegélnie jasne,
jesSli zwazymy, ze jednym z podstawowych elementéw organizacji pan-
stwa jest jego terytorium, czyli uzywajac uprzednio ustalonej termino-
logii — podprzestrzen polityczna, ktéra nie mogta nie byé¢ choé tylko cze-
Sciowo powigzana z podprzestrzenig ogéllnej przestrzeni spoleczno-ekono-
micznejj, tj. z regionem ekonomicznym. Logicznie rzecz biorae, rozwéj
ekonomiczny wyprzedza rozwoéj polityczny, a wiec regiony ekonomicz-
ne wyprzedzaja tworzenie sie terytoridow panstwowych. Historycznie
jednak czesto mamy do czynienia z faktycznym odwrdceniem kolejnosci.
Wystepuja tu, jak w calej historii spoteczno-elkonomicznej, wyrazne sprzg¢-
zenia zwrotne. Nie tylko rzeczywisto$¢ i rozwéj ekonomiczny stwarzajg
podstawy do organizacji panstwowej (baza i nadbudowa), lecz istniejgce
organizacje pahstwowe moga rozszerzaé i urnacniaé swoje podstawy, przy-
czyniajac sie do rozwoju ekonomiczmego, w tym do ksztaltowania regio-
néw ekomomicznych.

Dzialanie na tym odcinku tak wyraznych sprzezen zwrotnych sklania
do przewidywania mozlimm$ci owocnego i bardzo efektywnego wykorzy-
stywania koncepcji cybernetycznych oraz metod calej tzw. teorii infor-
macji jak tez decyzji do historycznych badan nad rozwojem i typologia
regionéw elkomomicznych.

Na podstawie dotychczas zebranych materialéw mozna uwazaé, ze
pierwotng forme regionu czy przestrzeni ekonomicznej mozna znalezé
w okresie wspéllnoty rodowej i plemiennej w terytorium rodowym, ktére
w miare rozwoju gospodarki towarowej zamienialo si¢ w obszar rymku
lokalmego. Czy terytorium plemienne (szczepowe) stanowito forme podsta-
wowa, czy tez wtorna w stosunku do terytorium rodowego, musza okre-
§li¢ szczegoélowe badania. Mozna — moim zdaniem — stwierdzié, ze hi-
storycznie wystepowaly obie te formy genetyczne réwmnolegle. Natomiast
powstawanie rynku regionalnego bylo chyba wtérne w stosunku do rynku
lokalmego. Wskazywatoby na to zjawisko powolnego poczatkowo wzrostu
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nadwyzek produkcyjnych i gospodarki towarowej. Sprawe jednak kom-
plikujje fakt, ze pierwotna wymiana obejmowata nie tyle dobra powszech-
nego uzytku — zywmosé, narzedzia pracy, lecz giéwmie produkty wy-
jatkowe, luksusowe, sluzgce nielicznym jednostkom czy klasie rzadzacej,
ktére whasciwie mogly byé produkowame w $cisle geograficznie i regional-
nie zlokalizowanych obszarach i przewozome na duze, nawet bardzo,
duze odlegtosci. Czy mozna jednak taka wymiang wigzac z powstawa-
niem i rozwojem rynku? Byla ona przeciez przypadkowa, nietrwala i nie
wywiierata powazmiejjszego wptywu na ksztaltowamie sig przestrzeni spo-
leczno-elkonomicznej.

Faktem jest, ze na terenie Europy, zreszta juz w okresie wczesnego
feudalizmu, rozwdj organizacji panstwowej wyprzedzik w czasie wzrost
podstaw ekonomicznych (sit wytwmbrezych i bazy), co spowodowato z kolei
zalamaniie sie lub zahamowamie rozwoju tej organizacji. Dopiero z chwilg
przyspieszonego rozwoju gospodarczego w okresie podzialéw dzielnico-
wych, rozdrobnienia feudalnego i utwierdzenia si¢ rynkéw regiomalnych
(regionéw ekonomicznych) w postaci dzielnic i prowincji oraz tworzenia
sie¢ rynku narodowego zaczat si¢ ponowny wzrest organizacji panstwo-
wej, wzmacniajgcej w sprzezeniu zwrotnym powstawamie rynku narodo-
wego, jednolitej gospodarki narodowej i w ostatecznej kolejmosci paristwa
nowoczesnego jako wyraznie wyodrebmionego regionu ekonomicznego.

Stosunkowo wczesnie na naszych ziemiach w okresie feudalizmu wy-
tworzyly sie¢ formy specyficznego regionu ekonomiczmego, jakim bylo
miizsto. Miasto stanowilo wéwezas (i tym bardziej stanowi dzi§) obszar,
w ktérym domknigeie czynno$ci gospodarczych ma charakter wybitnie
funkcjjonalmy. Funkcjomainoié miasta jako regionu ekonomiczmego byla
wielokrotnie uznawana za tak specyficzna, ze wiaczono ja wprost do
ekonomicznych definicji miasta (Sombart). Na jej podstawie rozwingta
sie w Zwiagzku Radzieckim urbamistyczna teoria struktury funkcjonalnej
miasta, a w Stanach Zjednoczonych i innych krajach zachodnich — teo-
ria podstaw ekonomicznych miasta (,,miejskiej bazy ekomomicznej*)3.
Wydajje sie (wymaga to jednak potwierdzenia w szczegélowych studiach
historycznych), ze w tym czasie, w ktérym miasto rozwinglo si¢ jak ro-
dzaj funkcjomalnepo regionu ekonomicznego, pozostale typy regionéw,
wigzane z rynkami lokalnymi, regionalnymi i poczgtkami rynkéw naro-
dowych cechowalo w wybitnym stopniu domkmiigtie gospodarki w cyklu
produkcyjmo-konsumpcyjnym z handlem zewnetrznym, zagraniczmym,
ograniczonym do stosunkowo niewielkiego wachlarza towaréw rzadkich

¢ W. Sombart, Der Begriff Statlt untd das Wesen der Stiidé¢bdildyng. Archiv fiir
Sozialwiissenschaft und Sozialpolitik, 25, Berlin 1907, s. 1—9, przedruk w Das mo-
derre Kapitiadismus, 2 wydanie, 1, 1916, s. 124—133.

§ K. Dziewonski, Baza ekomomivicena i strakdotura founkijonelna miiest. Staeddium
rozwpju poijgé, matod i zastoswwan, Prace Geograficzne IG PAN, 63, Warszawa
1967, s. 135.
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lub wysokiej jakosci, ktére mozna okresli¢ og6lna nazwa luksusowych,
a wiec pozostajacych w zasiegu jedynie klas i warstw ludmosci lepiej
sytuowamych. Stosunkowo wczesnie miasta szczeg6lnie korzystnie poto-
zone pod wzgledem komunikacyjnym, zasobéw naturalnych oraz przy
umiiejfgtrofci i przedsigbiorczo$ci mieszkahcéw potrafity rozwingé, wyko-
rzystujgc funkcjonalny charakter swej gospodarki, stosunki handlowe
znacznie wykratzajgoe poza ich wtasny region i kraj, obejmujfaoe czesto
caly 6wczesny sSwiat. Utworzyly one w ten spos6b pierwsze po upadku
Imperiumm Romanum elementy gospodarki §wiatowejj. Jest rzeczy ciekaws,
2e whbrew ogélnie przyjetym mniemaniom, raiasta feudalne czesto zabez-
pieczaly sobie dostatecznie duze, wlasne zaplecze rolnicze, ktére czynilo
je w tym zakresie samowystarczalnymi, upodabniajae sie w ten sposéb
do raiast-regionéw Starozytnej Greejji. W ten sposéb eharakter funkejjo-=
nalny ieh gospodarki ograniezat sie do dziedziny przetwérezej produkeji
przemystowejj i handlu, a réwheezeshie odrywaty sie ene jeszeze silhiej
od swego bezpesredniege regienu.

Rozwéj kapitalizmu przymosi pelne skrystalizowamie si¢ w teorii
i praktyce panstwa narodowego jako samowystarczalnego regionu eko-
nomiicznego, choé¢ réwnoczesnie zaczyna si¢ coraz silniej rozwijaé inte-
gracja gospodarki w ramach calego §wiata — powstaje rynek Swiatowy,
ktéry stwarza konkretne podstawy do efektywnej ekonomicznie specjali-
zacji produkcyjnej poszczegélnych krajéw i regionéw. Réwnolegle prze-
miany polityczne prowadza z jednej strony do rozpadu wielkich impe-
ribw najjczesciej o charakterze kolonialnym, opartych na sile i efektyw-
nosci organizacji wojska, admimistracjii oraz tworzenia parnstw narodo-
wych; z drugiej jednak zapoczatkowuja proces integracji gospodarczej,
opartej na specjalizacji regionalnej, ktéry w dalszej przyszim$ci dopro-
wadzi¢ moze do wytworzenia nowych, ponadnarodowych form organiza-
cji politycznej. Szczegélng, coraz wigksza role w tych przemianach za-
czynajq wspdlczesnie odgrywaé¢ panstwa socjalistyczne, reprezemtujace
nowy, silniej rozwinigty typ organizacji gospodarczej i polityczme;®.

Struktura regionalna wewnatrz zintegrowanych panstw mnarodowych
réwniez ulegta znacznym przemianom.

W panstwie wspdlczesnym, tak kapitalistycznym, jak socjalistycz-
nym wiekszo§¢ podstawowych decyzji gospodarczych, zwhaszcza w sensie
makroekonomicznym, zapada na szczeblu wiadz i instytucji cemtralnych.
W rezultacie zakres domkmiecia gospodarki lokalnej i regionalnej ulegt
powaznemu ograniczeniu. Ponadto domkmiigcie (w takim zakresie, w jakim
ono wystepujje) mozna uchwyci¢ najczesciej tylko badaniami statystycz-
nymi, ujawniajacymi rozwo6j proceséw stochastycznych lub nieuchwyt-
nych bezposrednio proceséw jednoznacznie zdeterminowamych. Niemniej

¢ Ostatnie przemiany polityczne i reformy gospodarcze podwazajg sens tego
stwiierdzenia.
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nalezy podkresli¢, ze wynikowe zjawisko przestrzenne — region ekono-
miczny ma charakter obielktywny.

Szczegolnym przypadkiemn regionu ekonomiczmego w obrebie jednego
kraju bywa wspélczeénie obszar, na ktérym wystepuje domkmigcie pel-
nego cyklu produkcyjmnego (od wydobycia surowcéw do wytmorzenia pro-
duktéw koncowych). Jest to region ekonomiczny typu funkcjonalnego.
W krajach o duzej intensywmosci wykorzystania przestrzeni, przy du-
zym nasileniu dzialalme$ci gospodarczej takie regiony wystepujga — moim
zdaniem — nader rzadko i z reguly majg charakter stochastyczny. W kra-
jach rozleglych, nowo zagospodarowanych, w ktérych obszary o silnie
rozwinigtej produkcji przemyslowej rozdzielone sa obszarami stabo lub
w og6le nie produktywnymii, ten typ regionu ma duze znaczenie. Jest on
réwmiez czesto postulowany przez planistéw.

W ramach gospodarki socjalistycznej, przy spolecznej wiasno$ci srod-
kéw produkcjji, podzial administracyjny nabiera charakteru zasadniczego
podzialu ogélnej przestrzeni spoleczno-ekomomicznej — w rezultacie co
najmmiej czgsciowo regiony ekonomiczne identyfikuja si¢ z regiomami
administracyjnymi.

Najtrudimiejjszymi do zdefiniowania w $wiecie wspélczesnym staja sie
miasta jako regiony ekonomiczme. Sprawa ta wymmsga wielu wnikliwych
studiéw, w tym szczegélowych analiz monograficznych. Wydaje sie jed-
nak, ze tradycyjny typ miasta — funkcjomalnego regionu ekonomiczne-
go, w duzym zakresie nalezy do przesziosci, lub co najmmiej przechodzi
powazny kryzys wewngtrzmy. Utrzymujg si¢ w zasadzie funkcje miasta
jako rynku zaopatrzenia ludmo$ci — konsumentéw o charakterze lokal-
nym, regionalnym, narodowym lub nawet Swiatowym. Ewolucja form,
wynikajpca z przemian struktur technologicznych, ekonomicznych, spo-
lecznych, kulturalmych i politycznych doprowadzita miedzy innymi do
zjawiska, ktére mozna okresli¢ nazwg ,eksplozji przestrzennej miasta”.
Pozostawiajgc do inmego opracowania blizszy opis powyzszego zjawiska,
trzeba stwierdzié, iz coraz czeSciej forme tradycyjjmego miasta zajmuje
inna forma, prébnie okreslana nazwa ,,pola miejskiego” (J. Friedmann —
untbon fidlt 7). Szczegblowymii przypadkanii, a raczej rodzajamii tego typu
pola s3: zespoly miejjskie (okregi metropolitalne) oraz konurhacje prze-
mystowe (P. George — komubhaeje techriizze®?). W ramach tego typu
pol wystepujje niewatpliwie domkmigcie uktadu technicznego i ekonomicz-
nego: mieszkanie—praca—wypoczymek codzienny (najezesciej rowniez
tygodniowy). Zagadmienie, czy istnieja jeszcze inne ciharakterystyczne
rodzaje dzialalmo$ci spotecznej i gospodarczej, ulegajace domknieciu
w obrebie takich obszaréw, moga wykazaé¢ tylko dodatkowe badania,

7 J. Friedmann i J. Miller, The usban fidld, Journal of the American Imstitute
of Planmers, 31, 1965, s. 312—320.

8 P. George, La Vilte; Le faiit unbtin a trawess le monde, Paris 1952, s. 193
wyd. pol. Warszawa 1956, s. 200 i s. 401.



121

Jesli chodzi o pola miejskie o najwiigkszej skali przestrzennej, to zajmu-
ja one wielko$ci jednej lub kilku jednostek admimistracyjnych i ekono-
micznych w panstwie — w wypadku najwiekszym tzw. megalopolis —
obszar jest niemnal réwny obecnemu terytorium panstwowermnu Polski.
Tworzg one zatem regiony ekonomiczne nie tylko rézne od tradycyjnego
miasta, ale i catkowicie odmiennej skali.

Omdwiiemie choé bardzo szkicowe ewolucji struktury ogélnej prze-
strzeni spoleczno-ekonomicznejj, a w szczegoélnosci regionéw ekonomicz-
nych pozwala zajaé sie zagadnieniami przysziosci, a w szczegélnosci pro-
blematyka planowamia, tj. celowego, Swiadomego ksztaltowania stmuktur
regionalnych i regionéw ekonomicznych. W problematyce tej na pierw-
szym miejscu nalezy postawi¢ rolge tych struktur i regionéw w ogdlnym
wzroscie ekonomicznym. Wymaga to rozwiniecia roli parametréw prze-
strzennych w teorii wzrostu ekonomicznego, ktéra dotychczas byta roz-
wazana glownie w ujeciu czasowym, a nie przestrzennym. Wprowa-
dzenie parametréw przestrzennych nie wymaga jednak — whbrew po-
wszechnemu mmiemaniu, przyjjgcia przestrzeni i odleglosci cigglych,
lecz dezagregacji danych, dotyczgeych calodci gospodarki narodowej na
skonczony liczbe punktéw statystyeznyeh, reprezentujacyeh okreslone
obszary, ktére nalezy zidentylikowaé co najrmmiej z regionami — narze-
dziami analizy, a takze ewentualnie (po przeprowadzeniu odpowiednie]
analizy) ze wstepnie ustalonymi regionami — narzedziami dzialania,

Rozpatrywamie wzrostu ekonomiczmegoe w ramach parametréw cza-
sowoprzestrzennych moze umozliwi¢ w planowanim badz maksymaliza-
cje, czyli najwighksza efektywmost tego wzrostu, badz zapewnienie réwno-
miermo$ci w zaspokojeniu potrzeb i mozlimm$ci rozwoju wszystkich cze-
Sci kraju, badz realizacje okre$lonego modelu przestrzennego zagospo-
darowania, ktéry z takich czy innych wzgledéw — technicznych, ekono-
micznych, spotecznych, kulturalmych czy politycznych uznany zostanie
za pozadany przedmiot planowamia PowyZsze zestawione altermatywnie
cele gospodarki w przestrzeni, wprawdyzie logicznie wzajemmnie nie wy-
kluczajg sig, ale rowniez nie sg identyczne. Jesli bysmy dazyli do lacznej
ich realizacji, to wowezas w okreslonych sytuacjach stanie przed nami
konieczno$¢ wyboru, a sam plan bedzie reprezentowat wyposrodkowany
pomiedzy réznorodnymi celami — kompromis. Jest rzecza jasng, ze
w roznych etapach wzrostu ekonomicznego mozlimasci altemmatywnego
wyboru bedg rézne, a w szczeg6lno$ci w miare postepéw w tym wzroscie,
bedg coraz wieksze.

Z punktu widzenia relacji pomiedzy poszezeg@limymi celami planowa-
nia (a wigc rowniez z punktu widzenia wyboru, wémezas kiedy jest on
konieczny) szczegélnie duza role odgrywajg dazenia do aglomeracji i cen-
tralizacji, oraz przeciwstawne im dazenia do deglomeraciji i decentraliza-
cji. Rozniice miedzy aglomeracja, deglomeracja i centralizacjg oraz decen-
tralizacja mozna zdefiniowaé jako réznice pomiedzy zjawiskami sponta-
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nicznymi, zywiolowymi, ktérych struktura ma charakter stochastyezny,
a zjawiskami o okreslonej racjonalnej strukturze spoleczme-ekiooromiiczne],
u ktérych genezy znajduja sie zwigzki przyczynowe.

W szczegéblnosci zjawiska aglomeracji i centralizacji moga byé korzy-
stne z punktu widzenia ogdlnej efektywmuosci, natomiast czesto sg prze-
szkoda w realizacji postulatu réwnomiermego rozwoju, czy réwnomier-
nego zaspokojenia potrzeb. W koncepcji modelu zagospodarowania prze-
strzennego okreslony stopien centralizacji i aglomeracji jest z reguly
jedna z jego gldwnych cech charakterystycznych. W realizacji planu zy-
wiolowe procesy aglomeracji moga stwarza¢ powazne trudmemsci, nato-
miast umiejetnie wzbudzone i kierowane moga by¢ jednym z majbardziej
efektywnych narzedzi realizacji zalozonych celéw.

Ogoélnie rzecz biorac, w planowaniu wigksza role odgrywaja regio-
ny — narzedzia dzialania, w szczegé6lnosci regiony planowania (reprezen-
tujace organizacje instytucji planistycznych w przestrzeni) i regiony pla-
nowe (regiony docelowe), jak regiony-przedmioty poznania, tj. podprze-
strzenie ogélnej przestrzeni spoleczno-ekonomicznejj. Niemniej tych ostat-
nich w planowaniu nie mozna pominac. Majja one zasadnicze znaczenie
jako elementy strukturalne rzeczywisto$ci stanowiacej punkt wyjsciowy
planowania. Maja one réwniez by¢ wazne dla prawidiowego przebiegu
realizacji planu — zlekcewazone lub zapomniane moga sta¢ sie, jako
elementy reprezentujare bezwladmo$¢ (inercje) sppolieczno-elomurmiczng,
powazng przeszkoda realizacji. W koncu regiony planowane (docelowe)
moga by¢ zidentyfikowame jako regiony ekonomiczne przysziosci. W tym
jednak ujeciu planista musi mie¢ peilng Swiadomw$é charakteru obecmej
struktury regionalnej i regionéw ekonomicznych oraz jasna koncepcje
przejscia od uktadu obecnego do przysziego. Jest to zadanie bardzo trud-
ne — wszelkie inne ujgcia sprowadza jednak regiony planowane do ob-
szaréw, ktoére mozna okresla¢ nazwg regionu tylko nominainie.

Przy sporzadzaniu planéw zazwyczaj mamy do czynienia z zalioZzemym
z goéry obszarem objetym planem i jego podzialem przestrzemnym. Z re-
guly jest to w niewielkim tylko stopniu zmodyfikowany podziat admini-
stracyjny, przy czym calo$¢ obszaru odpowiada okreslonej jedmostce ad-
ministracyjnej wyzszego stopnia. Istnieje wdéweczas konieczno$¢ skontro-
lowania, w jakim stopniu podziat obszaru objety planem i jego podzial
na czeSci odpowiadajja regionom ekonomicznym sensu stricto, tj. regio-
nom-~-przedmiotorn i rezultatom poznania. Zadanie takie — zgodnie z usta-
long na wstepie definicja — sprowadza sie do okreslenia charakteru
i stopnia domknigcia gospodarki.

Prosta metoda jest kontrola odbicia gospodarki narodowej (lub re-
gionailnejj, jesli chodzi o jednostki mmisjjsze) w gospodarce regiomalnej
(lokalnej), odbicia gospodarki regionalnej (lokalnej) w gospodarce na-
rodowej (regionalnef) oraz gospodarki regionalnej (lokalnej) w sobie.
Nalezy dodatkowo wyjjasni¢, czy stwierdzone domkmnigcia gospodarki ma-
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ja charakter dla gospodarki istotny i trwaly (domknmigcia w zakresie nie-
istotnym oraz chwilowe nie moga stanowié wyznacznikéw regiondéw eko-
nomicznyeh), jak rowniez zweryfikowaé przebieg granic regionu (spraw-
dzié, czy na zalozonych wstepnie granicach regionu wystepuje lokalna
maksymaliizacja domkniecia).

W studiach prowadzonych w trakcie sporzadzania planu, taka doraz-
na weryfikacja juz nie wystarczy — potrzebna jest wszechstronna, kom-
pleksowa analiza. Istnieja w chwili obecnej wyrazniej zarysowane trzy
kierunki takiej amalizy:

1) analiza podstaw ekonomicznych (bazy ekonomicznejj) regionu,

2) analiza tworzenia i podzialu dochodu spolecznego,

3) analiza przeplywéw miedzygaleziowych.

Analiza podstaw ekonomicznych jest forma najczesciej spotykana,
Teorig takiej analizy rozwinigto poczatkowo w zwiazku z badaniami eko-
nomiki i planowaniem miast. Jej stosunkowo pdina generalizacja dla
analizy regionalnej (dokonana przede wszystkim przez D. C. Northa
i Ch. M. Tiebouta ®), nie zmienia faktu, ze analiza podstaw ekonomicznych
regionu byla stosowana w spos6b nieusystematyzowany od dawna. Jest
to metoda prosta i latwa do stosowania, jakkolwiek pomija ona wiele
zagadnien zasadniczych dla gospodarki regionalnej i jej rozwoju.

Drugi typ analizy — dazacy do stworzenia ,,tabeli ekonomicznej re-
gionu”, jest powszechnie propagowany przez teoretykéw ekonomii po-
litycznej. Praktyczne zastosowanie napotyka jednak powazme trudnosci
zaréwno w zakresie zestawienia i konstruowania potrzebnych wielkosci
statystycznych, jak ze wzgledu na fakt, ze wiele podstawowych wielko-
§ci ekonomicznych jest ksztaltowanych przez potrzeby calej gospodarki
narodowejj, w szczegélnosci przez decyzje wladz centralnych i w rezultacie
w tabeli regionalnej wystepuje jako wielko$¢ z dezagregowanego prze-
kroju terytorialnego okreslonej wielko$ci, ustalonej dla calej gospodar-
ki narodowej, znajdujaca tylko czeSciowe odbicie i powigzania z gospo-
darkg regionalna. W rezultacie tabela dochodéw i wydatkéw osolistych
ludmoéci wysuwa si¢ na czolo i odgrywa w analizie regionalnej zmacznie
wigksza role jak w analizie gospodarki narodowej.

Trzeci typ analizy — tablice przeplywéw migdzygateziowych jest na
razie koncepcja czysto teoretyczng, jakkolwiek niezwykle afralkcyjng
z punktu widzenia badawczego. Na razie po prostu brak danych do jej
wypelnienia. W latach najblizszych nalezatloby podja¢ elspearymentalne
proby skonstruowania takich tablic dla wybranych regionéw, choéby
w ukladzie wycimkowym.

¢ D. C. North, Location Theosy amil Regiomul Ecompmtic Gmowith, Journal of
Political Economy, 63, 1955, s. 243—258; Ch. M. Tiebout, Exports ant Regionral Eco-
nemdic Gmouwith, Journal of Political Economy, 64, 1956, s. 160—163.



10. POJECIE BAZY EKONOMICZNEJ MIAST
— ZAGADNIENIA POMIJANE *

Podejmujge dyskusje nad najcze$ciej pomijanymi przy wykorzysty-
waniu pojecia bazy ekonomicznej miast zagadnieniami nalezy przypo-
mnie¢ w skricie jego histori¢ i zastosowania.

Pojigcie to zostalo po raz pierwszy rozwinigte na poczatku obeenego
stulecia przez niemieckiego ekonomiste¢ Sombarta. Sombart prébowal
wowezas zdefiniowaé ,miasto” jako zjawisko ekonomiczne; okrefli¢ je
jako spoleczno$é terytorialng. Aby istnieé, musi ona importowaé z ze-
wnatrz zaréwno zywnos$é, jak rowniez inne dobra, w szczegdblnosci su-
rowece. Jego baza ekonomiczna lezy zatem w mieszkancach i w tych ele-
mentach jego dzialalmo$ci, ktére pozwalajg na oplacenie niezbednego im-
portu. Sombart nie interesowat sie poczatkowo ilodciowymi ujeciami te-
go zagadnienia, wykorzystywat je przede wszystkim do okre$lenia hi-
storycznej typologii miast europejskich. Baza ekonomiczna miast byla
dla niego gléwng cechg przemian i rozwoju miast w czasie.

Z poczatkiem lat dwudziestych sformulowano w Stanach Zjedneo-
czonych propozycje wykorzystania tego pojecia w typologii geograficz-
nej (M. Arousseau) i w planowaniu miast (E. L. Olmsted, Jr), ale pelne
zastosowanie nastapilo znacznie péZniej.

W latach trzydziestych pewne zastosowanie pojecia bazy ekonomicz-
nej w planowaniu miast nastgpilo w Holandii (G. Th. J. Delfgaauw),
W Zwiagzku Radzieckim natomiast wykorzystano je w trakcie realizacji
planu industrializacji do okreslenia przyszlej ludmo$ci nowych miast, po-
wigzanych 2z wielkimi zakladami przemystowymi (W. Szalajchowski,
W. G. Dawidlomiicz). W latach czterdziestych takie zastosowania byly juz
powszechne, a po II wojnie $wiatowej ustalone w Zwigzku Radzieckim
standardowe metody zostaly przeniesione na teren pozostalych krajéw
socjalistycznych, jak roéwmiez niektérych innych krajéw europejskich.
Trudno jest dzi§ stwierdzi¢ czy te zastosowania byly bezposrednio wy-
wolane pracami Sombarta, czy tez stanowily niezaleZne, rowmollegle sfor-
mulowania tego pojecia.

* The concept of the urban economdic base — overloskdd aspects, Vienna Con-

gress 1966 — Regional Science Association, Papers 18, 1967, s. 138—145 (swvobodne
tlumaczenis).
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W latach czterdziestych ponowne zainteresowanie pojeciem bazy eko-
nomicznej pojawito sie¢ w Stanach Zjedmoczonych (por. np. studia eko-
nomisty i socjologa H. Hoyta lub geografa J. W. Alexandrs). Jednak od
poczatku jego zastosowanie bylo tematyczmie szersze i metodycznie bar-
dziej komplleksowm=. W Europie pojecie to bylo niemal wylgcznie uzy-
wane do okreslenia liczby i struktury mieszkancéw miast; Amerykanie
prébowali rozwing¢ je jako narzedzie ogoélnej analizy ekonomiki miast
i ich wzrostu.

Juz wczesne studia ukazaly rézne trudinw$ci — teoretyczne i prak-
tyczne pomiaru bazy ekonomicznejj Niektérym krytykom trudmno$ci te
wydaty si¢ tak wielkie, ze byli oni gotowi calkowicie zrezygnowat z te-
go pojecia. Wydiajje sie jednak, ze jesli samo pojecie jest prawidiowe,
to trudmo$ci nie powinny przeszkadza¢ w jego rozwiniegciu.

R. B. Andrews w latach 1953—1956 dokonat przegladu do$éwiadczen
amerykafskich i przedstawit zintegrowans teorie bazy elkememicznej
miiast. Publikacja jego pogladéw ujawmita jednak ukryte niezadowole-
nie i wywolata krytyke zaréwno pojecia, jak i jego praktycznych, czesto
nadmiernie upreszczonych, zastosowan. W 1955 r. H. Blumenfeld opu-
blikowat artykut ostro atakujgcy samo pojecie. Jego krytyka wywolala
wiele innych artykutéw zaréwno przeciwnikdw, jak i zwolennikdéw ba-
zy elkomomicznej.

Wynikiemm koncowym tej polemiki byt podziat zastosowah pojecia
i zwigzanych z nim metod na dwa gléwne kierunki: zwigzane badz z eko-
nomika miasta, badz z regionalistyka (Regional Science). Pierwszy re-
prezentowany jest w pracach F. S. Jr. Chapina oraz W. Thompsona,
a drugi jest wynikiem prac realizowanych przez W. Isarda, Ch. M. Tie-
bouta i innych autoréw.

Obecne definicje pojecia bazy ekonomicznej miast wskazuja na po-
wazne zmiany. Podczas gdy dla Sombarta pojecie bazy ekomomicznej
bylo potrzebne do okreslenia odrebmego charakteru miasta jako zja-
wiska ekonomiczmego, dzi§ wykorzystywanie tego pojecia oznacza po
prostu, ze miasto zostalo okreslone jako region ekonomiczny. W dalszej
analizie nalezy zaja¢ sie blizej konsekwencjami tego ostatniego zaloze-
nia oraz podja¢ probe wykazania, ze odpowiada ono dzisiejszej rzeczy-
wistoSci.

W tym celu zajmiemy si¢ formalng definicja regionu elkonomiczne-
go. Moze on by¢ okreSlony jako podprzestrzen w socjoekonomicznej cza-
soprzestrzeni. Podprzestrzenn z kolei jest okreslana przez jej elementy
(skladniki) i relacje jako czesci wigkszego zbioru — przestrzeni — oraz
przez inne, dalsze elementy i relacje lub dodatkowe relacje pomiedzy
przeréznymi elementami tworzacymi razem odrebny, oczywiscie mniejj-
szy zbidér. Oznacza to, ze dla zdefiniowania podprzestrzeni trzeba okre-
§lié, w jaki sposéb jest ona wiaczona w wiekszy zbior — przestrzen —
i jak tworzy si¢ jej wlasna odrebnosé¢. Wykorzystujae terminy matema-
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tyczne mozna powiedzieé¢, ze podprzestrzen jest ,, domkmieta” w dziedzi-
nie pewnych elementéw i relacji oraz ,otwarta” w pozostalych.

Jesli idzie o region ekonomiczny oraz jego baze, to ujecie go jako
podprzestrzefi pozwala na analizg stopnia, w jakim gospodarka na jego
obszarze jest otwarta, bierze udziat w szerszej gospodarce — narodowej
lub $wiatowej. Ale wskazanie na otwarte elementy i relacje nie wystar-
cza. Rownmmezesnie (réownolegle) musi byé zidentyfikowame demkniecie
gospodarki regionalnej. Ponadto domkmiigcie nie moze byé¢ przypadko-
we. Jesli zanalizujemy jakikolwiek, dowolny wycinek ziemi, to stwier-
dzimy, ze jakie$ socjoekonomiczme dzialania czlowieka beda tam prze-
strzennie otwarte, a inne domkmigte. Aby obszar ten nazwaé regionem,
domkmigte elementy i relacje muszg by¢ znaczace dla zamiesdwjgeej
ten obszar spoleczno$ci (a nawet sama spoleczno$¢ powinna mie¢ cha-
rakter specyficzny, odrebny). Domkmisie musi by¢ wzglednie stabilne
i trwate. Oczywiécie z samej definicji wynika, ze otwarcie nie moze byé¢
przypadkowe zaréwno w swojej struktunze, jak i w czasie.

Istotno$é¢ domkmigcia nie jest, nie musi byé ograniczona — logicznie
i funkcjonalnie — tylko do aspektéw jakosciowych. Moze byé¢ tak, ze
w rzeczywisto$ci bardzo czesto wyraza sie tylko ilociowo pod postacig
zagregowanych danych, wskazujjgc w ten sposéb na istnienie w gospo-
darce jakich§ proceséw stochastycznych. Ze stwierdzenia wystepowania
takich zjawisk wynika wmiosek (dla niektérych nie do przyjecia), ze
w roznych regionach (w naszym przypadku w réznych miastach) dom-
knigcie moze by¢ kazdorazowo zupelnie odmienme. Jezeli domknigcie
pozostanie dostatecznie duze (i niezbyt rézae co do wielkesei), domkmnie=
eie bedzie nadal istethe. Deodatkewe regiony — zZwiszeza miasta —
fega byé klasyfikewame na pedstawie pedebienstwa struktury dem=
lknietej ezesel goespedarki. Ten saf tok rozumowamnia detyezy réwniez
etwartej ezeSei gespedarki. Przy ustalaniu zatera typelogii miast dwa
aspekty pewinny byé wziete ped uwage: struktura demknreia i etwar-
eia gospedarki.

Analizujge gospodarke miasta jako regionu ekonomiiczmego musimy
zatem rozréznié nie tylko otwarta i domkmigts cze$é gospodarki, lecz
réwniez — typowe i nietypowe — domkmiecia i otwarcia. Je$li idzie
o otwarta cze$¢ gospodarki miejskiej, zagadnienie typowych i specyfi-
cznych otwaré ma co najmmiej czesciowo charakter przestrzenny. W dzie-
dzinie eksportu i importu miasto posiada zwykle swojg wiasng strefe
bezposredniej dominacji wplywéw (zaplecze), w stosunku do ktérej teo-
ria osiedli centralnych — w tej czy w innej formie — z pewmoscia ma
zastosowaniie. Miasto jest w swojej strefie osiedlem centralnym, a ra-
zem z nig tworzy region ekonomiczny, tym razem o charakterze wezlo-
wym. Jest to oczywiScie przyklad gospodarki regionalnie domknietej.
Istnieja jednak pewne miejjskie eksporty i importy, ktére nie majm jed-
noznacznych zasiegéw regionalnych, czy w ogéle przestrzennych. W rze-
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czywistoSci kazde wigksze miasto handluje z calym $wiatem albo bez-
posrednio, albo — jak czesto w krajach socjalistycznych — posrednio,
poprzez panstwowe organa handlu. W tych warunkach trzeba okresli¢
proporcje pomiedzy pierwsza i drugg czescig gospodarki otwartej. Zna-
czenie miasta jako osiedla centralnego jest by¢ moze przeceniame. Spe-
cjalizacja w skali swiata w rozwoju wielkich miast odgrywa znacznie
wigksza role niz si¢ to przyznajje. W bardziej rozwinietych teoriach
osiedli centralnych (np. u Léscha) przyznaje sie, ze zréznicowanie i spe-
cjalizacja odgrywajg wielkg role w okresSleniu poloZenia oraz wzrostu
miasta.

Powyzsze uwagi uzsadniajg teze, ze gospodarka miejiska jest w ten
spos6b bardziej otwarta niz regiony innmego typu. Chyba nalezy powré-
ci¢, co najmmiej czeSciowo, do koncepcji Sombarta, iz specyficzny cha-
rakter i struktura otwartej czesci gospodarki miejskiej powinny shuzyc
za podstawe klasyfikacjji i ogélnej typologii miast. Taka typologia mia-
laby wymiary zaréwno geograficzne, jak i historyczne,

Zycie gospodarcze, dzialalmes$ci gospodarcze, ktére sie na nie skla-
daja i w ktérych ono sie wyraza, zmieniajg sie¢ i fluktuujg w czasie.
Oczywitscie tylko te elementy, ktére sg stale w ciggu dlugich okrestw
moga shluzy¢ za podstawe okreslania miasta jako regionu ekonomiczne-
go. Zagadmienia stalosci bazy ekonomicznej, jak i fakt, ze region eko-
nomiczny posiada charakter czasoprzestrzenny nie byly przedmiotem
powazniejjszych badan, cho¢ wielu autoréw postulowato prowadzenie ana-
liz dymamicznych.

Wprowadizenie dodatkowych pojeé ,staloéci” i ,,zmian” w ujeciu ze-
wnetrznych i wewnetrznych elementéw gospodarki miejskiej posiada
duze znaczenie dla nastepnego pojecia: pojecia ,,rownowagi”. Wszystkie
relacje w ukladzie rownowagi, zwlaszcza relacje przyczynowe wystepuja
w czasie. Okreslony stan gospodarki jest wynikiem wczesniejszych wa-
runkéw i przyczym; te warumnki, ktére wywolaly zmiany moga tymcza-
sem zmieni¢ si¢ znacznie na inne, prowadzace ewentualnie do zupeklie
innych konsekwencji. Doskonaly przyklad podat tu Leosch opisujac ruch
cen w przestrzeni i czasie. Ponadto wystepujjg réwniez czesto zwrotne
sprzezenia i wplywy zar6wno dodatnie jak i ujemne.

Mozna méwié o trzech typach gospodarki: rosngcym, zréwnowazo-
nym i gasnagcym. W obrebie pierwszego typu wiekszo$é zaklécen row-
nowagi moze by¢ traktowama jako wynik wzrostu gospodarczego, jed-
nak zaklécenia wymykajjm sie¢ spod kontroli oraz stajq sie zjawiskami
stalymi i trwalymi w gospodarce, wéwezas zaczynajg zagrazaé¢ callemu
procesowi wzrostu. Czesto niektére zaklécenia moga stwarzaé charak-
terystyczne oznaki okreslonych etapéw rozwoju spolecznego i gospodar-
czego wzrostu.

W drugim, zréwnowazonym typie gospodarki wszystkie dyspropor-
cje i zaklécenia musza byé uwaznie obserwowame, gdyz sygnalizujg za-
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lamania w jej normalnym funkcjonowamiu. A w trzecim typie, gospo-
darki gasnacej, dysproporcje sa charakterystyczna, trwalg jej cechg, syg-
nalizujgc kolejne etapy ogédlnego zalamania sie calej gospodarki.

Sytuacja, w ktorej sektor eksportowy jest niezwykie duzy w poréw-
naniu z sektorem domknigtej gospodarki lokalnej, jest bardzo charak-
terystyczna. Jest to sytuacja typowa dla miast nowych lub szybko ro-
snacych. Oznacza ona, ze gospodarka lokalna rosnie zbyt wolno i nie
nadaza za ogélnym wzrostem. Przypadek (cytowany zazwyczaj przez
przeciwnikéw koncepcji bazy ekonomicznej miast), W ktérym dodatko-
wy wzrost miasta jest uzasadniony znaczeniem i doskonafuscig jego ushug,
sygnalizuje natomiast trudno$ci we wzroscie miasta w przyszlosci.

Rozwazajjgc zmieniajpee sie¢ w czasie relacje (proporcje) pomiedzy
sektorem eksportowym i gospodarka lokalng trzeba jednak wzigé pod
uwage stosunki pomiedzy spolecznoscia miejska (z jej zyciem gospodar-
czym i spolecznym) a jej Srodowiskiem materialnym (forma), okreslo-
nym zaré6wno majatkiern trwalym, jak i cechami $rodowiska geograficz-
nego. Trzeba tu wspomnmnie¢ o rozbiezmwSciach, ktére powstaja w czasie
porniedzy spoleczng trescia miasta a jego materialng forma. Moga one,
a czesto sluzg jako podstawowe wyroéznienie zarowno historycznych, jak
i geograficznych typow miast.

Zajmijmy sie z kolei zagadnieniami miasta dzisiefjszego. W jakim
sensie mozna o nim méwi¢ jako o regionie ekonomicznym. W tym celu
nalezy pokrétee zanalizowaé te czynniki, ktére s3 wskaZnikami zmian
w tradycyjnym miescie europejskim. Bylo ono regionem eltamammiczzamym
wtedy, gdy okreslano je za pormmocg waskiego statutu prawnego.

W ciagu ostatnich dwdch stuleci miasta przeszly przez kolejne re-
wolucje spoleczne, gospodarcze i technologiczne. Uczestniczyly w nich
razem z narodami, panstwami, przemystem i transportem. W miastach
nastgpowaly duze, zasadnicze zmiany. Wzrosta liczba mieszkancow oraz
wielkos¢ ich obszaréw. Ale gléwna przyczyng przemian miasta w rze-
czywistosci byl wzrost ruchliwosei ludzi i débr. Inne konsekwencje byl
spowodowane wzrastajacg specjalizacja produkeji i konsumpeji (w szcze
gé\nosel dyseejaejy mpieiEe praey | zamieszkania) ofaz wielkim wzrestem
rézhyeh redzajéw migraeli, a zwiaszeza codziennyeh dejazdéw de praey

Wzrastajjgca ruchliwedé¢ czlowieka wptyneta na wielko$e, skale i struk-
ture miasta. Zanim zajmiemy si¢ jej konsekwencjami dla miasta jako
regionu ekonomicznego nalezy uswiadomi¢ sobie specyficzny wplyw tego
wzrostu ruchlime$ci na istote samego fenomenu mizsta. Miasto nowo-
czesne nie jest jednoznacznie zdeterminowane. W rzeczywistofei mamy
co najmmiej dwa poziomy integracji i racjonalmudci. Z jednej strony
mamy mikrokosmosy pojedynezych ludzi i grup z ich detenmimantami
i przyczynowwscia, a z drugiej makrokosmos calego miasta, wprawdzie
skrystalizowanego w jego ogélnym charakterze i struktunze, ktére jed-
nak s wynikiem proceséw stochastycznych, prawdopodobiefistwa. Ozna-
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cza to wbrew koncepcjom tradycyjnym, ze pewne bezwzgledne twier-
dzenia dotyczace miasta musza by¢ odrzucone jako nierealistyczne i za-
stapione innymii, bardziej ogélnymi, logicznie slabszymi (rozmytymii). Nie
mozna teraz uzyskiwaé¢ jednoznacznych granic, obszaréw i rozwigzan.
Obszar miasta staje sie¢ polem miasta ze stale zmieniajacym sie poten-
cjalem korzysci, jak rowmiez niekorzysci, spolecznych i gospodarczych,
charakterystycznym dla nowoczesnej gospodarki miejskiej. Z drugiej
strony r6zne zagadnienia, ktdre zdawaly si¢ nierozwigzalme w ramach
»-mocnych” definicji, stajg sie mozliwe, zrozumiate i racjonalne przy
nowym podej$ciu teoretycznymn i ,slabych” definicjach. Do tej grupy
problemdéw nalezy wieksza zmiennoéé specyficznyeh zjawisk miejskich
w obrebie tego samego miasta oraz pomiedzy réinymi miastami. Slab-
sze definicje pozwalajg takie na zastosowanie nowych metod materma-
tycznych, takich jak analiza wielozmienna, teoria gier oraz teoria infor-
macji oparta na zalozeniach probabilistycznych.

Zwiigkszona ruchlimes$é oséb i dobr znajdujje wyraz w rosngcej skali
gospodarki przestrzennej oraz zwigzanym z tym wzroscie korzysci spe-
cjalizacji. W miarg integracji mniejjsze regiony ekonomiczne traca zna-
czenie, coraz czesciej gospodarka otwarta eliminuje dotychczasowe do-
mkmiecia.

Zwigkszona ruchlime$é prowadzi do powiekszenia obszaru miasta,
ktéory teraz jest najlepiej wyznaczony przez domkmigcie codziemnych
przejazdéw pomigdzy mieszkaniami a miejscami pracy. W rezultacie ob-
szar miasta rosnie i zaczyna identyfikowaé sie ze strefa jego wplywow
jako osiedla centralnego. W ten sposéb miasto integruje sie ze swoim
zapleczem, stajac si¢ regionem miejskim, w ktérym roéznice pomiedzy
miastem a wsig zanikajg. Takie zjawisko nie bylo w historii nieznane.
Regiony miejskie czy tez miasta—regiony stanowily ceche charaktery-
styczng wielu starych cywilizacji: klasycznej Grecji, Whoch przed po-
wstaniem Imperium Rzymskiego, Europy w czasie wiekéw Srednich. Lecz
te starozytne miasta—regiony reprezentowaly wysoce rozwinigte formy
organizacji spolecznej i gospodarczej, podczas gdy nowe, wspoélczesne
regiony miejjskie s3 w tym zakresie slabiej rozwinigte.

Ostatnio pojawily si¢ policentryczne regiony miejskie. Rosngca ruch-
liwosé i zwiazany z tym wzrost wielko$ci regionu zapewnia mieszkan-
com réwmeezesny latwy dostep do kilku istniejacych osrodkow miej-
skich. Zjawiisko to nie niszczy zadnego z tych miast, lecz wigze je w je-
den zespél osadniczy o wspdlnej ludmwsci. Poszczegdlne osrodki zwiek-
szaja swoje zaplecza, zwykle jednak bez powigkszenia liczby obslugi-
wanych oséb. Baza ekonomiczna takich miast staje sie z definicji funk-
cjonalna i wyspecjalizowana.

Najwiigksze kompleksy miejskie (obszary metropolitalne i konurba-
cje) posiadaja przeciwstawme cechy. Oczywiste korzysci dla wielostron-
nej koncentracji gospodarczej i spolecznej s rownowaione w oErtrum

9 — K, Dziewoniski, Koncepcje | metody
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kompileksu wadami takiej koncentracji. W tych wielkich regionach miej-
skich przeciwienstwo obszaré6w miejskich jak tez wiejskich rowniez za-
nika, gdyz obszary miejjskie rozlewajg si¢ i obejmujg cale terytoerium
regionu. Gospodarka lokalna i regionalna identyfikuje si¢ ze sobg. Do-
mkmiigcie wzrasta. Natomiast taki bardzo wielki kompleks miejski nie ma
w rzeczywistoSci wyraznie skrystalizowanej sfery wplywéw. Jego baza
ekonomiczna jest $Scisle funkcjonalna. Whrew ogélnym mniemaniom ta-
kie miasto nie stanowi osiedla centralnego wyzszego rzedu, chyba ze
obejmuje stolice pafstwa. Niemniej w celu pelnego wyjas$nienia tego zja-
wiska trzeba wzig¢ pod uwage jeszcze jedng konsekwencje zwiekszomej
ruchlimwm$ci oséb i débr. Zwiekszona ruchliwaeéé w takich bardzo wiel-
kich miastach prowadzi do zmiany skali i struktury zjawisk urbaniza-
cyjnych.

Tradycyjnie uwazamy miasto za zjawisko ekonomiczme, za region
lokalny, w skali i zadaniach. Domknigta cze$¢ jego gospodarki jest go-
spodarka lokalng. Obszar, ktéry tradycyjmie nazywamy regionem Ilub
regionem ekonomicznym jest o wiele wiekszy od terytorium miasta. Na-
tomiast kiedy w naszych teoretycznych rozwazaniach definiowali$my re-
gion — jego wielko$¢ nie byla brana pod uwage, chociaz mogta by¢ ona
uwzgledniana przy omawianiu regionéw réznych typéw. Specyfikacja
skal lokalnych, regionalnych i narodowych byta milczaco dopuszczana,
ale nie byla wilgczona do koncepcji teoretycznych. Komcepceje te muszg
byé¢ teraz rozszerzone, gdyz bardzo wielkie miasta sg zjawiskami o catko-
wicie odmiennej skali niz inne — dotychezasowe miasta. Zgodnie z przy-
jeta terminollogia mozemy powiedzieé¢, ze omawiane komplkeksy miejskie
sg zjawiskami o skali regionalnej, podezas gdy miasta male, Srednie,
a nawet wlelkie sg zjawiskami o skall lokalnej. Mozemy zatem zdefi-
niowa¢ mate nowoczesne miasto (ze zwigkszona ruchliveseia jego mie-
szkanieéw | dobr) jako maty region raiefski oraz zdefiniowaé Srednie
lub wielkie miasto czesciowo jako miejjski region ekonoraiezny, a czes-
ciowo w polaezeniu z jego zapleezem jako inny region ekonoriiezny. Na=
torniast bardzo wielkie iasto, konurbaeja stanowi w swej catosei zja=
wisko regionalme, obejmujpee przestrzennie caly odpowiadajey mu re-
gion. Domkmikeie gospodarki nie nastepujie w skali lokalnejj, leez w re=
gionalnej. Z powodu osiggnietej wielkeo$ei podziaty przestrzenne | rela-=
cje, ktore poprzednio okreSlaly jego pozyeje | powigzania ze $wiatem
zewnetrznym teraz stajgq sie skladnikami jego struktury wewnetrznej.
W tym nowym ukladzie nawet otwarcia i zamkmigeia gospodarki bar=
dzo wielkiego miasta traca swlj typowy charakter. Nie wywodza sie
jut z dominujjacej sleci osiedli centralnych, leez sg funkejonalhe i wy=
specjalizowane. Stanowi to gléwna przyezyme, dla ktérej obszary ihe=
tropolitalne wydaja sie znajdowaé poza jakakolwiek przemyslany teorig
osadnictwa miejjskiego, sleci miast, 1 to nie dlatego, ze nie moga byé
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wprowadzome w taka teorie, lecz dlatego, ze tradycyjme teorie nie prze-
widujjg ich wystepowania oraz stmuktury.

Kiedy poréwnujemy bardzo wielkie miasto z innymi miastami, r6z-
nice wielkosci, struktury i charakteru sg tak wielkie, ze pojawia sie py-
tanie, czy takie obszary metropolitalne, konurbacjje, megalopolia sa rze-
czywiscie obszarami miejskimi, czy mogg byé nazwane miastami. O tyle,
o ile ich gospodarka jest czedciowo otwarta, czesciowo domknigta po-
siadajg podstawowa ceche charakteryzujjpcga miasta — wobec czego mo-
ga byé uzname za specyficzny typ miast. W poréwnaniu do innych re-
gionéw ekonomicznych otwarcie ich gospodarki ma bardziej istotny cha-
rakter i powinno byé uznane za ceche wiodaca — za wyznacznik. Kon-
cepcja bazy ekonomicznej wykazujje tu swa wartesé, umozliwiajgc prze-
kroczenie bariery teorii osiedli centralnych. Ponadto koncepcja ta powin-
na znajdowaé zastosowanie w analizie gospodarki miast wszystkich ty-
péw. Podziat na dzialalmoéé eksportowsa i lokalna, powiekszony o dodat-
kowe podpodzialy na dzialalmes$ci typowe oraz wyspecjalizowane, ma swo-
ja warto$é, nie jest jednak jedyna metoda takich analiz. Rozwinieta ana-
liza gospodarki w miastach wymaga nowej formy ,tablicy ekonomicz-
nej”, opartej albo na rachunku spolecznym (social accommntigy), albo na
przeplywach miedzygateziowych (imput — output analgiiy), bioracych
jednak pod uwage parametry czasu i przestrzeni, zrdéznicowamia srodo-
wiska geograficznego i rozwoju historycznego.



11, SPECJALIZACIA A SYSTEMY MIAST*

KONCEPCJE TEQRETYCZNE

Na Kongresie w Wiedniu omawiajgc pojecie bazy ekonomiicznej miast
stwierdzilem, ze zawiera sie w nim identyfikacja miast ze specyficzmym
typem regionu ekonomiczmego, w ktéorym endogeniczme fumkcjje repre-
zentuja domkmieta cze$é gospodarki miasta — regionu, a egzogemiczne
funkcjje otwarta czesé. Z definicji regiony takie, w przeciwiefistwie do
innych (por. W. Somixart)), reprezentuja bardziej otwarty rodzaj gospeo-
darki.

Niemniej miasto moze byé takze okreflone jako oérodek, serce re-
gionu ekonomicznego wyzszego rzedu, skladajacego si¢ z samego miasta
oraz strefy jego dominacji (czasem nazywanej zapleczemi). Cala teoria
osiedli centralnych jest w zasadzie oparta na istnieniu takich regiondéw.

Na tej podstawie mozemy zatem przyjaé wystepowamie dwoéch ty-
péw regionéw ekonomicznych generowanych przez rozwdj miiass: mia-
sta — regionu (czyli po prostu miasta) i regionu miejjskiego (czasami
nazywany polem miasta urthan fitdld lub obszarem miejskim urtbar area).

Powstawamie region6w miejskich jest w teorii osiedli cemtralnych
oparte na wystepowaniu oporu (tarcia) w pokonywaniu odleghosei, kté-
ry umozliwia miastu konkurowamiie z innymi o podobnych lub identycz-
nych funkcjjach. W ten sposéb tworzy si¢ rodzaj sieci — systemu miast,
zlozonego z réwmomiermie rozmieszczonych miast i ich regionéw miej-
skich. Dodatkowe pojecie hierarchii miast pozwala na dalsze rozwinigcie
struktury sieci przez wprowadzenie wspoélzaleznych pozioméw funkcji,
miast i regioné6w. Nie zmienia to jednak podstawowego zalozenia syste-
mu konkurujjpoych miast, bedacych w stanie réwnowagi wynikajacej
z faktéw odleglosci i oporéw w jej polkamywaniu.

Mozna zatem odrdznié wéréd fumkeji egzogenicznych miiasta te, ktére
sa domkmigte w obrebie regionu miejskiego, ktére w rzeczywiistosd okre-
§laja ten region od tych, ktére nie s3 zintegrowame przestrzemriiz i po-

* Specialization and urban systems, Copenhagen Congress 1969, Regional Seien
ce Association: Papers 24, 1970, s. 39—45 (skroét).
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zostajg otwarte w stosunku do $wiata zewnetrzmego. Dla uproszczenia
pomijamy fakt, iz w przypadku zhierarchizowanej sieci miasto moze by¢
o$rodkiem kilku koncentrycznych regionéw réznej wielkosci. Juz W. Chri-
staller (1966), twérca teorii, dostrzegat bardzo wyraZmie istnienie takich
pozaregionalnych funkcji miast. Z tego wlasnie powodu nazwat swoja
teorie — teorig osiedli centralnych, a nie sieci miast. Harris i Ullman
(1945) z tego samego powodu potraktowali sie¢ mizst, a nawet pojedyn-
cze miasta, jako sume lub zespét trzech typéw: osiedli centralnych, we-
zl6w transportowych oraz osiedli o funkcjjach wyspecjalizowamgch. Ale
ich stwierdzenia nie byly uzupelniome i poparte analiza ilosciowa. Po-
nadto, cho¢ dzieki teorii Christallera, posiadamy jakas konecepcje na te-
mat rozwoju sieci osiedli centralnyeh, nie mamy jednak jakiejkolwiek
sformutowamnejj teorii, ktéra by wyjasniata powstawamie i lokalizacje ta-
kich wyspecjalizowanyeh funkejji. Dobrze znhana | tradycyjjna teoria lo-
kalizacji jest ograniczona do zakiadéw przemystowyeh, oparta na zja-
wisku oporu — tareia — w pokonywaniu odleghosei oraz kosztéw trams=
portu. A te ezynniki odgrywajja tylko drugorzedny role w rozwoju wy-=
specjalizowanyeh funkeji miast. Latwo stwierdzié, 2e takie wyspecjali=
zowane funkeje rusza byé oparte na specyficznym spoleczno-przestrzen=
nyrm podziale praey. Takie stwierdzenie prowadzi logieznie do wniosku,
ze istnieje jakié rodzaj systemu spolecznego jak tez gospodaiezege, do
ktérego miasta o takieh funkejueh sg wiyezone, a ieh pozyeja hie jest
oparta na kenkurenelji i strefaeh wplywéw, leez na kooperaeji oraz wy-=
mianie d6br oraz ustug. Wziest jednege osrodka nie muwsi z konieeznosei
nastepowaé¢ kesztem inmege. Na pytamie, ezy taki system reprezemtuje
obeenie gospodarke narodowa lub penadnarodews, a nawet swiatowq nie
fAa prostej odpowiedzi. Moze systern takieh miast sklada sie ze wszyst=
kieh rniast lub 6o najmmiej z pewnej liezby rniast, stanewiae z kelei
6zesé tyeh rozleglejszyeh gespodarek. Te proste obserwaeie moga byé
punktem wyijeia de sfermulewamia teerii lekalizacji miast, pesieriajge
dotyehezasewy teerie esiedli eentralhyeh | iAtegruijpe ja # iARymi ken-
eepejarmi.

Potrzeba takich konkretnych sformutowan zwigksza si¢, a réwno-
cze$nie jest bardziej oczywista kiedy podejmujermy analize wspélcze-
snych zmian w calym systemie miast, jak réwmiez obecnej pozycji i roli
poszczegblnych miast. W szczeg6lnesci idzie tu o zjawisko rozwoju za-
budowy typu miejskiego na terenach regionéw miejskich poza granica-
mi miast. Jest to nastepstwem rewolucyjnych zmian w technologii trams-
portu. Coraz bardziej miasto i region miejski zaczynaja zlewaé¢ sie¢ ra-
zem w jeden typ regionu ekonomiczmego, a znamy juz wypadki, w kto-
rych miasto przekracza gramice swojego poprzedniego zaplecza. Ponadto
w nastegpstwie podobnych zmian w transporcie regiony miejskie zaczy-
naja naklada¢ si¢ na siebie. Zjawisko to prowadzi do dalszych etapéw
integracji i specjalizacji.



134

Ogéinie mozna stwierdzié, ze wyspecjalizowame funkcjje miast rosng,
a funkcje osiedli centralnych maleja i to pomimo ogélnego wzrostu po-
pytu na centralne produkty i uslugi, zwigzamego z podmoszaca si¢ stopa
zycia ludmo$ci. Ta ostatnia zmiana poprzez zréznicowamie potrzeb indy-
widualnych staje si¢ bodzcem do dalszego wzrestu specjalizaciji.

IDENTYFIKACJA I POMIAR SPECIALIZACJI

Mamy juz wiele przykladéw analiz iloSciowych wykorzystujacych
omawiame koncepcjje. Sa one oparte na dwéch podejsciach do pomiaru:
bezposrednim i posredmim.

Pomiar bezposredni jest ucigzliwy i trudny do szerszej gemeralizacji,
zwilaszcza w analizie poréwnawczejj. Porownamia wykorzystujjgoe dane
z bezposredniego pomiaru mogg w naszym przypadku by¢ mylace, a na-
wet niebezpieczne. Wymika to z tego, ze do ustalenia danych przyjmuje
si¢ swiadomiie lub nieswiadomie wiele zalozen jako podstawy konkret-
nego pomiaru; w rezultacie metody pomiaru w odniesieniu do poszcze-
gélnych miiast s§ co najmmiejj troche odmienmne. Jedli sie zwazy, 2ze dane
podstawowe muszy byé nastepnie pogrupowame i przeksztajcomne, latwo
zrozumivé, 2e moga pojawié sie istotne rézmice przy ustalaniu koficowych
informaeiji.

Mozlimosci pomiaréw posrednich s3 nieogramiczome. W kaidym przy-
padku zanim zacznie si¢ wlasciwy pomiar musi byé rozwigzany problem
identyfikacji i korelacji. Historycznie posredni pomiar bazy ekonomicz-
nej (grupy egzo- i endogenicznej) szedt dwoma drogami. Najwczesniej
sformulowano metode wskaznika lokalizacyjmego (czasem noszacego na-
zwe wskaznika specjalizacji lub koncentracjj)). Pézniej w wyniku krytyki
zostala ona zastgpiona metodg najmmiiszych wymagah — minimuam re-
quireemeests w jej kilku odmiamach. Jeszcze poézniej zostala rozwinigta
bardziej wyrafinowana metoda jego obliczania, przywracajgc uzycie
wskaznika lokalizacyjnegn. Obecnie obie metody sa w réwnej mierze
wykorzystywane.

Podstawowa niedogodmuoscia wskaznika lokalizacyjmego jest jego
zmienno$é¢ w zalezmo$ci od obszaru odniesienia. W wigkszosci przypad-
koéw wskazniki dla tego samego miasta beda inne w zalezmo$ci od obli-
czania ich w odniesieniu do regionu, kraju czy kontymemtw. Ponadto
wielko§¢ grupy endogenicznej jest zwykle zawyzoma. Natomiest przy
metodzie najmmiijFzych wyrmagan jest ona zanizona. Dla przezwycigze-
nia tej niedogodinusci wprowadizono tak zwang liczhe K (por. Alexan-
dersson 1965). Jej wykorzystanie eliminujje przypadki miast niedostuzo-
nych, przypuszczalmie zupelnie losowe, oraz pozwala uzyska¢ ogolng-
wielko$¢ grupy endogenicznejj, podobng do wynikéw uzyskiwampch me-
todg bezposredniego pormiaruw. Takie rozszerzenie i modyfikacja metody
najmmijszych wymwagah zostalo jednak zakwestionowamne (Ullewam, Da-



I

136

cey 1960) i w ostatnich studiach poniechame. Natomi@st rzeczywisty wa-
da tej metody jest zalozenie, ze grupa endogeniczna ma we wszystkich
miastach taka samg strukture. Zalozenie to jest chyba nierealistyczne
i powinno by byé¢ zweryfikowane za pomoca danych uzyskanych bez-
posrednio. Przy rozwinigtym podejSciu do metody wskaznika lokaliza-
cyjnego problem ten zostat podjety i co najmmiej czesciowo rozwigzany
przez uwzglednienie nie tylko dodatnich, lecz réwmiez ujemmych dewia-
cji od sredniej reprezentujacej w metodzie podziat na grupy endo- i egzo-
geniczng (Pownall 1953; Watanabe 1961). Takie poprawki sg dopusz-
czalne, gdyz ogdlne wielka$ei grupy endogenicznej sg tu zawyzone.
Zajmijmy sie¢ teraz problemem indentyfikacji i pomiaru w grupie
egzogenicznej funkcji przestrzennie otwartych, pozostawiajgc na razie
na uboczu sprawe specjalizacji w obrebie grupy endogenicznejj. Na wste-
pie identyfikacja funkcji otwartych zdaje si¢ wigza¢ ze sprawg delimi-
tacji regionéw miejskich. Logicznie rzecz biorac tylko poprzez analize
funkcji domkmigtych w regionie miejskimm mozemy rozrézni¢ otwarte
funkecjle egzogeniczne od domkmietyeh. W praktyce przez zalozenie —
latwe do przyjecia — identyfikacji funkeji otwartych z wyspecjalizo-
wanymi rozemy ominaé trudmno$ei zwigzane z delimitacjy regionu miej-
skiego. Jest to niewstpliwie zatozenie upraszezajpce, nie oddajace w pet-
ni rzeczywisto$ei. W niektérych regionach moga przeciez wystepowaé
réwniiez funkeje wyspecjalizowan®, domkmigte w ich granicach. Wydaje
sie, 2e s§ one na tyle mate, 12 moga by¢ pomimigte. Nalezaloby jednak
poprzez studia szczegélowe zweryfikowaé samo zalozenie, by péziniej
w studiach ogdélnyeh struktury grupy egozgenicznej z zastespwamiem
wskainika lokalizacyjmego mieé¢ pewno$é, 2e zatozenie idemtyfikacyjne
jest dostateeznie dobre. Taka rmetoda zostata rozwinieta przez polskiego
geografa M. Jerezyfiskiego (1971). Grupa egzogeniezna Zzostaje wtedy
okreslona metoda minimalhyeh wymagan, a jej struktura jest snalizo=
wana za pomoea wskaznika lokalizaeyijirge. Dla kaidej galezi dziatal-
nosei gospodarezej (lub przemystw) wskazniki takie obliezone dla kazde-
go tmiasta 83 nastepnie uporzadkowame w kelejnesei wedlug wielkosei.
Postepowanie takie pozwala rozdzielié dziatalmosei wyraznie sporadyez-
fie, to jest wyspeejalizowair, od powszechnyeh. Pierwsze wystepuija tyl=
ke w pewnyeh miastaeh, drugie sg we wszystkieh mniej wieeej pedeb-
nej w-elkedei. Zwykle jednak wystepuie duza liezba dziatalie#ei — funk=
6ji, ktére mimo ze wystepujja we wszystkieh miastach, eechuja sie wiel=
kimi féZnieami wielkesel wskaznikéw. Wyipihienie tege zjawiska hie fa-=
suwa trudmesei. Takie funkefje w ieh zgeneralizewanejj pestael obejmuja
Zaréwne dziatalmosel wyspeejalizeware, jak i pewszeehne, Tege rodzaju
wyipsiienie jest petwierdzone przez to, 8 W miate wzrestu dezagre-
gaeji lanyeh wzrasta edsetek funkeli wyspeejalizewanyeh. Byleby fze-=
623 absurdalna przyiReé, e pewszechnosé nisktéryeh funkeli jest pe pro-=
stu rezultatern agregaeil danyeh. Z pewmoiecly istniele pewha graniea
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wzrostu specjalizacji jako wyniku dezagregacji danych. Zdefimiowanie
wyznaczenia takiej granicy nie powinno nasuwaé wigkszych trudnosci
poza posiadaniem potrzebnych danych wyjjsciowych w réinym stopniu
zagregowanych i zdezagreg)

Naturalmie, przybllnmme szacunkn, oparte na zalozeniach a pritofi, s3
mozliwe i w praktyce dajg zupelnie zadowalajace rezultaty, ale metoda
oparta na ogdlnych, teoretycznych zalozeniach bylaby lepsza. Jedng
z mozliwych drog przezwycigzania trudmnosci jest traktowanie grupy mie-
szanej jako sumy dwéch rozkladéw linearnych: jedmego reprezemtuja-
cego funkejje sporadyczane o silnym nachyleniu oraz drugiego reprezen-
tujacego funkejje powszechne, tylko sitabe nachylomego do osi X, w ukla-
dzie uporzadkowanyrm wedtug wielkosei.

Z chwila ustalenia jasnej koncepcji podzialu grupy egzogenicznej na
sporadyczne i powszechme funkcjje — dzialalne$ci egzogeniczme, to jest
0 zasiegu regiomalnym i ponadregionalnym wskazniki lokalizacyjne mo-
ga byé¢ wykorzystywame do dalszego wgladu w sprawy specjalizacji
w obrebie grupy endogenicznej. W tym jednak celu musza byé oblicza-
ne w stosunku do catkowitego zatrudmienia w poszczegélnych miastach,
a nie w stosumku do zatrudnienia w grupie egzogemicznej.

SPECJALIZACJA FUNKCJI W POLSKICH MIASTACH

Przy zalozeniu, ze zatrudmiemie sporadyczme jest $ciSle skorelowane
i praktycznie identyczne ze specjalizacja w funkcjach miasta, moima
stwierdzi¢ (Jerczynski 1973), ze we wspoiczesnej Polsce specjalizacja
obejmujje polowe funkcji miejskich w grupie miast Sredniej wielkosci
(przy pomiarze za posrednictwemn wielko$ci zatrudmieni). Réwnoczesnie
w calkowitym zatrudnieniu w miastach jedna trzecia obejmuje w przy-
blizeniu dzialalno$ci endogeniczme, jedna trzecia dziatalmo$ci zwigzane
z funkcjami cemtralnymi, a jedna trzecia z funkcjami wyspecjalizowa-
nymi. Ekonornicznie specjalizacja jest jeszcze waimiejjsza, gdyz ogdlnie
w tej grupie place i dochody sg znacznie wyisze.

Ponadto kilka przykladéw z ostatnich lat wskazujje, Ze zatrudnienie
w dzialalmesciach sporadycznych rosnie obecnie szybciej. Proces specja-
lizacji w miastach $redniej wielko$ci posuwa sie naprzéd, a rola funkeji
centralnych maleje.

Dia generalizacji tych wnioskéw odnoszacych si¢ do miast Sredniej
wielkoSci w Polsce nalezy krétko zanalizowaé rézmice i odchylenia —
oczywiste i prawdopodobme — wystepujjpoe zaré6wno w miastach wigk-
szych, jak tez mmiejjszych od objetych dotycheczasows analiza.

Studium wykonane w Giéwnym Urzedzie Statystycznym w 1968 r.
(oparte na danych z 1967 r.) wykazallo, ze wszystkie miasta polskie ma-
jace wéwmrczas ponad 100 tys. mieszkancéw mogly byé traktowame jako
rdzenie badZ czeSci jakiego§ obszaru metropolitairege. Wsréd nich tyi-
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ko Warszawa — stolica kraju byla oczywistym osiedlem oemtiralmym,
najmyzszego rzedu. Wszystkie pozostale zawdzigczaly swoéj rozwdj i wiel-
ko$é funkcjom wyspecjalizowanym w ramach gospodarki narodowej (lub
nawet mipdzymarodows)). Ale nawet Warszawa, bedaca jedynym przy-
kladem swojego rodzaju, moze byé¢ uznana za wyrazmie wyspecjalizo-
wane osiedle centralne. Mozna zatem przyjaé, ze specjalizacja wielkich
miast jest nawet silniejsza niz w Srednich miastach. To stwierdzenie
znajduje potwierdzenie w tym, iz w wiekszosei przypadkéw miasta te
przekroczyly jui swoje granice administracyjme, a wiec 2e proces inte-
gracji miasta i regionu miejjskiego juz sie zaczat bgdz jest silnie zaawan=
sowany:.

Problem okreélenia, co najmmiej ogdélnie, specjalizacji w malych mia-
stach jest bez szczegélowej analizy znacznie trudmiejjszy. Szczegdlowe
opracowania wykonane dla kilku matych regionéw wykazujg, ze ich
funkcje centralne sa niezwykle zr6znicowane w strukturze i znaczemiu.
Istniefjgee zrdéznicowania sa zwigzane z przeszlymi przemianami ogélny-
mi, regionalnymi i lokalnymi. Inaczej méwige, jezeli ich funkcjje sg nie-
mal powszechme, to nie sa one zintegrowane w ramach specyficznego
hierarchicznego systemu osiedli centralnych. Moim zdaniem, mozna twier-
dzi¢, ze w ich przypadku podstawowe zalozenia teorii Christallera nie
s3 sprawdzone,

Mozna zatem powiedzieé¢, ze w wypadku polskich miast i ich sieci
teoria osiedli centralnych nie tlumaczy w sposéb zadowalajgcy ich zréz-
nicowania wedlug wielkoéci. Miedwiedkow w studium przedstmwiomym
na Konmgresie w Wiedniu, w 1966 r. (1967) stwierdzit, ze w przypadku
wszystkich czterech réznego typu obszaréw, objetych przez niego bada-
niami sie¢ miast odpowiadata raczej jednolitemu ukladowi Christallera,
niz uktadowi losowemu. W Polsce, ogé6lnie rzecz biorac, w miastach funk-
cje wyspecjalizowane dominujg nad powszechnymi. Te dwa stwier-
dzenia nie sg koniecznie sprzeczne. Fakt, 2e teoria osiedli cemtralnych
sprawdza sie, jezeli idzie o lokalizacje miast, oznaczalby, Ze powstanie
tej siecl nastepowato w warumkach, w ktérych funkeje powszechne byly
decydujgeym czynnikien w rozwoju miast, natormiast funkeje wyspecja-
lizowane ttumyaczy lepiej ich obecne wielka$ei | wzrost, a ponadto impli-
kuja, 2e z dorhinacfja funkeji specjalnych rosnie integracja miast w je-
den system. Pytamie, czy wzrost specjalizacji doprowadzi z czasem do
wyratnyeh zmian w lokalizaeji, to jest do wzrostu uktadu losowego
w stosunmku do uktadu regularmego, musl pozostaé na razie bez odpo-
wiedzi. Fakt, iz na ziemiach polskich w ostatnich dwustu latach jedna
trzeeia miast zrhieniata swojg lokalizaeje, wydajje sie potwierdzaé mozli-
wosé takiej ewolueji. Z drugiej strony wyrazna statogé, a nawet bezwiad-
nosé isthiejaeyeh ukladéw przestrzennyeh wskazuje na wielka stabilnosé
sieei miast, eharakterystyezny dla krajéw | regionéw ze stosunkowo ge-
sty sleeiq osadniezs.
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12. PROGRAM BADAIN SYSTEMU OSADNICZEGO POLSKI *

I. Wprowmadlzenie nowego terminu i zwigzanej z nim koncepcji syste-
mu osadmiezegp, obok juz uzywamego terminu sieci osadniiezgj, moze wy-
dawaé sig¢ niesluszne. Pojecie jednak sieci osadniiez¢j jest oparte na or-
ganizacji osadnictwa przez podziat przestrzeni spoleczmo-gpsgedarcze]
pormmiedzy poszczegéllne osiedla. W rezultacie pojecie to implikuje przy
zréznicowaniu wielkosciowym osiedli tak hierarchizacje samych osiedli,
jak i hierarchiczng strukture samej sieci. Rozmifeszczenie osiedli jest bo-
wiem funkcjg ich wielkoéci, a osiedla tej samej wielko$ci spelniajg te
same zadania spoleczne i sg rozmieszczone réwnomiimii. Czynnikiem
decydujgcym w lokalizacji osiedli jest odleglo$¢, Scislej: koszt pokony-
wania odleglo$ci. Wszystkie inne czynniki moga jedynie wplywaé de-
formujaco na ksztalty sieci osadniczej, w swojej istocie regularnie geo-
metrycznejj. Natomiast systemn osadmicyy implikujje mniej scliematyczne,
réwnoezesnie bardziej ziozone, wielorakie powigzania i wspdlzaleznosci
pormiedzy poszczegdlnymi osiedlami, a ponadto podkreslona zostaje war-
tos¢ i rola catosei, tj. wszystkich osiedli razem wzietych.

Mimo ze pojecie systemu o6sadmiczego zaklada znacznie silniejjsze po-
wigzania oraz wspélzaleznoéci spoleczne i gospodarcze, to jednak pojecie
to jest znacznie bardziej ogélne, elastyczne, nie zawiera bowiem zadnych
zalozen a priori co do wielkosci i zadan (funkcjji) spelnianych przez po-
szczeg6lne osiedla. Nie implikujje ono réwniez schematycznego podzialu
przestrzeni spoleczno-gospodarczej pomiedzy poszczegélne osiedla, do-
puszczajac krzyzowamie si¢ ich powigzan oraz sfer wpltywéw. Jak widaé
pojecie systemu osadmiczego jest wspélczesnie bardziej adekwatme, lepiej
okresla i odpowiada rzeczywistosci.

II. Przy dzisiejszym stanie badan trudno jest jednoznaczmie ustalié,
kto po raz pierwszy uzyt w literaturze fachowej terminu system osad-
nicay. Nastapito to, jak si¢ wydaje, w latach piecdziesigtych biezacego
stulecia. Najkonsekwentmiej i najczesciej uzywa go geograf angielsko-
-amerykanski B. J. L. Berry. Niestety nie podal on ani definicji terrmimu

* Cze$¢ niepublikowamego artykulu z korica 1971 r.
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i pojecia, ani nie prébowat go systematycznie rozwingé. Uczynit to do-
piero Szwed O. Warmeryd, w pracy poswieconej wspoétzalezno$ciorn re-
gionéw miejskich. Warmeryd wprowadzajjac pojecie systemu miejskiego
wyraznie stwierdzit, 2e czyni to gléwnie dlatego, by mée wykorzystaé
ogélng teorie systeméw Bertalanffy’'ego oraz teorie organizacjji. Stamtad
tez zaczerpnat formalny definicje samego systemu jako zbioru elemen=
tow (skladnikéw) razem z relacjami wystepujaeyrmi miedzy nimi i ich
cechamii, wraz z dodatkowyri pojeelami: organtizeitji, wspsiidabdenosel,
oddzidyyarinia, zmitan oraz staluddi syystanu.

Natomiiast D. Harvey omawiajac mozliwmos$ci wykorzystamia analizy
systemowej w geografii rozszerza definicje systemu réwmiez na relacje
wiazace elementy (skladniki) i ich cechy ze $wiatem zewngtrznym, tj.
ze $rodowiskiem. Uwzgledmit on w ten spos6b zasadnicze zalozenia ogél-
nej teorii systeméw, a mianowiitie, ze systemy spoleczne stanowia ukia-
dy otwarte. Harvey wyliicza nastepujce pojecia i problemy wymagajace
wyiménienia w badaniach systemowych: 1) struktura systemu, 2) dzia-
lanie (zachowanie sie) systemu, 3) granice systemu, 4) Srodowisko syste-
mu, 5) stan systemu oraz 6) parametry systemu,

IIl. Analizujac wstepnie system osadniczy, opierajac si¢ na powyz-
szych ujeciach definicji i systematyki analitycznej mozna okresli¢ pod-
stawowe zagadnienia badawcze nastepujgco:

1. Pierwszym zadaniem jest identyfikacja elementéw (Sidedmikéw)
systemu osadniczego. Tutaj odpowiedz na pozdér jest prosta, s3 nim wszy-
stkie osiedla. Jesli jednak przejdziemy do okreslenia najmmiijszych ele-
mentéw — osiedli, to sprawa przestaje by¢ prosta. Czy obok miast (fmniej
lub wiecej jednoznaczmie okreslonych) nalezy uzna¢ za osiedla wszystkie
miejscomaici. Ich liczba zmienia sig zaleznie od zastosowanych kryte-
riow. Ostatnie publikacjje Gtéwmnego Urzedu Statystyczmego wymieniaja
ich kilkadziesiagt tysiecy. GdybysSmy jednak ograniczyli analize do sa-
mych miast i tzw. osiedli (miejskich), to liczba elementéw objetych ana-
liza bylaby jeszcze bliska tysigca. Nawet postugujjae sie najnowaczesniej-
szymi maszynami mhatematyeznyrni system taki przekraczatby dzisiejsze
mozliweosei analityczme. Stad wystepujje konieczno$é metodyczna ograni-
czenia liczby skiladnikéw systemu. Ogramiczenie to nie moze byé¢ doko-
nane przez eliminacje (np. przez wprowadizenie dolnej granicy wielkosci
dla osiedli objetych analiza), gdyz wowezas czesé ludnosei kraju znalazia-
by sle poza analiza systemowa. Nalezy ja przeprowadzié za pormocy agre-
gaeji. Agregaeja osiedli w grupy bedzie jednak oznaczaé¢ strate informa-
eji. Nalezy zatern dazy¢ do agregaeji w grupy odpowiadajpee rzeczywi-
stosel, czyli takie, w ramaeh ktéryeh wystepuije wyrazne domknikdie re-
laeji miedzyosiedlowyeh, ktére same stanowiy swi gemenss systemy lub
podsystemy w ramaeh systemu osadniezego, skutkierh ezego utrata in-
formaejii bytaby zminimniizowaihna. Mozna je roboezo nazwaé zespotami
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osadniczymi. Zdefiniowamie i identyfikacja zespoléw osadniczych jest
wiec waznym zagadnieniemm badah nad systemem osadniczym kraju.

2. Zagadnienie okres$lenia dzialania systemu osadniczego stanowi bo-
dajize najtrudinigjsze zadanie badawcze. Sklada si¢ na to kilka przyczyn.
Pierwmszg z nich jest konieczno$¢ ustalenia istotnych wspélzaleznosci.
Warneryd radzi, by ze wzgledu na trudmo$ci identyfikacji i pomiaru
wspdlzaleznoéel analize przesungé na problematyke przeplywéw: ludzi,
produktéw oraz mysli (Swiadomméci). Drugg przyczyng jest brak danych.
Tej luki oczywidcie nie mozna okresli¢ jakosciowo i ilosciowo, o ile
wezesniej nie zostanie ustalony zakres potrzebnych informacji. Trzecig
przyczyna jest nieznajomo$é mechanizméw wystepowania wspdlzalezno-
sci lub nawet samych tylko przeplywéw. Mechanizmy takie istniejg i byé
moze nie s§ nawet specjalnie trudne do zbadania. Jednak jak dotgd byly
w studiach nad siecig 1 systemami osadniczymi calkowicie pomijane.
Czwarkty przyezyna trudmedei jest fakt réwmiez dotyehezas pomijany, iz
wspdizallezmusei lub przeptywy rozwljaja sie w ezasie. Jednorazowe prze=
kroje daja jedynie bardzo ograniczony wiedze o ich znaezeniu, rozmia=
rach | struktuize. Uwzglednienie elementu 6zasu wymaga nowyeh ujeé
metodyeznyeh | analityeznyeh. Zanim jednak przystapi sie do badania
dziatania (zachowanie sie) systemu osadniezego, potrzebne sg studia me-
todyezne (analiza w czasie), teoretyezne (dotyezaee wyodrebnienia istot-
nyeh przeplywoéw oraz okreslenia meehanizméw ieh wystepewania) 6raz
wstepne praee organizacyjme, maipee na éelu zebranie podstawewyeh
danyeh i informaeji.

3. O ile problem granic calego dzisiejszego systemu osadniczego nie
budzi watplimo$ci — s3 nim granice panstwa, o tyle wymaga wyjasnie-
nia zdefiniowanie punktéw wejScia i wyjjcia z systemu, a wiec miast
granicznych, portéw morskich oraz (wspélczesnie) miedzynarodowych
portéw lotniczych.

W ujeciu historycznym zagadnienie granic systemu osadniczego
i punktéw wejScia do niego znacznie sie¢ komplikujje. Wymaga ono bliz-
szych definicji i delimitacji tak dla okresu intensywmego rozwoju osad-
nictwa w $redniowiieczu, jak i dla okresu pozmiejjszego: kryzysu panstwa
feudalnego oraz rozwoju formacji osadnictwa kapitalistyczmego w wa-
runkach podzialu ziem polskich pomiedzy mocarstwa rozbiorowe.

Teza proponujmca ujgcie historycznych przemian osadnictwa na zie-
miach polskich jako przemian systemu osadniczego jest intereswjaca,
lecz wymaga rozwinigcia i sprawdzenia.

Bardziej zlozone jest zagadnienie delimitacji podsystemoéw, tj. zespo-
6w osadniczych. Gramice takich zespolow tylko wyjatkown sg jedno-
znacznie wyzmaczone istniejacymi barierami fizycznymi lub prawnymi,
natomiast z reguly stanowig strefy przejéciowe, mniej lub wiecej wyraz-
nie wyksztalcone; ponadto czgsto wystepujga wypadki wzajemnego prze-
nikania si¢ réznych zespoléw osadniczych (zazwyczaj mamy tu do czy-
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nienia z procesem zespalania si¢ dwéch zespoldw w jeden wiekszy, zda-
rzaja sie jednak wypadki trwalego przenikania sie zupeinie odrebnych
zespoléw osadniczych, np. zespoiu osadnictwa wypoczynkomego i aglo-
meracji wielkomiejskiej).

4. Kolejnym zagadnieniem, ktére naleZy rozpatrzy¢, jest zagadnie=
nie $rodowiska (otoczenia, swiata zewnetrznego). Nalezy je rozdzielié na
trzy odrebne tematy: system osadniczy Polski w ramach gospodarki na-
rodowej, system osadniczy Polski a $rodowisko naturalme, oraz system
osadniczy Polski a systemy osadnicze innych krajow, zwilaszcza krajow
sasiednich.

Oczywiiicie mozna by wysunaé propozycje identyfikacji systemu osad-
niczego z gospodarkg narodows. Byloby to jednak niesluszme, gdyz za-
cieraloby pewne istotne cechy systemu osadniczege. Przede wszysiikim
pewna cze$é dzialalmeéei produkcyjnej (gléwnie wydobyweze]) odbywa
si¢ poza obszarem osiedli, a wigec przestrzennie poza systemem osadni-
czym. Poza tym istnieje wiele innych zagadnien gospodarczych istotmych
dla gospodarki narodowej, a nie posiadajacych charakteru przestrzenne-
go, czyli tylko posrednio zwigzanych z funkcjonowamiem systemu osad-
niczego. Okreslenie roli i mechanizméw powiazan systemu osmdiniczego
z gospodarka narodows nalezy do waznych zadan przy badaniu tego
systemu.

Odréimiienie systemu osadniczego od gospodarki narodowej w prze-
strzeni pozwala zreszta na traktowanmie wszelkich zmian wynikajacych
z polityki panstwa, z realizacji zalozen i planéw gospodarki secjalistycz-
nej jako czynnikéw zewnetrznych dla systemu, co znakomicie ulatwia
przeprowadizemie analizy wplywu tych czynnikéw na funkcjonowanie
i przemiany systemmu.

Osiedla i system osadniczy w swoich formach materialnych stamowig
ekologicznie podstawowe Srodowisko zycia czlowieka. Jest to &rodiewisko
sztuczne. Istnieje zatem konieczno$¢ okre$lenia relacji systemu osadni-
czego jako srodowiska czlowieka ze $rodowiskiem naturalnym (gprzyrod-
niczym). Z tych stwierdzen wylania si¢ koncepcja zintegrowamego syste-
mu osadniczego w jego formach materialnych ($rodowiska sztucznego)
ze S$rodowiskiem naturalnym przyrodniczym, jako specyficznego typu
Srodowiska geograficznege. System osadniczy nie ogranicza si¢ jednak
do form materialnych, jest on bowiem tworzony przede wszystkim przez
ludzi zamieszkujcych i pracujacych na terenie osiedli. Ponadto system
osadniczy sklada sie najezesciej z obszaréw niewielkich wzajemmnie od-
dzielonych od siebie, mozna nawet powiedzieé, ze jest zbiorem punk-
téw, podezas gdy srodowisko naturalne ma charakter ciagly, stad bada-
nie wspoélzaleznoéci jest niezmiernie trudne,

Zagadnienie relacji pomiedzy systemami osadniczymi réznych kra-
jow mozna sprowadzi¢ do dyskusji nad wpiywem granic na ksztaltowa-
nie sie systemu osadniczege. Teoretycznie, wobec historycznej zmien-
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noéci gramic, Polska powinna byé dobrym terenem do tego rodzaju stu-
diéw; praktyczmie wiasnie zmienmo$é i brak stabilizacji uniemozliwia
wyciagmigcie bardziej generalnych, istotnych wnioskéw. Sprawe mozna
czeSciowo rozwigzaé przez sporzadzenie map potencjatu ludnosciowego
i analizy wplywu granic na rozkiady potemcjatu.

W analizie powigzan systemu osadniczego ze wspomnianymi trzema
rodzajami Srodowisk istotne jest okreSlenie, w jakim stopniu powigza-
nia te moga wplywaé pobudzajigeo lub hamujjpeo na stan i rozwdj syste-
mu. Pozwoli to bowiem na analiz¢ skutkéw dzialania okreslonych czyn-
nikéw na system i jego przeksztalcenie, co z kolei umozliwi okreslenie
mozlimwsei oraz srodkéw sterowania takimi przeksztadeemiami.

5. Zakladajge istnienie systemu osadniczego nalezy réwnoczesnie
przyjaé, ze system taki jest w zasadzie staly lub stale znéwmnowazony
oraz trwaty, tzn. ze jest systemem homeostatycznym. W literaturze spo-
tykamy si¢ z tym terminem zaczerpnietym z fizyki. Jako system homeo-
statyczny okresla sie system bedacy w stanie réwnowagi oraz posiada-
jacy zdolno$¢ powrotu do stanu takiej rownowagi, kiedy zostanie ona
zaklécona wpltywem czynnikdéw zewnetrznych. Rowmowaga zreszta mo:ie
byé¢ zaréwno statystyezna, jak i dynamiczma. W tym drugimm przypadku,
bardziej zblizonyr do rzeeczywistiodei, systern moze rosngé i rozwijaé¢ sie,
przy czym jednak stan wewnetrzny réwnowagi systemu nie ulega znie-
ksztatceniu. Réwmowaga systemu jako catosé nie oznaeza réwniez, 2ze
jego elementy nie moga ulegaé zmianor; zmiany te nie wptywaijy jed-
nak na stan réwnowagi catego systemu. Stwierdzenie powyzize wymaga
jednak blizszego zdefiniowania, €6 uznajemy za stan réwnowagi syste-
mu, Zwhaszeza zas za stan trwalej réwnowagi. Isthienie stanu trwale]
réownowagi moiha jednak okreslié réznymi warunkami. Do nieh nale-
Zatoby zaliezy¢ problematyke adekwatthofei systemu w stosunku do po-
trzeb spoleeznyeh (brak adekwatiusei musiatby bowiem prowadzié do
Zachwiania réwnowagi Systemw), brak istetnie negatywnyeh speleeznie
lub pospodarezo zjawisk W obrebie systemu, wyrazha Spojnesée Systemuy
i jege podsysteméw, graniee w ramaeR ktéryeh meoga dekenywaé sig
Zfaiany wéréd elementéw (subsysteméw) systemu bez naruszania o6gél-
nej réwnowagi, w koneu wzglednej stalesei systemu jake eatesei itp.
We wspélezesnym osadnietwie wystepuia pewhe eharakterystyezne tref=
dy #mian. Do takieh mozna zaliezyé wzrastajaeq ruehliweié i keneentra=
eje ludmosei, speejalizacie w funkeijueh esadniezyeh, a8 w rezultaeie tweo=
fzenie sie¢ eoraz wiekszyeh zespoléw osadniezyeh (tj. takieh subsystamow
esadniezyeh, w kidryeh podstawowe, eodzienne dziatania eztowieka sg
Zbilansewane | zintegrowane przestrzenniR)). istotnym dzialaniem badaw=
6ZyM jest okreslenie granie, w ktéryeh Zjawiska te nie zakiéeajy pedsta=
wewej réwhnowagi systemu eosadniczege. Graniee takie mega Byé dwe=
jakiege redzaju; mezemy méwié 6 gériyeh | delnyeh granieaeh 1ub wa=
FuRkaeh graniezayeh. Konkietyzuipe nalezy wyipsnie, kiedy wzrest Fu=
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chlimogci i koncentracja ludme$ci naruszaja adekwatmos$é systemu w za-
spokajaniu potrzeb ludmofci. Zjawisko takie moze na przyklad wystapié
zaréwno wtedy, kiedy koncentracja bedzie zbyt mala, jak i wtedy, kiedy
bedzie za duza. Zbyt slaba koncentracja moze naruszyé¢ (oslabi¢) spdj-
nos¢ systemu, podobne efekty moze mie¢ nadmierna koncentracja.

6. W koncu nalezy okre$lic parametry systemu. Bedg to pewne wiel-
kosci stale okreslajgoe caly system i stan jego trwalej rownowagi. W wy-
padku systemu dynamiicznego parametry moga by¢ zmienne, cho¢ w kaz-
dym przekroju czasu charakteryzujmoe jego stan. Na przykiad takim pa-
rametrem zmiennym moze byé¢ wskaznik urbanizacji lub charakter
i struktura budownictwa osiedlowego itp.



13. OGOLNA TEORIA ROZKEADOW KOLEJNOSCI
WEDLUG WIELKOQSCI W SYSTEMACH OSADNICZYCH *

POCZATKI I ROZWOJ RONCEPCJI

Koncepcja rozkladéw kolejmosci wedlug wielko$ci miast i osiedli po-
lozonych na okreslonych obszarach jest ogélnie okreslana jako ,zasada
kolejmosci wedlug wielkosci”. Czasami nazywa si¢ ja ,zasadg Zipfa",
cho¢ nie w pelni stusznie. Zipf (1940, 1941, 1942, 1947, 1949) nie byl
pierwszym, ktory te zasade sformutowat. Uczynit to juz w 1913 r. Auer-
bach (1913), ale nie zdefiniowat jej poprawnmie i Scisle; zrobilo to wcze$-
niej od Zipfa kilku uczonych, wsréd nich w 1936 r. Singer (1936). Nie-
mniej Zipf w kilku kontrowersyjnych studiach, opublikowanyech w czter-
dziestych latach, spopularyzowat jg. Nie mozna w ramach raportu przy-
gotowanego na konferencje naukowsy przedstawié szczegblowo wszyst-
kich aspektéw tej zasady jako specyficznej koncepeji. Niemniej krétki
opis najweaznigjzyeh elementéw jej rozwoju jest potrzebny do uzasad-
nienia giéwnych tez raportu. Obejmujja one sformutowania matematyez-
ne, ré2ne interpretacije, relacje koneepeji do innyeh teorli oraz réine za-
stosowania praktyezne.

Poczatkowo matematyczny zapis zasady przez Auerbacha byt bar-
dzo prosty. ,,W przyporzagdkowanym zbiorze miast w danym kraju ilo-
czyn rangi i wielkosci miasta jest staly”. A wiec:

r P, = comstant,

gdzie r¢ to kolejmo§é — ranga miasta (i = 1,2, ... n), P; — ludnesé miasta i,
n — liczba miast w kraju.

Formula ta zostala pé6zniej udoskonalona w celu lepszego zwiazania
z danymi empirycznymi przez wprowadzenie wykladnika potegowego
(wiekszego od jednwsci) w odniesieniu do rangi (por. Lotka, 1924, s. 306—
307). Réommoczesnie zwrécono uwage, ze odpowiednia krzywa moze byé

* General theory of rank-size distributions in regional setflement systems:
Reappraisal and reformulation of the rank-size rule, Regional Science Associatiem:
Papers 29, Roma Congress 1971. 1972, s. 73—86.

10 — K. Dziewofiski, Koncepcje § metody
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przeksztalcona w prosta za pomocg logarytmowamia. Ten sam rezultat
uzyskuje sie przez wykmes w skalach legarytmicznych.

W latach trzydziestych zastosowano w analizach rozmieszczenia wiel-
kosci miast rozklad Pareta (Saibante 1928; Singer 1936).

N = A,

gdzie: x oznacza liczbe ludmesci, N — liczbe jednostek osadmiczych
o wielkosci wigkszej od x, A i a — wielkosci stale.

W tym wypadku rozklad dotyczy klas wielkoéciowych miast w for-
mie kumulstywnsjj. Rozktady Pareta s3 bardzo podobme, lecz nie iden-
tyczne z kumulatywnym sformulowaniem zasady kolejmo$ci wedlug
wielko$ei, w ktérej wyktadnik jest zastosowany do liczby ludme$ci, a nie
do liczby kolejmoéci, tak ze zamiast zapisu (f)fPj — C mamy r(P,)¢' = €,
gdzie r; to kolejmo$¢ — ranga miasta i, P — liczba ludmo$ci miasta i.
W rozkladach Pareta N reprezentuje liczbe miast o ludmoSci wigkszej
od x, podezas gdy r, w rozktadach kolejnoéci wedlug wielkos$ei odnosi
sie do liczby miiast z ludmnodeia wieksza niz lub rowng P, Rdézmica zo-
stata ustalona niedawno (por. Pare 1970). W 1941 r. Lotka (1941) ziden-
tyfikowatt rozklad kolejmosei wedlug wielke$ei z typem XI rozikladéw
czestotliwodei Pearsona. W latach pieédziesigtyeh rozktad kolejmodei we-
dlug wielkesei byt meodyfikowany 1 analizowany przez Simona (1955).
Berry | Garrison (1958) okreslili ten rozklad jako nalezaey do rodzimy
tak zwanyeh rozktadéw Ywlk'go o postaci

f @) = (@) b',

gdzie: a, b i k s3 stalymi, przy czym b jest czynnikiem zbieznoSci zbli-
zonym do jednosci.

W latach szes¢dziesiatych Thomas (1967) zaproponowat dwie alter-
natywne formuly dla rozkladéw kolejmosci wedlug wielkoSci miast: lo-
garytmiczng znormalizowans i logarytmiczng podwdjnie zmermalizowa-
n3. Pierwsza zostala sformulowana na podstawie warumkw, ze wzrost
miast w kraju moze by¢ po prostu okres$lony jako proporcjonalny do
wielkosci, w drugim przypadku wzrost jest losowa potega wielkosci.
Natomiast Berry (1964, 1965) wigzat rozklad logarytmiczny zmormalizo-
wany ze wzglednie stalg liczbg miast w kraju, a rozklad Yuwle'go z rosna-
cg liczha miast. Nastepne sformulowamia zasady kolejno$ci wedlug wiel-
kosci byly przedstawiame jako wyraz wzrostu allometrycznepgo. Matema-
tycznie mogg by¢ latwo zidentyfikowame z rozkladem Pareta (Beclamann
1958).

Kwestia matemsitycznego zapisu zasady kolejmo$ci wedlug wielkosci
wigze si¢ juz z jej interpretacjg i znaczeniem. Istnieje powazna rozhiez-
no$¢ pogladéow na ten temat: niektérzy traktuja ja jako podstawowe
prawo zachowywania si¢ ludzi, inni calkowicie zaprzeczajg jakiemukol-
wiek jej znaczeniu. Dla Auwerbacha problem byt jasny. Zasada, raczej
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jei charakterystyczna stala stanowila miare koncentracji — absslwitng,
kiedy stala wynikata z danych bezposrednich, i specyficzng, kiedy dane
zostaly znormaliizowamne. Natomiast nawet najwezesniejsi krytyey, tacy
jak Maurer i Wiese (1913) wskazywalii, 2e istniejg znacznie lepsze mia-
ry koncentracjii. Juz Lotka (1926) okre§lit trudme$ei interpretacjji zasady
stwierdzajpe, ze ,rozklady czestotliwos$ei tego ogélnego typu maja sze-
roki zakres zastosowart do zréznicowanych zjawisk 1 sama forma takiego
rozkladu rzuca albo niewiele, albo nie rzuca zadnego §wiatlta na ukryte
zwigzki fizyezne”. Christaller (1933) w klasyeznym juz dzis traktaeie
zauwaza, 2e ,prawo Auerbacha nie jest niezym wieeej, jak zabawa z li=
czbami”. Z drugiej strony Lésch (1944) odnalazt w zasadzie pewhe pe-
parcie empiryczne dla swoich teorii. Zipt (1940, 1941, 1942, 1947, 1949)
dokonat duzego, choé nie ukoronowamege pelnym Ssukeesern wysitku
w celu skonstruowania dedukeyjnei, deterministyeznej teerii, wyjasnia-
jacej znaezenie | ogélnosé zasady. Jege zdaniem zasada byla wynikiem
wspélgrania sit | ezynnikéw keneentraeji oraz rozpreszenia, zgednie  tra-
dycjami weberowskiej teerii lokalizaeji. Za wiele entuzjazmu | za maie
logiki w stesowaniu pejeé uzytyeh przez Zipfa zdyskredytewaly 6zase-
wo autorytet zasady. Naternmiast newe interpietacie w ramaeh pejeé ste-
ehastyeznyeh | prebabilistyeznyeh faz jeszeze praywideily jej pezyeie.
Istnieje wiele dedukcyjnych modeli sieci i systeméw miast, ktére opie-
rajac si¢ na probabilistycznym toku rozumowanmia prowadzg do rozkta-
déw kolejmosci wedlug wielko$ci. Nalezg tu na przykitad prace Simona
(1955), Berry'ego (1961, 1964, 1965, 1967, 1958, 1963), Thomasa (1967),
Curry’ego (1964) i Fano (1969). Najciekawsze z nich, mimo 2e réznig sie
zalozeniami wyjSciowymii, przyznajg ze rozklad kolejnoéci wedlug wiel-
kosci jest jakim$ odbiciem spolecznej i gospodarczej entropii w syste-
mie miast. Inny typ wyjasniania zostal zaproponowany przez zwolen=
nikéw ogélnej teorii systeméw Bertalanffyego w obrebie zasad wzrostu
allometryczmego, to jest réwnowagi w proporcjach wzrostu pomiedzy
réznymi ,organami” albo elementami systemu. Jest zadziwiajaee, ze
wszyscy interpretujjacy zasade kolejmosei wedlug wielkeos$ei przeoezyli eat=
kowicie odmienne rezwiazanie, przedstawione przez Mandeibiota (1953)
W jege kementarzu na temat miedzynaredowe) teorii statystyeznej strulk-
tury jezyka, ktéra nastepnie zestala przedyskutewana przez Rapeperta
(1957) przy ekazji miazdzaeej kiytyki keneepeji Zipfa. Ce prawda za-
réwne Mandelbrot jak | Rapopert, pedebnie jak Zipt, zajeli sie szerszy-
i Zagadnieniamii, leez problern zasady kelejnosei wedlug wielkesei me=
ie by¢ Z latwesela uznany Za SZezegélny wypadek. Prepezyeijan Mandel-
brota nalezala de wyipSnien typu ,teleelegieznege” i réznita sie@ eharak=
terern od podeisé stochastyeznyeh, mime 8 wykerzystywala pejeeia rez-
winiete przez teerie przekazu (kemunilkdel) i infermaeli, zwiiszeza fak
zwanej formuty Shanneona, te jest rachunku prawdepodebierstua. W 6pi-
Aii Rapeperta rézpica leiy w tym, 8 przy pedeiieiu stoAasyczym
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mamy do czynienia z wielka liczba malych czynnikéw, z ktérej wypro-
wadzamy zjawiska wielkiej skali, podczas gdy przy podej§ciu teleolo-
gicznym zaczynamy od sformulowania unifikujjacej zasady lub trendu,
aby wyttlummczyé wielka liczbe réznorodmych zjawisk. W dziedzinie za-
sady kolejmosci wedlug wielke$ci miast rozwigzanie Mandelbrota ozna-
czaloby, ze obserwowany rozklad jest rezultatem specyficznego procesu
maksymallizacjji lub mininalizecji. W przeciwstawieniu do rezumowania
tycznie poprawme — przynajmmniej wedlug opinii Rapoporta.

Wiighszo$¢ studiow dotyczacych znaczenia zasady kolejmosci wedlug
wielkosci byla SciSle zwigzana z wysitkami utrzymamia zwigzkéw i zin-
tegrowania zasady z innymi teoriami na temat miast. Jak na razie giow-
ny wysitek zwigzany byt z ustaleniem-teoretycznejj zgodno$ci pomiedzy
zasadg kolejno$ci wedlug wielkoSci (oparty na zalozeniu cigglosci roz-
kladu) a hierarchiczng koncepcjg typéw miast (ktora implikujje dyskret-
ny rozklad miast wedlug wielkoéei). Ostatnie studia Parra (1969, 1970),
dotyczace modeli wielko$ci miast, dajg dobry przeglqd zagadniefi. W tym
miiejjscu powtdrze jedynie jego giéwne wnioski. Po pierwsze, zgodnosé
pornigdzy zasadg kolejno$ei wedtug wielkosei a wielkoSeia miast w mo-
delach osiedli centralnych powinna byé¢ dyskutowama w odniesieniu do
okreslonego modelu, gdyz modele takie réznia sie porniedzy sobg. Ogdl-
nie rzecz biorge, modele otwarte rnoga by¢ zgodne z cigglymi rozktada-
mi kolejmodei wedtug wielkesei, podezas gdy modele ograniczone s§ zgod=
ne tylko rzadko. Z drugiej strony rozktady kolejnesei wedlug wielkosci
(w obrebie granie realizmw) posiadajy mozliwe do przyjjecia ukryte struk-
tury hierarchiczme. Fakt ten wskazujje, ze rozklady takie sy bardziej
powszeehne | moga by¢ brane pod uwage jako sprawdziam przy ocenie
hierarchieznyeh modeli wielkesei miast.

To ostatnie stwierdzenie wskazuje na mozliwwosci zastosowania zasa-
dy. Od samego poczatku i wielokrotnie pézniej byly podejmowame wy-
sitki w celu jej zastosowania. Dla Auerbacha (1913) byta ona miarg kon-
centracji i w ten sposéb powigzana z najwigkszym miastern. Takie za-
stosowanie bylo raczej nieszczesliwe. Jak zobaczymy pdzniej, najgorsze
nieporozumienia lub bledne zastosowania sg zwigzane z podporzadko-
waniem zasady rozmiarom najwigkszego miasta. Wainiigjsze okazaly sie
wysilki charakteryzowania krajéow ogdlnym rozkladem kolejmo$ci wedlug
wielko$ci miast. Juz Auerbach (1913) przedstawit interesujmee zestawie-
nie danych dla 12 krajéw oraz dla Niemiec w czterech piecioletnich prze-
krojach. Singer (1936) zanalizowat 7 krajjow, a jego serie czasowe obej-
mowaly 23 przekroje. Zipf (1941) zebrat bogate mateciaty statystyczne,
ktéore byly wykorzystame przez niego i przez innych autoréw w licznych
publikacijaeh. Allen (1954) kontynuujme studia Singera zbadat 58 kra-
jow. Badaniemn objat wszystkie osiedla liczagce ponad 2000 mieszkaricéw,
a dla 9 krajéw przygotowat tabele serii czasowych od 1871 do 1951 r.
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Byt pierwszym, ktéry zastapit dane dla najwigkszych miast, oparte na
granicach admimistracyjmych, danymi dla calych aglomeracji miejskich,
Poprzez wigczenie do analizy wszystkich osiedli (a nie tylko osiedli ze
statutem miejskim) mégt zaobserwowaé prég, ponizej ktérego krzywa
kolejmosci wedlug wielkosci juz sie nie sprawdza. Berry (1961) objat ana-
liza 38 krajéw, posiadajacych najtatwiej dostepne, najbardziej wiarygod-
ne dane. Ustalit empiryczng typologie rozkladéw, natomiast pominat pro-
blem formalizacji matematycznej, mimo ze szereg rozkladéw nie byl
zgodny z ustalonymi krzywymi.

Barry potrafit wykazaé, ze nie ma wyrazmego zwigzku pomiedzy po-
ziomem rozwoju gospodarczego danego kraju a zgodnescia jego rozkla-
du z krzywa logarytmiczng znormalizowamng lub z krzywg Yul'go. Z dru-
giej strony nie stwierdzit wyraznej korelacji pomiedzy gestoscig osiedli
i ich stabilno$cia. Ten wniosek potwierdza ogélny poglad, ze rozklad
jest odbiciem stanu systemu osadniczego, zaréwno kiedy jest omawiany
w ramach entropii stanu stalego lub wzrostu allometryczmego, lub tez
maksymallizacji czy minimalizacji specyficznych czynnikéw w takim sy-
stemie. Empirgczne podejcie Berry’ego bylo kontynuowame lub stoso-
wane réowmolegle przez kilku autoréw, podejmujjcych badanie pojedyn-
czych krajow lub ich wewnetrznych regionéw, na przyklad przez Dzie-
wonskiego (1962), Kanie (1966), Secchiego (1966), Lopesa (1971). Ana-
liza poréwmawwza, w ktérej zastosowano jednak odmienng typologie,
byla niedawno wlaczona do obszernego studium ludm@$ci i wiytkowania
ziemi przez Clarka (1967). Natomiast prawie wszystkie studia empirycz-
ne, w ktérych zajmowano sie¢ tylko kilkoma miastami byly albo niezbyt
udane, albo napotykaty bardzo ostrg krytyke.

KRYTYCZNA OCENA ROZNYCH SFORMULOWAN I ZASTOSOWAN

Przedyskutowamiie konstruktywnej lub ogélnej teorii rozkladéw ko-
lejnosci wedlug wielke$ci nalezy poprzedzi¢ krytyczng ocena obecnego
stanu poje¢ i metod stosowanych w tej dziedzinie. Uwagi mozna pogru-
powaé na trzy zespoly: a) definicje przedmiotu badania, b) poprawna for-
malizacja matematyczna, c¢) warunki limitujpoe koncowe wmioski i za-
stosowania. Jezeli wystepujjpce tendencje do traktowania zasady kolej-
no$ci wedlug wielko$ci jako prawidfomego rozkladu wielkosci osiedli
W regionie, oraz uzywania jej jako miary stanu systemu osadniczego sj
wlasciwe, to fakt, iz dany obszar jest w rzeczywissto$ci regionem, a po-
siadane dane statystyczne dotycza jednostek osadniczych, nabiera za-
sadniczego znaczenia. Niestety z malymi wyjatkami wszyscy badacze
dotychczas zajmowali si¢ rozkladami kolejnasci wedlug wielkasci, nie
poswigcajac tym zagadnieniom wiele uwagi. Oczywiticie w wigkszosci
wypadkéw identyfikacja krajjow (panstw) z regionami spolecznymi i eko-
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nomicznymi byta w obecnych warumkach prawidiowa. Niemniej wyste-
puje tu jeden wainy wyijatek: nowo utworzome panstwa moga nie byé
jeszcze regionami ekonomicznymii. Zwykle wystepuje duZe opdinienie
w czasie pomiedzy utworzeniem specyficznego porzadku spolecznego i po-
litycznego w panstwie a jego rozwojem jako zintegrowamego regionu
ekonomicznego. Ponadto w wigkszoéci wypadkéw wewnetrzne podzialy
i jednostki administracyjne reprezentuja w najlepszym przypadku tylko
bardzo stabe calosci spoleczne i gospodarcze.

Problem, co stanowi jednostke osadnicza, zwiaszcza je$li idzie o naj-
wigksze i najmmigjsze osiedla, wymaga uwazmego zdefiniowami@a. Brak
definicji moze wyjjas$ni¢ wiele niepowodzefi w analizach kolejnoSci we-
diug wielko$ci miast i osiedli. Moze to takze cze$ciowo wyjmsni¢ zanik
regularmmms$ci krzywych w odniesieniu do najmmigjszych osiedli. Ta sama
krytyka odnosi sie rowniez do analiz osiedli zgrupowanych w klasy. Po-
dziat osiedli na klasy powinien odpowiada¢ specyficznym typom osiedli —
nie powinien by¢ przeprowadzony mechanicznie albo (jak to czesto sig
robi) numerycznie. Natomiast najwiigksze pomytki i niepowodzenia po-
wstaja z chwilg przystgpienia do formalizacji matematycznejj. Pomimo
wysilkow nad skonstruowaniem modeli dedukcyjmych, ktére moglyby
stanowi¢ podstawe rozkiadéw kolejnodei wedlug wielko$ei, wszyscy sig
zgadzaja, ze prawdziwa warto$¢ takich rozkiadéw lezy w ich empiryez-
nym charakieize. Przeciez stanowia one rzadki przypadek prawidtowosci
indukeyjnejj w geografii osadnictwa. W tej sytuacji ustalenie a priori ich
formy matematyeznej nie ma zadnego sensu. Wyibrana funkeja (krzy-
wa) fusi przystawaé do analizowamego rozktadu. Formalizacjja matema-
tyezna dokonuje sie w dwéeh krokach: wyboru funkeji | dopasowania
jej do rzeezywisto$ei danyeh, to zhaezy w pewnym sengie do minimali-
zaeji odehyler. W przeszio$ei takie dopasowanie bylo przeprowadzone
jedynie przez Singera (1936) 1 Allena (1954). Leez nawet oni dobrali
funkejje w sposéb arbitralny. Thormas (1967) testowat dopasowanie do
dwéeh rézayeh krzywyeh, ale tylko dlatego, ze cheiat sprawdzi¢ dwa
swoje modele dedukeyjne. Niemniej nawet przy najlepiej dopasowanej
funkeijji, poszezegolne elementy moga lekko odbiega¢ od krzywejj W re-
zultacie byloby nieporozurnieniesh uzaleznié zasade kolejnosei wedlug
wielkesei od jakiegokolwiek jednego specyfiezhego elementu (miasta,
osiedla) w zbiorze. Oezywiiwie, kiedy zakladarmy wystepowanie wspot=
zalezno$ei (to jest istnienie systemw), ktérykolwiek element meoze byé
elementern decydujaeym, a. jak juz stwierdzomo, dobrze dopasowana krzy-
wa fmeze nie przechedzié peprzez zaden z elementéw. W takiej analizie
system jako ealosé jest najwaznripzy. Aby ukazaé skale nieperezwmien
w tej dziedzinie, wskaze tylke na liezbe wybitayeh badaezy, ktérzy wy=
eiagali whioski # faktu, iz kilka RajwiRksayeh miast destesswywate sig
1ub Rie desteseowywale de krzyweij. W takieh wypadikaeh nemitra sunt
odivwa, wiee Aie bede wspemminat Razwisk:
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Wystepujje przy tym jeszcze inny problem: aby poprawmie wybraé
i wpasowaé krzywa, potrzebna jest wieksza liczba punktéw. Nie ma semsu
dobiera¢ krzywej o malej liczbie punktéw. Krzyws kazdego dowolnego
ksztaltu mozna przeprowadzi¢ przez dwa punkty. Wszystkie wysitki opar-
cia rozkladéw kolejnosci wedlug wielke$ei na danych dotyczacych kilku
najwiigkszych miast wskazujg na calkowite nieporozurmiemi@ — co takie
rozklady mogs rzeczywiscie oznacza¢. Niemniej nawet mnajwybitniejsi
analitycy wpadli w tego rodzaju pulapke. Nawet dla wiekszej liczby
punktéw mozna dobra¢ kilka funkeji (krzywyeh). Trzeba tutaj dokonaé
wyboru. Zwykle minindiizacja odchyleh moze stanowi¢ wlasciwe roz-
wigzanie dylematu. W pewnych wypadkach wybdr moze byé¢ oparty na
latwosci interpretacji formuty matematyeznej.

Z tych uwag mozna wyciaggnaé na pewno jeden wniosek, ze trzeba
zwraca¢ wigksza uwage na prawidiowe uzycie poje¢ i formut matema-
tycznych. Opis rzeczywisto$ci za pomocy poje¢, formut i modeli mate-
matycznych ma ponadto konsekwencjje, o ktérej sig czesto zapomina
w praktyce. Ujjgcia matematyczne majg wlasne prawidta, ktére zaakcep-
towane musza by¢ przestrzegame do koneca. W nastepstwie tego, przy
ustalaniu wnioskéw nie mozna zapominaé¢ o warunkach ogramiczajacych.
Wymikaja one z jednej strony z przyjetych zalozen i prawidiet matema-
tycznych, a z drugiej z pewnych niezgodnasei wynikajjpeyeh z matema-
tycznej symulacji rzeczywisto$ei. Model matermatyezny jest okresSlong
generalizacjg i réwnoczesnie upreszezeniem rzeczywiste$ei. Ponadto mo-
del taki wprowadza czesto nowe elementy i czynniki, ktére w rzeczy-
wistoSci nie wystepuja. Na przyklad: rozklady kolejmesei wedilug wiel=
kosci dla miast okreslonego regionu stanowia zbiér dyskretny, podeczas
gdy funkeja (krzywa) wyhbrama jako ich reprezentaeja matematyczna
jest zwykle funkcjg ciggla.

Rozklad kolejmosci wedlug wielkogci moze by¢ traktowany jako mia-
ra pewnego aspektu systemu osadniczego (jest to podstawowym zaloze-
niem i implikacjg przyjetego postepowania). Jest bardzo trudno stwier-
dzié co$ dokladnego w odniesieniu do pojedynczych elementéw czy punk-
téw w rozkladzie, zwlaszcza jezeli przypomnimy sobie, ze porzadkujgc
jednostki osadnicze wedlug wielkofci niszezymy calkowicie strukture
topologiczna systemu. Wszelkie konkluzje w tym przypadku musza byé
ograniczone do pozycji punktu w relacji do calej funkeji: czy on pasuje
czy nie? jakie jest ewentualne odchylenie? itp. Ponadto konkluzje od-
noszace sie do pojedymezego punktu nie maja mocy ekgiEmacyjnej
wzglednie predykcyjnej, je$li nie okresdlimy zmian w czasie, zachodza-
cych w calym systemie. To zagadnienie nie bylo podejmowamne w lite-
raturze przez jakiegokolwiek autora z wyjatkiem przypadkéw, w ktérych
dane wykazywaly pewna stabilmo$é i trwallo§¢ w ramach ogédlnej formy
matematycznej rozkladéw kolejnesci wedlug wielkosci. Niemniej w tych
przypadkach pojecie stabilnesci nie bylo nawet améwione.
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PROBA TEORII OGOLNEJ

Przeglad dotychczasowych osiagnigeé i krytyczme uwagi na temat naj-
czestszych nieporozumief i pomylek zawarly juz w sobie elementy po-
zytywmego sformulowamia ogélnej teorii rozkladéw kolejneéci wedlug
wielkesci. Obecnie sprébujemy zdefiniowa¢ podstawowe twierdzenie ta-
kiej teorii: ,,jesli zbiér (miast i) osiedli na pewnym obszarze reprezen-
tuje regionalny system osadniczy, to zbiér ten, uporzadkowany wedlug
wielkogci poszczegdlnych osiedli, cechuje sie charakterystycznym rozkla-
dem, ktéry moze byé¢ uogdlniony i okreslony matematycznie”. Twierdze-
nie takie wymaga naturalmie kilku ograniczen i komentarzy. Podkresla-
jac istnienie ,regionalnego systemu osadniczego” przyjmujemy, ze we
wszystkich przypadkach, w ktorych system taki nie istnieje, rozklad nie
bedzie w ogdle charakterystyczny i nie bedzie latwo przypisa¢ mu ma-
tematyczng formufe. Ale co takie wyrazenie jak ,regionalny system osad-
niczy” oznacza. Doktadne definicje poje¢ podstawowych sg zawsze trud-
ne, a moga by¢ nawet niebezpieczne. Niemniej istnienie systemu (w skali
regionalnejj) z pewmnoécia implikujje istnienie takich wspétzalezmodei mie-
dzy osiedlami polozonymi na jego terenie, ktére sg co najmmniej czescio-
wo domkmigte w jego obrebie. Rozklad kolejmo$ei wedlug wielka$ei opi-
suje specyficzny aspekt takiego systemu wzgledem stanu tego systemu.
domie lub nie), ze mozna zwiaza¢ rozklad kolejmosci wedlug wielkosSci
z okreSlona krzywa, ktéra moze by¢ opisana za pomocsg fumkcji—réw-
nania z dwoma zmiennymi oraz pewnymi parametrami. Do rozkladéw
roznych systeméw moga by¢ przypisane rézne krzywe (funkcjjE), a na-
wet pojedynczy rozklad moze by¢ interpretowany (w zaleznoSci od wa-
runkéw i wymagaf) za pomocg odmiennych krzywych, z ktérych kazda
jest badz zwigzana z réinymi rodzinami krzywych, badz opisana przez
rownania o odmiennych parametrach. W praktyce zastosowanie naszego
twierdzenia wyjciomego wymaga trzech krokow: a) identyfikacji regio-
nalnego systemu osadniczego i jego elementéw, b) wyboru krzywej i jej
dopasowania, c) interpretacji otrzymanych wynikow.

Identyfikacje regionalnego systemu osadniczego przeprowadzamy za-
zwyczaj niezaleznie od metody ustalania kolejmoSci. Niemniej mozemy
zalozy¢ (jako hipoteze robocza), ze okreslony zbidr stanowi system osad-
niczy. Rozklad kolejmosci wedlug wielkoSci moze wtedy stuzy¢ do testo-
wania przyjetej hipotezy: jezeli jest to rozklad regularny, to nasza hipo-
teza jest prawidfowa, jesli nie, to musimy ja porzuci¢ lub co majmniej
zmodyfikowaé. Niemniej identyfikacjja systemu nie jest wystarczajgca.
Jej elementy (wielkoéci osiedli) muszg by¢ takie zidentyfikowane. Wy-
maga to zdefiniowania i okreslenia granic jednostek osadniczych wig-
czonych do systemu. Trzeba zdecydowaé¢ miedzy innyemi, czy pewne
osiedla nie tworza razem niezalezmego podsystemu, ktéry powinien byé
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wlaczony do naszego systemu jako zintegrowana jednosika osadnicza.
Obszary metropolitalne i konurbacjje (wielkie aglomeracjje miejskie) two-
rza wlasnie tego rodzaju jednostki — podsystemy. Nastepnie powstaje
pytanie, czy wprowadzenie arbitralmie zdefiniowanych podsysteméw jest
dopuszczalne? W przeszlosci dokonywano tego empirycznie drogg anali-
zy kolejmodci wedlug wielkosci réznych numerycznych klas osiedli. Od-
powiedz na postawione pytanie nie jest jasna, lecz osobiscie jestem z kil-
ku powodéw przeciwny wprowadzaniu do analizy takich arbitralnie usta-
lonych podsysteméw. Do poprawnej analizy na przyklad potrzebna jest
w obrebie calego analizowanego systemu raczej duza liczba elementow.
Ponadto arbitralne grupowamie ukrywa, jezeli nawet nie eliminuje cal-
kowicie te inne podsystemy, ktére wystepuja w rzeczywistoséei, a ktérych
teraz nie mozna juz wlaselwie wzigé pod uwage.

Wiasciwe zdefiniowanie jednostek osadniczych powinno eliminowaé
zaklocenia lub nieciaglosci w dolnej czesci krzywej kolejnoSci wedlug
wielkogci. Z takimi definicjami dyskretna granica jednostek w obrebie
systemu bedzie automatyczmie ustalona. Potwierdza to studium wyko-
nane przez Gumawardiena, cytowane przez Haggetta (165, s. 106—107).
Dane statystyczne wedlug jednostek admimnistracyjnych powinny by¢ sta-
rannie sprawdzone i dostosowane do jednostek osadniczych objetych sy-
stemem.

Problemy identyfikacji systemu i jego elementéw sa wzglednie pro-
ste w poréwnaniu do problemu wyboru i dostosowania krzywych, to jest
poprawnej formalizacji matematycznejj. Nie ma tutaj jednak poprawnej
drogi postepowania. Musimy posluzy¢ sie metoda prob i biedéw, albo
nawet lepiej metoda iteracji. Poniewaz liczba dopuszczalnych rodzin
krzywych i pojedynczych krzywych jest bardzo wielka, musimy a priori
wyeliminowa¢ ich tyle, ile mozliwe — przyjmujjc, ze wyeliminowane sa
nieprawdopodobne. Niemniej pozostale bedg nadal liczne. Rapoport (1967,
s. 322) radzi: ,,Teoretyczne wnioski moga byé formulowane tylko wtedy,
kiedy mozna zaproponowaé¢ racjonalny poglad, 2e krzywe musza nalezeé
do pewnej klasy. Tresé¢ pogladu staje sie wtedy teorig ograniczen tresci”.
W naszym przypadku oznacza to, ze musimy ograniczy¢ analize do krzy-
wych, ktore posiadajg jakie$ teoretyczne wytlunmzemie, oparte na mo-
delu dedukecyjnym. Takie modele istnieja. Powinny spelnia¢ co majmniej
jeden warunek: powinny byé¢ logiczne i wewnetrznie zgodne (model Zipfa
nie spelnia tego warunkuw)). Nie sg one jednak bardzo liczne | mimo wielu
wysilkéw cale pola modeli dedukeyjnych, ktére by rmogly tlumaezyé¢ roz-
klady kolejmo$ci wedlug wielkesei, nie zostaly dotgd zbadane w sposdb
zadowalajacy. W tej sytuacji nie uwazam rady Rapoporta za w pelni
wlasciwa. Skoro rozkiady zostaly ustalone indukeyjmie z materialéw ems=
pirycznych, to okreslenie ich ksztaltu matematyernego stanowi krok na=
przéd w calej analizie.

Po wyhorze krzywych (lub rodzin krzywych) rozpoczynamy proce-
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dure dopasowywanmin. Wymega ona wyzmaczenia parametréw oraz od-
chylen. Parametry powinny by¢ ustalone poprzez minimdiizacje odchy-
len. Jednak raz wyznaczome moga stuzy¢ ostatecznej definicji krzywej
i pomiarowi odchylenn wszystkich elementéw. Biorac rzecz $cisle, para-
metry powinny by¢ ustalane na podstawie innego zbioru danych niz
uzywany w dalszej analizie. Nie ma potrzeby omawiania szczegdlowego
procedur wyznaczania parametréw, gdyz w tym przypadku nalezy uzy-
wa¢ powszechnie znanych metod statystycznych. Przy uzyciu kompute-
row liczba obliczen nie stanowi juz powazmiejjgzej przeszkody dla pro-
ponowanej analizy. W koficowym efekcie bedziemy mieli kilka krzy-
wych (réwnaif), ktére mniej wiecej beda odpowiadaé¢ danym reprezen-
tujacym nasz system. Trzeba bedzie dokona¢ koniecznego wyboru zamim
przejdziemy do interpretacji wynikéw. Oeczywiiicie nalezy wybraé¢ najle-
piej dopasowana krzywa. Niemniej réznice rniedzy krzywymi moga nie
by¢ dostatecznie duze lub istotne, aby mozna bylo je eliminowaé¢ opiera-
jac sie na kryterium najkigszego dopasowania. W tyeh warumnkach na=
lezy wybieraé¢ krzywa, ktora jest najtatwikipza w interpretacji.

Nalezy wspommie¢ jednak o jednym problemie. Rozkiad moze byé
nieregularny i to moze stwarza¢ powazne trudmuo$ci w dopasowaniu krzy-
wej. Jezeli jesteSmy pewni, ze dane dotyczg regionalnego systemu osad-
niczego, moze to oznacza¢, ze system nie jest w pelni zimtegrowany.
Moze sie sklada¢ z dwdch lub wiecej zupelnie réznych systemow (pod-
systeméw), a wowezas latwiej by¢ moze potraktowany jako odpowiada-
jacy nie jednej, lecz dwém (a nawet wiekszej liczbie) krzywym. W ta-
kich przypadkach trzeba zdezagregowa¢ dane na dwa (lub wiecef) zbio-
ry, kazdy reprezentujacy inng krzywsg (inne rowmamiis). Mogg woéwczas
nawet wystgpi¢ przypadki, iz krzywe beda naleze¢ do zupelnie innych
rodzin, czyli beda sie rézni¢ nie tylko parametrami, ale polozeniem
zmiennych w réwnaniu. Procedura takich dezagregacji moze by¢ empi-
ryczna i oparta na hipotezach roboczych.

Moze matematycy byliby zdolni zaproponowaé lepiej okreslone i jed-
noznaczne rozwigzania tego problemu. Moze tak zwana analiza widmo-
wa, oparta na ciggach Fouriera, przedstawialaby jedna z moziimesci, war-
ta blizszej analizy.

Zajmijmy sie teraz oméwieniem interpretacji i zastosowania wyni-
kéw. Z samej definicji wymnika, ze informacja zawarta w rozkladzie ko-
lejmosci wedlug wielkos$ci dotyczy systemu osadniczego jako calosci, wy-
raza ona wspblzalezmosci jego elementéw. Do interpretacji formuty ma-
tematycznej potrzebne jest okreslenie zwigzkéw pomigdzy stanami syste-
mu a réznymi rodzinami krzywych (jak réwmiez ich parametrém)). Po-
mimo obfitej literatury takie sformulowamiz i modele nie sg czeste. Naj-
wiecej studiéw dotyczy rodziny funkcji potegowych, ktérych najogdl-
niejsza forma zostala podana przez Mandelbrota [30]:
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P, = N(r + m)=5,

gdzie N, m i B to parametry, r — ranga (kolejno$é) miasta, P, — liczba
ludne$ci miasta o randze r.

Tradycyjny rozklad kolejmo$ci wedlug wielkosci i pewne inne rozklady
stanowig szczegélne przypadki w tej formulle. Rozklad Yulle'go (@hejmu-
jacy jako szczegélne przypadki tradycyjme rozklady kolejnw$ci wedlug
wielkosci, rozklady Pareta oraz niektére bardziej ogélne podane przez
Mandelbrot®) nalezy jednak do jeszcze szerszej rodziny rozkladéw o bar-
dziej skomplikowanej formule matematycznej. Jak juz wspomniamo, in-
na droga zostala zaproponowana przez Thomasa (1967) z krzywa, ktéra
po przeksztatceniu logarytmicznym daje prosta.

Istnieje kilka réznych modeli dedukcyjmych, ktére prowadza do jed-
nej lub drugiej formuly, ale do niedawna przewazala opinia, ze te krzy-
we wyrazaja wzgledng entropie lub warumek ustabilizowanego stamu
(sklady stale) systemu osadniczego. Tak wigc krzywa Thomasa odpowia-
dalaby entropii w dynamicznym systemie, a inne krzywe w bardzie]
statycznym systemie. W takim ujeciu prawidta wzrostu allometrycznego
zwiekszajg prawdopodobieistwn, 2ze klasyczny rozklad kolejmosci wedlug
wielkoéci jest wlasciwy. Istniejg trzy warunki entropii w systemie osad-
niczym: system powinien by¢ ustabilizowany, powinien istnie¢ przez diuz-
szy okres, powinien reprezentowaé spoleczno$¢ intensywnie wykorzystu-
jaca swoje terytorium (przestrzef)). Oczywiifcie nie ma entropii bez sta-
bilizacji systemu, trwaho$é jest potrzebna do wyksztalcenia sie emtropii,
a intensywno$¢ gospodarowania (albo ,nasycenie przestrzeni”) jest do-
datkowym, koniecznym warunkiem stabilizacji systemu osadniczego. Na-
lezy pamiigtaé, 26 w tym sformutowaniu nie ma zadnego zwigzku migdzy
rozkiadem kolejmasei wedlug wielko$ci a etapem rozwoju gospodarczego
i1 spotecznego. Ze stabilizacja systemu osadniczego w obrgbie jakiegokol-
wiek etapu rozwoju entropia moze sie rozwingé, a dojrzaly system osad-
niezy jakiegokolwiek etapu moze osiggngé swoista forme entropii. Berry
ukazat w swoleh studiach, ze odpowiada to rzeczywittiodei. Ostatnio jed-
nak Fano (1969) skrytykowat ten rodzaj podejScia. W jego mniemaniu
rozklad kolejnosei wedtug wielko$ei wyraza stopien organizacji, dominu-
jaey w systemie osadniczym. Okresla taki system jako ,smmoorganizu-
jacy” | miefzy wzgledna entropie w systemie przez relacje pomigdzy
obserwowana entropiag a maksymalnyr, mozliwym w systemie, pozio-
mern entropii (por. formulle Shannona zastosowana przez von Foerstera).

Brak jest sformulowaf matematycznych innych rozkiadéw kolejno-
$ci wedlug wielkos$ci, mimo ze Berry (1961), a ostatnio takze Clark (1967)
podali schematyczne, uproszczone ksztaity kilku takich rozkladéw. Wi-
docznie formalizacja nasuwa powazne trudmosci. Osobi$cie przewiduje
co najmmiej czeSciowe rozwiazamie tego problemu przez dezagregacje
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takich rozkladéw na dwa lub wiecej, z ktérych kaidy reprezentowaliny
inny system lub podsystem osadniczy. Zatozeniem roboczym w tym przy-
padku bylo przyjecie, ze w nieustabilizowanym systemie osadimiczym
zmiany nastepuja dzieki pojawieniu sie i rozwojowi nowego systemu lulp
systeméw. Dezagregacja rozkladéw kolejmusci wedlug wielkoSci mogla-
by pomdéc w identyfikacji starych i nowych systeméw. Moze krzywa
Thomasa moglaby okazaé¢ si¢ przypadkiem zintegrowania dwdch syste-
méw — nowego i starego — wspdlistniejgcych w tym samym regionie.
Amalizujae zmiany zachodzace w czasie w systemach osadniczych za po-
mocg rozkladéw kolejnosci wedlug wielka$ci nie powinnismy si¢ dziwic,
ze zmieniajg sie ksztalty krzywych, a z nimi odpowiadajmeych im réow-
naft. W rzeczywistosci nalezy tego oczekiwaé. Cala zatem procedura wy-
boru i dopasowywamia krzywych musi by¢ powtarzana przy analizie
danych z kazdego okresu. Z bardziej precyzyjng analiza pordéwnawczg
rozkladdow kolejmoSci wedlug wielkasci osiggniemy, by¢ moze, jakas ty-
pologie zachodzacych w czasie zmian w systemach osadniczych. Do tego
celu potrzebne jednak bedg studia o znacznie wiekszej precyzji amalizy
niz dotychczas.

Z tych uwag wylania sie jedno pytanie. Czy rozklady kolejnosci we-
dlug wielkosci, stanowigce wazne narzedzie analizy systemu osadnicze-
go, moga byé¢ wykorzystywame do innych celéow? Juz poprzednio zwro-
cilem uwage, ze porzadkujac jednostki osadnicze wedlug wielkosci eli-
minujjemy pozostale zwiazki jak rowmiez ich lokalizacje w przestrzeni
ziemskiej. W rzeczywisto$ci mimo ustabilizowania calego systemu pozy-
cja pojedynczej jednostki nie musi byé¢ ustabilizowama. Byloby intere-
sujgce okreSlenie warunkdéw, w ktorych caly system pozostalby ustabi-
lizowany (niezmieniony), pomimo zmian w poszczegdlnych jednostkach
i ich pozycjach. Chociaz jednoznaczne okreslenie na podstawie rozkla-
dow kolejmusci wedlug wielkos$ci, relacji i wspélzalezmo$ei pojedynczych
jednostek osadniczych, przynajmmiejj przy obecnym stanie naszej wie-
dzy, nie jest mozliwe, to jednak, moim zdaniem, jest mozliwe dyskuto-
wanie konsekwencji wzrostu (moze planowamego wzrostu) pojedynczego
miasta lub osiedla dla calego systemu, a zwlaszcza jego zachowania lub
zaklocenia. W analizie mozna by wykorzysta¢ dobrze znang w chemii
zasade Le Chatelliera, ktéra wskazujje, ze system zaklocony przez sily
zewnetrzme dazy do odtworzenia swojej struktury w stanie mozliwie
najblizszym stanowi, w ktdrym poprzednio si¢ znajdowat. W naszym
przypadku kwestia ta moze by¢ wlasciwie sformulowana w mastgpujacy
sposob: jakie sg najwigksze zmiany, ktore jeszcze nie umozliwiajj odtwo-
rzenia stanu calego systemu osadniczego, ktory zostat zaklécony wzro-
stem miasta (jednostki osadniczej), wynikajacym z czynnikéw zewnetrz-
nych. Analiza ewentualnych zmian w rozkladzie kolejmoéei wedtug wiel-
kosci moze by¢ tutaj przydatna,

W przeszlosci wystepowala tendencja, aby podkresla¢ wage (mawett
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decydujjaca) najmigkszego, czyli wiodacego miasta w obrebie rozkladu
kolejmu$ci wedlug wielkasci. W rzeczywisto$ci zadna jednostka osad-
nicza nie jest w rozkladzie wazniejjsza od jakiejkolwiek innej. Rozklad
jest charakterystyczny tylko jako calos¢. Zwiazek wielka$ci pewnego
parametru z najwigkszym miastem jest jedynie wynikiem uzycia specy-
ficznego sformufowamia matemstyczrepo. Natomiast w tym specjElimym
przypadku byloby lepiej zwrdci¢ uwage na parametr wyktadniczy, ktory
moze by¢ uzyty jako miara koncentracji, reprezentujac kat zawarty po-
migedzy krzywsa stanowigcy prosta na wykresie logarytmicznym a osig x
(por. Miedwiedkow 1963). Obliczone odchylenia od najlepiej dopasowa-
nej krzywej moga stanowi¢ dodatkowe zrédio informacji o stanie syste=
mu jak réwniez punkt wyijfcia w poszukiwaniu przyezya takich odchy-
len. Na przyktad jezeli wielko$ei odehylen o podobnej wartesei pochodzg
z tego samego obszaru, albo jezell zidemtyfikujemy jaki§ inny ezymnik
wigzaey je razerm, to wplynie to na nasz ogélny poglad dotyezgey calege
systemu osadniezego.

Berry (1964) probowat zwigza¢ rozklad kolejma$ci wedlug wielkosci
(tj- rozklad wielko$ci ludnos$ci w calym regionie) z rozkiadem Judnosci
w obrebie miasta, opisamym w tak zwanej ,zasadzie Clarka”, okreslaja-
cej zwigzek gestosci ludmo$ei z odleglo$cia od Srodka miasta. Jego zda-
niem ,rozklad ludmes$ci w miastach jest funkejg pozycji tych miast w ca-
tym systemie miast, w okreslonym czasie oraz w okresie, w ktérym
znajdowaty sie w systemie”. Takie stwierdzenie jest bardzo atrakcyijne,
gdyz wyrata dobrze znany fakt, ze wewnatrz wielkich miast, ktére z ra-
cji ich skali tworzaq prawdziwy rhakiotegion ekonoriezny, réznice po-
miedzy miedzymiejjskim systemern osadniczym a jego wewngtrzmiejskim
systemerh bywajja bardzo mafle. W raatyeh miastach takie zwigzki nie
majja zadnego znaezenia. Niemniej matematyezna formalizaejja wymaga
jeszeze dodatkowego sprawdzenia, gdyz Z jednej strony zasada Clarka
ma ¢o najmmiej cztery rézne sformulowamia, a z drugiej strony reziklady
kolejnodei wediug wielkosei posiadaja — jak to juz stwierdzilisthy —
duza liezbe odmiennyeh ujeé. Tutaj mezemy jedynie zwréeié uwage na
ten problem. Stanowi on niewatpliwie wazny terat do dalszej analizy.

ZAKONCZENIE

Ogdlny wniosek, jak sie wydajje, jest jasny. Przy obecnym stanie
wiedzy rozklady kolejmo$ci wedlug wielkosci sa uzytecznym mnarzedziem
w analizie systemow osadniczych, ale nie wyrazajg w sposob wewnetrz-
nie zgodny jakiego$ prawidla czy prawa dotyczacego wielkodci i roz-
miieszczenia samych osiedli. Takie prawidta, jesli istnieja, musiatyby byé
znacznie bardziej rozwinigte, istotne, uwzgledniajac wyraine rdézinice
w geograficznej i historycznej oraz spolecznej, gospodarczej jak tez po-
litycznej charakterystyce.
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14. W SPRAWIE PODSTAWOWYCH POJEC [ TERMINOW
UZYWANYCH W ANALIZIE I PLANOWANIU
WIELKICH AGLOMERACII MIEJSKICH *

W wypowiedzi mojej, dla zapewnienia wewnetrznej jej zgodnosei
przedstawige calo$¢ moich pogladéw w ramach schematu ogélnej teorii
systemoéw.

Definicja systemu, podana przez twéree teorii znanego biologa L. Ber-
talanffy’ego rézni sie od definicji podawanych najczesciej w literaturze
przedmiotuw. Brzmi ona: ,system to jest zespdt (zbiér) elementéw zwig-
zanych wspdldzialaniem®, gdy najjczesciej uzywa si¢ okreslenia ,system
to zespét elementéw, cech i ich wspétzaleznosci”. Subtelna réznica po-
lega na zaakcentowaniu jedno$ci zbioru — zespolu oraz oparciu charak-
terystyki elementéw na ich funkcjach we wspoéidziataniu. Bertalantfy
w swoim komentarzu podkresla, ze wspoéldzialania, wspélzalezmo$ci nie
mogg by¢ trywialne, tj. matemmtyczmie nie sa funkcjami limezmmymi.
Uwaza bowiem, ze do analizy zaleznoSci linearnych wystarczy prosty
model mechaniczay, do poslugiwania sie ktorym pojecie systemu nie jest
w ogoéle potrzebne (stad zreszts okreslenie tego rodzaju zaleznosSci jako
trywiialngoh). Wspdtzallezno$ei w systemie majg ogblnie rzecz biorac ma-
tematyczng forme fumkeji i rownan rézniczkowych, a przy uwzglednie-
niu czynnika czasu i zmian w czasie funkgcjji rowniez réwnan catkowo-
-rézniczkowych.

Jeszcze wazniejjsze stwierdzenie i obserwacje Bertalanfify'ego dotyczg
tzw. systeméw otwartych, do ktérych niewatpliwie nalezy zaliczyé sieé
osadnicza oraz wielkie aglomeracje miejjskie. System otwarty (pojecie
znajdujjgre szerokie zastosowanie w analizie zjawisk biologicznych i spo-
lecznych, choé rowniez niektérych fizycznych) oparty jest w swoim funk-
cjonowaniu na ciaglym doplywie i odplywie ze Srodowiska (ze $wiata
zewnetirzragw), na tworzeniu sie i rozpadzie jego elementéw oraz nigdy
nie znajduje sie w stanie trwalej rownowagi statycznej, lecz pozostaje
w stanie ustalonego zespolenia (jednosci), okreslanego terminem angiel-
skim steady statte, przeciwstawiamego i réZnego od innego terminu an-
gielskiego — equillbbirium. Wazny tu jest nacisk polozony na zalezino$t

* Biuletyn Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, 79, 1973, s. 9l—
—1K00
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systemu otwartego od powiazan zewnetrznych oraz na istote ,,stanu usta-
lonego”, czy ,stalego” zasadniczo rézmego od stanu stalej réwnowagi,
gdyz uwzgledmnizijprego zjawiska wzrostu. Wystepujja tu trudmesci z usta-
leniem termimologii polskiej. Mozna by méwié o stanie dynamicznego
»Zréwnowazenia” w przeciwienstwie do stanu statycznej ,réwnowagi”.

Bertalanffy definiuje dodatkowo pewne charakterystyczme cechy sy-
steméw otwartych. Do nich zalicza przede wszystkim: wystepowamie tzw.
negentropii, tj. dazenia do maksymalnej organizacji (przeciwstawmie do
wystepujacej w systemach domknigtych entropii — dazenia do stanu ma-
ksymalnej dezorganizacji)), ktéra jest mozliwa jedynie w systemach otwar-
tych, czerpiacych materialy pozywienia z zewnatrz. Negentropia, jak wy-
nika z definicji, oznacza wzrost calego systemu oraz wzrost jego zlozo-
nosci wewnetrznejj. Zjawiska entropii wystepujja zawsze w modelach me-
chanicznych stanowigcych systemy domkmigie. Stad modele mechanicz-
ne mogy znalezé tylko czesciowe, ograniczone zastosowanie do analizy
systeméw otwartych. Innym zjawiskiem cechujacym systemy otwarte
sa zjawiska celowe (teleologiczne), w szczegolnosci tzw. ,ekwifinalizm’,
tj. osiaganie tego samego celu — efektu koficowego, mimo odmiennych
sytuacji wyjsciowych.

Na zakoficzenie tych uwag wstepnych nalezy jeszcze wspomnieé
0 pewnych elementach i fazach rozwoju systemu otwartego. Sa to
w szczegblnosci zjawiska: niezaleznoei i zdolnosci samoregulowania sy-
stemu, postepujacej segregacji i réznicowania sie elementéw, wytwa-
rzania si¢ okreslonych mechanizméw, mechanizacji systemu, rozwoju
elementu lub elementéw wiodacych oraz tworzenie si¢ porzgdku hie-
rarchicznego. Na podstawie tych okreslen latwo stwierdzi¢, ze system
osadniczy kraju oraz system wielkiej aglomeracji miejskiej sg systema-
mi otwartymi.

Méwiac o sSrodowisku aglomeracji nalezy rozr6znié co najmmiej trzy,
beda to: ogélne srodowisko — przestrzen spoleczno-elkonomiczma kraju
i regjiomu, system — sie¢ osadinicza kraju i regionu, w koncu shediowisiko
geograficzne (sztuczne i naturalne).

Wydajje sig, ze okreslenie roli, funkcji i wspétzalezmo$ci wielkiej aglo-
meracji miejskiej ze spoleczenstwem narodowym lub regionalnym oraz
odpowiednio ich gospodarki moze nastapi¢ w ramach analizy procesow
urbanizacji i uprzemystowieniz. Procesy te, cho¢ wspoélzalezme, nie sj
identyczne. W procesach urbanizacyjmych dominujje czynnik spoleczny —
poziom i struktura zycia mieszkancéw, ich obyczaj i kultura; w proce-
sach uprzemystowienia dominujje czynnik ekonomiczny — zadania, wiel-
kosé¢ i jakosé oraz metody produkcji. Rola aglomeracji w procesach urba-
nizacji jest bezposrednia i aktywna, aglomeracja jest wyrazmie istotmym,
a nawet wiodacym skladnikiem proceséw urbanizacji w mowoczesmym
spoleczenstwiie. Dla przyktadu wspélzalezmosci nalezy podkreslié, ze mi-
gracje stale i czasowe do aglomeracjii, stanowigoe charakterystyczay rys

11 — K. Dziewotiski, Koncepcje 1 metody
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proceséw urbanizacyjmych, s3 réowmecze$nie elementem decydujacym
o wzroscie aglomeracji, jeéli nie jej istnieniu. MoZna nawet przyjaé za-
sieg migracji stalych jako jeden z wyznacznikéw granic jej regionw, mi-
gracji czasowych za§ jako jeden z wyznacznikéw granic samej aglome-
racji ,,sensu stricto”. W skali kraju aglomeracja jest celem migracji tyl-
ko w ramach swojej specjalizacji funkcjonainej i to glownie w zakresie
kadr wysoce kwalifikowanych.

Inaczej przedstawia si¢ sprawa, jezeli chodzi o procesy uprzemysio-
wienia. Rola aglomeracji jest tu z reguly narodowa, oparta na specja-
lizacji produkcyjnej, przy czym przeplywy ludzi, towaréw i informacji
maja z reguly przestrzennie zupelnie odmienna strukture, zaleznie od
tego, czy idzie o przeplywy i odplywy. Regionalme powigzania aglome-
racji w tym zakresie moga by¢ slabe, wynikajjgee raczej z rozkladéw
prawdopodobiefistwa niz z istotnych powiazafi funkcjonalnych.

Jesli idzie o miejjsce aglomeracji w systemie — sieci osadniczej kra-
ju, to relacja pomiedzy aglomeracjami a miastami wojewddzkimii wy-
jasnia wlasciwie ich role hierarchiczng i nadrzedng w stosunku do sieci
regionalnych oraz lokalnych zespoléw osadniczych. Istnieje natomiast
zagadnienie nie wyjaénione, na ktéore w chwili obecnej trudno odpowie-
dzie¢ — a miamowiiie, czy istnieje w Polsce system wielkich aglome-
racji miejskich. Problem ten mozna rowmiez sformulowaé¢ jako pytanie:
czy powiazania miedzy aglomeracjami sa wazmiiejjsze spolecznie i ekono-
micznie od powigzan pomiedzy kazda aglomeracjg a jej regionem i jego
siecia osadnicza? Odpowiedz na te pytamia pozwolilaby na postawienie
prognozy: czy idziemy w Polsce ku przemiamie systemu osadniczego
w tzw. ,megalopolis polskie”, tj. w jedna wielka superaglomeracje, czy
tez przyszloSciowy system osadniczy Polski, to zbiér regionéw miej-
skich, ktorych gléwme osrodki stanowiz mmiejjsze lub wicksze aglome-
racje?

Zagadnienie stosunku aglomeracji do srodowiska geograficznego wy-
maga wyjasnienia i sformutowamia kilku pojeé¢ dotyczacych tego Srodo-
wiska oraz jego podzialu na odmienme typy. Mamy tu pojecia: Srode-
wiska czlowieka, srodowiska spolecznego, srodowiska geograficzmego, $ro-
dowiska sztucznego i Srodowiska naturasllnego. Nalezy kilka sléw poswig-
cié wspblzaleznosciom wystepujacym pomiedzy tymi pojeciami. Srodo-
wisko czlowieka (ktére mozna identyfikowa€ z tradycyjnz ,.ekumeng")
jest pojeciem najszerszym, obejmujgcym wspoélczesnie wszystkie pozo-
stale (wspoélczesnie, bo dopiero teraz ekumena czlowieka objeta calo$é
globu ziemskiegw). Poprzednio pewne obszary srodowiska naturalnego
ziemi znajdowaty si¢ poza $rodowiskiem czlowieka. Srodowisko spotecz-
ne obejmuje zaréwno $rodowisko materialne, jak i pozamaterialne. Sro-
dowisko czlowieka mozna, moim zdaniem, zidentyfikowaé ze Srodowii-
skiem geograficznym. Srodowisko geograficzne moizna podzieli¢ roziacz-
nie, cho¢ jest to propozycja z pewmuécig dyskusyjma, na sSrodowiska
sztuczne i Srodowiska naturalme. Te ostatnie terminy sg w pewnym sen-
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sie niezbyt udame, majia za soba jednak pewna konwencje miedzynare-
dowa. Rézmica miedzy nimi nie jest latwa do okreélenia. Srodowisko
sztuczne trudno okreéli¢ jako jedynme $rodowisko antropiczne, gdyZ w tej
chwili nie ma na ziemi w praktyce $rodowiska naturalnegoe, ktére by
nie podilegato i nie podiegio wplywom antropicznym. W tych warunkach
$rodowisko sztuczne mozna by okre$li¢ jako srodowisko antropiczme, kté-
rego istnienie wymaga stalej interwencji, stalego dzialania czlowieka. Ta
ostatnia definicja pozwala na okreslenie terytorium wielkich aglomeracji
jako specyficznego typu $rodowiska sztuczmego. Z takiego ujecia wylania
sie konieczmo$é dazenia do minimallizacji terendéw zajmowamych przez
aglomeracje do rozmiaréw istotnych potrzeb i mozliwych rozwiazan tech-
nicznych.

Identyfikacjja i delimitacja aglomeracji stanowi przedmiot niezwyklej
réznorodmnssci i odmiemmnsci pogladéw. Przy blizszej analizie jednak oka-
zuje sie, Ze rézmice te mozna w znacznej wigkszosci wypadkéw sprowa-
dzi¢ do zagadnienia ostrosci zastosowanych wymagan i kryteriéw, przy
czym identyfikacjja wiaza¢ si¢ bedzie z czynnikiem czasu: w ktérym mo-
mencie, przy jakiej wielkoSci uznamy rozwijajacy sie zespét osadniczy
za wielka aglomeracje miejska; natomiast delimitacja wiaze sie z typo-
logia obszaréw przej§ciowych: jakie strefy uwazamy za jeszcze czy juz
nalezgce do aglomeracji. Odpowiedz na pierwsze pytanie co do identy-
fikacji moze by¢ zatem badz konwencjg (umawiamy sie, ,,ze™), badz cha-
rakterystyks proceséw wzrostu aglomeracji. Odpowiedz na drugie py-
tanie co do delimitacji wiaze si¢ za to z okresleniem struktury wewngtrz-
nej calej aglomeracji lub co najmmiej jej strefy przygranicznej, przej-
Sciowej.

Dynamike rozwoju i przemiany wielkich aglomeracji miejskich moz-
na, moim zdaniem, dobrze tlummczyé badz w ramach teorii systemoéw
otwartych jako wyraz ekwifinalizmu, badz jako wyraz entropii spolecz-
nej. Wydajje sig, ze wspoélczesnie istniejg trzy odrebne formy zespolow
osadniczych, z ktorych wyrastajg wielkie aglomeracjie miefjskie: 1) dooko-
la pojedynczych miast, kiedy przekroczg one okre$lone granice wielkosci
lub tez stang sie¢ centralnymi osrodkami (stolicami) duzych regionow —
te s3 nazywame najczeSciej obszarami metropolitalnymi i stanowig po-
czatkowo z reguly twory momocentryczne; 2) z mozaiki osad, miast gor-
niczych i fabrycznych, ktére coraz czesciej w literaturze okreslane sg
nazwa konurbacji i w poczatkach stanowig policentryczne uktady osad-
nicze; w koncu 3) z mozaiki uzdrowisk oraz osadnictwa wypoczynkowe-
go i turystyczmego, tworzacej sie dookota lub wzdiluz obszaréow lub obiek-
tow srodowiska geograficznego, atrakcyjnych widokowo i klimatyeznie,
trudno dostgpnych i ze wzgledu na swéj charakter w ten czy inny spo-
sob chronionych, ten ostatni typ jest zjawiskiem stosunkowo miodym,
lecz niemniej bardzo wyraznym. Mozna by go okreslié nazwa konurbacji
wypoczynkowej lub turystycznej.

W zintegrowanej teorii kazdy z trzech podstawowych elementéw
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uktadu przestrzennego wiazany jest z innymi czynnikami i zjawiskami
spolecznymi, gospodarczymi i kulturalnymi. W mys$l teorii systembw
otwartych nalezaloby oczekiwaé w strukturze przestrzennej aglomeracji
wzrastajacej funkcjomalizacji elementéw, rozwoju ich powiagzan, wyla-
niania sie elementéw dominujpoych i wiodacych, w koncu tworzenia sie
struktur hierarchicznych.

Obecnie wyréznia sie na ogélt w Polsce w skali calej aglomeracji na-
stepujgee charakterystyczme strefy o ukladzie mniej lub wiecej koncen-
trycznym: S$roédmiiescie (cemtrum, ,,city”), dzielnice centralne, przedmies-
cia zewnetrzne, podmiejjska strefe gospodarki rolnej. Podziat ten odpo-
wiada w zasadzie okreSlonym zjawiskom rzeczywistym. Jest on okreslo-
ny réznicami w intensywnofci zabudowy i gestoSci zaludnienia. Jego
charakter funkcjonalny jest jednak tylko czesciowo jednoznaczny, na-
tomiast nie odzwierciedla on zupelnie ukladéw powigzain wewnetrznych
organizacji przestrzennospotecznejj i gospodarczej. Od tej ostatniej stro-
ny aglomeracje nalezatloby rozpatrywaé¢ jako zesp6t osrodkéow (osiiedli)
mieszkaniowych, pracy, wypoczynku oraz wspoélzycia zbiorowego. Bylby
to podziat wybitnie funkcjonalmy. Jest jednak oczywiste, ze elementy
skladowe aglomeracjjii, tj. miasta, dzielnice i osiedla moga mie¢ jak tez
majg ciggle jeszcze charakter wielofwnkcyjny.

Fakt, ze aglomeracje powstaja w roéznych warumkach, majg rézne
genezy, oraz ze wydaja sie zmierza¢ w jednym kierunku, tj. ze s3 two-
rami ekwifinalnymi, pozwala na otwarcie dyskusji nad koncowym, do-
celowym charakterem i strukturg aglomeracji, co oczywisScie nie ozna-
cza, ze ich docelowy uklad przestrzenny, ich geometria beda zawsze ta-
kie same. Rowmorzesnie stwierdzenie to unaocznia fakt, ze w ukladach
poczatkowych moze wystepowac¢ wielka réznorodmosé form, dopiero pro-
ces wzrostu wigze sie z postepem upodabniania si¢ wzajemnego miedzy
poszczeg@lnymi aglomeracjami.

Na zakoficzenie chcialbym przypommie€, ze pierwszym teoretykiem
polskim wielkich aglomeracji miejskich byt Jan Chmielewski. Wprowa-
dzit on dwa podstawowe pojecia: ,,zesp6t miejski” i ,,uklad rozproszamy*'.
Termin ,zespdt miejski” wszedt w powszechne uzycie, czasami nawet
byt on naduzywamy, a pojecie wypaczome; natomiast o ,,ukfadzie rozpro-
szomym” zapomniano calkowicie. Rozproszenie elementéw stimulkturalnych
w wypadku aglomeracji w konsekwencji wykorzystywamnia mowoczesmych
Srodkéw masowego transportu, a obecnie réwniez upowszechnienia sa-
mochodu osobowego, stanowigcego wlasno$é prywatng, jest czeScig ota-
czajacej nas rzeczywistwsci. W tej sytuacji do pojecia tego nalezy wré-
ci¢. Musimy si¢ pogodzi¢ z faktem, ze dzisiaj wielka aglomeracja miejska
nie jest zjawiskiem cigglym, ze tworzy ukfady rozproszone i wyciagnaé
z tego wszystkiego konsekwencje organizacyjne oraz planistyczne.



15. BIEZACE FORMY I UKEADY URBANIZACJI *

W rzeczywisto$ci urbanizacja oznacza w analizie form i modeli spe-
cyficzne zmiany w rozmieszczeniu i strukturze ludmo$ci, jak réwniez
w wielkosci i charakterze osjedli, ich sieci lub systemie. Takie zmiany
wystepujia rozdzielnie lub ljcznie, réwmocze$nie lub sukcesywnie. Po-
nadto zmiany mogg by¢ poziome, zachodzace w przestrzeni, na powierzch-
ni ziemi, lub pionowe, to znaczy w obrebie spolecznych i gospodarczych
struktur calej spoleczno$ci — narodu. Zmiany zachodzg w czasie — poza
czasem nie ma zmian. W rezultacie musimy mysle¢ w kategoriach kon-
tinuum czasu i przestrzeni. Nawet méwiac o obecnych formach i mode-
lach widzimy je w ukladzie dynamieznye, jako przekréj zmian w cza-
sie, od przeszlodei do przysziodei. Zapewne powinnismy mysleé w kate-
goriach rozwijsiprego sie systemu — od pojawienia sie spolecznodei te-
rytorialnyeh oraz w trakeie ich dalszego rozwoju.

Do opisania zmiany potrzebna jest znajomw$¢ i zrozumienie poprze-
dzajacych ja form i modeli — a wigec rozmieszczenia i struktury lud-
nosci miejskiej w relacji do calej ludmo$ci kraju, jak rowmiez do struk-
tury sieci osadniczej (systemu osadniczego). Rézmice regionalne s3 wy-
nikiem odmiennych warunkéw sSrodowiskowych oraz historycznych drég
rozwoju gospodarczego, spotecznego, kulturalnego i polityezmego. Klasy-
fikacja i typologia tych odmian musi byé¢ zatem z koniecznedci bardzo
zlozona, zréznicowama, ich pelna analiza za$ w krétkim opracowaniu nie
moze by¢ wyczerpujaca.

Najwazniejjszym czynnikiem prowadzacym do polaryzacji form w roz-
mieszczeniu ludmo$ci i osiedli jest ogblna przecietna intensywmo$é wy-
korzystania ziemi na obszarze zamieszkiwanym przez dang spoleczno$é
(naréd). Z jednej strony mamy kraje slabo zaludniome, z ziemig tylko
czeSciowo wykorzystywans do potrzeb czlowieka, a z drugiej kraje gesto
zaludnionme, nawet przeludmiome, gdzie kazdy kawalek ziemi jest zajety,
czgsto wielokrotnie wykorzystywamy. Stanowi to podstawows réznice po-
migdzy nowymi i starymi krajami, ktdra czesto, lecz nie zawsze, wyste-
puje réwniez pomiedzy krajami rozwinigetymi oraz rozwijajacymi sie,

* The curment fommss end patteras of urbmwizdsion, [fw:] Essays on worlld unba-
nization, R. Jones (red.), London, 1975, s, 26—36,
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zwihaszcza jeSli idzie o kraje reprezentujjjoe prymitywmne kultury jak tez
cywilizacjje.

Drugim czynnikiem jest zréznicowanie regionalne danego kraju. Meo-
ze ono byé wynikiem mniej lub wiecej wyrazmych barier fizycznych lub
innych stworzonych przez cziowieka i historycznie utrwalomych, jak na
przykiad w wypadku granic kulturowych lub politycznych. Odrebny re-
gion, naturalny lub historyczny, zwykle wytwarza odmienng sieé i struk-
ture osadnicza. Znaczenie zrdznicowamiz regionalmego lezy w tym, ze
najjczesciej prowadzi ono do policentrycznej struktury sieci, podczas gdy
w wypadku braku takiego zrdéznicowania tworzy sie struktura mono-
centryczna, z dominacjg jednego osrodka. Problem zréznicowamn regio-
nalnych jest silnie zwigzany z innym, a mianowicie z wielko$cia teryto-
rium kraju i jego ludmo$cig. Maty kraj z duzg liczbg ludmoéci bedzie cia-
2yt w strone silnie scemtralizowamego modelu sieci osadniczej, gdyz jego
zréznicowanie regionalne bedzie bardzo ograniczone.

Waznym czynnikiem jest oczywiscie formacja gospodarcza, spoleczna
i polityczna danego kraju, ale ona wplywa na forme i rozmieszczenie
ludmw$ci oraz sieci osadniczej w zasadzie poprzez zmiany, jakie wpro-
wadza w poprzedzajace ja formy i modele. Stanowi ona czynnik dyna-
miczny, ktérego rzeczywiste znaczenie ujawmia si¢ w pelni w ewolucji
i jej tempie form oraz modeli osadniczych, a zwlaszcza wrbanizacji.

Jak juz powiedziamo, procesy urbanizacyjme moga prowadzi¢ do réz-
nych zmian. Najczestszymi sg: zmiany w strukturze zawodowej ludnosci,
zwykle wigzace sie ze zmiang sposobu zycia i standardéw kulturalnych.
Przechodzenie ze wsi do osiedli miejskich laczy si¢ rownmiez ze zmiana-
mi demograficznymi (struktura wieku, plci i przyrostu naturalmego lud-
nosci), wzrostem miejskiego systemu osrodkéow wyspecjalizowanych lacz-
nie 7 koncentracjg ludmo$ci miejskiej w najwiiszych aglomeracjach,
w koncu z fizyczng restrukturalizacjp tych aglomeraciji.

Pierwsza i logicznie najjprostsza forma urbamizacji, wyrazajmca sie
w zmianie struktury zawodowej bez zmiany miejjsc zamieszkania jest —
jak dotad — rzadka. W rzeczywistodci teraz mozemy ja obserwowaé tyl-
ko w niektérych krajach (np. w Holandi)). By¢ moze, ze bedzie to kofi-
cowa forma urbanizacji w krajach rozwinietych, zwiazana z osiggnigciem
peinej codziennej ruchliwadei ludmesei. Nawet wtedy stabilmo$é osiedli
jako miiejisc zamieszkania moze okazaé¢ sie powierzehowma. Przykiad ho=
lenderski nasuwa przypuszezenie, ze przeplyw ludnesei wiejskiej do miast
jest po prostu zréwnowazony przez tak zwana suburbamizaeje — odplyw
ludnoéei miejskiej do rieszkah na obszarach wiejskieh.

W obecnej urbanizacji natomiast takie formy wydajg si¢ deminowac,
ktore sg gléwnie i bezposrednio zwigzane okreslonymi ruchami migra-
cyjnymi: z obszaréw wiejskich do miejskich, z mniejjzych do wiekszych
miast oraz w koncu w obrebie bardzo wielkich aglomeracji miejskich.

Migracje ze wsi do miast s3 ciggle jeszcze najjhardziej typowg forma
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urbamiizacji, szczegdlnie charakterystyczng dla krajow slabo rozwinietych
lub rozwijajacych sie. Natomiast z ogdélnym postepem urbanizacji na
$wiecie pojawiajg sie oznaki tracenia przez te forme dominujgecej pozyciji.
W. G. Dawidowicz (1973) stwierdzit, ze w bardziej zaawansowanych fa-
zach urbanizacji w danym kraju wskaznik wzrostu ludmo$ci miejskiej
malejje. Podat nawet jej formute matematycznzy. Jest to zasada ogdlna
i nieunikniona, gdyz istnieje wyrazna granica wzrostu ludno$ci miejskiej
(cala ludno$é staje sie ludimmécia miejska), ale parametry krzywej repre-
zentujgcej te zasade mogg rozni¢ sie w zalezno$ci od kraju. Takie rozni-
ce w ksztalcie krzywej sg zwigzane z roznymi wskaZnikami postgpu we
wzrodcie ludmo$ci miejskiej w pierwszych fazach tego procesu. Na przy-
klad: bardzo szybki wzrest urbanizacji powoduje zwolnienie tempa
w koficowych jego fazach. Z drugiej strony proces urbanizacyjny po-
wolny na poczgtku moze pézniej prowadzi¢ do duzego przyspieszenia.

Wystepuja réwmiez rézmice w tych migracjach zaréwno w przestrze-
ni, jak i w czasie: ludnosé wiejska moze sie przenosi¢é do miast réznego
typu oraz wielko$ci, moze wedrowaé¢ do najhliizezego osrodka albo do in-
nego bardziej odleglego, prawdopodobnie wiekszego i zapowiadajacego
lepsze mozlimw$ci zatrudnienia oraz wyzsze zarobki. Symulacja takich
ruchéw zostala opracowana (Stouffer 1940) pod nazwa , modelu wyste-
pujgcych posrednich mozliwosci” (intervening opportunity meodel). Jest
ona oparta na prawdopodobieistwiie, 2e potrzeby migranta zostang za-
spokojone w wypadku zmiany miejjsca jego zamieszkania. Intereswjacym
staje sie pytanie, do jakiego rodzaju miasta migranci sie przenosza? Sg
kraje, w ktéryeh migracje nastepuja etapami, czesto w ramaeh kilku ge-
neraeji w tej samej rodzinie: najpierw do malej osady targowej (mia-
steczka) lub osady fabryeznej, a nastepnie do coraz wiekszyeh miast, az
w kofieu do bardzo wielkiej aglomeracji miejskiej. W innyeh krajach
ehtop migrujje od razu do wielkieh aglomeraeji przemystowyeh lub miej=
skieh, a jego nastepne przenesiny odbBywalj sie juz w obrebie tyeh aglo-
raefaeji. W tym przypadku mozna obserwowaé rézne rmodele ruehéw mi-
graeyjayeh: w piefwszym ehiop przenesi sie najjpierw do dzielnie eentral-
Ayeh, a nastgpnie de strefy pedmieiskiel, by w nastgphyeh generaejach
przeniesé sie do lepiej wyposazohyeh peryferyjhyeh dzielpie miasta;
w drugim ehlep esiedla si¢ fa peryteriaeh, a péiniej jege redzina prze-
nosi si¢ w strene eentrum miasta.

Migracja etapami wystepuje zazwyczaj w krajach gesto zaludnionych
z raczej starymi tradycjami zycia w miastach, w ktérych procesy urba-
nizacyjne zachodzg z wolna. Migracja do najwiigkszych miast juz w pier-
wszym etapie urbamizacji cechuje gléwnie kraje, w ktdrych procesy ur-
banizacyjne, oparte na przeludnieniu wsi, s szybkie i masowe. W bo-
gatszych krajach z duzg ilosciag przestarzalych mieszkan, polozomych
w dzielnicach centralnych wielkich miast, migranci osiedlaja si¢ wlasnie
tam. W biednych, stabo rozwinietych lub rozwijajacych sie krajach mi-
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granci zyja na peryferiach, w strefie podmiejskiej, zwykle tworzgc dla
siebie schrony substandardowre. W niektérych wypadkach migracje do
miast poprzedzone sg dojazdarni sezomowymi lub codziennymi, w innych
codzienne dojazdy do pracy sg ograniczone do wewnetrzaych ruchow
ludinwéei.

Wszystkie te ruchy jak tez migracje prowadza do i koncza sie jed-
nym specyficznym zjawiskiem: wzrostem liczby oraz wielko$ci aglome-
racji miefskich. W rezultacie proponuje si¢ uznaé¢ odsetek ludmwéci zy-
jacej w tych aglomeracjach za lepsza miare urbamizacji w krajeach roz-
winigtych zamiast starszego i czesciej stosowanego wskaznika — proste-
go odsetka ludmwsci uznanej za ,,miejska".

Rozwbéj wielkich aglomeracji miejskich prowadzi do nowego rodzaju
polaryzacji kraju na dwa odrebne obszary intensywnych i eksttemsywnych
form gospodarki jak tez uzytkowamia ziemi, zastepujgcego dotychczasoe-
wy podzial na obszary wiejskie i miejjskie. Taka zmiana, nowy wymiar
wystepujie wyraznie we wspélczesnej Polsce. W obecnym stuleciu kiedy
ludne$¢ kraju waha sig okolo trzydziestu kilku milionéw ze szezypitami
przed obiema wojnami Swiatowymi, a 2z najniZzszg liczba przy koncu
dzialan wojenmych, réznice w rozmieszczeniu ludmoéci na poczatku i przy
koncu tego okresu s3 bardzo wyrazne.

Ponadto forma wielkich aglomeracji miejskich i ich wewnetrzna struk-
tura przestrzenma zmienily sie wyrazmie. Poczynajgc od badan socjolo-
gicznych z lat dwudziestych, przedstawiane s3 trzy kolejne teorie i mo-
dele wielkiego miasta i wielkich aglomeracji miejskich. Sa to modele:
pierscieniowy, klinowy i policentryczny (Harris, Ullman 1945). Zostaly
one pozniej scalone przez Shevky'ego (1949, 1955) w ramach analizy
tzw. ,,obszaréw spolecznych”. Interesujgca teoria struktury wielkiego
miasta zostala rozwinieta w ramach tak zwanej ,,ekologii czymmikowe]j”
(Berry 1971). W tej teorii strefa, uklady pierscieniowe sg wynikiem dzia-
lania czynnikéw ekonomicznych, uklady klinowe reprezentujg zréznico-
wania spoleczne, natormiast wielko$¢ osrodkéw zwigzana jest z rézmymi
funkcjami kulturalnymi. Ta teoria odpowiada do$¢ dobrze — przynaj-
mniej w interpretacji jej twércow — miastorn amerykanskim i ich roz-
wojowii. Jednak préby zastosowania jej do innych miast, na przyklad
do miast europejskich, a zwlaszeza do azjatyckich i afrykafiskich oka-
zaly sie mmiej udane. Poniewaz zastosowana metoda (analiza wieloczyn-
nikowa) daje tylko niewielky liczbe syntetycznych czynnikéw, z ktérych
kazdy charakteryzuje jaki$ uktad przestrzenny, okreslony za pomocy
zobiektywizowamnej procedury (tj. przy zminimalizowanym udziale sg-
déw osobistych), przeto sama teoria jest mniej ogélna niz sie poczatko-
wo wydawailo. Potrzebne sg nowe interpretacije. Trzeba jednak parnig-
taé, 2e kaida taka metoda analizy mma swoje specyficzne ograniczenia
oraz zaloZenia wyijiéciowe. W kazdej teorii nalezaloby sie opiera¢ na co
najrmmniej kilku metodach analizy.
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Posiadamy interesujacy model demograficznej struktury wielkich
miast i aglomeracji miejskich w postaci tak zwanej zasady Clarka (Clark
1951; 1958), rozwinietej poOzniej i przeformulowamej na bardzo zlozony
i ogélny model matematyczny, obejmujacy réznorodne przypadki (March
1971). Model ten z jego zmiennymi parametrami moze by¢ na przykiad
wykorzystany do interpretacji struktur przestrzennych rosnacej aglo-
meracji miejskiej. Poczatkowo zalozony uktad koncentryczny (model
pierscieniowy) moze by¢ czesciowo przezwycigzony przez dobér specy-
ficznej miary odlegtoSci od cemtrum, zmienianej w zaleznoSci od czasu
oraz kierunku w przestrzeni (Korzyhski 1952, Kostrubiec 1970). Korzyb-
ski potrafit nawet za pornocy tego modelu zidentyfikowaé rézne strefy
w obrebie wielkiego miasta — takie jak przedmii$cia wewnetrzne oraz
zewnetezne i to w rniare jak powstawaly i rozwijaty sie. Niemniej model
jest w zasadzie monocentryezny (Miedwiedkow 1967), w rezultacie jego
mozliwasei zastosowania do studiéw nad obeenymi uktadami przestrzen-
nyrmi rmiast s§ raczej ogiraniezone,

Formy i modele wielkich monocentrycznych miast sa dobrze znane,
a w literaturze opisywane, zwlaszcza w studiach secjologicznych. Nato-
miast pdzniejjsze badania tego rodzaju rozwinety koncepcje i proporcje
teoretyczne, dajgce lepsze zrozumiemnie jak tez glebszy, moze nawet wy-
rafinowany, wglad w anatomie i mechanizmmy zmian w strukturze oraz
formach sieci osadniczych, zachodzgcych pod wptywem urbanizacji. War-
to przyporamie¢ o specjalnej wartméei dwéch podstawowych koncepcji
do takich interpretacji.

Po pierwsze, wystepujg tak zwane funkcje centralne, sfiermulowane
i zdefiniowane w ramach teorii osiedli cemtralnych przez Christallera
(1933) oraz nieco pézniej przez Loscha (1944); po drugie, funkcje wy-
specjalizowame. Funkcje centralne prowadza do rozwoju hierarchiczne;j
sieci osadniczej, opierajacej si¢ na wplywie kosztéw transportu (wydat-
kéw zwigzanych z pokonywaniem odleglosci) na wielke$¢ i funkcje
osjedli miejskich. Teoria Christallera jest oparta na tarciu i konkuren-
cji w przestrzeni, a w rezultacie cala przestrzefi ulega podzialowi na
obszary rynkowe lub strefy wplywéw tych osiedli. Z drugiej strony
funkcjje wyspecjalizowane wigta sie ze spolecznym podzialem pracy: za-
kladajg istnienie wspoélpracy zamiast konkuremcjji. W rezultacie sie¢
osiedli przeksztalca sig w system osadniczy. Koncepcja systemu osadni-
czego jest SciSle zwigzana z aktywny wspédlzallezmuécia wszystkich jed-
nostek osadnieczych, podeczas gdy sie¢ okresla jedynie model waznych
osrodkéw tylko luino ze sobg zwigzanych.

W czasach nowozytnych roénie znaczenie funkcji wyspecjalizowanych.
Dominujjg one we wzroécie miast wywolanym procesem urbamizacji, czyli
obecne formy i modele urbanizacji nalezy opisywaé opierajac si¢ na po-
jeciu rosnacego systemu osadniczego. Kontynuujjpe rozwazania mozna
stwierdzi¢, ze w dawniejszych sieciach osadniczych réwmiez wystgpowa-
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ly elementy specjalizacji i specyficznej integracji w systemy miast. Na-
stepnie mozemy interpretowaé¢ strukture osadnictwa w jakim§ kraju
jako reprezentujgcea nie jeden, lecz dwa systemy miast — jeden rosmacy
i rozszerzajacy sie, nalozony na drugi, odchodzacy. Nic dziwnego, ze
w wielu raportach narodowych (np. w Maroku, Nowej Zelandii, Wene-
zueli) obecne formy urbamizacji analizuje sie wiasnie w ten sposéb,
a w niektérych przypadkach wyré6znia sie nawet kilka takich systemdéw.

W celu opisania takiej sukcesji form i systeméw osadniczych zaj-
miemy sie teraz podstawowym podzialem na kraje o elstensyywmym
i intensywnym uzytkowaniu ziemi. Kazdy kraj w swoich poczatkach ce-
chowat sie w jakim$ okresie gospodarka ekstensywna. Jego osadimictwo
i rozwéj dokonywaly sie albo od wewnatrz przez wzrost spolecznosci
autochtonicznejj, albo z zewnatrz, przez kolonizacjje, ktéra czasami przy-
bierala forme podbhoju wojskowego. W pierwszym przypadku system
osadniczy przybierat zwykle posta¢ specyficznej sieci osiedli cemtralnych;
w drugim rozwijat sie wzdiuz linii komunikacyjnych albo na wybrze-
zach, a nastepnie wzdiuz drég prowadzzcych z giéwnych portéw mor-
skich, do ktérych przybywali koloni$ei (praktyczaie tak bylo na wszyst-
kich kontynentach i krajach z wyjatkiern Europy i niektérych krajow
azjatyckich), albo wzdiuz giéwnyeh drég i linii kolejowych (Hypowymi
przykladami z czaséw nowozytnych sg najwigksze na §wiecie kraje: Ka-
nada, Stany Zjednoczone, syberyjska cze$é Zwiazku Radzieckiego), a w
$wiecie starozytnym kolonizacja rzymska w basenie Morza Srédziemne-
go i w Zachodniej Europie.

Przy gospodarce intensywnej poczatkowo tworza sie¢ dwa podstawo-
we wzorce: pierwszy to system osiedli centralnych typowy dla bogatych
regionéw rolniczych, zwiaszcza na réwnimach, oraz drugi w postaci sil-
nie wyspecjalizowanych, tradycyjnych okregéow przemystowych, gdzie
osadnictwo jest funkcjjomaine, mniej lub wigcej wyrazmie zwigzane badz
z wydobyciem surowcoéw mineralnych badz ze Zrédlami energii lub in-
nymi procesami produkcyjnymi, ich technologia i organizacja spoleczna.
Mozina je znalezé¢ najjczescie] na wyhbrzezach, gdzie sg zwigzane z han-
dlemn morskim bgdz na podgérzach, gdzie wykorzystuja rudy metali ze
starych warstw geologicznych, wystepujmcych tutaj na powierzchni.
Swiadczy to o silnym zwigzku ich rozmieszczenia z warunkami srodo-
wiska naturalrego, z reguly trudmiejjszego do zagospodarowania przez
czlowieka niz obszary réwninne.

Nowy system cechuje sie tym, ze decydujgca role spelniaja w jego
rozwoju wielkie aglomeracjje miejskie. Powstaja one dokota majwigkszych
miast, czesto stolic krajowych lub regionalnych, lub przez integracje
poczatkowo tylko luzno zwiagzanych osad przemystowych. Pierwsze z nich
mozna okre$li¢ nazwa ,,0bszaréw metropolitalnych”, a drugie ,,konurba-
cji przemystowych”. Wzrest pierwszych zostal juz zarysowany. Jesli idzie
o drugie — konurbacje przemyslowe, to mozna wstepnie wyznaczy¢ na-
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stepujgce fazy ich wzrostu: powstanie gestej mozaiki osadnictwa prze-
myslowego; integracja osad w wigksze jednostki miejskie; wytworzenie
sie gldwmnego miasta, speiniajigoego funkcje stoleczne — gléwmnego osiedla
centrailnego; w koncu reorganizacja calej struktury produkeyijnejj, obej-
mujjaca przemniesienie wielkich zakladdéw przemystowyeh na peryferie ca-
lej konurbacji. W koncowym rezultacie obszary metropolitaine i konur-
bacje przemystowe uzyskuja droga swoistej entropii spolecznej podobna
strukture przestrzenns.

Kilkakrotmie podejmowamo préby skonstruowamia formaimego mode-
lu powstania i rozwoju aglomeracji. Za najbardziej udane nalezy uznaé
modele wykorzystujjpoe koncepcje zaczerpniete z teorii informacji lub
dyfuzjji innowaeiji. Pierwszym byt geograf szwedzki T. Hagerstrand, p6i-
nie, podjeli te praee inni badaeze réznych narodewwsci (por. Brown
i Moore 1969).

Niedawno ujawnito si¢ inne Zrddlo rozwoju wielkich aglomeracji
miejskich. Osrodki wypoczynkowe w niektérych regionach, a takze ob-
szary o wybitnych walorach srodowiska naturalmego do rekreacji i tu-
rystyki zaczely sig zlewa¢ ze sobg oraz rozrasta¢ az do powstania wiel-
kich, czasami bardzo wielkich aglomeracji. Wplywy miejjsc wypoczymku
na rozwdj miast, a zwlaszcza na kierunki rozwoju przestrzennego i na
morfologie miast znane sa z przeszlosci, lecz dopiero teraz wystgpowa-
nie zjawisk masowego wypoczynku i turystyki stalo si¢ znaczacym czyn-
nikiem wzrostu wielkich aglomeracji.

Kolejne fazy rozwoju s w tym wypadku podobne do faz rozwoju
konurbacjji przemysltowejj, mimo ze funkcjjom glne podstawy tych dwoéch
form osadnictwa sg calkowicie odmienme. Tutaj tendencje entropii spo-
lecznej sa jeszcze wyrazmigjsze. Niemniej jeden aspekt jest ciagle od-
mienny i powinien by¢ podkreslony: wzrost aglomeracji miejiskiej, zwia-
zanej z wypoczynkiem, prowadzi do zniszczenia srodowiska maturalnego
i jego zasobéw. W ten sposob potrzeba zmiany bazy elkonmomicznej i funk-
cji miejskich wystepujje znacznie szybeiej niz w innych aglomeracjach.
Ponadto wprowadzajja one do proceséw urbanizacjji | modeli rniast usko-
ki przestrzenne, rzadziej wystepujpee przy innych formach.

Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage na problem zmian w uzytkowaniu zie-
mi zwigzanych z urbanizacjg. Nie ma watplimosci, ze wzrost urbanizacji
wprowadza zmiany w uzytkowaniu ziemi i ogdlnie rzecz biorac zjawisko
to wyraza rosnaca intensywmw$¢ zycia spolecznego oraz gospodarczego.
Blizsza obserwacja i analiza takich zmian niewatpliwie poglebia znajo-
mos¢ struktury przestrzennej proceséw urbanizacyjnych. Proponowane
klasyfikacjle i typologie systeméow miejskich jak tez osadniczych moga
si¢ wydawa¢ bardzo proste, nawet zbyt proste, lecz jesli wezmiemy pod
uwage mozliwe kombinacje wymienionych systeméw podstawowych, jak
réowniez zrdznicowanie ich sukcesji w czasie, latwo mozemy stwierdzic,
ze pokrywajps sig¢ one z wiekszoécia obecnych form i wzorcé4w urbanizacji.
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Skoro tendencja narastania coraz wigekszych skupiefi ludmwéci stano-
wi giéwny rys obecnych form urbamizacfi na $wiecie, dyskusja na za-
koficzenie mozlimesci prawidiomego prognozowamia przysziego rozwoju
sieci osadniczych jest — byé¢ moze potrzebna. Jak juz stwierdzomm, rola
wezesniefszych struktur dla danego rozwoju sieci osadniczej ma duze
znaczenie — przynajmmiej w tym sensie, ze co najmmiej czeS¢ przy-
szlych sieci i systeméw osadniczych jest zawarta w obecnych, nawet po
uwzglednieniu tendencji ich zmiany. Moze lepszym sformutowaniem by-
loby stwierdzenie, ze przyszie formy sg ograniczone i wwarunkowane
obecnymi strukturami oraz tendencjami. Trzeba zatem weczesniej roz-
pozna¢ niektére korzysci i wady wspéiczesnej sytuaciji, nie tylko z punk-
tu widzenia obecnych potrzeb, lecz takze w Swietle postulatéw przy-
szlosci. Planowanmie i wytyczanie kierunkéw stanie sie wowazas latwiej-
sze, a proponowane rozwigzania bardziej efelktywne.

Projekcja przyszio$ci moze mieé¢ rézne formy. Jedng z nich jest kry-
tyczna ekstrapolacja miniomych i obecnych tendencji zmiam. Okreslenie
»Krytyczne"” oznacza tu potrzebe analizy natury tych tendencji — czy
sa one stale i trwafle, czy tez same si¢ zmieniajg i w jakim kierunku?
Inng forma projekcji, szczegblnie wazng w planowaniu, jest symulowa-
nie proceséw w ramach przyjetych ad hoc zalozen w celu sprawdzenia
ich konsekwencji. Takie postepowamie, zastosowane prawidiowa, pozwa-
la na weryfikacje prawdiopodobiefistwa realizacji oraz realmodeci opraco-
wywanych planéw. W tej formie nauka i badania moga dopombée w pla-
nowaniu miast oraz w sterowaniu procesami urbanizacyjnymi.
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16. ROLA I ZNACZENIE ROZKEADOW STATYSTVWCZNYCH
W BADANIACH SYSTEMOW OSADNICZYCH *

Celem artykulu jest przedstawiemie ostatnich badaf nad regularmes-
cig rozkladéw statystycznych, ktére napotyka sie empirycznie w geogra-
fii osadnictwa, w szczegolno$ci w geografii miizst. Wéréd najbardziej
znanych znajdujg sie roklady kolejmosci wedlug wielko$ci miast oraz ge-
sto$ct ludmo$ci miejjskiej. W celu podkre§lenia znaczenia i zastosowan
tych rozkladéw bede si¢ poslugiwal pojeciem systemu osadmiiezggo oraz
w wezszym zakresie systemu miastt. Poniewaz jednak pojgcie to jest uzy-
wane szeroko i bezkrytyczmie, wskazane jest krétkie oméwienie jego im-
plikacii.

System definiuje sie¢ zwykle jako zbiér elementéw i ich relacji. Na-
wet definicja ta wskazuje, ze system nie jest dowolnym zbiorem, lecz
zbiorem, w ktdrym elementy i ich wzajemmne relacje zostaly okreslone.
Termin system uzywany jest zarowno w teorii informaciji, jak i w ogél-
nej teorii systeméw, rozwinigetej przez Bertalanffyyego (1968) i innych.
Jednak roézmice w znaczeniu przypisywanym temu terminowi przez zwo-
lennikéw kazdej z tych szkét s3 rzadko w pelni doceniame. Rézmice lezg
w sposobie, w jakim relacje pomigdzy elementami s3 zdefiniowame, czy
s3 one reprezentowame przez funkcje pierwszego stopnia, to jest linio-
we, czy tez przez funkcje nieliniowe (a wigc co najmmiejj drugiego stop-
nia). Jedna szkola zadowala si¢ prostymi mechanicznymii modelami ma-
tematycznymi, ktore sg latwe do wykorzystywanim, podczas gdy druga
dostrzega wartws¢ wprowadzania w modelowaniu systemowym bardziej
zlozonych nieliniowych relacji, ktore sg trudme w uzyciu, ale dajg znacz-
nie lepsze przyblizenie do rzeczywitsto$ci zywych organizméw lub grup
spolecznych. Bez zaleznwéci nieliniowych nie wystepuja sprzezenia zwrot-
ne. Zostalo to jasno wykazame przez Bartalanffytgo. Mimo ze nie bedg
tu omawiame blizej jego poglady na ten temat, stanowig one jednak
podstawowe zalozenia ponizszych uwag. Dodatkowy komentarz na temat
pojecia systemu jest jednak potrzebny — znowu zgodnie z poglgdami

* The role and significance of statistical distributions in studies of settierment
systems, Regional Science Association, Papers, Karlsruhe Congress 1973, 34, 1975,
s. 145—155,
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Bertalanffytepgo. Najbardziej interesujgcg czescia teorii systeméw jest
podjecie tematyki systeméw otezmtyych, ktérych istnienie zalezy nie tyl-
ko od relacji wewmnegtrzmych opartych na jego organizacji i stopniu dom-
knigcia, lecz takze od relacji zewnetrznych, ktére okreslajg pozycje sy-
stemu w Srodowisku. Warto zaznaczyé, ze Sombart (1907) emawiajac
pojecie miasta, okre$lit je jako region otwarty, to jest system otwarty.
Opisujfac, wyznaczajge regiony otwarte trzeba identyfikowaé ich elemen-
ty (razem z ich wewnetrznymi zaleznosciami) oraz ich Srodowisko i re-
lacje pomiedzy nimi (wzglednie ich elementami) a tym $rodowiskiem.

Zajmijmy si¢ teraz systemami osadniczymi. Jezeli zakladamy, ze
wszystkie osiedla w kraju lub (uzywajgc bardziej ogdlnego temrminu)
w regionie tworza lacznie system otwarty, to trzeba jednak zidentyfi-
kowaé osiedla (jednostki osadnicze) objete systemem, ich wzajemme re-
lacje lub zwigzki — interakcjje, jak réwmiez zewnetrzme relacje z ich
$rodowiskiem. Problem wewngtrzmych i zewnetrznych relacji moze byé
rowmniez identyfikowany ze stopniem otwarcia systemu i/lub regionu.
Moze si¢ wydawat, ze identyfikacja roznych osiedli (elementéw lub jed-
nostek) jest bardzo prostym zadaniem. W rzeczywisto$ci jest latwa tylko
w wypadku miast sSredniej wielkodei, ktérych granice administracyjne
zazwyczaj odpowiadaja mmiej wigcej obszaremn miejskiego wzytkowania
ziemi i zabudowy. Przy najmmigjszyeh osiedlach (wsiach i przysiétkach),
jak rowmiez w najwigkszyeh miastach (wielkich aglomeracjach mief-
skich) sprawa identyfikacjji staje si¢ znacznie trudmidjza, o czym geo-
grafowie i socjologowie wiedza doskonale. Z potrzeby zdefiniowamnia pod-
stawowyech jednostek osadniezyeh wytania sie dodatkowy problem isthie=
nia podsysteméw w narodowyeh lub regionalnyeh systerhach osadni-=
ezyeh. Powrdeimy jeszeze do tego zagadnienia przy dyskusiji rozkladéw
statystyeznyeh w takieh systemach.

Definicja wewnetrzmych i zewnetrznych relacji — interakcjji w ra-
mach pojecia otmmtéésc: systemu wymaga miedzy innymi identyfika-
cji jego srodowiska, lub méwigce SciSlej — srodowisk. Co najmmiej trzy
réozne typy srodowisk powinny tu by¢ wzigte pod uwage; srodowisko na-
turalne (ktére dla wygody mozna nazwaé¢ polwiewsenr), Srodowisko prze-
strzenne (ktére mozna nazwaé Sytusnidq badz lokalliaajq), wreszcie Sro-
dowisko spoleczne i gospodarcze (o ktérym mozna méwié¢ jako o $rodo-
witshu czloavékkn). Mimo 2ze na pierwszy rzut oka pojecie systemu osad-
niczego wydaje sie¢ by¢ tak bardzo atrakcyjme, w jego operatywnych za-
stosowaniach wystepuja powazme trudmoici. Giéwma przeszkoda lezy
w bezposrednirn pomiarze zaréwno elementdw jak i interakeji. Sama
nawet identyfikacja elementéw nasuwa, jak juz wspommiano, trudnosci.
Niektére elementy i interakcjje nie moga by¢ skwantyfilkomene, dla wie-
lu innych kwantyfilkacija jest metodycznie trudna. W rezultacie trzeba
dgzy¢ do uproszczeir w samyrn pojeciu systemu, w analizie ilosciowej
za$ szuka¢ posrednich metod pomiaru. Trzeba zatern zastgpi¢ pelny sy=
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stem osadniczy systemem ograniczonym lub czastkowym (reprezentu-
jacym w ramach systemu tylko miasta lub nawet tylko wielkie aglo-
meracje miejjskie). Trzeba takze wprowadzi¢ pojecie ,stanu systemw,
traktujgc wszystkie osiedla jako jednesé, ktéra rozwija sie i ewoluuje
w czasie zgodnie ze zmianami w spoleczno$ci ludzkiej. Stan taki moze
byé mierzony réznymi metodami, w tym analiza rozkladéw statystycz-
nych okreSlonych cech. Cechy odzwierciedlajgoe stan systemu muszg
by¢ wspoélzalezne, a okreslajace je funkcje nieliniowe (co oznacza, ze ich
pierwsze pochodne nie moga by¢ wielkosciami stalymi). W przeciwmym
wypadku bowiem wystepowalby brak istotnych wzajemmych wspélza-
leznosci w czasie.

Dwa takie rozklady sa dobrze znane w geografii osadnictwa (miast) —
rozklad miast w kolejmosci wedlug wielko$ci (czesto zwany zasadg Auer-
bacha (1913) lub Zipfa (1941, 1949) oraz rozklad gestosci ludmoci w wiel-
kich miastach znany réwniez jako zasada Clarka (1951, 1957, 1967), ktéra
moze rowniez by¢ zwana zasadg Bleichera (1892), ktéry pierwszy ja zde-
finiowat. Oba rozklady zostaly po raz pierwszy stwierdzone na podsta-
wie danych empirycznych, natomiast istniejg bardzo wielkie réznice
w ich formalizacji matematycznej i sformutowaniach teoretycznych —
dedukeyjmych. W wypadku rozkladéw kolejnoéei wedtug wielkosci iden-
tyfikacja i pomiar jednostek podstawowych (z wyjatkiemm jednostek naj-
wiekszych i najmnifjzyeh) jest wzglednie latwa, prawie oczywista. Od-
wrotnie teoretyczne sformulowanmie oraz znaczenie zaobserwowanej re-
gularma$ei sg ciggle przedmiotem réznych Interpretacji oraz gorgcych
sporéw. Natomiast matematyczne sformutowamnie rozkladéw gestosei lud-
nosci (przynajmniej w odniesieniu do wielkich aglomeracjji miejskich)
osiggneto juz poziom rozwiniety oraz zgeneralizowany. Ponadto rozklady
takie sg stosunkowo latwe do zinterpretowamia, jesli idzie o ieh podsta=
wowe parametry oraz powiazania okreslonyeh parametrow ze specyliez-
nyrmi fazami rozwoju raiast. Takie forrnalizacje odnosza sie jednak do
silnie zgeneralizowanyeh danyeh, a wptyw generalizacji na koficowe re=
zultaty nigdy nie zostat blizej przestudiowany.

W obu wypadkach niepokojacy jest fakt, ze tak wiele edimiemnych
laficuchéw rozumowanmia dedukcyjmego prowadzi do podobnego wniosku
koficowego. Siegaja one od teorii w pelni deterministycznych do opar-
tych na czystym prawdopodobiefstmire. Sytuacja taka doprowadzita nie-
ktorych autoréow do zakwestionowania jakiegokolwiek istotnego znacze-
nia obserwowanych empirycznie regulammwsci. Trudnosci sg tutaj dwo-
jakie. Po pierwsze, istnieje wiele silnie zréznicowanych krzywych (jed-
nak w granicach naszych potrzeb i doswiadczen dostatecznie podobnych),
ktére mozna dopasowaé¢ do danych statystycznych. Po drugie, kazda krzy-
wa moze by¢ wytlummezona droga rozumowania dedukcyjjmego kilkoma
odmiennymi sposobami. Niemniej trudmw$ci te mogg stanowi¢ punkt
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wyijscia i podstawe konstrukcji teoretycznej. Jezeli zakladamy istmienie
systemu osadniczegoe, to musimy stworzyé jakieges rodzaju model, re-
prezentujacy taki system. Jezeli zalozymy dodatkoww, ze rozklady opi-
suja okreslone cechy systemu w zakresie jego stanu i funkcjonowania,
to dopasowanie krzywych do rozkladow rzeczywistych (oraz ich zmien-
nych i parametréw) musi by¢ przeprowadizome zgodnie z modelem. Licz-
ba mozliwych modeli jest z pewnoécia duza, a wybér modelu zalezy od
regionu, okresu objetego analiza, natury i rozmiaréw posiadanych da=
nych oraz naszych wymagai i celéow badaweczych.

Zajmijmy sie teraz blizszq analiza tych dwéch typow rozikladow
z tego wlasnie punktu widzenia. Nalezy przede wszystkim doldadniej
zbada¢ zaloienia tkwigce w zestawienim rozkladéw oraz mozliwosci
i uwarunkowania ich dalszego rozwinigcia teoretycznego. Oméwirmy naj-
pierw rozkiady kolejneéci wedlug wielko$ei a nastepnie gestosei ludno-
Sci, aby w koncu zajgé sie mozliweéciami ich ewentualnej integracji nie
tylko w ramach wspélaych pojeé¢, lecz réwniez w ramach sformalizo-
wanego ujecia matemaiyeziego. Bede jednak unikaé, w ramach mozli=
wosei, czystego zapisu matemaltyezirgo, gdyz dla laikéw wprowadza on
czesto wiele zamieszania.

W jednym z poprzednich opracowan okresliltem rozklad osiedli w ko-
lejnosci wedlug wielkosci jak nastepuje: ,Jezeli zbiér (miast i) osiedli
na pewnym obszarze reprezentuje regionalny system osadniczy, to zbiér
ten uporzadkowany wedlug wielkosci poszczegéblnych osiedli cechuje sie
charakterystycznym rozkladem, ktéory moze by¢ uogélniony i okreslomy
matematycznie” (Dziewonski 1972). Definicja ta jest oparta na naste-
pujacych zalozeniach: a) region cechuje sie specyficznym systemem osad-
niczym, b) system osadniczy zlozony z jednostek osadniczych cecthuje
sie ich wzajemnymi zaleznoSciami oraz c) poszczegélne jednostki osad-
nicze wchodzace jako elementy w sklad systemu zostaly zidemtyfikowa-
ne. Do nich mozna jeszcze dodaé: d) istnienie specyficznych klas osiedli,
ktore reprezentujjg podsystemy. Zatozenia te zostaly czesciowo zweryfi-
kowane przez wiele studiéw wykonanych w Polsce. Po pierwmsze, Kostru-
biec i Jokiel (1973) stwierdzili, ze kiedy obszar objety analizg zbliza sig
do rzeczywistego obszaru regionu, rozklad kolejmoséci wedtug wielkosci
staje si¢ bardziej regularny niz kiedy obszar analizowany od niego od-
blega. Jerczynhski (1972) wykazat, ze wspélzaleznoiei miast w systemie
regionalnym moggq (I powinny) byé¢ okreslone réwmeoczesnie przez hie-
rarehiezng strukture funkeji centralnych oraz przez spoleczny przestrzen-
ny podziat pracy w kraju, wyrazony istnhieniem wyspecjalizowanych
funkeji miast. W kotieu studia Dziewofskiego (1972), Klimaszewskie]
(1974) | innyeh wykazaty, ze trudmedei zwigzane z okresleniem najwiek-
szych osiedli miejskich moga byé przezwyciezome przez wprowadzenie
pojecia podsystemoéw wielkich aglomeracji miejjskich. Natomiiast problem

12 — K. Dziewofiski, Komcepcje 1 metody
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identyfikacji najmmigjszych miast i osiedli pozostaje nierozwigzamy. Czy
regularmo$é rozkladéw kolejmosci wediug wielkosci ustaje ponizej pew-
nej wielkos$ci osiedli, czy tez wystepuje dalej po wprowadzemiu dodat-
kowych podsystemé6w osadniczych, pozostaje zagadnieniem otwartym.

Matematyczna formalizacja rozkladéw kolejmosci wedlug wielkosci
nadal jest niejasna. Wydaje sie, ze przy rozwiazywamiu tego problemu
nalezy potraktowaé¢ aktualny, empiryczny rozklad jako zlozony z kilku,
natozonych na siebie skladnikéw — kazdy reprezentujgcy inny system
czy podsystem. Takie podejécie implikujje zalozenie, ze system osadni-
czy zmienia sie¢ w zwigzku ze zmianami w rozwoju spolecznym, gospo-
darczym, kulturalnym badz politycznym. Obecny system moze w ten
spos6b reprezentowa¢ zlozono$é kilku systeméw, jednych bedacych relik-
tami przesztosci, i innych reprezentujgcych nowe, rosngee cechy systemu
regionalnego czy krajowe (narodowepw) Komcepcja taka jest atrakcyjna,
wymaga jednak dezagregacji danych. Doswiadczenia polskie, przedsta-
wione przez Jerczytiskiego (1972) oraz Jerczyiskimpon, Chavesa i Siemek
(1973) wskazujg, ze woéwezas, kiedy podsystemy osadnicze (w tym wy-
padku osiedli centralnych i wyspecjalizowanyeh) mogg by¢ scharakte-
ryzowane odmiennyrmi wskaznikami koncentracji, dezagregacja jest dosé¢
latwa; z podsystemami opartymi na innych kryteriach zadanie staje sie
trudme. Dezagregacja nha systemy—podsysteray oparta na kategoriach
funkecjjonalnyeh wymaga jednak, aby elementy kazdego podsystemu na-
lezaty do wyrazmie odmiennyeh klas wielkes$ei. Natomiast kiedy upo-
rzgdkowane elementy nakladajjeyeh sie na siebie systieméw—podsyste-
méw nie naleza do odrebnyech klas wielkodei, dezagregacja oparta na
kryteriach funkejonalnyeh nie jest mozliwa. Mandelbrot (1963) wyka-
zat, ze funkejje Pareta (a rozkiady kolejnoéei wedtug wiellwsdei w takiej
ezy innej forrmie sg dosé Scisle powigzane z nimi) sg trudne do dezagre-
pacji przez transformacije, gdyz pozostaja niezmienme przy transforma-
cjach liniowyeh. Mozliwym rozwigzaniem jest zastosowanie tu analizy
spektralnej (por. Raymer 1971, 1973). Takie podejécie nie bylo jednak
stosowane 1 w rezultaeie nie wiadomo, ezy tg droga mozna uzyskaé zna-
czgece wynlki.

Jak juz wspomnmiam®, rozklady gestosci ludmo$ci w obrebie wielkich
aglomeracji miejskich zostaly z powodzeniem sformalizowame i zgenera-
lizowane matematyczmnie. Istnieje bardzo duzy i réznorodmy zbiér stu-
diéw dotyczacych takich generalizacji matematycznych i konstrukcji teo-
retycznych. Najwytbitrizijsze wsréd nich obejmujs prace Papageorgiu
(1971, a, b, ¢, 1972), Marcha (1970, 1971), Bussiére’a (1968, 1972) oraz Wel-
lara i Lacavy (1972 a, b). Studia te wskazuja, Ze najogdlmiejjsza formula
(y (x; a, b,) gdzie y to gesto$é ludmoéci w odleglosci x, a x to odleglosé
od srodka ukladu) moze byé¢ zapisana albo w postaci funkcji dwupara-
metrycznej:

y = x® exp (=x%),
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albo tréjparametrycznej w postaci:

bea'd
m (x; a, b,c) e we°—tempp({-eaR)) (L2 09)

6 (=< 0)

Ta z kolei moze byé zredukowana do rozkladéw (gamma). Istnieje
réwniez podobieristwo do funkeji niepowodzenia Weibulla stoswwanej
W inzynierii (por. March, 1971).

Interpretacja parametrow funkcji dwuparametrycznejj jest prosta. Pa-
rametr a moze byé uznany za zwigzany badz z wielkoScia gestosci za-
ludnienia w centrum, badz za przestrzenny zasieg aglomeracji. Parametr
b moze byé powiazany badz z oporem (tarciem) w pokomywaniu prze-
strzeni, badz ze stopniem koncentracji. Najjpoprammizijza dedukcje takiej
formuty podat Papageorgiu (1971a) wykorzystujac koncepcje przedsta-
wione wczesniej przez Mutha (1961) i Casettiego (1969). Podobne rozwia-
zania byly rozwinigte réwmoczesnie w Anglii przez Wilsona (1969) i Mar-
cha (1970). Podstawe calej konstrukcji stanowia dwie alternatywme funk-
6je uzytweeznosei oraz Zbiér postulatéw detyezaeyeh struktury kesztéw
transportu. Papageeorgiu (1972) wprowadzitt péiniej jeszeze dedatkewy
element — fuRkeji uzyteeznoSei, epartej na #réznieowaniu wartesel
| atrakeyjmosel srodoewiska, zwlaszeza srodowiska maturalnege.

W trojparametrycznej funkcji rozkladu interpretacja parametréw jest
znacznie trudmigjjsza, poniewaz parametry b i ¢ s3 wspélzalezne. Para-
metr a moze byé¢ okresSlony jako zasieg przestrzenny, c jako opdr (tarcie)
w pokonywaniu przestrzeni a b jako elastycznos$¢. Praca Klimaszewskiej
(1974), dotyczaca gradientéw gestosci w Warszawie dla szeSciu przekro-
jow w czasie wskazujje, ze funkcja tréojparametryczna jest znacznie le-
piej dopasowana. Niemniej spdjna interpretacja wartosci parametréw
okazata sie bardzo frudna.

Prosta funkcja Clarka (y = a exp (—lm)) dije dolre dopaseoveriie
tylko tam, gdzie interpretacja dotyczy gruntéw miejskich, w wigkszosci
uzytkowanych do celéw mieszkaniowych, moze byé¢ zatem wykorzysty-
wana do delimitacji aglomeracji miejjskich. Tutaj natomiast napotykamy
na gléwny zarzut odnosnie do calej koncepcji rozkladéw gestosci lud-
noSci w miastach, a mianowiicie, ze poslugujg sie¢ one tak wielka genera-
lizacja, iz tracg wszelkie znaczenie (z wyjatkierm skal makroekonomicz-
nych). Problem ten zarysowat sie¢ w wielu studiach i z tego powodu wie-
lu badaczy (takich jak Miedwiedkow (1963, 1967)) prébowato wprowadzaé
w rozkladach element kierunku, gdzie zmiany w gradientach gestosci
zalezg od kierunku (od centrumm), wzdiluz ktérego mierzy sig¢ gestosci.
W rzeczywisto$ei jednak takie analizy zalezg od szlakéw tranmsportowych,
ktéore zwykle nie stanowia prostych linii i nie sg zwigzane bezposrednio
z okreslomymi kiemumkami.
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Dalszy zarzut dotyczy tego, ze wszystkie proponowane modele roz-
kladéw gestosci ludmuéci s3 momnocentryczme, to jest sa oparte na zalo-
zeniu, ze wielkie aglomeracje miejjskie majg tylko jedno cemtrum. Takie
zalozenie jest czesto do$¢ dokladnym odzwierciedleniem rzeszywistych
struktur. Typowe aglomeracje maja zwykle jedno giéwne cemtrum i do
niedawna takie centra byly dostatecznie duze by calkowicie zdeminowaé
inne konkurencyjne osrodki. Niemniej model monocentryczny nie zaw-
sze odpowiada badanemu przypadkowi. Podejmowano wysitki w celu
opracowania policentrycznego (co najmniej dwubiegunowego) modelu
(por. Dacey (1968) Miedwiedkow (1967) oraz Papageorgiu i Casetti (1971)).
Wyhbrane zalozenia teoretyczne byly proste — przyjmowano ze gestosé
i jej gradient w danym miejscu reprezentuje odpowiednio sume gestosci
i gradientéw bedgeych funkeja odleglosei od kazdego osrodka. W rezul-
tacie réwnanie zmieniato sie w zbiér funkejfi. W ten sposéb zatraeono nie-
zwykla prostote zasady a funkeje stawaly sie trudne de zestiawienla
I nieoperatywme. Mozliwym rozwigzaniern byloby podstawienie w réw=
naniu zamiast pewnyeh zlozenyeh elementéw — okreslonyeh prestyeh
ezlonéw. Mezna by twierdzié, ze takie ezlony stanowityby w zbierze
podsystemy.

Powyzsze rozwazania wskazuja droge integracji rozkladéw obu ro-
dzajéw i ich odpowiednich modeli — droge dotychczas nie wykorzysty-
wang. Pierwszy rozklad wiaze range (kolejnosé) i wielko§é w ramach re-
gionu, a raczej w ramach systemu osiedli miejskich; drugi wigze odleglo-
Sci od okreslonego punktu (cemirum aglomeracji) z gestoscia zaludnie-
nia. Mozna obliczyé z tego rozkladu calkowity ludneéé danej aglomeracji
miejskiej. W rezultacie mozna w rozkladach kolejno$ci wedlug wielko-
Sci wyrazi¢ wielko§¢ osiedla miejjskiego (ktore stanowi okreslong aglo-
meracje miejska) za pomoca gestosci i odleglosci. Forma matematyczna
takiego modelu staje si¢ wysoce zlozona, ale znaczenie jest proste i tyl-
ko trzy krytyczne zmienne wchodza w gre — ranga, gradient gestosci
oraz odleglos¢. Podstawiajge zamiast wielkaSci wyrazenie oparte na gra-
diencie gestosci i odlegtosci eliminujemy réowmoczesnie jedng z najbar-
dziej niepokojacych cech zasady kolejnw$ci wedlug wielko$ci — nie-
uwzglednianie lokalizacji miasta w przestrzeni regionu. Postepowanie po-
rzadkujpgoe miasta, ktérych wielkadci sa okreslone poprzez gradient ge-
stosci i odleglosci od centréw aglomeracji jest teraz wykorzystywane
tylko do specyficznego celu zdefiniowania pewnych wspétzalezmnoSei w ob-
rebie systemu miast. Wielka zlozonoé¢ modelu stwarza trudmodei opt
raeyjne, natomiast mezliwa jest jege dezagregaeja Za peoroea &nalizy
spektralnejj.

Proces dezagregacji moze przebiega¢ w kilku réznych kierunkach.
Zapewne najwaznigjjsze jest rozdzielenie réznych niezaleznych systeméw
osadniczych, nalozonych wzajemmie na siebie. Na przykiad, odchodzace
systemy historyczne (relikty przesztosci) réznia sie od tych, ktére two-
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rza si¢ obecnie i zawierajg w sobie przyszte systemy. Przypadki tego
rodzaju nalozenia system6w na siebie mozna zauwazy¢ w rozwijajacych
si¢ krajach w Afryce i gdzie indziej. Przede wszystkirm mamy tam do
czynienia z tradycyjnym (plemiennym lub feudalnym) systemem osrod-
kéw centralnych; nastepnie z systemem osadniczym stworzonym w nie-
zbyt odleglej przesztosci przez mocarstwa kolonialne w celu administro-
wania i wykorzystywamia podbitych terytoriow; a w kofcu z" nowym
systemem narodowym tworzonym do zaspokojenia pragnien niezalez-
nych narodéw epoki postkolonialnejj, szybkiego rozwoju gospodarczego
i postepu spolecznego. W krajach z dluzsza historig i wsishiilizomeamym
rozwojem, ktére osiggnely pelna integracje przesztych, obecnych i przy-
szlych systemoéw, dezagregacja moze sigga¢ dalej oraz glebiej. Moze by¢
ujawmiona wewnetrzna struktura (podsystemy) nie przytlaczana juz in-
nymi, konkurencyjnyemi systemami, chociaz nawet te podsystemy bedg
wyjaéniame w kategoriach postepu spolecznego i wzrostu gospodarczego.

Na podstawie naszej obecnej wiedzy w kraju o wielkoéci dzisiejszej
Polski mozna oczekiwaé istnienia dwéch podsysteméw osadniczych: jed-
nego zlozonego z regionéw miejskich — kazdy ze swoja wiasng aglome-
racja (obszarem metropolitalnym albo tak zwanymi Ballumgsgehiet), do-
datkowymi osrodkami regionalnymi i lokalnymi, kompleksami miasta
i wsi, oraz drugi zlozony z narodowej, hierarchicznej sieci osiedli cen-
tralnych jak tez zbioru wysoce wyspecjalizowanych (w skali narodowej
lub nawet miedzynarodowejj) i silnie zurbanizowamych obszaréw takich
jak osrodki gérnicze, przemystowe lub konurbacje.

Dalsze badania moga doprowadzi¢ do zwijzamia tych dwéch typoéw
w jeden. W rzeczywistosci bowiem niektére zjawiska i kryteria zwia-
zane z tymi dwoma podsystemami s $ci$le’ powiazame, jesli nie iden-
tyczne. Rézmice pomiedzy systemami i podsystemami byly ustalane do-
tad na bazie biezacych studiéw oraz interpretacji informacjii pochodzacej
z roznych zrédel. Zbadanie mozliwej typowasci tych podsysteméw
w ukladzie rozkladéw kolejnosci wedlug wielkosci i gestosci ludnosci
moze da¢ ciekawe wyniki.

Koiczace te bardzo ogdlne rozwazania nalezy wspommieé o potrzebach'
i mozlimwsciach dalszych poszukiwan. Pierwszym i najwazmiejjszym kro-
kiem w tym kierunku byioby uproszczenie tak znaczne jak to tylko mo-
zliwe, calej struktury proponowamego modelu. Jest on przy calym jego
skomplikowanim w sposéb oczywisty zbyt ogélny i zbyt scihematyczny.
Uproszczenia moga by¢ wprowadizone kilkoma metodami, lecz we wszyst-
kich przypadkach potrzebny jest wysilek, by model zblizyé bardziej do
rzeczywistwsci. Inaczej moéwige, uproszczenia powinny wynikaé z do-
Swiadczen — potrzebne sg dodatkowe badania indukcyjjre. Waznym
uproszczeniemn powinna by¢ eliminacja z modelu zbednych elementow
i informacji. Jednym z takich elementéw s3a najmmniijsze osiedla miej-
skie. Na poziomie analizy makroekonomicznejj préby wyrazamia ich wiel-
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kosci jako skladnika funkcji gestosci wydaja sie niepotrzebme. Ponadto
rozbudowa modelu policentrycznego dla aglomeracji miejskiej, kiedy
model momnocentryczny jest wystarczajacy, jest zbedna. Amaliza danych
z szesciu przekrojow czasu opisujacych ogélne rozkiady gestosci dla aglo-
meracji warszawskiej wskazujie, Ze przy duzych rézmicach wielkesci po-
miedzy giéwnym i wtéornymi osrodkami miejskimi, wplyw tych ostat-
nich na“ogélny rozklad jest caltkowicie ukryty w zgeneralizowanej krzy-
wej, a zatem moze byé pominiety w analizie narodowego (krajowego)
systemu osadniczego. Wyzmaczamie punktuw, w ktérym wielko$é¢ wtorne-
go osrodka (w stosunku do osrodka gléowmego) staje sie krytyczna,
to jest punktu, poza ktéorym drugorzedny osrodek moze byé pominiety,
jest sprawg bardzo wazing.

Dalsze upreszczenie lezy w wyborze punktu odniesienia dia odlegio-
$ci jako zmiennej w modelu. Istniejg dwie mozlimwsci; za punkt zerowy
odleglosci mozna przyjaé centrum stolicy kraju badz centrum najwiek-
szej aglomeracji miejskiej.

W wypadku upreszczefi za pomoca wprowadzenia podsysteméw ist-
nieje wyrazma grozba nadmiermego uproszczenia. Z jednej strony przez
lagczne grupowamie danych tracimy pewng ilos¢ informvaciji i taka strata
moze by¢ powazna, by¢ moze nawet nadmierna. Z drugiej strony, jezeli
funkcja rozktadu ma byé¢ zblizona do rzeczywisstw$ci, nie moze byé opar-
ta tylko na kilku elementach. Z tego punktu widzenia praktyka analizy
rozmieszczenia jedynie kilku najwigkszych miast za pomocag funkcjji ma-
tematycznej wydaje si¢ mieporezumieniem.

Potrzeba nam wigkszej liczby studibw nad kalibracjg parametréw.
Dodatkowo identyfikacja pewnych typowych warto$ci parametrow z okre-
Slonymi typami osiedli miejskich lub z okreslonymi fazami rozwoju sta-
nowitaby duza pomoc do operacjonalizacji modelu.

Po wykonaniu tych dodatkowych badan ponowna ocena i nowe sfor-
mufowamie podstawowych zalozen bedzie niewatpliwiie potrzebme. Tyi-
ko wtedy konstrukcja ogélnej teorii rozkladéw statystycznych w syste-
mie osadniczym bedzie mozliwa i uwzasadniona.
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17. WPELYW MIGRACJI NA SYSTEMY MIEJSKIE *

Modelowanie systeméw miejskich nalezy w tej chwili do lepiej i sze-
rzej rozwinigtych préb modelowania proceséw spolecznych. Najbardziej
udane modele s3 — ogoélnie rzecz biorgc — kompleksowe, w pewnych
granicach uzyteczne, ale w calo$ci niezadowalajjre. Zwykle zawieraja
w sobie podsystem ludnesciowy. Wydaje sie jednak, ze w $wietle rze-
czywistych probleméw spolecznych i gospodarczych — te ostatnie sg
ciggle jeszcze niewspélmierme oraz niedostatecznie zlozone. Istnieje wy-
razna potrzeba okreslenia dodatkowych ograniczen, ktére by wzupehily
lub zastgpily niektére z dotychczasowych zalozenn modelowych. Autor
pragngtby ponadto wskaza¢ mozliwg droge rozwigzania tych proble-
mow.

Zacznijmy od spojrzenia na role, ktérg migracje speiliaja w dyna-
mice struktur ludmes$ciowych aglomeracji miejskich wigkszych miast.

Zazwyczaj zapomina sie o zasadniczym fakcie, iz miasta takie zalez-
ne s3 w samym swoim istnieniu od imigracji z zewnatrz. A jednak zwlasz-
cza w krajach rozwinigtych wigksze miasta rzadko mogg zapewni¢ na-
wet prosta reprodukcje wlasnej ludmosci. Mimo ze jest to bezposrednio
nastgpstwem niskich wskaznikéw liczby urodzen, prawdziwa przyczyna
lezy w miejskim modelu rodziny, odznaczajgcym sie¢ wyraznym ograni-
czeniem liczby dzieci do jednego lub najwyzej dwojga. W rezultacie
tego zjawiska struktura wieku miasta pozbawionego wiekszego maplywu
ludno$eci z zewngtrz wykazujje wyragnie przesunigcia w strone starszych
grup wieku, powodujmce dalsze zmmiejjszenie wielko$cl rodzin miejskich.
Jak juz stwierdzono, aglomeracje miejskie i wieksze miasta pofrzebujg
zatem stalego naplywu imigrantow.

Mozna, rzecz jasna, zapytac¢ czy rzeczywiscie jako calo$¢ miasto po-
winno cechowaé sig¢ co najmmiej stalg ludmoécig. Osobiscie sadze, ze kaz-
dy posiadajacy jaka taka znajomos$é i doswiadczenie z zakresu zagad-
niefi gospodarczych i spolecznych charakteryzujgeych spolecznosci miej-

skie odpowie twierdzagco na powyZsze pytanie. Prawdopodobnie doda
jeszcze, e niewielki .wzrost liczby mieszkahncéw moze by¢ bardzo ko-

* Przeglad Geograficzny, 48, 1976, s. 201—208.
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rzystny dla calej zbiorowwsci miejjskiej. Nalezy ponadto przypomnieé,
ze wickszo$é lokalnych politykéw i dzialaczy spolecznych dziatajacych
w takiej zbiorowwos$ci nie zaakceptuje innego rozwiazania poza zaloze-
niem pewmego wzrostu ludnoSciowego miasta. Podstawowym zagadnie-
niem w tym wypadku jest ciggle wystepujgca potrzeba modernizacji
i adiustacji funkcji miast oraz warunkéw zycia w nich w zalezno$ci od
zmieniajjgoego sie Swiata. Wymaga ona istnienia aktywnej i przedsiebior-
czej grupy miodszych mieszkancéw, gotowych do podjgcia potrzebnego
do tego wysilku oraz ryzyka.

Zajmijmy sie¢ teraz inng strong tego samego zagadnienia — a mia-
nowicie migrantami. Zwykle zaklada si¢ milczgoo, ze rezerwy ich s3 nie-
wyczerpane, a jeSli nawet zagadnienie ich terytorialnego pochodzenia
jest ujmowane w sposéb realistyczny, to rozwigzuje si¢ je w modelowa-
niu droga wprowadzenia pojecia ,,sklonno$ci do migracji” (propensity
to mignaition) lub ,nastreczajgcej sie sposobnosci” (imtaxeeiting aeppor-
tunityy). A jednak ,kij migracyjny” ma dwa korce: miasto, ktére przyj-
mujje migranta oraz obszar (zwykle osiedle wiejskie lub mate miasto).
ktére migrant opuszcza. Trzeba stwierdzi¢ jeszcze, ze migracja jako na-
rzedzie rozwoju regionu i jego gospodarki jest narzedziem obeosieczym.
W warunkach wielkich nadwyzek ludno$ciowych (jest to sytuacja cha-
rakterystyczna dla weczesniejszych etapow eksplozji ludnmo$ciowej) emi-
gracja — niewgtplimie — lagodzi najjostrzejjsze konflikty spoteczne,i trud-
noéci gospodarcze. Rowmiez czes¢ dochodu uzyskanego przez imigranta
w nowym Srodowisku przeplywa do jego rodzimego obszaru, wzmaec-
niajac jego gospodarke. Przeplyw informaciji, przyezyniajac sie do pod-
noszenia umiejjetiosei i wiedzy zawodowe] wzrmachia dgzenie do przy-
spieszania pestepu oraz Zmian spoleeznyeh. Z drugiej jednak strony spe=
ieeznose lekalna trael sweieh RajzdelniRipzyeh obywateli w witku, kiedy
§3 RajezyhmiRiEl | Rajbardziel predulktywhi. Ponadie w péinieizzyeh eta-
paeh eksplezii ludnoseiowel odpiyw imigrantévw staje si@ — sila bez-
wiadmesel — nadmierRy i tak silpie wregniety w lekalne tradyeiR, e
emigraeija edbywa si¢ kosztem Riezbednej lekalnie wielkesei sity rebe-
628§ eraz ecatkewitej liezBy mieszkaneevr. Tege redzaju zjawiska s deb-
fze znane. Twerza sie weowezas lekalhe | regisnalne niedebery sity re-
Beezej, liezba uredzen za§ ulega Szybkiemu egraniezeniv. Miedzi ludzie
efligruija przed zawarciem matzenstwa, zakladaijae sweiR newe redziny
Aa obszarach uprzemystewienyeh | zurbanizewamyeh, 48 kidryeh sig
przeniesli. istniejs jednak takie przypadid, w kiéryeh emigraeid ma if-
Ry eharakier. W nieh emigracja jest jakby elementem strulkwralnym
fiedzyregionalnel wymianhy | handiw. Pany eBszar predukue 1udzi ,na
ekspert” 1 liezba dzieel jest zwiekszena, gdyz redzice przewiduia é&mi-
gracie ezedel z nieh. Takie przypadki Byty Ap. eharakierystyezne dia
lieznyeh oBszaréw pgeérskieh. Histerie pwardii szwaiearskich 1ub gérali
szkoekieh, t0 praykiady takieh sytuaeli. Jedyha zmiana, 78 sbeehie punk-
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tem atrakcji dla migrantéw nie jest armia zawodowa, lecz przemys!
i wielkie miasta.

'Te krétkie i raczej przypadkowe obserwacje ukazuja jasno zlozonoéé
problematyki migracji oraz konieczno$¢ duzej precyzji, staranmos$ci i zre-
cznoéci w planowaniu migracji oraz realizacji polityki migracyijneji. Pla-
nowanie z pewnoscia musi obejmowaé zaréwno obszary przyjmujace,
jak i wysylajace migrantow.

Ponadto migracjje ze wsi do miast nie s3 jedynymi ruchami wedréow-
kowymi. Wszystkie takie ruchy w nowoczesnym spoleczenistwie sa mie-
dzy soba wspélzaleime. Ogélne ich ujecie oraz klasyfikacja wedlug ty-
péw i form migracji w ich wzajemmych relacjach oraz odmiamach s3
wyraznie potrzebme. Rowmiez liczne czynniki bezposrednie oraz przy-
czyny dzialajace posrednio powinny by¢ w analizie wziete pod uwage.
Ludizie opuszczaja swoje pierwotne siedziby nie tylko w poszkiwaniu
pracy, lecz w celu wyksztalcenia, udoskonalenia swoich zdolnosci i umie-
jetnoéel, poprawy warunkéw Zycia, korzystniejszego srodowiska natu-
ralnego jak tez spotecznego, nawet rozrywki. Ruchy migracyjne moga
byé¢ przejéciowe lub na stale; w ruchach przejSciowych czas pobytu po-
za domern moze trwaé¢ od kilku godzin do kilku miesiecy, a nawet lat.
Czasowe migracije moga sie powtarzaé; powtarzame codziennie zamienia-
ia sie w ruehy wahadiowe. Ruechy migraeyjne moga mieé charakter se-
zonowy. Migraeje stale moga by¢ jedno- lub wieloetapowe; wieloetapo-
we rmoga sie dokonywaé w ramaeh jednej lub kilku generaeji. Migracje
fhoga Zmnieipzaé sle 1 wygasaé w miare wzrostu odleglosei od osiedla
przyjmufaego migrantow (migraeja jako zanikajaea funkeja odlegtosel)
lub moga by¢ zupetnie niezalezhe od odleglosei | najblizszyeh sqsiadu-
jacyeh obszaréw.

Zlozonosé migraciji, réznorodmw$é form oraz wystepujare wspoélzalez-
noSci moga by¢ dobrze zilustrowame na przykltadzie zjawisk migracyj-
nych wystepujjacych wspoélczesnie w Polsce.

Tlem tych zjawisk i ruchéw jest powiekszajaca si¢ dysocjacja pomie-
dzy miejscami pracy, zamieszkania, wypoczynku oraz wspélzycia spo-
lecznego. Jest ona spowodowana i stala si¢ mozliwa dzieki wzrastajgcej
ruchilimes$ei ludzi opartej w jej normalnym, tj. przestrzemnym aspekcie
na rewolucji w technologii masowych i indywidualnych Srodkéw trams-
portu.

Takie dysocjacje wyjasniaja wiele sposréd stale wzrastajgcych mi-
gracji czasowych, a zwlaszcza wyjasniaja zlozony charakter dojazdow do
pracy. W takim ujeciu te dojazdy nie s3 smutng konieczno$ciag wynika-
jaca z niedoboréw mieszkaf na obszarach polozonych blizej zakladéw
pracy, lecz przynajmmiej czeSciowo charakterystyczng i korzystna cecha
wspélczesnej cywilizacji technicznej (uprzemystowienia) i kultury (urba-
nizacjii). Z drugiej strony stale migracje ze wsi do miast sa zwigzane
gldwnie z dazeniem do poprawy polozenia spolecznego i gospodarczego
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za pomocy zredukowania do mmiejjszych rozmiaréw odleglosci pomiedzy
miejscami zamieszkania, pracy oraz w znacznym zakresie miedzy miej-
scem zamieszkania a uslugami, w szczegélnesci w zakresie oswiaty i wy-
poczynku.

Wsréd stalych migracji w Polsce dominujjg obecnie przeplywy ze wsi
do miast (polaczone z przeplywami ze wsi do wsi polozonych na terenie
stref podmiejskich lub aglomeracji miejjskict), a gléwnymi ich przyczy-
nami s3: dazenie do uzyskania wyzszych zarobkéw, chec¢ poprawy kwa-
lifikacji zawodowych oraz lepszych warunkéw bytowych. Przyczyny te
majg charakter lokalny, regionalny badz miedzyregionalny. Migracje lo-
kalne obejmujjve przeplywy pomiedzy obszarami wiejskimi a najbliz-
szym osrodkiem ustug lub miastern mogq by¢ w dalszych rozwazaniach
pomimigte; stanowig one jedynie wewnetrzny problem lokalnych zespo-
low (systeméw) osadniczych. Réwnmezesnie wiekszoéé migracji stalych
ze wsi do miast w skali, na poziomie regionmalnym lub miedzyregional-
nym odbywa sie obecnie w ukladzie wieloetapowyrn. Juz ta cecha wia-
zalaby je z migracjami czasowyrmi. Stale rnigracje wieloetapowe sg réw-
niez zwiazane z dojazdami do pracy z obszaréw podmiejjskich do zakta-
déw praey zlokalizowanyeh w centralnyeh dzielnieach raiasta lub do
wielkieh oraz silnie skoneentrowanyeh zakladéw przemystowyeh poza
nimi. Pfzy niewspéimiernej do liezby rmiejjse pracy (wyrazajacej popyt)
liezbie rieszkan (Wyznaezajaeef podaz) w dzielnieach centralnyeh (sy-
tuaeji dla nieh typowel) oeraz przy ogolnym niedostatku zasobow miesz-
kaniowyeh w ealym kraju pewstajje sytuaeja paradoksalna: zasiegi od-
plywu (Zlewhie) migrantéw do dzielnie eentralnyeh raiast sg wzglednie,
a ezasem nawet w wielkeseiaeh bezwizglednyeh mniejjsze niz te same
zasiegi w miastaeh mnieiRzyeh (liezba rieszkanedw oraz liezba migran-
téw sa w nieh mMnRIpze niz w obszaraeh eentralnyeh duzyeh miast).
Tylke wowezas gdy w analizie uwzgledniamy migrantéw do obszaréw
podmieiskich 1ub do zewnetrznege pierseienia dzielnie aglomeraeji miej-
skieh — tylke wowezas — Zaznaezam — Zasiegi (Zlewnie) wielkiege mia-
sta staja sie rzeezywiseie duze, a edpewiadaiye skali i funkejem miasta
nabieraly ehRarakteru regionaltrge. Sytuaela powyzsza ulega dalszej me-
dyfikaeii w wypadku aglemeraeji mieiskieh ze wzgledu Ra ieh skale.
Tam nawet dejazdy de praey — zagadnienie wewnetizhe aglemeraeji —
staja si¢ ze wzgledu na swa wielkesé zagadnieniem regienalnyw. W naj-
wiekszyeh aglemeracipeh stale migracie staja sie zjawiskiem miedzyie-
gienalnywm, a ieR wirlkeosé | zasieg nie mega znaleié peihege wyiRshie=
nia w ramaeh prestyeR funkeli wiazaeyeh liezbe migrantéw z odlegieseia
8d dzielnie eentralnyeh aglomeraeii:

Do dalszego skomplikowania struktur przyczynia sie fakt, Ze roz-
mieszczenie rynkéw pracy (miejsc pracy) jest dla mezezyzn i kobiet od-
mienme. Ogélnie rzecz biorac w dzielnicach centralnych aglomeracji znaj-
dujje sie wiecej miejjsc pracy dla kobiet (zatrudniemie w uslugach i w
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przemysle lekkim), a w otaczajacych dzielnicach i na przedmies$ciach
zatrudmienie mezczyzn jest wigksze (ciezki przemyst, dworce przeladun-
kowe, przedsigbiorstwa budowlarns). W rzeczywistos$ci tatwiej jest inter-
pretowaé¢ strukture aglomeracji miejskiej poprzez analize rozmieszcze-
nia miejjsc pracy niz miejsc zamieszkania. Mozna nawet skomstruowac
model aglomeracji opartej na zidentyfikowaniu gléwnych osrodkéw pra-
cy (pozostale miejjsca pracy potraktowane jako rozmieszczone réwnomier-
nie) z mieszkaniami rozmieszczonymi wedlug zasad prawdopodobienistwa,
wynikajjpecych z funkcji nieliniowych, zanikajgcych ze wzrostem odleglto-
Sci od tych ofrodkow.

Mimo Ze migracjje stale zaleza od decyzji (zachowania sig) pojedyn-
czych jednostek, a wigc ludzi miodszych, w tzw. wieku produkeyjmym
(zdolnych, wyszkolonych i przygotowanych do pracy), wlasciwa migra-
cja dokonuje sie rodzinami (zespolami rodzinnymi). Dla dalszego skom-
plikowania zjawisk tego rodzaju migracja rodziny moze byé réwniez
rozlozona w czasie lub zaloZenie rodziny moze nastgpié¢ po przeniesie-
niu sie migranta do miasta. Jego 2ona moze pochodzi¢ bgdz z regionu
jego pochodzenia, badz z terenu nowego jego zamieszkania.

Jak dotychczas brak jest jasnego pogladu na temat, czy i jak wielkie
s3 powigzania pomiedzy stalymi migracjami a sezomowymi ruchami wy-
poczynkowymi oraz turystycznymi. Réwmmezesnie zwyczaj posiadania
drugiego mieszkania (domku weekendowego lub letniska) rozszerza si¢
i w przysziosci migracje po wycofaniu si¢ z czynnego zycia zawodowego
(przejscia na rente) mogg latwo przyjaé forme opuszczenia obszaréw
miefskich, a co najmmniej ich okolic centralnych, na rzecz bardziej otwar-
tych obszaréw wiejskich.

Migracje stale majg duze i istotne znaczenie dla ksztaltowania si¢
lokalnej struktury wieku oraz pici ludmws$ci zaréwno na terenach miej-
skich, jak wiejskich. Struktury te wyrazajg sie bezposrednio w rozmiesz-
czeniu nowych rodzin oraz pézniej w liczbie dzieci. Jak dotycheczas roéz-
nice wystepujpoe pomiedzy wsig i miastem, a zwlaszcza duzym miastem,
w zakresie liczby oraz wskainikéw urodzefi s znaczne i charaktery-
styczne. Sg one wynikiern réznych modeli rodzin, przyjmowanych od-
powiednio w tych jednostkach osadniczych. Niemniej odplyw — silniej-
sza emigracja ludnodci, zawsze obniza wskazniki urodzeh na obszarach
wiejskich. Ogélny spadek liczby urodzeh wydajje sie nader $ciSle wigzaé
obecnie z powaznymi zmianami w strukturach demograficznych, wyra-
2ajaeych sie w upodobnianiu tych struktur pomiedzy miastami 1 wsig.
Jest to zjawisko swoistej entropii spotecznej | gospodarczej. Moze sig
ono wigza¢ bgdz z zanlkiem ostryeh przeciwienstw pomiedzy miastem
a wsig, bgdz z faktem, iz w Polsce, bedgeej krajem terytorialnie nie-
wielkim, postepujace procesy uprzemystowienia | urbanizacji prowadzg
nawet do rozwoju w jej granicach jednej rozlegtej aglomeracji miejskiej.

Jakiekolwiek s3 przyczyny, jedna konkluzjja wydaje si¢ bezspama:
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dla zapewnienia jedynie tylko prostej reprodukcji ludinn$ci wihadze po-
lityczne (podobnie jak we wszystkich krajach rozwinigtych) muszy
przej$¢ do czynnej polityki pronatalistycznejj. Dwie drogi sa mozliwe:
jedna wymaga ograniczenia migracji ze wsi do obszaréw silnie zurba-
nizowanych, druga polegalaby na zmianie dominujjaoego modelu — typu
rodziny miejskiej z jego charakterystycznym ograniczeniem liczby dzieci
do jednego lub dwojga.

Powyzsze krotkie i na pewno niewystarczajmoe refleksje dotyczace
wspélzalezmogei (interakcjji) pomigdzy ruchami migracyjnymii oraz struk-
tura demograficzng (wg wieku, plci oraz wielkw$ci rodzin) lgcznie z jej
wplywem na wskazniki ruchu naturalnego (zwiaszcza za$ przyrostu na-
turalnego) ludno$ci ukazujjg nie tylko olbrzymiag i nieunikmioms zlozonosé
wielkich modeli ludnoSciowych, ktére nalezy stworzy¢, lecz réwniez pod-
kreslajg ich znaczenie dla planowamnia i realizacji polityki spoleczne;j
i gospodarczej w tych dziedzinach. Trzeba jednak pamigtaé, ze nawet
przy uzyciu najwigkszych maszyn matematyczmnyeh wszystkie bardziej
rozwinigte modele sg w dzisiejszych warunkach nieoperatywme. Uprasz-
czenia sg potrzebne i konieczne, osobiScie sadze jednak, ze do catoscio-
wej analizy oraz do zachowania whaseiwyeh relacji jak tez proporeji po-
miedzy poszczegdinymi zagadnieniami czgstkowymi w obrebie koticowe-
go upreszezonego rmodelu nalezy zaczyna¢ od modelu wysoce zlozonego,
ktéry obejmujje wszystkie mozliwe wspétzalezmsei | sprzezenia zwrot-
ne. Nalezy podkreéli¢, ze wszystkie zmienne w rodelu moga byé trak-
towane jako niezalezme lub zalezne. Deeyzja w tym zakriesie powinna
by¢ wynikiem analizy konkretnyeh warunkéw | potrzeb. Uproszczenla
w rmodelu powinny byé wprowadzame tylke w odniesleniu do kenkret-
nyeh przypadkéw, kiedy istothesé okreslonyeh ezynnikéw | wspélzalez=
nosei dla danego kraju, regionu, spoteeznosei zostanie wyijashiona za po-
foeg badan i analizy. W rezultacie zreszta, w nastepstwie réznorodnesel
warunkéw | mozliwyeh upreszezeh rodele operatywne stana sie od=
mienme. Niemniej zawsze u irédet modeli operatywnyeh powinien sie
znajdowa¢ 6w bardzo zlozony model pierwotny. Stanowily on eos w ro-
dzaju wspolnege mianownika dla eatej rodziny modeli operatywnyeh.
Miatby on forme przypomimajjpey zapewne slawng tablice ekonomiezng
de Quesnay’a — w naszym przypadku tabliee demografiezng.

Powracajac do zagadnienia upreszczei w modelach dostosowanych
do warunkéw lokalnych, nalezy szczegdlng uwage zwrécié na uprosz-
czenia, ktéore wydajg sie najfattmirgjsze, lecz sa réwmpczesnie najbardziej
niebezpieczne. Przyczyng jest tutaj strata informacjji, ktérej konsekwem-
cje moga by¢ nieobliczalne. Do takich najfatwiijzych uproszczen nale-
z3 te, ktore sg zwigzame z brakiem danych oraz te, ktéore dotycza zagad-
nien dotychczas blizej nie zbadanych, czyli znajdujpcych sie w duzym
zakresie poza nasza $wiadomoscia.
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Dostepne dla Polski ludno$ciowe dane statystyczne sg ilogciowe nie-
zwykle obfite, na ogél wiarygodne i w sumie majg wy#zsza wartesé¢ od
przecietnych wymogéw statystyki miedzymarodowejj. Wystepuja jednak
powazne trudme$ci w konstruowaniu ciggéw i serii czasowoprzestrzen-
nych. Przyczyna sg czeste zmiany granic politycznych i podzialéw ad-
ministracyjnych. Te trudne$ci, mimo ze wymagajg wiele pracochion-
nych przeliczefh i szacunkéw, moga byé przezwycigzome. Natomiiazst ze-
brane przez statystykéw dane niestety nie zawsze odpowiadajiy potrze-
bom wystepujacym w analizie ruchéw migracyjmych. Na przyklad brak
jednego — niewgtpliwie niezwykle wainego — elementu: nie posiada-
my blizszych danych co do liczby i struktury rodzin oraz przecbrazen,
jakim one wspéficzesnie podlegaja. Niemniej rodzina, jej struktura po-
winny by¢ — jak juz stwierdzono — podstawowym elementemm we wszy-
stkich analizach, programowaniu i planowamniu. Jest to bez watpienia
otwarty teren dla ulepszen i postepu, lecz opanowanmie sytuacfi wyma-
ga¢ bedzie wielkiego wysitku, réowmniez w skali migdzynarodowesjj. W rze-
czywisto$ci bowiem brak danych dotyczacych rodziny nie jest cechg cha-
rakterystyczng statystyki polskiej oraz specyficznych warunkéw zycia
w Polsce, lecz jest zjawiskiem powszechnym, zwigzanym z trudnosScia-
mi jednoznaczmego zidentyfikowania rodziny jako przedmiotu pomiaru
i badan stattystycznych.

Innym rodzajem danych statystycznych, ktérych brak wystepuje po-
wszechnie, sg dane dotyczace ruchéw wypoczynkowych i turystycznych.
Znowu zbieranie tego rodzaju danych stanowi statystycznie problem nie-
mal niemozliwy do opanowania. Stad dostepne dane sg nieliczne, przy-
padkowe i niewiarygodne.

Dane dotyczace dojazdéw do pracy w aglomeracjach miejskich, choé
nader liczne — tez sg niezadowalajjgoe, zwiaszcza gdy prowadzona ana-
liza ma mieé charakter poréwnawczy miedzy réznymi aglomeracjami.
Gléwna trudmosé lezy w wypadku tym, iz dla urzedéw statystycznych
miarg dojazdéw jest przekraczanie granicy administracyjmejj. Jest to
oczywiscie dziwna miara dojazdéw; dostepne dane sg w rezultacie nie
tylko niepewme, lecz nawet zdeformowame, a sformuftowamie innej, za-
dowalajacej dla statystyka, prostej definicji nie jest zadaniem latwym.

Powyzsze dorywcze uwagi ukazujg wyraznmie trudinofci, jakie napo-
tykamy przy zestawianiu danych potrzebnych do bardziej poglebionego
modelowania proceséw ludnosciowych.

Dyskutujjje o sprawie dostepno$ci materialéw statystycznych zwra-
caliSmy uwage na specyfike definicji statystycznych. Musza one byé pro-
ste i jednoznaczme, aby przy poznaniu i przeliczaniu elementéw i cech
statystycznych nie wystepowaly wieksze trudmm$ci w identyfikacjji i in-
terpretacji. To stwierdzenie otwiera obszerng problematyke klasyfikacji,
typologii, agregacji, uproszczen i generalizacjji, a wiec teorii maukowych
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opartych réwmeczesnie na logicznych konstrukcjach dedukcyjnych oraz
na wnioskach indukcyjmych, wywodzacych sie z bezposredniego doswiad-
czenia.

Sprébujmy teraz okre$li¢ najwaanigjsze — do dalszego postepu —
zakresy badan. Na podstawie dotychczasowych uwag mozna stwierdzié,
iz pierwsze miejjsce nalezy bez watpienia przyzna¢ zagadnieniom rodzi-
ny. Badania takie wymagaja wspélpracy miedzydyscyplinarnej réznych
galezi nauki, obejmujgcych niemal wszystkie nauki spoleczne. Immym
zagadnieniern wymagajacym wnikliwych studiow sa warunki okresla-
jace, kiedy i dlaczego emigracja jest w jednych przypadkach scisle sko-
relowana z wysokim przyrostem naturalnym, a w drugich jest z mim
nie zwiazana. Dodatkowym pytaniem jest w tym wypadku zmiana po-
gladu migranta na pozadang wielke$¢ rodziny i liczbe dzieci, ktére prag-
nie wychowat. Wydajje sie, 2e ten problem zwigzany jest w rodzinach
z kolejnymi pokoleniami. Na podstawie nie tyle badan, co intuicji, mozna
twierdzi¢, 2e przy przechodzeniu ze wsi do miast pierwsze pokolenie
zaklada rodziny zgodnie z tradycjami i warunkami Zycia na wsi, w dru-
gim nastepuje przesunigeie sie w kierunku zupelnie przeciwnym, {t;j.
w strone rodziny o bardzo matej liczbie dzieci, by w trzeciej gemneracji
doji¢ do swoistej réwnowagi ekologicznej w postaci wielko$ei rodziny
migszczgcej sig pomiedzy powyzszymi dwoma eksiremanmi.

Konsekwencjje zwiekszonej ruchliwesci ludmos$ci, zwiaszcza mieszkan-
cOw miast, miedzy innymi do celéw wypoczynkowych oraz ich wplyw
na stale migracje nie s3 réwmiez jasne, zwlaszcza przy poprawie warun-
kéw zycia i stopy zyciowej. Niemniej wida¢ juz wyrazmie, Ze migracje
wypoczynkowe z miast majjg duze znaczenie dla upowszechnienia form
zycia miejjskiego, a wiec przenikania proceséw urbanizacyjmych do bar-
dziej odleglych, a nawet najbardziej zacofanych spolecznie i gospodar-
czo obszaréw wiejskich; prowadza one ponadto do wtérmego podzialu
konsumowanego dochodu narodowego oraz zwigzanego z tym podno-
szenia si¢ poziomu Zycia stalych mieszkafcéw regionéw wykorzystywa-
nych do celéw wypoczynku ludno$ci miejskiej. To ostatnie zjawisko mo-
ze zatem powodowaé ograniczenie tendencji migrowania wystepujgcych
na obszarach wiejskich.

Innym przedmiotem studiéw moze byé¢ identyfikacja pewnych natu-
ralnych struktur i ugrupowan przestrzennych w migracjach wszelkich
typbéw, ktére moglyby sluzyé jako podstawa uproszezeth naszych tablic
ludnoéeciowych za pomoes wprowadzenia okreslonyeh podsystemoéw re-
gionalnych i lokalnych. Bylaby to jedna z mozliwyeh drég skonstruo-
wania fmodeli operatywnyeh. Zwigzek pofaiedzy autenemieznymi poed-
systemami a naturalnym grupowaniem oraz €0 Rajmmie] EZeSCEWyYM
domkmigeiem struktuf opartyeh na wspélzaleznoseiaeh (interakejaeh) re-=
gionalnyeh ma duze znaezenie, gdyz powazhie zmmniepza strate infermas
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cji zwiazang z wprowadzeniem podsysteméw, wprowadzeniem, ktore jest
potrzebne i nie do uniknigcia.

Nalezy jednak pamigtaé, ze prawdziwa warto$¢ modelowania w za-
kresie struktur ludnosciowych lezy nie tyle w dokladnym przewidywa-
niu przyszto$ci — gdyz przepowiednie zawodza przy kazdej zmianie oko-
licznosci oraz sa badZz ogélnikowe, badz jesli szczegélowe, to o niskim
i zawodnym prawdopodobienstwie — ile we wgladzie w anatomie i me-
chanizmy interesujgcych nas zjawisk migracji w ich spolecznych i go-
spodarczych, a zwlaszcza przestrzennych aspektach i nastgpstwach. Bez
dobrej znajomos$ci i pelnego zrozumienia przebiegu wspoélczesnych gléw-
nych proceséw rozwijajmcych si¢ w spolecznej i gospodarczej czasoprze-
strzeni — wysilki w kierunku planowania i sterowania nimi dla osiag-
nigcia okreslonych celéw spolecznych nie mogg byé¢ skuteczne, a latwo
mogq sie sta¢ w koricu bezprzedmiotowe i bezuzyteczne.

13 — K. Dzlewotiski, Koncepcje | metody



18. LOKAILINE SYSTEMY OSADNICZE *

Definicje, typologia jak réowmiez identyfikacja jednostek osadniczych
naleza do wyjSciowych zadan geografii osadnictwa. Realizacja tego ro-
dzaju zadan sprawia, nie od dzi§, bardzo wiele mmiejjszych lub wigkszych
trudmoéci. Obecnie, w zwigzku z prébami rozwimigcia pojecia i teorii
systemu osadniczego, sprawy te nabraly szczegélnej aktumlhmiri, a trud-
nosci wystapily w calej peini. Duze trudmo$ci wystepuja zwheszeza przy
identyfikowaniu najwigkszych i definiowaniu najmmirgizych jednostek
osadniczych; najwiighsze jednostki, to znaczy aglomeracje miejjkie, sta-
nowia w grumcie rzeczy odrebne podsystemy osadnicze, natomiast naj-
mmigjze, to mate miasta oraz rézmego rodzaju i autoramentu osiedla
wiefiskie — rolnicze, przemystowe i inne,

Pytamie: kiedy mamy do czynienia z jednozmaczmie uksztaltowang
jednostka osadniczg — najmmieijszym osiedlem wiejskim? nie jest py-
taniem blahym i banalnym. Idzie tu o wyjménienie czy cala ludno$é
okreslonego kraju mieszka w osiedlach, czy tez jej cze$¢ nie jest objeta
w ogoéle systemem osadniczym, zlozonym ze wspblzaleznych jednostek
osadniczych. Pytania te dotycza nie tylko tych krajéw, w ktérych wy-
stepuje nadal nomadyzm (w nich mozna by moéwi¢ o podsystemie zor-
ganizowanego osadnictwa wedrowmspw), lecz réwmiez tych, w ktérych
wystepuje wiele silnie rozproszonych indywidualmych gospodarstw rol-
nych lub farm samotniczych, a wigc wspdfczesSnie praktyczmie niemal
wszystkich krajow. Warto przypommie¢ w tym miejscu o olbrzymiej,
dzi§ prawie zapomnianej dyskusji toczonej w latach trzydziestych w ra-
mach Migdzynarodowej Unii Geograficznej na temat form i miar osad-
nictwa rozproszonego, w ktorej geografowie polscy odegrali duzg role.
A wiec czy pojedymrze, izolowane zagrody moga, czy tez powinmy, byc
uznane za samodzielne jednostki osadnicze? Jesli nawet zaja¢ stanowi-
sko, ze dla powstania jednostki osadniczej konieczne jest istnienie okre-
Slonych relacji pomigdzy co najmmiej kilkoma rodzinami, czyli ze spo-
leczno$¢ osiedlowa jest spolecznosciz ponadrodzinng, to trudinofci iden-
tyfikacyjne nie beda jeszcze w pelni usumigte. Istnienie bowiem spole-
cznosci ponadrodzinnej i to o charakterze terytorialnym implikujje ist-

* Artykul niepublikowany z 1977 r.
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nienie okreslonej wiezi spolecznej pomiedzy tymi rodzinami i w kon-
sekwencji wyodrebmionego miejjsca — osrodka wspétzycia spolecznego;
w nowoczesnym spoleczenstwie bedzie to osrodek ustug materizlnych
i pozamaterialnych. OczywiScie obszar zakreslony zasiggiem takiego
osrodka moize stanowi¢ podstawe do delimitacji terenu zzjmowanegeo
przez dane osiedle. Sprawa stopnia rozproszenia siedlisk ludzkich —
miefsc zamieszkania ludmodci, zalogi osiedla staje sie w takim wjeeiu
sprawg wewnetrznej struktury osiedla. A jednak nawet w tym ujeeiu
wystepujjg dalsze, analogiczne trudmwici. Urzadzenia ustugowe moga byé
réwniez rozproszone, a ich skupienia czesto tworza zmienny zespét urza-=
dzen réznej wielkosei lub pojermmuiei i znaczenia. Réwnarzesnie pojawia
sie¢ dodatkowy problem hierarchizacjji zespoléw ustugowyeh i wtérnie —
calych osiedli.

Identyfikacja sieci osrodkéw wspélzycia spolecznego oraz ustug. na-
wet przy zaloZeniu istnienia réznych klas i typoéw hierarchicznych tych
osiedli, jest nadal zadaniem bardzo niewdzigcznym i nasuwajacym wiele
watpliwofei interpretacyjmych. Wszystkie dotychczasowe préby ujeé bar-
dziej zeschematyzowamych, badz opartych w zakresie osadnictwa wiej-
skiego i matych miast na szerokich generalizacjach, nie daly zadowala-
jacych rezultatéw. Szybko po ich sformutowaniuw, w wyniku troche tylko
pozniefjszych badan, ulegaly dezaktualizacjji. Sytuacje pogarsza jeszcze fakt
stalej fluktuacji w przydziale funkcjji admimnistracyjnych pomiedzy wy-=
brane przez wtadize i ludno$¢ osiedla oraz zmiany pogladéw na pozigdane
modele wzorcowe (docelowe) osadnictwa wiejskiego. Te zmienmuiei dajg
zreszta probabilistyczng stabilizacje osrodkom istmiejacym, ktoére skut=
kiem historycznych przemian jak tez zréznicowan w regionalnyeh pro-
cesach rozwoju spolecznego i gospodarczego reprezentujj sie¢ bardzo nie-
jednorodng oraz niezintegrowams — prawdziwg mozaike osiedli o od-
miennych funkecjjch, formie i wielkosci.

Ponowmie spotykamy si¢ tu z tak charakterystycznym dla oszdinictwa
wiejskiego — lokalnego zjawiskiem, w ktorym zaréwno fumkcjje, jak i for-
ma tego osadnictwa znajdujs sie w fazie krystalizacji, a uzywajac for-
muly zaczerpnietej z fizyki i chemii — znajdujjg sie in statu nasoervdi,

W tych warunkach rodzi sie propozycja, by uznaé osadnictwo wiej-
skie i malomiiesteczkowe jako typ osadnictwa, ktérego cechy charakte-
rystyczna jest wiasnie brak jednozmaczmie, w pelni wyksztatconej struk-
tury.

Propozycja taka znajdujje pewne potwierdzemie w znanym zjawisku
znieksztalcenia lub zalamania si¢ regularmeéci uporzadkowamych wedlug
wielkesci rozkladow statystycznych miast i osiedli w zakresie osiedli naj-
mmiiejjszych. Juz G. R. Allen (1954) zestawiajac takie rozklady dla 58 kra-
jow (analiza objat wszystkie osiedla o liczbie mieszkancéw wigkszej od
200 oséb) stwierdzit, ze ponizej pewnej okreslonej wielkasci rozklad traci
cechy zalezno$ci funkcyjmejj, charakterystycznej dla osiedli wigkszych.
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Prog wielkosci, przy ktérym wystepuje ta zmiana zostat przez niego
okreslony na okolo 2000 mieszkancéw. W Polsce C. Kania-Zimolzak
(1963, 1966) analizujgc rozklady dla wszystkich osiedli powyzej 100 mie-
szkancéw w woj. opolskim (w jego owczesnych granicach) stwierdzila
istnienie takiego progu przy wielkoesciach od 350—450 mieszkancow. Na-
tomiast M. Jerczynski (K. Dziewoniski i in. — 1977) analizujae dane dla
wszystkich miast Polski przyjal, ze zalamanie krzywej — zmiana cha-
rakteru rozkladu wystepuje ponizej wielkosci 5000 mieszkancéw. Tak po-
wazna rozbieznesé pomiedzy wielkoscia progu okreslong przez C. Kanie
i M. Jerczyrnskiego jest niewatpliwie co najmmiej czedciowo wynikiem
objecia analiza réznych zbioréw (u Kamii: wszystkie miejjscowasci po-
wyzej 100 mieszkafcéw w woj. opolskim; u Jerczyfmskiego: wszystkie
osiedla w Polsce posiadajgce prawny statut miasta). Jerczynski przy-
puszcza zreszta, ze zalamamie si¢ krzywej rozkladu przesuneloby sie
w doét lub tez caltkowicie zaniklo, gdyby do zbioru w jego dolnej czesci
wlaczy¢ miasta z gminami, ktérych s3 osrodkiem. Mozliwe jest réwniez
inne tlummczemie — do zbioru nalezy wlaczyé wszystkie osiedla, a nie
tylko miasta. Nie mozna jednak wykluczy¢ mozlimms$ci, ze zanik regu-
larne$ci rozkladu na obu jego korncach jest zwigzany z gra prawdopo-
dobienstwa. To wyijm$nienie podwaza poglad o istotnasci calego rozkladu.
Przeciw niemu przemawia jednak wigksza regularmn$é calego rozkladu,
niz by to wynikate z uktadéw czysto losowych. Natomiast nie naleiy
wykluczaé udzialu elementéw losowych w ksztaltowaniu tych rozkia-
déw. Przyjjecie takiej interpretacji oslabiloby jedynie jednoznaczno$é
wielka$ci progu, wyznaczanej przez poszczegdlnych badaczy. Ponadto
mozna by szukaé¢ innej interpretacji matematycznej krzywej rozkladu,
zastepujac dotychczas stosowany funkcje potegowa przez inng bardziej
zlozong.

Wydajje si¢ jednak, Ze nawet bez rozstrzygnmipcia tych wielu skom-
plikowanych probleméw interpretacyjnych mozmna z duzg doza pewnosci
przyja€, iz najmmigjsze osiedla stanowia odrebne zjawisko osadnicze,
ktérego charakteru i struktury nie nalezy okresla¢ za pomoca konstrum-
wania mniej lub bardziej skomplikowamych, a nawet sztucznych typwo-
logii, lecz przez dazenie do ustalenia droga analizy wystepowania okre-
S$lonych lokalnych zespoléw (systeméw) osadniczych. Do charakterysty-
ki takich zespoléw nalezaloby wlaczyé jako zasadnicze: stwierdzenie wy-
nikajjgee z dotychczasowych rozwazan o plymme$ci wystepujacych struk-
tur i skladowych jednostek oraz elementéw osadniczych. Za podstawe
typologii takich zespoléw nalezaloby przyjmowa¢ nature i stopien struk-
turalizacji osadnictwa, przy czym terytorium — obszar objety zespolem
osadniczym bylby wyznaczony na podstawie wystepujpcego czesciowo
domkmiigcia tych struktur.

Jest rzecza pewna, Ze przy takim strukturalnym ujeciu lokalnego
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systemu osadniczego na pierwszy plan wysuwajg sie¢ sprawy nasilenia
i instytucjonalizacji na danym obszarze zycia spolecznego oraz gospo-
darczego. Organmizacja wladz terenowych, podziat administracyjmy, struk-
tura spoleczno-gospodareza wsi i rolnictwa, ich zmiany jak tez zmien-
no§¢ — fluktumcije, ktéore z jednej strony stanowia gléwny przedmiot
zainteresowan badawczych, a rowmoczesnie stwarzajjg czesto przeszkode
nie do przezwyciezenia w analizie, w takim ujeciu znajdujjg sie w cen-
trum uwagi, przy czym nie sg elementem zewnetrznym komplikujagcym
i utrudniajgcym badanie, lecz podstawowym przedmiotem analizy, okre-
Slajagcym strukture systemu osadniczego na danym obszarze. A zatem
wiec przedmioterm badan lokalnych systeméw osadniczych nie powinien
by¢ stan osadnictwa, lecz jego przemiany, jego dynamika.

Sprobujmy teraz naszkicowaé bardziej szczegbélowo program badania
lokalnych zespoléw osadniczych. Program taki musi si¢ oczywiscie roz-
pocza¢ od wyboru (tj. identyfikacji i delimitacjii) obszaru badah. Jesli
nie jest on podyktowany wzgledami zewnetrznymi (np. potrzebami pla-
nistycznymij), to nalezy pamieta¢, ze badania szczegélowe powinny pro-
wadzii¢, opierajgc sie na uogodlnieniach teoretycznych, do weryfikacji hi-
potezy wyjjSciowejj a wiec powinny by¢ zwigzame z programem badan
obszaréow reprezentatywnych dla calego kraju. Nalezy wiec wybieraé
obszary typowe oraz obszary, na ktérych przemiany sg bgdz silnie za-
awansowane, bgdz powaznie opéinione. Nie nalezy jednak wyhieraé¢ ob-
szaréw o stosunkach silnie zakléconych. W §wietle dotychczasowych sfor-
mutowat, to ostatnie stwierdzenie moze sie wydawaé troche zaskalkujg-
ce. ldzie jednak o to, 2e na terenach, na ktérych w ostatnich latach wy-
stapity wielokrotme przemiany o charakterze skokowym trudno bedzie
w powodzi chaotycznych zjawisk odczytaé. jednoznaczne i skrystalizo-
wane trendy rozwojowe. W rzeezywistosei w metnej wodzie trudno lo-
wié ryby! Jesli idzie e delifnitacje obszaru badan, to haleiy obejmowaé
badaniami strefe wplywu najriRijarge w danym terenie, miejskiege
oéredka ustugewege (moze nRawet Z pewnym nadmiarem). Wydaie sie,
ie powinien to byé obszar mnieiszy 6d dawnyeh powiatéw, ehe¢ moie
objaé nawet kilka sgsiadujaeyeh ze sebg gmin.

Pierwszym etapem wlasciwego badania powinno by¢ wyznaczenie
najmmiejjszych, istniejagcych na tym terenie elementéw osadnictwa, tj.
albo pewnych zespoléw domoéw i gospodarstw, ktére mozna oraz nalezy
wyodrebnié jako oddzielny element, albo doméw i gospodarstw zupenie
izolowanych. Nastepnym krokiem badawczym powinno by¢ ustalenie ich
funkcji w ramach narastajgcych powigzah i domknieé osadniczych (beda
si¢ one wyraza¢ najjczeSciej w codziennych ruchach ludnofci). Po uzyska-
niu tego rodzaju materialow wyjsciowych nalezy z kolei podjaé prébe
okre$lenia zhierarchizowanych struktur osadniczych, by nastepnie przejs¢
do wyznaczenia uwarunkowah i powigzan zewnetrznych, w tym réwniez
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funkcji poszczegélnych jednostek osadniczych wyspecjalizowamycih w skali
szerszej, panadlokalnej.

Sadze, ze we wszystkich tych studiach nalezaloby szeroko wykorzy-
stywa¢ metode i teorig¢ grafow. Stosowanie jednej z lepiej pozmanych
dzi$§ metod glowmych skladowych jest mozliwe i celowe, cho¢ przy ich
uzyciu nalezy zachowywaé¢ znaczny krytycyzm i wiele ostrozmoéci. Na-
lezy przy tym pamietaé, ze metody te cechujg sie z samej swojej natury
statycznodcig ujecia, gdy idzie o dynamike zjawisk. Niemniejj s one war-
tosciowym narzedziemm do weryfikacji hipotez roboczych. Warto nato-
miast czesciej korzysta¢ z analizy reszt — odchyleia od $redniej lub me-
diany, naturalnie po uprzednim znormalizowamniu danych.

W ocenie struktur nalezy zawsze dazyé do rozrdznienia sftwruktur:
1) dawnych — zanikajmcych, a bedacych reliktami minionych, odmien-
nych stosunkéw; 2) obecnych — mmiej lub wigcej ustabilizowanych
i spelniajacych na ogdt zadowalajjaco biezgee funkeje i zadania oraz 3) no-
wyeh — dopiero krystalizujacych sie, lecz réwnmaezesnie wnoszacych ele-
menty postepu technicznego i spotecznego oraz wiekszej efiektywnoscei
gospodarezej.

W analizie struktur wewnetrznych zespolu osadniczego nalezaloby
i gospodarstw rolnych oraz dostepnos$ci do osrodkéw wigzi spolecznej.
W analizie wigzi nalezaloby uwzgledniaé zarowno powigzania produk-
cyjne (glowne uklady relacji pomiedzy miejjscami zamieszkania i miej-
scami pracy oraz pomiedzy zakladami pracy), jak i ustugowe (przy zréz-
nicowaniu wedlug giéwaych typéw ustug), przy uwzglednieniu réwniez
calej problematyki hierarchizacji.

Poznanie wielu lokalnych zespoléw osadniczych za pomoca szczeg6-
lowych badan pozwoliloby powréci¢é do zagadnienia ich typologii. W lite-
raturze mozna znalez¢ kilka propozycji na ten temat, stosunkowwo naj-
wigcej w pracach osrodka wroclamskiego, zwigzanych z badaniami zja-
wiska tzw. semiurbamizacjji. Pytania jakie si¢ nasuwajg obecnie s3 na-
stepujmoe: 1) czy istniejg zasadnicze réznice pomiedzy lokalnymi zespo-
lami osadniczymi na terenach zurbanizowamych i miezurbanizowanych,
czy tez roznice te wynikajg tylko z etapu rozwoju? 2) czy istniejq i ja-
kie s3 roznice pomigedzy obszarami silniej uprzemystowionymi badz zur-
banizowanymi, badz wchodzacych w sklad aglomeracji miejskich? 3) czy
istnieja podstawy do wyodregbnienia osobnego typu lokalnych zespoléw
osadniczych na terenach o silniej rozwinietym osadnictwie wypoczynko-
wym (letniskowym) lub turystycznym? Na pytania te jest trudmo odpo-
wiedzie¢, gdyz po prostu za mato na ten temat wiemy. Stad zreszta pod-
jecie intensywmych badah na temat osadnictwa na terenach wiejskich
wedlug propozycji autora, to jest na temat tworzenia sie i rozwoju lo-
kalnych zespolow osadniczych, jest rzeczg naukowo wazng, a spolecznie

pilna.
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19. ROZWOJ SYSTEMU GLOWNYCH MIAST W POLSCE *

Zaréwno w badaniu, jak i w planowaniun osiedli i ich sieci, tj. syste-
mu osadniczego Polski, zarysowaly sie ostatnio potrzeba, jak tez celo-
wo$¢ wprowadzania oraz rozwinigcia koncepcji systemu gléwmych miast.
Wiasciwie nalezaloby méwi¢ o podsystemie. Skoro jednak teoretycy ana-
lizy systemowej zgodnie stwierdzajg istnienie systeméw w obrebie in-
nych systeméw, wiec i w tym wypadku uzycie okreslenia ,system gléow-
nych miast” jest uzasadniome, jest wygodme i nie powinno budzi¢ wiek-
szych nieporozumien.

W koncepcji tej zakladamy, ze zbiér giéwnych miast w kazdym wiek-
szym terytorialnie kraju moina wyodrebnié¢ jako osobny i specyficzny
typ osadnictwa miejjskiiego. S3 one miedzy soby zwijgzame, tworzac ra-
zem zespOl rézny od i przeciwstawny pozostalym miastorm w tym kraju.

Praktyczme wykorzystamie tej koncepcji wymaga rozwinigeia jej i po-
glebienia zaréwno od strony teoretycznej, jak i metodycznej, a takze
sprawdzenia za pomocg badan empirycznych (okreslenia przydatnosci
naukowej i planistycznej koncepcji). Ponizsze rozwazania majjg byé wia-
Sciwie proba tego rodzaju rozwimigria. Ustalenia teoretyczne i metodycz-
ne zostana nastgpnie, cho¢ w duzej mierze w spos6éb upreszczony, a na-
wet prymitywmny, testowane przez konfrontacje z rzeczywistoscia.

Punktem wyji$cia rozwazan teoretycznych i metodycznych musi byé
oczywiscie przypommienie podstawowych zalozen i twierdzen ogélnej teo-
rii systeméw. Nalezy bowiem pamietaé, ze do wykorzystamia pojecia
.Systemu” potrzebne jest stwierdzenie wystepowania pewmnego zbioru,
ztozonego z okreslonej, skonczonej liczby elementéw, posiadajgcych przy-
pisane mu cechy oraz zwigzanych istotnymi, wzajemnymm zwigzkami.
Zwiazki te nie powinny posiadaé charakteru prostego (wspbizaleznosci
liniowe piermwszego stopnia), gdyz wémezas zbiér posiadalby postaé ukia-
du mechamiicznego, a uzycie pojecia systemu nie dawaloby mozliwesci
przeprowadizenia poglebionej analizy; byloby po prostu niepotrzebne.
Zwiazki, o ktérych mowa, powinny wystepowac¢ jedynie pomigdzy ele-

* System of main urban centres fumdtiowing within the nafionil sedt¢ldovent
systemss, [wi] The natdonal setdbemeent systems [II. Topied! amtd natidomal regorts,
Warszawa 1980, s. 105—120.
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mentami zbioru (lub tez za poérednictwem tych elementéw), czyli po-
winny go definiowaé w przeciwstawieniu do innych elementéw nie wcho-
dzacych juz w sklad zbioru — systemu, tj. nalezacych do $wiata ze-
wnetrzmego, ktéry mozna okreslic réwmiez jako $rodowisko zbioru —
systemu. System jest otwarty, jesli pomiedzy nim i jego elememtami
a swiatem zewnetrznym ($rodowiskiem) zachodza jakiej$ relacje — prze-
plywy umozliwizjjaoe jego istnienie oraz trwallué¢. Mimo ze zasadniczo
zbiér stanowigcy system musi by¢ trwaly i wewnetrznie ustabilizowany
moze si¢ jednak zmieniaé w czasie, a w szczegdlnoSci wzrasta¢ (frazwijaé
sig) przez zmiang liczby i charakteru elementéw, jak i relacji miedzy
nimi — réwniez relacje lgczace system otwarty ze Srodowiskiem mogg
podlega¢ zmianom. W tych wypadkach jednak zachowanie identyeznosci
systemu jest warunkiem istotnym. Zagadnienie zachowania identyeznosel
jest w teorii systeméw trudme, slabo rozwinigete i powinno byé¢ okreslane
(identyfikowane) indywidualnie dla kazdego systemu,

Spéjrzmy teraz w Swietle tych bardzo ogélnych stwierdzen teoretycz-
nych na system giéwnych miast danego kraju. Sprawa identyfikacji ele-
mentéw wchodzacych w sklad takiego systemu wydaje si¢ by¢ na pozér
bardzo prosta. Beda to najwaarimijsze miasta w tym kraju. W rzeczywi-
stosci jest to zagadnienie zlozone: nalezy bowiem najpierw odpowiedzieé
na pytanie jakie s3 kryteria wazmoéci, a nastepnie jakie sg granice waz-
nosci uzasadniajjpce chochy wstepnie wlaczenie danego miasta w obreb
systemu.

Na pierwszy rzut oka jako kryterium waimo$ci miasta nasuwa sie
liczba jego mieszkarncéw. Kryterium takie jest jednak zbyt uproszczone
i schematyczne, a w wypadku mniej liczebnych miast, kiedy moze ist-
nie¢ wiele miast o podobnej liczbie mieszkancéw staje sig zawodne,
a nawet mylace. Zreszta i tu sprawa nie jest jasna, gdyz jak wiadomo
wielkosci ludmogei niektérych miast, zwlaszcza wigkszych nie mozna mie-
rzyé¢ liczba mieszkancéw Zzyjacych w ich granicach administracyjnych.
Jest to zagadnienie przede wszystkim tzw. wielkich aglomeracji miej-
skich, ktére do dzi§ nawet terminologicznie nie jest jednoznaczmie zde-
finiowane i wyjasnione.

Lepsza podstawa okreslenia i pomiaru wazne$ci miasta oraz jego przy-
naleznesci do systemu gléwnych miast bylyby ich funkecjje. Ale takie za-
lozenie implikujje réwmoczesng identyfikacje wzajemmych relacji pomie-
dzy miastami — elementami systemu oraz ich stosunku do Srodowiska
spolecznego i gospodarczego, w tym przede wszystkim do calego syste-
mu osadniczego.

Moéwigc o systemie giéwnych miast przyjmujemy oczywiscie milcza-
co wejscie w jego sklad stolicy — miasta stolecznego. Latwo zatem mé-
wié o systemie giéwnych miast w krajach, w ktérych funkcjje stoleczne
s3 Swiadomie, lub nie, rozszczepione pomiedzy kilka miast. Wowmezas te
miasta, spelniajace lgcznie funkcje stolicy, moga by¢ okreslone jako pod-
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stawowy zrab systemu. W ukladach rozwojowych w skiad systemu mo-
ga wchodzié¢ stare i nowe stolice, ale ta cze$¢ systemu nie posiada z re-
guly stalosci; stara stolica bowiem szybko traci zazwyczaj swoje pier-
wotne funkcjje, zachowujge tylko niektére i to w formie szezafikowej.

Wedlug teorii Christallera lub jej pochodnych meozna by w skiad
systemu giléwnych miast zaliczy¢ obok stolicy nastepny z kolei poziom
organizacji hierarchicznej miast i osiedli. System taki jednak mialby
niski poziom spoistosci, gdyz podstawa jego istnienia bylby jedynie te-
rytorialny, spoleczny podziat pracy, ktory bez trudmo$ci mogiby byé
sprowadzony do modelu mechanicznego o powigzaniach i zaleznosciach
liniowych, a wowezas pojecie systemu wlasciwie nie byloby uzyteczne
oraz potrzebne. Miasta — elementy systemu spelialyby w nim tylko
regionalne funkcje przestrzenne lub makroregionalne .

W tych warunkach nalezaloby sie oprzeé jednak nie tylko na tery-
torialnym spolecznym podziale pracy, lecz réwniez na ogélnym, spolecz-
nym podziale pracy pomiedzy miastami — elementami tworzacymi sy-
stem. Udziat w systemie oparty bylby réwniez na funkejach unikato-
wych, specjalistycznych. W ten sposéb wracamy niejako do koncepcji
systemu — uktadu rozszczepionych funkcji spolecznych. By¢é moze w ta-
kich warunkach lepiej byloby méwi¢ o funkcjach ogilmonarodowych.
W takim uktadzie wielkie miasta jako elementy systemu gléwnych miast
w kraju nalezaloby identyfikowaé¢ nie na podstawie liczby ich mieszkan-
coéw, lecz opierajgc sie na ich funkcjach wyspecjalizowanych w skali ca-
lego kraju oraz funkejjach bardziej powszechnych, typowych o zasiegu
makroregionalnym.

We wszystkich tych zaloZeniach jednak sama fizyczna wielkesé kra-
ju, jak rowmiez poziom rozwoju spolecznego i gospodarczego maja duze
znaczenie dla wyodrebmienia sie¢ w ramach systemu osadniczego w ogéle
czy tez w wezszym ujeciu w ramach systemu miast — systemu giéwnych
miast. Powstaje przeto dodatkowe pytanie jak sprawa przedstawia si¢
w krajach wielkosci Polski. Ot6z na podstawie latwo dostepnych mate-
rialow mozna stwierdzi¢, ze u nas zréznicowanie — specjalizacja w funk-
cjach ogélnonarodowych glownych miast dotyczy z jednej strony dzia-
lalno$ci produkeyjnej (o tyle, o ile jest ona zwiazana lokalizacyjnie
z wielkimi miastami), a z drugiej — dzialalnosci twoérczej w dziedzinie
nauki i kultury. Natomiast funkcjje makroregionalne zwigzane sz wy-
raznie ze sferg wysokiego rzedu ustug oraz scemtralizowanej konsumpcji,
przy czym rozwdj gospodarczy | spoleczny prowadzi tu do charaktery-
stycznej dewolucji. Instytucjje, ktére dotgd mialy unikatowy charakter

f Temmin ,,makroregion” i jego pochodne s3 uzywane tutaj jedynie jako symo-
nimy duzych przestrzennie region6w w oderwaniu od podzialu i terminologii sto-
sowanej obecnie w organizacjach planowania w Polsce.
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oraz byly najczesciej zlokalizowane w stolicy zwielokrotniajia sie i dzielg
pomiedzy osrodki stoleczne makroregionéw, by nastepnie w dalszej przy-
szlosci przejj§¢ nawet do osrodkéw regionalnych. Poniewaz tego typu
uslugi i konsumpcjja zwigzane sg z reguly z zaspokojeniem potrzeb wigk-
szej liczby ludmuéci, przeto do spelniania tego typu funkcji z reguly pre-
tenduja ludne miasta, polozone w regionach o intensywnej gospodarce
| tatwo dostepne, w sprzezeniu zwrotnym zas$ spelianie tego rodzaju
funkeji staje sle podstawa do dalszej koncentracji ludnadei i silnego wzro-
stu odpowiednieh miast. PowyZsze stwierdzenie wskazujje zreszty raz jesz-
eze na fakt, iz systemy giéwnych miast znajduja sie obecnie w fazie
powaznego Frozwoju.

Nowoczesna produkcja przemyslowa jest bardzo silnie zwigzana
z osadmictwem miejskim — obecnie jest ona nawet silniej sikaencentro-
wana w miastach niz mieszkania ludzi przy niej zatrudmionych. Jest to
zwigzane ze znanym zjawiskiem duzego nasilenia dojazdéw do pracy,
nawet z duzych odleglosci. Stwierdzenie powyisze przypominamy tutaj
nie wchodzae blizej w sprawy rozmieszczenia przemystu wewnatrz miast
oraz pomijajac ostatnio wystepujaca tendencje lokalizacji wielkich za-
kltadéw przemystowych poza dzielnicami mieszkaniowymi (zaréwno w ce-
lu zapewnienia mozliwaéei ich swobodnej rozbudowy, jak i przymajmniej
czesclowego, zneutralizowamia ich negatywmego wplywu na sSrodowisko
rieszkaniows)). Koizysei wspélnej lokalizacji oraz powigzania z wielki-
mi rynkami sily roboezej powoduja dodatkowe dgzenia do koncemtracji
w wiekszyeh lub nawet najwigkszych miastach. Jesli obecnie 793% za-
trudnionyeh w przemys$le uspolecznionym jest zatrudnionych na terenie
miast (mieszkaney miast stanowili 57,4 ogé6tu ludmaéei), to réwnoczes-
nie w miastaeh liezgeyeh ponad 100 tys. mieszkancéw okoto 40, (mie-
szkatiey tyeh rniast stanowili 27,7% ogétu ludmuéci). Powstaje jednak
pytame: ezy takie powigzamia lokalizaeyjne Z tymi raiastami maja cha-
raktek trwaty? oraz ezy przemyst ten byt wzajemmie powlgzany w szcze-
gélny sposéb, edpowiadajaey istnieniu systemu giéwhnyeh miast?

Lokalizacja wigkszoséci zakladéow przemyslowych na terenie giéwnych
miast jest niewatpliwie wynikiem warunkéw $rodowiskowych, takich jak:
1) wystepowanie z16z surowcowych (w tym wypadku wydobycie surow-
cow bylo podstawg do rozwoju samego miasta), 2) wykorzystamie po-
wigzan tych miast z wielkimi wezlami komunikacyjmymii, zwlaszcza
z tymi, w ktérych nastepuje zmiara srodkéw transportu (porty morskie,
lotniska miedzykontymentale reprezentujaoe latwy dostep do importo-
wanmych surowcéw oraz zagraniczne rynki zbytu), 3) obecno$é zasoldw
kwalifikowanej sily roboczej, 4) dostepnos$é do naukowych placéwek ba-
dawezych oraz 5) identyfikacji tych miast z najwazniejszymi potencjal-
nymi o$rodkami konsumpcji. Warto podkreslié, iz powigzania te maj3
charakter sprzezen zwrotnych. Przemyst lokalizuje sie¢ w zwiazku z ist-
nieniem wielkich miast — wielkie miasta wyrastajq w nastepstwie na-
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rastajacej koncentracji przemysiu. Wielkie miasto — dzieki swojemu
znaczeniu spolecznemu i gospodarczemm — wchodzi najcze$ciej w obreb
systemu gléwnych miast. Istniefmee, dostepne dane nie wskazuja jednak
jasno czy pomiedzy zakladami przemyslowymi polozonymi na terenmie
glownych miast wystepuja wyrazmie domkmigte w obrebie systemu tych
miast powigzania produkcyjmne, czy tez majg one jedynie charakter sta-
tystyczny i stochastyczny. Natomizst fakt, ze miasta te jako najwazniej-
sze wezly komunmikacyjine sg punktami wymiany — gromadizenia i roz-
prowadzania produktéw przemystowych w stosunku do ich zaplecza
(w obrebie tzw. regionéw miejskich) raczej nie ulega watpliwmosci.
Powyzsze krétkie refleksje na temat pozycji produkcjii przemyslowej
w systemie gléownych miast prowadza jednak do modyfikacji, dokona-
nego poprzednio, podzialu funkcji tych miast na ogélnonarodowse i ma-
kroregionalme. W szczegélnosci mozna sformutowaé teze, ze gléwme mia-
sta stanowig wezly — przeguby w gospodarce i strukturze przestrzen-
nej kraju, poprzez ktére funkcje oraz zadania ogélnonarodows ulegaja
przeksztalceniu na funkcje i zadania makroregionalne (lub regionalne)
oraz odwrotnie, te ostatnie podlegajg integracji w skali kraju, tj. naro-
du i pafistwa. Zdefiniowamni® w ten sposéb systemu gléwnych miast uwi-
dacznia i czyni latwo zrozumiaty wptyw wielkoéci terytorialnej panstwa,
zréznicowania Srodowiska geograficznego i etapéw rozwoju spolecznego
i gospodarczego na jego strukture oraz podkresla dynarmiczny charakter
calego systemu. W Swietle takiej definicji jasne sie staje, ze panstwa
o duzej przestrzeni bedg posiadaé silnie rozwiniete systemy gidwnych
miast, podlegajace przeksztalceniomm w rmaiare zagospodarowanmia czesto
dotychezas nie wykotzystywanego w petni terytorium tyeh krajéw (prze-
mieszezenia ze wschodu na zachéd w Kamadizie, a ostatnwo na pohludnie
w Stanach Zjednoczonych, integracja w jeden system systeméw regio-
nalaych lub makroregionalnyeh np. w Indiach lub Awstralli)). Panstwa
o silnie zréznicowanym §rodowisku naturalnym beds posiadaé system
oparty na naturalpyeh ukladaeh komunikaeyjnyeh (Ap. w Czechostowa-
eji). Rozwéj historyezny rmoze prowadzi¢ do silnie zdecemtralizowanego,
opartege na podziataeh funkeji stolecznyeh — polityezayeh, kultural-
Ayeh, gospodarezyeh systemu gtéwnyeh miast (np. Federalna Republika
Niemiieeka), 14b tez przeeiwhie de bardze seentralizowamrgd systemu,
w ktorym stoliea eatkowieie dominuje nad pezestalymi iastami w Sy=
sterpie, reprezentujaeymii jedynie Rnizszy szezebel struktuf hierarehiez-
Ayeh (Ap. Franeip) Réwhiez pedziaty ethiezhe | naredoweseiowe megs
Byé waznyrh elementerh w ksztaltowahiu Struktury systeru gléwnyeh
miast (jak np. w Zwiazku Radzieekim 1ub Katadze, Hiszpanii | Cze-
ehostowaeli). W Pelsee, kraju o stesunkewe niewielkirh teryterium, stabe
Zrginieowanym jesli idzie e $redewiske Raturalite, pedstaws wybtworR-
Ria sie systefiu giéwhyeh riast byty | s3 przemiany histeryezne, gléw=
Rie pelityezne oraz zwigzame Z Aifmi przemiany speleezhe | gespedareze,
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przy czym gléwnym elementem integrujacym byla wytworzoma i silnie
rozwinigta Sswiadomw$¢ narodowa oraz wigzy jednolitej kultury. Ostat-
nio dolgczyly sie do tego wplywy centralnie kierowanej swcjalistycznej
gospodarki planowej, rozwijajgcej sie energicznie i stale poszulkujacej
mozlimoscl dalszego przyspieszenia rozwoju.

W panstwach niewielkich terytorialnie system gléwnych miast prze-
ksztalca sie natomiast w zagadnienie struktury wewnetrznej wlasciwie
jedynej aglomeracji miejskiej lub wielkiego miasta (dobrym przykladem
w tym wypadku wydaje si¢ Holandia). W takich jednak sytuacjach za-
gadnienie systemu gléwnych miast odzywa sie echem w postaci rozwoju
ponadpafstwomwegno systemu miast (czego obecnie jestesSmy $Swigdkami
w Europie Zachodniej, zwlaszcza jesli idzie o dorzecze Renu).

W przegladzie problematyki systeméw gléwnych miast nalezy si¢ za-
jaé z kolei charakterystycznymi etapami rozwoju takich systeméw. Roz-
woéj systemu moze nastepowaé w kilku wyrainych lub odrebnych kie-
runkach, takich jak wzrost integracji i spdjnosci systemu, pojawienie
sie nowych funkcji jak tez relacji w systemie oraz tworzenie sie no-
wych, uzupelniajpcych elementéw. Te ostatnie kierunki moga zreszta
powodowaé¢ zmiany w strukturze w postaci przeksztalcenr wagi hierar-
chicznej poszczegélnych elementéw. Zmiany moga zachodzi¢ réwmnoczes-
nie w kilku kierunkach. Ogélny wynik bedzie dla systemu wypadkowa
ich wszystkich. Zmiany moga sie¢ dokonywa¢ badz ewolucyjmie, za po-
mocg nieznacznych, lecz stalych przesunigé, badz nagle — skokowo.
W tym ostatnim wypadku, np. po zmianie granic panstwowych Jub
w momencie uzyskania niepodleglosci, zmiany sq jednorazowe, lecz ich
skutki dla calego systemu bedg dopiero narasta¢ w czasie, czesto mawet
calkiem wolno. W pierwszym wypadku — zmian ewolucyjnych potrzeb-
ny jest z reguly dluzszy okres zanim zostang one w pelni wjawnione
i w pelni uswiadomione, zwlaszeza przez calg spolecznos$é¢ marodows.

W Polsce wspélczesnej zmiany wywodzg sie¢ w swojej genezie zardw-
no ze zjawisk o charakterze skokowym (odzyskanie niepodleglwsici po
I wojnie swiatowej i zmiana terytorium panstwowego po 1I wojnie), jak
i ewolucyjnych (staly i na ogét wyréwnany rozwdj gospodarczy i spo-
leczny w latach powojennych, zwigzany 2z duzym nasileniem proceséw
uprzemystowienia i urbamizacji). System giléwnych rmiast wywodzi sie
genetycznie z podzialéw rozbiorowyeh oraz wigze sig z réznym przebie-
giem rozwoju gospodarczego | spotecznego w poszezegdlnyeh zaborach
oraz w latach rniedzywojenmnyeh. W petni uksztaltowat sie doplere
po 1944 r. w ramach odbudewy kraju ze zniszezen wojennyeh ofaz rea=
lizacji zatozert kolejaych planéw rozwoju gospodarezego | Spoleeznego
oraz dgqzenia do planowego zagospodarewania przestfzenmrgo. Cechuje
go: 1) stosunkowo staba dominaeja polityezna i kulturalna steliey, 2) sil=
na, leez slabhaea koneentraeja zyeia gospodarezege na terenie kenurba-
cji gornoslaskiej, 3) resnaee znaezenie portéw morskieh jake punktéw
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powiazah z gospodarka S$wiatowa, 4) istnienie wielu dobrze rozwinie-
tych o$rodkéw miejskich o makroregionalnym zasiegu wplywow.

Wedtug dotychczasowego stanu studiéow nad strukturg systemu osad-
niczego, dobry obraz obecnego systemu giéwnych miast w Polsce daje
analiza ruchéw migracyjmych, a w szczegélnosci ruchéw migracyjnych
pomiedzy miastami. Pozwala ona na zidentyfikowamie tych miast, ktére
obecnie wchodza oraz tych, ktére w przyszioSci moga dodatkowo wejsé
w obreb systemu, a po uzupelnieniu oceng funkcji i roli tych miast umo-
zliwia okreslenie istniejacych powiazan pomiedzy nimi.

W uktadzie migracyjnym Polski wystepuje wyraZna regionalizacja
wiekszosci tych ruchéw. Koncentrujjg si¢ one dokola miast Sredniej wiel-
kosci i wigkszych, stanowigcych osrodki zycia oraz rozwoju gospodar-
czego, spolecznego jak tez kulturalinego poszczegélnych regionéw. Ukla-
dy te reprezentuja wyrazmnie podstawowe mechanizmy postepujacej ur-
banizacji kraju. Ruchy migracyjne tego rodzaju wygasaja w miare wzro-
stu odleglosci od osrodkow naplywuw. Odmienme struktury migracji wy-
stepuja tylko w niewielkiej liczbie wypadkéw jako nastgpstwo wyso-
kiego natezenia uprzemyslowienia i zwigzanych z nimi wielkich inwe-
stycji, przy czym przeplywy migracyjne s3 tu wyraznie zwiazane ze spe-
cjalizacja tworzonych zakladéw przemyslowych (najczesciej gorniczych).
Obok tych ruchéw, ktérych ogélny kierunek przebiega w uktadzie ze
wsi do miast oraz z miast matych do wiekszych wystepuja jednak ruchy
inne, w ktorych wptyw odlegto$ci nie odgrywa juz wiekszej roli w okre-
Slaniu rozmiardéw i kierunkéw przeplywow. Sa to migracje pomigdzy
wielkimi miastami. Ich cechg charakterystyczna jest niska efiektywnosé
migracyjna (naplywy i odplywy sa zrownowazone) oraz fakt, ze sg to
przede wszystkim migracje kwalifikowanej sily roboczej i ich rodzin,
co wplywa wyraznie na strukture wieku migrantéow. W analizie tych
ostatnich ruchdéw zarysowywuje si¢ system glownych miast zlozonych
z dziewigciu osrodkéw — miast i aglomeracji: warszawskiej, gdaiskiej,
katowickiej (konurbacji gornoslaskiejj), krakowskiej oraz lédzkiej, poz-
nanskiej, wroctawskiejj, szczecinskiej i Ibydgosko-tmmuiskiej.

Jak si¢ latwo domyslié w ruchach migracyjnych dominuje jako punkt
celowy Warszawa i aglomeracja warszawska, ale efektywme$é migracji
pomigedzy wojewo6dztwem stolecznym a wojewddztwamii, w ktérych po-
lozone sg pozostale aglomeracje jest niska, waha sie¢ bowiem od okolo
15,0% (woj. gdafskie) do okolo 60,06 (woj. wroctamskiz). W stosumku
do wojewddztw, z ktérych naplywa do wojewédztwa stolecznego w zna-
komitej wigkszosci ludno$é wiejska (lub z matych miast) efelktywnosé
ta waha si¢ od 60,006 do 70,0%. Jesli wzia¢ dane dotyczace wylacznie
miasta Warszawy, to wprawdizie efektywmno$¢ migracji jest wieksza (co
mozna w duzej mierze przypisa¢ przywilejowi zameldowania w War-
szawie oraz lepszym warunkom mieszkaniowym, ktére niewgtpliwie ha-
mufja odplyw ludmosel z Watszawy do innyeh wielkieh riast), ale réz-
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nice pomiedzy wojewddztwamii o réznym stopniu zurbanizewania pozo-
staja bez zmiany.

Migracje pomiedzy konurbacja gérnoslaska, aglomeracjami gdansky
i krakowska a pozostalymi gléwnymi miastami cechuja sie réwniez wy-
sokim stopniem domkmigcia, wyzszym jak w wypadku Warszawy i aglo-
meracji warszawskiej, gdyz nie odbywajg sie w cieniu funkecji oraz za-
leznosci od stolicy — gléwnego cemtrum politycznego jak tez admini-
stracji panstwowejj W ukladzie wojewédzkim efektywme$é ruchéw mi-
gracyjnych (nie liczac powiazan z Warszawa) jest zawsze nizsza od
34,0%, a w niektérych relacjach (woj. katowickie i gdanskie, katowickie
i l6dzkie oraz katowickie i krakowskie) spada do okolo M.

Pozostale miasta wchodzace w sklad systemu (zgodnie z przyjeta no-
menklaturg s3 to gléwne miasta), a wiec Loédz, Poznan, Szczecin, Wro-
claw oraz Bydgoszcz—Torun maja we wzajemmych powiazamiach efek-
tywno$é ponizej 50,0 oraz powyzej 20.0/6.

Natezenie (liczba) przeplywéw miedzy miastami wchodzacymi w sklad
systemu, zwlaszcza jesli sie wezmie pod uwage ich bardzo duiy poten-
cjal ludmesciowy nie jest wielkie. Najpowainigjsze nasilenie (powyzej
3500 os6b w obu kierunkach, rocznie) wystepowalo w ostatnich latach
pomiedzy aglomeracjg-konurbacjjm gérnoslaska a aglomeracja krakowska
oraz aglomeracja gdanska a bydgosko-torunsks, w nastepnej za$ kolej-
nosci (przeplywy 1500—2000 oséb rocznie) pomiedzy konurbacjg gérno-
$laska a aglomeracja bydgosko-torunska, jak réwniez pomiedzy aglo-
meracja poznahnskg i szczecinska. Informacja ta nie jest jednak jedno-
znacznie $cista, gdyz oparta jest na wartosciach przeptywédw pomiedzy
wojewodztwami, ktére tylko w wypadku wojewéddztwa stolecznego oraz
wojewédztw miejskich Krakowa i Fodzi mozna w pelni idemtyfikowaé
z aglomeracjami. W pozostalych wypadkach nalezaloby je pemniejszyé
o przeplywy pomiedzy wsiami i miastami oraz migedzy miastami mniej-
szymi, a takze z miast mniejszych do wiekszych. Znieksztalcenie nie jest
jednak duze w wypadkach, w ktérych miasta wchodzace w sklad syste-
mu gléwnych miast sg polozone z dala od siebie. Wiwezas bowiem ru-
chy o charakterze wybitnie regionalnym, tj. silnie zalezne od odleglosci
nie osiggaja wiekszych wielkoéci liczbowych. Biorage pod uwage powyz-
sze zjawisko jedynie pozycja aglomeracji bydgosko-torunskiej w syste-
mie gléwnych miast jest watpliwa. Jest ona najmiodszym elementem
systemu i jej przynalezmo$t do niego wymaga dodatkowej weryfikacji.
Duze statystycznie nasilenie przeplywéw zwlaszcza do woj. gdarnskiego
moze by¢ w rzeczywistosci zwigzane z procesami urbanizacyjnymi na
wsi i w matych miastach, a nie z powigzaniami w systemie giéwnych
miiast.

Jest rzecza charakterystyczna, e w systemie tym brak jest miast
z regionéw wschodnich, w szczegélnosci Lublina i Bialegostoku. Miasta
te niewatpliwie w przysziosci moga wejsé w skiad systemu, byé moze
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wystepuja juz pewne zjawiska sygnalizufgee ich wstepne powigzania
z systemem, ale zagadnienie to wymaga dodatkowych studiéw i spraw-
dzenia. Dane o ruchach migracyjnych tego nie potwierdzaja.

Interesujacym zagadnieniem jest stabilno&§é i wewnetrzne przemiany
systemu. Dane dotyczace wzrostu liczby ludmne$ci w aglomeracjach i mia-
stach wchodzacych w skilad systemu wskazujg, ze wzglednie najwiek-
szym wzrostem od 1970 r. cechowaly si¢ konurbacje gérnoslaska i byd-
gosko-torunska (ok. 22,0%) oraz gdanska (20,4%). Aglomeracja warszaw-
ska, krakowska oraz Poznan, Szczecin i Wroclaw wzrastaly stailniej
(10,1—14,1%), aglomeracja l6dzka za$ zdecydowamie najstabiej (4,3%s).
Jesli wzia¢ pod uwage tylko ostatnie lata (1975—1977), to r6znice byly
mmnijjsze. Najsilniej wzrastala aglomeracja bydgosko-torunska (o 6,5%),
pozostate za$ elementy systemu rosly mniej wigcej rownomiernie, tj. od
2,76 (aglomeracja krakowska i l6dzka) do 4,6% (konurbacja goérnosla-
ska) i 4,8% (aglomeracja gdanska). Wielko$ci te $wiadcza o duzej sta-
bilizacji systemu — najjbardziej dynamiczny element (aglomeracja byd-
gosko-torunska) byl réwmeczesnie najmfodszym w systemie. Ponadto
mozna zalozyé, ze obecnie wystepujg procesy duzego wyrdwnywamia sig
wzrostu. Ponowne, silniejsze jego zréznicowanie mogloby wystapi¢ chy-
ba jedynie w wypadku bardzo silnej koncentracji inwestycji produkcyj-
nych na terenie jednego z elementdéw systemu, na co si¢ nie zanosi. Na-
wet dzialanie takiego elementu i bodéca wzrostu, jakim dla komurbacji
gérnosdlgskiej byta budowa Huty Katowice juz wygasa. Natomiast roz-
budowa Lubelskiego Zagtebia Weglowego moze spowodowaé¢ w stosun-
kowo niedalekiej przysziodei whaczenie do systemu giéwnych miast Lu-
blina (ewentualnie pod postacia aglomeracji lubelskiej).

Méwiac jednak o aglomeracjach jako o elementach systemu glow-
nych miast nalezy podkresli¢, ze obecnie w Polsce wystepuje wyraznie
proces koncentracji ludmo$ci w miastach, dokota ktorych pierwotnie wy-
rastaly aglomeracjje. Jest to jakby odwrdcenie dotychczasowego kierun-
ku przemiam, a zwigzane jest z przejSciem do intensywnej, wysokiej za-
budowy mieszkaniowejj, przejSciem, ktére zreszta budzi wiele uzasad-
nionych zastrzezen zaréwno spolecznych, jak i technicznych oraz ekono-
micznych. Wzroest stref zewnetrznych, tzw. strefy podmiejskiej w aglo-
meracjach zostal zdecydowanie zahamowany. Najsilniej zjawisko to wy-
stepuje w aglomeracji warszawskiejj, gdzie wzrost ludmeSciowy skupia
si¢ obecnie w samym miescie. Proces ten nie obejmujje jednak — jak
si¢ wydajje — konurbacji gornoslaskiej zarowno ze wzgledu na jej po-
licentryczng strukture, jak i na brak rezerwy w miastach cemtralnych
gruntéw budowlanych w nastepstwie intensywnej eksploatacji gorniczych
i przemystowych. W kazdym razie tempo wzrostu ludno$ciowego Kato-
wic bylo znacznie ponizej tempa wzrostu calej konurbacji (edjpowiednio
1,9 i 4,6M).

Zagadnienie systemu giéwnych miast w Polsce zostalo w ten sposéb
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zarysowane od strony powigzafn tych miast w ramach ruchéw migra-
cyjnych i proceséw wzrostu ludmoéciowego. Mozliwe, choé¢ trudne ze
wzgledu na szczuply ilo$¢ danych statystycznych, jest oparcie amalizy
na innych materiatlach i informacjmch. Ciekawie na przyklad moze sie
przedstawiaé zagadnienie roli tych miast w procesie wydawmiczym, a wiec
w ukladach rozmieszczenia przedsigbiorstw wydawmiczych oraz drukar-
ni, lub naptywu informacji i dyfuzji innowacjji. Innym takimn zagadnie-
niem jest ich dominujjaca pozycja jako punktéw wyijjciowych i docelo-
wych dla przeplywéw turystyeznych oraz jako generujacych ruchy wy-
poczynkowe. Réwmiez rola systemu w rozwoju szkolnictwa wyiszego
oraz jako miejjsc lokalizacji naukowych instytutéw badaweczych (z wy-
jatkiem instytutéw rolniczych i lesnych) moze da¢ wiele informaciji
o strukturze i przemianach systemu.

Wydajje si¢ jednak, ze nawet na podstawie dotychczasowych rozwa-
zan teoretycznych oraz w pewnym, ciagle jeszcze ograniczonym zakresie
analiz empirycznych mozna stwierdzi€¢, iz hipoteza istnienia w Polsce
systemu gléwnych miast jest dostatecznie skrystalizowama i uzasadnio-
na, by mogla by¢ uznana w dalszych analizach za hipoteze robocza do
wykorzystania przy okreslaniu ewoluujgcejj struktury calego systemu
osadniczego w kraju. Moze by¢ ona narzedziemm do oderwania si¢ od do-
tychczasowejj, czysto formalnej klasyfikacji miast na podstawie liczby
ich ludn@éci lub tez innych klasyfikacji typologicznych, zajmujprych sie
okresleniem charakteru i specyfiki pojedynczych miast, ale calkowicie
pomijajmcych zagadnienia powigzan miedzy miastami oraz tylko czescio-
wo uwzgleduniajpcych role struktur hierarchicznych.



20. UWAGI NA TEMAT AGLOMERACJII MIEJSKICH W NRD *

W ramach studiéw poréwnamczych na temat narodowych systteEméw
osadniczych, prowadzonych przez powolana do tego celu Komisje Mie-
dzynarodowej Unii Geograficznejj, Frankdiieter Grimm przygotowat ra-
port dotyczacy systemu osadniczego Niemieckiej Republiki Demokraty-
cznej. Wysunagt w nim kilka interesujgcych zagadnied, nad ktéorymi war-
to podja¢ dyskusje. Przedstawiajme swoje refleksje musze podkreslic,
2e nie przeprowadzaternh 2adnych dodatkowych badaf. Opartem sie na
rateriatach zawartych w tym raporcie. Wykomzystatem ponadto prace
przygotowane dla Komisjji, a dotyczace krajéw sasiednich, to jest Pol-
ski i Federalnej Republiki Niemiee.

ZAGADNIENIA MAKRD- I MIKROGEOGRAFICZNE

W 1969 r. Holender Hendrik Ter Heide sformufowaf i ostatnio roz-
winat pojecie ,makro- i mikregeograficznego rozmieszczenia ludnosci
i polityki jej redystrybucji”. Cytujae: ,,Réznica dotyczy czynnikéow, kto-
re okre$laja odpowiednie uklady rozmieszczenia. Makrogeograficzne roz-
mieszczenie ludmos$ci (pomiedzy regiony miejskie lub wigksze podzialy
regionalne kraju) jest okreslone gléwnie przez migracje z przyczyn go-
spodarczych. Obszary zaawansowame gospodarczo, o duzej intensywno-
§ci przyciagajg migrantéw z gospodarczo podupadiych terenéw peryfe-
ryjnych. Mikropeografiiczne rozmiieszczenie ludmoéci (w obrebie regio-
now miejskich) podlega z drugiej strony wptywowi migracji wywola-
nych poszukiwaniem lepszego mieszkania i lepszych warunkéw sSrodo-
wiskowych”. Podobne pojecia oraz podobne definicje mozna latwo zasto-
sowa¢ do systemu osadniczego i aglomeracji miejskich.

Z punktu widzenia naszych zainteresowari, rozroznienie podej$cia ma-
kro- od mikrogeografiicznego podkresla réznice pomiedzy idemtyfikacja
funkcji i roli regionéw miejskich a definicja ich wewnetrznej struktu-
ry. Rozréznienie ukazuje jak ScisSle s3 one powigzame oraz podkresla ich

* Refilections on urbun aegglomerdadions in the Gemmean Demucatitic Rdéppbiic,
[w:] Baliupgspebéete im der DDR, Wissenschaftlische Beitrdge 1981/16 (Q 7), Halle
(Saale), 1981, s. 85—96 (tekst skrdécony).
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dynamiczny charakter. W tym miejscu nalezaloby skonfrontowaé kon-
cepcje dwéch systemdéw osadnictwa miejiskiego, przedstawiong przez
Grimma w jego raporcie. Rozrdznia on gospodarczy system osadniczy
miast (system E — economische Systeme) oraz system spoleczny (sy-
stem B — bedurfiriisse Systeme), razem tworza one system narodowy.
W jego raporcie s one omawiane kolejno i odrebnie. Dopiero przy kon-
cu przedstawia on ich wzajemme relacje. Podstawowe jednostki systemu
spolecznego sg okreS§lone jako miefjsca zamieszkania powigzane z miej-
scami zatrudmiemia. Ukfady takich jednostek tworzg hierarchiczne po-
ziomy osrodkéw centralnych. Podstawowe jednostki systemu gospodar-
czego sg okreSlone jako miejjsca dzialalmwéci gospodarczej, ktére sg réz-
norodnie powigzane i w ogdélnym ujeciu sg przestrzennie skrystalizowa-
ne i zintegrowame tylko na poziomie systemu narodowego (panstwowego).

Rozrézniemie makmo- i mikrogeograficzmego rozmieszczenia ludnosci
i osadmictwa wyjasnia to zagadnienie przez poréwnanie razem obu syste-
méw oraz wskazuje na ich obecnie rézng skale przestrzenna. Podziat na
dwa systemy nie jest zatem powierzchowny, lecz stanowi cenne narze-
dzie analityczne.

Rézmica w skali pomiedzy systemami osadniczymi spolecznym i go-
spodarczym nie powinna jednak byé traktowana jako zjawisko pozacza-
sowe, lecz jako specyficzna cecha obecnej fazy rozwoju narodowych sy-
steméw osadniczych w krajach bardziej rozwinigtych. Z tego punktu
widzenia powstanie podobnej sytuacji zaréwno w Polsce, jak w Republi-
ce Federalnej Niemiec, cho¢ tutaj wystepujg rowniez niektére inne zja-
wiska, jest bardzo interesujpoe. W tym ostatnim kraju wystepuje w za-
trudnieniu wzrost roli uslug (tak zwana tercjaryzacja, oznaczajgca, ze
wzrost produktywroici — wydajjmoSci pracy jest w przemysle wyzszy
niz w ustugach) oraz polaryzacja systemu miejskiego na sie¢ uslugowg
w mniejszych miastach — osrodkach cemtralnych oraz podsystem wigk-
szych miast z wyspecjalizowanymi funkcjami przemystowymmi, powigza-
nymi zresztg zwykle z uslugami wyZszego rzedu. W rezultacie system
wielkich miast i aglomeracji miejskich jest mocno zintegrowany z sil-
nym podziatlem funkeji, powiekszonyem jeszcze przez calkowity brak do-
minacji stolicy.

Ostatnio koncepcja systemu gléwnych miast przedstawiona przeze
mnie na jednym z posiedzenn Komisji zostala szerzej rozwinigta. Takie
fakty jak ten, ze gospodarczy system miast rozwija si¢ na poziomie ma-
krogeograficznym i charakteryzuje si¢ giownie powigzaniami pomiedzy
najwiekszymi osrodkami przemyslowymi oraz ludno$ciowymi podtrzy-
mujje koncepcje systemu gléwnych osrodkéw miejskich i jego pojawie-
nia si¢ w takich krajach jak Niemiecka Republika Demokratyczna lub
Polska.

W Polsce trzy aglomeracje miejskie — warszawska, gérnosigska
i gdanska tworzg podstawe tego systemu, w Niemieckiej Republice De-
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mokratycznej — Berlin i poludniowe miasta przemysiowe, z gldwmym
portem morskim — Rostockiem odgrywajacym mmiiejjsza role.

Niemniej wydaje sie, ze te silne gospodarcze oddzialywania i powig-
zania wynikaja raczej z organizacji, a nie z faktu, Zze miasta te stano-
wiag gldwne osrodki koncentracji produkcji przemyslowej oraz ludnosci
(a wiec raczej konsumentiw)), jak i kooperacji pomiedzy zakladami prze-
myslowymii. Fakt ten jest prawdziwy dla Polski, lecz sadze, ze réwniez
prawdziwy dla Niemiec. Wyraza sie on w konsumpcji energii i paliw
oraz w przewozie produktéw przemyslowych pomiedzy tymi najwiek-
szymi osrodkami miejskimi. Byloby wskazame, aby w celu dalszego wy-
jasnienia koncepcji dowiedzie¢ si¢ do jakiego stopnia powigzania te wy-
razajjg role tych osrodkow miejskich jako posrednikéw w wymianie mie-
dzyregionalnejj.

POLARYZACJA REGIONALNA SYSTEMOW OSADNICZYCH

W 1974 r. francuski ekonomista Jacques de Boudeville w jednej ze
swoich ostatnich publikacji przedstawit dobrze zdefiniowane pojecie po-
laryzacji przestrzennej systemu osadniczego na dwa systemy i regiony:
»Spolaryzowany na miasto i wies" oraz ,,zurbanizowany".

W regionach spolaryzowanych na miasto i wie$ sie¢ osadnicza posia-
da tradycyjne, klasyczne struktury ze srednig lub niska gestoscia zalud-
nienia, z przestrzenig o strukturze heterogenicznej, z obszarami miej-
skimi i wiejskimi wzajemmnie si¢ uzupelniajagcymi oraz z ich powigzania-
mi lokalnymi jak tez regionalnymi wyraznie dominujgcymi nad wszyst-
kimi innymi. Region w tych przypadkach jest kazdorazowo zintegrowa-
ny, tworzac wyraznie skrystalizowany system przestrzenny. W hierar-
chicznej strukturze miast, ktore sg powigzane nie tylko z ustugami, lecz
takze z rozwojem przemyshtu, mozna wyrézni¢ cztery typowe formy:
1) osrodki centralne — klasyczne miasta ustugowe, 2) osrodki wzrostu —
zréznicowane miasta przemystowe, ktérych rozwdj zalezy od wiodgcych
zakladéw przemystowyeh, 3) osrodki rozwojowe — aglomeracja instytu-
cji przemystowych oraz czwartego sektora, wiodacych w ogélnym roz-
woju gospodarczym calego obszaru oraz 4) o$rodki integracji — tworzo-
ne przez powiazame przeplywy inwestyeji i rozwoju (poprzednio nie
powiazane) oraz wprowadzajjre innowacje do 2ycia regionu. Caly pro-
ces zmian w lokalizacji przemystu w regionach spolaryzowanych zaleiy
od dostepnosei technieznej, geografieznej i Judzkiej.

Z drugiej strony region zurbanizowany charakteryzuje si¢ wysoka
gestoscig ludmo$ci przemyslowej i ustugowej (tak zwanej tercjarnej —
to jest trzeciego sektora) z posrednimi tylko enklawami o dominacji rol-
niczej. Struktury hierarchiczne znajdujig sie tu w stanie zaniku na rzecz
zintegrowanych struktur o wspétzaleznoéciach funkcjonalmyeh. Takie ob-
szary potrzebuja takze nowych form organizacji administracyjnejj. Re-
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giony zurbanizowame moga byé¢ albo monocentryczne (z jednym miastem
wyraznie dominujgcym nad innymi)), albo policentryczne (z kilkoma
osrodkami miejskimi o mniej wiecej tym samym znaczeniu); w niekt6-
rych przypadkach moga by¢ dwubiegunowe (to jest ograniczone do dwéch
dominujfoych osrodkéw) lub bez wyraznej dominacji jednych oérodikéw
nad drugimi. Wedlug Boudeville’a jedng z bardziej ciiarakterystycznych
cech regionéw zurbanizowamnych jest substytucja codziennych dojazdéw
do pracy zamiast migracji stalych. Wzrest przemyslowy jest oparty na
najlepiej prosperujgcych oraz technicznie i organizacyjnie postgpowych
przedsiebiorstwach oraz na szybkiej dyfuzji informacji zaréwno tech-
nicznej, jak i spolecznej. Innym waznym czynnikiem regionu zurbanizo-
wanego (przynajmniej na kapitalistycznym Zachodzie) jest tendencja do
reinwestowania zyskéw ogélnych i narodowych w obrebie wiasnego ob-
§Zaru.

Oczywiifcie, w rzeczywiste$ci nie ma tak wyraznych podzialéw na-
rodowego terytorium na regiony spolaryzowame i zurbanizowame (wy-
stepuje bowiem wiele posrednich lub mieszanych form i w rzeczywisto-
ci regiony calkowicie spolaryzowamne lub zurbanizowamne s3 bardzo rzad-
kie). Poswiecitem jednak tak wiele uwagi koncepcji Boudeville’a, gdyz
stanowi ona dobra podstawe do opisu regionalnego zréznicowania syste-
méw osadniczych, zwlaszcza systeméw miejskich. Z pomocy aspelkidw
makmo- i mikrogeograficznych rozmieszczenia ludme$ci mozna by opisy-
waé oraz analizowaé zroznicowania w skali kraju, a z pomoca koncepcji
regionéw spolaryzowanych i zurbanizowanych mozemy opisywaé zroz-
nicowania w skali regionéw.

Obserwujgc specyficzne dla Niemieckiej Republiki Demokratycznej
uktady osadnictwa i ich rozmieszczenie, specjalnie jezeli idzie o aglo-
meracje miejjskie, latwo dostrzec kontrast pomigedzy poludniows i pol-
nocng czeécia kraju. Pelne jego okreflenie jako kontrastu pomiedzy
przewagg regiondw zurbanizowamych na poludniu i spolaryzowanych na
péinocy wydaje si¢ sensowne. Monocentryczna aglomeracja miejska Ber-
lina moze byé uznana za charakterystyczna dla posredniej, przejsciowej
strefy pomiedzy tak wyrazmie przeciwstawnymi obszarami. Podobng
strukturg mozna odnalezé réwmiez w Polsce z dodatkowym zrdéznicowa-
niem przez skomplikowanie ukladéw w nastepstwie przemian historycz-
nych (historycznego ,,niedorozwoju*) na obszarach wschodnich. Niemniej
kontrast pomiedzy zurbanizowanymi regionami na poludniu, spolaryzo-
wanymi na pélnocy oraz strefg posrednia z uprzemyslowionymi aglo-
meracjami pomigdzy nimi jest latwy do zidemtyfikowania.

Uklady osadnicze Republiki Federalnej Niemiec s inne. Tam regio-
ny zurbamizowame ciggng si¢ wzdluz Renu (i jego gléwnych doplywow)
z poludnia na poélnoc, tworzac charakterystyczny wzorzec w zacthodimiej
czesci kraju w przeciwienstwie do rozproszonych, monocentrycznych
aglomeracji miejskich, ktére wydaja sie¢ by¢ charakterystyczne dla
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wschodniej cze$ci. Obszary, ktére mozna okre$li¢é jako spolaryzowane
sg przestrzennie mmiejjsze i — moim zdaniem — nie tworza wiekszej,
spojnej strefy. Inng cecha tego ukladu jest jego ciagio$é (w szczegéi-
nosci jesli idzie o regiony zurbanizowamne) pomimo granic parstwowych
z Holandia, Belgia, czesciowo Erancja i Szwajcarig.

FUNKCJONALNE REGIONY MIEJSKIE I CODZIENNE SYSTEMY MIAST

W latach szesédziesigtych pojecie ,,pola miejskiego"” zostalo po raz
pierwszy sformutowame (Friedmanm, Miller 1965), a pézniej rozwiniete
w ,codzienny system miasta” (Berry 1973; Hall i inni 1973). Ostatnio
zostalo rozszerzone i w pelni skrystalizowamne w postaci ,funkcjonalnego
regionu miejskiego” (Hansen 1976; Alayev, Khorev 1976). P. Korcelii
(1977) powiagzat nastepnie pojecie ,,funkcjjomalnepo regionu miejskiego™
z wczesmiejszymi pojeciami takimi jak ,regiony wezlowe”, ,miasto i jego
zaplecze”, ,region miasta”, ,regionalny system osadniczy”, ,pole miej-
skie” oraz ,dzienny system miasta”. W tym miejscu wykorzystuje jedy-
nie dwa z nich, to jest ,codzienny system miasta” i ,funkejjonalny re-
gion miejski”, gdyz s§ one wystarczajace do zanalizowania zaréwno pod-
stawowego systemu osadniezego w jego struktuize regionalnej, jak i ty-
pologii oraz struktury aglomeraeji miefskich. Pojjeeie funkejonalirgo re-
gionu miasta, lub w skréeie reglonu miejjskiego, wlaseiwie nie potrze=
buje wielu wyijjasnieh — jest ono praktyeznie oczywiste tak dilugo, jak
diugo bedzlemy pamiigtaé, ze nie jest ono identyezme z regionem zurba=
nizowanymn. Obejmuie ono wieksze osrodki miejjskie z ieh strefami wply=
wéw (W wypadku obszaréw o krzyzuijpeyeh sie wptywaeh kilkuw takieh
osrodkéw, strefy moga byé¢ arbitralnie podzielone pomiedzy te esrodki).
Obszar jest w zasadzie wyzhaezohy dostepnoseia do tyeh osrodkéw. Co-
dzlenne systemy miejjskie rieszeza sie w zasadzie wewngtiz regionéw
miejskieh, a z samej definieji powinny by¢ ed nieh mmiRipze. Tylke
w reglonaeh zurbanizowanyeh (tak jak zostaly ene zdefiniewane) megs
by¢ utozsamiame z regionami raiejskifi. Ostathie badania prowadzene
w Polsee (Dziecilehowiez 1976; Potrykowska 1979) okreslaja, przynaj-
mniej ezgseiowo, ieh struktuie. Zaleza wyrazmie na danym obszarze od
systeméw masowego transpertu. W rzeezywistoiei takie systemy okre-=
slaja leh struktuie, ktéra jest anizotropowa (Demamnski 1963). W ukla=
dzie typowym wystepujja: obszaf lub ebszary rdzenia reprezéentujaee
gléwne aglomeraele miejse praey 6raz ha zewnatiz uklady klinewe
wzdtuz gléwayeh linii transpertu. W przypadkaeh §ilnieijzege Zréznio-
wania funkejonalliirge obszaréw rdzenia takie uklady klinewe nabieraja
Fowniez eharakteru funkeomiirgD. WystepuRe wyraZna zaleznese w kiy-
stalizaeji strultury klinowej # odlegloseia ed obszaréw rdzenia. Naj=
tatwiej dostrzee wpltyw Sieei masewege transpeftu na eedzieAny system
miejski wtedy, kiedy taka sieé ze wzgleddw speeyfiezAyeh (Hajezeseiej
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ze wzgledu na warumki $rodowiska) traci swdj typowy ukiad promie-
nisty, rozwijajgc si¢ w ukladzie liniowym lub imnym.

Przy omawianiu codziennych systeméw miejskich na czolo wysuwa-
ja sie¢ dwa problemy: 1) stabilno$ci, wielko$ci i ksztaltu oraz 2) inten-
sywnoéci ruchéw z ich postepujacg integracja. Na przyktad: jest rzecza
charakterystyczng, Ze zasigg codziennego systemu miejskiego Warsza-
wy nie zmieniat sie zasadniczo w ciaggu ostatnich czterdziestu, a nawet
pieédziesieciu lat (poza elektryfikacjy sieci kolejowej w tym okresie nie
wystgpily zadne powainigjzze zmiany w ukladach masowego franspor-
tu), natomiast intensywnodt i integracja systemu na calym obszarze sil-
nie wzrosta.

Grimm opisujgc aglomeracje miejskie w Niemieckiej Repulblice De-
mokratycznejj, w szczegélnosci aglomeracje Berlina, wyréinil mastepuja-
ce pier§cieniowe strefy: pierwsza — szerokich wspéldzialan oraz dojaz-
déw do pracy, otaczajgca miasto polozone w cemtrum w promieniu od
25 km (w przypadku Berlina) do 16 km (dla innych miast); druga —
otaczajagcego obszaru wspéldzialan do 40 km (dla Berlina) oraz okolo
21 km (dla pozostalych miast), tutaj struktura jest w zasadzie policen-
tryczna, rozwijajpca sig@ od i dookola matych osrodkéw, wreszcie trze-
cia — gdzie dojazdy do pracy obejmujg tylko specyficzne grupy zawo-
dowe, czesto z powigzaniami z miastem centralnym ograniczonymi do
relacji posrednich poprzez osrodki lokalne — miasta w strefach zewnetrz-
nych. Takie struktury sa w studiach geograficznych dobrze znane. Wy-
starczy wymieni¢ tylko jedng: G. Chabot (1948) wyréznit w Paryzu
miasto centralne, centralne dzielnice mieszkaniowe, pierscienie wewnetrz-
nych i zewnetrznych przedmiie$t, a w koncu gléwnie rolnicza strefe
podmiejska( la grantle bamiéed). Z drugiej strony O. Boustedt (1953) wy-
roznit w Republice Federalnej Niemiec rdzen miasta, uzupelniajpee pe-
ryferie rdzenia i strefe podmiejjska (Umlandzone).

Dobra miarg sytuacji w pojedynczych aglomeracjach (poza bezpo-
Srednig analizag dojazdéw do pracy) jest studium gestosci zaludnienia,
w szczegdlnosci profilow takiej gestosci. W Polsce wskazujg one na rela-
tywng stabilizacje wielke$ci w ciggu okresu powojennego, przy wzroscie
intensywmmsci i integracji obszaréw aglomeracji. Wyraza sie to w spad-
ku nachylenia profiléw gestosci. Jesli idzie o Niemiecka Republike De-
mokratycznag, to obserwujac nowe osiedla mieszkaniowe budowame doko-
la juz istniejacych obszaré6w zabudowamia miejskiego mozna sadzi¢, ze
sytuacja jest podobna. Stosownie do badan J. Dzieciuchowicza (1976)
profile gesto$ci zaludnienia moga byé¢ opisane za pomoca trzech para-
metréw: najwyzszej wystepujace] gestosci, jej odleglosci od centrum aglo-
meracji, jej rdzenia oraz odleglosci, w ktérej gestosé ludmafci zwigzanej
z miastem zmienia si¢ w gestos¢ charakterystyczng dla terenéw wiej-
skich.

Ogolmie, analiza gestosci nalezy do lepiej rozwinietych galezi geogra-



216

fii miast (March 1971). Niemniej jej wykorzystanie do celéw praktycz-
nych napotyka powaine przeszkody. Musi byé oparta na duzej genera-
lizacji i trudno zdecydowaé, w jakich rozmiarach takie generalizacje za-
chowujjg warto§¢ i nie znieksztalcajg koncowych wymikéw. Ponadto
wszystkie dotychczasowe analizy zajmowaly sie strukturami monocen-
trycznymi. Przy strukturach policentrycznych analiza staje si¢ niezwykle
zlozona. Takie postepowanie albo bedzie wyidealizowane przez nadmier-
ng generalizacje, albo przekroczy ono nasze mozlimosci w zestawieniu
danych. Niemniej stadia poréwnamcze struktury gestosci zaludnienia
w roéznych aglomeracjach s3 warte podjecia. Moga one poméc w iden-
strzenny. Przy wykonywamniu takich studidw nasze koncepcje teoretycz-
ne i narzedzia analityczane zostalyby dalej rozwinigte i poglebione.

# # ¥

Dyskutujaec o problemach aglomeracji miejiskich w Niemieckiej Re~
publice Demokratycznej oméwitem makro- i mikrogeograficzne aspekty
w ich analizie, polaryzacje regionalng w cechach osiedli jako adhiijajacy
ich role i funkcje, a w koncu mozlimesci studidw poréwmameczych ich
wewngtrznych struktur i ukladéw. Wskazalem na réine podejscia do
interpretacji znanych zjawisk, jak réwniez drogi i $rodki do dalszych
badai. Obawiam sie, ze przedstawilem wiecej pytan niz odpowiedzi. Je-
dynym usprawiedliwieniem jest to, ze taka sytuacja powstaje zawsze
w badaniach maukowych.
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21. NOWE PROPOZYCJE MODELOWANIA
RUCHOW MIGRACYJNYCH
W UKEADACH REGIONALNYCH I WIELKOMIEJSKICH

STUDIUM METODOLOGICZWE *

Geograf i ekonomista amerykaifiski, poprzednio profesor Uniwersy-
tetu Kalifornii w Berkeley, obecnie profesor i dyrektor O$rodka Badan
Demograficznych Uniwersytetu Harvardzkiego William Alomso sformu-
lowat na przelomie lat siedemdziesigtych zalozenia ogdélnej teorii migra-
cji, ktéra moze by¢ réwniez traktowana jako ogdlna teoria ruchu. W tym
oméwieniu i ocenie traktowana bedzie jednak wylacznie jako teoria mi-
gracji Judnosciowych.

Teoria jest caltkowicie sformalizowama, o pieknej i przejrzystej kon-
strukcji. Obejmujje ona w jednolitym ukiadizie wszystkie opracowane do
dzi$ modele i teorie szczegélowe, stanowige ich generalizacje. Jest nie-
watpliwie — nawet w obecnej nie w pelni rozwinigtej i epublikowanej
postaci — zaskakujacym krokiem naprzéd w matematycznym wmodelo-
waniu migracji. Model, dokola ktérego jest skoncentrowana, ma charak-
ter kompleksowy, gdyz uwzglednia wzajemne zwiazki wystepujace po-
miedzy naplywami i odplywami migracyjnymi.

Teoria Alonsa sklada sie z pieciu réwnafi, opisujacych liczbe ludzi
odplywajgrych i naplywajmeych do okreslonych obszar6w — jednostek
przestrzennych (regionéw lub miejjscomosei), wielkosé catkowitych prze-
plywéw migracyjnych oraz wyznaczajacych dwie podstawowe zmienne
okre$lajgce (pod)systemy imigracji i emigracji tj. naplywu i odiplywu,
a wigc cechy i relacje pojedynczych obszaréw (regionéw lub miejsco-
wosci) przyjmujjpeych lub wysylajacych migrantéw do innych takich
obszaréw. Liczba réwnan jest nadmierna — w gruncie rzeczy moina
ktérekolwiek dwa z nich wyprowadzi€¢ z pozostalych trzech. Natomiast
trudno jest ustalié kolejmo$é i pierwszenstweo logiczne, ktdre pozwolitoby
jednoznacznie ustali¢é wybér trzech réwnan jako podstawowych i wyj-
$ciowych. Model zawiera dwie zmienne i pieé¢ zbioréw parametréw. Pa-
rametry reprezentuja funkeje opisujgee cechy ludmes$ci i pojedynczych

* Przeglad Geograficzny 56, 1984, s. 49—64.
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obszar6w (regionéw lub miejiscommsei) wysylajaeych lub przyjmujacyeh
migrantéw (v, Wj), wykladniki elastycznosci (pod)systeméw imigraeji
i emigracji (a, fi) oraz wspélczynniki wyrazajace specyficzne zwiazki
pomigdzy pojedynczymi obszarami (regionami lub miejiscowosciami) wy-
sylajacymi lub przyjmujgcymii migrantéw (rp). Wspommiana mozliwosé
wyboru trzech réwnan jako wyijiciowych jest wazma, gdyz otwiera kilka
mozliwych drég do oszacowania parametréw modelu.

W 1979 r. Luc Amnselin i Walter Isard posuneli generalizacje i for-
malizacjjp modelu Alonsa (Anselin i Isard 1979). Ich zdaniem model sta-
nowi specyficzne sformulowamie z dziedziny modeli, znanych w ogdblnej
teorii systemow, w ktorych skonczona liczba (n) grup elementéw z réz-
nymi cechhami i r6zng lokalizacja w réznorakich przestrzeniach oddzia-
lujje na siebie w czasie. Wprowadizajjge pojecia rzeczywistych i mozliwych
(potencjalnych) naplywéw i odplywéw ludmesci skonstruowali dodatko-
wy czynnik proporcjonalnm$ci w postaci ich wzajemmego stosunku. Row-
nocze$nie stwierdzili, iz dla rozwigzania rownafn modelu sposréd wszyst-
kich niewiadomych wielkosci w modelu 4n powinmo si¢ uznaé za para-
metry (n — to liczba obszarow—regionéw lub miejscowwsci). Takie po-
dejscie do zmienmuéci niewiadomych jest oczywiscie bardziej elastyczne,
prowadzac do dalszej generalizacji modelu Alonsa.

Matematyczny model ogbinej teorii migrac)i Willuma Alonso
a) wedlug W. Aionso b) wedlug B. Amselina i W. Isarda

L. Przeplywy migracyjne — odplywy
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5. Zmienna systemu jmigracyjnego {naplywow)

£ \~il
Dodatkowe rownania w wersji Amngelina i Isarda:

{ !

é:l\ulj:FMMix
a=1,.n

DMy = Mgy i=1,.»

My, — calkowita liczba os6b opuszczajacych obszary klasy i

My — calkowita liczba 0s6b naplywajacych do obszaréw klasy j

v, — funkcja opiswjagca cecliy dharakterystyczne olwzandéw kda—
sy i oraz/lub ich ludnosci

w) — funkcjia opisujgca cechy charakterystyczme obszaréw klasy
j oraz/lub ich ludnosci

D, — funkcja opisujagca relacje pomiedzy obszarami klasy i a resz-

ta systemu na jednostke v, (lub tez wskazniki tendeneji
skupieni@a-koncentracjii w migracjach)

€) — funkcja opisujaca relacje pomiedzy obszarami klasy j a resz-
ta systemu na jednostke v, (lub tez wskazniki temdencji
rozproszenia-dekoncentraciji w migracjach)

a, ai, B pj — wykladniki, tj. wskazniki elastycznosci w calym systemie
ruchéw migracyjnych

Ty — specyficzne zwiazki pomiedzy i i j np. dostepnoéé Srodikéw
transportu
k — wedlug sformulowania Anselina i Isarda stosunek pomie-

dzy rzeczywistym i moiliwym (potencjalnym) odiplywem
lub naplywem migrantow.

Powyizsze zestawienie przedstawia réwmolegle oba sfienmulowania,
przy czym dla ulatwienia pelnego ich poréwnamia zmieniono czesciowo
oryginalng notacje autoré6w: symbol t; w pierwotnym sfienmulowaniu
zastapilem symbolem ry — litera t ma byé bowiem zgodnie z ogblng
konwencja uzyta do okreS$lenia zmiennej czasu, ktéra trzeba wprowa-
dzi¢ w wypadku uwzglednienia w trakcie analizy zmienmm$ci parame-
trow.

Model Alomsa w obu sformulowamiiach posiada analogiczna, prosts
i jak juz stwierdzono dobrze skonstruowana, elegancka — mozna na-
wet powiedzie¢ piekng — postaé. Jego szczegblng zaleta jest fakt, ze
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wszystkie dotad sformulowane lub zaproponowame modele migracyjne
moga byé potraktowame jako jego szczegblowe przypadki. Warto tu przy-
pommieé, ze nawet — jak to Amselin i Isard (1979) stwierdzili — praw-
dopodobiefistwa wystepujipce w modelu lancuchéw Markowa moga byé
uznane za wypadkowe atrakcji (przyciggania) i przeciwnych zjawisk (od-
pychania) wystepujacych wsréd ludzi, a podporzadkowamych jedynie
czynnikom stochastycznym, tj. za parametry wystepujpee w modelu
Alomsa. To stwierdzenie wskazuje, ze wieloregionalny model Rogersa-
-Willekensa (1978), stanowiacy w chwili obecmej najbardziej romwimiety
i (co nalezy podkresli¢) niezwykle operatywny model migracyjny moze
byé¢ uznany za szczegblny przypadek modelu Alonsa.

Natomiiast jego gléwna slaboscia jest statyczny charakter, ktory meo-
ze jednak byé rozwigzany przez potraktowamie zmiennych (na jedmym
i tym samym obszarze) wartesci parametrow jako funkcji ezasu. Wy-
miary przestrzeni fizycznej s bowiem uwzgledniome w obrebie wspoi-
czynnikéw wyrazajgcych specyficzne zwiazki, wystepujgee pomigdzy po-
szczegblnymi obszarami (regionami lub miefscowosciami) wysylajacymi
lub przyjmujacymi migrantéw.

Fakt, iz inne modele stanowia szczegélne przypadki ogélnego mo-
delu Alomsa pozwala — po zanalizowaniu ich wzajemnych zwiazkéw
i réznic oraz identyfikacji warunkéw, w ktérych maja byé wykorzysty-
wane do interpretacji poszczegblnych specyficznych ruchéw migracyj-
nych — na okre$lenie ich ewentualnych sukcesji w czasie — przez od-
powiednig zmiang parametréw.

Generalizacja modelu jest jednak tak wielka, ze nie ma on niemal
zadnej warto$ci operacyjnej, identyfikacja i estymacja parametréw za$s
wydawala sie jeszcze w 1978 r. bardzo trudna, niemal niemozliwa. W re-
zultacie sadzono, ze gléwne wysitki nad dalszym zbadaniem i rozwinieg-
ciem modelu powinny byé¢ skoncentrowane na konfrontacji modelu z rze-
czywisto$cia i doswiadczeniami z przebiegu ruchéw migracyjnych w roz-
nych regionach lub krajach oraz pomigdzy takimi regionami lub kraja-
mi. Model miat by¢ takze badany z punktu widzenia bardziej szczegdlo-
wej analizy, a moze nawet dezagregacji badz w ukfadzie nieokreslonych
blizej parametréw, bgdz w calosci dla indywiduelh=gw, odrebnego me-
delowania poszczegélnych typéw ruchéw migracyjnych. Miat byé row-
niez testowany jako narzedzie projekeji, symulacji i prognoz przysziych
migraeji. Miato to doprowadzi¢ do wykorzystania modelu nie tylko jako
narzedzia analizy naukowej, lecz takie w planowaniu i sterowaniu po-
lityka przestrzenna | ludno$ciowa. Wszystkie te postulaty zawieraja jed-
nak w sobie konieczno$¢ blizszej i szerszej oceny charakteru, struiktury
i wartosel parametréw.

Wydajie sie, ze nalezaloby sie réwniez zajaé okresleniem zmienneseci
w wielkosciach parametréw zdezagregowanych i traktowanych jake
funkcjje czasu. Przy takim podejéciu zarzut Amselina i Isarda o statycz-
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nym charakterze modelu, zarzut zreszta czesciowo odparty przez J. Le-
denta (1980), zostalby calkowicie wyeliminowamy. Dobre poznanie me-
chanizméw zmian powinno pozwoli¢é na uchwycenie momentéw, w kto-
rych wystepuje przej$cie w calym systemie migracyjnym z jedmych
ukladéw stalych do innych oraz na analiz¢ zachowamia si¢ systemu
w okresach przejsciowych.

W tomie 12 pisma Environment and Planning A z 1980 r. wkazaly
si¢ dwa artykuly autorstwa Chamg-i Hua i A. G. Wilsona lacznie z od-
powiedzia — komentarzerm W. Alonsa.

Pierwszy z nich pt. Am explontition of the natwee andl ratiwmide of
a systemiic modl stanowi szczegblowa analize strukturalnych cech mo-
delu Alomsa. Zdaniem Chamg-i Hua model méglby byé uznany za inte-
gracje modeli przedmiotowych (substantive) tj. yprzyczynowo-tworzacych
oraz modeli strukturalno-formalmpeh, tj. rozkladajacych. Jego rozwaza-
nia szczegbélowe dotycza modelu Alonsa jako modelu przedmiotowego
przedstawiajprego relacje funkcjonalme zachodzace pomiedzy zdarzenia-
mi w okreslonym obszarze zastosowania. Do niektérych twierdzen tego
autora jeszcze wrbécimy. Drugi artykut napisany przez A. G. Wilsona pt.
Commmeeists on Aloseis theany of moweneent, oparty na wynikach ana-
lizy | sformutowamiach poprzedmiego sprowadza sie do stwierdzenim, iz
model Alonsa (jako model przedrmiotowy)) nie zawiera nic nowego w sto-
sunku do sformutowarn wezesniefjszyeh (podanych zreszta gléwnie przez
safnege A. G. Willsona jeszeze w 1971 r.), zwigzanych ze stamdardowa
redzing rhodeli oddzialywan (interakeji) przestrzennych, zr@imicowanych
jedynie na pedstawie wielkosei przypisanyeh dwoém podstawowyrm pa-
rametiom a i p. Odpowiedz na artykut A. G. Wilksona — lkomentarz
Allonsa warta jest przytoezenia w obszermym skrécie, gdyz zawiera za-
sadnieza obrene jege silhie zgeneralizowanego w stosunku do poprzed-
nieh sformutowan modelu i teorii ruehu.

Alonso okreélit korzysci swojego modelu w nastepujacych punktach:

1) ,zgeneralizowany zapis okre$la wyrazmie relacje pomiedzy réiny-
mi modelami i wyzmacza je nummryezmie przy pomocy wykladnikéw
a i

2) ,poprzez wyragme okre$lenie wykladnikéw silnie uwydatmia teo-
retyczne i empiryczne znaczenie ich wartogci, szczegélnie w wypadkach
kiedy wartwosci te réznia sie od zera lub jednosei':

3) ,0gblne sformulowanmiie rozszerza przez wyrazme ukazanmie ich wza-
jemnej zmienmosei utarte komentowanie wartosci jednostek przestrzen-
nych (cells) i wartosci migralnych®;

4) , wyrazmiejjsze i pelne sformulowamie umozliwia w wigkszesci mo-
deli objetych analiza zmiennych systemowych (€ i D w podanym za-
pisie) ich $cisly interpretacje zamiast ujmowamia ich jako mglistych si}
przyciagania i edpychania®;

8) ,,pelne sformulowamie ujawmia réwmiez fakt, iz zmienne systemo-



223

we s3 nieuniknionym aspektem jakichkolwiek modeli ruchu, a ich tra-
dycyjne pomijamie w wyraznie ustalonych relacjach w wigkszosci pu-
blikacji na ten temat ich nie eliminujje, lecz jedynie dolacza je do nie-
zidentyfikowanych lub koniecznych relacji ze specyficznymi wielkoscia-
mi wykladnikéw a i .

Sprawa réwmowantosci modelu Alomsa (jako modelu przedmiotowe-
go) ze standardowymii rodzinami modeli przestrzennych oddzialywaf zo-
stala rowniez podjeta przez J. Ledenta najpierw z okazji préb wyzna-
czenia — opracowania parametréw modelu Alonsa (Ledent 1980, powt.
1982) i jak sie wydaje definitywnie wyj@$niona w opracowaniu poézniej-
szym (Ledent 1981, powt. 1982). W chwili obecnej jest juz jasne, ze
rownowaznosé taka pojawia sie w chwili, w ktérej modelowi Alonsa
probujje sie nada¢ forme rzeczowa i operatywna, co wymaga jednoznacz-
nego liczbowo przyjecia wielkasel parametrow. Zaleznie od ich wielkosci
model Alonsa moze byé wowezas powigzany z réznymi steamndardowymi
rodzinami modeli przestrzennyeh oddziatywar. Warte podkresli¢ jednak,
ze najwiehksza wartesé meodelu Alomsa — potraktowanie parametréw ja=
ko zmiennyeh funkeji ulega wéwezas eliminaeiji. Sprawy te zostana omé-
wione szezegélowe nieee péiniej przy okazji przedstawienia preblema=
tyki szacewania parametréw.

W pierwszych moich komentarzach (Dziewoaski 1977, publ. 1979)
stwierdzitem, ze w wielu modelach czastkowych, stanowiacych w ujeciu
Alonsa szczegblowe przypadki jego modelu, jeden z dwéch parametréw
a i P przyjmuje wartos¢ 0 lub I, w nastepstwie czego nastepuje odpo-
wiednie silne upreszczenie calego modelu. Wymnika to z faktu, iz powyz-
sze parametry — wskazniki elastyczmoSci wystepujjee jako wykladniki
potegowe sg jedynymi elementammi, roéznicujgcymi strukture matematy-
czng modeli. Stwierdzajjae istnienie czterech mozliwyeh kombinaeji war-
tosci 0 i 1 w tych wskaznikach Alonso wyprowadzit cztery podstawowe
typy-rodziny modeli. Podobna klasyfikaeje przy innym sformmulowaniu
modeli podat zreszty wezesniej A. G. Willson (1971). Sg to meodele 1) od-
pltywu (push muildi}), gdzie a =0 a B = 1; 2) naptywu (pull muodiels),
gdzie a =1 a B = 0; 3) grawitacji — modele elastyezne, gdzie a =1
a = 1; oraz 4) moedele nieelastyezne, gdzie a =0 i p = 0. Dotychezas
tylko niektére meodele, okreslane w sformutowaniu A. G. Willkena, jake
nalezaee do rmodeli eddzialywan przestrzennyeh, miaty jeden (ale tylke
jeden) wskaznik o wartesei réznej od zera lub jedynki. Alonse wskazat
na raezej teeretyezne sytuaeie, w ktéryeh wskainiki moga przybraé wak-=
tesei ujemme lub wieksze od jedynki. S t6 wypadki bardze szezegélne.
Isthieja powazne watplwessei, ezy moglyby sie ene utrzymywaé przez
diuzazy ezas w rzeezywistosei.

A. G. Wilson powrdcit ostatnio (1980) do zagadnien klasyfikacji mo-
deli oddzialywan przestrzennych, identyfikowamych przez niego z mo-
delami czastkowymi Allomsa. Przede wszystkim wyrdznit modele 1) bez
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ograniczen (unconstraimed)),2) ograniczone w odplywach (productiom com-
straiinel)), 3) ograniczone w naplywach (atractiom constraineéy), 4) po-
dwéjjmie ograniczone (doubly constraine)l) W modelu pierwszym wy-
kladniki d=1i =1, wdrugime=0if8= 1, w trzecima=1a f = 0,
w czwartym zas a = 0 i § = 0. Nastgpnie rozszerzyl jeszcze klasyfikacje
przyjmujjae, ze wskazniki poprzednio identyfikowame z warto$cig ,,1"
moga sig od niej ré6zmi¢, byleby nie byly réwme zeru. Wémczas w mo-
delu pierwszym a i f sgsE®, a w drugim a=0 a 560, w trzecim
a=%0 a = 0 oraz w czwartym oba wykladniki réwnajg si¢ zeru.

J. Ledent (1981, powt. 1982) opisuje rowmiez cztery klasy (inaczej
jednak zdefiniowams), w ktérych w pierwszej zaréwno naplywy, jak od-
plywy sa nieznane, w drugiej tylko odplywy s3 znane, w trzeciej tylko
naplywy sa znane oraz w czwartej, w ktérej zar6wno naplywy, jak i od-
ptywy sg znane. J. Ledent wykazujje przy tym, ze powyzsze cztery kla-
sy sa w zasadzie identyczne z podanymi przez A. G. Wilsona. W sumie
wszystkie te ujecia i podzialy potwierdzajjy podstawows, wyijjsciowg kla-
syfikacje Alonsa.

Warto tu podkresli¢, iz w wigkszosci przypadkéw fakt, Ze ktéremu-
kolwiek ze wskaznikéw przypisywano warto§é zero nie bylo przez auto-
réw modeli czastkowych w ogéle, badz byt tylko cze$ciowo, uéwiadomiio-
ny i brany pod uwage. Autorzy tacy nie uwzgledmiali bowiem tego, iz
przez przypisanie wskaznikowi wartogci zero niektére sformulowamia ma-
tematyczne zostaly wyeliminowane, radykalnie upraszczajae caly model.
Przypisanie bowiem wskaznikowi — wyktadnikowi potegowemu war-
tosci 0 sprowadza wyrazenie potegowe do wartosei 1.

Warto przy tym zauwazyé, ze teoria migracji (ruchu lub przeply-
wow) Alonsa zawiera w sobie jedng ciekawa mozlimose. Wyijénia bo-
wiem zjawisko wystgpowania trudmo$ci wyznaczenia niektoérych wiel-
kosci w zastosowaniu praktycznym modeli. Sformutowamia matematyez-
ne przedstawione w ramach teorii wskazuja, ze w tych wypadkach mamy
do czynienia z przeszkodami w ich jednoznacznej idemtyfikaciji.

Zajmijmy si¢ teraz blizej ukfadamii-systemami spolecznymi, w kt6-
rych wskazniki elastyczno$ci przybierajja w rzeczywistoSci spotecznej war-
toSci rowne 0 lub 1. Sprawe przyjmowamnia innych warto$ci rozwazymy
i zinterpretujemy dopiero pézniej. Mozna bowiem sformutowaé¢ hipoteze
teoretycznej konstrukejji, w ktérej wskazniki nie moglyby przyjmowaé
wartos$ci posrednich w przedziale 1—0 oraz poza nim. Konstrukejja taka,
odpowiadajea czesciowo konstrukeji kwantowej w fizyce molekularnej
zakladalaby analogiczng strukture ruchéw migracyjnyeh. Aby taka hi-
potezg sformulowaé, nalezy jednak najjpierw skonfrontowaé cztery mo-
dele wyjiSciowe z sytuacjami rzeczywistymi — ze specyficznymi spotecz-
nymi systemami migracyjnymi, charakterystycznymi dla réznyeh kra-
joéw i réznych regionow.

Spéjrzmy naprzéd na modele typu grawitacyjnego — elastyczne i nie-
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elastyczne, tj. na modele, w ktérych oba wskainiki s3 réwmoczesnie ta-
kie same, przyjmuja wartogci 1 lub 0. Mozna je nazwaé modelami réw-
nowagi pomiedzy dwoma typami, kierunkami ruchéw migracyjmych. Mo-
dele bowiem zawieraja implicite zalozenie, ze popyt na sile robocza (lub
migrantéw w ogdle) réowna sie¢ podazy. Przyjmujjac calkowita elastycz-
no$¢ oraz réwnowage w skali regionu migracje dokonujg sie woéwczas
w obrebie regionu pomiedzy jednostkami przestrzemmymi jego wewnetrz-
nego podziatu, np. miedzy miejscowosciami. Wowezas potrzeby lokalne
sg zaspokajane przez przeplywy migrantéw pomiedzy sasiadujacymi jed-
nostkarmi-obszaramii ezy miejscowosciami posiadajacymi nadwyzki lub
niedobory sity roboezej lub ogllnej. W rzeczywistoéei tego rodzaju mi-
graeje wystepuja zawsze, gdyz przestrzen spoleczno-gospodarcza jest
z réinyeh wzgledéw heterogeniezna, w tym réwniez z punktu widzenia
struktur wiekw, ptei lub kwalifikaeji zawodowyeh oraz liezby wurodzen
i émiertelmosei, wptywaipeyeh na llezebnoéé ludnosei | sily roboezej,
a réwheezesnie welne miejsea praey réwniez powstajg w mierEwiym
ptzestrzennie rozmieszezeniu. W wypadku systeméw nieelastyeznyeh,
w kitéryeh kazde przesunigeie — migracja jest okreslone badi reglamen-
tewane a priori, réwnowaga musi tworzy¢ sie woéwezas w skali lokal-
nej — pemiedzy Sasiadujaeymi obszarami (miefjseowoseiami, jednostka-
i przestrzennymi). Nie jest przypadkiem, e nieelastyezne rmodele mi-
graeji zestaly sformutowame i §§ stosowane do analizy | symulaeji eo=
dziennyeh rueRédw ludmesel, tj. do przemieszezen nie powodwpryeh zmian
W miejseu Zamieszkania w mieseie 1ub nawet regienie i analegieznie
W miejseu Zatrudnienia.

Mozna latwo stwierdzi€, ze w rzeczywistos$ci zjawiska calkowitej row-
nowagi maja charakter przej$ciowy, czesto zupelnie przypadkowy, loso-
wy. Z reguly wystepujje brak pelnej réwnowagi, czesto bardzo wyrainy,
a nawet silny pomiedzy podazg i popytem na sile robocza, migramtéw
itp. Wedlug zgodnej opinii teoretykéw i praktykéow niewielka nadwyz-
ka sily roboczej nad liczba miejsc do pracy, podazy nad popytem jest
konieczna dla nalezytego funkcjjonowamia kazdej gospodarki, na pewno
kapitalistycznejj, zwlaszcza za§ gospodarki w pelni wolnorynkowejj. Pro-
blem réwnowagi chwilowej — przejSciowej badz losowej, badz réwno-
wagi dynamicznej staje sie¢ latwiefjszy od zrozumienia, jesli si¢ wezmie
pod uwage, Zze proces wyréwnywamia réznic w rozmieszczeniu sily ro-
boczej (emigrantéw) przez ruchy migracyjne dokonuje si¢ w czasie, oraz
2e wystepujia nieustanme fluktwacjje w podazy (sily roboczej, migrantéw
itp.) oraz w popycie (wolnych miejjsc pracy, mieszkan itp.). Ponadto do-
datkowym elementem rozmywajacym zaréwno trwala, jak i chwilowa
rownowage s3 zmiany poziomu aktywmuodci zawodowej badz ogélnej ru-
chliwo$ci ludzi w zaleznosci od warunkéw oraz poziomu zycia jak tez
polityki zatrudnienia. W ten sposéb systemy migracji majg zawsze pew-
ng elastyczno$¢, w ktorej wystepujg obszary cechujgce si¢ badz nad-

15 — K. Dziewofiski, Koncepcje 1 metody



226

wyzkamii, badZz niedoborami sily roboczej, migrantéw itp. nawet woéw-
czas, kiedy w skali gospodarki regionalnej, badZ narodowej wystepuje
pelna rownowaga. W rezultacie na obszarach odplywowych daeminuje
wskaznik elastyczno$ci odplywu réwny 1 oraz wskaznik nieelastycznosci
naplywu o wartws$ci 0. Natomiast na obszarach naplywowych odpowied-
nie wskazniki beda mialy warto$ci odwrotne. Sformulowamie to zaklada
jednorodna@$¢ struktury podazy i popytu. Przy braku jednorodmosci sy-
tuacja staje sie bardziej zlozona, ale o tym za chwile.

W rezultacie najczesciej w rzeczywisto$ci wystepuja jako posiadajg-
ce pewng stalos¢ systemy skrajne — stale nadwyzkowe albo stale nie-
doborowe. Pierwmsze, jak wynika z poprzednich uwag, sa czestsze od dru-
gich. W wypadku wzglednej rownowagi w skali kraju sa to systemy re-
gionalne lub lokalme. W wypadku braku réwnowagi system nadwyzek
lub niedoboréw staje sie systemem narodowymn; kraj wowczas eksportu-
je lub importujje sile roboczg, ludmosé itp.

Na podstawie tego rodzaju rozwazan mozna przyjaé, ze w krajach
o gospodarce zintegrowanej w skali narodowej czy panstwowej w ogra-
niczonym, lecz dluzej trwajacym okresie dominuje jeden system migra-
cyjny odpowiadajgcy tylko jednemu modelowi, niezaleznie od tego, czy
bedzie nim model nadwyzek, czy niedoboréw. Powstaje woéwczas pyta-
nie, jak w wypadku zmiany warunkéw dokonuje si¢ przejscie z jednego
systemu tego rodzaju do drugiego? jak mozna i jak nalezy dzialaé, aby
takiego przejiScia dokona¢? Na podstawie modelu Alonsa i jego pieciu
réwnah mozna na to pytanie co najmmiej czeSciowo odpowiedziec.

W plaszczyznie ujecia teoretycznego, sformalizowansgo, przejScie z sy-
stemu nadwyzek do systemu niedoboréw mozna okresli¢ jako przejscie
odpowiedniego wskaznika elastycznosci-wykladnika potegowego od war-
tosci 0 do warto$ci 1. Przejjcie takie moze si¢ dokona¢ poprzez uklad—
system chwiejnej réwnowagi, okreslonej modelem grawitacyjnym, ela-
stycznym. Po przejéciu wskaznik elastycznadei odplywoéw osiagnie wiel-
ko$é 1 i nastepnie ustabilizuje sie¢ na tym poziomie. Réwnmczesnie wskaz-
nik elastycznos$ci naptywéw spadnie do 0. W sytuacji odwrotnej, w kto-
rej system niedoboréw przechodzi w system nadwyzek, wskaznik ela-
stycznos$ei odplywéw po przejsciu przez uktad—systemm chwiejnej row-
nowagi spadnie do 0, wskaznik za$ naptywdéw wzrosnie do 1.

Nalezy podkresli¢, iz zywiolowy czy spontaniczny proces przejscia
moze nastapi¢ tylko poprzez uklad—systerm réwnowagi elastycznej (oba
wskazniki réwnaja si¢ 1), a wiec przez system, w kté6rym moga wyste-
powa¢ zréznicowania lokalne. Natomiast w przejSciu sterowanym czy
kierowanym przejicie bedzie si¢ odbywaé¢ w ukiadzie—systemie modelu
grawitacyjimego nieelastycznego, tj. takiego, w ktorym nie wystepuja mi-
gracje i przeplywy spomtaniczne.

Powr6émy raz jeszcze do zagadnienia interpretacji i znaczenia war-
tosci wskaznikéw elastyczno$ci. Jakie znaczenie przypisaé¢ wskaznikom
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elastycznoéci lub braku elastyczmodci w odniesieniu do przepltywéw mi-
gracyjnych sily roboczej? Mozna je chyba okresli¢ jako zaspokojenie
(badz niezaspokojemiie) popytu na prace lub pracownikéw (dla tych, kt6-
rzy szukaja wolnego miejsca pracy, idzie o znalezienie wolnego miejsca
pracy, dla tych, ktérzy ja oferuja, idzie o znalezienie pracownikdw)). Ab-
strahujgc od niewielkiej i lokalnej mobiln@$ei — ruchliwasei sity robo-
czej mozlimwSci zatrudnienia albo wystepujja, albo nie wystepujja. Jezeli
zalozymy dodatkowo, ze strukturze podazy pracy odpowiada struktura
popytu na prace, mozliwos$ci takie sq jednoznaczne (natoriast w wy-
padku réznic w strukturze bylyby wieloznaezme). W rezultacie wystepu=
ja albo nadwyzki, albo niedobory sily roboezej. Meozha wige logieznie
przypisaé odpowiednim wskaznikom elastyezmosei wartosé 1 (W wypad=
ku, w ktérym mozliwosel zatrudnienia wystepuijy) badz 0 (w wypadkuy,
w ktérym takich mozliwe$ei nie a). Wskaznik elastyeznosei nie przyi-
mujje warto$ei posrednich poza ukladarmi, systemarni ehwilewymni, gdyi
nie rha sytuaeji ezasowyeh pozwalajjaeyeh na stabilizaeje wartesei wskaz=
nikéw na poziemaeh pesrednieh. Watikei wskainikéw mmaijy wéwezas
charakter dyskretny, skokowy, bez ecigglesei.

Problemy pozostalych parametréw nasuwajg wigcej trudimmo$ci w bliz-
szej analizie i teoretycznej interpretacjji. Mogg one latwo mie¢ charak-
ter funkcji cigglych (w odréznieniu od wskaznikéw elastyczmo$ci wyste-
pujgcych w postaci wyktadnikéw potegowych, ktére wiasnie zostaly omé-
wione jako posiadajgce charakter funkcji dyskretnych), a ich struktura
jest zawsze bardzo zlozona. W rzeczywisto$ci sg one wynikiem | repre-
zentujg lacznie olbrzymig liczbe wspéizaleznych oddzialywan (imterakeji)
wszystkich zmiennych czynnikdéw, zaréwno tych zintegrowanych w sy-
stemie (tj. wewnetrzmych) jak i niezintegrowamych (tj. zewmnetrznyeh).
Sg one tak liczne, ze nawet ich wyliiczenie staje sie niemozliwe, zwlasz-
cza ze niektére z nich sg lub mogy sie staé istotne, a inne sg czesto nie=
istotne, a w szczegdlnych wypadkach bez znaezenia. Nierniej pewna
préba ich klasyfikacji moze byé pornoena w dalszyeh rezwazaniaeh.

Wydajje sie, ze pierwszym podzialem w analizie czynnikéw wchodzg-
cych w obreb lub wplywajmcych na zlozone i zintegrowame parametry
modelu Alonsa mégtby by¢ podziat oparty na zjawisku ich zréznicowa-
nej w czasie trwallvéci. Mozna by wyrézni¢ cztery klasy: 1) o charakte-
rze sekularnym, tj. ustabilizowanym, a nawet stalym w okresie co naj-
mniej kilku pokolen — generacji ludzkich (powiedzmy co majmniej
w ciagu calego stulecia); 2) o charakterze diugofalowym, cdpowiadajg-
cych jednemu pokoleniu (25—30 lat); 3) jeszcze krétszych — powiedzimy
kréotkofalowych; 4) niezwykle zmiennych w czasie, bez jakiejkolwiek
trwatosei, czesto jednorazowych i wyprowadzapeyeh w analizie rzeczy-
wistych ruchéw migracyjnych zaklécenia — efekty losowe.

Drugim rodzajem podzialéw — grupowania bylby podziat wynika-
jacy z cech sSrodowiska spolecznego i gospodarczego (ruchlimesé spotecz-
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na — cech demograficznych takich jak np. liczba i gesto$¢ ludnosci,
struktura plci i wieku, struktura zawodowa i wyksztalcenia, kulturowe
i in.) oraz z cech Srodowiska spolecznego oraz gospodarczego (wuchli-
wos$é spoleczna — pionowa i pozioma, tradycje kulturalne i obyczajowe,
poziom rozwoju gospodarczego itp.).

Mozna powiazaé¢ ze soba co najmmiej czesciowo te dwa podzialy kla-
syfikacyjmne. Hipotetyczmie mozna np. zalozyé, ze czynniki zwigzane ze
Srodowiskiem naturalnym s3 stale w ciggu dlugich okreséw, a wiec ich
wplyw ma charakter sekularny lub co najmmiej diugofalowy. Z drugiej
strony czynniki zwiazane z cechami demograficznymi sg stale jedynie
w granicach jednego pokolenia lub nawet krdcej. Takie s3 np. struktu-
ry wieku wytworzone w nastepstwie wielkich katastrof lJudnosciowych
(wojen, masowych przesiedlen lub migracji), ktére wywotujy powraca-
jace fale zjawisk, powtarzajpcych sie w kazdym kolejnym pokoleniu.
Oznacza to np., ze zmiany wystepuja co p6t pokolenia w formie odna-
wiajacych sie wyzéw i nizdéw demograficznych. Czynniki zwigzane ze
srodowiskiem spolecznyrm i gospodarczym sg niezwykle zmienne zaréw-
no w swej statodei, jak i dlugotrwalusci. W powaznie zrdwnowazonych
| ustabilizowanych spoleczenstwach mogg pozostawaé nie zmienione przez
bardzo diugie okresy, natomiast w warunkach duzych niepokojéw spo-
tecznyeh lub kryzyséw gospodarczych rmoga fluktuowaé z roku na rok,
Jedyna droga uwzglednienia ich w rmodelowaniu rmigraeji jest okresle-
nie prawdopodobienstw behawioralayeh — zachowania sie ludnosel.

Natomia@st dla okreslenia przyszlych warteo$ci parametréw najwiek-
sze znaczenie ma identyfikacja i zdefiniowanie istotnych zmian w wy-
padkowej tych wszystkich czynnikéw. Z wszelka pewmos$cia zaden czyn-
nik nie pozostaje niezmienny w czasie. Istota jednak problemu jest okre-
$lenie linii lub stref granicznych, ktérych przekroczenie prowadzi do
calkowitej zmiany systemu migracyjnege. Takie zmiany systemu mogg
i powinny byé okreélone jako te, w ktérych zmiany parametréow powo-
duja zasadnicza zmiang¢ wskaznikéw (wykladnikéw potegowych) elasty-
cznosci, ktére okresliliémy juz jako skoki w ich warte$ci w przedziale
0—i.

Jak wynika z poprzednich uwag, zagadnienie czy w systemie wyste-
puja jedynie ogélne wskazniki elastyczno$ci naplywéw i odplywéw, czy
tez réznig sie wewnetrznie pomiedzy poszczegdlnmymi regionami, obsza-
rami lub miejscowosciami moze byé wyjjaénione w nastepujacy sposéb:
a) w krajach o silnie zintegrowanej strukturze spolecznej i gospodarczej
we wszystkich regionach, obszarach i miejiscowosciach wystepuja te sa-
me wskazniki elastycznofci; b) w krajach gdzie spolecznosci i gospodar-
ki regionalne utrzymujiy swoja wzajemng odrebmofé, przy slabo wy-
ksztalconej s$wiadomes$ci narodowej i tylko czesciowo zintegrowanej go-
spodarce narodowej wskazniki moga sie réznié, lecz nawet wodwczas
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w my$l proponowanych zalozen teoretycznych beda ograniczone do wiel-
kosci 1 lub 0.

Inne stany systemu — przy tych zaloZeniach — mialyby charakter
krétkotermimowy, w zasadzie przej§ciowy. Wszelka réwnowaga pomie-
dzy popytem i podaza pracy badz migrantéw bylaby w rzeczywistosci
przejiSciowa, a raczej przypadkowa. Nie moglaby sie ona wtrzymywaé
przez dluzszy czas. Je§li przewaga atrakcyjno$ei-przyciagania lub odpy-
chania, naplywu lub odplywu wystepowalaby zmiennie i nader czesto,
to woéwczas nalezaloby prawdopodobmnie okreslaé odpowiednie zmiany
w wielkoSci parametrow oraz domyslna strukture falowa za pomoca
funkcji trygomometrycznych.

W tym miejscu nalezy jeszcze zwréci¢é uwage na role funkecji od-
legltosci w ukladach migracyjmycih. W ruchach migracyjnych wystepuje
bowiem zjawisko, ktére dotychczas nie bylo brane powazmie pod uwage,
a ktére ostatnio zaczyna coraz czesciej wystgpowaé. Idzie tu o ruchy mi-
gracyjne, ktére mozna nazwa¢ selektywmyymii, w ktérych odle-
glo$é nie odgrywa praktycznie zadnej roli. Ruchy takie sg wynikiem
$wiadomego wyboru migrantéw, poszukujgcych okreslonych, specyficz-
nych i dla nich najkorzystniejszych srodowisk. Tego rodzaju migracje
wystepuja wséréd wysoce wyksztatconych i kwalifikowanyeh ludzi, zwy-
kle pomiedzy najwigkszymi osrodkami miejskimi lub innymi obszarami
duzego skupienia ludmo$ei. Dotychezas nie brano ich pod uwage, gdyz
w warunkach masowasei przeplywéw niekwalifikowanejj sily roboczej
przede wszystkim ze wsi do miast, dominujjacych jak dotgd w migra-
cjach — uchodzity uwagi badaczy. Migracje selektywne wystepowaly
| wystepuja réwniez w miedzynarodowych ukladach i systemach migra-
eyjnyeh zvwlaszeza z krajow slabo rozwinietych lub rozwijajjpeyeh sie do
obszaréw bardzo silnie i od dawna uprzemystowionych, odezwwajgeych
powazne niedobory w dziedzinie niekwalifikowanejj sity roboezej. Dzi§
przy spadku natezenia ezy nawet zanlku migracji ze wsi do riast mi-
graeje selektywne zaczynaja odgrywaé coraz wieksza role. W modelu
Allonsa oznaeza to, ze parametr fy przyjmujje warte$ei 1, gdyz tylko
wtedy nie bedzie rmiat on wplywu na funkejonowanie systemu migra=
eyijnego. W zwigzku z tym nalezy liezyé sie w rzeezywistosei z powsta-
wanief nie jednego, leez dwoéeh réwnoleglyeh systeméw migracyjnyech
Z Zupelnie edmiennymi parametrami.

Do oméwienia zjawisk heterogenicznosci ruchéw migracyjnych wy-
padnie jeszcze powrdcié. Przedtem jednak naleiy zajaé sie problemem
okreslania wielko$ci parametréw na podstawie badan empiryczmych, czyli
tzw. kalibracjg modeli.

Sprawa szacowania parametréw modelu zajal sie sam Alomso juz we
wczesnych fazach jego formulowamia. Przeprowadzit on prébe empirycz-
nego wyznaczenia takich parametréw dla Standw Zjedmoczonych (1973).
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Omdwiienie tej proby jednak pomijam, gdyz jej podstawa byt jeszcze nie
w pelni rozwiniety model.

W krytycznej ocenie modelu Alonsa L. Anselin i W. Isard (1979) za-
jeli sie¢ réowmiez sprawami wyznaczenia oraz szacowania parametrow.
Stwierdzili oni, ze wedlug ich zapisu (por. tab.) w modelu wystepuje
8n + n (n — 1) niewiadomych, gdyz w swym ogélnym ujeciu model za-
wiera 4n + n (n — 1) relacji—réwnafi, a w rezultacie 4n miewiadomych
musi byé okreslonych poza modelem. Poniewaz niewiadome D; i Cj nie
moga byé poza modelemn, tj. z géry wyznaczone, halezy wiee wyzha=-
czyt 4n parametrdw z zespolu niewiadomych vy, wy, ai, B, My, Mgy Je-
zeli mozemy wyzmaezye. My, Wowezas wystarezy wyznaezy¢ 4n sposréd
przeptywow, eo jest mozliwe tylke kiedy n > 5.

Pelne oszacowanie parametréw modelu Alonsa przedstawit na XIX
Europejskim Kongresie R(egional) S(cience) A(ssociation) w Londynie
Jacques Ledent. Niestety udostepnit on w formie pisemnej dopiero na-
stepne, drugie z kolei opracowanmie, ktére przedstawit na IV doroczmym
spotkaniu sekcji kanadyjjskiej RSA w Montrealu, a nastepnie opubliko-
wat jako Working Paper w Miedzynarodowym Instytucie Stosowanych
Analiz Systemowych (1980). Szkoda, gdyz poréwnamie obu opracowan
ukazatoby ewolucje pogladéw oraz trudmoé$ci metodyczne i obliczemiowe
wytaniajpee sie w trakcie szacowania parametréw, tj. tzw. kalibracji.
W opublikowanym opracowaniu opart si¢ na danych, dotyczacych prze-
plywéw migracyjanych z lat 1961—1966, 1966—1971 i 1971—1976 po-
migdzy 10 prowincjami Kamady. Byly to wiee przeptywy pomiedzy bar-
dzo duzymi jednostkami przestrzemnymi o silnie zreszta zrézmicowanej
wielkaosdel.

Odsylajac czytelnika do opracowania J. Ledenta, jeSli idzie o szcze-
gélowy opis i uzasadnienie przyjetej metody postepowania, ogranicze sie
tutaj do podania, iz autor podzielit calo$¢ postepowania na dwie czesci.
W pierwszej fazie zmienne systemowe zawarte w modelu Alonsa zosizly
oszacowane za pomocyg jednej z klasycznych metod szacowania, stosowa-
nych dla modeli grawitacjji i entropii. Ledent odwotat sie¢ tu m.in. do
innych opracowan (Battey i Mackie 1972 oraz Openshaw 1976). W dru-
giej fazie oszacowat parametry stanowigoe odbicie reakcji w ruchach
migracyjonych na zmiany w zmiennej systemowej za pommoca odpowied-
niej analizy regresji. Podobng metode zastosowat O. Fisch (1981).

Zdaniem J. Ledenta przyjeta przez niego metoda wykracza poza
oszacowanie zmiennych systemowych i odpowiednich dla nich elastycz-
nosci. Starat sie bowiem przedstawi¢ pelna, krzyzowa macierz przeply-
wow nie tylko z punktu widzenia cech charakteryzujgcych punkty wyj-
Sciowe naptywéw, lecz rowniez z punktu widzenia charakterystyki ca-
lego (powstatego) systemu. A wigc w wypadku ruchdéw migracyjnych
zajat sie rowniez wptywem na poszczegélne przeplywy z jednego pumktu
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do drugiegoe, wywieranym przez pozostatle punkty w systemie. Taka me-
toda analizy pozwalata na okreslenie wagi posrednich mozlimm$ci (inter-
vening opportumitifes) w okreslaniu wielko$ci przeplywéw migracyjnych.
Zagadnienia tego poprzednio nie potrafiono jednoznacznie rozwigza¢.

W oméwieniu pierwszej fazy szacowania modelu w warumkach ka-
nadyjjskich J. Ledent stwierdzit, ze og6lna zgodnos§¢ modelu grawitacyjj-
nego z rzeczywistoscia ulegala poprawie z uplywem czasu, natomiast
w wypadku modelu opartego na entropii prawidiomméci takiej nie dalo
si¢ stwierdzic. W modelu grawitacyjnym wielko§¢ wspoélczynnika od-
leglogei pozostawala w ciggu trzech analizowanych okreséw praktycznie
bez zmian, podczas gdy w modelu opartym na entropii wplyw ten wy-
raznie malal.

Zmienne systemowe w warumkach kanadyijjskich (dla ktérych prze-
prowadzono wyznaczanie parametréw modelu) wykazaty duze podobien-
stwa, co wskazywaloby (zdaniem J. Ledenta) na wysoki stopien wza-
jemnego skorelowania. J. Ledent wigzat wystepujjace podobienstwa z sy-
metryczng strukturg przeplywéw migracyjnych pomiedzy prowincjami
Kamady.

W drugiej fazie przy wyznaczaniu parametréw J. Ledent stwierdzil,
ze wspolczynniki regresji zmiennej ludno$ciowej byly bardzo znaczace.
Tlhumeczyt to odmiennymi w poszczegélnych regionach skionnoéciami do
migracji (ktore szczegélnie silnie wystepuja pomiedzy prowincjami an-
glosaskimi a francuskim Quebekiem).

W koncowej ocenie wynikéw J. Ledent uznat jednak, Ze s3 one cze-
$ciowo wynikiem stosunkowo niskiej liczby jednostek amalizowanych.
Stad jego wnimsek o potrzebie powtdrzenia calego postepowania w ukta-
dach migracyjnych silniej zdezagregowanych.

Odmienng prébe kalibracji modelu przedstawit na XXl Europejskim
Kongresie RSA w Barcelonie w 1981 r. Luc Anselin. Zatozyt istnienie
okreslonych relacji pomiedzy zmiennymi systemowymi modelu. Na tej
podstawie uznat, ze mozna te zmienne wyrazi¢ jako proporcjonalne do
przyjetej jednostki odniesienia, ktéra moze byé¢ wybrana i okreslona jako
wartioéé liczbowa. Mimo ze uzyskane tg drogg wielkos$ei zmiennych syste-
mowych nie majg warto$ei absolutnej, jedynie wzgledna; niemniej za-
wierajja informacje o wzajemnejj pozycji regiondéw czy tez innych jed-
nostek objetych analiza w systemie.

Zgodnie z poprzednimi ustaleniami wszystkie préby wyznaczania pa-
rametrow musza by¢ oparte na pewnych zalozeniach a priori, uprasz-
czajacych model Alonsa i — w grumcie rzeczy — redukujmeych go do
jednego z juz znanych modeli. W cytowanym juz artykule (1980) A. G.
Wilson, oceniajac krytycznie model Alonsa i okreslajagc go jako w zasa-
dzie réwnowazny standardowej rodzinie modeli oddzialywarn przestrzen-
nych, klasyfikowat te modele w zalezmo$ci od wielkoéci parametréow-wy-



232

kladnikéw elastycznogei a i B, przy czym kazdy z nich miat przyjmowaé
badz wartesé 0, badz 1. Powyzsze rozumowamie zostalo, jak juz wspo-
mmniamo, sprecyzowane przez J. Ledenta (1981).

Punktem wyijj$cia rozwazan J. Ledenta, przedstawianych tutaj w skré-
cie, bylo stwierdzenie niezgodmo$ci pomiedzy wynikami analizy podo-
biehstw przeprowadzonej przez A. G. Wilsona (1980) i przez niego sa-
mego (1980) pomigdzy modelemn Alonsa a modelami przestrzennego od-
dzialywamia, rozwinigtymi wczesniej przez A. G. Willsona (1971, 1974).
Poréwnamie obu opracowan wykazalo, ze rozbiezmo$ci te byly wynikiem
odmiennych zalozen wyijjciowych upraszczajacych model Alonsa, co zda-
niem Ledenta Swiadczy o istnieniu bardziej zlozonych relacji pomiedzy
tymi modelami. Do identyfikaeji takich relacji J. Ledent przeksztalcil
réwnania modelu Alonsa przy zalozeniu, ze parametry &, f i ry stanowis
wielkodel wyijiciowe, oraz ze w rezultacie model zawiera siedem klas —
typéw zmiennyeh (My, Dy, Cy v, wy, M, oraz Mj). Aby model byt wy-=
znaezalny, liezba niewiadormyeh musi sie réwnaé liezbie réwnah modelu.
Stad wyhika, ze spesréd zrmiennyeh wy, wy M, oraz Mj dwie musza z ko=
nieeznedei stanewié w medelu wkiad egzegeniezny. W wyniku sweieh
rezwazan J. Ledent deszedt de kenkluzji 8 istAieniu w ramaeh medely
Alonsa eztereeR wariantdéw medelowyeh, zalezniyeh ed tege, jakie prze=
plywy figraeyine uznane zestany za wyifeiowe. Powyssze warianty
byty juz wezeéniej destrzegane (przy analizie | klasyfikaeji medeli eza-
stkewyen). Natemiast J. Ledent (w sweiej estatniej publikaeji z 1981 r.
pewt. w 1882 f.) uzasadnit je i wyprewadzit z zaleien feorefyeznyeh.
RéwRezeinie wykazat, i2 wyezerpuia one wszystkie mezliweiei pedzia-
iu medeli ezgstkewyeh, zawartyeh w medelu sgélAym Alensa. Meifa
je zreszty zidentyfikowae z smawianymi juz medelami przestrzennege
8ddziatywania A. §. Wilsena:

W ten sposéb studia J. Ledenta wyjasnily wiele spraw i spomych
kwestii powstalych dokola modelu Alomsa. Natomi@st z wyznaczenia pa-
rametréow modelu wylonita sie¢ jedna kwestia, wymagajjca wyjasnienia.
Niepokojacy jest bowiem fakt, ze empirycznie uzyskane wartesci licz-
bowe wskaznikéw elastyczno$ci rdéznia si¢ od teoretycznie najczesciej
przyjmowamych warte$ci 0 i 1, s3 to bowiem liczby dziesietne. Jedna
z drég wyjasnienia tego zjawiska jest uznanie rzeczywistych danych
migracyjnych, uzywamych w wyznaczaniu parametréw modelu za od-
noszace si¢ do zjawisk heterogenicznych. Przyjjcie tego wyjjasnienia wy-
magaloby, jako kroku logicznie uzasadniomego, dezagregacji danych na
odnoszace si¢ do ruchéw i przeplywéw migracyjnych jednego typu, czyli
jednorodnych. Gdyhby zalozenie takie znalazlo potwierdzenie w rzeczy-
wistosci, to model Alonsa zostalby zastapiony sumg modeli prostszych.
Kazdy z nich opisywalby okreslony jednorodny typ ruchéw migracyj-
nych, a jego wskazniki elastyczno$ci odpowiadatyby wartoSciom 0 lub 1.
Zespolone wypadkowe wskazniki natomizst moglyby mie¢ wielkaSci dzie-
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sietne, w zasadzie w przedziale ©—1, odpowiadajiace strukturze caloéei
ruchéw migracyjnych.

Mozliwe jest jednak inne podej$cie, a mianowicie przyjecie wskaZ-
nik6w elastycznosci za wielkos$ci ustalone egzogenicznie i nie poddawa-
ne procedurze wyznaczamia. Na te droge zaczat chyba wkraczaé Ledent,
przyjmujjpc te wskazniki jako wyjjSciowe calego modelu.

W ten lub inny sposéb meoina okreslié parametry modelu. Maja one
jednak charakter statyczny, opisowy — odtwarzajacy jednorazowe ukia-
dy. Stad ich moc predykcyjna, wymagajmea przyjecia niezmiemmo$ei wa-
runkéw i charakteru ruchéw migracyjnych jest bardzo slaba.

Statyczny charakter modelu mozna by zmodyfikowaé¢ traktufge —
jak juz wspomniano — parametry modelu jako funkcje czasu.

Nasuwa sie tu jedna uwaga. Préby rozbicia modelu Alomsa na po-
szczegblne typy modeli o okreslonych wartesciach i relacjach wskaZni-
kéw elastycznogci (a takze innych), choé dajg podstawe do nadania mu
cech operatywmofci, réowmoczesnie zatracaja jego najwighsza wartosé,
jaka jest powigzamie réznych sytuacji i modeli w jednolity system eks-
plikatywmy. Istotny bowiem wydaje sie¢ fakt, iz w rzeczywistos$ci war-
tosci (wielkosci) poszczegélnych parametréw moga byé¢ i s3 zmienne, cza-~
sem nawet bardzo zmienne. W zwigzku z tym pojawia si¢ nowe pytanie,
ktérego konstruktorzy poszczegélnych modeli (np. A. G. Wilson lub
J. Ledent) wydajja sie nie dostrzega¢, a mianowiicie jak modelowaé¢ przej-
Scie z jednego typu systemu migracyjmego do innego? W poprzednich
refleksjach sugerowatem juz traktowamie przejs¢ tego typu jako skoko-
wyeh. W tym ujieeiu mozna by postudy¢ sie pojeciami i podejsciami roz-
winietymi w tzw. ,teorii katastrof”. Niemniej przejécia mogg zachodzi¢
réwniez w diuzszyeh okresach. W teorii takiej czerpige inspiracje i sto-
sujae analogiczne podejéeie z dodé dzi$ dobrze rozwinietej teorii przejscia
demografiiczhego nalezatoby wyréznié pewne charakterystyczne fazy
okreslane odpowiednimi zespolami wartosei parametréw w modelu Alon-
sa wy¥razajaeymi pewne struktury zlozenia pojedynezych typbw — ro-
dzajéw ruehéw migraeyjnyeh. Przy takim podejseiu nieokreslono$é mo-
delu Allomsa, ktéra dzié tak niepokoi wielu badaezy, stalaby sie jego pod-
stawowa wartoseia.

Identyfikacjja i zdefiniowanie charakteru przechodzenia z tej nieokre-
$lonosci do specyficznych zespoléw wartosci parametréw stalaby sie wow-
czas podstawg do matematiyrzmego ujecia przej$é migracyjmych, tj. zmian
w pozornie ustabilizowanych systemach. W analizach tego typu naleza-
loby zwrécié szczegblng uwage na ustalenie wielko$ci czy przedziahiéw
wielko$ci — krytycznych dla podstawowej charakterystyki systemdbw
migracyjjnych.

W ten spos6b zarysowaly si¢ wyraZnie zasadnicze cechy i wartosci
oraz struktura modelu Alonsa. Mozna teraz sformutowaé¢ potrzeby oraz
ramowy program -dalszych prac teoretycznych czy tez metodycznych
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nad modelem, jak réwniez badan empirycznych dotyczacych jego stoso-
walno$ei. Program taki powinien — przynajmmniej na razie — wnikaé
wysitkéw zmierzajacych do dalszej ewentualnej generalizacji, natomiast
gtéwny wysitek mogitby byé skierowany na rozbudowe modeli czgstko-
wyeh przy réwmnoezesnej modyfikacjji generalnego modelu za pomocy
nadania mu postaci modelu sumujpego szereg modeli czgstkowyeh, opi-
sujaeych poszczegélne typy ruchéw migracyjnyeh.

Przy konstruowaniuw takich modeli czastkowych nalezaloby nie ogra-
nicza¢ sie¢ do modelowania réznych typow—rodzajow migracji stalych,
lecz obja¢é modelowaniemm réwniez migracje czasowe, zwlaszcza sezono-
we i wahadfowe. Jest to pozagdame, gdyz migracje czasowe czegsto sta-
nowig poczatek lub sg substytutemn migracji stalych. Moze sig latwo oka-
za¢, ze model generalny, obejmujacy calos¢ ruchéw czlowieka w prze-
strzeni, rowniez i w czasie bedzie sie skiadat nie z sumy pojedynczych
modeli czastkowych, lecz z sumy zespolow takich modeli. Na przykiad
modiele stalych migracjji niekwalifikowanejj sily roboczej (w zasadzie ze
wsi do miast) powigzane bylyby z modelami dojazdéw do pracy, nato-
miast modele migracji kwalifikowane]j sily roboczej — z modelami mi-
gracji zwigzanyeh ze szkolami zawodowymi i akademickiemi, migracje
za§ w poszukiwaniu lepszego srodowiska bylyby modelowane lacznie
2 sezomowymi ruchami wypoczynkowymi oraz turystycznymi. Obecny
jednak zas6b wiedzy na temat ruchéw migraeyjnyeh i ruchliwe$ei czto-
wieka nie pozwala na jednoznaczne wyjasnienie takich ugrupowan mo-
deli migraeyjnyech (zreszty jeszeze nie opracowanych) w pewne okreslo-
ne zespoly.

Innym kierunkiem badan — juz sygnalizowanym -— byloby rozwi-
nigcie metodologii badania i teorii przej§¢ (gwaltownej zmiany zacho-
wan, skokéw) migracyjnych.

W uzupelnieniu poprzednich uwag nalezaloby tutaj jeszcze wspomnieé
o mozliwosci wykorzystania dla tego celu rozwinietej w Polsce tearii
progéw (Malisz 1961, Malisz i Zerkowski 1971, Kozlowski 1974, 1981).
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22. ZJAWISKA NIE UWZGLEDNIANE W DOTYCHCZASOWYM
MODELOWANIW STRUKTUR MIASTA *

WSTEP

Tradycyjnie struktury i rozmieszczemie jednostek mieszkamiowych
stanowily podstawe do analizy oraz modelowania struktury calego mia-
sta. Pozostate elementy, takie jak miejjsca pracy, uslug, terenéw zieleni
i inne byly wprowadzane do analizy tylko w péZniejszych jej Fazach
jako potrzebne, lecz w rzeczywisto$ci wtérne elementy w przestrzeni
miasta. Natomiast kilka specyficznych zjawisk zaobserwowanych ostat-
nio w Polsce przez geograféw wskazujje na mozlimo$é odmiennego po-
dejscia opartego na zalozeniu, ze struktura przestrzeni miejskiej rozwija
sie przede wszystkim na podstawie lokalizacji miejjsc pracy. Temmin
»miejjsca pracy” obejmuje w tym przypadku wszystkie miejsca, w kto-
rych ludzie sa zatrudnieni (pracuja), a nie tylko zaklady przemystowe.
Nastepstwa tych zjawisk dla ukladéw przestrzennych miasta i ich zmian,
jak réwmiez dla jego rozwoju sg wazne i moga stuzy¢ za punkt wyjscia
do modelowania projekeji i symulacji rozwoju miast.

ROZMIESZCZENIE MIESZKAN W STOSUNKU DO MIEJSC PRACY

W studiach przeprowadzonych przez J. Dzieciuchowicza (1978) na
temat dojazdéw do pracy w Lodzi stwierdzono jednoznacznie, ze dla
wszystkich klas pracujacych we wszystkich zawodach wystepuje okre-
$lona strefa — w pewnej odleglosci od miejjsca pracy — ktéra jest za-
mieszkana przez najwiigksza liczbe pracownikéw. Odileghoéé tej strefy
i liczba tej czeSci pracownikéw moga sie zmieniaé, lecz zjawisko madal
wystepujje. W przypadku ustug i przemystéw zatrudniajmeych znaczna
liczbe kobiet taka odleglo$¢ jest mmiejjsza, dla innych wieksza. Aby po-
da¢ ogélna charakterystyke zatrudnienia i rozmieszczenia mieszkan dla
poszczegélnych miejjsc pracy trzeba zatem poda¢ jego wielkos¢ i struk-
ture jak réwniez odleglo$ci: t¢ maksymalms, z ktérej pracownicy jeszcze

* Czgé¢ nieopublikowanego referatu przedstawionego na XXIII Europejsikim
Kongresie Regional Science Association w Poitiers, Francja, w 1983 r.
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dojeidzajg oraz te, z ktérej dojezdza najwiigksza ich liczba. Dotad przyj-
mowano, Ze maksymalna odleglo$é, z ktérej pracownicy dojezdzaja jest
jezeli nie jedyna, to decydujaca wielkoscia okresSlajacg rozmieszezenia
ich mieszkah. Réwmxzesnie przyznawamom, ze dodatkowymi czgmmikami
mogg by¢ takie elementy jak: dostepne Srodki transportu, jako$¢ miesz-
kah, korzysci i uciazlimméci srodowiska zaréwno spolecznego jak natu-
ralnego. A jednak — moim zdaniem — wystepowamnie (pierscienia) ma-
ksymalnego zamieszkania w okreslonej odleglo$ci wskazuje na istnienie
jednego jeszcze waznego czynnika, ktéry powinien by¢ zidemtyfikowany.
Wydajje sie, ze moze on by¢ okreslony jako prawdopodobiefistwo znale-
zlenla mieszkania, ktére przy tych samych pozostalych warumnkach musi
wzrastaé z kwadratem odleglosei od miejjsca pracy. Wiptyw wzrastajacej
odleglosei jest tu pozytywny, podezas gdy dotychezas tylko negatywny
jej aspekt byl brany pod uwage. Idae za taky interpretacja mozna stwier-
dzi¢, ze kiedy to prawdopodobienstwo staje sie wieksze od popytu na
rmieszkania ze strony pracownikéw okreslonego miejjsca — zakladu pra-
ey, wowezas odleglos¢ staje sie decydujaeym czynnikiem negstiywnmym.
W prizypadkaeh, w ktéryeh zatrudnienie jest mniejjsze od prawdopodo-
bienistwa znalezienia mieszkania w bezposrednim sgsiedztwie, negatyw-
Ay wptyw odleglosei nie rmoze wplynaé znaezaeo na rozmieszezenie mie-
szkan. Parnietajiy jednak, ze mnieifze miejjsea pracy sg zwykle skon-
eentrowame w eentralnejj ezesei rmiasta, albo dookota lokalnych osrodkéw
ustug 1 eodzienhego iyeia — gospodarezego | spolecznego. Tamn lokali=
Zaeyjhe Zzjawiske pozytywmego | negatywmego wptywu odleglosei pe-
nownie zaezyna edgrywaé role.

Matematyczmie te zjawiska moga byé w przyblizeniu opisane za po-
moca dwéch funkeji: na wewnetrznym, centralnym obszarze y = 4Ax,
a w pierscieniu zewmetrznym y — B/x, gdzie y to liczba mieszkan pra-
cowniczych w odleglosci x od skupienia miejjsc pracy, a A i B to para-
metry. Jezeli tylko ustalimy wielko$ci parametréw, to punkt, w kitdérym
te dwie krzywe sig przetna moze byé obliczony z réwnania Ax = Blx,
lub Az — B — 0. W tej odlegloSci miesci¢ sig bedzie najwiigksza liczba
mieszkah pracowmiczych. Oczywiiscie ta droga otrzymujemy tylko przy-
blizenie, prawdopodobmnie najprosisze. W innym przypadku blizszym rze-
czywistoéei, musiano by wzigé pod uwage zmienny charakter parame-
tréw, ktére sg zreszta heterogeniczne, jak réwniez element losowy, ktdry
albo znieksztalca, albo wyréwnujje cala krzywa, eliminujmc w szczegol-
nosci ostre przelamanmie w punkcie maksimum. Lecz taka zumifikowana
krzywa przyjetaby forme matematycznie bardziej zlozong, a nawet bar-
dzo wyrafinowana, wprowadzajjea olbrzymie trudmoéci w kalibracji pa-
rametréw 1 ucigzliwe postepowania iteracyjme. Nawet prosta zapropo-
nowana formula wymaga rozwigzywania réwnania trzeciego stopnia.

Powracajagc do rzeczywistego $wiata, to omawiane, stwierdzone em-
pirycznie zjawisko, iz w miastach dokotla $rédmiesé, ktére z reguly sta-
nowia bardzo duze, a nawet najwiigksze koncentracje miejisc pracy wy-
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stepuje maksymaina koncentracja pracownikéow i ludmesei, ich mieszkan
(a rowniez gestosci zaludnienia, $cidlej méwige zamieszkania) w pewmej
charakterystycznej odlegiosci od centrum. Stanowi¢ to moze podstawe
do odmiennej interpretacji dobrze znanej krzywej gestosci zaludnienia
Clarka z jej kraterem w $rodmiesciu. Trzeba tu jednak pamigtaé, ze licz-
ba mieszkancOw nie jest zalezna tylko od ich gestosci. Niemniej efekt
powiekszania si¢ obszaru z kwadratem odleglosci niweluje co majmniej
czeSciowo zmiany w rozmiarach gestosci zaludmiemia, ksztaltujjee sie
odwrotnie proporcjonalnie do tej samej odleglosci.

Ostatnia uwaga: z réznych przyczyn, takich jak sama wielko$é¢ $réd-
miescia albo zakladu przemysiomego, albo innego miejjsca pracy, mozna
wymsgaé, by nie byly one traktowane jako pojedymcze punkty, lecz ja-
ko obszary. W takim przypadku odleglo$¢ musi by¢é mierzona od brzegu
takiego obszaru (najlepiej od punktéw wejScia). To samo odnosi si¢ do
stref ochronnych przemyslow szkodliwych lub ucigzliwych dla otoczemia.

WPLYW MIEJSC PRACY NA STRUKTURY I UKLADY PRZESTRZENNE
MIAST

Miejisca pracy wplywajja nie tylko na lokalizacje i uklady osiedli
mieszkaniowych, lecz rowniez wszystkich ustug gospodarczych, spolecz-
nych lub kulturalmych, a szczegélnie codziennego uzytku, wsréd nich
transportu, sklep6w oraz dzielnic sklepowych, zlobkéw, szkét (zwlaszcza
zawodowych) i innych. Stanowig one punkty spotkan i zebran. Przez
swoje znaczenie sg zdolne wywiera¢ znaczacy wplyw na lokalizacje po-
zostalych elementow miizsta. Ich znaczenie moze by¢ wykorzystane Swia-
domie przez kierownictwo zakladéw pracy, albo mogg one oddzialywaé
posrednio. Studia zaréwno Gérmego Slaska (Rajman 1969), jak i miasta
Eodzi (Straszewicz, Liszewski 1981) nie zostawiajg zadnej watpliwosSci
co do ich znaczenia. Jest ono dwustronme, to jest albo miejjsca pracy sg
lokalizowane w stosunku do juz istniejgeych struktur, uktadéw miejsc
zammieszkania i ustug, albo, jak wladnie stwierdzono, wywieraja zna-
czacy wpltyw lokalizacyjny na rozmieszezenie | lokalizacje wszystkich
innych elementéw miasta; przy aktualnym kierunku wpltywbéw zaleig-
cym od czasowego wypirzedzenia jednych przez drugie. Powyzzze wply-
wy mogg byé zaréwno pozytywme — przyciggajpce, jak i negatywne —
odsuwajjpee lub edichylajace.

Takie ogdlne stwierdzenia bynajmmiej nie ulatwiaja hezpodredniego
modelowania struktur i rozwoju miasta — niemniej uchwycenie tych
dotgd zaniedbanych, Zle okreslonych zjawisk powinno byé pomocne.

W dodatku wystepujie wyrazna polaryzacja w kierunkach transpor-
tu w relacji do Srédmiie$cia i dzielnic cemtralnych: ze wzrostem odleglo-
Sci od tych obszaréw transport staje sie silniej jednokierunkowy, z ru-
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chem do centrum coraz silniej dominujgeym nad wszystkimi imnymi
kierunkami.. Z drugiej strony ruch w centrum jest wielokierunkowy.
Ludzie i pojazdy poruszaja sie we wszystkich kierunkach prawie z tym
samym nasileniem.

Oczywiicie niemal we wszystkich wielkich miastach obszar $rédmies-
cia jest gléwnym wezlem w przeplywach, lecz teoretycznie inne oérodki
moga istnie¢ i stanowi¢ zupelnie wazne zrédla oraz cele przewozéw.
W rzeczywistw$ci w wielkich miastach i aglomeracjach miejskich takie
uklady sa raczej typowe. Niemniej podstawowe zjawisko w postaci po-
laryzacji kierunkéw ruchu nadal wystepujje. Moze byé¢ ono latwo zwig-
zane z jednej strony z teorig potencjatu ludmeéciowego, a z drugiej su=
geruje dominacje struktur doSrodkowych w centralnej czesei miasta,
klinowyeh za$ w zewnetrznych czesciach mmiast i aglomeraeji. Podobng
polaryzacje mo2na obserwowaé¢ w uzytkowaniu ziemi | budynkéw. W cen=
trum liezne funkeje sq zmieszane razem, podezas gdy na obszarach ze-
whnetrznych s§ one w wiekszodei rozdzielone. W tym przypadku zja=
wiska te moga byé¢ powiazame z matematyeznyw sformulowamiem roz=
ktadéw gestosei w leh bardziej zlozonyeh formaech, zwihaszeza wtedy,
kiedy takie rozkiady sg traktowame jako rezultat rowmeezesnie wystepu=
jacyeh struktur przestrzennyeh w rozmieszezeniu poszezegélnyeh funk=
cji. Moga one by¢ wowezas uzyte do uzasadnienia potrzeby uzyeia baf=
dziej skomplikowanyeh formul przy symulaeji rfatematyezne] Fzeezy=
wistyeh struktur i ukladéw w mieseie (Mareh 1971). Taka interpretacja
tyeh zjawisk prowadzi jeszeze dalej. Na jej podstawie keneemtryezna
teoria uzytkowania ziemi oparta na zréznieowanej rentownusei réznyeh
form uzytkowamia i funkeji rausi byé €0 najmmiej ezeseiowe zreken=
struowana. Obszary eentralne nie eechuja sie bowiem speeyfiezna pela=
fyzaeja przestrzenna funkeiii, leez ieh zmieszaniem (Quinh 1950; Sehne=
re 1966). Tylke w ebszaraeh zewnetrzayeh i na przedmirseiach wyste=
puje taka pelaryzaeja. Zjawiske te Byte nawet wykerzystywane de iden=
tytikaeji i deliritaeji obszaréw eentralnyeh (Sehnere 1965). Jest intere=
sujaee, ze ostatnio socjologowie deszli de okreslania istety miasta na
podstawie jege Heterogenieznwiei, wielofunkeyijiRge eharakteru | jege
zlozonyeh struktur speteeziyeh (Meller 1977; Weglenski 1983).

Powracajac do ukladéw koncentrycznych — jezeli zsumujemy razem
wszystkie kierunki ruchu w kolejnych pierscieniach, to ich calkowita
struktura staje sie podobna, obejmujac wszystkie kierunki z t3 sama
lub podobnag czestotliwoscia wystepowamnia. W wypadku wzytkowania
ziemi zjawisko to jednak nie wystepujie. Moga pojawi¢ sie specyficzne
sekwencje dominacji odmiennych typoéw uzytkowania ziemi — proba-
bilistyczne realizacje szeroko znanych pierécieni Thiinena, wyprowadzo-
nych teoretycznie z istnienia rézniczkowej renty gruntowej, zwigzanej
ze zmiang odleglosci od srodka miasta.
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MIEJSCA PRACY A ROZWOJ I PRZEMIANY MIASTA

Przy rozwazaniu dopiero co opisanych zjawisk przyjmowaneo mil-
czaco ich zmiennw§¢ w czasie. Nawet w odrebnych, pojedymnczych przy-
padkach, kiedy wystepuje pewna stabilmosé, jest ona tylke czasowa, sil-
nie zalezna od stabilmo$ci ogéblnej, to jest stanu stalej rownowagi calej
spotecznodci objetej badaniem lub, w szerokim znaczeniu, calego spole-
czenistwa. Natomiast wystepujace zmiany z pewneoscia nie sg rowno-
czesne w ich charakterze i strukturze. Ich wzajemme relacje powinny
by¢ teraz przedyskutowamne. Odpowiedz na pytanie: gdzie ludzie zyja?
wydajje si¢ oczywiscie zaleze¢ od tego, co robig? i gdzie to czynig? Jak
wiadormo®, w nowoczesnym spoleczenstwie znaczgca liczba ludzi posia-
dajacych niezalezne irédla dochodu i zycia stale ro$nie. Niemniej wigk-
szo$¢ ludzi musi pracowaé, aby zyé, a kwestia: gdzie pracujjg? jest de-
eydujjaea dla lokalizacji ich mieszkan nawet w warunkach obecnego no-
woezesnego transportu, ktéry zwiekszyt zaréwno ruehliwe$é ludzi, jak
| edlegtosei mozliwe do pekonania pomiedzy miejseami zatrudnienia i za=
mieszkania. A zatem, jak juz stwierdzono, struktufy | ieh zmiahy w juz
istniejgeym mieseie pewinny byé interpretowame jake rezmieszezenie
iejfse Zamieszkania w relaeji de lekalizaeji mieige Zatrudnienia.

Jezeli rozproszenie miejjsc zamieszkania w miescie, w granicach mia-
sta, w jego strefie podmiejskiej i poza nia — z wiekszych do mniejszych
miast wystepuje rzeczywiscie, to powstaje pytanie: co sie dzieje z miej-
scami zatrudnienia?, czy wystepuje rowniez ich rozpreszenie?, czy naste-
puje ono wczesniej, jako pierwsze?, jakie s tego konsekwencje? Jedng
z metod identyfikacji i pomiaru tych zjawisk jest poré6wnanie pemiedzy
rozmieszczeniem ludne$ci w duzym miescie lub aglomeracji w ciggu dnia
i nocy (ludno$¢ dzienna i nocna). G. Weclawowiicz (1983) badajac struk-
tury spoleczno-ekologiczne centrum Radomia, sredniej wielkoSci miasta
przemystowego, stwierdzit — ku swemu zdziwieniu — ze wbrew po-
wszechnym wyobrazeniom koncentracja ludmo$ci nocnej byla tam wyz-
sza od dziennej. Trzeba tu doda¢, ze studia jego dotyczyly tak zwanej
ludma@éei statej, a zatem obejmowaty wsrod ludmodei dziennej tylko tych,
ktéorzy mieszkajjagc w centrum pracowali na jego obszarze, oraz ludzi
z innych zewngtrznych obszaréw, ktérzy albo pracowali, albo uczeszczali
do szkét na terenie cemtrum, natomiast nie uwzglednit czasowych przy-
byszy (odwiedzajaeyech sklepy albo na krétke inne instytucje uslugowe).
Obszary objete calg analiza odpowiadaty obszarom spisewxvym.

Studia G. Weclawowiicza wskazywaly ponadte, ze wigksze zaklady
przemystowe i najwintksze uslugowe byly zlokalizowame w zewmetrznej
strefie Radomia. Mozna uwaza¢, ze takie zjawiska cechuja niektore,
jednak nie wszystkie miasta w krajach socjalistycznych, gdyz produk-
cja mieszkan w tych krajach zalezala dotychczas od swamiwalizowanego
przemystu budowlamego oraz wyraznych tendencji tworzenia bardzo wiel-
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kich — gigantycznych zakladéw przemystowych w przekonaniu, ze pro-
dukcja wielkoskalowa jest gospodarczo i technicznie korzystna. Podob-
ne jednak zjawisko — wigkszej koncentracji w obrebie miasta mieszkarn
niz miejjsc pracy wystepuje réwmiez — jak si¢ wydajje — w rozwinie-
tych krajach Zachodu, jak réwmiez w rozwijajmcych si¢ krajach na po-
ludniu. Rozwdj przemystu wzdluz arterii drogowych laczacych miasta
lub w poblizu autostrad omijajmcych te miasta oraz tak zwanych ,,su-
permarketé6w"” wskazujje na wystepowanie podobnych tendencji, w re-
zultacie ktérych rozproszenie i decentralizacja miejjsc pracy wyprzedza,
a nie, jak zwykle si¢ przyjmujje, nastepuje po decentralizacji miejsc za-
mieszkania.

Znaczenie takich zjawisk dia modelowamia rozwoju miast i ich prze-
mian jest bardzo duze. Powinni$my chyba wréci¢ do teorii bazy ekono-
micznej miast, tym razem jednak lacznie z dezagregacja jej struktury
zar6wno w czasie, jak i przestrzeni. Przy takim podej$ciu obszar miasta
(albo przestrzen miejjska) musialby byé podzielony w modelowaniu na
mmniejjsze jednostki: koncentryczme (pierScieniowe) w czesci Srodkowej,
klinowe na peryferiach. Jesli dane miasto lub aglomeracjja miejjska wy-
magatoby innego specyficznego podzialu, wprowadizemie jego nie nasu-
waloby szczegblnych trudmosci, cho¢ sam model uleglby sikomplikowaniu.
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23. NARODOWE SYSTEMY OSADNICZE 1976—1984.
POSTEP OSIAGNIETY W BADANIACH POROWNAMWCZNOH *

Celem ponizszych uwag jest oméwienie postepu uzyskamego od cza-
su utworzenia w obrebie Miedzynarodowej Unii Geograficznej Komisji
Narodowych Systeméw Osadniczych przez zastosowanie w geografii osad-
nictwa pojecia i podeji§cia systemowego.

W poczatkowych zalozeniach w Moskwie w 1976 r. przyjeto, ze po-
dejécie systemowe moze byé pozyteczne i owocne dla dalszego rozwoju
geografii osadnictwa. Po wyczerpujgcej dyskusji zgodzono si¢ pézniej
(w Bochum 1977), ze choé¢ definicja pojecia ,,systemu osadniczego” moze
by¢ potrzebna, to nie powinna by¢ tak precyzyjna, by hamowata badania
rozwoju osadnictwa w odmiennych, a czesto nawet nierozpoznanych wa-
runkach poszczegdlnych krajow.

Ogodlna, cho¢ podstawowa definicja systemu jako zbioru elementéw
powigzanych szczegdlnymi zaleznosciami zostala uznana za wystarcza-
jaca. Przyjeto ja jako punkt wyjjcia w studiach. Bardzo wcze$nie uzna-
no, ze system osadniczy (z osiedlami jako podstawowymii elementami
systemu) musi by¢ co najmmniej czesSciowo domkmigty. Stad nacisk po-
lozony na pojecie narodowego (panstwowego) systemu osadniczego jako
zjawiska rozwijajjgoego sie w czasie i przestrzeni, ktory obecnie — w spo-
séb oczywisty — jest najjbardziej domkmigty. Réommprzesnie w studiach
porownawczych dotyczgcych narodowych systemoéw osadniczych w réz-
nych krajach przyjeto za gléwny przedmiot badania: struktury, typo-
logie i zachodzace zmiany.

Struktura systemu osadniczego jest okre§lona przez jego elementy,
ich mozliwe do zidentyfikowamia rodzajje, oraz zalezmwéci istniejgce lub
powstajgce i rozwijajpce si¢ pomiedzy nimi. Te ostatnie moga byé row-
niez przedmiotemm Kklasyfikacji stosownie do ich charakterystycznych
cech. Mozlimw$é istnienia podsysteméw w obrebie narodowego systemu
osadniczego zostala nastepnie przyjeta jako dodatkowy element dalszych
badan.

* National settlement systems 1976—1984. Progress achieved in comparative
research, [w:] Progress in settlement systems geography, Mediolan 1986, s. 17—39.
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Tradycyjmie jednostki osadnicze — elementy systemu osadniczego —
sa dzielone na miejskie i wiejskie. Ostatnio zaproponowano jako bar-
dziej podstawowy podziat na aglomeracjje miejskie oraz inne typy osiedli
miejjskich i wiejskich.

Przy takich podziatach zwykle przyjmujje sie¢ powierzchowmie i nie-
$wiadomie, zapewne pod wplywem statystykoéw, ze podziat osiedli na
klasy jest po prostu zagadnieniem liczby ludmo$ci. Blizsza analiza prze-
kresla jednak to zludzemie. Lepszym narzedziem identyfikacji, przy-
najmmiej jesli idzie o podziat na miasto i wie§, jest status administra-
cyjny osiedla. To kryterium moze jednak takze wprowadza¢ w bilad
w warunkach szybkich zmian w systemie osadniczym, kiedy statut praw-
ny moze by¢ przestarzaly (w wypadku szybko rosngcych lub upadaja-
cych miast) lub moze wyprzedza¢ rzeczywisto$é (w przypadkach nowo
tworzonych i planowanych miast).

Rézmice pomiedzy wielkimi miastami i aglomeracjami miejskimi sa
réwniez trudne do zdefiniowamiia. Ostatnie studia zdaja si¢ wskazywaé,
ze prawdziwe roznice nie sg SciSle zwigzane z wielko$cia (cho¢ pewna
korelacja z pewna$cia tu wystepujj), lecz ze stopniem koncentracji. Wy-
soka koncentracja jest prawie zawsze zwigzana ze specyficznymii ogra-
niczeniami — S$rodowiskowymmi, spolecznymi lub prawnymii; silne za$
rozproszenie wskazuje na ewolucyjny i mniejszy lub wiekszy brak ogra-
niczerv przestrzennych w procesie osadniczym. Wedlug niektdrych teorii
powstawanie aglomeracjji miejskich powinno by¢ traktowane jako koi-
cowy etap w powstawaniu strefy podmiejskie]j dookota miasta.

Na drugim koncu spektrum w teoriach osadnictwa problem osiedli
wiejskich nie zostat dotychczas uwzgledniony w sposéb zadowalajacy.
Poréwnamecze badania prowadzome w ostatnich latach w skali miedzy-
narodowej rowmiez nie potrafily podjaé tej tematyki z powodzeniem.
Jedyna sugestia, jaka sig pojawila, to twierdzenie, ze istnieja silne po-
wigzania pomiedzy wiejskim systemem osadniczym a najmriigjsza jed-
nostkg podzialu terytorialmego kraju, prowizorycznie okreslong jako gmi-
na (,,komuna®). Badania nad formowaniern sie takich systeméw dokola
okreslonego osrodka ustugowegwo, zwykle najmniiajzzego miasteczka, nig-
gdy nie zostaly doprowadizone do kohca. Z tego punktu widzenia two-
rzenie planowej sieci osiedli wiejskich w Tanzanii z pewmwscia zashu-
guje na uwage, zwiaszcza jako zjawiska zwigzanego z przejciemn od
osadnictwa nomadiycznego do statego. Podobnie, zmiany w osadmictwie
wiejskim spowodowane rozwojem nowych technologii w produkcji rol-
niczej, jak rowniez przez reformy gruntowe i administracyjjne, zaréwno
w przesziosci jak i obecne, powinny byé¢ przedmiotemn dalszych stwdiéw.
Tutaj zmiany w strukturach spolecznych, gospodarczych i ludmedcio-
wych sg wieksze | szybsze, a w ukladach przestrzennych nawet jeszcze
gwaltowmizjzze niz gdzie indziej. Lepsze zrozurniemie ich stamowiloby
znaczace uzupetniemie teorii systeméw osadniczych.
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W narodowym systemie osadniczym czesto wystepujq réznego rodza-
ju podsystemy przestrzenme, wzajemmie powiazame lub nie powijzane,
nalozone jedne na drugie. System narodowy jest ich wypadkows.
W pierwszych studiach poréwnawczych trzy podstawowe podsystemy,
tylko czesciowo wzajemmie zalezne, zostaly wzigte pod uwage. Byly to:
1) podsystemy osiedli centralnych: hierarchiczne, gléwnie zwigzane z za-
spokajaniem potrzeb ludmo$ci, lokalne, regionalne, narodowe; 2) podsy-
stemy funkcjonalne, zwykle zwigzane ze specjalizacjag w funkcjach pro-
dukcyjnych na poziomie narodowym lub ponadnarodowym, a wytwo-
rzone w ramach gospodarki narodowej poprzez spoleczny podziat pracy;
3) podsystemy spoteczne i organizacyjme, oparte gléwnie na wieziach
politycznych i administracyjnych, ale takie kulturalnych.

Pierwszy, hierarchiczny podsystem osiedli centralnych posiada juz
dobrze rozwinieta podstawe teoretyczng w postaci szeroko znanej teorii
W. Christallera i jej licznych rozwinigé pochodnych. Brak tu miejsca
i czasu, aby przedstawié¢ te teorie szczegdlowo i opisa¢ ich histori¢ oraz
przeobrazenia. Niemniej jedna uwaga jest potrzebna: jezeli narodowy
system osadniczy jest oparty w swoim rozwoju na wczesniejszych, mniej-
szych systemach (regionalnych lub lokalnych), to jego podsystem hie-
rarchiczny nie musi byé¢ koniecznie jednorodny w formach i liczbie po-
ziomoéw cechujacych poszczegblne regiony.

Teoria funkcjonalmych systeméw osadniczych (tzn. alokacji specy-
ficznych funkcji pojedynczym elementom, czyli osiedlom w systemie)
nie zostala jak dotad konsekwentmie rozwinigta. Prawdopodobnie kia-
syczna teoria lokalizacji moglaby byé wykorzystana jako podstawa do
potrzebnej nam teorii funkcjonalnych systeméw osadniczych, ze spe-
cjalng uwaga skoncentrowana na korzysciach spolecznych i gospodar-
czych konkretnych wspdélnych lokalizacji W wypadku wielefumkcyjnych
osiedli wykazujjcych w obecnych warunkach oczywiste korzysci, wplyw
niepewnoéci na decyzje lokalizacyjne wprowadza nowa, wyrazng zmia-
ne w zastosowaniach tradycyjnych podejj§é badawczych.

Wsréd podsysteméw funkcjonalmych opartych na specjalizacji, dwa
typy byly ostatnio dyskutowame. Jeden zostat zidentyfikowany jako sy-
stem gléwnych osadniczych osrodkéw miejskich w systemach narodo-
wych. Drugi zostal nazwany ,systemem miast $wiatowych”. Przy bliz-
szej analizie, oba zdajg si¢ dopiero tworzyé. Hipotetyczne zalozenie ich
istnienia jest tylko czesciowo potwierdzome doswiadczaimie. Wyraine
zdaja sie powiagzania z p6zZniejszymi etapami rozwoju tak w marodowej
(panstwowej)), jak i w Swiatowej gospodarce, jak réwmiez ponadnarodo-
wych organizacjach politycznych. Ich powstanie wydajje si¢ zwigzane réw-
niez z dziedzictwem i warunkami historycznymi, w ramach ktérych roz-
wijaly sie poszczegdlne narodowe systemy osadnicze.

W badaniach poréwnywalnych systemy osadnicze byly takie rozwa-
zane jako specyficzne systemy spolecznego podzialu i organizacji pracy.
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W szczeg6lnosci sie¢ miast i system osadniczy byly traktowame jako
sie¢ i system rynkéw pracy. Pojecia rynku pracy byly wtedy wjmowane
bardzo szeroko — nie jako zinstytucjjonalizowars, mocno formalmie zor-
ganizowamna instytucjja, lecz raczej jako osrodek zapewniajgcy mozliwosé
i sposobno$é znalezienia pracy oraz mniej lub wigcej swobodnego wy-
boru jej rodzaju i formy. Inaczej méwige, osrodek, w obrebie ktérego
dokonujie si¢ spoleczny proces zréwnania podazy i popytu pracy. Takie
podeji§cie daje lepsze zrozumiemie probleméw zawartych w wielofunk-
cjonalnych strukturach wigekszych miast, stanowigcych silniej rozwinig-
te elementy narodowych systeméw osadniczych.

Dalsze zastosowanie koncepcji systeméw miejskich jako systeméw
rynkéw pracy, a dodatkowo reprezentujgcych koncentracje miejjsc pra-
cy (ktéra jest logiczng konsekwencjg zalozen teorii bazy ekomomicznej
i struktury funkcjonalnej miast), stalo sie¢ punktem wyjscia do amalizy
relacji pomiedzy miejscami pracy i zamieszkania w obrebie jednostki
osadniczej, podstawowego elementu systemu osadniczego. Takie relacje
tworza i wyznaczajjg ich wewnetrzng strukturg. Ostatnie studia zdajg
si¢ wskazywaé¢, ze w przeszloSci koncentracja miejjsc pracy byla wigksza
niz miejjsc zamieszkania, zaré6wno w wymiarach pionowych (tj. spolecz-
nych, jak i poziomych (tj. przestrzennych). Obecnie, przynajmmiej w kra-
jach socjalistycznych, to zjawisko uleglo odwréceniu. Deglomeracjja miejsc
pracy stanowi jednak silng pobudke do rozproszenia mieszkan i jedno-
stek osadniczych w obrebie aglomeracji miejjskich, a nawet w skali re-
gionalnej lub krajowej.

Badanie relacji pomiedzy miejscami zamieszkania i pracy wykazalo
zupelnie jasno, ze wplyw odleglosci na lokalizacje mieszkaf, w stosun-
ku do wiekszych osrodkéw oraz skoncentrowanych miejjsc pracy jest
réwmnoczesnie negatywny i pozytywmy. Negatywny, gdyz pokonamie ro-
snacej odleglosci wymaga dodatkowego wysilku, straty czasu, a pozy-
tywny, gdyz obszar mozliwy do zabudowamia mieszkaniami (przy in-
nych warunkach stalych) ro$nie z kwadraterm odleglodci. ldentyfikacja
tych réwmoczesnych, chociaz widocznie sprzecznych zjawisk jest oczy-
wiScie wazna dla matematycznego modelowania struktur przestrzemnych
jednostek i systeméw osadniczych. W szczegdlno$ci umozliwia sformu-
lowanie bardziej zrozumiatej teorii rozwoju stref podmiejskich dokola
wigkszych miast.

Na poczatku studiow poréwnawmczych nad narodowymi systenmami
osadniczymi zalozono, ze w swoim charakterze s3 one zjawiskami za-
réwmo przestrzemnymi jak czasowymi. Od tego czasu informacja na te-
mat pojawiania sie, wzrostu i ewolucji systeméw osadniczych powaznie
wzrosla. Niemniej jest rzecza jasna, ze dalsze szczegbélowe monografie
historyczne na ten temat s potrzebme. Przy obecnym stanie wiedzy
tylko bardzo ogélne hipotezy dotyczace rozwoju narodowych systeméw
osadniczych moga byé sformufowame. Ponadto réwmolegle studia histo-
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ryczne na temat narodzin nowoczesnych narodéw i pafstw sa réwniez
potrzebne, jako tlo i jako podstawa do zbadania wspélczesnych narodo-
wych systeméw osadniczych.

Studia niedawnych przemiam w systemach osadniczych s3 zaréwno
latwiiejjsze, jak i bardziej juz zaawansowame. Poniewaz takie studia za-
leza od klasyfikacji istniejacych systeméw narodowych, powyizsze dwa
tematy moga byé oméwiome laczmie. W rzeczywistesci taka klasyfikacja
i pochodna typologia musza byé¢ dowigzane do okresdlonych etapéw pro-
cesu rozwojomego, zaréwno panstw narodowych, jak systeméw osad-
niczych. Wymaga to okreslenia hipotezy roboczej tych panstw.

Zanim zorganizowano w 1976 r. studia poréwmawcze, trzeba bylo
przedstawi¢ wstepna klasyfikacje narodowych systeméw osadniczych.
Na bazie wiedzy ogélnej oraz dominujjpoych wémczas pojeé¢ i idei taki
podziat dla celéw klasyfikacyjmych zostat oparty na trzech charaktery-
stycznych formach spolecznych i gospodarczych: wysoce rozwinietych
krajow z nowmczesng gospodarkg kapitalistyczng, krajow akeeptujacych,
rozwijajpcych gospodarke socjalistyczng oraz krajow tak zwanego Trze-
ciego Swiata, ktére w rezultacie niedawno zdobytej suwerenmosci i nie-
podlegtosci przechodza glebokie przemiany spoleczne i gospodarcze
oraz — ogolnie rzecz biorac — znajdujm si¢ na rozstaju drég pomiedzy
strukturami plemiennymi i feudalnymii, kapitaliznemn i sogjmlizmem.

Przyjeto tez dodatkowe kryterium podzialu w postaci réznic w ge-
stosci zasiedlenia (czy wysoka — czy niska) oraz z odpowiadajagcej jej
intensywmnosci uzytkowamnia ziemi i surowcéw naturalmych (czy inten-
sywna — czy ekstensywma). Przy tej sposobnesci nalezy przypomnie¢,
ze charakter i struktura srodowiska naturalmego wywierajg silny wplyw
na formy uzytkowamia ziemi i osadnictwa. Wyraznie w badamniach po-
réwnamczych oraz na podstawie wczes$niejszych studiéw zauwazomo, ze
w krajach o intensywnym uzytkowaniu ziemi zwykle dominujg hierar-
chiczne ukilady osiedli centralnych, a w krajach o ekstensywnym uzyt-
kowaniu rozmieszczenie osadnictwa opiera si¢ na wcze$niej ustalonych
glownych punktach przeladunkéw z jednego srodka transportu na drugi
lub na gléwmych skrzyzowaniach i weztach linii komumikacyjmych. Wstep-
ne badania wykazaly rownmiez, ze wielke$¢ i regionalna zlozonosé¢ kraju
(panstwa) musza byé réwniez brane pod uwage. W szczegdlnosci same
rozmiary terytorium kraju wpltywajm na liczbe pozioméw hierarchicz-
nych, istniejacych w systemie osadniczym — czy tylko lokalny, czy tez
regionalny, krajowy oraz federalny. Natomist dodatkowy wplyw wie-
lonarodowych struktur na panstwowy system osadniczy pozostaje nadal
blizej nie zidentyfikowamy. Dalsze studia i dyskusje wskazaly na wplyw
pewnych elementéw genetycznych na tworzenie sie specyficznych ty-
poéw systeméw osadniczych. Poniewa#z wspélczesne systemy osadnicze
byly i ciagle s tworzone na podstawie wczesniej powstatych systemow,
formy przestrzenne tych poprzedzajgcych systeméw sg wiaczane do no-
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wo powstajgcych, nawet wtedy, kiedy ciggloséé ludnosci oraz rozwoju
spolecznego zostaje przerwana lub radykalmie zmieniona.

Jezeli wczesniej powstaly regionalne i lokalne systemy osadnicze,
to system narodowy powstaje badz przez ich integracje, badz przez ich
przynajmmiejj czeSciowe zniszczenie. W pierwszym przypadku wynikowa
struktura nowego systemu osadniczego staje sie w wigkszoSci panstw
policentryczna na poziomie calego kraju, z mniej lub wiecej zréwnowa-
zonym hierarchicznym systemem osiedli centralnych na poziomach re-
gionalnych i lokalnych. W drugim przypadku system charakteryzujje sig
silng dominacja glownego osrodka miejskiego, zazwyczaj stolicy poli-
tycznej parnstwa.

Jezeli narodziny narodowego systemu osadniczego byly poprzedzo-
ne jakim$ rodzajem ponadnarodomege systemu miast — imperialnego
lub handlomego, ktory zwykle zostat juz rozwigzany badz zmieniony,
wtedy dominacjja poprzednich miejskich osrodkéw admimistracji, wladz
politycznych, handlu i transportu, ktéore w sposéb typowy byly ekscen-
trycznie polozone w punktach wejSciowych do wnetrza obecnego tery-
torium panstwowsgo, jest podwazana przez centralnie zlokalizowang sto-
lice polityczng i administracyjns. Ludmo$é takiej stolicy rosnie bardzo
szybko, a pézniej jako wazny osrodek handlu i konsumpcji zdobywa
dodatkowe funkejje gospodarcze i przemystowe. Niemniej wyniki takiej
walki o dominacje w systemie osadniczym przez dlugi okres mogg nie
daé¢ rezultatu, lub moie sie wytworzyé swoista réwnowaga pomiedzy
rywalizujjgcymi miastami, zwlaszcza tam, gdzie zalezno§¢ gospodarcza po-
zostaje nawet po uzyskaniu pelnej politycznej suwerennmasci w skali pan-
stwa i narodu. Przy obecnym tworzeniu si¢ ponadnarodowych korporacji
i instytucji — przemystowych, handlowych oraz finansowych, a mawet
politycznych i wojskowyeh, zjawiska takie stajg sie bardzo czeste.

Podsumowujjae: wsréd kryteriéw proponowanych do klasyfikacji na-
rodowych systeméw osadniczych oraz ich typologii najmwzrisgjsze wy-
dajq sie: 1) formacja spoleczna i gospodarcza, 2) gesto$é zasiedlenia i in-
tensywno§é uzytkowania ziemi razem 2z charakterem $rodowiska natu-
ralnego, 3) wielke§¢ terytorium i struktura wiadzy, 4) sposéb, w jaki
poprzednie regionalne systemy osadnicze zostaly przeobrazone, 5) rela-
cja w stosunku do poprzednich oraz obecnych organizacji i instytucji
ponadnarodowychh.

Ostatnie dyskusje wprowadzily calkowicie nowy element do teore-
tycznego podejscia dotyczacego badania powstania i wzrestu marodowych
systeméw osadniczych. Zaproponowano mianowicie zwijgzanie rozwoju
narodowych systeméw osadniczych lub w ogéle wszystkich systeméw
osadniczych z teorig przejécia ludmosciowego, zwanego rowniez ,rewo-
lucja ludnesciowa” lub , modernizacjg ludne$ciows”. Pojecie to ma juz
dluga historie, a usiluje wythumeczy¢ i zinterpretowaé zjawisko naglych
zmian ludno$ciowych. Jego poczatki siegaja wstecz do studiéw Mai-
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thusa. Kilku autoréw uznaje je za ogélng teori¢ demografii. W 1971 r.
W. Zelinsky sformufowat hipoteze przejcia w ruchlimosci ludzi, wig-
Zac zmiany demograficzne (juz zidentyfikowame jako cmarakterystyczne
dla kolejnych faz przejécia ludmesciowego) z odpowiadajgcymi im prze-
plywami migracyjnymi. W jego dobrze znanym studium przedstawil
dwie sekwencje proceséw czasoprzestrzennych meodernizacji ludnescio-
wej (tj. przeksztalceh w czasie przejicia demograficznage): tak zwanege
przejscia w zywetnesei i w ruchlivesei. Dedanie trzeciego analegiczne-
g6 procesu ezasoprzestrzennegeé W postaeci przejScia w systemie osad-
niezym wydaje sig peezatkewe desé latwe, gdyz zmiany w systemaeh
esadniezyeh W duiZej mierze zaleZg eezywiscie od ruehéw — natural-
nege i migracyjnege ludnessi. Sytuaeja jednak nie jest tak preosta. Pre-
pozyeje Zelinskyege zestaly silnie skrytykewane. On sam Pprayzaal, e
dWwa prosssy Brzejseia Rie 53 PFZestrzennie réwmnczesne. Penadte fazy
przsjssia demograficznegs (ti: W sywotnssed), ebserwewane W réznyeh
krajach, réznia sie misdzy s6B3 znaczacs: Teo same 8dnesi sis do praej-
eia W Fuchlivessi: Juz w 1934 r. A. Landry zidentyfikowat franeuski
typ modernizaci, esyli przejécia ludnosciowsgs. Bemogratowie, B: E. €.
Wrigley, 2. Bavlik, M. Beinkard i inni opisali inny typ, Brytyjski. Ist-
Rigja FoWrisz inne kraje, takie jak Zwigzek Radziecki lub Stany Zjed-
ROczORE; W ktérych przsjscia demograficzhe nie odpowiadaia ani pierw-
28y, ani drugiemy typow:. Generatizacia speeyficznych typew zmian
W ruchliwosei \ugnosei W reznych krajach i}sét jeszeze trudmigisza: Bragj-
Scie W narsdeWwych systemach osadniczych zaleZy od strukiury zmian
W réznych pejedynczych ouedlach migjskich — elementach systemu:
Zrigny W esiedlach misjskich 2aleza od Raturalnegs | migracyjnegs ru-
ehy lugnosci, a takze sa zWigzane 28 zmianami W innych esiedlach na-
lezaeyeh de systemu. Ale bezpesrednia prayezyna smian s3 warunki i eF-
ganizacja spoleezna, kulturalna, gespedarcza i pelityezna. Struktury
i zmiany ludnosciowe, zawarte w przejsciu demograficznym, stamowia
jedynie potencjat zmian najpierw w ruchlimos$ci, a nastepnie w syste-
mach osadniczych. Z drugiej strony czynniki spoleczne, gospodarcze, kul-
turalne i polityezne okreSlaja stanowiska oraz decyzje, ktére poprzez
procesy urbanizaeji jak tez uprzemystowienia zmieniaja mozliwesei
w rzeezywiste zjawiska. A Zatem wyRikewe przejseia w systemie 6sad-
niezym W peszezegélnyeh kraiaeh, mime e skiadewe elementy, zyh-
Aiki | procesy s§ pedebne, Mega sie réznie, peniewas ieh wzajemne pre-
pereie W eate) strukburze s§ zwyklie W kazdym wypadku ogmienne:
Powracajac do kwestii typologii, powinna ona byé¢ oparta (jak to juz
przyjeto poprzednio na poczatku wspélnych studiéw) na spolecanych
i gospodarczych formacjach, zaré6wno minionych jak obecnych (a moze
réwniez planowanych dla najblizszej przysziedel), a potera na innyeh
réznieuipeyeh ezynhnikaeh. Te twerzy te | ramy zaréwne dlia peczatke-
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wych struktur, uktadéw, jak i dla pozniejjszych zmian w poszczegfilimych
systemach osadiniczych.

Logiczng sekwencjg w klasyfikacji systeméw osadniczych, w szcze-
gélnosci narodowych systeméw, s3, jak sie wydaje, nastepujgoe usta-
lenia: formacja spoleczna i gospodarcza stanowi podstawowe Zrddilo sy-
stemu osadniczego i jego zmian. W jego tworzeniu potencjat ludneoscio-
wy (obejmujgcy rozmieszczenie ludnosci, wielkesé, cechy demograficz-
ne, strukture spoteczng i gospodarcza, tradycjje, postawy kulturalne oraz
jej organizacje) jest wykorzystywany i przeksztalcany. W niektérych
swoich elementach systemy osadnicze majja charakter materialny, kiedy
sq zatem tworzone | przeksztalcane muszg byé dostosowywane do juz
istniejaeych ukltadéw materialnyeh, do infrastruktury osadniczej (ktérej
cechy dodatnie i ujerane stanowia najbardziej trwala podstawe systemu
osadniczego).

Taka sekwencja w postepowaniu klasyfikacyjnym i typologiczmym
nie jest zasadniczo rézna od tej, ktéra przyjeto prowizoryczmie za pod-
stawe prowadzonych studiéw poréwnawmczych, chociaz byé moze jest
bardziej logiczna i rozwinieta.

W obrebie tych kryteriéw podstawowy podziat na trzy klasy przy-
jety w 1976 r. pozostaje bez zmian: A) kraje rozwinigte z zaawansowa-
ng gospodarka kapitalistyczna, B) kraje rozwijajgce sie z gospodarka
mieszang, C) kraje socjalistyczne.

Wszystkie narodowe systemy osadnicze w krajach klasy A zmajduja
sie¢ w pdzniejszych fazach przeji§cia demografiicznego, to znaczy zblizajg
sie do etapu prostej reprodukcji ludmssci. Kraje te mogq byé podzielo-
ne na trzy podklasy: (Aj) wcze$nie zasiedlone kraje Europy, (A;) kraje
zasiedlone w ostatnich dwéch do trzech stuleciach przez kolonistéw
z Europy, (A,) kraje azjatyckie wczesnie zasiedlone, dzi$ o silnie rozwi-
nietej gospodarce kapitalistycznej.

Narodowe systemy osadnicze w klasie A, (we wczeSnie zasiedliome]
Europie) wymagaja dodatkowego podzialu opartego na historycznym roz-
woju poprzednich oraz obecnej formacji spolecznej i gospodarczej, zwla-
szcza jeSli idzie o historyczng transformacje ich wczesniejszych syste-
moéw i struktur osadniczych. Drogi powstania panstw narodowych oraz
przejécia demograficznego majja zasadnicze znaczenie dla ich obecmych
systeméw osadniczych. Wystepuja wyrazmnie dwie rézne grupy: (@)
w ktérej obecny system narodowy utworzony zostal na bazie i przez
integracje wczesdniejszych systeméw regionalnych — struktury takich
systeméw s3 policentryczne i co najmmiej czeSciowo zdecentralizowane,
z niewielkg dominacjg stolicy kraju oraz (A,;), w ktérej narodowy system
osadniczy zostal stworzony wbrew wcze$niejszym systemom regional-
nym — system w jego obecnej strukturze jest na ogél silnie soemtrali-
zowany, jest monocentryczny ze stolica kraju silnie dominujmesg ponad
wszystkimi innymi miastami.
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W tych krajach europejskich osadnictwo przemysiowe jest gldéwnie
zwigzane albo z obszarami gérniczymi, albo pdiniej z tymi obszanami
metropolitalnymii, ktére stanowia wielkie osrodki handiewe i rynki kon-
sumentéw.

Niektéore kraje posiadaja systemy osadnicze ze strukturg heteroge-
niczna, wynikajpea gldwnie z réznic historycznych, przeszkéd w struk-
turze $rodowiska naturalmego, a w niektérych przypadkach ze zmian po-
litycznych w polozeniu i wielkosci ich terytorium.

Osadnictwo wszystkich tych krajéw ma dluga historie, a wigc ich
narodowe systemy osadnicze posiadaja zageszczone sieci miast (tj. osiedli
centralnych). Natomiast w niektérych krajach, ktére w dalekiej prze-
szlosci wchodzily w skiad Imperium Rzymskiego, dominacja wtedy usta-
lonej sieci gléwnych drég jest do dzis§ widoczna w sieci esadmiczej.

Oddzielna grupa krajéow posiada duze jeszcze stabo zaludniome ob-
szary, ktére potencjalnie moglyby byé zasiedlone przez ludzi przyby-
wajjgcych z innych regionéw lub z zagranicy. Ich ekstensywne formy
obecnego uzytkowamia ziemi sg zwigzane z reguly z warunkami S$rode-
wiska naturalnego. Grupa ta nie jest zreszta bardzo liczna.

Kraje podkiasy A, cechujgce sie gospodarks kapitalistyczng, a za-
siedlone przez kolonistéw europejskich w ostatnich stuleciach sg nie-
liczne, ale z reguly sg bardzo duze i posiadaja strukture panstw fede-
ralnych

Uktad przestrzenny osadnictwa ma tu pewne szczegélne cechy cha-
rakterystyczme. Ogélnie biorac, lokalizacja osiedli wskazuje na domina-
cje giownych szlakéw transportu i komumikacji, zwykie zaezymajgcych
sie w portach, bramach wej$ciowych do wnetrza kraju. Dokola tych
portéw sie¢ osadnicza rozwijata sie poczatkowo mniej lub wiecej po-
dobnie jak w Europie. Porty zamienily si¢ w wielkie i silne orodki
miejjskie, czesto powigzane ze sobg tylko transportem morskim lub po-
wietrznym. Z drugiej strony stolice polityczne polozone sa w glebi kra-
ju, zalozone ,in crudo radice”, czesto z bardzo ograniczonymi funkcja-
mi gospodarczymi, zwlaszcza produkcyjnymii. Ludmws$é awtochtoniczna
utrzymujje sie jedynie w obszarach dla niej zarezerwowanych, a jej pier-
wotna sie¢ osadnicza zostala w caloSci zastapiona przez system wpro-
wadzony przez kolonistéw i imigrantdw. Osiedla przemystowe byly po-
czatkowo zwigzane z portami lub tez z bogatymi zlozami cennych su-
rowcéow mineralnych, zwlaszcza paliw i rud metali. Wystepuja nadal
rozlegle obszary nie zamieszkane albo bardzo slabo zaludniome, z rezer-
wami ziem dziewiczych do pézZmiejjszego wykorzystania. Rownoczesnie
kraje te znajduja sie juz w zaawansowanych etapach przejscia demo-
graficznego, ktére tylko czesciowo jest wyréwnywame przez ciggle du-
2g imigracje z zagranicy.

Podkilasa A; krajow azjatyckich o rozwinietej gospodarce kapitali-
stycznej obejmowata do niedawna tylke jedno panstwoe — Japomie, cho-
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ciaz wydaje sie, ze wielkomiejskie kraje Singapuru oraz Hongkongu,
jak réowniez Poludniowa Korea powinny byé obecnie do niej zaliczone.
System osadniczy we wszystkich tych przypadkach oparty jest na roz-
woju wielkich aglomeracji miejskich. Przyczyny leza w bardzo wyso-
kich wspolczynnikach przyrostu naturalmego oraz olbrzymiego, zwlasz-
cza we wczesniejszych fazach, uprzemyslowienia i urbanizacji, naplywu
migrantéw do miast i obszarow podmiejskich badz ze wsi, badz z za-
gramicy. Mimo ze oba te czynniki (przyroest naturalny i imigracjja) zdaja
sie zmniejjszaé, silna metropolizacja narodowego systemu osadniczego
utrzymujje sie nadal ze slabymi i nielicznymi tylko oznakami decentra-
lizacji najwiigkszych aglomeracji miejskich.

Podziat krajéw o gospodarce mieszanej, zgrupowanych razem w kla-
sie B, jest trudny i jak dotad raczej niejasny. Badania ich marodowych
system6éw osadniczych nie sg zbyt znaczne, a postep uzyskany za po-
mocg badan poréwnawmczych niewielki. Pewne réznice i odmiany zosta-
ly juz zauwazome, ale ich rola i znaczenie nie s3 w pelni ustalone. Jedna
z przyczyn tego stanu rzeczy lezy w tym, ze uzyskanie panstwowej nie-
podlegiosci oraz pelna integracja narodowa nastapily w wigkszo$ci przy-
padkéw zupeilnie niedawno. Inng przyczyng jest bardzo szybkie tempo
zmian, wprowadzajmeych w systemie osadniczym stale nowe elementy,
struktury i relacje. Mozna twierdzi¢, ze tutaj narodowe systemy osad-
nicze dopiero sie¢ ksztaltuja, sg ,in statu nascendi”; w rezultacie jest
jeszcze za wczesnie, aby identyfikowaé i klasyfikowaé w istocie swojej
nietrwale, stale si¢ zmieniajace zjawiska, chyba Ze oprzemy si¢ na po-
znanym charaktetze tych fluktuacji.

Odrzucajac ten jednoznaczny czynnik braku stabilizacji, widzimy ze
sa tam jeszcze inne czynniki roznicujpoe: geograficzne i historyczne.
Probnie mozna by przyja¢ za kryterium podstawowe podziat kontynen-
talny, gdyz zawiera on w sobie gléwne roznice geograficzne oraz co naj-
mniej cze¢sSciowo historyczme. Taki podziat wyglada jak nastepuje: Bj —
krajje Potudniowej Azjji, B, — kraje arabskie, By — kraje Afryki Po-
ludniowejj i Réwnikowej oraz B, — kraje Ameryki Laciniskiej.

Przejicie ludmoSciowe jest we wszytkich tych krajach raczej w po-
czatkowych etapach, z bardzo wysokim wskaznikiem liczby wurodzen,
zmniejszajagcymi si¢ wskaznikami $miertelno$ci, razem z wielkimi rezer-
wami sily roboczej oraz duza ruchliwmscia ludno$ci poszukujgcej pracy,
gotowej do migracji nawet do bardzo odleglych regionéow i krajow.

Wszystkie charakteryzujg sie istnieniemm kilku warstw niezintegro-
wanych w pelni albo nawet zupelnie niezintegrowanych systeméw osad-
niczych. Warstwy te pochodza z réznych formacji spotecznych i gospo-
darczych. Liczba i charakter takich systeméw osadniczych, nalozonych
jeden na drugi jest jednym z najwazminjszych czynnikéw rézmicujacych
zaréwno w skali kontynentow, jak i swibkontynentéw.

Kraje Azji Poludniowej (B{) posiadaja najstarsze tradycje i formy
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osadnicze. Maja rowniez bardzo liczna ludno$é i sa gesto zasiedlone. Nie
ma tam wielu ziem dziewiczych przydatnych do nowego osadimictwa,
a rolnictwo jest intensywme. W XIX i na poczatku XX w. przeszly
przez okres badZ rzadéw kolonialnych, badz kolonialnej zaleznesci. W do-
datku s3 ciagle jeszcze w stosunkowo wczesnych etapach przejs§cia de-
mografiicznego, charakterystycznych dla kapitalistycznego uprzemysto-
wienia i urbamizacji. Ws$réd licznych nawarstwieft réznych systeméw
osadniczych mamy systemy: plemienny, wczesny i p6znofeudalny, ko-
lonialny — kapitalistyczny, jak réwniez obecnie powstajacy ogblnona-
rodowy, oparty na gospodarce mieszanej oraz dazacy do pelnej integra-
eji powstajacych systeméw, zwykle dokola szybko rosnacej stolicy kraju.
Niemniej wzrost i dominacja stolicy sa zwykle zlagodzone przez silnie
rozwinigte zréznicowanie regionalne jak tez zrownowazone istmiemiem
portéw morskich, osrodkéw handlowych i przemystowych, rozwinietych
w €zasach kolonialnych, a podtrzymywanych przez miedzynarodowe po-
wiazania handlowe oraz, ogélnie biorae, gospodarcze. Czy ich systemy
narodowe nie powinny byé podzielone na bardziej zréznicowane grupy
fna podstawie stopnia dominacji stolicy jest zagadnieniem otwartym, do
zbadania w dalszych studiach.

Narodowe systemy osadnicze krajéw arabskich (B,;) r6znia sie od
systeméw Azji Poludniowej przez ich silne powigzania historyczne z kra-
jami europejskimi, istnieniem dobrze zorganizowanych panstw, a nawet
imperiow, wojskowych i feudalmych, a w czasach nowozytnych przez
stabszq zalezno$¢ kolonialng, glowmie zreszta gospodarcza. W rezultacie
formy osadnictwa sg bardziej skrystalizowame, a dominacja obeemych
stoiic wyrazniej ustalona nawet wtedy, kiedy byly one przeniesione.
Réowmoezesnie systemy osadnicze we wszystkich tych krajach zmajdowaly
sle i znajduja pod wptywemn warunkéw, zwigzanych z rozleglymi pu-
styniami, polozonymi w obrebie tych krajéw. Szlaki pustynme, lokaliza-
eja zasobéw wodnych jak réwniez wymagania gospodarki wodnej two-
fzg wazny czynnik ksztaltujacy sie¢ osadniczya, a nawet wewnetrzng
strukture osiedli. Policentryczne, wielonarodows struktury wewnegtrzne
faiast, czasem z wyraznym podzialern na stare i nowe dzielnice, powin-
Ay tu by¢ réwniez wziete pod uwage. Sq one tradycyjnme i wydajg sie
€6 najmniej przejsciowo trwate,

Systemy osadnicze w krajach Afryki Réwnikowej i Poludniowej
(By) reprezentuja odmienng podklase, mimo ze kraje te znajdowaly sig
pod silnym wplywem sgsiadujacych krajow arabskich. Warstwy osad-
nicze, czasami bardzo stare, pochodzace z okresu plemiemne=go, niewol-
piczego i feudalmegw, czgsto ulegaly silnym wplywom nomadycznych sy-
steméw osadnictwa. Bardzo wczesnie zostaly zaklécone penetracjg kolo-
nialng, najpierw oparta na handlu niewolnikami, a pdzniej przez gospo-
darezq eksploatacje zasobéw naturalnych przez imperia euwropejskie.

Wprowadzenie systeméw osadnictwa kolonialnego i pojawienie sie
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narodowych stolic (zlokalizowanych centralmie) w polaczeniu z réwno-
czesna ,eksplozja ludmo$ciowa” oraz masowymi migracjami ze wsi do
miast doprowadzilo tu do bardzo szybkiego wzrostu aglomeracji miej=
skich, zwykle kosztem osrodkéw regionalnych, szybko doprowadzajge
gionalne zdolaly rozwingé lub przynajmmiejj zachowaé¢ swoja role i zna=
czenie. Nalezy zwréci¢ uwage na proby, podejmowane w niektérych kra-
jach, tworzenia podstawowego lokalmego systemu osadnictwa statege,
zwykle opartego na modelu sieci osiedli centralnych w przeciwiefistwie
do wiejskich osiedli nomadyeznych. Z drugiej strony osadnictwo prze=
mystowe jest niernal catkowicie zwigzane z wiekszymi zlozami wazhiej=
szych suroweéw mineralnych.

System osadniczy tworzony w Repubblice Poludniowej Afryki musi
byé potraktowany w przeciwstawieniu do innych systeméw. Stanowi
on konglomerat kilku systemdéw osadniczych, takich jak sieci ofrwdikéw
miejskich i metropolitalmych stuzacych ludmesci biatej, oddzielnych ukta-
déw osiedli centralnych w obszarach wiejskich zamieszkanych przez
ludno$é¢ biata lub czarng oraz zespoléw osadniczych (compounds) ré6z-
nych typéw i wielke$ci dla czarnych robotnikéw przemystowych na te-
renach gérniczych i przemystowych. Konglomerat ten reprezentujje rea-
lizacje apartheidu z jego najjgorszej strony.

Ostatnia podklasa krajéow Ameryki Lacidskiej (B,) charakteryzuje
si¢ warstwami osadniczymi wytworzonymi w okresach weczesnej (w XVI
i XVII w.) kolonizacji europejskiej, feudalnej spolecznosci rolniczej cze-
§ciowo opartej na niewolnictwiie, stosunkowo wczesnie (z poczgtkiem
XiIX w.) uzyskanej suwerenmm$ci narodowej i panstwowej oraz rozwe-
jem gospodarki kapitalistycznejj opierajacej si¢ na kapitale zagranicz=
nym. Inng cecha charakterystyczng jest istnienie terendw o ekstensyw-
nej gospodarce, rzadke zaludnionych, oraz ziem dziewiczych — poten=
systeméw osadniczych. Przejjicie demograficzne jest tutaj ciagle jeszeze
w poczatkowych etapach.

Typowym ukladem osadnictwa jest tu tak zwana ,,dendryczna” sieé
osadmicza, bioragca poczatek w portach wejsciowych i rozwijajaca sie
wzdtuz rzek, przetwarzana w péZniejjszych fazach w ukfad osiedli cen-
tralnych jak réwniez pdzmiejjsze uzupetnienia osadnictwem gémiczym,
przemyslowym i metropolitalnym. Interesujgcym elementem jest poja-
wienie si¢ osobnych, giownie gorniczych i przemystowych systeméw
osadniczych, tworzonych i kierowanych przez banki oraz kapitat zagra-
niczny, obecnie przez korporacje ponadmnarodowe. Sa one tylko luZne
zwigzane z narodowym systemem miast metropolitalnych (@glomeracji
stotecznych). Nigdzie indziej poza Ameryka Lacifiskg zjawisko to nie jest
tak wyrazne.

Na podstawie obecnego stanu wiedzy, systemy osadnicze w krajach
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socjalistycznych mogg byé¢ podzielone na trzy podklasy: Ci) Zwigzku
Radzieckiego, gdzie komumistyczna formacja spoleczna i gospodarcza zo-
stala najwezesniej utworzona i rozwija sie od siedemdziesieciu lat; C;) eu-
ropejskie kraje socjalistyczme, gdzie powstanie formacji i panstw socja=
listycznych datuje sie¢ na koniec II wojny $wiatowej; oraz C;) pozostate
krajje, dla ktérych albo nie posiadamy dostatecznej informaeji (np. Chi=
ny), albo narodziny socjalistycznego systemu osadniczego nastgpity tak
niedawn®, 2e nie jest mozliwe zidentyfikowanie jego charakterystyez-
nych eech. Mozna powiedzieé, ze taka klasylikacja jest zwigzana z po-
stepem uzyskanym w rozwinigeiu i krystalizaejji speeyfieznego systiemu
osadniezego, ktéry z jednej strony wyraza spoleeznosei oraz kencepeje
socjalistyezne | komumBityezhe, a Z drugiej rézni sie ped wzgledem zZa=
awansowania proeeséw uprzemystowienia oraz przejseia demegrafiez-
fiego.

System osadniczy Zwiazku Radzieckiego (Cj) cechuje sie¢ bezposred-
nim zwigzkiem i podporzadkowaniem wzrostowi gospodarki mnarodowej,
opartej na krétkm- i dlugoterminowym planowamiu centralnym. Uprze-
mystowienie stanowi giéwne narzedzie postepu, a ustugi dla Judnosci
podazaja za nim 2z pewnym opOznieniern. W wewnetrznej strmukturze
miast i wsi wyrainie wida¢ eliminacje klasowych podzialéw przestrzen-
nych, mimo 2e na niektérych obszarach kontrast porniedzy starymi i no-
wymi dzielnicami rnieszkaniowymi nadal sie utrzymuwjje. Ogélnie, roz-
proszone formy osadnictwa na obszarach wiejskich i podmiejskich nie
s§ znaezne z wyjatkiemn budownietwa letniskowego dokota wielkich aglo-
meracfi miejskich (obszaréw metropolitalmyah). Inna cechg dotad jed-
nak w peini nie zbadana, jest zbytnia eentralizacja mnieszkan w stosun=
ku do bardziej rozproszonych zakladéw przemystowyeh i innyeh miejsc
praey.

Niemniej wystepujja pewne zrdznicowania regionalme, zwigzane z od-
miennuscig historii gospodarczej i kulturalnej oraz politycznej osadnic-
twa w poszczegdlnych republikach zwigzkowych i regionach. Nie trzeba
zapomnie¢ przy tym, ze sama wielko$¢ (rozleglosc) Zwiazku Radzieckie-
go znajduje odbicie w strukturze i liczbie poziomdéw hierarchicznych sie-
ci osadniczej. Z przestrzenmego punktu widzenia podstawowym podzia-
lem jest podziat z jednej strony na czes¢ europejska, gdzie osmdmictwo
jest bardziej intensywme oraz rozwinigte badz w uktadach osiedli cen-
tralnych, badz osadnictwa gérniczego i przemystowsgo, a z drugiej na
czg$c azjatycka (tj. Syberie i republiki poludnioms), gdzie przewaza cha-
rakter osadnictwa rozwijajjacego sie na pograniczu ekumeny z olbrzy-
mimi rezerwami terenéw dziewiczych oraz zalezmoscia od gléwnych linii
transportu i komumikacjji. Odmiemnoéci w strukturach ludmo$ei oraz
w zaawansowaniu przejécia demograficznego odpowiadaja mniej wiecej
tym réznicom terytorialnymn. Caly proces przejcia jest najbardziej za-
awansowany w czesci europejskiej.
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Historycznie uksztaltowame i zréznicowane struktury i wzorce osad-
nictwa ciagle dominuja w narodowych systemach osadniczych europej-
skich krajéw socjalistycznych (C:). Na ogél, mimo réznic pomiedzy po-
szezeg@mymi krajamii, przejiScie demograficzne jest tu silnie zaawanse-
wane. Eliminacja pedzialéw kiasewyeh w osadnictwie jest juz wideezna
i w rezuitacie ekologia spoleczna w wigkszych osiedlach jest yezdreb-
niona na obszarach o strukturze jakby mezaikewej. Natomiast newe
zroznicowania, jednak w mmigjiszej skali, wystepujg na obszarach miesz=
kaniewyeh w nastgpstwie wystgpewania zyeiowyeh eykléw redzinnyeh
oraz zmiemiajiacege sie¢ w kelejpyeh generaejach peziemu wyksztaleenia.
Réwmsszesnie utrzymujie sig duiy defieyt mieszkan.

Meina wyréozni¢ kilka odrgbnyeh, historyeznie uksztaltewanysh wzor=
e6w esadnictwa, ezqéciowo podebnyeh do ukiadéw zacherdmiceuropejskieh.
Ote one: osiedla miegjiskie (o réinym stepniu keneentraeji) pesréd ezyste
rolniczyeh obszaréw réwninmysh, stare | tradyeyjre, rozproszone, leez
intensywne, osadnietwe przemysiowe na podgérzach i w delinash (wigk=
szyeh pasm gérskich), laeznie % regionami jak ez kenurbasjami prze-
mysloewymi na i dokela wigkszyeh 26z paliw eraz rud metali, w kereu
wielkie obszary metropolitalne, glownie dokela panstwewyech osiedikew
stoleeznyeh.

Powyzsza kiasyfikacja narodowych systemoéw esadniczych dotyezy je-
dynie ich stanu obecnego i z natury rzeczy jest statyczna, mimo ze bie-
rze pod uwage niektére rysy wczesniejszego rozwoju. Niemniej istmieja
juz pewne mozliwasei skonstruowania innej klasyfikaeji i typologii w po=
staci tablicy genealogieznej systeméw osadniczych. Ukazywataby ona
pojawienie sie¢ panstw narodowyeh | narodowyeh systeméw osedniezyeh
w Europie, jak ene si¢ rezwijaty, zmiefiaty i w keneu rezszeriaty ha
eaty swiat. Takie mezliwsei istnieja, leez de przeksztateenia ieh w pel=
g, rezwiniety teerie petrzeBna jest realizacia wielu pregraméw bBadaw-
ezyeh w skali kraidw | Raredew, jalk réwniez liczAyeR, pojedyREZyER
stydidw problemewyeh:

Rozmiary postgpu w badaniach poréwnawczych wydajg si¢ jak do-
tad zadowalajpre. Obecnie otwarlty sie dwa kierunki dalszych studiéw.
Jeden z terazniieifpzudei w przeszlosé w celu petnego | szezegélowego okre=
Slenia powstania jak tez rozwoju narodowyeh systeméw osadniszyeh:
Drugi Z teraZniRipzesel w praysztesé — eheé tylke niezbyt edlegly —
w eeld zidentylikewania kierunkéw i strukiur 6becnyeR 6raz RadeRe-
dzgeyeh przemian. W realizaecli plerwszege potrzebRy jest udziak kwa-
lifikewanyeh Hiél&efyké_w 1B BFZynaimRnie) g@Bgf&fQW 7 szeroky wiedzg
I Zainteresswaniami Ristoryczayms. Brugt jest SPolecznls Wwasny | p8-
WinieR Bye Fozwinigty pro8s tyeh gesgratew, ktetsy Brall ddaial w wiek:
szyeh pracach Badawesyeh KoMl & KISFYM Zawdsieczamy dotyehesa:
S8We siilcasy:



24. STREFA PODMIEJSKA — PROBA UJECIA TERQRETWCZNEGD *

Rozwazania na temat strefy podmiejskiej zaczne od kilku prostych,
logicznych i teoretycznych refleksji.

Jeéli pojecie i termin strefy podmiejskiej, zwlaszcza jako przedmio-
tu odrebnych badan maja jakikolwiek sens, to z pewnoscia musza okre-
§laé pewien obszar w jakié sposéb odrebny od obszaréw sasiednich, za-
réwno miejskich jak i wiejskich. Widoeznie na jej terenie wystepuja
zjawiska specyficzne, ktére nie wystepuja w ogdle, lub nie maja wiek-
szego znaczenia ani na terenie miasta, ani na terenie wsi. Zjawiiska te
moga wystepowaé¢ zaré6wno w srodowisku spolecznym, tj. dotyczyé ludzi
i spolecznosci przebywajgcych — mieszkajacych, pracujacych, wypoczy-
wajjagcych — na jej terenie, jak i w krajobrazie, w Srodowisku material-
nym, tj. dotyczy¢ srodowiska naturalmego oraz urzadzen trwatych, two-
rzonych przez cziowieka.

Poniewaz z samej definicji strefa podmiejska znajdujje sie pomiedzy,
rozdziela obszary miejskie i wiejskie, moze by¢ réwmiez traktowana jak
strefa graniczna pomiedzy tymi obszarami. Trzeba pamigta¢, ze obecnie,
wobec braku wyraznie okreslonych, morfologicznych granic miasta, gra-
nice takie s3 wyraimie rozmyte i majg charakter strefowy. Nadal jednak
w badaniach nalezy szukaé¢ zjawisk dla strefy podmiejskiej specyficz-
nych. Ich cechg charakterystyczng musi by¢ jednak fakt, iz s3 one in-
dukowane sgsiedztwem miasta i jego przemianami, a réwmeoczesnie nie
mozna cech ich zaobserwowaé¢ na obszarach ,sensu stricto” wiejskich.

Narzedziem transmisyjnym takich bodicow indukeyjmych sg oezy-
wiscie linie komumikacyjjre, okre$lajace fizyczna dostepnesé miasta z peo-
szczeghlnych terenéw strefy. Limie komunmikacyjme stanowia zatem ped-
stawe tworzacych sie i zmieniajgcych struktur przestrzennych strefy,

Zjawiska specyficzne i charakterystyczme dla strefy podmiejskiej ma-
ja jednak charakter czasoprzestrzenny. Sam fakt, iz s indukowame przez
miasto wskazujje, ze musza byé zmienne w czasie, natomiizst ich zalez-
no$é od dostepnosci komumikacyjnej wskazujie, iZ musza byé zrdéznice-
wane w przestrzeni.

Zaleznoéé od sieci (a zwhlaszeza od linii) komunikacyjimyeh powodu-

* Przeglad Geograficzny 59, 1987, s. 55—63.
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je, ze struktury przestrzenme i ich zréznicowania wynikajpoe z uwarun-
kowan ekonomicznych (renta réiniczkowa — gruntowa lub inna) maja
gléwnie uklad klinowy lub liniowy, a nie (jak by wynikato z klasycz-
nej teorii renty gruntowej) pierscieniowy. Uktad taki jest oczywiscie
dodatkowo deformowany zrdznicowaniami Srodowiska naturalnego.

Interpretujac takie struktury w sSwietle empirycznych badaf }édz-
kich (Straszewicz 1980, Liszewski 1980, 1985, Dzieciuchowicz 1979) moz-
na przypuszczaé, iz beda w nich przewaza¢ proste ukltady przestrzenne
o charakterze funkcjonalnym w przeciwstawieniu do centralnie polozo-
nych terenéw miejskich, gdzie dominujp uklady mieszane — funkcjjo-
nalnie zlozone. Z drugiej strony mozna sie spodziewa¢, ze wielofunkcyijj-
nos¢ terenéow strefy podmiejskiej bedzie wyzsza niz terendéw ,sensu
stricto” wiejskich.

Po tych uwagach wstepnych sprébujmy zidentyfikowa€ niektére spe-
cyficzne zjawiska, wystepujre w sposéb typowy w strefie podmiejskiej.
Sa to zaréwno zjawiska proste, bezposrednio obserwowalme, jak i spe-
cyficzne, wynikajjgoe z ogdlnych proceséw spolecznych i gospodarczych,
takich jak uprzemystowienie i urbanizacja.

Zacznijmy od zjawiisk ludmeSciowych i spolecznych. Strefy podmiej-
skie w Polsce sg obecnie zamieszkiwame przez kilka charakterystycznych
grup ludme$ci. Trudno jest jednozmaczmie okre$lic sekwencje czasowg
pojawiania si¢ i rozprzestrzeniamia poszczegdlnych grup. Wystepowanie
ich ma zreszta w sobie elementy wspélzallezmo$ei. Zanim jednak zacznie-
my je omawia¢ szczegélowo, warto je zidentyfikowat i scharakteryzo-
waé¢ w funkcjonalnym ukftadizie klasyfikacyjnym. Giéwng linia podzialu
jest w takim podejSciu zwigzamie ze strefa dzialania produkcyjrego, wy-
poczynkowego badz ze stalym zamieszkaniem na terenie strefy. Latwo
zauwazyé, iz podziat ten nie jest w pelni rozlgczny.

W grupach zwiazanych z dzialaniami produkcyjnymi nalezy przede
wszystkim wymieni¢ grupe popularmie okre$lana jako ,badylarzy”, tj.
tych, ktérzy poswiecaja sie intensywnej produkcji rolnej, glowmie wa-
rzywniczej i ogrodniczej, a wykorzystujjprych istnienie w sgsimdwjgcym
miescie duzego i chlonmego rynku konsumpcyjjmsgn, przede wszystkim
zywnosciowego. Grupa ta pojawila sie wczesnie, a wspélcze$nie jest byé
moze najbardziej charakterystyczna dla strefy podmiejskiej. Jednak z po-
stepem w technice transportu oraz rozwojem chlodnictwa ulega obecnie
znacznej dyfuzji i dyspersji i w przysziosci, jak o tym $wiadecza przy-
klady wielkich aglomeracji miejskich Ameryki Poéinocnej, zywionych
produktami transportowanymi z odleglych regionéw poludniowyecth, mo-
ze niemal calkowicie zniknaé.

Pozostate grupy produkeyjme sg zwigzane z transportem i przemy-
stem. Dominujg tutaj dojezdiajgcy do pracy. Wéréd nich wyodrebnila
si¢ ostatnio w Polsce grupa robotnikéw niekwalifikowanych, $wiezo przy-
bylych ze wsi, ktérzy oczekuja, ze po zdobyciu kwalifikacji zawodowych

17 — K. Dzlewofiski, Koncepcje 1| metody
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i stalego zatrudnienia, uzyskaja mieszkania w miescie. Jest to, zdamiem
badaczy tego zjawiska (A. Zurkowa, A. Gawmyszewski), pierwszy etap
migracji ze wsi do wielkich miast i aglomeracji miejskich. Warto pod-
kreslié, ze takie zjawisko w postaci pierwszego etapu migracji ze wsi
do mast jest znane na calym $wiecie. W Kkrajach dysponujacych prze-
starzalymi, a wiec substandardowymii zasebami mieszkaniowymi w mia-
stach migranci skierowujia sie do dzielnic wewnetrznych miast, gdzie za-
soby takie sg zlokalizowame ze wzgledéow na sukcesje terenéw zajmowa-
nych przez rozbudowujice sie miasto. W krajach rozwijajacych sie i po-
zbawionych wiekszych zasobéw mieszkaniowych tego typu migranci
w pierwszym etapie skierowuja si¢ do stref podmiejskich. W Poisce do-
datkowym czynnikiem peryferyjnej lokalizacji byly znaczne zniszezenia
starych zasob6ow i dzielnic cemtralnych w miastach na skutek dzialan
wojennych jak tez polityki okupanta w latach 1939—1945 oraz ogdlmy
deficyt mieszkan.

O ile pobyt na terenie strefy podmiejskiej grup migrantéw ze wsi
do miasta ma charakter przej§ciowy, o tyle grupa kwalifikowamnych ro-
botnikéw i pracownikéw umyslowych o licznych rodzinach ma charak-
ter trwaly, bedac wyrazem $wiadomego wyboru lokalizacji mieszkania,
lacznie z decyzja stalych dojazdéw do pracy.

Inng grupe produkcyjma stanowia drobni producenci i rzemieSlniey,
ktoérzy obecnie znajduja na terenie strefy latwiejsze i dogodniejisze wa-
runki lokalizacji warsztatéw, zwykie polaczonych z zamieszkaniem,

Dzialalmo$é wypoczynkowa na terenie strefy podmiejskiej pojawila
si¢ bardzo wczesnie. Mozna nawet twierdzi€, iz byla ona i jest pierw-
szym sygnalem jej powstawamia. Znaczna czgéé ludmesci miejiskiej —
od polowy XIX w. rosnaca szybko iloSciowo — przebywa czasowo, diu-
zej lub krécej, na terenie strefy w celu wypoczynku: diuzszego, sezono-
wego — zazwyczaj letniego, lub krétszego, $wiatecznego, lub weeken-
dowego. Rozwoéj komumikaciji, a zwiaszcza upowszechnienia indywidual-
nego transportu samochodowego powoduje obecnie silnie posunigta dys-
persje ruchow wypoczynkowych, daleko poza obszar strefy podmiej-
skiej. Nadal jednak z rozmaitych i zrozumialych wzgledéw natezenie
tego ruchu pozostaje na terenie strefy bardzo wysokie. Z czasem z gru-
py ludmo$ci czasowo wypeoczywajgcej wyodrebniajig sig stali mieszkaiicy
strefy — najczesciej emeryci lub rencisci poszukujgcy lepszych $rodo-
wiskowo i spokojniejjszych warunkow zycia.

Od zjawisk i struktur ludmesciowych przejdimy teraz do zagadmien
specyficznych dla strefy — do struktur materialnych $rodowiska ped-
miejskiego, wyrazajacych sie w uzytkowaniu oraz zainwestowaniu zie-
mi. Niezaleznie od uzytkow zwiazanych ze statlymi funkcjami strefy pod-
miejskiej na jej terenie znajduja lokalizacje te wszystkie urzadzenia
i inwestycje miejskie, ktdre badz ze wzgledu na malo intensywne wy-
korzystanie ziemi, badZ ze wzgledu na ucigzliwe oddzialywanmie na oto-
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czenie nie moga znajdowaé¢ si¢ w obrebie terenéw ,sensu stricto” miej-
skich. Sa to niektére zaklady przemyslowe uciazilime, a nawet szkodli-
we dla otoczenia, lub zajmujjpoe bardzo wielkie tereny, jak réwmiez skla-
dy i magazyny, kolejowe stacje rozrzadowe oraz stacje i warsztaty obstu-
gi samochodéw, oczyszczalnie $ciekéw i wysypiska $mieci, ale réwniez
wielkie kompleksy szpitaine, ostatnio cmentarze, wielkie zespoly lesne
sluzace celom wypoczynkowym lub stanowigece po prostu strefy ochron-
ne oraz izolacyjne itp. Lokalizacja ich w obrebie strefy podmiejskiej
wskazujje na niezwykie charakterystyczmg jej ceche. Uzytkowamie ziemi
w jej obrebie wykazuje nizsza intensywmo$¢ niz w miescie, a wyzsza niz
na wsi. Podobnie zreszta wielofunkcyjjmoié w uzytkowamim jest tutaj
wyraznie nizsza niz w mieScie, ale wyzsza niz na wsi. Rézmiice w inten-
sywnasci i wielofunkeyjjmoici uzytkowamnia ziemi mogg sie zmienia¢ w cza-
sie (w przemiamach historycznych) i w przestrzeni (regionalmis), ale
w kazdym konkretnym oraz indywidualnym przypadku prawidlowosci
te wystepuja w calej pelni. S3 bowiem prosta konsekwencjm polozenia
strefy podmiejskiej pomiedzy obszarami miasta i wsi.

Sprébujmy teraz zaja¢ si¢ dwoma pytaniami, na ktére jednak —
przy dzisiejszym stanie naszej wiedzy — nie mozemy jednoznacznie
odpowiiedzie¢. Przedstawione sformutowamia beda w rezultacie miaty je-
dynie charakter hipotetyczny, oparty na intuicji. Pytania te s§ naste-
pujmce: czy strefa podmiejska stanowi odregbny system osadniczy i czy
jest zamieszkiwana przez odrebne spolecznosci lokalne lub inne? Jaki
jest stopien niezalezmoéci strefy podmiejskiej od swiata zewngtrznego?

W konfrontacji z zalozeniem, ze istnienie strefy podmiejskiej jest in=-
dukowamne przez miasto, trudno jest przyjaé, aby strefa podmiejjska mogta
stanowi¢ niezalezny od miasta system; jest ona raczej czeScia wiekszego
systemu obejmujjvego zaréwno miasto, jak i samg strefe. Czy jest jed-
nak w obrebie tego wigkszego systemu oddzielnymm podsystemem? Oso=
biscie sadze, ze jest raczej zbiorem podsysteméw okreslonego typu czy
typoéw. Opinie swoja opieram na fakcie silnego zréznicowania wewnetiz=
nego blizej poznanych stref podmiigjgkich zarowno w zakresie funkeiji, jak
i struktur uizytkowania ziemi. Za wieloScig podsysteméw w strefie pod=
miejskiej przemawiajm takze wystepujmce tu z reguly (wobec jej znaez=
nej rozleglosci) zréznicowania sSrodowiska naturalnego, odmienny cha=
rakter sasiadujmecych z nig regionéw, rézme znaczenie i funkcje poszcze-
gélnych kierunkéw jak tez szlakéw komunmikacyjmych oraz wspomniany
poprzednio klinowy uktad jej struktur przestrzennych.

Hipoteza wieloSci podsysteméw tworzacych strefe podmiejjska zawie=
ra w sobie stwierdzenie, ze ludmaé¢ strefy podmiejskiej nie naleiy do
jakiejs jednorodnej i spdjnej spolecznodci, przeciwstawnej spolecznesei
miejskiej, cho¢ moze by¢ zwigzana z okreslonymi spotecznosciami lokal=
nymi, odpowiadajacymii by¢ mo#Ze przestrzennie istniejgcym podsyste=
mom. Natomiast niewatpliwie na terenie strefy podmiejjskiej wystepujg
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liczne spolecznosci lokalne, tworzgece odpowiednie lokalne systemy osad-
nicze. Pytanie, czy w obrebie spolecznosci lokalnych strefy podmiejskiej
wytwarzajig si¢ struktury hierarchiczne wymaga zbadania. Trudno jest
na razie na nie jednoznacznie odpowiedziet. Sadze, ze moze to zalezeé
od przeszlosci i wielkoéci samego miasta, oraz ze wystepowamie struk-
tur hierarchicznych nie jest powszechme. Struktury hierarchiczne wy-
stepuja prawdopodobmnie womczas, kiedy na terenie strefy znalazly sie
miasta istniejagce przed jej powstaniem badz powstaly miasta satelitar-
ne, badz zdecentralizowame osrodki ustug dla ludme$ci miejskiej.

Na podstawie pobieznych obserwacji i opublikowamych analiz sadze,
ze mozna przyjaé, iz $wiadomo$é¢ mieszkancéw strefy jest silniej roz-
winigta w ukiadach spolecznosci lokalnych niz w ukladzie calosci tego
tworu osadniczego, jakim jest miasto lgcznie ze strefa podmiejska. Jest
to sytuacja odwrotna niz w miescie, gdzie wszystko wskazuje na to, ze
mieszkahcy majg wicksza Swiadomw$¢ przymallezmedci do spoleczmosdei ca-
lego miasta niz mniejszych spoteczno$ci lokalnych, w obrgbie ktérych
zamieszkuja. Jest to konsekwencjs tego, iz w miescie grupy zawodowe
i zespoly S$rodowisk zawodowych — miejjsc pracy odgrywaja wickszg
role niz zespoly mieszkancow, zamieszkujgcych te samg dzielnicg lub
osiedle. Rowmczesnie jednak mieszkancy strefy podmiejskiej maja pew-
ng Swiadomw$¢ miasta, z ktérym s3 zwiagzani i to w stopniu, ktéry na
wsi wystepuje jedynie w ukfadizie przynalkzmoici regionalmych. Znowu
mamy do czynienia z uktadem posrednim, tak charakterystycznym dla
strefy podmiejskiejj: ,,mniej niz — wigcej niz".

We wszystkich tych rozwazamiach pominigto zagadnienie strefy pod-
miejskiej na terenach silnie, intensywnie zurbanizowamych oraz w re-
gionach uprzemystowionych. Sadze, ze dodatkowe rozwimigcie zapropo-
nowanych uje¢ teoretycznych nie powinno nasungé¢ wigkszych trudnosci.
Nalezy jedynie przyja¢ zamiast jednego miasta, stanowigoego punkt cen-
tralny catego uktadu przestrzenmego, istnienie wiekszej liczby takich
miast. Byloby to przejicie od uktadéw monocentryczaych do ukladow
policentrycznych.

Wsrod pozostalych zagadnien wymagajprych omdéwienia na pierwszym
miejscu nalezy postawi¢ sprawe kilku poje¢ i terminéw obecnie ogoélnie
stosowanych. Miedzy innymi proponuje sig, aby termimn ,aglomeracja
miejska” ograniczy¢ do terendéw zainwestowania miejskiego, a strefe
podmiejjska traktowac jako lezaca poza aglomeracja. Ponadto w ostat-
nich latach rozwinigto na Zachodzie pojecie (teorig) funkcjjonalnego re-
gionu miejskiego, ktére zostalo przeniesione i zastosowane w warunkach
polskich. Powstaje wobec tego pytamie, czy nie nalezaloby zidentyfiko-
wac terenéw zainwestowania miejskiego lacznie ze strefg podmiejska,
z pojeciem funkcjonalmego regionu miejskiego.

P. Korcelli w swoich studiach (1980—1981) przeprowadzit poréowna-
nie wielu pojeé i termindéw takich, jak: region weztowy, region obshugi,
ruiasto—region, region metropolitalny, region riefjski, regionalny system
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osadniczy, dzienny system miejski (pole miejskie) oraz funkcjonalny re-
gion miejski, sformutowamych i uzywamych przez réznych autoréw, wy-
chodzacych z odmiennych — calkowicie lub czesciowo — zainteresowan
i zalozen. Wszytkie te terminy implikujg jednak ukiady i struktury, a na-
wet systemy regionalne w skali przestrzennej, a nie okreslone jednostki
osadnicze. Sadze, ze strefa podmiejjska przez jej Sciste powigzanie z mia-
stem jest pojeciemn weiszym, przede wszystkim jest lgcznie z miastem
przestrzennie wezsza, mmiejzza od fumkgjordimgo regionu miejskiego.
Wchodzi natomiast w sklad wyratnie wyodrebniajjace] sie jednostki osad-
niczej. Nie bede probowat szerzej uzasadniaé¢ takiego stanowiska. Sgdze,
ze w ukladzie systeméw osadniczych nalezy strefe podmiiejjska wigezyé
pojeciowo i terminologicznie w obreb aglomeracji miejskiejj W tym uje=
ciu rmielibysry miasto (ktére wewnetrzmie moina by dalej dzieli¢ na
srodmiseie, dzlelnice centralne oraz dzielnice zewnetrzme) | strefe pod=
miejska jako tworzace razern aglomeracje raiejjska. W wypadku czesto
obecnie wystepujacyeh struktur miejskich przestrzennie nieelggltyeh, wa-=
skle pojecie miasta mogloby by¢ zastepowane pojeeierm miasta z jego
satelitami lub — ogélniejj, ale preeyzyjmnie — pojeelern terenow zainwe-
stowania miejskiego. Nie przyjmujje Zzatern omawianej propezyejji ter=
minollogieznelj, a robie to z wielu wzgledow; miedzy innyrmi dlatego, ze
juz w 1973 r. ustaliliémy pewna keonweneje terminologiezngy (z ktérg
wowezas nie w peini sie zgadzalem). Znalkzha ona jednak szerokie Zasto=
sowanie i nie nalezy jej #ze wzgledéw spotecznyeh zienia¢. Odrebne
stanewiske w tej sprawie nalezy uznaé za przyklad pelskiege indywi=
dualizmu, ktérege hie nalezy nasladowaé. Ponadto dotyehezas epubli-
kewane przez Gléwhy Urzad Statystyezny rateriaty, jak réwmiez prak-=
tyka rézayeh erganéw i instytuefi planowania przestrzeAnRy®, Wyke=
FEystuja peiReie oraz termin aglomeraeji rmiefskiej w Zasiegaeh prze-
strzennyeh ebejmuipeyeh strefy pedmiRifiR. Zmiana kenweneli spewe=
dewataby w tej dziedzinie jedynie wiele nieperezumien | Zamieszania.
Moje stanowisko — zdaje sobie z tego sprawe — stawia pod zna-
kiem zapytania ogélnie przyjmowams oraz stosowang metode identy-
fikacji i delimitacji zewnetrznej granicy strefy podmiejskiej poprzez
zasiegi dojazdow do pracy. Jest to jednak miernik nieprecyzyjmy, wy-
magajacy zreszta dodatkowego wyznacznika w postaci przyjecia okre-
$lonej wielko$ci tych dojazdéw. Sadze, ze okreslenie granicy strefy pod-
miejjskiej wymaga kryteriow zlozonych i wielorakich. Z tego punktu
widzenia ciagle jeszcze metodycznie najbardziej mi odpowiada podejscie
zaproponowane kilkams$cie lat temu przez E. Iwanickg-Lyre (1969).
Druga kwestia, jaka chcialbym podjaé, to sprawa zjawisk i procesgw
koncentracji jak tez dekoncentracji. Czesto zaklada sie, ie wystepuja
one w pewnych charakterystycznych nastepstwach czasowych. Sadze
jednak, ze jest to zalozenie nazbyt uproszczome. W rzeczywiisto$ci wy-
stepujgee czesto réowmoezesnie, a nawet ten sam czynnik, zjawisko lub
proces w jednych warumkach prowadza do skupienia si¢, koncentracji,
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a w innych do rozpraszania, dekoncentracji. Poza tym obok stanéw, kie-
dy w ogdlnych ukiadach wyraZmie dominujg tendencje koncentracji lub
dekoncentracji istniejg stany niepewnej réwmowmgi, stany przejsciowe,
dwéch tendencji. Pelne zrozumienie — rozwigzanie tych zlozno$ci w ca-
tej ich wspétzalemosci, ich teoretyczne uchwycenie lezy — tak mi sie
przynajmmiejj wydajje — w zastosowaniu uje¢ systemowych.

Ujecie systemowe powinno wykaza¢ pozycje, role poszczegélnych ele-
mentow, zjawisk i proceséw w funkcjonowamim oraz przemiamach cale-
go systemu. Do okreslenia obecnego rezultatu—stanm systemu potrzeb-
ne jednak bedzie ujecie nie tylko jakoSciowe, lecz i iloSciowe, gdyz roz-
ne zjawiska i procesy wystepujg praktycznie stale i we wszystkich sy-
stemach, natomiast kohcowy wynik jest rezultatem ich iloSciowego zlo-
zenia. Takie ujecie systemowe pozwoliloby rowniez, przy uwzgledmie-
fiu zachodzacych i przewidywamych zmian, na prawidiowo sformulowa-
ne i wiarygodne prognozy. Systemowe podejicie wyrmaga jednak zrozu-
rhienia oraz akceptacji podstawowego faktu: wspélzalleznwsci miasta
i strefy podmiejskiej. Podstawowyrm systemem jest dzi§ cata aglomera-
eja miejjska. Nawet przy ograniczaniu badah do jednego weZszego za-
gadnienia nie wolno zapominaé o koniecznoici uwzglednienia tego szer-
sZego problemu i wspélzalezmici. Dotyezy to badania zaréwno samego
raiasta, jak 1 samej strefy podmiejskiej.

W badaniach ograniczonych do samej strefy podmiejskiej wystepuje
zreszta to samo zagadniemie, z ktérym spotkaliSmy sie juz przy dysku-
towaniu problematyki spolecznosci zamieszkujacych w strefie. Idzie o to,
czy strefa podmiejiska stanowi odrebny podsystem w systemie aglome-
racji miejskiej, czy tez jest tylko zbiorem specyficznych podsysteméw,
jak réwniez czy ewentualme podsystemy tego rodzaju maja jednoznacz-
nie okreslony charakter przestrzenny. Wydlajje sie, Zze choé na podstawie
dotychczasowych badan i pogladéw przyjmujje sie hipotetyczmie istnie-
nie strefy podmiejskiej jako osobnego podsystemu w obrebie systemu
aglomeracji miejskiej — podsystemu, ktérego rola i struktura ulegaja
przemianom lub co najmmiej fluktuuja w obrebie calego zmieniajacego
sie i ewoluujjgrego systemu — to jednak bardziej obiecujgce byloby przy-
jecie, ze strefa podmiejska jest zbiorem wielu podsysteméw zwigzanych
z analogicznymi podsystemami w obrebie samego miasta. T3 droga zréz-
nicowania o wielkiej zmienme$ci czasowej znalazlyby lepsze ujecie teo-
retyczne.

Na zakonczenie tych uwag, usilujacych w ramach stosunkewe krét-
kiego sformulowanmia przedstawi¢ chyba nadmiar nurtujpeych nas pro-
bleméw i watplimnsei, nalezy przedstawi¢ w kilku stowach najwazniej-
sze aktuaine zadania badawcze.

Na pierwszym miejiscu, jak mi sie wydajie, nalezy postawi¢ identy-
fikacje oraz poznanie zréinicowan struktur i swiadomesci speolecznych
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zaré6wno w relacji miasto—strefa podmiejjska, jak i wewnatrz strefy,
gdyz istnienie takich zrézmicowah stanowi gléwne uzasadnienie trakto-
wania strefy podmiejskiej jak podsystemu (lub podsysteméw) i odreb-=
nego problemu badawczego w obrebie aglomeracji miejskiej. Lepsze po-=
znanie tych zagadnien byloby powaznym krokiemn naprzéd w rezweju
polskiej geografii ossdmictwa.

Drugim zagadnieniem, ktéremu nalezy poswigci¢ duzo uwagi, jest
wplyw realizacji obecnego programu budowmictwa mieszkaniowego (obej=
mujipcego co najmniej okres do konca obecnego stulecia) na zmiany w fre=
lacjach miasto—strefa podmiejska oraz na wewnetrzne struktury strefy.
Przy ograniczonym programie rozbudowy sieci komunikacji masowej na
obszarach peryferycznych aglomeracji miejskich — a wiee w warunkaeh
stabilizacjii wielkosci i struktury przestrzennej strefy — nieuchronny przy
zalozonych wielko$ciach budownictwa mieszkaniowego wzrost teremdw
zainwestowania miejskiego bedzie niewatpliwie giéwnym motorem zZmian
na terenie strefy. Sytuacja ta bedzie dodatkowo wzmoecniona przewidy-
wanym zahamowaniern tworzenia nowych lokalizacji przemystowyeh
przy réwmoczesnym skoncentrowaniu uwagi w inwestyejach przemysto-=
wych na odtwarzanie majatku trwakego, modernizacje oraz bardziej in=
tensywne wykorzystanie posiadanych powierzehni i kubatur,

Trzecim zagadnieniem jest poznanie funkcjonowania istmiejacyeh
i tworzenia si¢ nowych placéwek, osrodkéw ustlugowych wszelkiego typu
oraz wspolzycia spolecznego, ich wagi i relacji w stosunku do takich sa<
mych osrodkéw na terenie miasta. Istnienie i rola takich osrodkéw majg
podstawowe znaczenie dla utrzymania odrebmo$ci struktur spolecznyeh
strefy oraz jej specyficznych funkcji. Wedlug rnoich obserwacji na te-
renie aglomeracji warszawskiej rola ta jest znacznie wigksza niz sie to
najczesciej przyjmujfe. Ma ona powazny wplyw na standardy bytowe
i warunki zycia w strefie.
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25. GEOGRAFIA OSADNICTWA I LUDNOSCI W POLSCE
(1945—1989)
MECHANIZMY ROZWOJU *

Powszechnie uwaza sie, ze w Polsce geografia osadnictwa nalezy —
podobnie zreszta jak i na calym $wiecie — do najlepiej romwinietych
galezi nauk geograficznych. Mozna doszukiwaé si¢ wielu remmaitych
przyczyn tego stanu rzeczy, widzac w nim osiggniecia wybitnych jedno-
stek, szkél, zespoléw lub nawet srodowisk. Nalezy przy tym pamietaé,
2e ta galaz geografii byla dobrze rozwinigta w Polsce miedzywojennej
i juz w latach dwudziestych Ludomir Sawicki sformulowat program sy-
stematycznych badah w zakresie geografii miast. Zrédta inspiracji teo-
retycznych i wzorce metodyczne byly wémezas wielorakie — niemieckie,
francuskie, w mniejszym stopniu anglosaskie. Niewatpliwie wyniki ba-
dafh byly woéwezas stabo miedzy sobg powigzane i zintegrowame. Wobec
tragicznej $mierci najwythitmiagjszgeh specjalistéow w tym zakresie (J. Smo-
lefiski, S. Pawlowski, W. Ormicki, W. Rewefiska i juz po wojnie S. Go-
rzuchowski)), zniszczenia warsztatow naukowych i powojennej transloka-
cji kadr nalezy uwaiaé, ze prace badaweze po wojnie rozpoczynano od
nowa.

Patrzgc wstecz, po czterdziestu z géra latach, latwo dostrzec skale
i jako$¢ postepu ocsiggnietego w geografii osadmictwa i ludmosci Polski,
w koncepcjach teoretycznych dotyczacych obserwowanych zjawisk, pro-
cesbw oraz w stosowaniu jak tez rozwifjaniu coraz bardziej zlozonych
metod analitycznych. Postep ten wydaje sie wyraznie wigkszy od ana-
logicznych postepéw uzyskanych w Polsce w wigkszosci pozostatych ga-
lezi geografii. Czemu nalezaloby przypisaé to zjawiske? Niezaleznie od
silnych — mimo zaklécenia wojng — tradycji, moim zdaniem, na pierw-
szym miejjscu wséréd przyczyn takiego postepu naleiZy postawi¢ wyko-
rzystanie podniet oraz rezultatéw badan stosowanych do tworzenia, ko-
rygowania lub rozwijamia koncepcji teoretycznych czy odwrotnie — sze-
roka aplikacje tych koncepcji w badaniach jak tez pracach wykonywa-
nych w zwiazku i na potrzeby gospodarcze i spoleczne, zwiaszcza plani-

* Pierwsta wersja opracowania ukazala sie w 1983 r. (Przeglad Geografi-
czny 55, s. 547 - 3).
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styczne. Przy tym badamia byly dos¢ skoncentrowane dookola programéw
0 okreslonej tematyce, konsekwentnie przesuwanej z zagadnien rozpo-
znanych na nowe, poprzednio niedostrzegane badz stabo zbadame. Waz-
nym elementem byla tu réwniez kumullacja wiedzy, pozwalajgca na co-
raz szersze uogélnienia, coraz $mielsze teorie. W koncu sprawa nie zaw-
sze w $rodowiskach naukowych w pelni doceniana — istnienie wielu
o$rodkéw odrebnej, niezaleznej mys$li i studiéow badawezych powigza-
nych wzajemmie zaufaniem oraz wolg wymiany pogladéw, doswiadczen
oraz checia stalej wspolpracy. Nie zawsze si¢ bowiem w Polsce docenia
tworcze znaczenie pluralizimu naukowego przy swobodnym obiegu in-
formacji i wspoéldziataniu, cho¢ pluralizmm taki nalezy do piekaych tra-
dycji kultury polskiej.

Z tego wzgledu — moim zdaniem — trudno méwié o istnieniu okre-
Slonej szkoly; trudno tez przypisywac¢ jej dorobek geografii esadmnictwa
w Polsce, cho¢ o krystalizacji nawet kilku takich szkét mozna by dy-
skutowa¢. Istnienie bowiem szkoly w ramach okreslonej galezi nauki
wiaze sig: 1) z pojawieniern sie bardzo silnej indywidumhmwici naukowej
i wychowawczej araz z dzialaniem grona jej uczmiéow, 2) ze sffammulo-
waniem wigkszej teorii naukowej, jej obrong i zastoswwaniemm w bada-
niach, a wiec z konsekwentnym uprawiamiern stosunkowo ograniczonej,
ale wyrazmie skrystalizowanej tematyki, 3) z poslugiwaniem sie przez
okreslong grupe badawczg stale tym samym, ciagle zreszta rozwijanym
zespolem metod analitycznych. Sklonmwéc do eklektyzmu, tak charak-
terystyczna dla Polakéw, brak zelaznej i logicznej konsekwencji w po-
gladach, metodach pracy nie sprzyjaja jednak powstawaniu i dluzszemu
utrzymywamiu sie takich szkét. Dorobek polskiej geografii osadmictwa
i ludmosei jest dzielemn zbiorowym — miedzyregionalnym oraz miedzy-
pokoleniowymm.

Aby uzasadni¢ te dos$¢ apodyktyczne — moze nawet zaskakujgoe —
stwierdzenia, ktore s3 wyrazem moich osobistych pogladéw, dokomajmy
bardziej szczegbélowego przegladu zainteresowan i prac badawczych, wy-
konywamych w ciaggu calego czterdziestolecia w dziedzinie geografii osad-
nictwa i ludmedei (patrz tab.). Przeglad taki z konieczno$ci — prac bo-
wier jest bardzo wiele (nie wszystkie zreszta w pelni opublikowane) —
musi rie¢ charakter selektywny i, mimo staran, subiektywny. Pod uwa-
ge zostang wziete przede wszystkim studia z jednej strony lepiej znane
i typowe, a z drugiej pionierskie, torujace droge nowym tematora oraz
ujeciorm. Peiny przeglad wyrmagatby szerszych studiéw bibliograficznych,
a nawet archiwalnych, na ktére autora tych refleksji w tej chwili nie
staé.

Pierwsze powojenme prace geograficzme dotyczace geografii osadnic-
twa i ludme$ci powstaly badz z inicjatywy instytucji planowamia prze-
strzenmego, badz nawet wrecz w ich obrgbie. Od razu zarysowala sie
wémezas polaryzacja tematyki badawczej z jednej strony na studia nad
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Komcepcje i uog6l- Badania funkcjonalne osadnicze Badania morfologi-
nienia teoretyczne ludnosciowe czne

Okres bezposrednio funkcje miasto- struktura funkcjonalna pojedyn- klasyfikacja i kar-

po wajnie twércze czych miast towanie form
uzytkowania ziemi
i tudymkéw
Lata pieédziesiate teorie osiedli cen- typologia funkcjonalna miast,
tralnych podstawy rozwoju malych miast, bilansowanie uzyt-
stosunek matych miast do za- kowania ziemi
plecza, zasiedlenie Ziem Za- w miastach
chodnich i Péinocnych
Lata sezeifdziesiate teoria bazy ekomo- podstawy rozwoju srednich struktura uzytko-
micznej miast miast, procesy urbanizacyjne. wania ziemi
(funkcje cemtralne identyfikacja i delimitacja w éredinich mia-
i wyspecializo- aglomeracji miejskich stach
wane)
Lata siedemndziesiate teoria sieci osadmi- dojazdy do pracy, geneza i przemia-
czych rola aglomeracji miejskich ny uzytkowania
w gospodarce narodowej ziemi w wielkich
miastach
systemy i podsy- migracje stale i sezonowe, struktury prze-
stemy osadnicze przemiany aglomeracji miejskich strzenne aglomera-
migracje ze wsi do miast cji miejskich

Lata osiemdziesiate podsystem giéw-  rola i typy o$rodkéw regional- struktury prze-
nych miast nych, migracje miedzy miastami strzenne sieci osad-
nicze;j

podsystemy zhie- poréwnawcze badania narodo-

rarchizowane wych systeméw osadniczych,
i fumkcjonalne prognozowanie ruchéw migra-
cyjnych
teoria i modelo- prognozowanie przemian syske- spoleczna ekologia
wanie migracji mu osadniczego miast
miedzy- i wewng-
trzregionalnych

funkcjami osiedli i liczbg oraz strukturg ich ludmoSci, a z drugiej nad
morfologia miast, a szczegélnie nad uzytkowaniem ziemi i formami za-
budowy w miastach i osiedlach. Odczyta¢ ja mozna w ambitnym progra-
mie badawczym owczesnego Gltéwmego Urzedu Planowania Przestrzen-
nego oraz jego czesciowej realizacji, a pdézniej w pracach podejmowa-
nych i koordynowanych przez Wydziat Nauki Polskiego Towarzystwa
Geograficznego i kontynuowamgpch — po jego powstaniu w 1953 r. —
przez Instytut Geografii Polskiej Akademii Nauk. Juz woéwezas bowiem
zainteresowania objely z jednej strony uzytkowamie ziemi w miastach
i osiedlach oraz sposeby zainwestowania jak tez zabudowania terenu, to
jest cala sfere struktur materialnych w osadnictwie (w latach szes¢dzie-
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sigtych okreslonych jako badania merfologiczns), z drugiej zas — miesz-
kancéw miast i osiedli oraz ich dziatalmu$e, czyli calg sfere struktur
spotecznych, okreslanych pézniej jako badgpia struktur ludnosciowych
i funkcji osadniczych. Ten dwoisty podziat ma swoje odbicie w powig-
zaniach geografii osadnictwa i ludmo$ci z innymi gateziami nauki. Ba-
dania morfologiczne sz silnie zwigzane z jednej strony z geografia fi-
zyczng z drugiej z planowaniem przestrzennym i naukami techniczny-
mi, za$ badania funkcjjonalne i ludno$ciowe — z historig, socjologia i de-
mografig. Za element wigzacy mozna by tu przyjgé nauki ekonomiczne,
a zwlaszcza teorig¢ lokalizacji dzialalno$ci gospodarczej, zzimtereswwane]
przede wszystkim sprawami produkcji materialnej (patrz schemat).

Tempo rozwoju i sukcesy badawcze w obrebie tych dwéch kierun-
kéw (badan struktur ludmoéci, morfologii miast i osiedli) nie byly jed-
nak ani takie same, ani réowmoczesne, mimo ze w ciggu czterdziestu lat
byly podejmowamne wysilki wigzania ich wokét wspélnej tematyki badan
monograficznych tych samych obszaréw. Badania struktur ludmoécio-
wych, funkecji miast i osiedli rozwijaty sie szerzej, giebiej oraz spraw-
niej, prowadzac do cigglego poglebiania sformutowat teoretycznych, sto-
sowania bardziej wyrafinowanych metod badawezyeh, uzyskiwania wy-
nikéw o wigkszym znaczeniu praktycznym, podezas gdy analizy morfo-
logiczne stale potykaly si¢ o trudmedci w generalizacji zebranych ma-
terialdow szczegélowych i wynikéw wykomyweanyeh analiz. Jako bezpo-
Srednig przyczyne tych trudmeéci mozna by wymmienié brak mozliwesci
jednoznacznego okreslenia wartoéei ziemi i budynkéw w zalezmo$ei od
form ich uzytkowamia, a w konsekwencji trudnesei w skomstirwowaniu
odpowiednich teorii. W gruncie rzeczy istotng, cho¢ posrednig przyczy-
ng bylo tu stale wystepowamie dwéch pozioméw cen ziemi oraz ogra-
niczony i bardzo zmienny zakres funkdjonowamia mechanizmdw ryn-
kowych, przy réwmnoczesSnie woluntarystyczayim stosunku do mozliwesci
i celowosci regulowania uzytkowania ziemi jak tez budynkéw.

Poczawszy od przelomu lat pigédziesigtych tematyka (przedmiot ba-
dan) ulegala stalemu i na ogét konsekwentnmemu rozszerzaniu. Badania
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obejmowaty kolejno mate miasta, ich funkcje | mozlinwosci rozwoju, $red-
nie miasta oraz struktury regionéw miejskich, aglomeracje miejskie oraz
ich role w skali kraju. Réwmnolegle rozwijaly sie badania peréwnawcze
(typologiczne) struktury funkcjonalmej miast oraz sieci osadniczej — po-
czatkowo lokalnej i subregionalnejj, pézniej regionalmej, w koncu krajo-
wej oraz miedzynarodowej (te ostatnie juz w latach siedemdziesiatych
z wykorzystaniemm koncepcji systeméw asadiniczych).

W pewnym momemcie, w zwigzku z rzuconym na konferencji meto-
dologicznej w Osiecznej (1955 r.) haslem rozwoju specjalizacji w obre-
bie geografii, w trakcie omawiamia podziatu geografii ekonomicznej (dzi$
méwilibySmy raczej o geografii czlowieka), rozpoczela si¢ dyskusja — do
dzi$§ w teorii nierozstrzygnigta, rozwigzana jednak w praktyce — na te-
mat odrebmuéci lub powigzania geografii ludmuoSci i geografii osadimictwa.
Skrajne stanowiska zajmowali tutaj K. Dziewofiski (za integracjg obu
galezi) i L. Kosinski (za rozdziatem). Argumentern za integracjg byt fakt,
ze wszelkie glebsze analizy geograficzne musza zajmowaé sie zrdéznico-
waniem rozmieszczenia i struktury ludmesei w przestrzeni — s$rodowi-
skach fizyeznym lub spolecznym — bgdz ludmodcia mieszkajjaca, dziata-
jaca oraz pracujaey w obrebie jednostek osadniezyeh, to jest w miastach
i wsiach. Geografia ludno$ei bez powigzania z analizg osadnietwa redu=
kuje sie niemal bez reszty do jednego z rozdzialéw ezystej demegrafil.
Wyipzd L. Kosifiskiego na stale za graniee przesgdzit sprawe sila rzeezy
(przynajmmiejj w Instytucie Geografii PAN) na korzysé potaezenia obu
gatezi. Péiniej wyksztateily sie dwa osrodki: krakowski (A. Jelenek)
i wroctawski (A. Jagielski), zajmuijee si¢ wytaezhie geografia ludnosei.
We Wroctawin ponadto istniata silna | znaezaea grupa geegraféw —
uezniéw 8. Golachowsikirgo, zajmuipea sie geogratia esadnietwa ,sensu
striete™.

Logiczny rozwdj tematyki, przesuwanie si¢ od jednego zagmdmienia
do nastepnego, zwigzany byl nie tylko ze wzrostemn poznania i opano-
wania problematyki badaweczej w danym zakresie, z cigglym rozszerza-
niern pola jak tez zakresu badanh, lecz takze z okresowym wyczerpywa-
niem sie zainteresowati.. W badaniach bowiem réwniez wystepuje prawo
czy zasada ,malejjacych dochodéw” i prostego zmeczenia.

Etap badan matych miast zakonczyt si¢ wlasciwie wydaniern w 1957 r.
tomu studiéw monograficznych na ten temat, zawierajmcego réwniez kil-
ka opracowan syntetycznych (Studia geogmafjiraae... 1957). Pozmiejjsze ba-
dania koncentrowaty si¢ na sprawach powigzan tych miast z zapleczem
oraz wzajemnymmi relacjami pomiedzy nimi (Kosinski 1961). Kryzys tych
miast zwigzany z nacjonalizacjm przemystu (reorganizacja i komcemtracja
rozproszonych mmiejjszych zaktadéw) oraz handlu (tworzenie sieci skle-
pow i innych placéwek bezposrednio na wsi) mingt i w konsekwencji
znalazly si¢ one poza polem wiekszych zainteresowah spotecznych. Po-
nowny kryzys wystapit dopiero w latach siedemdziesigtych, gdy wysta-
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pity lokalne i regionalme procesy koncentracji ludmo$ci miejskiej, a na-
plyw ze wsi do malych miast ulega zmmniejjszeniu. Dzi§ nowa polityka
w zakresie rolnictwa, gospodarki zywnoéciowej oraz samorzadu i samo-
dzielno$ci w przedsiebiorstwach przemystowych otwieraja chyba pe-
my$lne perspektywy ponowmego rozwoju tych miazst. Ale te zagadnienia
nie znalazly jeszcze silniejiszego odbicia w badaniach i studiach geogra-
ficznych. Reforma gospodarcza i podjeta odbudowa samorzadu teryto-
rialnego powinny zachecaé do ich rezwoju.

Pierwsze (nieopublikowan®) studium struktury funkcjonalnej miasta
(Warszawy) wykoname zostalo jeszcze w 1947 r. na podstawie radzieckiej
koncepcji (J. Lewczenki) przez S. Hermama i J. Willska (1948) w ramach
prac Giéwmego Urzedu Planowamia Przestrzenmego. Pézniej te sama pro-
blematyke, jednak w skali poréwmawczej podjat J. Kostrowicki (1952),
przyjmujjac poczatkowo jako miernik podziatu pracujacych na grupy
egzo- i endogeniczne (miastotw@reze i obslugows), grupy deminujace
w strukturze zawodowej mieszkancéow. Prace te — z inicjatywy J. Ko-
strowickiego, jednak na podstawie statystyczmego szacunku podzialu na
obie grupy — kontynuowat pézniej L. Kosifiski w cyklu studiow wyko-
nanych i opublikowamyeh w dwezesnym Instytucie Urbanistyki i Archi-
PAN opracowat on monografie miast regionu biatostockiego (1962) oraz
miast ze statusem powiatu miejskiego (1958).

L. Kosinski przygotowall réwmiez na podstawie materialéw statysty-
cznych studium geograficzne procesu zasiedlania Ziem Zachodnich i Pot-
nocnych odzyskanych po Il wojnie swiatowej (Kosinski 1963).

Piermsze studia z zakresu geografii ludme$ci mialy charakter prostej,
zazwyczaj kartograficznej analizy danych statystycznych w ich zréznico-
waniu przestrzemnym i dotyczyly struktury wieku oraz pici ludnesci
(Migacz 1950/1951; Litterer 1955; Welpa 1955).

Nawiagzamie wspétpracy z Komisja Mapy Ludno$ciowej Swiata MUG,
pracujgcej pod kierunkiem Williama Willirm-Qlkssons, doprowadzito do
opracowania map rozmiieszczenia ludmoSci metoda punktows wedlug da-
nych Narodowych Spiséw Powszechnych z lat 1950 i 1960. Podjjeto row-
niez prace nad uporzadkowaniem zbioru informacji statystycznych o lud-
nosci kraju od poczatkéw obecnego stulecia dla obecnego obszaru pan-
stwa polskiego w przekrojach wojewédzkich i powiatowych (wg podzia-
lu admimistracyjmego sprzed 1975 r.). Owocem tych prac byla syntetycz-
na moneografia napisana przez K. Dziewoiskiego i L. Kosifskiego pt.
Rozmopj i rozmiéeszeenivie lughodsri Polksii w XX w., wydana przez Ko-
mitet Przestrzenmego Zagospodarowamia Kraju PAN jako I tom serii
Ludne$é Polski Wspdlczesnej (1967), podsumowujjgra Owczesne studia
i stan wiedzy oraz uzupelniona pelnymi tabelami sttysityezmymi.

W latach szedédziesiatych podjete zostaly studia dotyczace &rednich
miast, zapoczatkowame zespolowymi badaniami Tarnowa; badamia te na-
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wigzywaly do przedwojennej monografii Z. Simchego (1930), napisanej
wedlug programu sformulowanego przez L. Sawickiege. Juz w studiach
matych miast badania byly prowadzone przez grupe magistrantéw Uni-
wersytetu Warszawskiego zgodnie z ustalonym programem. Nie byly to
jednak rzeczywiste badania zespolowe, cho¢ poszczegdlne, imdiywidualne
opracowania byly razem dyskutowame na seminariach. Prace tammowskie
byly silniej zintegrowame, a prowadzono je przy wspétpracy dwéch osrod-
kéw naukowych: Instytutu Geografii Uniwersytetu Jagiellofskiego oraz
Katedry Geografii Ekonomicznej Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Kra-
kowie z Instytutem Geografii PAN. Ostateczny tekst tomu studiéw
(Stalda z geogmaffiii $redmitbh mitmst... 1971), mimo utrzymamia autorstwa
poszczegblnych rozdzialdow byt dyskutowany i uzgodniony zespolowo.
Wizsciwie juz nigdy potem nie zastosowano tak duzej integracji w pra-
cach prowadzonych zespolowo.

Monografia tarnowska, poza samym tematem $redniego miasta i jego
zaplecza, wprowadizita wiele nowasci w ujeciu teoretycznym i w zakre-
sie metod analitycznych. Po raz pierwszy wysunigto w tych studiach
teze o podziale funkcji egzogenicznych na centralne (ktére dla wiekszo-
$ci miast $rednich mozna identyfikowaé z funkcjami o zasiegu regional-
nym) oraz wyspecjalizowame w skali kraju lub nawet wigkszej, a wow-
czas zwigzane z handlem zagranicznym. W tym celu zostala opracowa-
na przez M. Jerczymskiego (1971) metoda pomiaru funkecji wyspecjali-
zowanych, nawigzujsca do studidw prowadzonych przez geografa szwedz-
kiego G. Alexanttarssoma. Teoria funkcji wyspecjalizowamych, oryginal-
ne osiggnigcie geografii polskiej, zostala w pelni rozwinigta i uzasadnio-
na w monografii K. Dziewomskiego (1967) o strukturze i bazie ekoneo-
micznej miast oraz w pracach M. Jerczyiskiego (1973, 1977) dotyczacych
struktury funkcjjonalnej miast polskich. Drugim zagadnieniem, ktére pod
kierownictwern M. Kiefczewskiejj-Zaleskiej zostalo szczegbélowo zanali-
zowane w studium tarnowskim, byly przemiany lokalnych sieci osad-
niczych pod wplywem zmian podzialow admimistracyjmych oraz trans-
formacje funkeji osiedli i miasteczek pod wplywem rozwoju gléwnego
osrodka miejjskiego w regionie i zwigzanych z tym ciggle marastajacych
dojazdéw do pracy. Monografia tarnowska przyniosta réwniez cielkawe
informacjje o strukturach ludmo$ei oraz uzytkowaniu ziemi w $Srednich
miastach, ktére nastepnie znalazly swoje odbicie w monografiach po-
réwnawezych A. Jelonka (1969) i A. Werwickiego (1973).

Sprawa funkcji $rednich miast oraz ich roli w tworzeniu regioméw
miejjskich i ogélnie w regionalizacji kraju stala si¢ przedmiotem badari
prowadzonych w osrodku wroclawskim w ramach najpierw problemu
wezlowego, a nastepnie problemu migdzyresortomego o podstawach prze-
strzennego zagospodarowania kraju, koordynowanego przez Instytut Geo-
grafii (obecnie Instytut Geografii i Przestrzenmego Zagospodarowania)
PAN. Zamknigciem tego cyklu studiéw byta praca A. Zagozdzona (1978)
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na temat systemu Srednich miast w Polsce. Sprawa typowych struktur
przestrzennych tej klasy miast zajmowat si¢ w cytowanej juz pracy
A. Werwicki (1973).

W latach szeddziesiatych wiele uwagi poswigcono zagadnieniu do-
jazdéw do pracy. Szczegélnie wnikliwie badano je w $rodowisku pracu-
jacym w Krakowie pod kierownictwem M. Dobrowoelskiejj, czeswiowo
w ramach prac Komitetu Badania Rejonéw Uprzemystowionych PAN.
Niestety przedwczesna $mieré najzdolnisjjszej pracowniczki — J. Hermy
nie pozwolila na opublikowamie bogatych materialéw -— ukazato si¢ je-
dynie opracowanie czastkowe (Herma 1966). Syntetyczne aopracowanie
dojazdéw do pracy w Polsce przedstawid natomiast T. Lijewski (1967).
Studium to nalezy jednak raczej do geografii transportu, a nie osadnic-
twa. Sprawg typologii miast w Polsce zajat sie S. Lewinski (1966). Ana-
lize te dla ograniczonego zbioru miast powtérzyt pozniej A. Gawryszew-
ski, poslugujjmc si¢ danymi z 1968 r. Poréwnujmec te dane z wczesniej-
szymi, okreslit charakter zachodzacych zmian (1977). Zagadnieniem do-
jazdow do pracy zajmowafta sie rowmiez I. Czarnecka (1971). Dzieki wy-
korzystaniu metody graféw uzyskata ciekawy wglad w wewnetrzng
strukturg miast sudeckich. W latach siedemdziesigtych w o$rodku to-
rufiskirn J. Namystowski podjat wniklime studia na temat wplywu do-
jazdow do miast na ksztaltowanie sig sieci osadniczej, rozwoéj przestrzen-
ny wiekszych miast oraz ich zalezno$ci od osrodkéow i sieci transportu
(1980). Prace te dotyczyly juz calosci dojazdéw, a wiec nie tylko do pra-
cy, lecz réwniez do szkét i ustug handlowych. Nalezy zywié¢ mnadzieje,
ze przedwezesna Smieré inicjatora i realizatora nie spowoduje zamiku
zainteresowan tg tematyks.

Z koncem lat szestdziesigtych rozpoczela sie wielka dyskusja na te-
mat znaczenia i roli najwigkszych miast w Polsce. Jeszcze przed nia zo-
staly opublikowamne syntetyczne studia na temat przebiegu proceséw ur-
banizacyjnych w kraju, glownie autorstwa K. Dziewonskiego (1962), ale
réwniez innych (np. Wdowiak 1965). W tym miejscu nalezy jeszcze
wspommnie¢ o pracach prowadzonych pod kierownietwem S. Golachow-
skiego przez osrodek wroctawski, dotyezaeyeh zjawisk tak zwanej semi-
urbanizacjji oraz tworzenia sle lokalnyeh zespoléw esadniezyeh na Slgsku.
Prace te cechowaly sie ciekawyrmi koneepejami teoretyeznymi (Golachow=
ski 1966, Zagozdzon 1966) oraz zastosowaniemh 1 rezwinieeiem nowyeh
na polskira gruneie raetod analityeznyeh (Geolachewski, Kostrutbre, Za=
gozdzon 1974). Szkoda, ze hie sg one kentyhuowair, zZwhszeza ze nle
zostaly przeniesione na teren innyeh reglenéw w Pelsee.

Dyskusja na temat roli wielkich miast zostala zapoczatkowama na
dwéch kolejnych konferencjach w Wisle, zorganizowanych przez Insty-
tut Slaski w Katowicach w 1966 i 1968 r. (Spoleczestistwo.... 1969, Miasto
jako przetimidot... 1971). Pézniej dyskusja ta zostala rozwinieta i szeroko
rozbudowana w ramach Komitetu Przestrzennego Zagospadiarowania
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Kraju PAN (Leszczycki, Eberhardt, Herman 1971, Prshéemy aglgionesasii...
1973, Agloneexcjeje mitdikde... 1973). Poczatkowo koncentrowala sie ona
na zagadnieniach identyfikacji i delimitacfi wielkich miast — aglome-
racji miejskich. Piermsze odrebne studium na ten temat opracowala juz
wczedniej E. Iwamicka-Lyra (1969). Metodycznie jest to praca cemna
dzigki udanej prébie obiektywizacji indywiduslmych sadéw i pogladéw
fachowcow i ekspertéow, dotyczacych krytycznych wielke$ci podstawo-
wych danych statystycznych, wykorzystywamych jako mierniki przy de-
limitacfi. Ta czes¢ dyskusji stala si¢ podstawa licznych publikacji S. Lesz-
czyckiego, P. Eberhardta, S. Hermana i innych. Ostatnia w tej serii
byta najbardziej szczegbélowo opracowana monografia Z. Gontarskiego
(1980).

W dyskusji duzg role odgrywaty rowniez spory termimologiczne. Roz-
wigzanie ich, przynajmmiej czasowe, nastapito na konferencji zorganizo-
wanej przez Instytut Geografii PAN i Instytut Planowamia Przestrzen-
nego Politechniki Warszawskiej w 1972 r. (Aglomeracje miigghkde... 1973).

Zagadnienia ogélnej teorii aglomeracji miejskich zostaly przedstawio-
ne w znakomitejj, wyczerpujacej rozprawie P. Korcellego (1974).

P. Korcelli (1978) podjat réwmniez trud krytyczmego przyswojemia pol-
skiej geografii osadnictwa rozwimigtego w krajach zachodnich pojecia
i terminu ,funkcjonalnego regionu miejskiego”. Przy tej sposobnosci
uporzadkowatt (w skali miedzymarodoweij)) dos¢ chaotyczny i stabo spre-
cyzowany uktad pojeé oraz terminéw takich, jak: rdzef i peryferie mia-
sta, aglomeracja miejska, funkcjonalny region miejski, region miasta,
jego zaplecze i strefa wpltywdw, podajac kryteria identyfikaciji i deli-
mitaci.

Calos¢ badan i dyskusji dotyczacych aglomeracjji miejskich z prze-
lomu lat szestdziesigtych wywarla by¢ moze decydujmcy wplyw w za-
kresie osadnictwa na opracowany w latach 1970—1975 w ramach Komi-
sji Planowania przy Radzie Ministréw plan zagospodarowamia przestrzem-
nego kraju do 1990 r. (Plan przestrzeneggoa... 1974) jak réwmiez na péz-
niejjsze opracowania tego tematu.

W tym samym czasie opracowame zostalo studium J. Grocholskiej
(1974) dotyczace uzytkowamia ziemi w Warszawie. Studium to, mimo po-
waznych i interesujgcych osiagnie¢ metodycznych (oryginalme zastoso-
wanie badan reprezentacyjmycil)), nie zdolalo jednak przezwyciezyé trud-
nosci w sformutowaniu teorii uzytkowamia ziemi w wielkich miastach.
Studia na temat uzytkowamia ziemi w miastach (szczegéblnie w Krako-
wie) rozwija konsekwentmie od lat pieédziesiatych K. Bromek (1955)
z uczniami. Pierwsze szczegélowe studia struktury przestrzennej wiel-
kiego miasta zostaly przeprowadzome dla Eodzi przez zespot pod kie-
rownictwem L. Straszewicza. M. Koter (1969) przedstawit wyczerpuja-
co i wnikliwie rozwdéj przestrzenny FLodzi w ciggu XIX i XX w. Dosko-
nala momnografie — analize ruchéw w mieScie z miejjsca zamieszkania do
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pracy na podstawie szczegélowych badan ankietowych wykonat J. Dzie-
ciuchowicz (1979). Niestety nie rozbudowat szerzej ciekawych wogdlnien
teoretycznych, ktére w jego materiatach imglictée sie znajdujp. Sprawe
struktury uzytkowamia ziemi w Radomiu analizowat S. Witkowski (1967),
a w Lodzi S. Liszewski (1977), ktory probowat okresli¢ przede wszyst-
kim wptyw odleglosci od centrumm miasta na intensywmoéé i formy uzyt-
kowamnia. Poézmicjjsze studia realizowane w osrodku tédzkim dotycza wy-
jasnienia wpltywu przemystu, a zwhaszcza lokalizacji jego zakladéw na
rozwdj i ksztaltowanie sie struktury przestrzennej miasta,

Badania struktury przestrzennej konurbacji gérnoslaskiej podjat jesz-
cze w latach szeéédziesigtych uczen M. Dobrowoiskiej J. Rajman (1969,
1970). Oryginzlnw$é jego ujecia polegata na wysunigciu na plan pierw-
szy zakladéw i osrodkéw pracy jako czynnika organizujgcego przestrzen
spoleczno-gospodarczy aglomeracji — zamiast tradycyjnie przyjmowa-
nego uktadu dzielnic i osiedli mieszkaniowych.

Prowadzone byly réwniez studia dotyczace zgeneralizowanych mo-
deli rozkladéw gestosci zaludnienmia i zabudowamiia. Teoretyczne ich uje-
cie przedstawit B. Kestruhiec (1970), wykorzystujjac réwnoczes$nie publi-
kowane wczeéniej we Francji studia S. Korzyhskiego (1952, 1954). Opra-
cowanie monograficzne rozkiladéw gestosci ludmosci w aglomeracjji war-
szawskiej w kilku przekrojach czasowych wykonata O. Klimaszewska
(czedciowa publikacja 1977). Sprawy te podejmowat takze w Krakowie
K. Bromek (1964) i R. Mydel (1979).

Modele symulacji wzrostu calych miast skonstruowat w kilku pra-
cach architekt T. Zipser (1972, 1979, 1987). Podobne modele dla wycin-
ka miasta (za to bardzo szczegélowo) opracowat K. Dramowicz (1975).

Wiigkszo$é studiéw podejmowamych w latach siedemdziesiatych, do-
tyczacych aglomeracji miejskich, poszla jednak innymi torami. Z jednej
strony do okres$lenia struktur wewngtrznych aglomeracji zaczeto postu-
giwaé sie bardziej zlozonymi metodami analizy i modelami statystycz-
nymi, a z drugiej strony podjeto analize tak zwanych ,,obszaréw spote-
cznych” (social areas) na podstawie szczegélowej informacji statystycz-
nej pochodzacej z obwodéw spisowych. W ten sposdb pojawit si¢ w Pol-
sce nowy kierunek badan okreslony nazwa ,ekologii spolecznej™. Zamim
jednak omoéwimy tego rodzaju prace, datujpee sie juz z przelomu lat
siedemdziesigtych i osiemdziesigtych, trzeba sig¢ zajaé¢ rozpoczetymi wezes-
niej badaniami systeméw osadniczych i migracji w Polsce.

Badania wspélczesnej lokalnej sieci osadniczej, prowadzone jeszcze na
przelomie lat pieédziesigtych i szesédziesigtych (Kosinski 1964 i w cy-
towanej monografii Tarnowa), poprzedzone byly szczegiliowymi studia-
mi historycznych przemian osadnictwa wiejskiegn. Poniewaz prace te
w zasadzie nalezy zalicza¢ do zakresu geografii historycznej, wigc ogra-
nicze si¢ tutaj tylko do wspommiemia, ze studia takie, dotyczace gléwnie
terenéw Pomorza, Kujaw i Mazowsza, ale rowniez calego kraju, przed-
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stawiala M. Kielczewska-Zalleska, Slaska — S. Golachowski i H. Szulc,
Mafopolski — A. Prochownik oraz (mniej szczegélowe) dla Wielkopol-
ski i Ziemi Lubuskiej — S. Zajichowska za$ ostatnio Pomorza — H. Szulc.

Sie¢ osrodkéw lokalnych w skali calego kraju badat, nawiazujac do
teorii osrodkéw centralnych W. Christallera, M. Chilczuk (1963). Obraz
przez niego uzyskany wydaje si¢ dzi$ nie do$¢ dokladny. Studium takie
wymagatoby wlasciwie powtérzenia przy zrewidowanych zalozeniach.

Piermsze prace na temat caloksztaltu sieci osadniczej w wkladach
regionalnych i lokalnych byly wynikiem oméwionych juz studiéw do-
tyczacych matych miast oraz zespolowej pracy nad Tarnowem i jego za-
pleczem. Warto tu wspomnie¢ rowniez o studiach prowadzonych w osrod-
ku poznanskim, gtéwnie przez W. Maika (1976).

W ramach prac przy okreslaniu struktur regionalnych w stwdfium
wojewddztwa warszawskiego A. Wrébel (1960) przedstawit w sposéb
ciekawy powigzania regionalnej sieci osadniczej z odrebng strukturg
aglomeracji miejskiej.

Z poczatkiem lat siedemdziesigtych zaczynaja sie préby usciglenia
i konsekwentnego stosowania terminu ,system osadniczy”. Wprowadze-
nie go zamiast wczesniejszej ,sieci osadniczej” mialo na celu uwzgled-
nienie wzajemmych powigzahn i wspoldzialah wystepujacych w rozwoju
miast. Bylo to logicznym nastepstwem, niemal koniecznascia, wobec uda-
nego wydzielenia funkcji wyspecjalizowanych w analizie funkeji miej-
skich. Istnienie takich funkeji przestrzennie nie zwigzanych implikuje
istnienie systemu, w ramach ktérego dokonuje sig¢ ich alokacja pomie-
dzy rézne miasta wchodzace w sklad takiego systemu. Badania syste-
méw osadniczych znalazly réwniez dodatkowe wsparcie w migdzynaro-
dowej wspblpracy badawczej.

W latach 1976—1984 pracowala w ramach Miedzynarodowej Unii
Geograficznejj, zreszta pod polskim kierownictwem, Komisjja Narodowych
Systeméw Osadniczych. Bogaty jej dorobek (por. M. Jerczymski 1986)
stanowi powazny krok naprzéd w sformutowaniu teorii narodowych sy-
steméw osadniczych. Wéréd opracowah tej Komisji znajdujg sie, obok jej
programu, raporty tematyczme, monograficzny szkic na temat rozwoju
i struktury systemu osadniczego Polski oraz koncowe opracowanie syn-
tetyczne przygotowane przez geografow polskich.

Réowmoleglle, niemal réwmeczesnie z prac analitycznych dotyeczacych
rozmieszczenia ludmo$ci i sieci osadniczej, wylonila si¢ i rozwinela te-
matyka analizy zmian strukturalnych jak tez migracji ludmo$ei. Studia
uktadéow przestrzennych ludmuéci szybko staly sie¢ réwmocze$nie badania-
mi zmian (dynamiki) systemu osadniczego. Wmiosly one jednak jeszcze
inny, nowy element metodyczny i stworzyly nowy, ciekawy nurt badan,
a raczej umozliwily prowadzenie Scislejszych, gdyz ilosciowych prac prog-
nostycznych w zakresie geografii osadnictwa i ludmoéci. Bylo to mozli-
we dzigki wspélpracy w ramach Miedzynarodomego Instytutu Stosowa-
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nych Badan Systemowych w zakresie badan praktycznych zastoswwar
teoretycznego modelu statystycznego wieloregionalnych (a nawet wielo-
stanowych) analiz ludmo$ciowych, okreslanych w literaturze nazwa mo-
delu Rogersa-Willekemsa (Willekens i Rogers 1978). Zastosowanie mo-
delowania matematycznego zjawisk ludno$ciowych do analizy ich wsp6t-
zalezno$ci czasowo-przestrzennych stworzylo podstawe do blizszej ana-
lizy dynamicznej i iloSciowej zjawisk migracyjmyeh oraz systemu osad-
niczego. Poprzednio podejmowane wysitki, majpee na celu modelowanie
zmian w sieci osadniczej najjczeseciej na bazie teorii osiedli cemtralnych
(poczynajac od dzi§ juz klasycznych teorii W. Christallera i A. Léscha
poprzez ich dalsze modyfikerij), ograniezaty sie zwykle do eksplikacji
jednorazowego uktadu przestrzenmego sieci. Préby dalszego zdynarmizo-
wania ujje¢ teoretyeznyeh przez wprowadzenie parametru czasu — okre-
Slenie przewidywamyeh zrmian zachodzgeyeh w systernach osadiniezyeh,
gtéwnie miejskich — rzadko tylke wykiaezajy dotyehezas poza propo-
zyeje | ujjecia teoretyezne oraz metodyezmr. Nie oznaeza to oczywisele,
ze geografowie na réwni z Innymi badaezami zajmuieyrmi sie rezwe=
jern osadnictwa nie podejmowalli wysitkow zmierzajpeyeh do okreslenia
przysztyeh (samorzuthie powstajaeyeh lub postulowanyeh) systemow
osadniezyeh, leez ze wysitki takie oparte byly bardziej na #ntuiejaeh
| doswiadezeniaeh iz na Seishym rozumewaniv. Prowadzito to z reguly
do forrutowania uktadéw pezgdanyeh (lub hiepezadanyeh) zamiast pe
prostu przewidywanyeh.

Niemniej nalezy tu wspommie¢ o modelach rozwoju sieci osadniczej,
konstruowanych i rozwijanych przez T. Zipsera (1972) na podstawie
wyijjfciowego modelu tak zwanych imtavveming oppuxtuiigies. W. Stouf-
fera (1940), drukowanych na lamach periodykéw geograficznych. W 1987 r.
ukazata si¢ jego praca syntetyczna pt. Modkdle prowesdw urbbmizzeeji.

Warto takze wspommie¢ o pracach A. Gawmyszemskiego (1974, 1977,
1989), ktory podjat zagadnienie wspétzaleznofci migdzy ruchami migra-
cyjnymi — stalymi i czasowymi — potwierdzajmc istnienie migracji wie-
loetapowych oraz wskazujge na zjawisko substytucji pomigdzy poszcze-
golnymi typami tych ruchéw. W latach 1988—1989 A. Gawryszewski
przedstawit obszerna monografie na temat przestrzennej ruchliwosci
ludmo$ci Polski 1952—1985, ktéra obok dokumemtzciji na temat ruchéw
migracyjnych w tym okresie zawiera rownmiez analityczny opis tych
ruchéw oraz probe konfromtacjji aktualnego ich przebiegu z teorig przej-
$cia migracyjmego W. Zelinskyego. Struktura przestrzenna ruchéw mi-
gracyjnych oraz zachodzacych zmian byta ostatnio zanalizowana w to-
mie studidéw zredagowanym przez P. Korcellego i Z. Rykla (1988) oraz
przez K. Dziewofskiego (1989) w dwbch przekrojach czasowyeh 1975
i 1985. Wyniki jej pozwalaja na prognozowanie zmian w systemie osad-
niczym.

W koncu przy omawianiu tych zagadnied nalezy wspommmie¢ o teo-
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retycznych pracach R. Domafskiego na temat idealizacyjanyeh modeli
przemian i proceséw w systemach osadniczych (1977, 1980).

Fakt iloSciowego okre$lania wariantéw przysztych ukladéw i struk-
tur w zakresie rozmieszczenia i migracji ludme$ci oraz systemu osadni-
czego (Korcelli 1985 a, b, 1986, 1987) wskazuje — jak sie zdaje — na
wejScie geografii osadnictwa i ludmo$ci jako nauki w faze pelnej doj-
rzatosci.

Niepokéj twérczy charakterystyczmy dla kazdego zywego Srodowi-
ska naukowego, a zwlaszcza che¢ znalezienia wlasnego odrebmego obli-
cza i nowych terenéw badawczych przez przedstawicieli miodszych jak
tez zupelnie mtodych pokolen geograficznych wyraza sie obecnie — jak
mi sie przynajmmiejj wydaje — w nasileniu zainteresowaii problemami
spotecznymi. W Polsce, jak na razie, wykrystalizowaty sie dwa kierunki
badaweze.

Jeden — to badania z zakresu ekologii spolecznej, dazacy do uchwy-
cenia za pomocg whnikliwej analizy ilosciowej i szczegélowej materialow
statystycznych (w wigkszoSci wypadkdw pochodzacych z Narodowych
Spis6w Powszechnych) do identyfikacji i interpretacji wystepujacych
w obrebie wiekszych jednostek oraz zespoléw osadniczych zrézmicowan
przestrzennych struktur ludmo$ciowyeh i spolecznych. Amaliiza zmian
oparta jest, jak dotgd, na badaniach poréwnaweczych kolejnych przekro-
jow czasowych. Efektywmed¢ w tym wypadku jest ograniczona istnie-
niern i dostepmascia odpowiednich rmateriatéw statystycznych.

Niemniej w 1983 r. S. Morawska przedstawila prace analizujjicsg zmia-
ny w ekologii spolecznej na terenie miast portowych Zatoki Gdanskiej,
wskazujgc na istotng role w tych zmianach tak zwamego cyklu rodzin-
nego oraz pokoleniowych zmian w wyksztalceniu i zachowaniu si¢ lud-
nosci. Ostatnio G. Wectawowiicz (1988) podjat probe przedstawienia syn-
tetycznego pogladu na ekologie spoleczng miast polskich i zachodzace
w niej zmiany. Praca zawiera pelny przeglad dotychczasowych opraco-
wan oraz wiele cennych uwag metodycznych. Doprowadzenie studiéw
nad strukturg spoleczno-ekologiczng do syntezy wykazato jednak wy-
razng potrzebe scalenia jej z og6lng wiedzg o rozwoju miast i geografii
miast.

Drugi kierunek w analizie zréznicowan przestrzennych w makro-
- i mikroskali, to jest w obrebie systeméw osadniczych i w obrebie jed-
nostek oraz zespolow osadniczych (traktowanych jako odrebne systemy),
to badanie poziomu i warunkéw zycia. Zasadmicza trudmoScia w bada-
niach tego rodzaju jest zdefiniowamie podstawowych pojeé i wartosci
oraz identyfikacjja odpowiednich mierntkéw ilosciowych. Piermsze préby
okazaly sie interesujoe, a samo osiggniecie znaczacych wynikéw ma na
pewno duzgq wage i przydatmese spoleczng.

Na tym tle celowe wydawalo si¢ powrdcenie do tematyki badawczej
lat czterdziestych i pieédziesigtych, do typologii podstawowych jednostek
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osadniczych. Wémezas byla to jednostronnie okreslana struktura funk-
cjonalna z dominujgcym zainteresowaniem funkcjami produkcyjnymi.
Badania struktury funkcjonalnej rozwiniete i rozbudowame na przeto-
mie lat szeé®dziesigtych i siedemdziesigtych o analize uktadéw prze-
strzennych (funkcje lokalne, regionalne i ponadregionalme, funkcje cen-
tralne oraz funkcjje wyspecjalizowamne) obecnie s3 uzupelniame badania-
mi struktur ludme$ciowych i spolecznych (Pytel-Tafel 1984) oraz pozio-
mu i warunkéw zycia (Muziot 1983). Z nich wylania si¢ bardziej zlozona
i bardziej wnikliwie ujeta struktura systemu osadniczego, ktéra jedmak
ciggle wymaga uzupelnienia studiami miedzyosiedlowych powiazan sy-
stemowych. W tym zakresie nasza wiedza ciagle jeszcze ogranicza sie
przede wszystkim do powigzan migracyjaych zaréwno w zakresie prze-
mieszczen stalych (migracji ,sensu stricto”), jak i czasowych, sezomowych
lub wahadlowych.

Badania systeméw miast doprowadzily rowniez do powrotu do tema-
tyki z lat wczesniejszych, lecz w ujeciu systemowym. Przede wszystikim
podjeto prébe identyfikacji podsysteméw w narodowym systemie osad-
niczym. Wysunigeto hipoteze i prébowano weryfikowaé teze o istmieniu
systemu (podsystemu) giéwnych miast (Dziewonski 1980, Rykiel, Zur-
kowa 1981). Sprawami podsystemu osrodkéw regionalnych (&redmich
miast) zajmowat sie we wspomnianym juz studium A. Zagdozdzan (1978).
Niestety zagadnienia teoretyczne lokalnych systeméw osadniczych, zwlasz-
cza systeméw wiejskich, mimo kilku interesujgcych préb pozostajg na-
dal nie w pelni wyjjaénione. Jest to chyba wynikiem ograniczenia sie
w badaniach geograféw osadnictwa do problematyki miejskiej — do ana-
lizy spraw wsi brakowalo im blizszej znajomes$ci spraw gospodarki rol-
nej. Rowmoeze$nie geografowie rolnictwa, ktérzy niewatpliwie mieli am-
bicje wyjasnienia spraw osadnictwa rolnego oraz — w momencie iden-
tyfikacji obszaréw wiejskich jako obszaréw wielofunkcyjnych — réw-
niez calosci osadnictwa wiejskiego, zaniedbywali dorobek teoretyczny,
zwlaszcza koncepcyjny — w zakresie rozwoju i ksztaltowania sie syste-
moéw osadniczych. Nalezy zywié¢ nadzieje, ze impas w tej dziedzinie be-
dzie przelamany.

Od kilku lat wydaje sie, ze zarysowal si¢ wzrost zainteresowania
osadnictwem wiejskim i malomiesteczkowym. Przyczynily sie do tego
opracowywane w ramach KPZK PAN w latach 1986/87 ekspertyzy do-
tyczace emigracji ludmesci wiejskiej do miast oraz terenéw wyludnia-
jacych sige, wskazujmee na pilng przebudowe sieci osadniczej na tych te-
renach. Ostatnio podjeto studia z jednej strony w ramach planowych
badan naukowych nad =zagadnieniem tak zwanej ,Polski lokalnej",
a z drugiej, na zlecenie Rady Ministréw, nad ekspertyza na temat sy-
tuacji gmin wraz z prognoza kierunkéw ich rozwoju w majblizszych
15—20 latach. Prace nad tymi problemami dotycza wprawdzie spraw
osadnictwa wiejskiego tylko czeSciowo i to gléwnie posrednio, miemniej
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nie moga one pomingé kierunku przebudowy tego osadnictwa w ra-
mach przewidywanych zmian w organizacji i rozmiarach produkeji 2yw-
nosci.

Badanie struktur i ukladéw przestrzennych wielkich miast oraz agio-
meracji miejskich nasuwato i nasuwa wiele trudne$ci. W koncepcji pod-
systemu gléwnych miast cala uwaga jest skoncentrowana na wspéizaiez-
noéciach pomiedzy nimi, natomii@st badanie struktur wewnetrznych, wo-
bec ich skali, wiaze sie §ciéle, a czesto nawet przeobraza w badania pod-
systeméw regionalnych lub wiekszych; aglomeracje bowiem najczeéciej
pokrywajia sie z regionem, w ktdrego obrebie sa poloione, a czasem na-
wet przekraczaja jego granice. Wystepuje tu specyficzna dialektyka pod-
systeméw funkcjonalnych (gléwnych miast, oérodkéw regionailnych, ze-
spoléw lokalnych) i przeciwstawnych im, réwnie silnych, zespoléw zhie-
rarchizowanych systemow terytorialnych (osiedli centralnyeh) z ich za-
pleczami, choé w wypadkach takich jak lokalne zespoly wiejskie lub
niektére aglomeracje miejskie identyfikuja sie one w swych zasiegach
przestrzennych.

Po tych uwagach, raczej teoretycznych, powrdémy raz jeszcze do wy-
konanych ostatnio w Polsce studidéw dotyczacych rozwoju stnuktury
i ukladéw aglomeracji miejskich (Potrykowska 1986 i Korcelli 1985 a, b,
1986). W badaniach tych zwrécono uwage na fakt, ze tereny najwiek-
szych aglomeracji w kraju nie powigkszyly sie w okresie powojemmym
niemal wcale. Mozna to przypisaé pewnej stabilizacji w zakresie tech-
nologii wykorzystywamych Srodkéw transportu z jednej strony, a bra-
kowi nowych inwestycji w dziedzinie masowego transportu z drugiej.
Natomiiast wewnetrzne przemiany i integracja struktur przestirzemnych
tych aglomeracji posuwajg si¢ intensywnie dalej.

Podjeto réowniez badania znaczenia i trwallwSci barier przestrzemnych
na terenie aglomeracji (Rykiel 1983, 1985). Bariery takie s z reguly
trwae, nawet jesli zostaly wytworzome w historycznym procesie prze-
mian systemu osadniczego i podzialéw politycznych. Mimo to funkcje
i rola tych barier ulegajg stalym przemianom. Przezwycigzenie ich wy-
maga z reguly zmiany stosunkéw politycznych i spolecznych oraz czesto
powaznych inwestycji, zmieniajgcych stan i uklad przestrzenny zago-
spodarowania terenu. Do interpretacji tych zjawisk mozna prawdopo-
dobnie wykorzysta¢ tak zwana ,teori¢ progow"” (Malisz 1970; Kozlow-
ski 1981), traktujgc zjawisko barier jako szczegdlny przypadek w roz-
woju i wzroscie miasta czy aglomeracji.

Wsréd wielu studidw prowadzonych ostatnio na tematy wielkich
aglomeracji miejskich mozna ponadto zrwéci¢ uwage na podsumowa-
nie badan dotyczacych roli i struktury stref podmiejjskich (Liszewski
1987) oraz probe uogdlnienia wynikdéw w postaci teorii tej strefy (Dzie-
wonski 1987).

Interesujaco wypadly pierwsze préby dotyczace geografii percepcji
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miasta (Libura 1988, Bartnicka 1989). Szkoda, ze obie autorki wydaja
si¢ pracowaé w izolacji.

Udziat geograféw w opracowaniu prognoz oraz planéw dalszych prze-
mian i modyfikacji systeméw osadniczych na poziomie kraju jak tez
regionéw byt w latach osiemdziesigtych znaczacy. Wyrazit sie on za-
réowno przy opracowywaniu projektu przestrzennego zagospodiEzrowania
kraju do 1995 i 2000 r., jak i w studiach Komiitetu Prognozowania Roz-
woju Kraju — Polska 2000 przy Prezydium PAN.

W konficu warto przypommie¢, ze w formutowaniu trzech kolejnych
ekspertyz urbanizacyjmych, zrealizowanych na prosbe Komisjji Planowa-
nia przy Radzie Mimnistrow w ramach Polskiej Akademii Nauk przez Ko-
mitet Przestrzennego Zagospodarowania Kraju, wyniki badan uzyskane
w geografii osadnictwa i ludn@$ci w ostatnich latach byly szeroko wy-
korzystywame.

Dokonany przeglad, jakkolwiek niekompletny, wskazujje wyraznie
z jednej strony na bogactwo podejmowamych zagadnier, a z drugiej —
na istnienie okreslonych zespoléow badawczych i ich zainteresowaf.. Gwa-
rantujig one rowmaczesnie dalszy, konsekwentny rozwaéj.

Ostatnie lata przyniosty jednak pewne nowe elementy. Obok wielu
osrodkéw prowadzacych luzne prace o charakterze badz testujacym no-
we lub doskonalacym znane juz metody analizy, badz opracowujace
szczegblowo stosunkowo waskie tematy, zrealizowano kilka studiow bar-
dziej syntetycznych, gdyz podsumowujjcycth dotychczasowe badania oraz
formutujpeych nowsze ujecia teoretyczme. Na pierwszym miejjscu na-
lezy wymieni¢ prace P. Korcellego, zwhaszcza ze wychodza poza gra-
nice kraju, wykorzystuja bogata informacje dotyczaca przemiany w skali
calego swiata, oraz podejmujg zagadnienia przyczyn zarysowujgcych sie
zmian, w tym problemm wplywu innowacji i zmian technologicznych na
rozwoj miast (Korcelli 1985, 1986). O kilku innych jui wspomniatam:
Gawnyszewskiego o ruchliwems$ci ludnosci w Polsce, Wectawowiizza o struk-
turach ekologii spotecznej w miastach polskich, jak réwniez Zipsera o ma-
tematycznych modelach proceséw urbamizacyjmych. Nalezy tu dodaé stu-
dium W. Maika o rozwoju systemowych teorii osadnictwa, porzadkujace
i integrujace dotychczasowe poglady oraz podejmujmce zagadnienie roz-
woju mysli naukowej w interesujacej nas dziedzinie geografii osadnic-
twa. Wszystkie te prace wydajg sie sSwiadczyé, ze wymiama pokolen
w geografii juz zbliza sie do konca, oraz ze miodsze pokolenie w pelni
dojrzewa do przejecia steru dalszych prac.

Ta optymistyczna nuta nie powinna jednak przyslania¢ brakéw, nie-
domagan i bledéw. Jest ich na pewno wiele — warto wymiemni€¢ najwaz-
niejsze, ktore powoduja, ze prace polskie, jakkolwiek cenione na forum
migedzynarodowym i przydatme do rozwoju kraju, nie zajmujm pozycji
zadowalajgcej nasze ambicje.

Przede wszystkim wydaje sig, ze wsréd geograféw polskich ulegta
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oslabieniu kultura humanistyezna. Widaé to wyraznie w pracach bar-
dziej ambitnych. Przy dobrym przygotowaniu teoretycznym i metodycz-
nym odczuwa si¢ brak pelnego ,sensus historicus” — umiejjetrofci wi-
dzenia zagadnien w szerszej perspektywie historycznejj. Jesli osiggnie-
ciem polskiej geografii osadnictwa jest dostrzeganie roéznych zjawisk
jako zjawisk czasoprzestrzennych, to stabo$¢ taka staje sie stabascia po-
wazng.

Nastepnie nalezy wymieni¢ brak dostatecznego przeplywu informa-
cji. Geografowie polscy na ogét mato czytaja — znajommwée jezykéw ob-
cych jest ciagle jeszcze slaba; wigkszos¢ wartoSciowych publikacji (stabo
zreszta dostepnych) dociera do ogdlnej swiadomm$ri pracownikéw nau-
kowych i zostaje wykorzystana z bardzo duzym opéznieniem, siegaja-
cym niekiedy 10, 15 lub nawet 20 lat. Sytuacje pogarszajg obecnie trud-
nosci zwigzane z zakupem wydawmictw zagranicznych i op6znienia dru-
ku prac polskich. W tej sytuacji powstajg ujemme zjawiska zachowy-
wania przez pracownikéw naukowych publikacji badz informacji wy-
lacznie do wlasnego uzytku i korzystanie z nich z pozycji monopolisty.
Chociaz braki w tej dziedzinie s3 niepokojmee, to przezwycigzemie ich
przy swiadomym i stalym wysitku jest mozliwe.

Technika badan, zaczynajgca sie od gromadzenia i przegladu litera-
tury oraz zbierania materialéw przez posredni etap przetwarzamiia da-
nych az do syntetycznego sumowania i teoretycznych uogélnien jest z ko-
nieczne$ci prymitywma i wielce pracochlonna, a wypesazenie techniczne
warsztatow naukoewych — spolecznych (to jest instytucjonalmych) oraz
indywidualmych (to jest osobistych) — nad wyraz ubogie, przy czym
wysokie koszty wyposazenia czynia nadzieje na popraweg sytuacji ilu-
Zoryczny mi.

W tych warunkach pilng koniecznoscia staje sie przyspieszenie obie-
gu informacji juz posiadanych, lepsze wykorzystamie dostepnych i mo-
zliwych do uzyskania urzadzen. Skrécenie czasu pochianiamego przez
prace badawecza bez obnizania jej poziomu i uszczuplania wynikéw jest
chyba najwazmiejjszym postulatem obecnej chwili. Jego realizacja jest
mozliwa, gdyz jak dotad wspélpraca osrodkéw, rézmych szkéi, réznych
pokolen, czesto bogatych indywidwdlnssi byla w zasadzie harmonijna,
zyczliwa, pozbawiona walk, intryg i urazdéw osobistych. Je$li te war-
toSci pozostang utrzymame, to mime wszystkich trudmesci moina z na-
dzieja patrze¢ na przysziosé polskiej geografii osadnictwa i ludnosci.
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