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Mihail A. Bojcov, Veli¢ie i smirenie. OCerki politiceskogo simbolizma
v srednevekovoj Evrop , Moskva 2009, Izdatelstvo Rossijskad politi-
ceskai enciklopedii (ROSSPEN), ss. 550 + tabl.

W kwestionariuszu badawczym wspdtczesnej mediewistyki rosyjskiej ekspono-
wane miejsce zajmuje $redniowieczna symbolika wladzy. Swiadectwem tego
s3, oprécz omawianej ksigzki Michaita A. Bojcowa, tomy zbiorowe, niekiedy
przygotowane we wspdtpracy z mediewistami spoza Rosji. W okresie ostatniej
dekady byty to publikacje: Korolevskij dvor v politiceskoj kul’tu e srednevekovoj Ev-
ropy. Teorid — simvolika — ceremonial, red. N.A. Halatur n i in., Moskva 2004;
Svdsennoe telo korold. Ritu ly i mifologid vlasti, red. N.A. Halatur n i in., Moskva
2006; Iskusstvo vlasti. Sbornik v Cest” professora N. A. Halatur n, red. O.V. Dmitrie-
va, Sankt-Peterburg 2007; Obrazy vlasti na Zapade, v Vizantii i na Rusi. rednie ve-
ka — Novoe vremd, red. M. Bojcov, 0.G. Oexle, Moskva 2008; Vlast” i obraz. Oerki
potestarnoj imagologii, red. M. A. Bojcov, F.B. Uspenskij, Sankt-Peterburg 2010.

Obszerna publikacja M. Bojcowa, mediewisty $redniego pokolenia z Mos-
kiewskiego Uniwersytetu Paristwowego, jest oparta na imponujacym zasobie
zrédet rekopi$miennych (gtéwnie ze zbioréw niemieckich) i drukowanych (ma-
my tutaj nawet kronike Janka z Czarnkowa), a takze ikonograficznych, wreszcie
na obszernej migdzynarodowej literaturze przedmiotu. Niektére wyniki tych
badan byly publikowane w ostatnich kilkunastu latach.

Ksigzka sklada sie, oprécz przedmowy, wprowadzenia, zakoriczenia, anek-
su, bibliografii, spisu skrétéw, spisu ilustracji, wykazu Zrédet ilustracji i angiel-
skiego streszczenia, z dwéch mniej wigcej réwnych objetoscig czesci; z kolei
kazda z nich dzieli sie na cztery rozdziaty. Pierwsza czg$(, pt. ,,Avlenie gosuda-
rd..”, dotyczy symbolicznej oprawy wladzy papiezy, cesarzy, kréléw itd. za ich
zycia, cze$¢ druga pt. ,,...i ego uhod” — po ich $mierci. Widaé tutaj nawigzanie
do uktadu klasycznego juz dzieta Ernsta H. Kantorowicza The King’s Two Bodies.
A Study in Medieval Political Theology (Princeton 1957 i nastepne wydania; korzy-
stamy z wydania polskiego: Dwa ciata kréla. Studium ze sSredniowiecznej teologii po-
litycznej, Warszawa 2007). Omawiana ksigzka zawiera bowiem ambitng prdbe
rewizji teorii niemiecko-amerykariskiego mediewisty na temat symboliki wta-
dzy w pelnym i péZnym $redniowieczu.

Taki polemiczny charakter ma poglad M. Bojcowa, przedstawiony w pier-
wszej czesci ksigzki, ze w symbolice wladzy (zyjacego) péZnosredniowiecznego
kréla prezentowanej w rytuale politycznym bodajze najwazniejsze bylto nawig-
zanie do idei christomimesis. Tymczasem wedlug E. Kantorowicza, w tej epoce
punktem odniesienia w mys§leniu o monarchii byto prawo i paristwo, a nie ja-
kie$ tresci charyzmatyczne. M. Bojcow szuka Zrédlowego potwierdzenia dla
swajego pogladu w pewnych ceremoniatach inauguracyjnych.
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Rozdziat pierwszy cze$ci pierwszej pt. ,Gosudar” kak Zenih i kak pokrovitel’
prestupnikov” dotyczy problematyki zwiazanej z uroczystym wjazdem wtadcy
do miasta. Zdaniem Autora w péznosredniowiecznych wjazdach ujawnia sie
z calg wyrazistoscia idea upodobnienia wiadcy do Chrystusa i nie jest to tylko
mechaniczne powielanie dawnego archetypu. Przyktadem ma by¢ wjazd Zyg-
munta Luksemburskiego do Perpignan w 1415 r. na spotkanie z (awinioriskim)
papiezem Benedyktem XIII i jego adherentem krélem Aragonii Ferdynandem 1.
Kiedy Zygmunt przejezdzal przez miasto do swojej rezydencji, na wszystkich
skrzyzowaniach ulic odczytywano ,,die hystorien in wise und gelichntisse des
lebendes und lidens unsers herren Jhesu Cristi” (s. 39, przyp. 52). M. Bojcow
wyraza poglad, Ze zamiarem organizatoréw tej inscenizacji byto wskazanie na
paralele miedzy Zygmuntem i Chrystusem. Czy taka interpretacja jest przeko-
nujgca? Trudno wyrokowa¢, nie znajac dokladnie tresci wygtaszanych dekla-
macji. Tak czy owak, jesli weZmiemy pod uwage, ze podrdéz Zygmunta miata
zwigzek z jego dzialaniami na rzecz zakoriczenia schizmy —jak wiadomo, Bene-
dykt XIII popierany przez krélestwa pirenejskie, duza cze$¢ episkopatu francus-
kiego i Szkocje okazat sie gléwna przeszkoda na drodze do jednosci Kosciota —
to w owej inscenizacji doszukiwaliby$my sie raczej tresci eklezjologicznych —
by¢ moze méwita ona o tym, ze Ko$ciét pochodzi od Jezusa Chrystusa.

Inny przyktad dotyczy uroczystego wjazdu ksiecia Filipa Dobrego do Ganda-
wy w 1458 r., niedtugo po sttumienia rewolty w tym miescie wymierzonej w je-
go panowanie. Wjazdowi towarzyszyla inscenizacja cudu chodzenia Jezusa po
jeziorze, a takze prezentacja planszy z fragmentem Psalmu 95 o sprawiedliwym
Panu-Krélu. Jedli chodzi o owo przedstawienie, to zdaniem Autora Filip miat
by¢ paralelg Jezusa, Gandawa za$ (watpiaca, ,,matej wiary”, ktéra doznata ocale-
nia przez ksiecia Filipa) — paralelg Piotra. Z kolei cytat z Psalmu 95 (Pan-Krél
~bedzie sadzit $wiat sprawiedliwie, z wiernoécig swag — narody”, Ps 96[95],13)
mial wskazywaé na sprawiedliwo$¢, tzn. milosierdzie ksigcia wobec miasta, na
wzdr milosiernego Zbawiciela. Wspomniany wyzej E.H. Kantorowicz (op. cit.,
s. 115) zauwazyl, ze ,,nawet w wieku jurystéw cechy istotne w poprzednich
okresach nadal ksztattowaly mesjanistyczny czy apokaliptyczny obraz ksigcia”.
Niemniej zaproponowang przez Autora interpretacje odgrywanej przed ksie-
ciem sceny z cudem chodzenia Jezusa po jeziorze mozna chyba uzna¢ za dysku-
syjna. Réwnie dobrze mieszczanom z Gandawy mogto chodzi¢ o pokazanie, ze
co prawda Filip Dobry jest poteznym ksieciem, ale prawdziwym Panem ($wia-
ta) jest Syn Bozy.

W zwigzku z problematyka krélewskiego adwentu M. Bojcow szczegdlng
uwage po$wieca fenomenowi, ktérego poczatki widzi we Francji w czasach Lu-
dwika Swietego i ktéry w koricu XIII w. miat by¢ przejety w Rzeszy, a mianowi-
cie wjazdowi wiadcy w towarzystwie przestepcéw skazanych na banicje z da-
nego miasta. Z reguly taka praktyka miala miejsce w trakcie objazdu kraju
przez dopiero co koronowanego monarche. Ceremoniat ten, twierdzi Bojcow,
ukazywal kréla na wzér Chrystusa — milosiernego Sedziego i Wybawiciela
(s. 88). Autor powoluje sie na wjazd Zygmunta Luksemburskiego do Lucerny
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w 1417 r., kiedy wraz z nim chcieli wej$¢ do niej takze banici. Rada miejska
przypomniata krélowi rzymskiemu o przystugujacym miastu przywileju, ze za-
béjca mieszkarica Lucerny pozostanie dozywotnim banita. Zygmunt, respektu-
jac to uprawnienie, tlumaczyt wygnaficom, ze nie moze wprowadzi¢ ich do
miasta, przybyt bowiem nie po to, aby prawo zmieniaé, lecz by je potwierdzaé
(,,er wire nit komen die gesatzt ze zerbrichen, sunder die ze bestiten”, s. 51,
przyp. 90). M. Bojcow zwraca uwage, ze Zygmunt w istocie odpowiedzial wyg-
naricom stowami Chrystusa (por. Mt 5,17 n.). Podobnie moglo by¢ takze w Ber-
nie kilka lat wczesniej (1414). W sumie Autor konkluduje: ,,V rasskaze Ze o l4-
cernskom épizode sbliZenie figury gosudara s Hristom o&evidno” (s. 51).

Powstaje jednak pytanie, w jakiej mierze ten przypadek mozna uogdlnié
i czy inne wjazdy w towarzystwie banitéw tez mamy interpretowaé w podobny
sposdb. Rzuca sie w oczy, ze wladze miast z reguly ostro targowaly sie z wiad-
cami co do zakresu i form realizacji tej praktyki — to byt gtéwny punkt sporny,
jesli chodzi o scenariusz uroczysto$ci wjazdowych. Zatem owa domniemana
christomimesis wladcy nie byta bynajmniej czyms bezspornym.

Przyznajemy: bardziej nam odpowiadajg poglady Claudii Garnier, zresztg
Autorowi znane, ze w praktyce wprowadzania do miasta banitéw chodzito
o ustalenie relacji miedzy (nowym) wiladca i miastem: ,,Die Gnadenbitte ver-
deutlichte in besonderer Weise den funktionalen Charakter der einzelnen Ele-
mente des Herrschereinzugs, die im Spannungsfeld stddtischen Gehorsams
und kéniglicher Gnade ein sorgféltig komponiertes Abbild der Beziehungen
boten. Gemeinsam mit den iibrigen affirmativen Gesten brachte sie zum Aus-
druck, dass beide Parteien zwar die eigenen Anspriiche wahrten, jedoch gleich-
zeitig diejenigen des anderen anerkannten. Obwohl sich in den Gnadenbitten
des Konigs sein Wille manifestierte, in die kommunale Rechtspflege einzugrei-
fen, blieb die endgiiltige Entscheidung iiber das Schicksal der Delinquenten
dem Rat vorbehalten” (C. Garnier, Die Kultur der Bitte. Herrschaft und Kommuni-
kation im mittelalterlichen Reich, Darmstadt 2008, s. 337). W takim ujeciu nie ma
miejsca (ani tez zapotrzebowania) na christomimesis wtadcy.

Rozdziat drugi pt. ,,Po¢emu koroli sideli na altarach?” dotyczy innego cere-
moniatu inauguracyjnego, juz niezwigzanego z wjazdem: chodzi o sadzanie no-
wo wybranego wladcy na oltarzu. Co do kréléw rzymskich, to pierwsza infor-
magcj¢ na ten temat zawiera miniatura w Codex Balduineus z 1340 r. dotyczaca
Henryka VII. Ale ogélnie rzecz biorac, zwyczaj miat pojawié sie wczesniej, juz
w drugiej potowie XIII w., najpierw — jak przypuszcza Autor — w zwigzku
z wyborem papiezy, potem biskupéw, opatéw i kréléw. M. Bojcow zwraca uwa-
ge, ze w Kosciele wschodnim oltarz widziany byt jako synonim tronu Chrystu-
sa i dopuszcza recepcje takiej interpretacji na Zachodzie; takze narodziny cere-
moniatu sadzania wladcy na ottarzu jest sklonny wigzaé ze Wschodem. Tak czy
inaczej, stawia hipoteze, ze papiez czy krél siedzacy na oltarzu przy dzwiekach
hymnu Te Deum byli symbolicznie identyfikowani z Chrystusem.

Trudno zaja¢ jakie§ zdecydowane stanowisko wobec tych domystéw. Za-
pewne na razie lepsza podstawa do jakiej$ interpretacji jest hymn Te Deum mé-
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wiacy o chwale Boga, ktdrej pelne sa niebo i ziemia, i o Chrystusie jako obja-
wieniu chwaly Bozej. Ot6z uwazano, ze w miejscu, gdzie znajduje sig oltarz, ko-
$cidl niejako otwiera sie do géry, a stamtad spltywa niebieska chwata (por.
Wj 28,17 i A. Angenendt, Geschichte der Religiositdt im Mittelalter, wyd. 111, Darm-
stadt 2005, s. 431). Mozna tylko domysla¢ sie, ze sadzajac nowo obranego wtad-
ce na oltarzu, chciano zapewni¢ mu — i posrednio jego poddanym — blogosta-
wienistwo owej chwaly.

Rozdzial trzeci nosi intrygujacy tytut ,,Papskij zontik, solneényj Bog i mos-
kovskij kndz’”. Chodzi w nim o rodzaj parasola niesionego nad papiezem,
malowanego w promieniscie rozchodzace sie pionowe pasy w kolorach na
przemian zéttym (zlotym) i czerwonym, ktéry od Bonifacego VIII stawat sig
elementem heraldyki papieskiej. M. Bojcow przypuszcza, ze éw parasol mégt
towarzyszy¢ papiezom od XI /XIII w. i ze byt symbolem ich $wieckiej wladzy.
Korzystali z niego takze cesarze (w Italii) oraz dozowie weneccy. Parasol jako
insygnium mial by¢ przejety z Bizancjum — inna sprawa, ze brak informacji,
aby tam byl on uzywany. Autor interpretuje parasol jako odmianeg baldachimu
z porfiru i zlota umieszczonego nad tronem w patacu cesarskim w Konstanty-
nopolu. Doszukuje sie tutaj symboliki solarnej i chociaz od niej jest tylko krok
do symboliki chrystologicznej, to nie rozwaza takiej mozliwosci.

Wreszcie rozdzial czwarty czeéci pierwszej pt. ,,Koronu vozlozit nogami”
dotyczy zastanawiajacej informacji kilkakrotnie zanotowanej w pi$miennictwie
z okresu X /XIII-koniec XVI w., mianowicie Ze papiez dokonywal koronacji ce-
sarza nogami. Pierwszy pisal o tym kronikarz angielski Roger Hoveden, dono-
szac o koronacji Henryka VI w 1191 r., ktéry miat przyjaé korone ,,de pedibus
domini papae”. Potem wspominali o takim zwyczaju kronikarze w Niemczech,
w Hiszpanii, we Wloszech; m.in. tak miat by¢ koronowany Zygmunt Luksem-
burski — pisal o tym nie kto inny, tylko Eberhard Windecke. Zdaniem Autora,
takie wiadomosci kolportowali urzednicy papiescy: ,,S Zet o «koronacii noga-
mi» — eto Cast’, tak skazat’, kurial 'nogo fol‘lkora, Sutka, kotoru izlagaiit c na-
pusknoj[ ] ser’éznost’t mladSie i rednie sluZa ie papskogo dvora labopyt-
stvulisim priezZim — oby¢no toZe ne sliskom vysokogo statusa” (s. 239). Czy ta
interpretacja moze by¢ w pelni przekonujgca? Ostatnio Bernd Schneidmiiller
zauwazyl, ze jesli chodzi o péZnosredniowieczne cesarstwo, to w perspektywie
historii rytualéw widaé sprzeczno$¢ miedzy wysokimi aspiracjami tej instytucji
i jej ograniczonymi mozliwo$ciami, miedzy wspaniala ceremonialng tradycja
i skromna treécig teoretyczna. I konkludowat: , Kaiserkrénungen zwischen im-
perialem Glanz und pipstlicher Demiitigung, Herrschaftszeichen zwischen
Ehrwiirdigkeit und Plunder, kaiserliches Sterben zwischen Weltherrschaft und
hinkendem Sarkasmus — so lieen sich die Widerspriiche in den Perspektivie-
rungen spatmittelalterlicher Kaiser abstecken” (B. Schneidmiiller, Kaiser sein im
spdtmittelalterlichen Europa. Spielregeln zwischen Weltherrschaft und Gewohnheit, w:
Spielregeln der Mdchtigen. Mittelalterliche Politik zwischen Gewohnheit und Konven-
tion, red. C. Garnier, H. Kamp, Darmstadt 2010, s. 273, 275, 289). W polu takiej
interpretacji dobrze miesci si¢ takze przypadek ,koronacji cesarza nogami”.
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PrzejdZmy teraz do przegladu drugiej cze$ci ksiazki. Pierwszy rozdzial
w tej czgsci nosi tytul ,,Ograblenie umersih gosudarej”. Z zebranego przez Au-
tora materiatlu wynika, ze najwcze$niej praktyka pladrowania zostaly objete
ruchomosci po zmarlych papiezach, tacznie z odzieza. Pierwsza informacja
ogotoceniu zwlok papieza pochodzi z 526 r.; 0 ograbianiu rezydencji papies-
kiej najwcze$niej styszymy w koricu IX w., chociaz taka praktyka moze pojawi-
la si¢ okoto polowy VII w. (s. 259 nn.). Nie jest jasne, jak byto w péZniejszym
$redniowieczu (XIII-XV w.); zdaniem Autora — zwyczaj ten nie zanikl, tyle ze
ograbiania zmarlych papiezy dokonywali czlonkowie ich dworu, a to nie pozo-
stawialo tak wyraznych $§ladéw w Zrdédlach, jak w przypadku rabunkéw inicjo-
wanych przez ttum ludzi z zewnatrz. Ponadto, wskazuje M. Bajcow, chyba od
XIII w. datuje si¢ zwyczaj rabowania kardynaltéw, ktérzy zostawali papiezami
(s. 281). Swieccy wladcy tez byli ograbiani po $mierci, najpewniej wzorowano
sie na tym, co dzialo sie z papiezami. Autor zestawil przyklady z Anglii (od Wil-
helma Zdobywcy) (s. 282 nn.). W Anglii zmarlego monarche ograbiali ludzie
z jego otoczenia, gdzie indziej byly to osoby z zewnatrz (jak przy rabowaniu
zburzeniu patacu krélewskiego w Pawii po $mierci cesarza Henryka 11). Zda-
niem M. Bojcowa, w zwigzku z wzmocnieniem podstaw instytucjonalnych mo-
narchii grabienie dobytku po zmartych wtadcach $wieckich ustato duzo wcze$-
niej niz w przypadku papiezy (jednak, jak pamietamy, kwestia rabowania
dobytku po zmarlych papiezach w XI1I-XV w. nie przedstawia sie jasno).
Zdaniem Autora, w ograbionych i porzuconych zwlokach wtadcy i w obra-
bowanym patacu odzwierciedlaé sie miala znikomo$¢ ziemskich poteg przed
Bogiem, ale przede wszystkim rozpad porzadku spotecznego na dworze i w pan-
stwie, jego jako$ciowa przemiana wraz ze $miercig glowy wspélnoty. Jednak
w $wietle rozdziatu széstego — pt. ,,Preodolenie tlennosti” — widaé, ze éw do-
mniemany rozpad chyba byt relatywny, skoro podejmowano réznorodne dzia-
lania na rzecz przedluzenia fizycznej egzystencji zmarlego wladcy, jak sadzi
M. Bojcow — w zwiazku z podejrzeniem istnienia w nim jakiej$ witalnosci. Co
ciekawe, stosowanie réznych technik zabezpieczajgcych zwioki przed rozkta-
dem nasila si¢ w Europie od XIII w. (s. 342). Autor omdwit obszernie rézne spo-
soby balsamowania zwlok; ich pierwsze zastosowania w Europie sklonny jest
wigza¢ z monarchig karoliriska. Najpdzniej od X/XI w. balsamowano zmarltych
biskupéw; z kolei od poczatku XII w. — kréléw, najwcze$niej w Krdlestwie Jero-
zolimskim, zaraz potem w Anglii, od poczatku XIII w. we Frangji, od kotica
XIII w. na Pélwyspie Pirenejskim. Nastepstwem balsamowania byl podzial
zwlok i poswiadczone juz od X/XI w. oddzielne pochéwki réznych czesci cia-
ta — wnetrznosci, serca, reszty. Jednak ogdlnie rzecz biorac, potréjny pochéwek
upowszechnit sie dopiero w péznym $redniowieczu (352 nn.). Ksigzka zawiera
obszerng dyskusje tej problematyki, zwlaszcza pochéwkéw serc (s. 364 nn.). 0d
poczatku XIV w. papieze wydawali zgode na podzial ciata (s. 373); zaniechanie
takiego podziatu bylo traktowane jako wyraz chrze$cijariskiej pokory (s. 375).
Zdaniem Autora, wielokrotne pochéwki mialy na celu nie tyle zapewnienie
obecnosci szczatkéw zmartego w wielu miejscach, ile spowodowanie w wielu
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miejscach modlitw za:jego zbawienie — ale czy te dwa cele stojg w sprzeczno-
$ci? Autor zdecydowanie rozdziela podziat zwlok wladcy i podziat zwlok $wie-
tego; charyzma bylaby wlasciwa tylko szczatkom tego drugiego. Poglad ten
stoi chyba w pewnej sprzecznosci z tezg o christomimesis péZnosredniowieczne-
go wiadcy.

W rozdziale VII pt. ,,Mertvecy na tronach” Autor zajmuje sie spektakular-
nym zwyczajem praktykowanym tu i éwdzie w péZno$redniowiecznej Europie:
wystawianiem na siedzaco, a niekiedy takze procesjonalnym obnoszeniem
zmarlych biskupéw (znakomity przyktad — to Wiirzburg) i wladcéw (Zygmunt
Luksemburski, Fryderyk III). W tym kontekscie Autor daje analize opowiesci
o wladcach pogrzebanych rzekomo na siedzaco; najbardziej znana z nich to ta
o Karolu Wielkim (s. 400 nn.). Osobne miejsce po§wiecono nagrobkom we Wto-
szech (od XIV w.), gdzie ukazywano zmarlego w pozycji siedzacej, a takze prze-
mianom w ikonografii tematu Zasniecia Marii. Pewnie do przyjecia jest hipote-
za, ze pozycja siedzgca zmarlego symbolizowata triumf i zwycigstwo nad
$miercig (s. 416). Zdaniem Autora, réwniez w przypadku siedzacych zmarlych
trzeba liczy¢ sie z przyjeciem tego zwyczaju z Bizancjum (s. 396).

Rozdziat ésmy ,Telo i ego prevrasenid” dotyczy tego, co Autor okresla
mianem ,idei ciala kréla”; miala ona rézne realizacje. Chodzi tutaj, po pierw-
sze, 0 pogrzebowe manekiny, stosowane od pierwszej potowy XIV w., najpierw
w Anglii (z drewna), sto lat péZniej we Francji (ze skéry), co pozwalato rozwia-
zaé problemy zwigzane z utrzymaniem zwlok kréla w dobrym stanie do zakon-
czenia uroczystoéci zalobnych. Jesli chodzi o inne sposoby urzeczywistnienia
owej ,,idei ciata”, wspomnijmy przede wszystkim o rycerzu w krélewskiej zbroi
dosiadajacym krélewskiego rumaka (,,Cernyj vsadnik”) — Autor opowiada sie
za francuskim pochodzeniem tego spektaklu, znanego od poczatku XIV w., kté-
ry za poérednictwem Andegawendw zostat przyjety w krajach Europy Srodko-
wo-Wschodniej, w tym — w Polsce (s. 448, 457). Jego odmiang byl kon bez
jezdica, przykryty czaprakiem z dekoracja heraldyczna, i rézne inne rozwiaza-
nia wykorzystujace heraldyke (np. castrum doloris). Na koniec tego przegladu
wspomnijmy jeszcze o portretach memorialnych, rzezbionych i malowanych.

Nie jest tatwo zrekapitulowaé material zebrany w ksigzce M. Bojcowa.
W kazdym razie nie ulega watpliwosci, ze w XIII-XV w. pojawilo sie wiele no-
wych rytualnych dziatan zwiazanych z wtadza duchowna i §wiecka. Zdaniem
Autora, Zachdd czerpal tutaj z tradycji bizantyriskich, z tym ze o ile w XII/
XIII w. nowe formy rytualtu byly rozwijane paralelnie przez papiestwo i cesar-
stwo, o tyle od potowy XIII w. dominowalo w tym zakresie papiestwo, z kolei
od nastepnego stulecia na czoto wychodzg krélowie i ksigzeta — z krélem
Francji na czele. Mamy watpliwosci, czy jest uprawnione interpretowanie tych
dziatan rytualnych w kategoriach christomimesis, podobnie jak sprowadzanie
rytualéw oméwionych w pierwszej czeéci ksigzki (a przynajmniej ich wiekszo-
$ci) do jakiego$ wspélnego mianownika. W jednych rytuatach doszukiwalibys-
my sie jakich§ elementéw charyzmatycznych (np. sadzanie wladcy na ottarzu),
w innych — raczej korporacyjnych (np. wprowadzanie przez wladce do miasta
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wygnancéw). Zwraca uwage, ze te nowe formy rytuatu politycznego pojawiaja
sie wowczas, kiedy prawnicy i pisarze polityczni zaczeli wypowiada¢ si¢ o na-
turze monarchii, po raz pierwszy w tak duzym zakresie; zbieznos¢ tych dwéch
zjawisk nie doczekata sie w ksigzce poglebionej interpretacji. Zdaniem M. Boj-
cowa rytual polityczny nie jest odzwierciedleniem teorii polityczno-prawnych
danej epoki, lecz samodzielng odpowiedzig na problemy wlasciwe tej epoce.
0 ile E. Kantorowicz pokazal, jak péZnosredniowieczni uczeni-prawnicy od-
kryli istnienie — obok ludzkiego ciata wladcy — takze jego ciala ,,drugiego”,
»wspdlnotowego”, o tyle M. Bojcow powiada, Ze owszem, cialo wladcy bylo
(w rzeczywisto$ci politycznego rytuatu) podstawowym symbolem dwczesnej
kultury politycznej, jednak podwdjnos¢ tego ciata rozumie odmiennie. Zgodnie
z tg interpretacja cialo fizyczne zmarlego wladcy ukazuje jego $miertelno$¢,
natomiast jego realistycznie sporzadzona kukla méwi o niesmiertelnej godno-
$ci konkretnego kréla, a nie — jak chcial Kantorowicz — o ponadindywidualnej
Godnosci kréla, ktéra nigdy nie umiera. Przyznac trzeba, ze owo rozrdznie-
nie — by tak rzec — godnoéci ,konkretnej” i Godnosci ,,abstrakcyjnej” wydaje
sie sztuczne. Powstaje tez pytanie, czy rzeczywiscie w pdznosredniowiecznych
rytualnych dzialaniach nikt nie chcial odwotywac¢ si¢ do dwczesnych pogladéw
(zreszta nader zréznicowanych) o naturze monarchii.

Dzielo Michaila Bojcowa jest powaznym wkladem do mediewistyki. Inna
sprawa, ze podjeta przez Autora préba zasadniczej rewizji ustaler E.H. Kanto-
rowicza zawartych w jego pracy o ,,dwéch ciatach kréla” nie wydaje sie nam,
ogdlnie rzecz biorgc, przekonujgca.

Marian Dygo
(Warszawa-Pultusk)

Daniel Ernst Jablonski. Religion, Wissenschaft und Politik um 1700, hrsg.
von Joachim Bahlcke, Werner Korthaase, Wiesbaden 2008, Harras-
sowitz Verlag, ss. 560, Jabloniana 1. Quellen und Forschungen zur
europdischen Kulturgeschichte der Frithen Neuzeit

Na miedziorycie wykonanym ok. 1730 r. Daniel Ernest Jabtonski zostal przed-
stawiony jako kaznodzieja i uczony. Na tle swojej stynnej, liczacej pod koniec
jego zycia 5 tys. tomdw biblioteki, odziany w czarng, profesorska toge i peruke,
z;jedng dlonig zlozong na piersi, a druga wskazujaca biblijng maksyme stanowi
wrecz uosobienie dostojnosci i powagi. Na rycinie znalazt si¢ takze nieodls-
czny atrybut uczonego XVIII w. — globus. Dziesig¢ lat pdzniej, w 1741 r., juz ja-
ko osiemdziesiecioletni starzec, Jabloriski uznatl za konieczne usprawiedliwiaé
sie przed seniorem Jednoty Czeskobraterskiej, Christianem Sitkowskim (Sitco-
viusem), z faktu, ze na owym miedziorycie przedstawiono go wilasnie z globu-
sem. , Tutaj [w Berlinie — M. P.] ludzie wiedza, jak do tego doszlo, ale dla moich
drogich mieszkaticéw Leszna musze napisaé krétka apologie. Przed paroma la-
ty Jej Wysoko$¢, wéwczas panujaca krélowa [Zofia Dorota zm. 1757, zona Fry-
deryka Wilhelma I — M.P.], zapragnela wyposazy¢ pewien poksj w Monbijou
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w portrety uczonych w podobny sposéb, jak zrobita to krélowa w Anglii. Wy-
brata m.in. radce konsystorskiego [Johanna Gustava — M.P.] Reinbecka i mojg
skromng osobe. Jej Krélewska Mo$¢ pragneta sama mie¢ te przyjemnosé i wy-
da¢ polecenia dotyczace pozy oraz pozostatych rzeczy przy tych portretach,
jak sie dowiedzialem z:;jej whasnych ust. Poniewaz pan Reinbeck kazal wéwczas
na temat Konfesji Augsburskiej (ktérejjubileusz niedawno obchodzono), [ ]
Jej Krélewska Mo$¢ data mu Konfesje do reki. Mi za$, poniewaz uwazano mnie
za prezydenta Towarzystwa Nauk, przydano obok ksigzek, globus etc. Ponie-
waz w przypadku teologa moze si¢ to wydac prézne i afektowane, chciatbym
usprawiedliwi¢ sie z tego powodu przed moimi drogimi braémi z Jednoty i za-
$wiadczy¢, ze o tym globusie nic nie wiedziatem do momentu, gdy zostat na-
malowany™.

Stowa Jabloniskiego potwierdzajg, ze w polowie XVIII w. inne byly standar-
dy i normy w niemieckim Berlinie i polskim Lesznie. A trudne potozenie teolo-
ga wynikalo z faktu, ze egzystowatl on po czesci w obu $wiatach. Jabloniski byt
bowiem u kresu zycia niezwykle wazng postacig berliniskiej socjety, jak i senio-
rem Jednoty Wielkopolskiej. Teolog, urodzony w 1660 r. w Mokrym Dworze
(Nassenhuben), syn pastora braci czeskich, przybytego w 1627 r. do Rzeczypo-
spolitej, stal wéwczas u szczytu kariery, ktéra rozpoczela sie w 1683 r., gdy
otrzymat stanowisko reformowanego kaznodziei wojskowego w Magdeburgu.
Jak przyznaje autor:;jedynej pelnej biografii pastora, Hermann Dalton, mamy
niewiele informacji na temat wokagcji i dziatalnosci Jabtoriskiego w tym okre-
sie’. Powolanie to nie bylo jednak przypadkowe: Jabtoriski odebratl znakomite
wyksztalcenie na uniwersytetach we Frankfurcie nad Odrg i w Oksfordzie, od-
wiedzil w trakcie podrézy edukacyjnej zapewne takze uczelnie w Niderlan-
dach. Réwniez pochodzenie rodzinne predestynowato go do kariery: po ka-

! Miedzioryt ze zbioréw BN, nr kat. 1609, podaje za: W. Kriegseisen, Ewangelicy
polscy i litewscy w epoce saskiej (1696-1763). Sytuacja prawna, organizacyjna i stosunki mie-
dzywyznaniowe, Warszawa 1996, s. 232, il. 20; ,,Dieses orts weifl man wie es damit zuge-
gangen, aber bey meinem werthen Lifnern muf ich desfals eine kleine Apo[lo]gie
machen. Nehmlich vor einigen Jahren gefiel es J. Mst. der damahlig-Regierenden K&-
nigin, ein gewisses Zimmer in Mon-bijaux mit lauter Portraiten von Gelehrten zu
maubliren, dergleichen die Kénigin in England auch gethan hatte. Sie wehlete unter
andern den Herrn Consistorial-Rath und Probst Reinbeck, und meine Wenigkeit.
J. Mst. aber wollten selbst das Plaisir haben die Positur und das iibrige bey deren
Portraiten anzuordnen und zu dirigiren, wie ich aus dero eigenen Munde vernomen.
Weil nun Hr. Reinbeck damabhls iiber die Augsp. Confession (deren Jubileum nicht lan-
ge vorher war celebrirt worden) predigte, [ ] so gaben J.M. ihm die A.C. in die
hand, mir aber, weil sie mich als Praesident Soc. Scient. considerireten [?], gaben sie
nebst den Biichern, auch den Globum &ct da nun dieses an einem Theologo scheinen
kan prahlhafft und affectirt zu seyn, so habe bey Meinen Warthen Hernn Briidern in
der Unitédt desfalls mich entschuldigen und bezeugen wollen, daR ich von dem Globo
nichts gewust bis er gemahlet gewesen”, D.E. Jab o ski do Ch. Sitkowskiego, Berlin
23 11 1741, AP Poznan, Archiwum Braci Czeskich 1214, k. 83-86.

2 H. Dalton, Daniel Ernst Jab o ski. Eine preufSische Hofpredigergestalt in Berlin vor zwei-
hundert Jahren, Berlin 1903, s. 85.
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dzieli byl wnukiem Jana Amosa Komenskiego. Jedynie pozycja materialna wy-
dawala sie nie sprzyjaé podrézom edukacyjnym i szybkim awansom mlodego
duchownego. Tu jednak droge utorowaly mu kontakty zagraniczne Jednoty
Wielkopolskiej: w 1680 r.:jej senior Adam Samuel Hartmann doprowadzit do
utworzenia w Anglii stypendium dla braci czeskich. W podrézy do Anglii se-
niorowi towarzyszylo trzech mlodych ludzi: Szymon Jan Arnold, Samuel
Giilich i D.E. Jablonski. Zostali oni pierwszymi i — jak podaje Colin Podmore
(Daniel Ernst Jab o ski, die Bohmischen Briider und die Kirche von England, s. 319-
329 — w nawiasach podajemy tytuly artykutéw i zakres stron z recenzowanego
tomu) — ostatnimi stypendystami w Oxfordzie.

Stamowisko w Magdeburgu otworzylo droge do dalszej kariery Jabtonskie-
go: po piecioletnim pobycie w Lesznie (1686-1691), gdzie pelnit funkcje pasto-
ra i rektora gimnazjum, otrzymatl powolanie na urzad kaznodziei nadwornego
w Krélewcu (1691), skad w 1696 r. trafil na dwér elektora Fryderyka III. Do jego
najwazniejszych zastug zalicza si¢ udzial w stworzeniu Brandenburskiego To-
warzystwa Naukowego, czyli péZniejszej Berliniskiej Akademii Nauk, ktérej
pierwszym prezydentem zostat Gottfried Leibniz. Pobyt w Berlinie nie ozna-
czatjednak zerwania wiezi z Rzeczgpospolitg i rodzimg organizacjg koscielna.
W 1699 r. wladze Jednoty Wielkopolskiej zwrécily sie do Jabtoriskiego w spra-
wie reprezentowania:jej intereséw w Europie i w tymze roku zostat on w Lesz-
nie ordynowany na seniora.

Jabtonski nie jest oczywiscie nauce nieznany. Zainteresowanie jego osobg
utrzymywato si¢ niemal od momentu $mierci, gdyz juz w potowie XVIII w.
opublikowano korespondencje Jabloriskiego z Leibnizem?®. Mimo to doczekat sie
tylko:jednej, liczacej juz sto lat naukowej biografii, a obszerniejsze studia na te-
mat jego zycia czy mysli, pochodzace spod pidr Johanna Kvacali, Adolfa Harna-
cka czy Gottholda Rhodego, nie ztozyly sie na pelny obraz tej bogatej osobowo-
$ci. W historiografii polskojezycznej ciggle na wyrdznienie zastuguja wnikliwe
uwagi w studiach Jézefa Feldmana i Wiadystawa Konopczyriskiego oraz bio-
gram pidra Jana Szerudy w PSB. W ostatnich latach Jabtoriskiemu najwiecej
uwagi poswiecili Jolanta Dworzaczkowa, Wojciech Kriegseisen oraz Sebastian
Kawczyniski w nieopublikowanej rozprawie doktorskiej, obronionej w Instytu-
cie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego. Przyczyn stabego zaawanso-
wania stanu badarh mozna szukaé zaréwno w stosunkowo niewielkim zaangazo-
waniu narodowej historiografii XIX i XX w. w studia nad losem o$wieceniowego
kosmopolity, jak i w stanie Zrédel. Rozlegta korespondencja Jabtonskiego roz-
siana;jest po wielu archiwach Niemiec, Anglii, Czech, Polski i Litwy, by wymie-
nié tylko najwazniejsze o$rodki.

Prezentowany tom stanowi zapowiedZ zmiany tego stanu rzeczy. Przede
wszystkim dlatego, ze zbidr 22 artykuldéw, napisanych w przewazajacej wiek-

3 Sammlung einiger Vertrauten Briefe, welche zwischen dem weltberiithmten Freyherrn,
Gottfried Wilhelm von Leibnitz, und dem beriihmten Berlinischen Hof-Prediger, Herrn Daniel
Ernstjabo ski,[ ] gewechselt worden sind, Leipzig 1745.
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szodci przez znawcéw problematyki na podstawie zrédet archiwalnych, w is-
totny sposdéb poszerza nasz stan wiedzy. Poza tym publikacja ta anonsuje przy-
gotowywang przez Joachima Bahlckego i Alexandra Schunke edycje korespon-
dencji berliniskiego kaznodziei.

Uklad artykutéw w zbiorze jest przejrzysty i logiczny. Tom otwiera obszer-
ne historiograficzne studium J. Bahlckego, krytycznie relacjonujgce stan czes-
kich, polskich i niemieckich badan nad Jabtoriskim. Autor celnie zwraca uwage
na tendencje w rozwoju historiografii i luki w stanie badari — od razu trzeba
zaznaczy¢, ze nie na wszystkie pytania prezentowany tom daje odpowiedz.

Pierwsza cze$¢ zbioru pos$wiecona jest politycznemu wymiarowi dziatalno-
$ci Jabloniskiego. Hans-Christof Kraus (Staat und Kirche in Brandenburg-Preufien
unter den ersten beiden Konigen, s. 47-85) charakteryzuje specyficzng tolerancje
wladcédw Prus, panstwa, w ktérym krzyzowaly sie fronty protestantéw Sciera-
jacych sie z katolikami, luteranéw z reformowanymi i ortodoksji luterariskiej
z pietystami. Autor wbrew krytycznemu stanowisku literatury przedmiotu
broni tezy o tolerancji Hohenzollernéw. Pozostate artykuly wprowadzajg
w specyficzng role Jabloriskiego na berliriskim dworze. Do najciekawszych
nalezg studia Fiammetty Palladini, A. Schunki i Marty Beckovej.

F. Palladini (Der Hofprediger und der Minister: Daniel Ernst Jab o ski und Paul
von Fuchs, s. 87-108) zajeta sie przyjaznia miedzy Jabloriskim a Paulem von
Fuchsem, wplywowym ministrem na dworze Fryderyka Wilhelma I i Frydery-
ka III. Autorka, cytujgc obszerne fragmenty ich korespondencji, przechowywa-
nej w dziale rekopiséw Staatsbibliothek w Berlinie, dokumentuje nie tylko 13-
czaca ich wiez emocjonalng, lecz takze jej wymiar polityczny. Jabloriski
wykorzystywat kontakty na dworze elektora, aby wptywaé na decyzje w spra-
wie przywilejéw dotyczacych edycji hebrajskiej Biblii czy bronié¢ pietystéw
w czasie sporu o konfesjonaly w Berlinie. W zawarciu i podtrzymaniu tej przy-
jazni wazna role wedtug Palladini graly kobiety, a jej epilog stanowito kazanie
pogrzebowe dla Fuchsa wygtoszone przez Jabtoriskiego w 1704 r.

A. Schunka (Briiderliche Korrespondenz, unanstindige Korrespondenz. Konfes-
sion und Politik zwischen Brandenburg-Preufien, Hannover und England im Wende-
Jjahr 1706, s. 123-151) dotkngt tematyki niezwykle istotnej dla Jabloniskiego: dia-
logu miedzy wyznaniami i mozliwosci ich zjednoczenia. Plany porozumienia
wyznan protestanckich sg, co prawda, tak stare jak reformacja, lecz po kon-
wersji Augusta II Wettyna na katolicyzm nabraty aktualno$ci. Kroki dyploma-
tyczne w tej sprawie z ramienia elektora rozpoczeli P. von Fuchs i Ezechiel
Spanheim, do ktérych dolaczyt Jabtoriski. W oczach berliriskiego kaznodziei
Zgoda Sandomierska z 1570 r. stanowita wciaz aktualny przyklad udanego po-
rozumienia ponad réznicami wyznaniowymi. Do tego nalezy dotaczy¢ leitmotiv
wielu artykutéw — przywiazanie Jabtoniskiego do liturgii i organizacji Kociota
anglikariskiego. Koncentracja na tych dwéch aspektach w dialogu miedzy wy-
znaniami stanowita wedtug Schunki ceche wyrézniajaca Jabtoriskiego. Mimo
nadziei i wysitkéw berlifiski kaznodzieja nie zdotat doprowadzié¢ w 1706 r. do
unii Kosciotéw.
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Dzialalno$¢ Jabloriskiego w Berlinie miala takze swéj ,,wschodni wymiar”,
ktéremu wiecej uwagi poswiecita M. BeCkova (Daniel Ernst Jab o ski und seine Be-
ziehungen zu Polen, s. 205-222). Funkgcje Jabloriskiegojako seniora zagranicznego
Jednoty Wielkopolskiej oraz reprezentanta Jednoty Litewskiej zwigzane byty
zjego pozycja w Berlinie oraz uznaniem, jakim cieszyl si¢ w Swiecie nauko-
wym. Generalnie zakres jego obowigzkéw obejmowat szeroko rozumiang po-
moc w sprawach organizacyjno-finansowych, funkcje doradcze oraz dziatal-
nos$¢ publicystyczno-polemiczng. Do tego nalezy oczywiscie dodaé pracowicie
prowadzong korespondencje z czlonkami elit obu Ko$ciotéw. Wedtug obliczen
M. Betkovej w Archiwum Braci Czeskich w Poznaniu znajduje sie ok. 3 tys. li-
stéw adresowanych do Jabtoriskiego, z czego 229 wyszlo spod pidra seniora Jed-
noty Davida Cassiusa, a 176 —jego nastepcy na tym urzedzie, Ch. Sitkowskiego.

Dzialalno$ci publicystyczno-polemicznej stuzacej obronie protestantéw
w Rzeczypospolitej poswiecita studium Martina Thomsen (,,Das Betriibte Thorn”.
Daniel Ernst Jabo ski und der Thorner Tumult von 1724, s. 223-246), analizujac
kontekst powstania i tre$é ksiazki Jabloriskiego Das Betriibte Thorn, opisujacej
wydarzenia 1724 r. i tzw. ,,tumult torunski”. Zaréwno tumult, jak i praca Jab-
loriskiego posiadaja juz bogata literature i wydaje sie, ze Autorka niepotrzeb-
nie koncentrowala sie na przebiegu wydarzeri — znanych z wrecz okrutna dok-
ladnoscig. Tym bardziej wiec razi brak precyzji we wnioskach: Thomsen
przyznaje, ze pamflet Jabloriskiego mdgt by¢ wykorzystany przeciw Rzeczypo-
spolitej rzadzonej przez Augusta II, ,stelle dabei aber die Adelsrepublik nicht
generell in Frage” (s. 244). Zdanie to, majace zapewne wylaczy¢ Jabloriskiego
z nurtu antypolskiej literatury XVIII w. i broni¢ go przed posadzeniem o brak
patriotyzmu, wydaje sie zbyt ogdlnikowe, podobnie jak koricowa konkluzja,
gloszaca, ze ,Jab o ski mit seinem beharrlichen Einsatz fiir die Sache der
Thorner Protestanten scheiterte” (s. 245). Czy owa porazka polegala na tym, ze
do interwengiji sil protestanckich na rzecz krzywdzonego Torunia nie doszto?
Czytelnik ponownie skazany jest na domysly. Trzeba natomiast zarzuci¢ Au-
torce, ze zignorowala polityczny wymiar pracy Jabloriskiego, ktéry otrzymat
po prostu od dworu berliriskiego zlecenie sporzadzenia opisu wypadkéw to-
ruriskich oraz gwarancje swobodnego dostepu do dokumentéw dotyczacych
Ltumultu”®. Pytanie, w jakim stopniu Jabloriski byl $wiadom dwuznacznosci
swej sytuacji, nie zostalo w tekscie w ogéle postawione.

Paradoksalnie to Autorzy drugiej czesci tomu, poswieconej Jabloriskiemu
jako teologowi, okazali sie bardziej sklonni do podkre$lania jego politycznego
zaangazowania. Wilhelm Hiiffmeier (Daniel Ernst Jab o ski als Prediger und Theo-
loge, s. 251-263) jjuz na wstepie zaznaczyl, ze urzad kaznodziei nadwornego
w Berlinie byt z politycznego punktu widzenia bardzo waznym stanowiskiem.
Niezaleznie od tego Hiiffmeier wysoko ocenil zdolnosci kaznodziejskie i ora-
torskie Jabloriskiego, ktéry pozostawil ponad 100 drukowanych kazan. Poréw-

4 G. Rhode, Brandenburg-PreufSen und die Protestanten in Polen 1640-1740. Ein Jahrhun-
dert preufSischer Schutzpolitik fiir eine unterdriickte Minderheit, Breslau 1941, s. 178 nn.
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nujac Jablonskiego z nieco od niego starszym Filipem Spenerem, Hiiffmeier
stawia teze, ze Jabloniski bliski byt pietyzmowi, jezeli chodzi o temat jego kazar
i specyficzne potaczenie nauki i Zycia oraz mitoéci i wiary. Natomiast jezeli
chodzi o tres¢ nauki, pozostat dzieckiem ortodoksji.

Kwestia ta powinna zostaé ukazana lepiej w artykule Claire Résler (Den
Frieden sden. Ein irenischer Briefwechsel zwischen Gottfried Wilhelm Leibniz und Da-
niel Ernst Jab o ski iiber das Abendmahl, s. 285-317), dotyczacym kontrowersji
miedzy Leibnizem a Jabloriskim w kwestii eucharystycznej. Niestety, artykut
nie jest wolny od bledéw i zawiera znacznie wiecej informacji na temat nowa-
torskich pogladéw Leibniza niz Jabloriskiego, ktéry w $wietle ustale Autorki
istote sakramentu eucharystii widzial w przezyciu wiernych. Zaproponowane
przez niego rozwigzania kwestii dzielacych protestantéw mozna co najwyzej
nazwaé wtérnymi.

Osoba Jabtoriskiego to takze arcyciekawy przyklad zaangazowanego teolo-
ga bedacego jednoczesnie uznanym prekursorem O$wiecenia europejskiego.
Kwestiom tym pos$wiecona jest ostatnia cze$¢ tomu, gdzie postawiono pytania
o relacje miedzy Komenskim a Jabloriskim, o role berliriskiego kaznodziei w po-
wstaniu Akademii Nauk w Berlinie, o stosunki laczgce Berlin z Lipskiem oraz

udzial Jabloriskiego w przygotowaniu do druku kolejnych wydari Talmudu
Babiloniskiego.

Generalnie nalezy zauwazy¢, ze Jabloriski jest w $wietle tych ustalen dziec-
kiem swoich czaséw. Werner Korthaase (Johann Amos Comenius und Daniel Ernst
Jab o ski: Einfliisse, Kontinuitdten, Fortentwicklungen, s. 385-408) i Leonhard Stroux
(Die Griindung der Brandenburgischen Sozietdt der Wissenschaften und die Leipziger
Gelehrtenwelt, s. 435-461) podkre$laja jego pragmatyzm, fascynacje problematy-
ka techniczng i gospodarcza oraz cechujgcg go tolerancje. Podobnie jak wielu
wspélczesnych, Jabloniski interesowat sie Dalekim Wschodem, choé w praktyce
fascynacja ta zaowocowata tylko wymiang korespondencji z Leibnizem na temat
wzmianek o Zydach w Chinach (Wenchao Li, Quin in ipsam Chin m pes proferen-
d  fuerit. Daniel Ernst Jab o ski und die Juden in China, s. 517-534). Jednoczeénie
jednak Jabtonski pozostat ortodoksyjnym duchownym, walczacym z ateizmem

uwazajacym, ze objawienie wyznacza granice stabemu umystowi. Korthaase
i Stroux w opozycji do starszej literatury przedmiotu podkreélaja role Jabton-
skiego w powolaniu berliriskiej Akademii. W $wietle ich ustaleri duchowny ode-
gral wazniejsza role w tworzeniu, a potem funkcjonowaniu Akademii niz Leib-
niz, ktéry za to skuteczniej zadbat o uwiecznienie swojego nazwiska.

Intrygujace uzupelnienie tych ustaleri stanowi artykut Detlefa Doringa (Da-
niel Ernst Jab o ski, die Brandenburgische Sozietit der Wissenschaften und die Leipzi-
ger Gelehrtenwelt, s. 435-461), gdzie postawiono pytanie o relacje dwéch waz-
nych osrodkéw Rzeszy — Lipska i Berlina. W $wietle analiz Déringa, ktérymi
objeto zaréwno korespondencje, jak i prase, zwiazek obu miast byt mniej niz
skromny. Przyczyn nalezy szuka¢ w odmiennej atmosferze obu miast (koszaro-
wej Berlina i dworskiej Lipska), a takze w innym klimacie intelektualnym.
W Lipsku dominowat wptyw Christiana Wolffa i Leibniza, a jezykiem nauki by-
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ly facina i niemiecki, podczas gdy w Berlinie silniejsze byty wplywy pietyzmu
i filozofii angielskiej, o ktérej rozprawiano jezykiem Woltera i Diderota.
Podsumowujac, nalezy podkreslié, ze wydawcy oddali do rak czytelnikéw
niezwykle udany tom studiéw, poswiecony jednej z najwazniejszych postaci
wczesnego O$wiecenia i osiemnastowiecznego irenizmu. Zdotano uniknaé pu-
tapek czyhajacych na twércéw dziet zbiorowych i stworzy¢ ksigzke wewne-
trznie sp6jna i zajmujaca w lekturze. Estetycznie i starannie wydany zbiér opa-
trzono takze indeksem oséb i miejsc, co nalezy podkresli¢ ze wzgledu na
rozmiary publikacji. Redaktorom mozna jedynie wytkna¢, ze nie zadbali, by
w tytutach artykuléw nie powracato tak czesto nazwisko Jabloriskiego. Nieco
mniej uwagi po$wiecono zyciu Jabloriskiego przed objeciem urzedu kaznodziei
w Berlinie, ale trzeba zaznaczy¢, ze ta dysproporcja jest;jedynie odzwierciedle-
niem stanu zrédet i badan. Takze niedostatecznie naswietlone wydaja sie rela-
cje Jabloniskiego z Ko$ciotami (Jednotami) reformowanymi w Wielkopolsce
i w Wielkim Ksiestwie Litewskim,;jak réwniez polityczne znaczenie niektérych
pism teologa. Z tym wigksza ciekawo$cig jednak nalezy czekaé na edycje kore-
spondencji Jabtoriskiego przygotowywang przez wydawcédw tomu.
Maciej Ptaszyriski
(Warszawa)

Andrzej Szmyt, Gimnazjum i Liceum Wolyriskie w Krzemiericu w syste-
mie o$wiaty Wileriskiego Okregu Naukowego w latach 1805-1833, Ol-
sztyn 2010, Wydawnictwo Uniwersytetu Warmifisko-Mazurskie-
g0, ss. 417

Brak calo$ciowej i kompletnej monografii dziejéw Gimnazjum i Liceum Wotyn-
skiego (1805-1833) byt od wielu lat wskazywanyjako powazna luka w polskiej
historiografii. Inaczej niz w przypadku Wilna, ktérego Akademia Wileriska,
Szkota Gtéwna Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Cesarski Uniwersytet Wilenski
doczekaty sie wielu opracowan powstatych w réznych okresach. Ich ukorono-
waniem, po pracach Michata Baliriskiego, J6zefa Bieliniskiego, niedawno opub-
likowanej dawnej i znakomitej syntezie piéra profesora Uniwersytetu Stefana
Batorego, Piotra Mariana Massoniusa oraz pézniejszych ks. Ludwika Piechnika,
Janiny Kaminskiej, stato si¢ dwutomowe dzieto Daniela Beauvois poswiecone
Uniwersytetowi Wileniskiemu i jego szkotom. Niedawno wznowiona, juz jako
jednotomowa rozszerzona i uzupetniona monografia, ksigzka Beauvois jest
wielokrotnie cytowana w recenzowanej pracy i stanowi istotny punkt odnie-
sienia dla rozwazan i badan Autora nad Krzemiericem, choé¢ wielu kwestii klu-
czowych poruszanych u Beauvois, np. rywalizacji i konfliktéw kompetencyj-
nych pomiedzy Adamem Jerzym Czartoryskim i Tadeuszem Czackim, Autor
raczej stara sie unikaé.

Z drugiej strony Gimnazjum i Liceum Wolynskie bedace najwazniejsza
szkota érednia, a nawet w gruncie rzeczy pétwyzsza na prawobrzeznej Ukrai-
nie tego czasu (a prawdopodobnie nawet na obszarze calej éwczesnej Europy
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Srodkowo-Wschodniej, jesli pomingé arystokratyczne licea rosyjskie), mimo
ogromnej literatury jemu po$wieconej (m.in. duzej liczbie artykuléw Marii Da-
nilewicz-Zieliriskiej), nie mialo dotad swego pelnego ujecia. Dziesigtki drob-
nych prac, artykutéw rozproszonych w niezliczonej liczbie czasopism i mono-
grafii powstalych w XIX i w XX stuleciu, po$wieconych pewnym aspektom
dzialalnosci szkoly krzemienieckiej (w tym jakze czesto osobie najwybitniej-
szego krzemiericzanina Juliusza Stowackiego), to wszystko zjednej strony wy-
dawalo sie ulatwiaé podjecie zadania napisania monografii szkoty, z drugiej je-
dnak odstreczato wielu od realizacji tej misji.

Niebagatelna sprawa bylo tez przeprowadzenie kwerendy spuscizny szko-
ly zachowanej w Centralnym Pafistwowym Archiwum Historycznym Ukrainy
w Kijowie. Krazyly o tej spusciZnie legendy, ze cho¢ podobno zachowana w ca-
losci, to znajduje sie w optakanym stanie, nie:jest udostepniana, ale zawinigta
w paczki, ktére od czasu likwidacji liceum w latach trzydziestych XIX w. nie
byly nawet otwierane!

Mamy wiec w koficu monografie, ktéra wspomniang dotkliwa luke wypet-
nia. Sadze, Ze jej Autor wywiazal si¢ z tego zadania solidnie i wypada przy-
chyli¢ si¢ do opinii Tadeusza Epsztejna, ze praca ta wykracza znacznie poza
naukowe podsumowanie dotychczasowej wiedzy na temat Aten Wotyriskich.
Rzetelnie przedstawia szersze tlo fenomenu powstania i dzialalnosci Gimna-
zjum, sytuujac je w kontek$cie powolania Wileriskiego Okregu Naukowego
i specyfiki guberni ukrainnych: wolynskiej, podolskiej i kijowskiej, a takze hi-
storii samego Krzemierica, ktéra szczegtowo dotyczy przetomu XVIII i XIX
stulecia, jednak z licznymi i waznymi odwotaniami do czaséw dawniejszych —
odnoszacych sie nawet do wieku X.

Monografia skonstruowana zostala w ,klasycznym”, czy tez tradycyjnym
ukladzie. Po dwéch rozdzialach wprowadzajacych poswieconych utworzeniu
Wileriskiego Okregu Naukowego (rozdz. 1) i specyfice szkolnictwa w guber-
niach wolynskiej, podolskiej i kijowskiej w poczatkach XIX w. (rozdz. I), Autor
podejmuje kwestie: utworzenia Gimnazjum Wolyriskiego (rozdz. I1I), schematu
organizacyjnego i programu nauczania (rozdz. IV), bazy materialnej i dydak-
tycznej szkoly (rozdz. V), obsady kadrowej Gimnazjum i Liceum (rozdz. VI),
uczniéw (rozdz. VII), ambicji i zagrozen (rozdz. VIII) oraz zamknigcia i likwida-
¢ji Liceum (rozdz. IX).

Monografia zaopatrzona jest w obszerny aneks zawierajacy Tymczasowe
Przepisy O$wiecenia Publicznego z 24 stycznia 1803 r., Instrukcje dla Wizytato-
réw Szkét z 5 maja 1803 r., Ustawy czyli ogélne postanowienia Imperatorskie-
go Uniwersytetu Wileriskiego i Szkétjego Wydzialu z 18 maja 1803 r. (fragmen-
ty), a takze Reskrypt J.C.M. Aleksandra i Ustawy dla Gimnazjum Wotyriskiego
z 29 lipca 1805 r. oraz Ukaz o powolaniu uniwersytetu w Kijowie z 8 listopa-
da1833r.

Bibliografia zawiera wykaz Zrédet archiwalnych obejmujacy archiwa i bib-
lioteki kijowskie, wileriskie, warszawskie, krakowskie oraz Ossolineum we
Wroclawiu i Biblioteke PAN w Kérniku. Wykaz Zrédet drukowanych obejmuje
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m.in. dokumenty urzedowe, szkolne, programy nauczania, zarzagdzenia, mowy
i kazania, korespondencje, pamietniki, wspomnienia, wybory Zrédetl, a takze
wykaz czasopism i kalendarzy. Oprécz spisu monografii, opracowari i publika-
cji pomocniczych Autor wykorzystal réwniez 7Zrédla internetowe i relacje
ustne. W sumie bibliografia obejmuje dwadzie$cia stron (s. 339-359) i liczy bez
wykazu Zrédet rekopi$miennych 178 pozycji Zrédet drukowanych, 54 tytuly
czasopism i kalendarzy oraz 353 monografie i opracowania, a takze 32 wydaw-
nictwa pomocnicze (w tym stowniki i encyklopedie) oraz kilka publikacji inter-
netowych i jedng relacje ustna. Liczby te:jedynie do pewnego stopnia oddaja
skale i zakres literatury przedmiotu niezbednej do przygotowania monografii
o Wolynskich Atenach.

Oczywi$cie mozna wskazaé pozycje, ktérych Autor nie uwzglednil, a w kaz-
dym razie ktérych brakuje i w tekscie, i w bibliografii. Dotyczy to na przyktad
dawnej stynnej antypolskiej pracy Pompieja Nikotajewicza Batiuszkowa (Pom-
pej Nikolaevi¢ Bat 3kov), Voly ". Istoriceski sud’by Ugo-Zapadnago Krad (S.-Pe-
terburg 1888), w ktérej strony 257-267 po$wiecone sg T. Czackiemu i Liceum
Wolyriskiemu, a takze stosunkowo nowej pracy Natalii Sejko (Natalia Sejko),
Pol’s’ke $k I'nictvo na Volim-Zitomir im u XIX — persij polovini XX st. (Zitomir
2002), w ktdrej cze$é trzecia rozdzialu pierwszego omawia sytuacje po trzecim
rozbiorze do 1831 r. Nie ma pracy Jadwigi Garbowskiej Nauki geologiczne
w uczelniach Wilna i Krzemierica w latach 1781-1840 (,,Prace Muzeum Ziemi” 42,
1993, s.5-112).

Mozna si¢ réwniez zastanowi¢, czy przy uwzglednieniu tak szerokim dzie-
jow samego miasta Krzemienica nie nalezato jednak przynajmniej nieco szerzej
potraktowaé wczes$niejszych dziejow szkot w miescie, a by¢ moze poswiecic te-
mu nawet odrebny rozdzial. Podrozdziat o wptywie idei o§wieceniowych na
szkolnictwo polskie i rosyjskie na pewno takiego zadania nie spelnia.

Zwlaszcza rola jezuitéw wymagataby szerszego odniesienia. Dotyczy to
ufundowanego okolo 1720 r. kolegium jezuickiego, a nastepnie szkoty akade-
mickiej wydziatu wolyniskiego KEN i szkoly powiatowej z lat 1797-1805. Prze-
ciez gimnazjum wotynskie nie wyrosto na obszarze bez istotnych tradycji
o$wiatowych, o czym z resztg pisze Autor, szeroko omawiajgc wybdr miejsca
na szkote na Wolyniu. Wydaje sie, ze zwlaszcza kolegium jezuickie w Krze-
miericu, cho¢ zatozone doéé pézno, odegralo role fundamentalng dla edukacyj-
nych tradycji miasta.

W tym kontekscie informacje o Krzemieficu mozna znalez¢é w podstawo-
wych, a pominietych przez Autora: Protokotach posiedzeri Komisji Rozdawniczej
Koronnej 1774-1776 opracowanych przez Teodora Wierzbowskiego (Warszawa
1912) oraz Jézefa Lukaszewicza Historii szkét w Koronie i Wielkim Ksiestwie Litew-
skim od najdawniejszych czaséw az do roku 1794 (t. 1-4, Poznati 1851), gdzie w to-
mie czwartym (s. 102-103) sg informacje o Krzemieficu. W tym samym kregu
mozna bylo siegnaé do prac o jezuitach, w tym do informacji o jezuitach
w Krzemiericu, m.in. do klasycznej pracy Stanistawa Zateskiego Jezuici w Polsce
(t. 4, cz. 4, s. 1637-1641). Uwzglednione sg na szcze$cie prace ks. Jana Poplatka
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(nie: Poplatka). Natomiast brak prac wspomnianych juz autoréw: ks. L. Piech-
nika, J. Kaminskiej i M. Massoniusa.

Podobnie w odniesieniu do dziejéw Krzemierica mozna bylo siegnaé do
licznych prac Stanistawa Litaka na temat Kosciota katolickiego, zwlaszcza do
Koscidt taciriski w Rzeczypospolitej okolo 1772 roku, a takze Atlasu Kosciola taciriskiego
w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w XVIII wieku oraz Kosciotéw wschodnich Witol-
da Kotbuka. Tego rodzaju drugoplanowych, cho¢ jakze waznych uzupetnien
mozna by doda¢ wiecej. Krzemienieckie kolegium jezuickie i losy szkoty po lik-
widacji Stowarzyszenia Jezusowego wymagaja jednak odrebnego opracowania,
za brak ktérego trudno mie¢ do Autora pretensje.

Istotne jest natomiast pytanie, czy tego rodzaju uzupelnienia zmienilyby
ostateczny rezultat pracy. Wydaje mi sie, Ze nie. Autor bowiem oddaje do na-
szych rak bardzo solidne, calo$ciowe studium szkoly krzemienieckiej i sadze,
ze trudno byloby zarzucié tej pracy jakiekolwiek powazne uchybienia warszta-
towe. Ponadto nalezy doda¢, ze monografia jest §wietnie i z pasja napisana.

Warto jednak zastanowi¢ si¢ nad inng kwestig, ktéra tylko do pewnego
stopnia dotyczy pracy o Gimnazjum i Liceum Krzemienieckim. Mianowicie, czy
nasze tradycyjne podejscie do dziejéw ziem wschodnich dawnej Rzeczypospo-
litej, w tym do dziejéw porozbiorowych zwiaszcza, nie powinno zostaé nieco
przynajmniej zmodyfikowane w kierunku powrotu do dziejéw Rzeczypospo-
litej wieloetnicznej — Rzeczypospolitej nawet nie Obojga Naroddw, ale wielu
naroddéw.

By¢ moze Krzemieniec i jego stynna szkola, zwazywszy réwniez najej cat-
kiem bogate dzieje w okresie drugiej Rzeczypospolitej, nie nadaje si¢ zbytnio
na symbol wspéipracy i pojednania polsko-ukraifiskiego. Ale moze warto byto-
by choé sprébowal szerzej uwzgledniaé szczegdlny koloryt narodowosciowy
Wolynia i Ukrainy, w tym przede wszystkim obecnos$¢ srodowiska ruskiego
i zydowskiego w Krzemiericu. Dzisiejsze pisanie o Ukrainie niestety mato sie
rézni od sposobu interpretacji obecnego w twdrczosci historycznej i literackiej
wieku XIX. Chyba najwyzszy czas na zmiane? Zwlaszcza ze polskie Srodowisko
historyczne ma bardzo czesto zastrzezenia do historykéw ukrainskich, iz pisza

Ukrainie bez Polakéw i Zydéw. Jesli za$ pojawiaja sie odniesienia do Polski

Polakdw, sa to na ogét komentarze na temat negatywnej roli odgrywanej
przez polskich pandéw i imperialnych aspiracji dawnej Rzeczypospolitej. Ko-
mentarze:;jakze czesto zywcem wziete z dawnej historiografii sowieckiej.

Czytajac monografie o Krzemiericu ijego szkole, z racji epoki, ktérej praca
dotyczy — pierwszych trzydziestu lat dziewietnastego stulecia — odnosi sie
wrazenie, ze istnialo tam wylacznie polskie $rodowisko uwiktane w konflikt
tradycji politycznych Polski i Rosji oraz dorazne wspétzawodnictwo polsko-ro-
syjskie o te tereny, wplatane w gteboki polsko-rosyjski konflikt cywilizacyjny,
wspierany przez polska tesknote za utracong paristwowoscig. Poniewaz sytua-
cja dotyczy okresu przed 1832 r., a wiec przed rozpoczeciem nasilonej i bez-
wzglednej polityki rusyfikacji wiaczonych do Cesarstwa obszaréw dawnej Rze-
czypospolitej, czytelnik odnosi wrazenie, ze Krzemieniec byt przede wszystkim



Artykuly recenzyjne i recenzje

i by¢ moze jedynie jedng z najlepszych polskich szkét w dwczesnej Rosji. To
jest oczywiscie prawda, ale warto sie zastanowi¢, dlaczego Czartoryski, Czacki
i Kollgtaj tak zabiegali, aby ta szkota byta usytuowana wlasnie tam, i dlaczego
miala to by¢ szkota najlepsza i by¢ moze jedyna o takim poziomie na catym ob-
szarze dawnej Rzeczypospolitej.

Otéz wydaje sie, ze Krzemieniec i jego szkota byla istotnym i powaznym in-
strumentem walki o zachowanie historycznej ciagtosci i zwigzkéw tych ziem
z pozostalymi terytoriami podzielonej Rzeczypospolitej. Z tego punktu widze-
nia polscy organizatorzy zaréwno Uniwersytetu Wilenskiego, jak i Gimnazjum
i Liceum Krzemienieckiego wyprzedzali znacznie poziom i sposéb myslenia
wiadz rosyjskich, ktére — cho¢ juz wéwczas de facto zrealizowaly idee zjedno-
czenia ziem ruskich pod berlem moskiewskim — nie bardzo zdawaly sobie
sprawe z roli propagowania o$wiaty i kultury na tych obszarach, jak sie wéw-
czas méwito ,,maloruskich” Kraju Potudniowo-Zachodniego. Stowem, umyka,
a w kazdym razie niknie gdzie§ w monografii o szkole w Krzemiencu kwestia
szczegdlnej roli zaréwno instytucji, jak i miejsca, w ktérym zostata stworzona.
Nie chodzi tu o historyczne detale, ktérych dostarcza nam Autor w szerokim
asortymencie. Chodzi o kwestie podstawowg: dalekowzrocznosci polskich poli-
tykéw i dziataczy o$wiatowych. Czyzby przeczuwali, ze byt to ostatni moment,
w ktérym ,,zywiot polski” na Wotyniu i Ukrainie mdgl jeszcze walczyé
o0 ,,dusze” miejscowego, wieloetnicznego spoteczenstwa, o zachowanie i utrzy-
manie dawnych wiezi paristwowych? Z drugiej strony, czyzby juz wtedy zda-
wali sobie sprawe, ze to jest jednak koniec polskich wptywéw na Ukrainie, tak-
ze wpltywdw kulturowych?

W tym konteks$cie warto byto, by¢ moze, odnies$¢ sie w ksigzce takze do
kwestii generalnych: miejsca Wolynia i Krzemieica w dawnej tradycji Rzeczy-
pospolitej, a takze zmieniajgcej sie roli tego obszaru w polityce rosyjskiej wo-
bec ,,okrain” imperium. Warto, by¢ moze, bylo takze zastanowic sie i nieco sze-
rzej oméwié problem: dlaczego Rosjanie i Aleksander 1 wyrazili zgode na
utworzenie Gimnazjum Wolyriskiego, dlaczego nie doszto do przeksztalcenia
go w uniwersytet (o czym z resztg Autor pisze na kanwie utworzenia Uniwer-
sytetu $w. Wiodzimierza w Kijowie), a takze sprébowaé odpowiedzie¢ na pyta-
nie, w ktérym momencie Rosjanie zdali sobie sprawe z cywilizacyjnego zagro-
zenia,jakie niesie ze sobg polska szkota.

Ciekawe, ze z jednej strony Gimnazjum Krzemienieckie podniesiono do
rangi Liceum w roku 1819 — okresie odchodzenia od reformatorskich i o$wie-
ceniowych ambicji w Imperium,juz zas dwa lata wczesniej w roku 1817 guber-
nia kijowska — najbardziej ruska z guberni ukrainnych (zwana z reszta w pol-
skiej literaturze okresu Ukraing, w przeciwienstwie do Wotynia i Podola
traktowanych jak prowincje odrebne) — zostala wylaczona z Wileriskiego Okre-
gu Naukowego i przylaczona do uwazanego wéwczas za catkowicie rosyjski
Charkowskiego Okregu Naukowego. Wydaje sie, Ze mimo narastajacego okresu
reakcji w ostatnich latach panowania Aleksandra I, wladze rosyjskie nie zdecy-
dowaly sie byly jeszcze na wprowadzenie jednolicie antypolskiego kursu w gu-
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berniach zachodnich. Na dworze petersburskim nadal walczyty ze sobg o wply-
wy frakcja propolska, uosabiana przez coraz bardziej odsuwanego od wptywéw
A.J. Czartoryskiego, z rosnacymi w sile i tapigcymi wiatr w zagle wielkorusami
w stylu Nikotaja Nowosilcowa (Nikolaj Novosil cev), jeszcze w nieodleglej prze-
szlosci bedacego ,,uosobieniem” o$wieceniowego postepu w aleksandryjskim
tajnym Comité de Salut Publique. Dla tych ostatnich Mikotaj 1 byl spelnieniem
dawno poktadanych nadziei, a powstanie listopadowe wygodnym pretekstem
do ich realizagji.

Niektére z poruszonych tu kwestii ogdlnych sa obecne w monografii
o0 Gimnazjum i Liceum Wolyriskim w Krzemieficu, inne sg zaledwie wzmianko-
wane. Szereg pytan jednak pozostaje. Na przyklad, czy gdyby nie powstanie li-
stopadowe, mozliwa bylaby symbioza polskich szkét z rosyjska wladza na
Ukrainie? Wydaje sie, ze nie. Warto siegnagé po monografie Andrzeja Szmyta,
nawet jesli nie znajdziemy w niej odpowiedzi na niektére z tych pytan, to na
pewno natrafimy na wiele argumentéw i faktéw, ktére moga ulatwié poszuki-
wanie odpowiedzi.

Leszek Zasztowt
(Warszawa)

Dariusz Ostapowicz, Boreml 1831, Warszawa 2010, Bellona, ss. 260

W historii polskiej wojskowosci ze szczegdlnym zainteresowaniem podchodzi
sie do bitew kawaleryjskich, co jest zwigzane z tradycyjnym pojmowaniem ka-
walerii jako symbolu Wojska Polskiego. Z tego wzgledu na szczegdlng pamigé
zastuguje bitwa stoczona pod Boremlem w 1831 r. Stanowila ona dowdd tak-
tycznego kunsztu polskiego dowddcy — gen. Jézefa Dwernickiego, znakomite-
go wyszkolenia oficeréw i zolnierzy, a takze ich patriotyzmu i odwagi. Dlatego
tez z nieklamanym zainteresowaniem oczekiwalem na zapowiadang przez wy-
dawnictwo Bellona ksigzke z serii Historyczne Bitwy — Boreml 1831, autorstwa
Dariusza Ostapowicza.

Niestety, juz we wstepie pracy rodza si¢ watpliwosci co do jej tresci. Autor
stwierdza w nim, ze jego zamiarem jest przedstawienie nie jednej, lecz dwéch
bitew — pod Boremlem i pod Daszowem (s. 5, 7). Biorgc pod uwage, Ze oba star-
cia s3 ze sobg luzno powigzane, wydaje sie, iz tytul ksigzki powinien brzmieé
Boreml — Daszéw 1831. Nalezy si¢ tez zastanowi, czy tytul zostal prawidtowo
sformulowany pod katem toponimicznym. Wedtug Stownika geograficznego Kré-
lestwa Polskiego i innych krajéw slowiariskich miasteczko, pod ktérym 19 kwiet-
nia 1831 r. doszlo do bitwy pomiedzy oddzialami gen. Dwernickiego a rosyjski-
mi gen. Teodora Riidigera, nazywa si¢ Boremel, wzglednie Boreml, Boremla.
W oficjalnym nazewnictwie przyjela sie pierwsza z wymienionych form, a wiec
tytul moim zdaniem powinien brzmieé ,,Boremel 1831”.

Ksigzke otwiera wprowadzenie pt. ,,Spoteczefistwo Wolynia, Podola i Ukra-
iny przed powstaniem listopadowym”. Ostapowicz w syntetyczny sposéb
przedstawia w nim: polityczng, spoleczna, gospodarcza i kulturalng sytuacje
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na terenie trzech potudniowo-zachodnich guberni w latach 1815-1830. Nieste-
ty w trakcie lektury tej czeéci pracy widaé, ze Autor jest przesigkniety neoro-
mantyczng wizjg dziejéw Polski. Drobna i bezrolna szlachta, jego zdaniem,
miata by¢ przez wiladze rosyjskie poddawana represjom, celowo pozbawiana
posiadanego statusu spotecznego, a tym samym rusyfikowana (s. 12-14, 20).
Stoi to w sprzecznodci z faktem utrzymania przez Rosje na ziemiach II i III za-
boru: Statutu Litewskiego, samorzadu szlacheckiego i polskiego szkolnictwa
opierajgcego si¢ na tradycjach KEN-u. Dla Ostapowicza rozwdj ekonomiczny
jest jednoznaczny ze ,,zgoda na niewole w zamian za dobrobyt i stabilizacje”
(s. 18), a przeciez tylko kraj rozwiniety pod wzgledem gospodarczym, majgcy
oparcie w zamoznej szlachcie (wobec braku silnej burzuazji), mégt skutecznie
wystapié przeciw zaborcom,

Zgodzi¢ sie natomiast trzeba z konkluzja, ze najbardziej zainteresowana
powstaniem byla szlachta, tesknigca za posiadanymi dawniej prawami poli-
tycznymi i ,,zawiedziona w rachubach na polaczenie z Krélestwem Kongreso-
wym”. Powodzenie powstania zalezalo jednak od przylaczenia sie do walki
ukrainskich chlopdéw, tujednak w gre wchodzily zadawnione urazy. Szlachta
bata si¢ powtdrzenia koliszczyzny, a chiopi nie widzieli dla siebie celu w walce
z Rosjg (s. 22-23). Jednak to podsumowanie powinno znajdowaé si¢ raczej
w zakonczeniu.

Wiasciwa cze$¢ pracy sklada sig z czterech rozdzialéw. W pierwszym z nich
Autor omawia relacje polsko-rosyjskie w latach 1795-1830. W podrozdziale
~Pod bertem caréw 1795-1813” Ostapowicz opisal, obok zmagan rosyjsko-fran-
cuskich, plany ks. Adama Jerzego Czartoryskiego odbudowy Krélestwa Polskie-
go w oparciu o Rosje i prébe wykorzystania tej idei przez cara oraz dzialania
podejmowane przez Polakéw zamieszkujacych Wolyn i Podole w celu wsparcia
wojsk napoleoniskich w latach 1806-1807 i 1809. W sprawie wajny z 1812 r.
stwierdzit, ze ,,Napoleon kategorycznie odrzucit prosby ksiecia J6zefa, by Pola-
cy wtargneli za Bug” (s. 35). Nie wyjasnia jednak, ze Poniatowskiemu chodzito

wyslanie na Wolyri armii Ksiestwa Warszawskiego, a ta byla potrzebna cesa-
rzowi Francuzéw na gléwnym teatrze dziatari wojennych.

W nastepnych podrozdziatach, dotyczacych lat 1815-1830, Autor skupia sie
przede wszystkim na ,,wielkiej polityce”, marginalnie wspominajac o sytuacji
na Wolyniu, Podolu i KijowszyZnie.

Problemy pojawiajg si¢ w momencie przedstawiania przez Ostapowicza
Korpusu Litewskiego. Pisze, ze zostal on zorganizowany w 1817 r., a wielki
ksiaze Konstanty komende nad nim otrzymat w 1819 r. (s. 45-46). W rzeczywi-
stosci w. ks. Konstanty Korpusem dowodzit od 1817 r., a dwa lata pézniej otrzy-
mal cywilny zarzad nad piecioma guberniami zachodnimi. Ponadto stwierdze-
nie ,stuzbe w przewazajacej mierze pelnili w nim [Korpusie Litewskim]
miejscowi Polacy, ktérzy réwniez tworzyli korpus oficerski” (s. 45) jest wysoce
nieprecyzyjne. Zotnierzami w przewazajgcej wiekszoéci byla ludno$¢ litewska

ruska, zamieszkujaca ziemie bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, nato-
miast Polacy obsadzali stanowiska oficerskie (ze wzgledu na szlacheckie po-
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chodzenie), z wyjatkiem najwyzszych, zarezerwowanych dla Rosjan i Niemcéw
z guberni battyckich.

Rozdziat drugi zatytulowany jest ,Wyprawa gen. Jézefa Dwernickiego na
Wolyn”. Przedstawiajac sytuacje strategiczna, w jakiej znajdowala si¢ armia
polska w okresie od bitwy pod Grochowem do bitwy pod Ostroteka, Autor
popetnit szereg bledéw. Po pierwsze, wedlug Ostapowicza, w bitwie pod De-
bem Wielkim Polacy odniesli zwyciestwo nad oddzialami dowodzonymi przez
gen. Fiodora Geismara, a wiadomym jest ze dowodzil tam gen. Grigorij Rosen.
Po drugie, o zwyciestwie miata zadecydowa¢ szarza brygady kawalerii ptk. Lu-
dwika Kickiego, gdyz piechurzy z czwartego i 6smego putku liniowego ugrzezli
w podmoklym terenie (s. 73). W rzeczywistosci Rosjanie odwrét rozpoczeli
wlasnie pod wptywem atakéw obu jednostek piechoty, a jazda tylko przypie-
czetowala sukces. Co wiecej, szarze wykonata brygada ptk. Henryka Dembin-
skiego, a Kicki od ponad miesigca byt juz generalem. Nastepnie Autor ponow-
nie widzi Geismara w roli dowddcy wojsk rosyjskich w bitwie pod Iganiami
(s. 74-75), chociaz tak jak pod Debem Wielkim dowodzit tam Rosen. Dalej jest
mowa o potyczkach pod Kolaczami (starcie mialo miejsce pod Kuflewem!)
i pod Okuniewem, wystaniu gen. Wojciecha Chrzanowskiego w Lubelskie na
pomoc Dwernickiemu i wyprawie na gwardie zakoriczonej bitwa pod Ostroteka
(s. 76-77). Niestety wszystkie te wywody gmatwaja tylko obraz sytuacji strate-
gicznej w Krélestwie Polskim, zamiast ja rozjasnié.

Dalsza nieporadno$¢ w kwestiach zwigzanych z historig wojskowosci widaé
w podrozdziale ,,Wojska, dowddcy, teatr dzialad militarnych”. Omawiajgc ar-
mie Krélestwa Polskiego sprzed powstania listopadowego, Autor stwierdza, ze
w jej sklad wchodzila ,brygada artylerii pieszej i bateria artylerii konnej”
(s. 77). Faktycznie artyleria piesza sktadala sie z dwéch brygad, a artyleria kon-
na zjednej brygady podzielonej na dwie baterie. Dodaé nalezy, ze w sklad Kor-
pusu Artylerii wchodzily jeszcze dwie kompanie artylerii walowej i dwa od-
dzialy rakietnikdéw.

Przechodzac do opisu reorganizacji armii polskiej po wybuchu powstania,
Ostapowicz pisze, ze trzecie bataliony piechoty liczyty ,po 10-20 oficeréw
i 449-523 zolnierzy, [a] czwarte 9-14 oficerdéw oraz 744-856 podoficerdéw i zot-
nierzy” (s. 78). Wynika z tego, ze czwarte bataliony (organizowane w drugiej
kolejnosci) mialy o 300 zoinierzy wiecej i w odréznieniu od trzecich w ich
sktad wchodzili réwniez podoficerowie. W rzeczywisto$ci trzecie bataliony
mialy na poczatku lutego 1831 r. po 17-18 oficeréw oraz 750-870 podoficeréw
i zolnierzy, a czwarte po 14-18 oficeréw oraz 670-880 podoficeréw i zolnierzy.

Na temat uzbrojenia strzelcéw konnych Ostapowicz pisze, ze dysponowali
oni ,szablami, rosyjskimi karabinkami kawaleryjskimi z krétkim bagnetem
i para pistoletéw (wz. 1809, celno$¢ 30 m w spoczynku)” (s. 80). Po pierwsze ca-
le uzbrojenie armii Krélestwa Polskiego byto produkeji rosyjskiej, po drugie
polska kawaleria nie miata bagnetéw na wyposazeniu, po trzecie skoro podaje
si¢ wzdr pistoletu, wypadatoby tez podaé wzory innych rodzajéw broni, co na-
tomiast znaczy ,,celno$¢ w spoczynku” wie chyba tylko Autor. Wprowadza on
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tez chaos w stosowanej terminologii, piszac o szablach na uzbrojeniu strzelcéw
konnych i pataszach utanéw. Obie formacje kawalerii byty uzbrojone w t¢ sama
bron — szable, ktére w dwczesnej terminologii okreslano mianem pataszy.

Nastepnym problematycznym stwierdzeniem Autora jest, ze w. ks. Kon-
stantemu nie udato si¢ upodobni¢ umundurowania Wojska Polskiego do armii
rosyjskiej, z wyjatkiem drobiazgéw (s. 80). W rzeczywisto$ci to wiasnie niewi-
doczne w warunkach polowych drobiazgi, takie jak przykryte ceratami orty na
kaszkietach i czapkach, odréznialy obie armie, a przez to niejednokrotnie do-
chodzito do pomylek w czasie powstania.

Przechodzac do organizacji armii rosyjskiej, Autor powiela bledy z pracy
Waclawa Tokarza (Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, Warszawa 1993, s. 64), pi-
szgc o czterech dywizjach piechoty w korpusach liniowych i trzech dywizjach
jazdy w korpusach kawalerii (s. 81). Faktycznie w korpusie piechoty (linio-
wym) byly trzy dywizje (czwarta byla wylacznie w planach mobilizacyjnych),
a w korpusie kawalerii dwie. Nie wszystkie jednak stwierdzenia Autora sg bled-
ne. Opierajac sie na cytatach z pracy Mariana Kukiela (Zarys historii wojskowosci
w Polsce, Londyn 1993, s. 244, 248), dobrze charakteryzuje zaréwno polska, jak
i rosyjskg armie (s. 80, 82).

Po krétkim omdéwieniu obu armii Ostapowicz przedstawia posta¢ Dwernic-
kiego. Maluje obraz dzielnego kawalerzysty, dobrego dowddcy liniowego i pa-
trioty, a zarazem czlowieka styngcego z ,ulariskich hulanek”. Nie ma jednak
dowodéw na to, ze Dwernicki uczeszczal do Szkoly Rycerskiej, w styczniu
1813 r. nie zostat dowddca putku krakuséw, lecz byt przeniesiony do édsmego,
a nastepnie czwartego putku utanéw (dopiero w styczniu 1814 r. zostal miano-
wany putkownikiem en second w putku krakuséw). W 1815 r. otrzymatl dowédz-
two drugiego putku utanéw armii Krdlestwa Polskiego, ale jednostka ta wcho-
dzita w sklad drugiej brygady dywizji ulandéw, a nie ,,1. Brygady, 2. Dywizji
Jazdy” (s. 82-83). Informacje na temat przeciwnika Dwernickiego — Riidigera
ograniczajg sie do stwierdzenia (cytatu z Tokarza), ze byl to ,,bodaj najlepszy
z dowddcéw rosyjskich, juz w wojnie napoleoniskiej, a nastepnie w tureckiej
zyskat sobie opinie wybornego generata kawalerii” (s. 86). Na koniec Autor wy-
licza sily, jakie mial do dyspozycji Riidiger w momencie przekraczania Bugu
przez Dwernickiego. Szkoda jednak, ze nie byt w stanie scharakteryzowa¢ tych
oddziatéw pod wzgledem wyszkolenia czy stanu gotowosci bojowej (s. 87).

Trzeci podrozdzial ,,Poczatek wyprawy — marsz w kierunku Wotynia” za-
czyna sie od objecia przez Dwernickiego dowddztwa nad korpusem, ktéry miat
ostania¢é Warszawe od potudnia. Jednostka ta skladaé sie miala z: 10 trzecich
dywizjonédw kawalerii, 2 putkéw krakuséw, 4 czwartych batalionéw piechoty,
batalionu strzelcédw celnych i baterii artylerii konnej. Ostapowicz, wyliczajac
oddzialy przydzielone Dwernickiemu, przechodzi nastepnie do opisu bitwy
pod Stoczkiem, nie wspominajac jednak, ze w sklad korpusu wchodzito wéw-
czas tylko: 7 dywizjondw kawalerii oraz 3 bataliony piechoty i 6 dziat (s. 88), co
znacznie podnosi prestiz zwyciestwa. Nastepnie Autor opisuje bitwe pod Nowg
Wsig, decyzje o marszu na Wolyn, potyczke pod Putawami, bitwe pod Kuro-
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wem i przybycie pod Zamo$¢. Na zakoriczenie podrozdziatu podaje sktad kor-
pusu (s. 96).

Podrozdziat Korpus na Wolyniu i bitwa pod Boremlem zaczyna si¢ od przy-
pomnienia wydarzefi z czaséw powstania ko$ciuszkowskiego — wyprawy na
Wolyn mjr. Klemensa Liberadzkiego, a nastepnie Joachima Deniski. Ostapowicz
stusznie zauwaza, ze dzialania te mialy na celu wywolanie powstania, gdyz
tamtejsza szlachta sama nie palita sie do wystapienia (s. 97-99). Zaprzecza jed-
nak tym samym swojemu stwierdzeniu z wprowadzenia, gdzie pisat o tradycji
walk o niepodlegtos¢ na Prawobrzeznej Ukrainie od czaséw powstania kos-
ciuszkowskiego (s. 22).

Mozna mie zal, ze opisujgc dziatania korpusu gen. Dwernickiego na Woly-
niu i bitwe pod Boremlem, Autor nie zadat sobie trudu odnalezienia Zrédet nie-
publikowanych. Wiedzialby wéwczas, ze strzelec Rozwadowski — ,,zwyciezca
pojedynku z gen. Ptachowem”, to w rzeczywisto$ci ppor. Erazm Rozwadowski,
a gen. Plachow nie zginal, lecz zostat ranny'. Jedli chodzi o nazewnictwo:jedno-
stek wajskowych, Autor blednie okresla rosyjski olwiopolski putk huzaréw
mianem ,,0lhopolskiego”. Nie zdaje tez sobie sprawy, ze putk ten znajdowat sie
w sktadzie pierwszej dywizji huzaréw, ktéra walczyta wéwczas w Krdlestwie
Polskim. Ostapowicz ma tez problem z oddziatami polskimi, gdyz przedstawia-
jac ich ustawienie pod Boremlem, pisze o strzelcach konnych gwardii, a na-
stepnie o piatym putku strzelcéw konnych, nie wiedzgc, ze to ta samajednost-
ka, z tym, Ze pierwsza nazwa odnosi si¢ do okresu sprzed powstania. Jest
réwniez niekonsekwentny, gdyz tym razem sity Dwernickiego oblicza na 6 tys.
zotnierzy (s. 103-107).

Po krétkim przedstawieniu bitwy pod Boremlem Autor przechodzi do réw-
nie krétkiego oméwienia dalszego marszu korpusu Dwernickiego, az do osacze-
nia polskich oddziatéw pod Luliicami. Interesujacy jest podrozdziat opisujgcy
polityczne reperkusje zwigzane z internowaniem korpusu przez Austriakéw
(s. 115-120). Rozdzial zamyka oméwienie dziatan podjetych przez polskie do-
wédztwo w celu wsparcia walczgcego za Bugiem korpusu. W odrdznieniu od
opisu polskiej ofensywy wiosennej, tym razem Autor sprawnie przedstawia ko-
lejne posuniecia oraz ich efekty (s. 120-128).

W rozdziale trzecim Ostapowicz opisat wydarzenia na Prawobrzeznej Ukra-
inie w czasie wyprawy korpusu Dwernickiego i po internowaniu go w Galicji.
Prezentuje powstanie na Wolyniu, poczawszy od organizacji siatki spiskow-
céw, poprzez dzialania powstancze, az po stlumienie insurekcji przez wojska
rosyjskie (s. 129-135). Niestety za stabo powigzat to z dziataniami Dwernickie-
go. Przeciez to informacje o planowanym wkroczeniu na Wotyr polskich od-
dzialéw sklonily szlachte do wystapienia, a Dwernicki dokladal wielu staran,
aby powstanie sie rozszerzato.

! Pamietnik stuzby wojskowej Erazma Rozwadowskiego 1825-1831", BO, rkp.
7977/ .
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Nastepnie Autor omawia przygotowania do powstania w powiecie zyto-
mierskim, walki oddzialu Karola Rézyckiego na terenie Wolynia i Podola, jego
przedarcie si¢ do Krélestwa Polskiego i dalsze dzialania w skladzie korpusu
gen. Samuela Rézyckiego (s. 135-146). Kolejne dwa podrozdziaty pos$wiecit po-
wstaniu na Podolu i KijowszczyZnie, w tym bitwie pod Daszowem. Ostapowicz
przedstawia poczynania polskich patriotéw z poludniowo-wschodnich ziem
bytej Rzeczypospolitej, poczawszy od grudnia 1830 r., kiedy to dotarla do nich
informacja o wybuchu powstania, az do korica maja 1831 r., czyli zakonczenia
walk na tamtym terenie. Bardzo ciekawie opisat dziatania powstanicéw pod ko-
menda gen. Benedykta Kolyszki oraz bitwy pod Daszowem i Majdanem
(s. 146-165). Na zakonczenie tego rozdzialu Autor przedstawil powody kleski
ruchu powstanczego w potudniowo-zachodnich guberniach (s. 166). Jest to
najciekawsza cze$é pracy, napisana w dobrym, przejrzystym stylu, prawie wol-
na od bledéw. Nieprawidlowe jest jednak stwierdzenie, ze w czasie powstania
kosciuszkowskiego Kotyszko dowodzit ,,Brygada Wotyriska” (s. 159), gdy w rze-
czywisto$ci byla to druga Ukrairiska Brygada Kawalerii Narodowej. Tajemnicza
postacia jest tez dla mnie ,Kaszarow”, ktéry mial dowodzi¢ korpusem rosyj-
skim w okolicach Tomaszowa Lubelskiego (s. 144).

W ostatnim rozdziale Ostapowicz przedstawil dzialania powstaricéw,
ktérzy przedarli si¢ na teren Krélestwa Polskiego, oraz ich pézniejsze losy na
emigracji lub w kraju. Interesujacy jest podrozdzial dotyczacy emigracyjnej
polemiki na temat wyprawy Dwernickiego i zmagania powstaficéw na Prawo-
brzeznej Ukrainie. Autor przedstawia tez dzialania wtadz rosyjskich, zmierza-
jacych do oslabienia, czy wrecz wyrugowania polskich wplywéw na terenie
guberni poludniowo-zachodnich (s. 167-206). W zakoriczeniu Ostapowicz sta-
ra si¢ poréwnaé powstanie listopadowe na Wolyniu, Podolu i KijowszczyZnie
z wydarzeniami, jakie w tym samym czasie mialy miejsce na Liwie (s. 207-211).
Prace uzupelniajg aneksy, mapy, plany i ilustracje.

Najbardziej warto$ciowa czescig ksigzki Ostapowicza jest rozdzial trzeci,
w ktérym opisuje dzialania polskich powstaricéw na terenie Wolynia, Podola
i KijowszczyZny oraz bitwe pod Daszowem. Na uwage zastuguje rozdziat czwar-
ty, zwlaszcza omdwienie emigracyjnych spordéw, toczonych pomiedzy Dwer-
nickim a Rézyckim oraz ich poplecznikami. Najstabsza czescig ksigzki jest roz-
dzial, w ktérym Ostapowicz przedstawil dzialania korpusu Dwernickiego oraz
bitwe pod Boremlem. Autor nie tylko nie wykorzystat wszystkich znanych Zré-
del, ale pomingt tez najnowsze prace polskich historykéw. Co wiecej, na jaw
wyszla nieznajomo$¢ zagadnien zwigzanych z historiag wojskowosci. Informa-
cje na temat dzialari w okresie wiosennym na terenie Krélestwa Polskiego sa
chaotyczne, a oméwienie gléwnego watku ksigzki stanowczo zbyt krétkie. Je-
dyna wartg uwagi cze$cig tego rozdzialu sa informacje dotyczace oddZwigku,
zjakim spotkalo si¢ internowanie korpusu Dwernickiego w Europie.

Maciej Trgbski
(Czgstochowa)
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Elzbieta Orman, Taharicza Poniatowskich. Z dziejéw szlachty na Ukrai-

nie w XIX wieku, Krakéw 2009, Wyd. Polska Akademia Umiejetno-

$ci, ss. 416
Z przyjemnoscig biore do reki monografie znanych rodzin, szczegdlnie, gdy sg
dzietem zawodowych historykéw o uznanym dorobku naukowym. Niewatpli-
wie Elzbieta Orman nalezy do grupy znanych badaczy, zwigzanych z Instytu-
tem Historii PAN i redakcjg Polskiego Stownika Biograficznego, od lat zajmujacych
sie m.in. biografistyka. Nie trzeba chyba przypominad, ze biografistyka jest dla
historii bardzo przydatna, ale jednocze$nie do$¢ niewdzieczna. Z jednej strony
nikt z nas — historykéw nie wyobraza sobie warsztatu naukowego bez kolekeji
réznych stownikéw biograficznych, z drugiej strony pisanie biografii wymaga
sporej wiedzy i przewaznie pracochlonnych poszukiwari Zrédiowych. Efekt
pracy nie zawsze jest proporcjonalny do wiozonego wysitku. Nie inaczej jest
z monografiami rodzin.

Przystepujac do ich opracowania, podejmujemy si¢ pewnego ryzyka. Opra-
cowujac je bowiem, musimy podobny wysitek wlozyé w rekonstrukcje sylwe-
tek oséb ciekawych i wybitnych, jak i zupeinie tuzinkowych i niemajacych
wiekszego znaczenia dla procesu dziejowego. Nielatwa tez jest pelna ocena
przydatnosci naukowej takich prac. Najlepiej zrekonstruowane losy jednej ro-
dziny nie zawsze pozwalajg nam sformutowa¢ jakiekolwiek twierdzenie na te-
mat dziejéw innych podobnych rodéw, ktérych jeszcze nie przebadali$my. Do-
piero liczne studia, wiele monografii rodzin reprezentujacych te samg grupe
spoleczna, otwiera nam szersze pole obserwacji. Stad nie pozostaje nam nic in-
nego, jak zachecaé do pisania kolejnych monografii i biografii tych badaczy,
ktérzy robig to dobrze.

Badania nad rodzinami z dawnych ziem wschodnich Rzeczypospolitej
utrudnia duze rozproszenie lub czesto brak Zrédet pochodzenia prywatnego.
Dobrze zachowane archiwa rodzinne nalezg do rzadkosci, ale juz fragmenta-
rycznych kolekcji, niekiedy porozrzucanych po réznych kolekcjach krajowych
i zagranicznych jest sporo. Takze po gléwnych bohaterach rozprawy E. Or-
man: Poniatowskich i Buturlinach, nie sg znane obszerniejsze archiwa rodzin-
ne, np. w Centralnym Archiwum Historycznym w Kijowie zespét dotyczacy
Poniatowskich (réznych rodzin) liczy tylko 30 jednostek, przewaznie zawiera-
jacych pojedyncze dokumenty. Aby skompletowaé materiat zrédlowy, Autorka
musiala podjagé sie diugiej i pracochtonnej kwerendy w zbiorach polskich,
ukrainiskich, francuskich oraz wioskich. Plon tych poszukiwarn wydaje sie nie-
maly i godny pozazdroszczenia. Zlozyly sie na niego materialy z bardzo wielu
kolekgji, archiwéw i bibliotek, ze zbioréw publicznych, koscielnych oraz pry-
watnych; réznorodna dokumentacja, w tym bardzo obszerna korespondencja,
a takze rekopi$émienne relacje, dokumenty urzedowe i prywatne, wreszcie bo-
gaty materiat ilustracyjny. Autorka dotarta réwniez do najwazniejszych zrédet
drukowanych, w tym do licznych zbioréw dokumentéw, do wydawnictw urze-
dowych, pamietnikéw i korespondencji. Dtuga liste wykorzystanych materia-
16w zamyka obszerny wykaz literatury przedmiotu. Na uwage zastuguje takze
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charakter edycji pracy E. Orman. Ksigzka zostala wydana przez oficyne Pol-
skiej Akademii Umiejetnos$ci przy wsparciu Fundacji Lanckoronskich, bardzo
starannie, na kredowym papierze, z piecknym wyborem ilustracji (88), w wiek-
szo$ci po raz pierwszy publikowanych. Nie zabraklo w edycji bibliografii, ob-
szernych streszczen w czterech jezykach obcych (ukrairiskim, rosyjskim, fran-
cuskim i angielskim), indeksu osdb, spisu ilustracji. Zalaczono réwniez dwie
tablice genealogiczne: Poniatowskich i Buturlinéw. Nieco brakuje indeksu geo-
graficznego, ktéry ulatwitby poruszanie sie po rozsianych w ksigzce informa-
cjach o licznych majgtkach Poniatowskich.

Taharicza Poniatowskich nie jest typowa monografiag rodziny, lecz dziejami
dwéch rodéw ziemiariskich z Ukrainy, zwigzanych z Tahariczg. Majatek ten le-
zacy za czaséw Rzeczypospolitej w wojewddztwie kijowskim, po rozbiorach
znalazl si¢ w powiecie bohustawskim (od 1846 r. kaniowskim) guberni kijow-
skiej. W XVIII w. przechodzi na wlasno$¢ Stanistawa Poniatowskiego, bratanka
krdla, ktéry juz po upadku Polski odstapit go J6zefowi Poniatowskiemu. Autor-
ka rozpoczyna swoje rozwazania od informacji genealogicznych o Poniatow-
skich herbu Ciolek. Poniatowscy z Tahanczy uwazali sie za krewnych ostatnie-
go kréla, ale raczej nimi nie byli, podobnie jak kilka innych rodzin o tym
nazwisku, zamieszkujgcych ziemie polskie w XVIII i XIX w. Wedlug akt legity-
macyjnych, cytowanych w ksiazce, protoplasci J. Poniatowskiego mieli pocho-
dzi¢ od rodu Torellich, gdyz do tej rodziny réwniez mialy siega¢ korzenie rodu
Stanistawa Augusta. Jak stusznie Autorka podkresla, w obu przypadkach mamy
do czynienia z falszerstwem (s. 32), ktérych w aktach legitymacyjnych nie bra-
kuje. Bardziej szczegétowa historia rodziny J. Poniatowskiego rozpoczyna si¢
od biografiijego ojca Ignacego, ktéry byt praktycznie pierwsza lepiej znang po-
stacia z tego rodu, stuzyt w wajsku (general-major w 1780 r.) i byt wlascicielem
ziemskim na Wolyniu. Z jego potomstwa wybitniejszg postacig byt z pewnoscia
Jézef (1762-1845)". Autorka poswieca jego biografii az trzy kolejne rozdziaty
swojej pracy. W pierwszym omawia losy Jézefa przed nabyciem Tahariczy,
w drugim budowe fortuny Poniatowskiego ijego dzialalno$¢ na polu gospodar-
czym, w trzecim zajmuje si¢ zyciem codziennym, edukacja dzieci, kulturg i za-
interesowaniami Poniatowskich.

W kolejnych dwéch rozdziatach znajdziemy charakterystyke loséw potom-
stwa Jdzefa, ktéry z Julia Grocholskg miat dwanascioro dzieci (piecioro z nich
zmarlo w dziecinstwie). Synowie Jézefa stuzyli w wojsku, brali udzial w zyciu
spolecznym guberni kijowskiej, zajmowali najwyzsze urzedy w samorzadzie
szlacheckim, wybierano ich na marszatkédw szlachty. Angazowali si¢ réwniez
w dzialalno$¢ spoleczng, filantropijng i religijna, np. Poniatowscy powaznie
wspomogli budowe pierwszego murowanego kosciota katolickiego w Kijowie
w XIX w. (s. 195). Duzo miejsca zajmuja losy Dionizy z Iwanowskich Poniatow-
skiej, zony Dariusza. Dioniza ze wzgledu na swoje zainteresowania, aktywno$¢

LE. Orman jest takze autorkg biogramu Jézefa Poniatowskiego w PSB (t. 27,
s. 426-428).
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dobroczynna i twdrczo$¢ bylta niewatpliwie postacig wybijajaca sie w rodzinie
Poniatowskich. Podobnie ;jak jej szwagier August Poniatowski, ktéry po ojcu
przejat Taharicze, najwazniejszy fragment fortuny rodzinnej, i kontynuowat roz-
budowe majatku i przemystu. Fabryka sukienna w Tahanczy byta najwiekszym
zaktadem w tej branzy na Ukrainie w potowie XIX w. (s. 213). W 1855 r. doszlo na
Ukrainie do powaznych wystgpien chlopskich — takze w majatkach A. Ponia-
towskiego. Mialy one niewgtpliwie charakter antyfeudalny i byty wymierzone
nie tylko przeciwko rosyjskiej biurokracji. Chtopi, odmawiajac wykonywania
pafiszczyzny, automatycznie wchodzili w konflikt ekonomiczny i spoteczny
z dworem. Podobnie ziemianie, niezaleznie od swojego statusu narodowego,
w chwili powazniejszego zagrozenia ze strony wsi do ,,gaszenia” konfliktu, czy
w 1855, czy w 1905 lub 1917 r., uciekali si¢ do pomocy wojska (s. 221).

Powstanie styczniowe i represje rosyjskie z nim zwigzane zatrzesty zyciem
Polakéw na Ukrainie. Stusznie Autorka podkresla, ze bezposrednie skutki po-
wstania dla ziemianstwa polskiego mialy bardzo zlozony charakter. Z jednej
strony cze$¢ wiascicieli zaangazowanych w ,,ruch” 1863 r. zostata pozbawiona
majatkéw w wyniku ogloszonych konfiskat, innych, mniej ,,winnych”, zmuszo-
no do sprzedazy, a niektérzy dobrowolnie zdecydowali si¢ pozby¢ swajej ojco-
wizny i wyjecha¢ z Ukrainy, obawiajgc sie dalszych prze§ladowan ze strony ca-
ratu. Do tej ostatniej grupy nalezal m.in. Konstanty Branicki, ktéry sprzedat
Rosjanom swaje ogromne dobra bohustawskie (s. 258-259). W:jego $lady poszta
spora grupa ziemian. Réwniez Poniatowski postanowit sprzedaé Taharczg, ale
ostatecznie do transakcji nie doszlo i majatek August zapisat siostrzencowi,
Dymitrowi Buturlinowi. Ostatnim wtascicielom Tahaticzy — Buturlinom Autor-
ka poswieca osobny rozdziat swojej pracy.

Ksiazka Orman nie tylkojest szczegStowa rekonstrukcja dziejéw wiascicieli
Tahariczy i ich najblizszych krewnych, ale tez préba pokazania loséw obu ro-
dzin (Poniatowskich i Buturlinéw) na tle historii ziem ukraifiskich. W calej
pracy znajdujemy nawiazania do biezgcej sytuacji politycznej, spotecznej i eko-
nomicznej Ukrainy. Autorka tamie tu reguly monografii rodzinnych i dos¢ cze-
sto odrywa nasza uwage od gléwnego tematu swoich rozwazan — biografii ko-
lejnych Poniatowskich czy Buturlindw — wprowadzajac nowe watki, np. szkic
o kontraktach kijowskich (stynne jarmarki odbywajgce si¢ corocznie w Kijo-
wie) (s. 84 n.); o przemysle cukrowniczym (s. 216 n.); o rozruchach chlopskich
w 1855 r. (s. 220 n.). Niewatpliwie fragmenty te wzbogacajg tre$¢ ksiazki, po-
szerzajg naszg wiedze, cho¢ w niektérych momentach utrudniaja rekonstruk-
cje loséw poszczegdlnych postaci. O Buturlinach Autorka zaczeta juz pisad
w rozdziale po$wigconym zyciu codziennemu w Tahariczy za czaséw J. Ponia-
towskiego (s. 121-125), przy zyciorysie Aurory watek jest kontynuowany
w ostatnim fragmencie ksigzki (s. 270-319). Opis majatkéw nalezacych do dzie-
ci Jézefa znajdziemy na s. 176-177, ale tez powtarza Autorka niektére informa-
cje (np. dotyczace majatku Maurycego) na s. 188. Pewne rozbicie kompozycji
ksigzki widoczne jest réwniez przy $ledzeniu innych probleméw omawianych
przez Autorke. Gdy chodzi o dziatalno$¢ gospodarcza J. Poniatowskiego, juz na
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s. 74 spotykamy ustep o rozwaoju gorzelnictwa wjego majatkach, do tej samej
kwestii powraca si¢ w osobnym rozdziale (,,0dkup”, s. 82-84). Lekture niektd-
rych fragmentéw utrudnia pojawianie si¢ obok siebie wielu pobocznych wat-
kéw. Opis manufaktury w Tahariczy i‘jej stopniowej modernizacji (poczatek na
s. 75) jest przeplatany uwagami na temat: korupcji i lapownictwa w Rosji
(s. 79-78), zapisu z 1828 r. ]. Poniatowskiego dla ,,poddanych” z jego majatkéw
(sa tu bardzo interesujace informacje, w petni zastugujace na osobne potrakto-
wanie i wyja$nienie, zob. s. 80-81) i polityki celnej Rosji (s. 81-82).

Gdy chodzi o poglady religijne w rodzinie Poniatowskich, to trzeba pod-
kresli¢, ze sytuacja, jaka miata miejsce u Buturlindw, czyli przyjecie przez ich
cze$¢ katolicyzmu, byla wéwczas zjawiskiem wyjatkowym i nie mozna jej
odnosi¢ do pozostatej spotecznosci ziemianskiej (s. 189). Konwersja z prawosta-
wia na katolicyzm nie prowadzila tu do polonizacji rodziny, podobnie bylto
w kilku innych przypadkach podanych przez Autorke (s. 259). W malzeni-
stwach mieszanych polsko-rosyjskich szczegdlnie trudna byta sytuacja kobiet
wchodzacych do rodzin prawostawnych, poniewaz ich dzieci z reguty catkowi-
cie sie rusyfikowaly. W §rodowisku ziemiariskim w ogéle takich zwigzkéw byto
mato, szczegblnie w drugiej potowie XIX w., gdy dodatkowe przepisy admini-
stracyjne i poglebiajacy sie konflikt polsko-rosyjski ograniczyty ich liczbe.
Ogdlne tendencje nie wykluczaly wyjatkéw, byty rodziny ziemianskie wyzna-
nia prawostawnego, ale zachowujace polska tozsamo$é, np. rodzina Wiodzi-
mierza Spasowicza z Podola.

Rodzin opisanych w Tahariczy Poniatowskich nie mozna zaliczy¢ do typo-
wych dla §rodowiska ziemianiskiego Ukrainy. Choé w podobnym czasie (prze-
tom XVII /XIX w.) sporo jednostek ze $redniej szlachty zrobilo na Rusi duze
kariery (np. Jaroszyniscy, Sobaniscy, Sulatyccy, Madejscy), Poniatowscy wybili
sie szczegdlnie wysoko, nie tylko pod wzgledem ekonomicznym, ale réwniez
spotecznym, wchodzac do grona Scistej elity ziem ukrainskich. Na specjalna
uwage zastuguje ich aktywnos$¢ na polu gospodarczym (szczegdlnie przemyst),
a takze spotecznym (filantropia) oraz kulturalnym (mecenat). Jézef byt zatozy-
cielem najwiekszego zakladu przemystowego na Ukrainie w pierwszej potowie
XIX w., ajego synowie byli pionierami cukrownictwa ukrairiskiego. Ale Swiatte
inicjatywy gospodarcze Poniatowskich nie mogty zmieni¢ charakteru calego
regionu — Ukraina jeszcze dlugo pozostata przede wszystkim terenem rolni-
czym. Jednak faktem jest, Ze na Ukrainie Prawobrzeznej najlepiej rozwijat sie
przemyst w guberni kijowskiej, nie tylko w pierwszej polowie XIX w., ale réw-
niez w kolejnych dekadach, az do pierwszej wojny $wiatowej. Nie umniejszajac
udziatu Poniatowskich w poczatkowej batalii o uprzemystowienie guberni ki-
jowskiej, trzeba pamiegtac o innych czynnikach, ktére zadecydowaly o dalszym
rozwoju réznych gatezi gospodarki na tym terenie, jak korzystne polozenie
geograficzne, dostep do drdég komunikacyjnych, rynkéw zbytu, sity roboczej,
zaplecza surowcowego, postep urbanizacji itd.

W ,Epilogu” Autorka ubolewa nad cigglym brakiem zainteresowania histo-
rykéw problematyka Polakéw na Ukrainie. Wydaje mi si¢, ze w ostatnich
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dwéch dekadach na tym polu duzo sie zmienilo, nie tylko w Polsce, ale takze
na Ukrainie powstalo troche nowych opracowan, a z pominigtych przez Autor-
ke nalezy wymienié niektdre prace ukrairiskie, w réznym zakresie poruszajace
zagadnienia zwigzane z elitami polskimi, np. ksigzki Nadii Temirowej, Wiktorii
Kolesnyk, Mykoly Barmaka®.

Przegladajac ksigzke E. Orman, zwrdcilem takze uwage na kilka szczegéto-
wych spraw budzgcych pewne zastrzezenia. Autorka, piszac o nazewnictwie
geograficzno-administracyjnym uzywanym dla obszaru swoich zaintereso-
war, nieprecyzyjnie omawia to zagadnienie (s. 8). Trzeba bowiem wyraznie
oddzieli¢ terminologie urzedowg od nazewnictwa stosowanego przez Polakéw,
choé ci ostatni tez niejednokrotnie odwolywali sie do stownictwa oficjalnego.
Osobnym zagadnieniem :jest nazewnictwo wystepujagce we wspdlczesnych
opracowaniach naukowych — tu panuje duza dowolno$¢, a takze brak konsek-
wencji. Polacy zamieszkujgcy Ukraine prawobrzeing przez caly wiek XIX w.
nazywali trzy gubernie: Podolem (gub. podolska), Wotyniem (gub. wotyriska)
i Ukraing (gub. kijowska), caly ten teren — Rusig. Dopiero na poczatku XX w.
zaczela sie pojawiaé czeéciej nazwa ,,Ukraina” dla trzech guberni, raczej nie
uzywano jej dla calej Rusi przed koficem XIX w., tym bardziej na poczatku tego
stulecia. Nie wiem, z jakiego Zrddla zaczerpnieto nazwe ,,Ukraina bractawska”
(s. 15), ale nie ma ona wiele wspélnego z historycznym nazewnictwem tego re-
gionu — dawnym wojewddztwem bractawskim, Bractawszczyzna®, podzielona
po rozbiorach pomiedzy gubernie kijowska i podolska. Z kolei Autorka konsek-
wentnie stosuje dla guberni kijowskiej w opisie dotyczacym XIX w. okreslenie:
Kijowszczyzna, ktére pojawia sie w Zrédtach dopiero na poczatku XX w., jako
zamiennik dla powszechnie uzywanej dotad przez Polakéw: Ukrainy.

Nie ma zadnych podstaw, aby sadzié, ze szlachta z ziem ukraifiskich mniej
dbala o domowe archiwa niz jej ziomkowie z innych czeéci dawnej Rzeczypo-
spolitej: , listy i dokumenty byly niszczone i palone przez samg szlachte w oba-
wie przed posadzeniem o antypafistwowg dzialalno$¢. Dlatego stosunkowo
niewiele zachowalo si¢ pamietnikéw i korespondencji z Ukrainy” (s. 12). Za-
chowato si¢ malo kolekgji ukrairiskich nie dlatego, ze bano si¢ przechowywa¢
rodzinng korespondencje, ale przede wszystkim wskutek ogromnych znisz-
czefi podczas rewolucji i ostatniej wojny (zbiory warszawskie oraz ukrairiskie
w Kijowie). Ale te, ktére ocalaly, dobrze pokazuja, jak bogate i réznorodne byty
archiwa podworskie na Ukrainie. Rzeczg zrozumialg jest, ze dzialalno$¢ kon-
spiracyjna nie byla utrwalana w jawnych wypowiedziach i korespondencji,

2 N. Temirova, Pormi iki Ukraini v 1861-1917 rr.: social no-ekonomiéna evoliicid, Do-
nec’k 2003; V. Kolesnik, Vidomi poldki v stori Vinniéini, Vinnica 2007; eadem, Podil’s ke
tovaristvo sil’s’kogo gospodarstva 1 sil’s’kogospodars’koi. promislovosti 1896-1918. Istoriénij
naris, Vinnica 2007; M. Barmak, Formuvannd vladnih institucij Rosijs ko impenii na Pravo-
bereznij Ukraini ( kinec” XVIII — persa polovina XIX st.), Ternopil” 2007.

3 Ta ostatnia nazwa pojawiala sie nawet w publikacjach ukazujgcych sie w ZSRR
po ostatniej wojnie, zob. D.V. Malakov, Po Braclav ine (Ot Vinnicy do Tul’¢ina), Moskva
1982,
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ktéra moglta wpas¢ w niepowolane rece. Jednocze$nie rodziny zamieszane
w kolejne spiski i powstania przewaznie tracity majatki w wyniku konfiskat,
arazem z nimi swoje zbiory rekopiséw.

Chyba przez nieuwage krzywdzi Autorka Heleniusza (Eustachy Iwanowski),
przypisujac mu tylko ,historie kilku polskich rodzin, ktére po rozbiorach
[ ] osiedlily sie na tym terenie, kupujac za stosunkowo niewielkie pienigdze
duze majatki”. I dalej wymienia nazwiska tych rodzin, wéréd ktérych spora
cze$¢ mieszkala na Rusijuz na dtugo przed koticem XVIII w., np. Holowinscy,
Proskurowie, Charlescy, Olizarowie, Rzewuscy (s. 15). Jednoczesnie Autorka
bardzo czesto korzysta z prac Iwanowskiego, obszernie go cytujac, nie zawsze
z komentarzem, tymczasem teksty i poglady Heleniusza moga niejednokrotnie
budzi¢ watpliwosci co do $cistosci i wiarygodnosci. Jezeli Autorka powoluje sie
na ustalenia Daniela Beauvois, powinna réwniez zaznaczyé, ze niektére tezy
francuskiego historyka sa kwestionowane przez innych badaczy, np. nie ma
watpliwosci, ze w trzech guberniach ukraifiskich proces deklasacji nie objat
wiecej niz 250 tys. szlachty (a nie 340 tys.). Szlachectwo zachowato ok. 70 tys.
0s6b (a nie rodzin!) (s. 186)*. Brakuje objasnienia przy cytacie méwiacym, ze po
powstaniu listopadowym ,,przed szlachtg [polska na Ukrainie — przyp. T.E.]
stanal dramatyczny dylemat, konieczno$¢ wyboru miedzy irredenta i kom-
promisem z wladzami rosyjskimi, miedzy kompromisem i kolaboracja” (s. 178).
Autorka, podobnie jak Beauvois, nie wyjasnia, konkretnie kto mial tego typu
dylematy i wjaki sposdbje opisal. Moze podanie przykladéw pozwolitoby nam
odpowiedzie¢ na kilka pytan: o jakich kompromisach i kolaboracji jest tu
mowa. Natomiast wiemy, ze irredenta w tym czasie interesowata si¢ raczej zni-
koma cze$é polskiej spolecznosci na Ukrainie. Czy praca w samorzadzie szla-
checkim byla wspétpracg z zaborcg i czy tak byla przez wspélczesnych odbie-
rana? Czy owe dylematy byty wylacznie specyfika zaboru rosyjskiego? Nie jest
prawda, ze po 1831 r. w dokumentach rosyjskich Polakéw opisuje sie wylacznie
stowem ,katolik”, jak najbardziej w dokumentach rekopi$miennych i publi-
kacjach uzywano takze okreslenia ,,Polak” (s. 198). Nie pisalbym réwniez, ze
w drugiej potowie XIX w. nastapily ,,czasy konsekwentnej depolonizacji szlach-
ty” na Ukrainie (s. 327-328). Mozna wylacznie méwi¢ o podejmowaniu przez
carat pewnych préb zmierzajacych do wynarodowienia mniejszo$ci polskiej,
ktére powiodly sie tylko w niewielkim stopniu. Autorka opisywana grupe spo-
teczng — ziemiaristwo, nazywa konsekwentnie szlachtg. Mimo ze na ziemiach
ukrairiskich do poczatku XX w. nie byto praktycznie wéréd polskich wigkszych
wiascicieli ziemskich oséb niemajgcych rodowodu szlacheckiego, grupa ta nie-
wiele miala wspdlnego w opisywanym okresie, szczeg6lnie w drugiej polowie
XIX w., z wiekszo$cig dawnego ,,narodu szlacheckiego”. Juz w pierwszej poto-
wie XIX w. czeéciej ,,szlachtg” nazywano drobng szlachte, nawet niewylegity-
mowana, niz obywateli ziemskich. Szlachta kryta w sobie rézne zbiorowosci

¢ Problem ten szerzej omawiam w recenzji pracy D. Beauvois (Trdjkqt ukrairiski,
Lublin 2005), zamieszczonej w KH 114, 2007, 3, s. 164-167.
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o zupetnie odmiennych cechach spolecznych, np. nie cala szlachta byta wy na-
nia katolickiego. Takze mato wiemy na temat $wiadomosci narodowej lic ych
zastep6w drobnej szlachty w XIX w. na Ukrainie.

Niezaleznie od tych uwag nalezy jeszcze raz podkresli¢ duza warto$¢ p acy
Elzbiety Orman, wprowadzajacej nas w dotad malo znane w historiografii i te-
resujace dzieje wlascicieli Tahariczy na Ukrainie. Bogaty material faktogra cz-
ny, zrekonstruowany na podstawie solidnej bazy Zrédtowej, bedzie z powo ze-
niem stuzyt do dalszych badan nad ziemianstwem.

Tadeusz Eps:tein
(Warszaw )

tukasz Sommer, Mowa ojcéw potrzebna od zaraz. Firiskie spory o) zyk
narodowy w pierwszej polowie XIX wieku, Warszawa 2009, Wydawnic-
twa Uniwersytetu Warszawskiego, ss. 446

Ksigzka tukasza Sommera, nalezacego do miodszego pokolenia badacza zie-
jow idei, dotyczy problematyki w polskiej nauce stabo znanej. Prac po$wi co-
nych historii Skandynawii jest wcigz w Polsce niewiele, a dziejéw Finlendii
dziewietnastowiecznej (podobnie jak wcze$niejszych) dotyczy to szczegdnie.
By¢ moze utrudnieniem jest tu bariera jezykowa, dodatkowo podwdjna, zay o-
wanie si¢ bowiem tymi zagadnieniami wymaga znajomoéci nie tylko trud ego
jezyka finskiego, ale takze szwedzkiego. A przeciez dzieje Finlandii po 1809 r.
powinny by¢ interesujace dla polskiego czytelnika choéby z racji tego, ze kraj
ten, podobnie jak Krélestwo Polskie, nalezat do imperium rosyjskiego i za-
kresie przemian politycznych mozna szuka¢ ciekawych analogii.

Jednakze temat pracy Sommera zwigzany jest ze zjawiskiem, ktére a alo-
gii w polskich dziejach nie ma, przynajmniej nie bliskich, dotyczy bowiem
ksztaltowania sie na szwedzkojezycznym gruncie firiskim idei jezyka narodo-
wego, bedacego elementem przemian §wiadomosci narodowe;j. Finlandia bywa
kwalifikowana jako przynaleina do kategorii tzw. malych narodéw Eu py,
w ktérych proces narodotwérczy przypa$é miatby na XIX w., miat by¢ slnie
uwarunkowany romantyzmem, zwlaszcza myslg niemiecka, i zwigzany przede
wszystkim z aktywnoscig intelektualnych elit. Zwraca sie uwage w tym lon-
tekscie na fakt jezykowej odrebnosci tychze elit, ktére, w przeciwiefistwie do
finskojezycznego otoczenia, postugiwaly sie jezykiem szwedzkim. Autor poszu-
kuje zatem analogii w polozeniu innych krajéw regionu, czyli z:jednej strony
w krajach baltyckich, z drugiej za$§ skandynawskich, gtéwnie w Norwegii, kt4-
rej sytuacja w tym okresie wydaje sie podobna. Mozna doda¢, ze obchodzona
niedawno w Finlandii dwusetna rocznica utworzenia Wielkiego Ksigstwa Fin-
skiego (1809) budzi zainteresowanie historykéw norweskich, ktérzy wla ie
szykuja si¢ do podobnych obchodéw rocznicy odzyskania niepodleglosci
w 1814 r. W obu przypadkach nastapito utworzenie odrebnej paristwowo$ , po
wielowiekowym okresie pozostawania zintegrowang cze$cia sgsiedniego pan-
stwa — Szwecji w przypadku firiskim, Danii — norweskim. Nasuwa sie wsze.ako
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refleksja, ze w kwestii jezykowej wystepuje miedzy przypadkiem firskim
a norweskim pewna istotna réznica. Otéz o ile réznice miedzy jezykiem nor-
weskim a duriskim nie wykluczajg komunikacji — oba s3 jednak do$¢ podob-
ne — o tyle w Finlandii bylo inaczej. Méwigc krétko, osoba postugujaca sie
wylacznie jezykiem szwedzkim nie porozumie si¢ z kim§ wytacznie fifiskoje-
zycznym. Jest to wzglad tak praktyczny, zdroworozsadkowy, rzektabym przy-
ziemny, ze czasem umyka badaczom. Nie wiem, czy na tym lingwistycznym
gruncie nie nalezaloby poszukaé analogii na przyktad w dziejach Czech.

Zgodnie z tytulem, tematem pracy ma by¢ debata toczona przez firiskich
intelektualistéw w pierwszych dekadach XIX w., zawarta w rozprawach publi-
cystycznych i naukowych, artykultach prasowych, w wiekszosci napisanych po
szwedzku, ale takze tych, ktére powstaly w firiskim, nie tylko dotykajac kwestii
jezykowych z pozycji zewnetrznego obserwatora, ale tez dostarczajgc materia-
tu i przedmiotu do dalszej dyskusji. Tematyka debaty dotyczyla gtéwnie normy
jezykowej, roli jezyka w procesie formowania sie narodu i kwestii stosunku
szwedzkojezycznych elit do firiskojezycznego otoczenia (ludu — takze:jego kul-
tury). Rzecz cala zwigzana byla z aktywnoscia ludzi, skupionych wjedynym
wéwczas oérodku akademickim, Turku (szw. bo).

Rozdzial pierwszy omawia koncepcje i teori¢ jezyka w niemieckiej mysli
preromantycznej i romantycznej, a $cilej, tejze glottocentryzm. Przedstawia
koncepcje Johanna Georga Hamanna, Johanna Gottfrieda Herdera, Johanna
Gottlieba Fichtego, Wilhelma von Humboldta. Dalej, majac $wiadomo$é w su-
mie niklej wiedzy polskiego czytelnika o dziejach Finlandii, Autor umieszcza
obszerng cze$¢ poswiecong historii tego kraju w epoce nowozytnej, siegajac
nawet okresu §redniowiecza. Jest to rozdzial drugi, zatytutowany ,Finlandia:
przemiany tozsamosciowe do roku 1809”. W partii tej Autor zajmuje si¢ zagad-
nieniem szerszym, mianowicie procesem ksztaltowania si¢ narodu, opierajac
si¢ na cze$ciowym zakwestionowaniu obiegowej opinii szeregujgcej Finéw do
grupy narodéw majacych przez wieki nie polityczny, ale kulturowy charakter.
Wiaze si¢ to z przekonaniem, ze przez diugi czas tozsamo$( firiska zasadzala sie
na wiezi o kulturowym ijezykowym charakterze. Tymczasem Autor, w $lad za
niektérymi historykami firiskimi, podkresla, ze takie podejscie jest uproszcze-
niem, poniewaz nie mniej istotnym czynnikiem w tym wzgledzie byla wspél-
nota terytorium, a w XIX w. przynalezno$¢ do wyraznie wyodrebnionej jed-
nostki polityczno-prawnej, jakim byto autonomiczne Wielkie Ksigstwo.

Praca Sommera po$wigcona jest dziewietnastowiecznej dyskusji intelek-
tualistéw, wigc opis okresu wczesniejszego moze wydawac sie nieco lakonicz-
ny. Z punktu widzenia potrzeb pracy wydaje sie jednak zupetnie wystarczaja-
cy. Przy lekturze nasuwaja sie jednak rézne refleksje i pytania, niekoniecznie
pod adresem Autora, ale przezjego tekst sprowokowane. Gtéwny problem to
charakterystyka i wyjasnienie polityki nowozytnej Szwecji wobec Finéw. Wia-
domo, ze mamy w XVII w. w Szwecji do czynienia z programem budowy no-
woczesnego europejskiego mocarstwa. Nowoczesnosé w zakresie administra-
gji, budowy infrastruktury czy organizacji militarnej jest powszechna znana.
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Mniej natomiast rozwaza sie polityke wobec nieszwedzkiej ludnosci panstwa.,
Rzecz dotyczy nie tylko Findw, ale i Duniczykdw, mieszkanicéw zdobytej w po-
towie wieku Skanii. Paistwo szwedzkie w XVII w., zwlaszcza w drugiej golo-
wie, podjeto wysitki asymilacyjne, dagzac swiadomie do swecyzacji elit. Ozna-
czalo to, ze przejecie jezyka szwedzkiego stopniowo stawalo sie¢ warunkiem
spolecznego awansu, ale i uczestnictwa w kulturze wyzszej. Utworzenie Uni-
wersytetu w Lundzie bylo jednym z elementédw programu swecyzacji Skanii,
podobnie oddziatywaé miat Uniwersytet w Turku. W rezultacie rodzimy jezyk
finski schodzit do roli jezyka ludu (Autor pisze o tym na s. 154-156). Taka kon-
sekwentna polityka ,wynaradawiania” przez likwidacje rdzennego jezyka aze
watpié w sformutowany przez Autora w rozdziale poprzedzajacym sac, ze
pierwszym panstwem, ktére wprzegto program unifikacjijezykowej w pr jekt
budowyjednolitego spoteczefistwa, byta porewolucyjna Francja (s. 78). Wydaje
mi sie, ze nawet w odniesieniu do Francji mozna znalez¢ precedensy — choéby
widoczne w polityce kardynata Richelieu.

Innym zjawiskiem, ktére mozna przywotaéjako dowédd ,,narodowego” pro-
gramu nowozytnego paristwa, to wspieranie w XVI i XVII w. przez Korone hi-
storiografii, ktéra wyraZnie wprzegnieta byta w program stawienia patistwa,
nadawania mu historycznych sankeji. Réwniez ono wspélgrato z polityka, ktéra
wykazuje uderzajace podobietistwo do dzialan paristwa narodowego w XIX w.

Centralistyczna i unifikacyjna polityka Korony szwedzkiej, wskutek pobu-
dzania oporu pozostawala jednym z gléwnych czynnikéw ksztattowania sie
tozsamosci i poczucia odrebnosci ludnosci Finlandii. Warto jednak poszukaé
innych, zwiazanych z dazeniami paristwa mniej bezposrednio. Na przyklad
okres rzadéw Jana I1I w ostatnich dekadach XVI w. i wystepujace w tym czasie
préby prowadzenia przez tego wladce, jeszcze jako wielkiego ksiecia (sam
utworzy! ten tytul i godno$é), niezaleznej firiskiej polityki zagranicznej (w cza-
sach konfliktéw polsko-szwedzkich). Ksiaze mial, rzecz jasna, swoje wlasne po-
lityczne cele, ale mozna postawié pytanie, jaki wplyw mialy jego dzialania na
sposéb myslenia finskich elit. Rysowatby sie wéwczas nowy kontekst dziatan
gubernatora Finlandii z pierwszej potowy XVII w., Pera Brahe, a konkretnie je-
go program ,autonomizacji” Finlandii i zwiekszenia roli miejscowego sgote-
czenstwa. Autor opisuje, jak pod koniec XVII i na poczatku XVIII w. wystapito
~poczucie regionalnej odrebnosci” finskich elit. Jego przejawem byla miedzy
innymi twdrczo$¢ naukowa, w ramach ktérej uczeni stawili wiasny kraj, two-
rzac — na podobiefistwo szwedzkiego uczonego Olofa Rudbecka i w §lad za
powszechng w Europie moda — dzieta dodajace Finlandii starozytny rodowdd,
wywodzace jej geneze z Biblii. Wymienia w tym kontekscie prace Sigfrida
Arona Forsiusa, Johannesa Messeniusa i przede wszystkim Davida Jusleniusa
(s. 157). Pytanie o Zrédla i proces formowania sie owej ,regionalnej tozsamo-
sci” wydaje si¢ zatem zasadne, ale zarazem rodzi si¢ watpliwos$¢é: czy mozna
moéwié o ,regionalizmie”, je$li obiektem rozwazan jest caty kraj? Autor pisze,
ze Juslenius ,,przedstawiat Finlandie jako kraj posiadajacy odrebna tozsamosé
historyczna, wczeéniejsza niz zwigzek ze Szwecjg” (s. 157). Finlandia jest dla



Artykuly recenzyjne i recenzje

niego ojczyzna, a gtéwnym wyznacznikiem przynaleznosci jest wspdlnota te-
rytorium.

W czasach o$wiecenia z praktycznym i uzytkowym patriotyzmem wigzata
si¢ dzialalno$¢ naukowa i pisarska takich wybitnych patriotéw firiskich, jak
pionier liberalizmu gospodarczego Anders Chydenius, badacz folkloru Henrik
Florinus, a przede wszystkim historyk, jezykoznawca i filozof Henrik Gabriel
Porthan. Analiza tego dorobku pokazuje, jak wyraznie w pradach o$wiecenio-
wych dochodzita do glosu narodowa optyka. Sommer pozostaje ostrozny w ich
interpretowaniu: zwraca trafnie uwage, jak silnie zawazyly na postrzeganiu te-
go zagadnienia psychologiczne mechanizmy retrospekcji: historyk patrzy na
dane zjawisko przez pryzmat tego, co zdarzylo sie pdZniej i w rezultacie ma
sktonno$¢ do postrzegania zdarzen poprzedzajacychjako nieuchronnie prowa-
dzacych do jednego celu, a to narzuca okreslony sposéb ich ujmowania. Mozna
wskaza¢ na podobienristwo przypadku norweskiego: i tutaj historycy maja
sktonno$é¢ do ujmowania probleméw osiemnastowiecznej $wiadomosci naro-
dowej jako ,wstepu”, ,genezy” czy ,przestanek” odzyskania niepodleglosci,
dochodzac do wniosku o ich stabszym lub silniejszym oddziatywaniu. O ile ta-
kie myslenie bylo naturalne dla dziewietnastowiecznych szermierzy idei naro-
dowych, ktérzy pragneli wskazaé zakorzenienie swoich pogladéw, o tyle
w przypadku badan historycznych moze prowadzi¢ do pewnego skrzywienia.
Co nie zmienia faktu, ze trudno wyobrazi¢ sobie zdolnos¢ spojrzenia na zjawis-
ka w petnym abstrahowaniu od ich konsekwengji.

Zatem, jesli postrzeganie osiemnastowiecznej mysli narodowej wylacznie
jako ,.fazy wstepnej” dziewigtnastowiecznego ruchu narodowego moze budzi¢
watpliwosci, to przeciez sam fakt jej wystepowania juz nie. Byla owa mys$l —
takze w Finlandii — dowodem silnej tozsamo$ci narodowej, postrzegania swego
kraju jako réznego, odrebnego (i w tym przypadku majacego wlasne, inne niz
szwedzkie, interesy), wiezi z terytorium, kulturg i ludZzmi — nawet jesli w od-
niesieniu do ,,ludu” cokolwiek teoretycznej. Autor pisze o rosnagcym zaintere-
sowaniu folklorem, jezykiem, basniami i mitologia rodzimej ludnosci. Scepty-
cyzm, a nawet nieche¢, z;jakimi Porthan (a wcze$niej Michael Agricola) odnosit
sie do kultury ludowej, moze by¢ tu pewnym utrudnieniem, ale Autor ttumaczy
je faktem, ze wiekszo$¢ pisarzy dwczesnych byta pastorami. Dodatabym, ze
mozna zastanowic sie, jaka czes¢ tych ocen Porthana wynika z pewnej obowia-
zujgcych duchownych konwengji, a nie z gruntownych przemyslen. Pamietaj-
my, ze w krajach protestanckich o$wiecenie zasadniczo nie bylo antyklerykalne
i rzadko bylo antyreligijne, inaczej niz w krajach katolickich. Pochwata rozumu,
empirii, a zarazem silna wiez z Ko$ciolem, przekonanie o jego znaczeniu i sza-
cunek dla jego ludzi charakteryzuje o§wiecenie w krajach skandynawskich.

Ta uwaga nieco wiaze si¢ z dostrzezeniem w pracy . Sommera niedosta-
tecznego wpisania przedstawianych refleksji w historyczny kontekst o szer-
szym, niz tylko dotyczacym dziejéw Finlandii charakterze. Analizujagc uwagi
Porthana o tym, ze patriotycznym obowiazkiem uczonego jest dbanie o jezyk,
gdyz ,,zaniedbywanie rodzimego jezyka oznacza skazywanie wlasnego narodu
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na barbarzynistwo” (s. 240) Autor wnioskuje, ze takie podejécie $wiadczytoby

tym, iz elity majg zachowaé pewien dystans, maja podej$¢ do jezyka niejako
»Z zewnatrz”, a to z kolei prowadzi go do wniosku o ,,dwoistym” charakterze
pojecia rodzimosci i tego, ze ,,jezyk ujmowany;jako medium odgdérnej oswiaty
okazuje sie réwnocze$nie §rodkiem sprawowania wladzy” (s. 241).

Tymczasem postulaty dbania o ,,czysto$¢” jezyka, program jego rozwaju

wzbogacania byly w o§wieceniu czym$ niezwykle powszechnym, wrecz typo-
wym. Wystepowaly tez w krajach, gdzie kwestia jezykowa albo w ogéle miata
niewielkie znaczenie, albo inaczej niz w Finlandii ja postrzegano. Wynikaly
z programowego dazenia do intelektualnego postepu — rozwdj jezyka byt ko-
nieczny, by mozna byto do czytelnika dotrzeé z wiedza, przekazaé mu jej tresci
i w ten sposéb wpltynaé na jego sposéb myslenia. Byly czescia programu budo-
wy i ochrony narodowej kultury przed ekspansja jezykéw kultur dominuja-
cych, takich jak francuska, czy nawet — jak w przypadku Danii — niemiecka.

Jednym z najistotniejszych dla formowania sie nowoczesnej firiskiej $wia-

domosci narodowej wydarzen byt przetom lat 1808/1809, czyli — wskutek za-
burzeni epoki napoleoriskiej — zerwanie zwigzkéw ze Szwecja i utworzenie
Wielkiego Ksigstwa, polaczonego unig personalna z Rosja. Rok 1809 doczekat
sie, jak latwo mozna sobie wyobrazié, ogromne;j literatury, a wiec i interpreta-
cjejego znaczenia bywaja rézne. Sommer sceptycznie wypowiada sie o teorii,
w mys] ktdrej finskie elity po 1809 r. znalazly sie ,,w stanie tozsamosciowej
prézni”, cojego zdaniem mogtoby wynika¢ z uproszczonego odczytania styn-
nej, pochodzacej z lat czterdziestych XIX w. formuly Johana Vilhelma Snellma-
na (w szwedzkiej wersji): ,,Szwedami nie jeste$my; Rosjanami staé sie nie mo-
zemy; musimy by¢ Finami” (s. 179). Nie bylabym taka wstrzemiezliwa. Moim
zdaniem mozna méwi¢ o tozsamo$ciowym — wielorakim — kryzysie. I nie sa-
dze, jak pisze Autor, aby przyjecie takiego stanowiska miatoby oznaczaé niedo-
strzeganie wcze$niejszych tendencji, czyli nowozytnego fennofilizmu, czy po-
litycznych dziatan elit u schytku XVIII w. (tzw. spisek z Anjalla). Dotad
tozsamo$¢ elit taczyta harmonijnie dwa elementy: poczucie firiskiej odrebnosci
z przynalezno$cia do Korony szwedzkiej. Byl to uklad swoistej réwnowagi,
w ktérym ,firisko$¢” dostarczata budulca kulturowego, jezykowego, rodzimego
i — zapewne — emocjonalnego, ,,szwedzko$¢” za§ — politycznego, prawnego
i racjonalnego. Zerwanie zwiazku ze Szwecja zniszczylo te réwnowage. Z réz-
nych powodéw Rosja bowiem nie mogta w tym ukladzie ,zastapi¢” Szwecji.
Warto jednak pamietaé, ze owa réwnowaga w schytkowym okresie unii szwe-
dzko-fifiskiej byla:juz nadwatlona: elity finskie od co najmniej Wielkiej Wojny
Péinocnej, czyli w dziejach Finlandii okresu ,Wielkiego Gniewu”, widzialy, jak
rozchodza si¢ drogi ich kraju i Szwecji, jak ;jest on marginalizowany w skali
calej monarchii. Dodajmy do tego poczucie dyskryminacji i $wiadomo$é, ze
mieszkancy Finlandii w kolejce do zaszczytéw i urzedéw pozostana zawsze na
drugim miejscu, za Szwedami. Fifiscy intelektuali$ci pierwszych dekad XIX w.
dostrzegali role roku 1809, Autor sam pisze, ze bylo to widoczne w pracach Jo-
hana Jacoba Tengstroma (s. 246).
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Odzyskanie réwnowagi w tozsamosci musiato zatem polega¢ na rozszerze-
niu znaczenia fifisko§ci — musiata wzbogaci¢ sie o element prawno-polityczny
(wieZ z Ksiestwem i odziedziczonym po czasach szwedzkich prawem). Nie
mniej istotne bylo poglebienie poczucia firiskosci, ktére elity mialy osiggnac
poprzez ,,zblizenie do ludu” i — co w tym przypadku jest kluczowe — przejscie
na jezyk finski. Sommer rozwaza, jak rozumie¢ mozna zaimek ,,my” stosowany
przez Snellmana, nie majac pewnosci, czy odnie$é mozemy go do calej spotecz-
nosci, czy tylko do elit. Faktycznie o pewnosci trudno méwié, ale nieco rozjas-
ni¢ te sprawe moze inny fragment z tekstu finskiego intelektualisty: , The ma-
jority of this class [tzn. inteligencji — przyp. K.S.}, is of original Finnish stock;
it has at least been born and raised among a Finnish population”. Urodzenie
i wzrastanie pozostaje w tym ujeciu takze waznym czynnikiem identyfikuja-
cym, chol rzeczywiscie fennizacja w oczach Snellmana polegata przede
wszystkim na przejeciu jezyka. Dodajmy, ze takze w dawniejszych tekstach
mozemy znalez¢ podobne sugestie: Autor przytacza fragment tekstu Johana
Sareliusa z 1801 r., w ktérym mowa jest o chtopach,jako o ,,naszych rodakach”
(s.230). O tym, Ze elity muszg ,korzystaé” z tozsamoéci ludu i czerpaé z niej in-
spiracje, pisal takze Johan Gabriel Linsén (s. 270).

Na tle wstepnej charakterystyki procesu formowania sie tozsamosci Autor
przechodzi do zagadnieni jezykowych. Uszczegbtawia refleksje nad nowozytny-
mi i o$wieceniowymi twdrcami, przedstawiajgc ich badania nad jezykiem,
pierwsze préby stworzenia stownikéw czy podrecznikéw gramatyki. W tym za-
kresie Autor wchodzi w sfere lingwistyki, nieco obcej historykowi. Niemniej je-
dnak interesujace jest przedstawienie réznych teorii wyjasniajgcych pocho-
dzenie jezyka i dojrzewanie w XVIII w. koncepcji wystepowania odrebnej,
ugrofiniskiej grupy ;jezykowej. I w tym kontekscie znaczace miejsce przypadto
Porthanowi. Uzupelnitabym te rozwazania tylko uwagg, ze w przypadku tego
uczonego mozna dostrzec ograniczenia wynikajace z pozostania w obrebie
pragmatycznego paradygmatu nauki: przyjecie optyki spolecznego i patrio-
tycznego zaangazowania.

Jakkolwiek jednak rozwazania filologiczne by byly dla historyka odlegte,
koncepcjajezyka zawsze ma duze znaczenie dla analizy kwestii narodowej toz-
samosci. Jezyk wyznacza granice, moze dostarczy¢ przestanki dla ekspansji —
w tym przypadku idei Wielkiej Finlandii — czy wreszcie pomaga definiowaé
wspdlnote narodowa w sensie jej spotecznego sktadu. Tu nasuwajg sie refleksje
dotyczace dyscypliny terminologicznej: wydaje sig, ze dla takiego kontekstu
nalezaloby zarezerwowa¢ pojecie nacjonalizmu: tam, gdzie Autor pisze o ,,na-
rodowo indyferentnym ludzie”, tam, wydaje mi sig, bardziej pasowalby ,,nacjo-
nalistyczny indyferentyzm” (s. 223).

Zasadniczej tematyce pracy po$wigcone zostaly tylko dwa rozdzialy i moz-
na zapyta¢, czy aby Autor na pewno dobrze swojg ksigzke zatytutowal, gdyz to,

! Cyt. za: E. Jutikkala, K. Pirinen, A History of Finland. Revised dition, New York-
Washington 1974, s. 204,
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co jest jej sednem, zajmuje mniej niz potowe objetosci: niecate 160 stron, pod-
czas gdy czesci poprzedzajgce — okolo 240. W istocie rzecz dotyczy bowiem
dyskusji na temat jezyka nie tylko w pierwszej potowie XIX w., ale tez w dru-
giej polowie XVIII w.

Wsréd problemdw, ktére roztrzgsane byly przez piszgcych po szwedzku
finskich romantykéw, takich jak literaturoznawca i filozof J.]. Tengstrom, poe-
ta i dziennikarz Adolf Ivar Arwidsson, lingwista Eric Gustaf Ehrstrém, dzienni-
karz ].G. Linsen, znalazly si¢ pytania o istote tozsamosci, o charakter relacji
miedzy elitami a ludem, o role jezyka, pie$ni ludowej czy szerzej folkloru
w formowaniu tozsamosci. Czytelne sg inspiracje romantyczne, dorzucitabym
takze refleksje o widocznym zwigzku wielu ujeé¢ z modelem indywidualnego
historyzmu, jako historiozoficznej podstawie romantyzmu (np. Arwidsson,
s. 280, 285).

Osobnym zagadnieniem jest przedstawiony w rozdziale ostatnim spér

norme jezykowa, czyli dyskusja nad réznymi dialektami firskimi i pytaniem,
ktéry z nich jest ,najczystszy” i najbardziej odpowiedni dla narodu. Autor
przedstawia dzieje rozumienia fiiszczyzny i nieco mozna sie zgubi¢ w kon-
strukgji, albowiem ponownie siega do dalekiej przeszlosci, czaséw reformacji

dziatalnosci Agricoli. Autor zauwaza, ze proces okreslania, ktéry z dialektéw
mialby staé si¢ podstawa dla jezyka ogdlnonarodowego, wigzat si¢ w XIX w.
z rozwojem badari folklorystycznych. Miejscem szczegélnie cenionym stata sie
Karelia, ktdra zaczeto postrzega¢ jako ,kolebke” czy kwintesecencje najpraw-
dziwszej Finlandii. Nasuwa si¢ analogia z norweskim Telemarkiem, ktéry z po-
dobnych powoddw: izolacji, zacofania, silnego konserwatyzmu mieszkaricéw,
w tym samym czasie powoli stawal si¢ celem pielgrzymek etnograféw ijezyko-
znawcdw. Karelia jednak tym sie takze odznaczyla, ze ten wilasnie region do-
starczyl inspiracji i materiatu do utozenia Kalevali, stynnego poematu Eliasa
Lonnrota. Powstanie i publikacje w 1849 r. rozbudowanej wersji dzieta Autor
uznat za cezure, koticzacg te faze procesu ksztattowania sie jezyka.

Autorowi naleza sie stowa pochwaly za erudycje, wszechstronno$é — wy-
kazuje biegto$¢ w referowaniu zaréwno kwestii z zakresu filozofii, jak i lingwi-
styki; zwlaszcza to ostatnie moze imponowaé. Drobne pomytki nie zmieniajg
korzystnego wrazenia. Nie wydaje mi sie, by mozna powiedzieé, ze w XVI w.
teksty szwedzkie niewiele sie od dutiskich réznily (s. 147): tejjezyki do dzi$, jak
wiadomo, sg podobne, zwlaszcza pisane, ale o odrebnym jezyku szwedzkim
mowa jest:juz w $redniowieczu. Poglad o tym, ze jezyk norweski przybrat for-
me literackg w XVIII stuleciu (s. 148) jest niejasny. Norweskie elity w XVIII w.
w swej twdrczosci — naukowej, literackiej — postugiwaly sie jezykiem dunskim
(takze w mowie: tutaj wystepowaly réznice w wymowie). Jednym z wazniej-
szych wyjatkéw byt Petter Dass, poeta z korica XVII w., piszacy w pétnocnym
dialekcie (z Nordmark). Dopiero w XIX w. mozemy méwié¢ o powstaniu nor-
weskiego literackiego, wyraznie réznigcego si¢ od dutiskiego (cho¢ zwiazki na-
dal byly i sg widoczne) — riksm 1. Dodatkowo odrebno$é od dunszczyzny pod-
kre$lono utworzeniem landsm . Duriski biskup to Erik Pontoppidan, a nie
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Pontoppidian (s. 189). Nie najlepsze wydaje mi sie takze ttumaczenie tytutu ar-
tykutu Ehrstréma Om ungdomens Studium  utldndske spr k, jako ,,0 nauce:jezy-
kéw obcych dla mlodziezy”. Tytul méwi raczej o tym, jak mtodziez poznaje (jak
sie uczy, a zapewne chodzi i o to, jakie sg tego rezultaty) jezyki obce (s. 296).
W przypisie 47 na stronie 357 wystapita chyba pomytka: wymieniajac dunskie
litery, Autor powtarza dwukrotnie e, a wydaje sie, Ze powino byé @ i o.

Baza materialowa pracy jest obszerna — Autor korzysta z opracowan nie
tylko firiskich, ale i szwedzkich, niemieckich czy anglojezycznych. Troche zdzi-
wil mnie fakt nieuwzglednienia dziel Mattiego Klinge, zwlaszcza ze jest to je-
den z nielicznych historykéw finskich ttumaczonych na jezyk polski. Warto
chyba byto odnie$¢ sie do jego pogladéw, zawartych w zbiorze esejéw pt. Firi-
ska tradycja’. Natomiast przykro zrobilo mi sie, ze Autor w zaden sposdéb nie
wspomnial o pracach Tadeusza Cie$laka. Prace tego autora sa zapewne prze-
starzate, pod wieloma wzgledami moze i nie najlepsze, ale faktem pozostaje,
ze — jak dotad — innych syntez dziejéw Finlandii autorstwa polskiego history-
ka nie mamy. I cho¢by z racji szacunku dla pionierskiej pracy niezyjacego od
wielu lat badacza wspomniatabym o jego ksiazkach.

Te drobne uwagi jednak w niczym nie umniejszaja pozytywnej oceny pra-
cy. Powstalo dzieto znaczace, wypelniajace luke i mam nadzieje, ze Autor nie
kaze nam dlugo czeka¢ na kolejng prace o kulturze i dziejach Finlandii. Zache-
cam go takze do podjecia réwnolegle pisarstwa bardziej popularnego, w kté-
rym moglby te tematyke przyblizy¢ takze czytelnikom nienalezacym do grupy
akademickich specjalistéw.

Krystyna Szelggowska
(Biatystok)

Wanda Krystyna Roman, Za Polske do celi smierci. Sledztwo i proces Ni-
kodema Sulika, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2009, ss. 301

Recenzowana praca Wandy Krystyny Roman przybliza najbardziej dramatycz-
ny fragment biografii gen. Nikodema Sulika (1893-1954), ktéry w powszechnej
$wiadomosdci zapisal sie jako komendant Okregu Wileniskiego Stuzby Zwycie-
stwu Polski, a nastepnie Zwigzku Walki Zbrojnej, ale przede wszystkim jako
charyzmatyczny , Tata-Ry$” swoich zolnierzy — dowddca 5 Kresowej Dywizji
Piechoty 2 Korpusu Polskiego. Dobrze si¢ stalo, ze za sprawg Autorki ta wazna
postaé zyskala petniejsza charakterystyke, zwlaszcza dla okresu wczes$niej ma-
lo znanego — pracy konspiracyjnej w Wilnie, uwiezienia przez NKWD, ,,proce-
su” w Moskwie i skazania na kare $mierci.

Gen. Sulik byt jednym z tysiecy Polakéw, ktérym ocalenie przyniosta agre-
sja Trzeciej Rzeszy na niedawnego sojusznika — ZSRR, a zwlaszcza jej rezul-
tat — podpisanie, 30 lipca 1941 r., ukladu Sikorski-Majski, normalizujacego

2 M. Klinge, Firiska tradycja. Eseje o strukturach i tozsamosciach Pdinocy, Wroclaw
2006 (oryg. ang. 1993).
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stosunki polsko-sowieckie. N. Sulik zostal skazany na $mier¢ dzien wczesnizj
(29 lipca), a juz 15 sierpnia 1941 r. odzyskal wolnosé. Wkrétce zajat wazne
miejsce w strukturze dowodzenia Armii Polskiej w ZSRR gen. Wtadystawa An-
dersa (a pézniej takze w strukturach Armii Polskiej na Wschodzie i stawnego
z kampanii wloskiej 2 Korpusu).

Praca W.K. Roman pozwala na prze$ledzenie dwéch fundamentalnych
kwestii, sktadajgcych sie na dzieje Polski w pierwszej fazie drugiej wojny $wia-
towej. Pierwszg i podstawowg stanowig dzieje polskiej konspiracji w Wilnie.
Drugg wazna poznawczo perspektywe otwieraja wymierzone w podziemie
dzialania wladz litewskich, a zwlaszcza — gtéwnie od czerwca 1940 r. — so-
wieckiego NKWD. Dzieki pracy Autorki otrzymali§my — na prébce, jaka stano-
wi wycinek biografii gen. Sulika — panorame dramatycznych wydarzen poli-
tycznych, sktadajgcych sie na losy Wilna i Wileriszczyzny w latach 1939-1941.

Podstawe archiwalng ksigzki stanowig, dla okresu pracy organizatorskiej
i kierowniczej Sulika w Okregu Wileriskim SZP i ZWZ, jego raporty wyslane do
Paryza i Londynu oraz relacje uczestnikéw konspiracji wiletiskiej (w zbiorach
londyriskiego Studium Polski Podziemnej). Jednak szczegdlnie interesujace sa
materiaty $ledcze proweniencji sowieckiej, powstale w okresie uwiezienia
przez NKWD (tj. od 13 kwietnia do 15 sierpnia 1941 r.). Dokumenty te — pocho-
dzace z dawnego archiwum KGB Litewskiej SRR — obecnie znajduja si¢ w zbio-
rach Litewskiego Archiwum Specjalnego w Wilnie. Ponadto Autorka wykorzy-
stala inne akta ze zbioréw wspomnianego wyzej archiwum wileriskiego,
materialy ze zbioréw Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie, Ar-
chiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. Gen. Sikorskiego w Londynie oraz
ze zbiordw rodziny N. Sulika.

Struktura ksigzki jest przejrzysta i logiczna. Sklada sie na nia pie¢ czedci
(0 réznej objetosci). Cztery z nich sg opisowe, szczegdlnie za$ ciekawa czgs¢ pia-
ta stanowia oryginalne akta sowieckiego $ledztwa przeciwko Sulikowi. W krét-
kiej, moze az nazbyt skrétowej, czgici pierwszej, na pieciu tylko stronach, Au-
torka przybliza sylwetke swojego bohatera — od okresu miodosci, poprzez
okres pierwszej wojny $wiatowej, stuzbe w armii Drugiej Rzeczypospolitej do
wrze$nia 1939 r. i podczas drugiej wojny $wiatowej, az po prace niepodleglo-
$ciowa na emigracji (do $mierci generata w 1954 r.).

Cze$é druga recenzowanej ksiazki, o objetosci 70 stron druku, obejmuje
dzieje polskiej konspiracji niepodleglosciowej na WilefiszczyZnie w okresie od
wrze$nia 1939 r. do czerwca roku 1941. Autorka podkresla niedostatki pierw-
szych konspiracji — zbytnig liczebnos¢, co utatwialo infiltrowanie organizacji
przez wroga, brak nalezytej dyscypliny i lekcewazenie fundamentalnych zasad
konspiracji (na kwestie te — co podkresla W.K. Roman — zwracal uwage za-
réwno sam Sulik, jak i Komenda ZWZ). Wydzielono gtéwne podokresy wilen-
skiej konspiracji, a na tym tle ukazano dokonania bohatera pracy. Szczegdlne
miejsce w tej czesci ksigzki zajmuje opis represyjnych dzialari NKWD, w tym
zwlaszcza wydarzeri wiosny 1941 r., ktére doprowadzity do rozbicia wileniskiej
komendy ZWZ.
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W skrétowej czesci trzeciej (tylko na 8 stronach druku) Autorka przybliza
m.in. histori¢ i charakterystyke struktury organizacyjnej sowieckiej policji po-
litycznej (NKWD — NKGB). Omawia zasady pracy organdw §ledczych, system
prowadzenia $ledztwa, metody $ledcze i procedury procesowe. Zwraca uwage
podany przez Autorke szczegdt, ze NKWD w typowaniu i §ledzeniu podejrza-
nych wykorzystywalo m.in. kompendium Stanistawa tozy na temat znanych
Polakéw!.

Dla narracji szczeglne znaczenie ma cze$¢ czwarta — ,,Sledztwo w sprawie
Nikodema Sulika” — o objetosci 6 stron. Zawarta jest tam analiza przebiegu
sledztwa (trwajacego kilka miesiecy), ,,blyskawicznego”, co podkresla Autorka,
procesu, zakoriczonego wyrokiem $mierci, a ostatecznie — zmiang wyroku
i zwolnieniem z wiezienia.

Najcenniejszym poznawczo fragmentem ksiazki jest, w czeéci piatej, publi-
kowany po raz pierwszy wybdr 36 najwazniejszych dokumentéw, gtéwnie po-
chodzacych z akt §ledczych w sprawie Sulika (Autorka wyjasnia, ze niektére
mniej znaczace materialy nie weszly do publikacji). Dokumenty sg poprzedzo-
ne koniecznym wprowadzeniem, zawierajacym informacje na temat dziejéw
i charakterystyki akt §ledczych Sulika. Jak pisze Autorka: ,Tre$¢ protokotéw
przestuchan w szczegdlny sposéb oddaje specyfike prowadzonego $ledztwa.
Prawie regula jest podawanie nieprawdziwych informacji, wielokrotnie powta-
rzaja sie te same informacje, wielokrotnie wystepuja te same nazwiska i pseu-
donimy. Na podstawie tylko tresci przestuchan nie ma —jak podaje Autorka —
mozliwosci odtworzenia przebiegu wydarzen odnoénie dzialalno$ci konspira-
cyjnej na WileriszczyZnie w okresie od wrze$nia 1939 do czerwca 1941 roku”.
Szkoda, ze nie prébuje odnie$¢ sie do wyraznych sprzecznosci w publikowa-
nym protokole przestuchania Sulika z 16 czerwca 1941 r., ktéry zdaje sie $wiad-
czy¢ o pozbawionym logiki sklejeniu przez §ledczych post factum dwéch réznia-
cych sie zasadniczo fragmentéw zeznan®.

Duzy walor poznawczy ma opublikowanie, oprécz protokotéw przestuchan
Sulika, protokotéw z przestuchari innych uczestnikéw konspiracji wileriskiej.
Jest to wazne dla wyrobienia sobie pelniejszego obrazu metod §ledczych; dodaj-
my — tylko metod werbalnych (a i to z pewnos$cig poddanych przed zapisaniem
w protokole skorygowaniu przez $ledczych). W dokumentach z oczywistych
wzgledéw nie znajdziemy informacji na temat stosowanych w §ledztwach tor-
tur. Bylo wiec — o czym pisze Autorka — bezlitosne katowanie wiezionych,
niekiedy kilkudziesieciogodzinne (nawet trwajgce dwie doby) przestuchania,
przy czesto zmieniajacych sie $ledczych i w olepiajacym $wietle skierowanej

! Czy wiesz kto to jest?, red. S. Loza, Warszawa 1938.

2 Na poczatku przestuchania N. Sulik mial stwierdzié, ze urodzit sic we wsi
Kamienna Stara w powiecie Sokétka (s. 137), podczas gdy w dalszym ciagu przestucha-
nia na pytanie, czy zna powiat Sokétka, miat odpowiedzieé: ,Styszatem, ze w Polsce
jest taki powiat, dlatego powiedzialem, ze znam” (s. 138). Ten ostatni szczegét do ztu-
dzenia przypomina fragment zeznati Sulika podczas przestuchania z 13 maja 1941 r.
(s.131).
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w twarz lampy, wielodniowe pozbawianie snu itp. Dla metod NKWD typowe
jest — drukowane na stronach 257-258 — doniesienie informatora ,M.T.”, osa-
dzonego w celi wraz z Sulikiem. Trudno w pelni ocenié, w jakim stopniu zawar-
te tam informacje sg $wiadectwem tatwowiernosci Sulika, a w jakim nadgorli-
wosci — i konfabulacji — konfidenta NKWD. Watpliwoséci (i pytania) przy
opracowaniu protokotéw ze §ledztw innych oséb powinien wzbudzi¢ — zawar-
ty na stronie 232 — zapis z przestuchania Karola Zielinskiego, z 18 kwietnia
1941 r. Mimo Ze mialo sie ono rozpoczaé o godzinie 12.40, a zakonczy¢ dopiero
po 35 minutach, o godzinie 13.15, to protokét ten zawiera tylko trzy krétkie
zdania (jedno pytanie i odpowiedZ). Moze pozostaly czas wypetnilo bicie?

Drukowane dokumenty ze §ledztw NKWD w sprawie Sulika i innych osdb,
to — nie po raz pierwszy — potwierdzenie duzej, niestety, skutecznosci sowiec-
kiej policji politycznej. Sie¢ konfidentéw (czesto oséb szantazowanych), trzy-
manie najwazniejszych wieZniéw w izolacji, pytanie wszystkich przestuchiwa-
nych o te same rzeczy i Zadanie wielokrotnych odpowiedzi na te same
pytania — to wielokrotnie sprawdzony repertuar dziatann sowieckich $led-
czych. Jak wynika z drukowanych dokumentéw, wéréd spraw podnoszonych
w Sledztwach powtarzaly sie pytania o: strukture organizacji, podziemng pra-
se, bron, $rodki tacznodci, pienigdze na prace podziemng czy tez kwestia lokali
konspiracyjnych. Sledczych szczegélnie interesowali (o czym niekiedy $wiad-
czyly podkreélenia) ludzie, zwlaszcza wykazy i adresy konspiratoréw, dane

kurierach, kartoteka wywiadu i — co charakterystyczne — informacje na te-
mat, kogo w podziemiu podejrzewano o wspdtprace z NKWD.

Drukowane w pracy dokumenty to takze $wiadectwo specyficznej ,,prawo-
rzadnosci” sowieckiego aparatu represji. Jest wiec — wydany post factum — na-
kaz aresztowania, wyznaczenie sprawy ,,do rozpatrzenia na zamknietym posie-
dzeniu sadu bez udziatu oskarzenia i obrony”, ale tez zaskakujacy w $wietle
powyzszych danych wniosek ,do Prokuratora Zwigzku SRR o przedluzenie
Sledztwa i pobytu w areszcie aresztowanego Sulik-Sarnowskiego o jeden mie-
sigc”. Ciekawe, Ze w postanowieniu o niezwlocznym zwolnieniu z aresztu Suli-
ka, z 12 sierpnia 1941 r., przywotuje sie — jako uzasadnienie tej decyzji — wy-
lgcznie fragment zeznania oskarzonego, ,ze prowadzit walke nie przeciwko
wladzy sowieckiej, ale przeciw Niemcom”. Jeszcze 29 lipca 1941 r. (tj. juz w po-
nad miesigc od agresji Trzeciej Rzeszy na ZSRR) nie wystarczalo to, aby unik-
na¢ wyroku $§mierci. O realiach sowieckich, nawet w warunkach wojny z Niem-
cami, $wiadczy przytoczona w ksigzce wymowna sytuacja, gdy przypadkowy
przechodzien, pytany przez Sulika na moskiewskiej ulicy o droge do Polskiej
Misji Wojskowej wskazal kierunek, po czym natychmiast powiadomit milicjan-
ta, ktéry — tym razem na krétko — aresztowat Sulika.

Z dokumentéw $ledczych wylania si¢ obraz maltretowanych wigzniéw

ich usitowan, aby ostoni¢ innych uczestnikéw konspiracji, pozostajacych jesz-
cze na wolnosci. W tym zakresie kluczowe znaczenie miato jak najpézniejsze
podawanie $ledczym prawdziwych informacji, co pozwalalo organizacji na
zmiane lokali konspiracyjnych i ukrycie zagrozonych ludzi. N. Sulik zdecydo-
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wal sie, pod wptywem tortur, ujawnié swoja tozsamo$¢ i rézne szczegély pracy
konspiracyjnej dopiero po kilku tygodniach od aresztowania, a i to —jak moz-
na sadzi¢ — ujawnial gléwnie informacje znane juz $ledczym z innych Zrédet.
Szkoda, Ze ten aspekt sprawy — wjakim stopniu informacje uwiezionych posu-
waly sowieckie $ledztwo naprzéd (o ile jest to do odtworzenia) — nie znalazt
sie w polu zainteresowania Autorki. Waznym jej dokonaniem jest natomiast
wprowad zenie do obiegu naukowego nieznanego wczesniej fikcyjnego nazwis-
ka Sulika — Zywczak (bylo to nazwisko jego przedwojennego ordynansa, géra-
la Jana Zywczaka).

Na marginesie przyblizonego w pracy gléwnego watku $ledztwa przeciwko
Sulikowi pojawiaja sie kwestie poboczne, takie jak na przyklad kontakty pol-
skiej konspiracji z japoriskim konsulem w Kownie Chiune Senp Sugiharg czy
sprawa sztandaru dla Polskich Sit Powietrznych, wyhaftowanego w Wilnie
przez miejscowe Polki. Sztandar ten — o czym Autorka nie pisze — trafit osta-
tecznie do rak polskich lotnikéw w Anglii, po dlugiej podrézy (via Berlin;
szczegbly tej misji moglyby staé sie kanwg scenariusza filmu sensacyjnego).

Uzupetnieniem ksigzki sg fotografie niektérych z uczestnikéw konspiracji
wileniskiej, aneksy (fotokopie niektérych dokumentéw ze §ledztwa), wykaz
skrétéw, indeks alfabetyczny nazwisk i pseudoniméw oraz bibliografia selek-
tywna. Tu mozna kwestionowaé sztuczne wydzielenie ,,opracowan” (powinno
by¢ raczej ,,drukéw zwartych”) i ,,artykutéw”. Dobrze by byto, gdyby Autorka
zebrata rozproszone na kartach ksiazki, przewaznie w przypisach, notki biogra-
ficzne uczestnikéw wilenskiej konspiracji i nadala im walor obszerniejszego
aneksu biograficznego. Ulatwialoby to (mimo iz — jak méwiono — ksigzka za-
wiera indeks osobowy) syntetyzowanie, a nawet dotarcie do informacji o po-
szczegdlnych osobach przewijajacych sie w $ledztwach, ich pézniejszych losach
itp. Szkoda, ze w nazbyt skrétowym opisie wydarzen 1946 r. (s. 18) zabrakto
wzmianki na temat ,.buntu Sulika” — znakomicie charakteryzujgcego postawe
generala protestu 5 KDP przeciwko brytyjskiej decyzji o demobilizacji 2 Korpu-
su. Dowodzona przez gen. Sulika 5 Dywizja nie znalazla si¢ w Wielkiej Brytanii
~wskutek —jak pisze Autorka — wymuszenia na Anglikach zgody najej przyje-
cie”, Przeciwnie, w ramach wspomnianego wyzej protestu 5 KDP rozwazano
wstrzymanie zaokretowania jej oddziatéw na podréz do Wielkiej Brytanii, a by-
ly tez glosy za znacznie bardziej radykalnymi dzialaniami protestacyjnymi.
W kontekscie , katyniskiego” sposobu mordowania skazaricéw przez NKWD —
pojedynczym strzalem w tyl glowy, o czym Autorka sama pisze na stronie
107 — trudno raczej méwié o tradycyjnie pojmowanym ,,plutonie egzekucyj-
nym” (s. 18). Prawidlowa, pelna nazwa Kola Generatéw i Putkownikéw bylych
Wyzszych Dowddcéw, dzialajgcego po wojnie w Londynie (nalezal do niego
gen. Sulik), brzmiata: Kolo Generatéw i Putkownikéw bytych Dowédcéw Wiel-
kich Jednostek (por. s. 19). Niefortunny, niepelny zapis ze strony 21 sugeruje,
ze tajny protoké}t do paktu o nieagresji miedzy Trzecia Rzesza a ZSRR, z 23 sierp-
nia 1939 r., ograniczal sie wylacznie do kwestii paristw battyckich. W istocie
sprawy tej dotyczyt tylko punkt 1 tajnego protokotu (jak wiadomo, Polski doty-
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czyt punkt 2). Warto byloby przeliczyé na polskie zlote niewiele méwiaca kwo-
te ponad miliona litéw, tj. warto$¢ polskiego uzbrojenia przejetego w 1939 r.
przez armie litewska (wzglednie podaé ilo$¢é tego sprzetu; s. 63). Na stronie 76
Autorka podaje bez wcze$niejszego wyjasnienia skrét ,,ITE” (rozwigzanie tego
nieznanego szerzej w Polsce skrétu — od: ,isprawitielno-trudowyje lagie-
ria” — pojawia sie dopiero na stronie 95). Zamiast nazbyt potocznego okresle-
nia ,Generalna Gubernia” powinno by¢: ,,Generalne Gubernatorstwo” (s. 78).

Mimo wskazanych niedostatkéw opracowanie Wandy Krystyny Roman po-
zostaje cennym przyczynkiem w ciggle dalekich od kompletnosci badaniach
dotyczacych okresu rzadéw litewskich oraz pierwszej i drugiej sowieckiej oku-
paqji Wilefiszczyzny w latach 1939-1941.

Tadeusz Kondracki
(Warszawa)

Eryk Krasucki, Migdzynarodowy komunista. Jerzy Borejsza, biografia
polityczna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, ss. 324

Nie ulega watpliwosci, ze wsrédd ksigzek historycznych biografie naleza do prac
najchetniej czytanych. Jest wiele przyczyn takiego stanu rzeczy. Po pierwsze,
biografie niemal zawsze majg naturalng wrecz dla tego typu publikacji chrono-
logiczng strukture wewnetrzng: od urodzenia do $mierci bohatera. Po drugie,
ukazuja zwykle konkretnych ludzi (najczesciej nieprzecietnych) zaréwno w zy-
ciu prywatnym,jak i w dzialalno$ci publicznej. Po trzecie, szczegdlnie w wy-
padku oséb dlugowiecznych, dotycza kilku réznych epok historycznych i po-
zwalaja $ledzi¢ zmiany zachodzace za zycia jednego cztowieka. Wreszcie po
czwarte, zwykle sg dobrze napisane i po prostu dobrze si¢jje czyta.

Z niezrozumialych dla mnie powodéw w wypadku dziejéw Polskiej Rzecz-
pospolitej Ludowej cierpimy na wyrazny brak tego rodzaju opracowan. Bez
wiekszego wysitku mozna wymienié w praktyce wszystkie biografie poswieco-
ne wazniejszym postaciom historycznym z tego zakresu chronologicznego’.

! W ciggu minionych dwudziestu lat ukazaly sie — lepsze lub gorsze, w mniej-
szym czy wiekszym stopniu naukowe — biografie dotyczgce nastepujacych oséb dzia-
tajacych w PRL: E.K. Czaczkowska, Kardynal Wyszyriski, Warszawa 2009; A. Dudek,
G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej, Londyn 1990; B, Fijalkowska, Borej-
sza i Rézariski. Przyczynek do dziejéw stalinizmu w Polsce, Olsztyn 1995; S. Jaczynski, Zyg-
munt Berling. Migdzy stawq a potgpieniem, Warszawa 1993; C. Kozlowski, Namiestnik Stali-
na, Warszawa 1993; K. Lesiakowski, Mieczyslaw Moczar ,,Mietek”. Biografia polityczna,
Warszawa 1998; P. Lipiniski, Bolestaw Niejasny. Opowies¢ o Bolestawie Bierucie, Forrescie
Gumpie polskiego komunizmu, Warszawa 2001; A. Micewski, Stefan Kardynal Wyszyniski,
Warszawa 2001; J. Rolicki, Edward Gierek. Zycie i narodziny legendy, Warszawa 2002;
A. Paczkowski, Stanistaw Mikolajczyk czyli klgska realisty (zarys biografii politycznej), War-
szawa 1991; idem, Trzy twarze Jézefa Swiatly. Przyczynek do historii komunizmu w Polsce,
Warszawa 2009; A. Sobdr-Swiderska, Jakub Berman. Biografia komunisty, Warszawa
2009; E. i B. Syzdkowie, Cyrankiewicz. Zanim zostanie zapomniany, Warszawa 1996:
A. Werblan, Wladystaw Gomutka — sekretarz generalny PPR, Warszawa 1988. Wszelako ta
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Niestety nieporéwnanie dtuzszajest lista tych politykéw, dziataczy, ideologéw
i przywddcéw, ktérzy tego typu ksigzek — jak dotad — sie nie doczekali. Dlate-
go kazda nowa biografia dotyczaca ludzi dzialajacych aktywnie w czasach Pol-
ski Ludowej zastuguje na szczegdlng uwage.

Z niemalymi nadziejami przystepowatem wiec do lektury pracy Eryka Kra-
suckiego, ktérej tytut nie w pelni zresztg odpowiada treéci, co nie jest bynaj-
mniej z mojej strony zarzutem. Autor biografii Jerzego Borejszy nie skupit sie
wylgcznie na jego dzialalnoéci politycznej, lecz potraktowat ;g jako swoisty
pretekst do opisania stosunku polskiej inteligencji do idei radykalnie lewico-
wych w pierwszej polowie XX w.

Pierwszy, najkrétszy rozdzial jest poswiecony nie tyle dziecinstwu i dora-
staniu Beniamina Goldberga (. Borejszy), ile ukazaniu tradycji rodzinnych.
Jego dziadek byl poeta piszacym w :jezyku aramejskim. Qjciec — Abraham
Goldberg — cenionym dziennikarzem zwigzanym z dziennikiem ,Hajnt”, pro-
pagujacym idee syjonistyczne, a;jednocze$nie stojacym na gruncie petnej lojal-
nos$ci wobec paristwa polskiego. Takze maly ,Nioma” sympatyzowal z ruchem
syjonistycznym — nalezal przez krétki okres do organizacji skautowej ,,Haszo-
mer Hacair”. Znacznie wiekszy wplyw niz podglady ojca wywart na niego
charakter jego pracy. Z ustalen Krasuckiego wynika, ze od mtodoéci ciggneto
pdzniejszego prezesa ,Czytelnika” do dziennikarki. Pietnastoletni Beniamin
odrzucit jednak propozycje pracy w gazecie ojca — gdyz:juz wtedy blizej mu
byto do ruchéw lewicowych.

Jego dojrzewaniu ideologicznemu zostal poswiecony drugi rozdziat ksigzki.
Droga Borejszy do komunizmu nie byla prosta — miedzy innymi przezyt on
fascynacje anarchizmem. Przy okazji otrzymujemy prébke stylu Borejszy, kté-
ry byt dobrze wyksztalcony, oczytany, tatwo nawigzywal kontakty (takze
w Niemczech, Francji i Hiszpanii — w ktdérych to krajach pobyt miat go odciag-
ngé od polityki, z wiadomym skutkiem), a zarazem nie zamykat si¢ na odmien-
ne poglady. I'jedno, i drugie nie byto znakiem firmowym niektérych dwczes-
nych komunistéw. Wszystko to mialo mu si¢ przydaé jeszcze przed druga
wajng $wiatowg. Nic wiec dziwnego, Ze powstanie — nie bez inspiracji ze stro-
ny Miedzynarodéwki Komunistycznej — bedacego swoistym pospolitym ru-
szeniem sil lewicowych przeciwko faszyzmowi Frontu Ludowego we Frangji,
a zwlaszcza w Hiszpanii, Borejsza przyjat z entuzjazmem. Wojna domowa w Hi-
szpanii pchnela do przodu jego kariere dziennikarska i (za sprawa kontaktéw
z hiszpanskimi anarchistami) wzmocnila pozycje polityczng, choé — jak wyka-
zuje Krasucki — Borejsza byt do$¢ daleki od komunistycznej ortodoksji.

Trzeci rozdzial ksigzki poswiecony jest do§wiadczeniom wojennym J. Bo-
rejszy. Pobyt w zajetym przez ZSRR Lwowie i dyrektorowanie Ossolineum to

cstatnia praca — zgodnie z tytutem — dotyczy tylko okresu do 1950 r. Nalezy tutaj
takze przypomnieé trzy popularne biografie, ktére ukazaly si¢ w serii Dzieje PRL:
A. Garlicki, Bolestaw Bierut, Warszawa 1994; P. Machcewicz, Wladystaw Gomutka, War-
szawa 1995; A. Paczkowski, Stanistaw Mikolajczyk, Warszawa 1994.
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pierwszy okres, w ktérym mial on pewien rzeczywisty wptyw na ksztatt pol-
skiej kultury. E. Krasucki nie uchyla sie od delikatnych rozwazar na temat zja-
wiska kolaboracji pod radzieckg okupacja w latach 1939-1941. Zastanawia sie,
co byto wtenczas mozliwe, a co wykluczone. W jakim zakresie polski komuni-
sta mégt (o ile oczywidcie chcial) w swoim dziataniu kierowa¢ sie polskim inte-
resem narodowym — cokolwiek miatoby to w tym miejscu znaczy¢? Innymi
stowy, czy tylko byl (musial by¢?) realizatorem radzieckiej polityki, czy tez
mial pewien ograniczony margines swobody dzialania? Przyklad samego Bo-
rejszy wskazywalby raczej na to, ze zbyt daleko idaca samodzielno$¢ kosztowa-
la zainteresowanego zwykle degradacje. W czasie wojny radziecko-niemieckiej
Borejsza, ktéry stuzyl w Armii Czerwonej, powrdcit do dziatalnosci dziennikar-
skiej, w duzej mierze o charakterze propagandowym.

Dwa kolejne rozdzialy stanowia gros materiatu Miedzynarodowego komunisty.
Dotyczg one ,,zlotego okresu” w zyciu Borejszy, w ktérym stworzyt on spét-
dzielnie ,,Czytelnik” i nig kierowal. Jest to prawie gotowa monografia tego
koncernu medialnego, z naciskiem polozonym na dominujaca role prezesa
w ksztattowaniu programu wydawniczego i oblicza politycznego. Jednoczesnie
Autor opisuje i analizuje postawy pisarzy przyciaganych, ,kupowanych”,
zdobywanych przez Borejsze hastem ,,rewolucji fagodne;j”. Redaktor ,,Czytelni-
ka” nie tylko stwarzal im mozliwosci drukowania, ale nierzadko po prostu or-
ganizowal zycie. Zazwyczaj rzadko — ajesli juz, to zwykle powsciaggliwie —
chwalgcy ludzi Jerzy Putrament napisal o tym etapie zycia Borejszy: ,,Sita jego
polegata na odwadze siegania po wyjatkowe srodki wobec wyjatkowych ludzi
w wyjatkowej sytuacji. Jego szeroki gest wobec dalekich od socjalizmu, ale wy-
bitnych ludzi powodowal, zZe zmieniali czesto swdj stosunek takze i do socjaliz-
mu, do Borejszy osobi$cie zmieniali zawsze i najego korzy$¢™?.

Borejsza stal si¢ instytucjg niczym drugie Ministerstwo Kultury, przy czym
dziatal niewatpliwie sprawniej i swobodniej. Spéldzielnia ,Czytelnik” stata
sie¢ —jak to okreslil E. Krasucki — ,,czwartg partig w Polsce”. Zdominowata ry-
nek wydawniczy, kreowala wydarzenia kulturalne, wspétpracowata z zagrani-
ca, co oczywiscie musiato budzi¢ niepokdj komunistycznych doktryneréw. To-
tez ostatni, szésty rozdziat po§wiecony zostat politycznemu upadkowi Borejszy.

Olbrzymim atutem ksigzki Krasuckiego:jest sposéb narracji. Praca Migdzy-
narodowy komunista, chociaz traktuje réwniez o sprawach tak skomplikowa-
nych jak polityka kulturalna partii komunistycznej, jest napisana w sposéb po-
toczysty i czyta si¢ ja z prawdziwg przyjemnoscia. Sprzyja temu réznorodnosé
wykorzystanych przez Autora Zrédel. Nie poprzestajac na materiatach partyj-
nych i administracyjnych, w tym z Archiwum Spéldzielni ,,.Czytelnik”, Krasuc-
ki przeprowadzil szeroka kwerende prasy ,czytelnikowskiej”. Te oficjalne
(i mniej oficjalne — jak materialy Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego)
zrédta zostaly skonfrontowane z materiatami z prywatnego archiwum Jerzego
W. Borejszy, syna prezesa ,,Czytelnika”, z listami przechowywanymi w Mu-

2 J. Putrament, Pdt wieku, t. 3: Zagranica, Warszawa 1965, s. 355.
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zeum Literatury, z bogatg literaturg wspomnieniowa i relacjami. Oczywiscie
najmniej zrédet znajdujemy w odniesieniu do przedwojennej dziatalnosci Bo-
rejszy. Tutaj chcialbym podkresli¢ gtéwne zastrzezenie w stosunku do ksigzki:
wydaje sie, ze we fragmentach dotyczacych zwigzkéw Borejszy z ruchem anar-
chistycznym Krasucki zbyt szeroko analizuje poglady zaprzyjaZznionych z nim
w owym okresie ludzi, bez zaznaczenia, Ze nie sg one tozsame z pogladami bo-
hatera. Powstaje wrazenie, ze ,,tak myslal” tez Borejsza, co nie jest przeciez ta-
kie pewne.

Autor recenzowanej biografii sprawnie opisuje dzialania, plany, a nawet
wizje Borejszy: np. definiuje moment i okolicznosci zrodzenia si¢ idei ,,rewolu-
cji tagodnej” czy tez pomystu na stworzenie koncernu wydawniczego. Spokoj-
nie i rzeczowo przedstawia sprawy do dzi$§ budzace silne kontrowersje, takie
jak dziatalno$¢ polskich pisarzy we Lwowie. Czy byla to zdrada? kolaboracja?
oportunizm? A moze byl w tym jaki$ pierwiastek postawy pozytywistycznej —
swoista préba uratowania tego, co si¢ da? Krasucki nie boi sie pytania, czy ob-
chody mickiewiczowskie byly tylko propagandowa, komunistyczng impreza,
i — nie zapominajac o realiach sowieckiej okupacji — pisze, co w tym czasie
dzialo sie w sferze kultury pod okupacjg niemieckg. Odnoszac sie do kwestii
ideologizacji kultury pod panowaniem sowieckim, Krasucki przeprowadzil
analize podrecznikéw polskich wydanych przez lwowska filie Wydawnictwa
Mniejszosci Narodowych USRR, gdzie pracowat Borejsza. Wynika z niej, ze ze-
spét redakcyjny potrafit do ,programu obowigzkowego” wprowadzi¢ sporo
z polskiej klasyki literackiej, a czasem takze i teksty autoréw nienalezacych do
najbardziej ,,postepowych”.

Podobnie dzialalno$é powojenna Borejszy oceniana jest przez pryzmat je-
go dokonan na polu kultury. Wydaje sie, ze Autor sktonny jest kta$¢ nacisk na
realizowany przez prezesa ,,Czytelnika” program , rewolugji tagodne;j”, ale za-
razem nhie pomijajej pézniejszych skutkéw. W tym miejscu z kolei dotykamy
ciekawego problemu: roli i zakresu wptywdéw Borejszy w éwczesnym ukladzie
politycznym. Wynikaly one przede wszystkim z;jego pozycji ,,na froncie kultu-
ry”. Oddajac mu zastugi na polu dziatalno$ci kulturalnej, Krasucki nie przece-
nia roli Borejszy w sferze politycznej. Obnaza wrecz jego czysto aktorskie za-
grania, majace $wiadczy¢ o jego wielkich mozliwo$ciach, pomagajace czasem
w zalatwianiu rzeczy nie tak znowu wielkich. Krasucki nie demonizuje réw-
niez — w odréznieniu od Barbary Fijatkowskiej — zwigzkéw prezesa ,,Czytelni-
ka” z bratem, Jézefem Rézariskim, Dyrektorem Departamentu Sledczego Mini-
sterstwa Bezpieczeristwa Publicznego. Mozna si¢ spodziewal, ze niektére
osoby wtlasnie od tych fragmentéw rozpoczng lekture tej bez watpienia intere-
sujacej ksigzki.

Niewatpliwie Borejsza byt postacig fascynujgca — o czym $wiadczg juz sa-
me cytaty otwierajgce ksigzke. Potrafit zjednywa¢ sobie ludzi, tak w Polsce, jak
i na Zachodzie. Jego pomysly przekraczaly wyobrazenia innych, a dzialajac
z ogromnym rozmachem, potrafit je wciela¢ w zycie. Szczytem jego powodze-
nia byt oczywiécie Swiatowy Kongres Intelektualistéw w Obronie Pokoju, prze-
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prowadzony we Wroclawiu w 1948 r. Ambicje Borejszy nie ograniczaly si¢ do
uczestnictwa w gléwnym nurcie wydarzeti — on staral sie kreowaé rzeczywi-
stod$¢, i w dziedzinie kultury polskiej przez pierwsze kilka lat Polski Ludowej
byt postacia centralna, majaca widoczny wplyw na postawy inteligencji,
a zwlaszcza pisarzy. Niezaprzeczalnie dZwignal polskg kulture ze zniszczen
i zorganizowal praktycznie od nowa jej obieg. Jednak jego wizja roli kultury
w systemie komunistycznym szybko stala sie nieaktualna. Nadciggaly czasy
socrealizmu w sztuce i literaturze.

Upadek Borejszy zaczat sie, wedtug E. Krasuckiego, juz na kongresie wroc-
tawskim. Dla wielu Prezes stal sie bowiem postacig nazbyt rzucajacg sie w oczy
i zbyt niezalezna. Wydaje sie, ze wlasnie dlatego:jego kariere zniszczono w spo-
séb bezwzgledny. Odwotano go z funkgji prezesa ,.Czytelnika” i przeniesiono
do pracy w komérkach odpowiedzialnych za nadzér ,,odcinka kultury” w apa-
racie partyjnym. Nastepnie rozparcelowano jego dzieto zycia: z ,,Czytelnika”
zabierano poszczegdlne tytuly prasowe, a w wydawnictwie wprowadzono te
same standardy co w innych: ostra cenzura, ideologiczna ocena dziet itd.

W kilka miesiecy po tej degradacji Borejsza zostat ciezko ranny w wypadku
samochodowym, Wedlug wielu §wiadectw, stal sie po nim zupelnie innym czto-
wiekiem. Nigdy nie powrécit do dawnej formy, stracit dawng energie, ale tez
i charyzme. Prébowal;jeszcze walczy¢ o odzyskanie wpltywéw, ale w sposdb nie-
podobny do ,dawnego Borejszy”. Stal si¢ uleglym aparatczykiem, gotowym do
daleko posunietej samokrytyki. Pojawia sie oczywiscie w ksigzce Krasuckiego
pytanie, w jakiej mierze ta przemiana osobowosci byla spowodowana wypad-
kiem, a w jakiej zmiang klimatu politycznego w Polsce. Duzo bardziej wyprébo-
wani towarzysze trafiali do wigzienia, a Borejsza mial $wiadomo$¢ mechaniz-
moéw czystki.

Ksigzka Krasuckiego jest wazng i potrzebng pozycja na — jak juz wspo-
mniano — niewielkim rynku biografii powojennych dziataczy partyjno-pan-
stwowych. Autor nie staje w sposéb wyrazisty po jednej ze stron toczonego od
lat ze zmiennym natezeniem wielkiego sporu o ,,prawde historyczng”, a prze-
ciez zapewne nie przypadkowo podjal si¢ bardzo trudnego zadania opisania
i poddania analizie dzialalno$ci jednej z najwazniejszych postaci polskiego zy-
cia umystowego w pierwszych latach powojennych. Co wazne, historyk (przed-
stawiciel mlodszego pokolenia) nie ulegt przy tym fascynacji tym ,wielkim
kusicielem”. By¢ moze nawet za stabo jest zaznaczone w Migdzynarodowym ko-
muniscie, jak bardzo nietypowym, a nawet na swéj sposéb malowniczym komu-
nista byl Borejsza. Recenzowana ksigzka z pewnoécig stanowi przyklad rzetel-
nej, napisanej z pasjg biografii, wnoszacej sporo wiedzy do historii polityki
kulturalnej w pierwszych latach Polski Ludowe;j.

Konrad Rokicki
(Warszawa/Mirisk Mazowiecki)
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Krzysztof Kosinski, Historia pijaristwa w czasach PRL. Polityka — oby-

czaje — szara strefa — patologie, Wydawnictwo Neriton, Instytut Hi-

storii PAN, Warszawa 2008, ss. 694
Przedstawiciel mtodszego pokolenia polskich historykéw Krzysztof Kosiriski
dotychczasowe ksiazki poswigcal zyciu spolecznemu i codzienno$ci w PRL. Zaj-
mowal sie szkolami w okresie stalinowskim, mlodziezg lat osiemdziesigtych
czy wreszcie ogdlnie zyciem mlodziezy'. Trudnojednak nie zauwazy¢, ze na tle
poprzednich tematéw badawczych z zakresu historii spotecznej problematyka
pijafistwa w PRL istotnie si¢ wyrdznia, gdyz zjawisko to dotkneto miliony Pola-
kéw i stalo sie jednym z najpowazniejszych probleméw spotecznych w Polsce.
Recenzowana monografia imponuje zakresem chronologicznym obejmujacym
caly okres Polski Ludowej oraz bogactwem i réznorodnos$ciag wykorzystanych
przez Autora Zrédet.

K. Kosiriski we wstepie ksigzki stwierdzil, ze jej bohaterami ,bedg ci, ktérzy
pili czesto i ponad miare”, niezaleznie od tego, czy w konkretnych wypadkach
mieliSmy do czynienia z pijaristwem, czyli czesta i nadmierng konsumpcja, czy
z alkoholizmem, czyli notorycznym odurzaniem si¢ alkoholem prowadzacym
do stanu chorobowego wymagajacego specjalistycznego leczenia. Historia pi-
jaristwa w PRL dotyczy wiec obydwu grup, cho¢ zarazem nie jest oderwana od
loséw tysiecy rodzin dotknietych dramatem zwigzanym z naduzywaniem alko-
holu. Przed wojng ,statystyczny” Polak wypijat 1,5 litra czystego alkoholu
rocznie, w 1956 r. bylo to juz 3,2 litra, w 1965 r. 4,1 litra, a w 1970 r. az 5,1 litra,
przy czym w latach osiemdziesigtych pobite zostaly w tym zakresie wszelkie
niechlubne rekordy. Wprawdzie nalezy w tym wypadku uwzgledni¢ fakty
zwigzane z wprowadzeniem stanu wojennego, rozszerzona reglamentacja nie-
mal wszystkich produktéw zywnosciowych, upowszechnionym na masowa
skale bimbrownictwem wynikajacym z drozyzny, niemniej zdecydowanie przo-
dowalismy w tym zakresie i pozostawiliémy ugruntowany w Europie wizeru-
nek Polaka-pijaka.

W podzielonej na osiem czesci ksigzce K. Kosiniski wyjasnia, jaka byla istota
prowadzonej w PRL polityki alkoholowej, ktéra sterowal Paristwowy Monopol
Spirytusowy — prezna instytucja dzialajgca na podstawie dekretu Polskiego
Komitetu Wyzwolenia Narodowego z 1944 r., ktéra z czasem okazala si¢ naj-
bardziej dochodowym przedsigbiorstwem paristwowym. Budzet panstwa ciag-
le byt zasilany przez zyski z pafistwowego monopolu spirytusowego, ktére do-
minowaly wéréd najwazniejszych pozycji przychodéw Przez lata utrzymywaly
sie one na poziomie powyzej 9%, a w szczytowym momencie dochodzily nawet
do 15%. Na znaczne profity — oprécz innych czynnikéw — wptywaly tez braki
na rynku wielu débr konsumpcyjnych, alkohol za$ stanowit ,,specyficzny bez-
piecznik antyinflacyjny”. W efekcie wydatki na alkohol przewyzszaly te pono-

! K. Kosiriski, O nowg mentalnosé. Zycie codzienne w szkolach 1945-1956, Warszawa
2000; idem, Nastolatki '81. Swiadomosé modziezy w epoce ,,Solidarnosci”, Warszawa 2002;
idem, Oficjalne i prywatne zycie mlodziezy w czasach PRL, Warszawa 2006.
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szone na migso i jego przetwory czy na odziez, co doprowadzilo do sytuacji, ze
w skali roku na zakup napojéw wyskokowych przeznaczano przecietnie jedng
miesieczng pensje. Trudno takze nie zwrédci¢ uwagi na fakt, ze kazdego dnia do
izb wytrzeZwieni trafialo w Polsce ponad 800 oséb. Czysta kalkulacja oraz real-
ne wplaty ogromnych kwot do centralnego budzetu powodowaly, ze wszelkie
podejmowane kroki majgce zapobiec rozpowszechnianiu negatywnych ten-
dencji byly w rzeczywistosci fikcja, podobnie jak propagandowo naglasniana
walka z alkoholizmem i ograniczenia sprzedazy alkoholu.

Historia pijaristwa w czasach PRL napisana zostala w uktadzie problemowo-
chronologicznym. W temat wprowadza nas wstep, a tezy podsumowuje zakon-
czenie, w ktérym K. Kosifiski uwypuklit dwa wnioski: wskazat na centralne pla-
nowanie majgce znaczenie w upowszechnieniu w kraju pijaristwa oraz zwrécit
uwage na dokonujgce sie zmiany cywilizacyjne zwigzane z emancypacjg kobiet
i mlodziezy, co nie pozostawalo bez wplywu na popularno$¢ picia alkoholu.
Dopelnieniem calosci jest indeks nazwisk, wykaz skrétéw, przebogata biblio-
grafia oraz bardzo ciekawy material ikonograficzny umieszczony na koricu
ksigzki. Autor w swajej pracy — obok memuarystyki i licznej literatury przed-
miotu — wykorzystal réznorodne materialy archiwalne pochodzace ze zbio-
réw AAN, AIPN, O$rodka Badania Opinii Spolecznej, O$rodka Badania Opinii
Publicznej, Centrum Badania Opinii Spolecznej, Gléwnego Urzedu Statystyki,
Polskiego Radia i Telewizji Polskiej.

Pierwsza cze$¢ zatytutowana ,,Wladza”, skladajacg sie z dwéch rozdziatéw:
~Polityka alkoholowa” oraz ,Pijaristwo «ludzi wladzy»” K. Kosiriski przezna-
czyl na wyjasnienie istoty funkcjonowania monopolu parfistwa we wdrazaniu
polityki alkoholowej. Wskazal na brak konkurencyjnoéci w tej dziedzinie,
a takze zastanawial si¢ nad jakoscig wyrobdéw alkoholowych, poddal analizie
zjawisko ich dystrybucji oraz zalozenia panistwa w realizacji z géry przyjmowa-
nego planu. W podrozdziale po$wigconym pijanstwu na szczytach wladzy
w ciekawy sposéb opowiadat o upodobaniach i zwyczajach najwazniejszych lu-
dzi w panstwie, przeanalizowal wplyw decydentéw radzieckich na ,socjalis-
tyczng obyczajowo$¢” oraz $ledzit zjawisko przenoszenia negatywnych zacho-
wan na nizsze szczeble wladzy, gdzie tolerowano naduzywanie alkoholu
w zyciu zawodowym. Zdaniem Kosifiskiego alkohol na tyle upowszechnil sie
wsrdd rzadzacych, ze wrecz ulatwial funkcjonowanie niektérym grupom wply-
wu, czesto wywodzacym sie z kregéw rodzinnych i przyjacielskich, a schemat
ten systematycznie przechodzil na nizsze szczeble. Trudno przy tym powstrzy-
ma¢ si¢ od refleksji, ze wypracowane przez lata zachowania i akceptowane
standardy zalatwiania wielu spraw za pomoca alkoholu znajduja licznych na-
sladowcéw i dzisiaj.

Wiele jest w ksigzce zestawieri statystycznych, ktérym Autor poswiecit
czesci drugg i trzecig, zatytulowane: ,,Z socjologii pijatistwa” oraz ,Statystyki,
diagnozy, przeciwdziatanie”. Dzigki przytoczonym liczbom mozna lepiej do-
strzec cele wladz zwigzane z rozwojem przemystu spirytusowego, zmiany spo-
teczne wynikajgce z nowych zjawisk, takich jak na przyklad naduzywanie alko-
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holu przez miodziez i kobiety. Wazna z poznawczego punktu widzenia jest tak-
ze analiza zachowari robotnikéw w wielkich zaktadach przemystowych oraz lu-
dzi na wsi. Jednoczeénie przywolywane sa regulagje prawne majgce na celu
przyjecie programu walki z alkoholizmem. Z drugiej strony K. Kosiriski stusz-
nie zwraca uwage na inicjatywy oddolne, jakimi staly sie spoteczne komitety
przeciwalkoholowe. Jak gdyby przy okazji wskazuje na uwrazliwianie stuzb
medycznych na wzrastajgcy problem oraz kreéli role Kosciota w docieraniu
z pomocg do uzaleznionych rodzin, np. przez organizowane duszpasterstwa
trzezwosci. Bardzo szczegdlowe zestawienia oraz duza liczba podrozdzialéw,
cho¢ ulatwiajg poruszanie si¢ po omawianej problematyce, moga jednak takze
niekiedy wprowadzaé pewng nieczytelno$¢ w przekazie.

Zazwyczaj najtrudniejsze do zobrazowania pozostajg nastroje i opinie spo-
leczne, ktérym K. Kosiriski poswiecit osobny rozdziat ,,Samo$wiadomo$¢é Pola-
kéw”. Jest on stosunkowo krétki w poréwnaniu z innymi, a rysuje sie w nim
smutny obraz kraju, w ktérym dominowat pesymizm oraz brak wiary w popra-
we sytuacji, gdzie alkohol stal si¢ jedynym skutecznym ,lekarstwem” na za-
wiedzione nadzieje. Konstatacja ta prowadzi do wniosku, aby nie traktowaé
zjawiska naduzywania alkoholu w PRL wylgcznie w kategoriach specyficznej
rozrywki, niemajacej dalekosieznych konsekwencji. Podobne refleksje, nawia-
sem méwigc, nasuwaja sie po lekturze wywiadu Pawla Smoleniskiego z Wikto-
rem Osiatyniskim, w ktérym ten ostatni przestrzegal przed traktowaniem pi-
jafistwa w czasach PRL w sposéb anegdotyczny i zwracat uwage, ze: ,,godziny
spedzone na piciu byly zazwyczaj depresyjne, smutne i samotne”, a wéréd ,,by-
walcéw wiecej bylo rozpaczy niz radoéci zycia”. Przypominat i ostrzegal, ze
»na koncu zawsze jest dno”, a ,,cztowiek pijany jest slaby, ten zas, ktéry musi
si¢ napi¢, jest stabszy podwdjnie”; alkoholizm zawsze bowiem prowadzi do
destrukcji®. Bez watpienia nalezy tez zwréci¢ uwage na pewne dokonujace sie
po 1989 r. zmiany mentalne i obyczajowe. K. Kosiriski w rozdziale pt. ,,Praca na
niby” podkresla, ze dawnej ,,wszyscy pili réwno”, a upowszechnione zjawisko
pijanistwa w pracy (szczegblnie w duzych zakladach przemyslowych) bylo
skrzetnie ukrywane przez wspélpracownikéw. Obecnie gospodarka rynkowa
nie tylko przyniosla ze soba inne standardy pracy i wzorce zycia, w tym réw-
niez spedzania wolnego czasu, ale i — przynajmniej w jakim§ zakresie — upod-
miotowita poszczegdlnych ludzi, tak ze w wigkszym zakresie kazdy pijacy sa-
modzielnie ponosi odpowiedzialno$¢ za swoje czyny. Nie da sie juz — jak
kiedy$ — po prostu powiedzieé: ,,pije, bo wszyscy wokét pijg”.

Codzienne spozywanie alkoholu w PRL wigzalo sie zwykle z czestymi zaku-
pami alkoholowymi. Kosiriski wspomina o kolejkach przed sklepami monopo-
lowymi, szczegdlnie po wprowadzonym w latach osiemdziesigtych zakazie

? Nie opowiadajcie bajek o piciu za PRL. Rozmowa Pawla Smoleriskiego z Wiktorem Osia-
tyriskim, ,,Gazeta Wyborcza”, wydanie internetowe, 29 V 2009, http://wyborcza.pl/
(dostep 191V 2010).
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sprzedazy alkoholu przed godzing 13.00, co mialo pozostawaé w zgodzie
z wprowadzong ustawg przeciwalkoholowg z 1982 r.?

K. Kositiski w historii pijanstwa wskazuje na dramat:;jednostek, ktére pod-
daly zycie swoje oraz swoich rodzin alkoholowi. W ostatniej czesci ,,Alkoholo-
wa implozja” opisuje i analizuje rézne zjawiska patologiczne towarzyszace
naduzywaniu alkoholu. W latach pieédziesiatych naduzywato alkoholu ok.
1,5 m n osdb, w nastepnej dekadzie — od 2 do 3,5 m n, w latach siedemdziesig-
tych — juz ok. 5 m n, a w latach osiemdziesigtych nawet ponad 5 m n. Swoi-
stym wyréznikiem tamtych czaséw okazal sie zwigkszony odsetek kobiet
wsréd oséb ,,naduzywajacych” alkoholu (w latach osiemdziesigtych wynosit
on juz ponad 10%).

Cele badawcze K. Kosiriskiego zostaly zakreslone we wstepie ksigzki w na-
stepujacy sposéb: opowiedzied o historii jednego z powtarzajacych sie elemen-
téw powszednio$ci PRL przy zachowaniu réwnowagi miedzy naukowym refe-
rowaniem mniej czy wiecej oficjalnych Zrédel a anegdotami z listéw czy
relacji. Autorowi zalezalo na skonfrontowaniu réznych potocznych opinii,
choé czasem tylko obiegowych, z zestawieniami statystycznymi i liczbami.
Mysle, ze postawione przez Krzysztofa Kosiriskiego zalozenia zostaly w pelni
zrealizowane, a osobom, ktére z racji wieku nie moga pamigtaé tamtych cza-
séw, recenzowana praca pozwoli na lepsze zrozumienie specyfiki epoki. Ta
niewatpliwie pionierska ksigzka stanowi z pewnoécig wazny krok na drodze
poznawania historii spotecznej powojennej Polski.

Joanna Grey
(Gdarisk)

3 Ustawa z dnia 26 X 1982 r. o wychowaniu w trzeZwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmo-
wi, Dz. U. nr 35, poz. 230.
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