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Mayke de Jong, The Penitential State. Authority and Atonement in the
Age of Louis the Pious, 814-840, Cambridge 2009, Cambridge Univer-
sity Press, ss. XXI, 317

Ksigzka Mayke de Jong (Uniwersytet w Utrechcie) rozpoczyna si¢ od oméwie-
nia wydarzen, ktdre rozegraty sie w 833 r. w Soissons, gdzie cesarz Ludwik Po-
bozny, pod przymusem, publicznie wyznal swe grzechy i zrzekt si¢ korony.
Fascynujace i bulwersujace cale pokolenia historykéw wypadki roku 833 nie sg
jednak gtéwnym tematem pracy. Stanowig one punkt wyjécia do rozwazan nad
znaczeniem i funkcjg rytéw pokutnych w kulturze politycznej elit frankijskich
IX w., a takze — a moze przede wszystkim — na temat systemu wartosci, ktéry
wyznawali uczestnicy owych aktéw poboznosci i ktéry nadawat sens ich dzia-
taniom, a w konsekwencji stanowit fundament porzadku politycznego panstwa
karolinskiego.

Podstawe Zrédlowg studium de Jong stanowia teksty narracyjne, powstate
za panowania lub krétko po $mierci Ludwika Poboznego, w $rodowiskach
zwigzanych z dworem cesarskim. Przedstawiajagc metode swych badar, ba-
daczka dystansuje si¢ wobec narratywistycznego traktowania Zrédet. Deklaru-
je zainteresowanie nie tylko warstwg tekstowa, ale sposobem, w jaki teksty
odzwierciedlajg i ksztaltuja wyobrazenia o porzadku $wiata. Inspiracje teore-
tyczne czerpie przede wszystkim ze studiéw nad historig mentalnosci, a takze
z rozwijajacych sie intensywnie w ostatnich latach badari nad powigzaniami
miedzy tekstem a tozsamoscig ich autoréw i odbiorcéw oraz szerzej rozumiang
spoleczng funkcjg tekstu, ksztattujacego i zmieniajacego ludzka swiadomosé
i postgpowanie.

Autorka zaznacza we wstepie, ze praca adresowanajjest do szerszego kregu
odbiorcéw, dlatego tez rozpoczynaija od syntetycznego oméwienia dziejéw po-
litycznych panowania Ludwika Poboznego, wskazujgc najwazniejsze kwestie
dyskusyjne. W czesci Zrédloznawczej warto zwrdci¢ uwage na stawiane przez
Autorke hipotezy dotyczace okolicznosci, celu powstania i datacji analizowa-
nych przez nia tekstéw, np. Vita Karoli i Translatio SS Marcellini et Petri piéra Ein-
harda czy pism Paschazego Radberta, rézniagce si¢ w wielu punktach od pogla-
déw przyjmowanych w historiografii.

W czesci analitycznej studium de Jong poddaje krytyce tradycyjne inter-
pretacje, zwlaszcza z kregu mediewistyki niemieckiej, ktére w decyzjach po-
dejmowanych przez cesarza Ludwika Poboznego w latach dwudziestych i trzy-
dziestych IX w. doszukujg si¢ przyczyn rozpadu karoliniskiego cesarstwa,
powstania zwalczajacych sie stronnictw politycznych i wzmocnienia pozycji
biskupéw wzgledem wladzy cesarskiej, otwierajacych droge do przysztego kon-
fliktu. Jej zdaniem nieprzychylne Ludwikowi oceny wynikaja z btednego rozu-
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mienia motywéw, ktérymi kierowat sie w swych politycznych dzialaniach. We-
dlug de Jong historyk rozpatrujacy decyzje polityczne podejmowane przez
Ludwika w kluczowym dla jego rzadéw okresie we wspdlczesnych kategoriach
$cistego rozdziatu sfer sacrum i profanum popetnia anachronizm, a w konsek-
wencji blednie interpretuje zaréwno cele, jak i skutki owych decyzji. Jak stusz-
nie zauwaza, badacze czesto zbyt mala wage przywiazuja do faktu, ze tak au-
torzy zrédet, jak i ich odbiorcy przekonani byli o istnieniu nierozerwalnego
zwiazku miedzy $wiatem doczesnym a sfera nadprzyrodzona, we wszystkich
wymiarach zycia, takze politycznego. Czynnikami determinujacymi wszelkie
dzialania podejmowane przez panujacych i elity intelektualne karoliriskiego
cesarstwa byly obawa przed grzechem i obraza Boga oraz dazenie do odwréce-
nia Bozego gniewu poprzez skruche i pokute. Bojazn boza stanowita funda-
ment ,,pokutniczego paristwa” stworzonego przez Ludwika — paristwa rozu-
mianegojako wspédlnota wiernych pod wladza monarchy, odpowiedzialnego za
wypelnianie powierzonego mu przez Boga ministerium. W przekonaniu wspét-
czesnych kleski spadajace na lud bozy na ziemi byly konsekwencja grzechéw
popetnionych przez monarche i wszystkich, ktérzy z jego woli wspdluczestni-
czyli w wypelnianiu owego ministerium. A zatem wszelkie decyzje wladcy nie-
uchronnie mialy, obok znaczenia politycznego, réwniez wymiar eschatologicz-
ny i tylko w takim kontekécie mozna zrozumieé ich logike. Rytualy pokutne
nie moga by¢ wiec rozpatrywane jako narzedzie wladzy, dowolnie wykorzysty-
wane przez panujacego, ale s3 one tej wladzy niezbednym warunkiem.
Obszerna cze$é rozwazan de Jong poswiecona zostata wyjasnieniu znacze-
nia terminéw admonitio, correctio i increpatio, ktére Autorka uwaza za kluczo-
we dla zrozumienia funkcjonowania pafistwa Ludwika Poboznego. Zdaniem
de Jong, skoro wszyscy cztonkowie politycznej wspdlnoty podzielali przekona-
nie o nadnaturalnym pochodzeniu porzadku publicznego, wszyscy zobowiazani
byli do nieustannego oceniania i napominania wladcy, czlonkéw:jego rodziny,
a takze moznych $wieckich i duchownych, piastujacych czastke powierzonego
przez Boga ministerium, aby zapobiec zgubnym konsekwencjom przekroczenia
przez nich moralnej normy i naruszenia owego porzadku, w my$l biblijnego
nakazu sformutowanego w Ksiedze Ezechiela 3,18-19. Szczegélna odpowiedzial-
no$¢ cesarza przed Bogiem na niego przede wszystkim nakladala obowiazek
pouczania i karania grzesznikéw. Jednoczesnie wskazywanie wiadcy jego ble-
déw przez poddanych, z biskupami na czele, bylo demonstracja wiernosci i lo-
jalnosci wobec niego i stanowilo zarazem podstawe wigzi miedzy panujacym
a poddanymi. Mozna zastanawiac sie, czy de Jong nie przecenia wplywu tak
sformutowanej koncepcji admonitio na system warto$ci ogétu elit frankijskich,
niewatpliwie jednak zaproponowany przez Autorke model moze ttumaczy¢ za-
stanawiajace postepowanie kilku wybitnych postaci nalezacych do otoczenia
Ludwika w latach dwudziestych IX w. (m.in. Adalard z Korbei, Wala czy Ein-
hard). W opinii badaczki ludzie ci, uksztattowani w klimacie intelektualnym
dworu Karola Wielkiego, nie rozumowali w kategoriach interesu danego stron-
nictwa politycznego lub abstrakcyjnej idei jedno$ci cesarstwa. Ich nadrzednym
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celem byto zachowanie ustanowionego przez Boga porzadku i utagodzenie jego
gniewu, nawet gdyby mialo to oznaczaé sprzeciwienie sie woli samego cesarza.

Wychodzac z takich zatozen, de Jong proponuje wlasna, interesujacg inter-
pretacje tekstéw Zrédtowych krytycznych wobec Ludwika (np. pism Einharda,
Agobarda z Lyonu czy literatury wizyjnej, a zwlaszcza Visio Wettini piéra Heito-
na i pdzniejszej redakcji tego tekstu autorstwa Walafryda Strabona). Szczegé-
lowa analiza uwarunkowan, w jakich teksty te powstawaly, prowadzi badaczke
do wniosku, ze to, co w historiografii tradycyjnie uwazano za prébe dyskredy-
tacji Ludwika przez autoréw zwigzanych ze stronnictwami niechetnymi jego
polityce, bylo w istocie uprawnionym i akceptowanym przez monarche pou-
czeniem, pisanym z mysla o wspieraniu wladcy w jego drodze ku zbawieniu.
Krytyka — o ile tylko nie przekraczala przyjetych zasad (,rules of admonitio”,
s. 147) — nie byla traktowana jako zamach na autorytet panujgcego, ale wrecz
uznawana za pozadany czynnik wzmacniajacy wiez miedzy wladcg a poddany-
mi i tym samym jego pozycje (podziela w tym wzgledzie poglad Janet Nelson).
Inna sprawa, ze Autorka nie wyjasnia, gdzie przebiegata granica miedzy dopu-
szczalnym napomnieniem i nieuprawniong nagana (increpatio). Znamienny jest
w tym wzgledzie przyklad loséw Agobarda z Lyonu.

Szczegblowa analiza kontekstu, w jakim pojecie admonitio pojawia sie
w zrédtach pochodzgcych z czaséw Ludwika Poboznego, prowadzi badaczke do
wniosku, Ze napomnienie byto jednym z istotnych narzedzi wladzy cesarskiej,
tak wobec czlonkéw wlasnej rodziny, jak i przedstawicieli elit duchownych
i $wieckich. W ujeciu de Jong, admonitio stalo sie wrecz podstawowym sposo-
bem komunikowania si¢ wladcy i poddanych, umozliwiajagcym roztadowywa-
nie napigc i zazegnanie konfliktéw. W tym sensie réwniez akty publicznej po-
kuty wladcy postrzegane byly nie jako przejaw:jego stabosci, lecz jako jedyna
wlasciwa reakcja na napomnienia i dzialanie niezbedne do przywrécenia tadu
naruszonego przez grzeszne uczynki (correctio), wyraz bojazni bozej i moral-
nych cnét monarchy. Nie tylko nie oslabialy pozycji cesarza, ale stanowily
wazny instrument wzmacniania jego autorytetu i legitymizacji wtadzy, czego
przykiad stanowit rytual odprawiony w Attigny w 822 r. i pézniej, juz w okre-
sie kryzysu, w Compiégne w 830 r.

W kategoriach correctio de Jong rozpatruje decyzje polityczne podejmowa-
ne przez Ludwika w najtrudniejszym okresie jego panowania, przypadajacym
na lata 827-833. Decyzje te mialy by¢ konsekwencjg ,,moralnej paniki” (s. 157),
jaka zapanowata na dworze po porazkach w starciach z Saracenami w Hiszpa-
nii i z Bulgarami w Panonii, odczytywanych powszechnie jako wyraz Bozego
gniewu. Wedlug de Jong posunigcia Ludwika ukladajg sie w logiczny ciag, pod-
porzadkowany nadrzednej idei zado$éuczynienia za grzechy: poczynajac od
usuniecia z dworu i pozbawienia godnosci tych, ktérzy zaniedbawszy wypel-
nianie powierzonego im ministerium, doprowadzili do kleski w wojnach z poga-
nami — Matfryda z Orleanu, Hugona z Tours i Balderyka z Friulu (828), poprzez
nietypowe zgromadzenie zimowe na przelomie 828 i 829 r., na ktérym radzono
nad sposobami zlagodzenia gniewu Bozego, az po ,reformatorskie” synody
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zwotane w 829 r. do Lyonu, Paryza, Tuluzy i Moguncji, gdzie program ten miat
by¢ wprowadzany w zycie. To inspirujaca propozycja interpretacyjna, aczkol-
wiek watpliwosci musi budzi¢ sprowadzenie rewolucji palacowej, jaka byta eli-
minacja z otoczenia wladcy Matfryda i Hugona, dwéch najbardziej wpltywo-
wych moznych cesarstwa, do jednego tylko wymiaru: aktu ekspiacyjnego
(s. 40, 152). Watpliwosci tym wieksze, ze zaden z nich nie zostal zmuszony
(a przynajmniej zrédla o tym nie wspominajg) do publicznego ukorzenia sie
i wyznania swych win.

Analizujgc okoliczno$ci zwolania synodéw w 829 r. oraz pokuty cesarskiej
w 833 r., de Jong porusza istotny problem relacji miedzy cesarzem a biskupa-
mi. Odrzuca dominujgcy do niedawna w historiografii poglad, jakoby synody
roku 829, a nastepnie wydarzenia roku 833 mialy mie¢ istotne znaczenie dla
narodzin idei wyzszosci wladzy duchownej nad $wiecka i emancypacji ducho-
wienistwa spod wladzy cesarskiej. Zdaniem Autorki zaréwno w 822 r. w At-
tigny, jak i w 829, a nawet w 833 r., pozycja cesarza jako najwyzszego wiladcy
i sakralny wymiar jego wladzy nie byly przedmiotem dyskusji. Postanowienia
synodu paryskiego nalezy rozpatrywal w ramach koncepgji ,,pokutniczego
paristwa”, jako prébe potwierdzenia przez biskupéw frankijskich swojej pozy-
¢ji jedynych posrednikéw miedzy Bogiem a tymi, ktérzy na ziemi dopuscili sie
jego obrazy. Tylko za sprawa biskupéw wszelkie akty skruchy i pokuty mogly
osiggna¢ pozadany skutek. Wladca zas$, zobowiagzany, aby nawotywaé do popra-
wy i duchownych, i $wieckich, byl jedynym, ktéry mégt zapewnié przestrzega-
nie naleznych biskupom praw i strzec rozgraniczenia porzadkéw na ziemi.
I wlasnie na poparcie tej tezy w aktach synodalnych zacytowany zostat list pa-
pieza Gelazego I do cesarza Anastazjusza — tekst, ktéry w nastepnych wiekach
mial staé si¢ podstawg twierdzenia o wyzszo$ci wladzy duchownej nad $wiec-
ka. Waga, jaka badacze przywiazuja do tego faktu, i jego interpretacja jako
swiadectwa konfliktu miedzy cesarzem a biskupami wynikaja z nieuprawnio-
nego przenoszenia na stosunki dziewigtowieczne wnioskéw aktualnych dla
wiekéw nastepnych. Warte odnotowania jest stwierdzenie de Jong, ze dla
ksztaltowania samos$wiadomosci episkopatu karolinskiego wieksze znaczenie
niz synody w 829 r. miala interwencja papieza Grzegorza IV w konflikt miedzy
Ludwikiem Poboznym a Lotarem w 833 r. na Polu Ktamstw (Rothfeld) i wywo-
lany wéwczas spér o zakres wladzy papieskiej nad Ko$ciotem frankijskim.

M. de Jong twierdzi, ze kryzys, jaki dotknat ,,pokutnicze paristwo” Ludwika
ok. 830 r. i przygotowal grunt pod bunt roku 833, nie wynikal ze stabosci wtad-
cy czy nielojalno$ci moznych i ambicji biskupéw, lecz byt przede wszystkim
konsekwencja zaklécenia przez samego cesarza funkcjonowania mechanizméw
komunikacji miedzy wladca a elitami. Badaczka wskazuje tu przede wszystkim
na postepowanie Ludwika wobec cesarzowej Judyty (oskarzonej o cudzolozny
i kazirodczy zwigzek z Bernardem z Septymanii i odestanej do klasztoru na do-
zywotnig pokute, a nastepnie oczyszczonej z zarzutéw i przywréconej do task)
oraz na represje wobec tych, ktérzy w imie wiernosci odwazyli sie wytkngé
wladcy jego grzechy (sad w Akwizgranie w 831 r.). Bunt synéw cesarskich
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w 833 r. byt zatem nie tylko konfliktem o wladze, ale takze reakcja na zanego-
wanie przez samego cesarza wartosci, ktére stanowily istote stworzonego
przez niego politycznego ideatu ,,pokutniczego paristwa” — warto$ci podziela-
nych takze przez elity cesarstwa.

Ukorzenie si¢ Ludwika w Soissons w paZdzierniku 833 r. interesuje Autorke
przede wszystkim jako $wiadectwo kontrowersji towarzyszacych procesowi
wyksztalcania sie rytu pokuty publicznej, wywodzonego co prawda z tradycji
antycznej, ale w istocie rzeczy na nowo konstruowanego przez teologéw i ka-
nonistéw karolinskich. Zaréwno dla Lotara, jak i sprzyjajacych mu biskupdw
oczywista byla konieczno$¢ zado$¢uczynienia za grzechy popetnione przez ce-
sarza, istnialy wszelako zasadnicze rozbieznosci co do oceny charakteru cesar-
skich wystepkdéw (grzech publiczny czy prywatny, kwestia scandalum), a zatem
réwniez formy pokuty (paenitentia publica czy paenitentia occulta) i jej skutkéw
(czasowe czy dozywotnie wycofanie sie pokutnika z zycia publicznego). Relatio
z 833 r., w ktérym biskupi szczegétowo przedstawiali grzechy cesarza i uzasad-
niali konieczno$¢ jego pokuty, interpretowane przez wielu badaczy w katego-
riach politycznych, Autorka uznaje przede wszystkim za $wiadectwo starari
podejmowanych w celu uprawomocnienia (tzn. w tym wypadku potwierdzenia
ich nadprzyrodzonej sankcji) dziatari dyskusyjnych z punktu widzenia prawa
kanonicznego i narzucenia odbiorcom ich interpretacji.

Wiaczajac sie w dyskusje na temat roli i interpretacji rytuatu w zyciu pub-
licznym, de Jong szczegélowo analizuje strategie wykorzystywane przez auto-
réw piszacych w roku 833 i péZniej w celu nadania wydarzeniom w Soissons
okreslonej wymowy. Inaczej niz wielu historykéw, badaczka pozostaje scep-
tyczna wobec mozliwosci reinterpretacji rytualu ze Soissons na wzér pokuty
cesarza Teodozjusza Wielkiego (jak w przypadku Attigny w 822 r.) i wykorzy-
stania go do odbudowy monarszego autorytetu Ludwika. Przeszkodg uniemoz-
liwiajgcg takie dzialanie byl, jej zdaniem, przede wszystkim przymus zastoso-
wany wobec Ludwika w 833 r., uniewazniajacy sam akt pokuty, a zwlaszcza
szok, jakim dla wspélczesnych bylo upokarzajace uwigzienie cesarza. Podobnie
jak J. Nelson, de Jong nie uwaza jednak, by w 833 r. doszlo do zalamania sie ce-
sarskiego autorytetu i utraty przez Ludwika realnego wplywu na bieg wypad-
kéw (cho¢ nie zajmuje sie analizg politycznych okoliczno$ci:jego powrotu do
wladzy). Przywracanie sprawnosci ,,pokutniczego paristwa” bylo wszelako zlto-
Zonym procesem, a:jego istotnym elementem stal sie zaréwno akt wybaczenia
przewin przeciwnikom politycznym i biskupom w 834 r., jak i swoiste symbo-
liczne odwrdcenie pokuty publicznej Ludwika w Soissons w rytuale pokuty
Ebona, arcybiskupa Reims w Metzu w 835 r. To ostatnie wydarzenie Autorka
stusznie odczytuje jako potwierdzenie dominujgcej pozycji cesarza wobec epis-
kopatu i ostateczng delegitymizacje wyroku wydanego przez biskupéw w Com-
piégne w 833 r.

Podsumowujac, ksigzka de Jong niewatpliwie wniesie wiele nowych pytan
do ozywionej debaty toczacej sie ostatnio wokdt interpretacji panowania Lud-
wika Poboznego. Wiele kwestii Autorka §wiadomie pozostawila otwartych, tak-
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ze i z tej racji, ze nie sposéb wyjasnié ich bez uzupetnienia podstawy zrédlowej
(brak dotad edycji dyploméw Ludwika Poboznego, a dostepne wydania jzgo
kapitularzy nie spelniajg warunkéw nowoczesnego warsztatu). Mozna oczywi-
Scie zada¢ pytanie, czy badaczka nie umniejsza zanadto innych niz ideowe ire-
ligijne motywéw dziatar aktoréw sceny politycznej pierwszej potowy IX w.
Niewatpliwie jednak jej ksigzka u$wiadamia koniecznoéé szerszego niz dctad
uwzglednienia w interpretacji wydarzen politycznych analizy systemu warto-
$ci, sposobdw myslenia o wladzy i jej religijnych podstawach. Stanowié tez
musi niezbedny punkt odniesienia do dalszych studiéw nad ksztattowaniem
sie i rolg rytu pokuty publicznej w $redniowieczu.

Aneta Pienigdz
(Warszawa)

Norbert Mika, Mieszko ksigze¢ raciborski i pan Krakowa — dzielnicowy
wladca Polski (ok. 1142-1211), Krakéw 2010, Wydawnictwo Avalon,
ss. 288

Krakowskie wydawnictwo Avalon w ostatnim czasie do$¢ regularnie wprowa-
dza na rynek wydawniczy kolejne biografie wiadcéw doby $redniowiecza,
zwlaszcza polskiego, wérdd ktérych odnajdujemy wznowione pozycje klasyki
historiografii (np. Mieszko Stary i jego wiek pidra Stanistawa Smolki), jak i nowe
propozycje przygotowane juz na poczatku XXI w. Wazne miejsce zajmujg tu
zyciorysy ksigzat polskich z okresu tzw. rozbicia dzielnicowego — Konrada ma-
zowieckiego autorstwa Henryka Samsonowicza (Krakéw 2008), Henryka San-
domierskiego Agnieszki Teterycz-Puzio (Krakéw 2009), $wietej Kingi (Barbara
Kowalska, Krakéw 2008), ksiecia inowroclawskiego Leszka (Blazej Sliwiriski,
Krakéw 2010), czy ostatnio Bolestawa Poboznego (Marcin Hlebionek, Krakéw
2010). W ten sposéb §rodowisko historykéw polskich uzyskato trzecig po bio-
graficznych seriach wydawnictw Ossolineum oraz Universitas (wznowienia
starszych prac) sposobno$¢ publikowania szeroko rozumianej biografistyki,
z naciskiem rzecz;jasna na zyciorysy panujacych.

Z satysfakcja nalezy przyjaé kolejng biografie dzielnicowego wtadcy pol-
skiego, tym razem ksiecia raciborskiego Mieszka, znanego pod przydomkiem
Platonogi, ktérg przedtozyt czytelnikom Norbert Mika. Owg satysfakcje umniej-
sza jednak fakt, Ze w rzeczywisto$ci mamy tu do czynienia z trzecim wydaniem
tejze pracy, i to w stosunkowo krétkim czasie. Pierwsze wydanie ukazato sie
pod nieco rozszerzonym tytulem w 2006 r. w Raciborzu’, drugie za$:;juz w tym
samym roku i w tym samym miejscu, choé zmienit si¢ wydawca?. Pewne zdzi-

U'N. Mika, Mieszko, syn Wladystawa Il Wygnarica, ksigz¢ raciborski i pan Krakowa —
dzielnicowy wladca Polski, Racibdrz 2006, Gimnazjum nr 3 im. Augustyna Weltzla, ss. 232.

2 Idem, Mieszko, syn Wladystawa Il Wygnarica, ksigz¢ raciborski i pan Krakowa — dziel-
nicowy wladca Polski, Racib6rz 2006, Wydawnictwo i Agencja Informacyjna Grzegorz
Wawoczny, ss. 232,
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wienie musi budzi¢ brak odwotania do poprzednich wydan ksigzki we ,,Wste-
pie” do edycji z 2010 r., odnaleZ¢;je mozna dopiero w zamieszczonej na jej kon-
cu bibliografii (s. 261). Niezaleznie od tych zastrzezen trzeba jednak podkres-
lié, ze Autor dobrze przygotowal sie do podjecia tego tematu, publikujac od
potowy lat dziewigédziesigtych XX stulecia blisko 20 artykutéw i przyczynkéw
mniej lub bardziej zwigzanych z bohaterem niniejszej ksigzki lub z jego wtadz-
twem — ksiestwem raciborskim. Na szczegélng uwage zastuguja préby zasta-
pienia ugruntowanego mocno w polskiej tradycji, pamieci zbiorowej, a co za
tym idzie i w historiografii, przydomka ksiecia Mieszka, ktérego zwano po taci-
nie Loripes, co przektadano jako ,Platonogi”. N. Mika zaproponowat inne jego
brzmienie — ,,Laskonogi™, co,jak sie wydaje, stusznie podtrzymat w niniejszej
pracy (s. 45-56).

Autor nadal swej rozprawie uklad, ktéry mozna okresli¢ jako przemiesza-
nie porzadku chronologicznego z rzeczowym. Catos¢ sktada sie z siedmiu za-
sadniczych rozdzialéw, ktére zostaly dopelnione wstepem, zakoriczeniem oraz
streszczeniami w jezykach angielskim i niemieckim, obszerna bibliografia
(s. 239-270), ilustracjami, a takze aneksem zawierajacym tlumaczenie falsyfi-
katu dokumentu Mieszka, opatrzonego datg 1165 (s. 231-233). Cztery pierwsze
rozdzialy zachowujg mniej wiecej porzadek chronologiczny, w kolejnych za$
trzech narracja otrzymata ksztalt rzeczowy. Po koncentrujagcym si¢ na omé-
wieniu dorobku historiograficznego oraz Zrédet do dziejéw Mieszka ,,Wstepie”
(s. 9-19) N. Mika przeszedt do ukazania loséw ksiecia, rozpoczynajgc od jego
kregu rodzinnego (rozdzial pierwszy ,,Rodzina”, s. 20-37). Autor nie podjat sie
tujednak pelnej analizy $rodowiska najblizszych raciborskiego ksiecia, a ogra-
niczyt sie do trzech tylko zagadnier — ustawy sukcesyjnej Krzywoustego, dalej
kwestii zwigzanych z genealogia jego ojca, a nastepnie matki. Niejako kon-
tynuacjg tych rozwazan jest kolejny niewielki rozdziat (drugi ,,.Czas, miejsce
urodzenia i przydomek ksiecia”, s. 38-56), w ktérym w trzech podrozdziatach
odnajdziemy informacje o narodzinach Mieszka Wiadystawowica oraz o jego
imieniu i przydomku.

Po wyczerpaniu watku, ktéry mozemy najogélniej nazwaé genealogicz-
nym, Autor zajat sie zagadnieniami zwigzanymi z zyciem ksiecia. Na pierwszy
plan wysunat, co oczywiste, kwestie odnoszace sie¢ do wydarzen z wiosny
1146 r., kiedy to maly Mieszko musiat wraz z rodzicami uda¢ si¢ na wygnanie.
Odnajdujemy tutaj konteksty pobytu przysztego ksiecia raciborskiego w Niem-
czech, a takze okolicznoéci i przebieg najazdu Fryderyka Barbarossy na Polske
w 1157 r. (rozdzial trzeci ,,Wygnanie z Polski i pobyt Mieszka w Niemczech”,
s. 57-87). Kolejny, nieco obszerniejszy rozdzial poswigcony zostat poczatkom

3 Zob. przykladowo N. Mika, Ja i przydomek nosit Mieszko syn Wladyslawa Il Wygnari-
ca?, w: Sacra Silentii provincia. 800 lat powstania dziedzicznego ksiestwa opolskiego (1202-
2002), red. A. Pobdg-Lenartowicz, Opole 2003, s. 93-100; oraz idem, Mieszko Laskonogi
(Plgtonogi), w: Raciborzanie tysigclecia. Stownik biograficzny, red. K. Gruchot, G. Wawocz-
ny, Racibdrz 2002.
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rzadéw Mieszka w otrzymanej po powrocie do kraju dzielnicy (,,Powrét do kra-
ju”, s. 88-131). W o$miu podrozdzialach N. Mika opisuje wydarzenia z lat
1163 — okoto 1180, poczawszy od powrotu Wladystawowicéw na Slask, przez
kolejne konflikty miedzy nimi i podzial dzielnicy, az po krakowski zamach
z 1177 r. i jego konsekwencje. Tutaj tez znalazto si¢ miejsce do poszerzenia
watkéw rodzinno-genealogicznych o uwagi o malzenstwie Mieszka i jego po-
tomstwie. Caly rozdziat odnosi si¢ wiec najogdlniej do stosunkéw wewnatrz-
Slaskich w pierwszej fazie rzagdéw Platonogiego. W nastepnych odstonach pra-
cy, jak juz zaznaczyliSmy, tamie si¢ dotychczasowy uklad chronologiczny,
prowadzac nas do dwéch sfer dziatalnosci Wiadystawowica, ktére mozemy
okresli¢ jako: polityka wewnetrzna oraz watki polityki zewnetrznej (najogdl-
niej pozaslaskiej). W rozdziale pigtym (,Gospodarka i polityka koscielna”,
s. 132-167) odnajdujemy omdéwienie dwéch poswiadczonych w Zrédtach galezi
gospodarki, czyli gérnictwa (tu: srebra) oraz mennictwa. W partii po§wieconej
Kosciotowi Autor koncentruje si¢ na relacjach Mieszka z benedyktynami, pre-
monstratensami, a takze cystersami i bozogrobcami, osobng za§ uwage po-
$wieca klerowi diecezjalnemu. Obszerng cze$¢ pracy stanowi analiza relagji
Platonogiego z szeroko rozumianymi sgsiadami‘jego wladztwa (rozdzial szésty
~Stosunki z sgsiadami”, s. 168-217), ze szczegélnie zaakcentowanym watkiem
opanowania tronu krakowskiego (az trzy podrozdzialy na s. 187-212). Rozdziat
ten Autor koniczy opisem $mierci ksiecia oraz rozwazaniami o miejscujego po-
chéwku.

Calo$¢ narracji o dziejach Mieszka Wladystawowica N. Mika koriczy uwaga-
mi o echach, jakich jego bohater doczekat w literaturze nowozytnej i najnow-
szej (rozdzial siédmy ,Mieszko w literaturze nowozytnej i najnowszej”, s. 218-
227). Trafniej chyba nalezaloby ten rozdzial zatytutowaé ,,Mieszko w opiniach
dziejopisarzy nowozytnych i historykéw z XIX-XX w.”, gdyz pojecie , literatu-
ra” ma w jezyku polskim znacznie szersze konotacje, a Autorowi, co wynika
z narracji jego ksigzki, wyraZznie chodzilo o tzw. opinie dziejopisarskie na te-
mat jego bohatera. Lista kronikarzy i annalistéw z czaséw nowozytnych oraz
ich nastepcéw — historykdw piszacych swe dzieta z wykorzystaniem rodzgce-
go sie w XIX stuleciu warsztatu badawczego — nie jest oczywiscie przesadnie
dluga. Otwiera:jg Maciej z Miechowa, a dalej idzie Marcin Kromer i niemiecki
kronikarz Eleazar Tilisch (wszyscy pisali w XVI w.). Kilku historiograféw, gléw-
nie niemieckich, odnotowalo Mieszka Wladystawowica w swych dzietach
w XVII i XVIII stuleciu. W pézniejszych wiekach nie zabraklo wzmianek o Pla-
tonogim w historiografii tzw. naukowej, poczawszy od pracy Jerzego Samuela
Bandkego, przez takie stawy niemieckiej i polskiej mediewistyki, jak np. Col-
mar Griinhagen, Oswald Balzer, Roman , Waclaw Korta i inni. Wydaje
sie, ze ten krétki przeglad opinii na temat Mieszka raciborskiego tylko czescio-
wo spelnia swe zadanie. Zabraklo pytania, jak gleboko w pamigé i tradycje
zbiorowg, przede wszystkim Slgska, wryl sie miodszy z synéw Wiladystawa
Wygnarica, a wiec w jakiej mierze obecny byt w publicystyce, sztuce, a takze
rozmaitych pracach popularnych (nie tylko lokalnych raciborskich). Pomijam
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tu oczywiscie niekompletnos$¢ zestawienia wypowiedzi o Platonogim, z ktére;j
Autor w jaki$ sposéb wytlumaczyt sie w ,,Zakoriczeniu” (s. 230), podkreslajac
olbrzymia ich liczbe i dbatos¢ o ,,przejrzystosé swoich wywoddw”.

W sumie uktad pracy trzeba ocenié jako klarowny, a gtéwne akcenty sa
roztozone prawidlowo na rozdzialy trzeci i czwarty. Zastrzezenia moze budzi¢
do$¢ sztuczne wydzielenie rozdziatéw pierwszego i drugiego — wydaje sie, ze
caloksztatt zagadnieri rodzinno-genealogicznych mozna byto pomiesci¢ w jed-
nym, obszerniejszym rozdziale. Zapewne tam tez powinno sie znalez¢ nieco
miejsca dla rodzenistwa przyszlego raciborskiego ksiecia. Nie do korica jest tez
jasne, dlaczego Autor zdecydowal sie wprowadzié do pracy aneks zawierajacy
ttumaczenie dokumentu z datg 1165, podrobionego na imie Mieszka, a znanego
z siedemnastowiecznej kopii (s. 231-233). Sam zresztg nazywa dokument ,,dzi-
wacznym” (s. 233, przyp. 14). Nie wchodzgc w szczegély, trzeba podkreslié
pewng wage tego falsyfikatu, cholby ze wzgledu na skromna spuscizne na-
szych najstarszych dyploméw (do przetomu XI /XIII stulecia zachowalo sie ich
niewiele — z nieco ponad 150 wyliczonych przez Zofie Koztowska-Budkows,
spora cze$¢ znana jest ledwie ze wzmianek w innych Zrédtach, duzy odsetek
wérdd pozostatych to dokumenty podejrzane lub falsyfikaty) oraz fakt, ze sam
Platonogi nie pozostawil po sobie chocbyjednego oryginatu dokumentu i, jak
zauwaza Autor juz we ,,Wstepie” (s. 16-17, przyp. 63), wszystko wskazuje na to,
ze nie dysponowat cholby namiastka kancelarii. Moze wiec zamiast suchego
aneksu nalezalo da¢ wydanie tego falsyfikatu w jezyku tacifiskim z ttumacze-
niem polskim oraz komentarzami, gdyz powotanie si¢ na wczesniejsze publika-
cje* chyba nie wystarcza.

Przygladajac sie elementom uzupetniajacym uktad pracy, musimy z jednej
strony podkresli¢ do$é solidng :jej podstawe materialowa uporzadkowana
w ,Bibliografii” (s. 239-270), ktéra dobrze dopetnia narracje, z drugiej za$
zwrécié uwage na nie do korica satysfakcjonujace podsumowanie catosci wy-
woddw (,,Zakoriczenie”, s. 228-230). Zabraklo takze bardzo pozadanego w tego
typu ksigzkach indeksu — najlepiej oséb oraz nazw geograficznych. Zamiesz-
czenie go znakomicie utatwiatoby docieranie do rozmaitych szczegétéw. W su-
mie wiec od strony konstrukcyjnej otrzymaliémy do$¢ typowa biografie dziel-
nicowego wladcy, ktérej odbiorca moze by¢ szeroki krag zainteresowanych
przeszloscia, jak i wezsze grono lepiej przygotowanych czytelnikéw.

Jak zwykle przy okazji lektury prac z zakresu biografistyki, tak réwniez
i tutaj nasuwaja sie rozliczne watpliwosci. Wiele z nich wynika zapewne z tego,
ze mamy tu do czynienia z wcze$niejszym, a co za tym idzie stabiej udokumen-
towanym okresem naszych dziejéw. Sprzyja to stawianiu nieweryfikowalnych
hipotez, rozmaitych domystéw oraz otwiera szerokie pole do interpretacji,
a czasem nadinterpretacji przekazéw Zrédlowych. Uwaga ta nie odnosi sie

4 Autor odwoluje sie do edycji czeskiej z 1961 r. (zob. s. 233, przyp. 14) oraz
w kwestii ,twércy” falsyfikatu do wilasnych ustaled, N. Mika, Pozary w dawnej Opawie
(do korica XVI wieku), ,Opava. Sbornik k d&jindm mé&sta” 4, 2004, s. 11-12.
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oczywiscie bezposrednio do Autora i jego pracy, a raczej do specyfiki baderi
nad polskim wczesnym sredniowieczem. Zresztg N. Mika zdaje si¢ dostrzegaé
to zagrozenie, ale jak wigkszo$ci z nas jemu tez nie zawsze udaje si¢ przed nim
obronié.

Sposréd kwestii dyskusyjnych, ktére chyba zbyt jednoznacznie usituje roz-
strzygnaé Autor, na pierwszy plan wybija si¢ data zgonu ojca Mieszka — Wia-
dystawa Wygnarica. N. Mika opowiada sie jednoznacznie za rokiem 1163, wy-
stepujgc przeciwko dotychczasowemu ustaleniu wskazujacemu na rok 1159
(tym tropem w $lad za O. Balzerem i potem Kazimierzem Jasifiskim podaza nis-
mal cala polska historiografia). Rozwigzujgc te kwestie, musimy przeciwstawié
sobie dwa Zrédla — pierwszym jest rodzimy Rocznik kapituly krakowskiej, ktéry
zapiske o zgonie ksiecia Wladystawa umiescit pod rokiem 1159, drugim za$ do-
kument Fryderyka Barbarossy z datg 18 sierpnia 1162 r.> Potrzebne sg tu do-
glebne badania, ktérych, jak sie zdaje, Autor nie przeprowadzit — zwlaszcza
w odniesieniu do zapiski rocznikarskiej. Nie do korica przekonuje tez analiza
listy $wiadkéw dokumentu Barbarossy, ktéra wymaga jednak dalszych badan,
zwlaszcza zmudnych poréwnari testacji wszystkich dyploméw cesarza z tego
okresu (przetom lat pie¢dziesigtych i sze$¢dziesigtych XII w.).

Inng przykladowa kwestig dyskusyjna chyba nieco pochopnie rozstrzyg-
nietg przez N. Mike jest konflikt miedzy Mieszkiem Wiladystawowicem a Kazi-
mierzem Sprawiedliwym z 1180 r. Na podstawie znanych nam Zrédel nie je-
steSmy w stanie okresli¢ ani skali tego konfliktu, ani nawet jego daty. Przyjety
w pracy rok 1180 jest niezwykle dyskusyjny, gdyz opis mistrza Wincentego, cy-
towany przez Autora (Mistrz Wincenty, Kronika polska, ks. 1V, rozdz. 8), odnosi
sie w czesci do wydarzeti poprzedzajacych zjazd i synod teczycki z 1180 r.,
a w cze$ci do wydarzen pézniejszych (po okolo 1182 r.). Wincenty wyraznie za-
warl w tym ustepie synteze dokonan swego bohatera — Kazimierza Sprawied-
liwego — starajgc sie ukaza¢ go jako godnego pryncypatu. Wydaje sie, ze naj-
pierw, zgodnie z przekazem kronikarskim, Kazimierz uporzadkowat stosunki
w paristwie, w tym zalagodzit konflikt miedzy potomkami Wiadystawa Wyg-
narica, a dopiero potem doszto do zjazdu w Leczycy. Caly wywéd nalezy jeszcze
raz przemyslec.

W sumie otrzymalismy prace ciekawg chocby z tego wzgledu, ze Autor dat
calosciowe spojrzenie na zycie i dzialalno$¢ Piastowica wprawdzie nie pierw-
szoplanowego, ale za to nietuzinkowego. Dodatkowo przynosi ona historykowi
okresu rozbicia dzielnicowego sporo materiatu do przemysled i dyskusji. Zato-
wac tez nalezy, ze Autor miedzy pierwszym wydaniem biografii Platonogiego

5 Rocznik kapituly krakowskiej, w: Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd.
Z. Kozlowska-Budkowa, Warszawa 1978, MPH s.n,, t. 5, s. 61. Dokument Fryderyka
Barbarossy zob. MGH, Diplomata regum et imperatorum Germaniae, t. 10, cz. 2: Fride-
rici L diploma inde ab a. MCLVII ad a. MCLXVII, wyd. H. Appelt, Hannoverae 1979, nr 382,
s. 248-251 (odpowiedni zapis: Ladizlaus dux Polonorum na s. 251); oraz Constitutiones et
acta publica imperatorum et regum, t. 1: (911-1197), wyd. L. Weiland, Hannoverae 1893,
MGH, Leges, ectiolV, .1, nr 216, s. 305-308 (wlasciwy zapis na s. 308).
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a jej trzecig edycja nie uzupelnit gruntowniej bibliografii, gdyz braki w litera-
turze najnowszej sg do$¢ widoczne, zwlaszcza w odniesieniu do kwestii ko$-
cielnych oraz tzw. statutu lub testamentu Bolestawa Krzywoustego. Szkoda
tez, ze solidniej nie zrewidowal tekstu swej pracy i nie wprowadzil pewnych
uzupetnien, bo chyba trudno liczy¢ w najblizszym czasie na kolejne, poprawio-
ne wydanie.

J6zef Dobosz
(Poznan)

Marcin Hlebionek, Bolestaw Pobozny i Wielkopolska jego czasow, Wy-
dawnictwo Avalon, Krakéw 2010, ss. 267

Na biografie ksiecia Wielkopolski, Bolestawa Poboznego, mediewisci czekali od
dawna. Jego dokonania zaczety ostatnio budzi¢ zainteresowanie tym wigksze,
ze ukazaly si¢ przeciez biografie starszego brata ksigcia, Przemysla 1, oraz sy-
na, Przemysla 11, obie autorstwa Bronistawa Nowackiego'. Krél Przemyst 11 do-
czekal sie zresztg jeszcze jednej biografii napisanej przez Aleksandra Swiezaw-
skiego®. W tej sytuacji pozycja traktujaca o zyciu ksiecia Bolestawa ma szanse
wypetni¢ luke w naszej wiedzy o wielkopolskiej linii Piastéw i jednocze$nie staé
sie wazng pozycja o$wietlajaca dzieje Wielkopolski w XIII w.

Publikacja Marcina Hlebionka jest czescig rozprawy doktorskiej napisanej
w Instytucie Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toru-
niu pod kierunkiem Jana Pakulskiego. Nie liczac wstepu i zakoticzenia, sktada
sie ona z pieciu rozdzialéw, a calo$¢ wiericza: aneks, bibliografia i indeks oso-
bowo-geograficzny. W rozdziale pierwszym zostaly przedstawione wspétrzady
braci: Przemysla I i Bolestawa Poboznego w Wielkopolsce w latach 1239-1257.
Rozdzial drugi traktuje o samodzielnych rzadach ksiecia Bolestawa w aspekcie
polityki miedzydzielnicowej i zewnetrznej. Trzeci rozdzial zostal po§wiecony
wewnetrznej polityce ksiecia, czwarty natomiast przedstawia koricowe lata pa-
nowania Bolestawa Poboznego oraz:jego wspdtrzady z bratankiem, przysztym
krélem, Przemystem II. Ostatni, piaty rozdzial pracy jest préba nakre$lenia
portretu ksiecia Bolestawa. W aneksie M. Hlebionek zestawia itinerarium ksiecia
w latach 1245-1279.

Zamiarem Autora, wyrazonym w tytule ksigzki, byto napisanie biografii
ksiecia Bolestawa Poboznego na tle historii Wielkopolski jego czaséw. We wste-
pie pracy pada deklaracja o ,,wyeksponowaniu postaci Bolestawa Poboznego”
oraz nakresleniu ,,zbiorowego portretu dwczesnego spoteczeristwa” wielkopol-
skiego, przy zredukowaniu jednak dziejéw spoteczno-politycznych dzielnicy

! B, Nowacki, Przemyst I, ksigzg wielkopolski, krdl Polski (1257-1296), Poznari 1995;
idem, Przemyst II (1257-1296). Odnowiciel korony polskiej, Poznari 1997; idem, Przemyst [ syn
Wladystawa Odonica, ksigzg wielkopolski (1220/21-1257), Poznati 2002. Ostatnio biografia
Przemy a Il wydana w 1997 r. doczekala si¢ wznowienia przez Wydawnictwo Ava-
lon — zob. idem, Przemyst (1257-1296). Odnowiciel korony polskiej, Krakéw 2007.

2 A. Swiezawski, Przemyst krdl Polski, Warszawa 2006.
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do koniecznego minimum (s. 13). Wydaje sie jednak, ze zamierzenie Autora nie
do korica odpowiada tytulowi pracy. Trudno bowiem pisaé o Wielkopolsce
czaséw Bolestawa Poboznego, ogélnikowo traktujgc nie tylko kwestie politycz-
ne, ale nadto spoteczno-gospodarcze, tak wazne dla ziem polskich XIIT w.
Z drugiej strony zamyst Autora jest poniekad zrozumialy, gdyz chciat on unik-
na¢ sytuacji, w ktdrej bedaca przedmiotem dysertacji postac tonie w rozwaza-
niach o dziejach wewnetrznych dzielnicy, w wielu aspektach bedacych prze-
ciez przedmiotem zasadniczych sporéw historiograficznych. Autor przywotuje
skadingd stusznie przyklad takiej biografii, autorstwa Pawla Zmudzkiego,
w ktdrej gtéwny bohater Leszek Czarny niknie w nattoku dywagacji na temat
~niuanséw piastowskiej i europejskiej polityki” (s. 13, przyp. 23). W przypadku
biografii Bolestawa Poboznego taka sytuacja nie musiataby siejednak powté-
rzyé. Ksigze wielkopolski byl bowiem postacig nieporéwnywalng do Leszka
Czarnego. Przynajmniej od 1247 r., wspdlnie z bratem, a od 1257 r. samodziel-
nie, zarzgdzat Wielkopolska. Juz diugi okres panowania i sama dzielnica wiel-
kopolska, nie wspominajac o polityce miedzydzielnicowej ksigcia, czynig z Bo-
lestawa Poboznego postaé na tyle umocowang w Zrédtach, ze nie zginetaby na
tle skomplikowanych nierzadko zagadnien spoteczno-politycznych i gospo-
darczych éwczesnej Wielkopolski.

Zakres chronologiczny pracy wyznaczaja lata obecnosci ksiecia na scenie
politycznej. Autor rozpoczyna od $mierci Wiadystawa Odonica w roku 1239,
a koniczy w 1279, czyli w roku $mierci Bolestawa Poboznego. Wypada jedynie
zalowaé, ze krag rodzinny bohatera zostal albo pominiety, jak w przypadku
dziadkéw ksiecia Bolestawa, albo ;jedynie zasygnalizowany (rodzice). Dotyczy
to takze dzieci. Ksigze nie pozostawil wprawdzie meskiego potomka, a jego na-
turalnym nastepca byl bratanek, Przemyst 11, ale z malzenistwa z Jolentg miat
wszak trzy cérki: Elzbiete, Jadwige i Anne. Tylko dwie pierwsze zostaly wspo-
mniane przez Autora, i to jedynie w kontekscie zawieranych matzeristw. O naj-
miodszej nie ma w ksigzce zadnej wzmianki. Zona Bolestawa Poboznego, Jo-
lenta, takze nie zostala specjalnie doceniona przez Autora, ktéry wychodzi
z zalozenia, ze skoro postaé doczekata si¢ wszechstronnego oméwienia w lite-
raturze przedmiotu, to fakt 6w ,,zwalnia od koniecznosci osobnej charaktery-
styki” (s. 12, przyp. 17). Szkoda tym wieksza, ze chodzi przeciez o osobe naj-
blizsza ksieciu, ktérej role, takze polityczng, M. Hlebionek docenia i o niej
wspomina, niestety bez glebszej analizy.

W rozdziale pierwszym Autor prezentuje skomplikowang sytuacje poli-
tyczng Wielkopolski po $mierci Wiadystawa Odonica w 1239 r., gdy jego synom
przyszto walczyé o przywrécenie jednosci dzielnicy i wyparcie wplywéw $la-
skich, ktérym ulegali niektérzy mozni. W dalszej cze$ci rozdziatu pisze M. Hle-
bionek o sojuszach zawieranych przez braci, zestawiajac je cze$ciowo z ewolu-
cja politycznego otoczenia ksigzat widoczng w testacji dokumentéw. Autor
sporo miejsca poswieca walce rycerstwa wielkopolskiego z Ko$ciotlem poznati-
skim, spowodowanej zwolnieniami immunitetowymi otrzymanymi przez ka-
tedre jeszcze od Wiadystawa Odonica. Przedstawia przy tym rézne poglady hi-
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storiografii zaréwno na sam spdr, jak i na role w nim Przemysta I i Bolestawa
Poboznego. W dalszej czesci rozdziatu omdéwione zostaly trzy podziaty Wielko-
polski. Niewatpliwa zaletg tego fragmentu pracy ;jest przejrzysto$¢ narracji,
ukazanie konfliktéw politycznych w Wielkopolsce w konfiguracji migdzydziel-
nicowej, a nawet europejskiej. Autor bardzo swobodnie porusza sie wérdd réz-
norodnych hipotez historiografii, nie ferujac przy tym pochopnych sadéw i pre-
zentujac bardzo wywazone, osadzone w zrédtach, opinie.

Druga cze$¢ rozdziatu pierwszego zostata poswiecona polityce wewnetrz-
nej ksigcia Bolestawa w czasach jego wspdlrzadéw z bratem®. M. Hlebionek
poddaje analizie dyplomy wystawione przez ksiecia dla odbiorcéw $wieckich
i duchownych. Niestety robi to w sposéb dos¢ skrétowy. Przyktadem moze by¢
lokacja Pyzdr, ktérej poswiecono zaledwie dwa zdania. Poza tym wydaje sie, ze
koncepcja przyjeta przez Autora, aby uktadowi chronologicznemu w rozdziale
pierwszym podporzadkowac tez elementy polityki wewnetrznej, nieco rozbija
narracje. I tak na przyktad do kwestii lokacji, immunitetéw, zamiany ddbr czy
nadan dla Ko$ciola i §wieckich powraca w rozdziale trzecim i czwartym, z ta;je-
dynie réznica, ze analize rozpoczyna odpowiednio od roku 1257, czyli od $mier-
ci Przemysla I, a nastepnie od roku 1273.

Rozdzial drugi zawiera analize polityki zewnetrznej i miedzydzielnicowej
Bolestawa Poboznego po $mierci Przemysta I, w czasie samodzielnych rzadéw.
Autor bada sytuacje w Wielkopolsce i poszczegélnych dzielnicach, majac na
uwadze konfiguracje polityczng w trzynastowiecznej Europie Srodkowo-
Wschodniej. Prezentuje wiec cele i dziatania dwéch obozdéw politycznych Pia-
stéw: czeskiego i wegierskiego. W wymiarze polityki miedzydzielnicowej oma-
wia interwencje Bolestawa Poboznego na Mazowszu, spdr ksiecia Bolestawa
z Kazimierzem kujawskim o kasztelanie ladzka, interwencje zbrojng na Kuja-
wach za panowania Siemomysla, syna Kazimierza i sojusz taktyczny z Msciwo-
jem. Rozdzial koficzy analiza stosunkéw z Brandenburgia oraz interwencja
ksigcia Bolestawa w Gdansku w 1272 r. Takze i tu wywdd charakteryzuje sig
wywazonymi sadami przy réwnoczesnej prezentacji wielu stanowisk w histo-
riografii. Bardzo bogata jest zamieszczona w przypisach podbudowa zrédlowa.

Polityce wewnetrznej Bolestawa Poboznego w czasie jego samodzielnych
rzadéw w dzielnicy wielkopolskiej po§wiecony:jest rozdziat trzeci. Ma on uktad
problemowy. Podstawa Zrédtowa byty dokumenty wystawione przez ksigcia
dla duchowieristwa swieckiego, zakonnego, miast i mieszczan, sottyséw, rycer-
stwa oraz jeden dokument wydany dla Zydéw w roku 1264. Niestety, podobnie
jak w rozdziale pierwszym, takze i tu analiza:jest bardzo pobiezna. Lokacje Ru-
dy Autor skwitowat jednym zdaniem, niewiele lepiej;jest w przypadku pozosta-

3 Ostatnio pojawila sie warto$ciowa praca traktujaca o polityce gospodarczej
Przemysta I i Bolestawa Poboznego; zob. M. Nowicki, Polityka gospodarcza synéw Wlady-
stawa Odonica, ,,Scripta Minora” 6, 2010, s. 111-341. Oczywi$cie, zwazywszy na rok wy-
dania tej pozycji, M. Hlebionek nie mégljej uwzglednié w biografii ksiecia Bolestawa,
choé z pewnoscig bylaby pomocna w ukazaniu dziejéw spoteczno-gospodarczych
Wielkopolski XIIT w.
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tych miast. W drugiej cze$ci rozdzialu trzeciego M. Hlebionek bada kwestie
osadnictwa na prawie niemieckim w trzynastowiecznej Wielkopolsce. Nastep-
nie przechodzi do oméwienia stosunku Kosciota, rycerstwa i miast wielkopol-
skich do ksiecia. Ta cze$é rozdziatu jest znacznie obszerniejsza od poprzednie;.
Rozbicie rozdzialu na dwie czesci nie stuzy nie tylko przejrzystosci narracji, ale
i analizie poszczegdlnych segmentdw struktury spotecznej trzynastowiecznej
Wielkopolski.

Na zakoriczenie jeszcze jedna uwaga dotyczaca wnioskowania z zapisu
zrédla narracyjnego. M. Hlebionek stusznie zauwaza, ze kroniki stuzyly czesto
propagandzie wladzy i wnioskowanie na ich podstawie powinno by¢ ostrozne,
ale sam nie ustrzeg} sie bledu w tej materii. Otéz fakt wydania wiekszej liczby
wszelakich zwolnieri immunitetowych przez Przemysta I dla klasztoréw niz dla
kleru $wieckiego tlumaczy nastawieniem ascetycznym ksiecia. W ten sposéb
prébuje uzasadnié hojno$é wiadcy dla zgromadzen zakonnych, bardziej asce-
tycznych niz duchowienistwo §wieckie. Wywdd to nawet logiczny, tyle tylko, ze
ascetyczne praktyki ksiecia odwoluja sie do modelu wtadcy idealnego naszki-
cowanego po $mierci przez autora Kroniki Wielkopolskiej, ktéry na ascete kreo-
wat Przemysta I. Wyciaganie tak daleko idacych wnioskéw na podstawie wspo-
mnianego 7rédla wydaje sie co najmniej ryzykowne. Przyczyn wspierania
klasztoréw nadaniami débr czy immunitetami kosztem duchowienstwa $wiec-
kiego nalezaloby poszukiwaé raczej gdzie indziej. Z jednej strony w pozycji, ja-
ka owe duchowienistwo zdobylo sobie jeszcze w czasach panowania Wtadysta-
wa Odonica, by wspomnieé tylko o bardzo szerokim immunitecie dla Kosciota
poznanskiego, z drugiej za§ w potrzebach, jakie mialy mlode jeszcze domy za-
konne w Wielkopolsce.

Rozdzial czwarty po§wiecony zostal ostatnim latom samodzielnego wlada-
nia Wielkopolska przez ksiecia Bolestawa oraz jego wspéirzadom z Przemys-
tem II. Rozdzial ten, podobnie jak pierwszy, sktada sie z dwdch czesci, co, jak
zaznaczytem wyzej, jest konstrukcja niezbyt fortunna. I tak obok spraw kujaw-
skich czy konfliktu na linii stryj Bolestaw — bratanek Przemyst, polityki po-
morskiej oraz sporu z Brandenburgia pojawia si¢ znéw fragment poswiecony
analizie dokumentéw wystawionych przez ksiecia Bolestawa pod koniec zycia.
Autor przyznaje, ze dyploméw wystawionych w tym czasie nie jest zbyt duzo
i to stanowi, moim zdaniem, kolejny argument przemawiajacy przeciw takie-
mu uktadowi pracy.

W ostatnim, piatym i zarazem najkrétszym rozdziale M. Hlebionek pode-
jmuje sie trudnego zabiegu naszkicowania portretu psychologicznego ksiecia
Bolestawa Poboznego. Zwazywszy na podstawe Zrédlowa, moze by¢ tojedynie
préba, czego Autor ma pelng $wiadomos$é. Nie mogac rzecz jasna powiedzie¢
wiele o cechach fizycznych ksiecia, skupia si¢ na wyobrazeniach umieszczo-
nych na pieczeci Bolestawa Poboznego — gwieZzdzie i smoku. Prezentuje cieka-
wa dyskusje historiograficzng na temat owych wyobrazen, pozwalajaca stwier-
dzié, ze ksigze Bolestaw byl wladcg spragnionym przygody, ktéremu nieobcy
byli bohaterowie rycerskich romanséw. Zdaniem M. Hlebionka w akcjach zbroj-
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nych ksiecia Bolestawa Poboznego mozemy sie nawet dopatrzy¢ nasladowania
Lancelota i innych rycerzy Okraglego Stotu. Teza to ciekawa, choé¢ moim zda-
niem zbyt daleko idgca. Nawet jezeli odczytamy przedstawione w ikonografii
wyobrazenia w kontekscie dziet tzw. epiki rycerskiej, to nie musi to jeszcze
oznaczaé, jak chce M. Hlebionek, ze Bolestaw Pobozny nasladowatl Lancelota,
na przyktad interweniujgc zbrojnie na Mazowszu. Rozdzial zamyka zbyt krétki
niestety portret Jolenty. Ma on ukaza¢ wplyw ksieznej na meza, tak w zakresie
praktyk dewocyjnych (przypisywane ksieciu fundacje franciszkanskie), jak i na
niwie politycznej — sojusz z Wegrami i Bolestawem Wstydliwym. Cho¢ w roz-
dziale tym sporo jest przypuszczen i historiograficznych dywagacji, to jest on
waznym elementem, pomocnym w rekapitulacji faktéw zawartych w ksigzce.

Zestawienie itinerarium ksiecia Bolestawa Poboznego zamieszczone w anek-
sie jest ciekawe i pozyteczne dla dalszych badan na wielu polach. Miejsca po-
bytu identyfikuje Autor gléwnie na podstawie materialu dyplomatycznego,
cho¢ odnaleZ¢ mozna réwniez odniesienia do Zrédet narracyjnych. Niewatpli-
wie opracowanie itinerarium wladcy trzynastowiecznego nie jest rzecza tatwa.
I cho¢ Bolestaw Pobozny wystawit spora:jak na tamte czasy liczbe dokumen-
téw, w zachowanych do dnia dzisiejszego nie brakuje przeciez falsyfikatéw,
dyploméw, ktérych czasu i miejsca wystawienia nie sposéb precyzyjnie wska-
zaé, wreszcie takich, co do ktérych autentycznosci dyskusja ciagle sie toczy.
Tym bardziej ta czes¢ ksigzki jest godna uwagi.

Biografia Bolestawa Poboznego autorstwa M. Hlebionka jest pierwsza, nie
liczac wiekowego juz dzieta Witolda Rubczyriskiego, czy pézniejszych pomniej-
szych opracowan, préba naukowego spojrzenia na cate zycie tego wielkopol-
skiego ksiecia®. Moim zdaniem prébg w duzej mierze udang, choé miejscami,
szczeg6lnie na polu polityki wewnetrznej, niepelna. Marcin Hlebionek wykazat
sie gruntowng znajomoscig zrédet i literatury fachowej, sprawnie tez porusza
sie w gaszczu hipotez polskiej i europejskiej historiografii. Autorowi udato si¢
na og6t zachowal krytycyzm i niezbedny dystans, zaréwno do postaci ksiecia
Bolestawa, jak omawianych probleméw. Reasumujac, mamy do czynienia z war-
tosciowa pozycja, ktéra moze i powinna by¢ zachetg do dalszych studiéw nad
postacia Bolestawa Poboznego i dziejami trzynastowiecznej Wielkopolski.

Krzysztof Teklik
(Poznan)

4 W Rubczyniski, Wielkopolska pod rzqdami synéw Wiadystawa Odonica, Krakéw 1886.

Z pdzniejszych opracowart wymienié nalezy chociazby: G. Labuda, Dwaj bracia: Prze-

myst 1 (1239-1257) i Bolestaw Pobozny (1239-1278) — obroricy zachodniej granicy Polski,

w: Dzieje Wielkopolski, t. 1, red. J. Topolski, Poznari 1969, s. 293-296; Z. Boras, Ksigzg

gnieznieriski Bolestaw Pobozny i jego zona Jolanta, w: Gniezno. Studia i materialy historyczne,
.1, Warszawa 1984, s. 49-72.
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Jadwiga Brzeziniska-Laszczkowa, Karol Ferdynand, krélewicz pilski
i biskup wroctawski, Krakéw 2009, Ksiggarnia Akademicka, ss. 237

Praca Jadwigi Brzezinskiej-Laszczkowej,:jak wynika z lektury ,,Wstepu” autor-
stwa Wojciecha Krawczuka oraz ,,Postowia” pidra Andrzeja Laszczki, przeszta
dziwne koleje losu i doczekata sie publikacji dopiero w ponad pieédziesiat lat po
powstaniu (1950). Jest to praca magisterska napisana pod kierunkiem Kazimie-
rza Piwarskiego, wydana staraniem spadkobiercéw. Najwazniejszym argumen-
tem za wydaniem recenzowanej pracy jest niewatpliwie fakt, ze jest to pierwsza
biografia krélewicza, poruszajaca w mniejszym lub wiekszym stopniu wszystkie
watki jego zyciorysu. Dotychczas bowiem oprécz biogramu w PSB autorstwa
Wladystawa Czaplifiskiego dysponowali$my pracg ksiedza Gintera Cwieczka po-
$wigcong dzialalnosci Karola Ferdynanda jako biskupa wroctawskiego'. Drugi
z autoréw przytacza wprawdzie jego krétki zyciorys i sygnalizuje inne watki
z jego biografii, §wiadomie jednak rezygnuje z ich szerszego omdwienia.

Zasadniczy zrgb pracy tworzy pieé rozdziatdw. Ksigzka zostata zaopatrzona
w indeksy oséb i geograficzny oraz streszczenie wjezyku angielskim. W roz-
dziale pierwszym przedstawiono dzieciristwo i lata mlodzieficze krélewicza.
Przyszly biskup wroctawski i ptocki wychowany zostat wedtug dosé surowych
zasad. Duzy wplyw na to, o czym wspomina Autorka, miat fakt, iz zostat on
przeznaczony do stanu duchownego (s. 14). Nie dziwi wigc, ze jego wychowanie
spoczywalo przede wszystkim na barkach wptywowej ochmistrzyni wazow-
skiego dworu Urszuli Meyerin ijezuitéw. Wymieniono réwniez innych wycho-
wawcdéw krélewicza. Byli to m.in. Gabriel Prewancjusz, Przemystaw Rudnicki,
ale takze Jan Ostrordg. Ten ostatni odpowiadat za ,,szlacheckg” edukacje kréle-
wicza, w ktérej wazng role odgrywaly takie elementy, jak ¢wiczenia fizyczne,
fechtunek i przysposobienie do udzialu w zyciu politycznym. Wyksztalcenie,
jakie odebrat, mozna okresli¢ jako standardowe dla jego pozycji.

Rozdzial drugi poswiecony jest diecezji wroctawskiej. W zasadzie jest to
nieco przydtugi zarys jej historii do 1624 r. W kontekscie osoby krélewicza naj-
wazniejsze sg rozwazania dotyczace okolicznosci, w jakich Karol Ferdynand
uzyskat koadiutorie biskupstwa wroctawskiego. Laczg sie one $cisle z wydarze-
niami wojny trzydziestoletniej. Slagsk i biskupstwo wroctawskie byly niejako
karta przetargowa Habsburgdw majgcg skioni¢ kréla polskiego do udzielenia
pomocy cesarstwu. Stuzylo temu mianowanie przez arcyksiecia Karola Styryj-
skiego krdlewicza Karola Ferdynanda swoim koadiutorem z prawem nastep-
stwa, przy czym akt ten obwarowany byt uzyskaniem zgody papieza i cesarza.
W tym miejscu warto podkresli¢, o czym wspomina Autorka, ze nie bylo mowy
o koniecznosci uzyskania zgody ze strony kapituly wroctawskiej. Wynikato to
z faktu, ,,ze kapituta podpisujac akces do Konfederacji Stanéw Czeskich i uzna-

! W, Czapliriski, Karol Ferdynand Waza, PSB, t. 12, Wroclaw 1967, s. 85-87; G. Cwie-
czek, Krélewicz Karol Ferdynand Waza jako biskup wroclawski, w: Studia z historii Kosciola
w Polsce, t. 2, red. H. Rybus, Warszawa 1973, s. 7-280.
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jac heretyka swym panem (Fryderyka V) podpadia pod cenzury koscielne”
(s. 40). Autorka, wspominajac o niechetnym stanowisku rodzimej opozycji wo-
bec angazowania si¢ Rzeczypospolitej w sprawy $laskie, przywotuje doskonale
znany przyklad ksiecia Jerzego Zbaraskiego (s. 57-58, przyp. 33). Nie wspomina
natomiast o tym, ze kwestia interwencji na Slasku miata réwniez swoich zwo-
lennikéw, rekrutujacych sie sposréd regalistéw (gléwnie wielkopolskich). Na-
lezeli do nich chociazby Adam Sedziwdj Czarnkowski, tukasz Opalifiski czy tez
Stanistaw Lubieriski, ktéry byt autorem odpowiedzi na broszure ksiecia Zbaras-
kiego sprzeciwiajaca sie interwencji na Slasku i mieszaniu sie Rzeczypospolitej
w ten konflikt.

W rozdziale trzecim oméwiono okolicznosci objecia stolicy biskupiej we
Wroctawiu przez Karola Ferdynanda oraz jego rzady w tejze diecezji. Wraz ze
$miercig arcyksiecia Karola Styryjskiego 28 grudnia 1624 r. otworzyla sie droga
do objecia biskupstwa przez krélewicza Karola. Kwestia ta natrafita jednak na
opdr kapituly wroctawskiej. Dopiero interwencje cesarza i papieza sklonity jej
cztonkéw do ustepstwa, choé najnowsze ustalenia rodzimej historiografii ak-
centuja role lisowczykéw, w obawie przed ktérymi kapitula jednomyslnie
obrata krélewicza Karola Ferdynanda biskupem wroctawskim?. Wprawdzie
krélewicz de iure zostal biskupem wroctawskim w 1625 r., jednakze do czasu
petnoletniosci, czyli az do 1637 r., rzadzit przez zastepcéw. Réwniez po objeciu
bezposredniej wiadzy czesto wyreczali go w rzadach sufragani. Autorka kon-
statuje: ,Karol Ferdynand w czasie wojny trzydziestoletniej rzadko i jedynie na
krétko zjawiat sie w swojej diecezji” (s. 79). Po lekturze tego rozdziatu trudno
oprzed sie wrazeniu, ze niewiele sie dzialo w diecezji wroctawskiej pod rzadami
Karola Ferdynanda. Jedyna w zasadzie inicjatywa, ktérej wymiar Autorka pod-
kresla szczegélnie, byto odbycie synodu w Nysie w 1653 r. Jej zdaniem postano-
wienia tego ,,synodu,jakie si¢ w Zrédtach zachowaly, wskazuja na daleko idgce
uchwaly [podkr. oryg. w tekécie — M.B.] powziete na nim, a ktére mogly wy-
wrzeé bardzo wielki wptyw na kwestie narodowosciowa Slaska [podkr. oryg.
w tekscie — M. B.]” (s. 82). Trudno wszakze powiedzie¢, wjaki sposéb, gdyz Au-
torka szerzej tego nie wyja$nia, podobnie jak samych postanowien, ogranicza-
jac sie do wzmianki, iz miat powstaé ,,dom-schronisko dla starych i chorych
ksiezy” oraz ze wyznaczeni zostali delegaci duchowni do komisji cesarskich,
ktérych celem bylo odbieranie protestantom zbordéw i posiadtosci, a nastepnie
przekazywanie ich katolikom (s. 81-82). O donioslym z punktu widzenia inte-
reséw polskich znaczeniu uchwat synodu miat tez $wiadczy¢ fakt ich ,zaginie-
cia”. W domysle przylozy¢ do tego reke mialy zywioty niemieckie (s. 122)°.

2 R. Lolo, Rzeczpospolita wobec wojny trzydziestoletniej. Opinie i stanowiska szlachty pol-
skiej (1618-1635), Puttusk 2004, s. 270.

3 Ta sprawa znalazla szersze oméwienie w pracy G. Cwieczka, ktéry réwniez uwa-
Za, Ze postanowienia tego synodu mogly mie¢ duze znaczenie, jednakze sprzeciw ce-
sarza i wielu spoéréd niemieckiego duchowieristwa, gléwnie cztonkéw kapituly wroc-
tawskiej, oraz przedwczesna $mier¢ krélewicza-biskupa nie pozwolily wprowadzié
w zycie wszystkich jego zamierzeti, G. Cwieczek, op. cit., s. 233-249.
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Kolejny rozdzial po§wigcono zasadniczo objeciu przez krélewicza ksiestw
opolskiego i raciborskiego. Sprawa ta pojawila si¢ wraz z nadej$ciem kolejnych
trudnych momentéw dla cesarstwa na arenie wojny trzydziestoletniej.
W 1645 r. w ich czasowe posiadanie (na 50 lat) wszed} krél Wiadystaw IV i jego
nastepcy, byt to efekt porozumienia zawartego przez cesarza Ferdynanda III
z krélem polskim. Jednak po $mierci swojego jedynego syna, Zygmunta Kazi-
mierza, monarcha przekazat prawa do nich Janowi Kazimierzowi. Ten za$ z ko-
lei w 1648 r. odstapit ksiestwa mlodszemu bratu, co bylto jednym z warunkéw
wycofania si¢ Karola Ferdynanda z zabiegédw o tron polski. Posesorem obu
ksiestw byl przez niespelna sze$¢ lat, tj. do $mierci w roku 1655. Trudno powie-
dzie¢ co$ wiecej na temat ich ,uzytkowania” przez Karola Ferdynanda. Autor-
ka pisze jedynie, ze po dlugich negocjacjach i zabiegach ze strony krdlewicza
~cesarz zdecydowal si¢ nadal Karolowi Ferdynandowi w dniu 30 stycznia
1652 r. tytut Herzog in Schlesien zu Oppeln und Ratibo  (s. 122).

Ostatni rozdziat po§wigcono bezkrélewiu po $mierci Wladystawa IV i rywa-
lizacji o tron pomiedzy Karolem a Janem Kazimierzem oraz ostatnim latom
zycia krélewicza. W koficowych fragmentach zawarte za$ zostaty wnioski kon-
cowe i swego rodzaju podsumowanie, gdyz praca nie ma wyodrebnionego ,,Za-
konczenia”. Kwestia kandydatury do tronu polskiego mlodszego Wazy jest
w moim przekonaniu najlepsza merytorycznie czeécia pracy. Autorka wéréd
osdb popierajacych krélewicza Karola i stanowigcych jego stronnictwo wymie-
nia m.in. podkanclerzego koronnego Andrzeja Leszczyniskiego, wojewode kra-
kowskiego Stanistawa Lubomirskiego oraz wojewode ruskiego, ksiecia Jeremie-
go Wisniowieckiego (s. 154). Mial on takze za sobg wigkszo$é episkopatu i silne
poparcie w spoleczenistwie szlacheckim, w tym wielu senatoréw. Paradoksal-
nie, wokdt Karola Ferdynanda — statecznego i dalekiego od do$wiadczen wo-
jennych pasterza Koéciota — skupilo sie stronnictwo wojenne. Autorka w tym
wiasnie upatrywala jedna z gtéwnych przyczyn porazki mtodszego z Wazdéw.
Nalezy bowiem zgodzi¢ sie z jej konstatacja, iz ,,nieszcze$ciem dla Karola bylo,
ze jego stronnictwo, [ ] wystapilo z zarzutem infamii, z zagdaniem procesu,
sadu i kary na sprawcéw kleski pitawieckiej” (s. 157). Zagrozonych w obrone
wzigl gtéwny filar stronnictwa Jana Kazimierza — kanclerz Jerzy Ossolifiski,
czym przeciggngl na strone swojego kandydata wielu wptywowych wielmo-
26w, zagrozonych sadem za hanbe pilawiecka. Szale na korzy$¢ Jana Kazimie-
rza przewazyly opowiedzenie sie za nim Bohdana Chmielnickiego oraz tenden-
cje pacyfistyczne wsérdd szlachty. Jana Kazimierza poparta takze niemal cala
Litwa. Wreszcie nie bez znaczenia byt fakt poparcia go przez Ludwike Marie.
Podsumowujgc watek elekji, J. Brzezinska-Laszczkowa stwierdza, ,,iz za Janem
Kazimierzem przemawialo jego starszefistwo, zotnierska przeszto$é¢ i dziedzicz-
ne prawo do korony szwedzkiej, za Karolem za$ niewatpliwa wyzszo$¢ moralna
charakteru [podkr. oryg. w tekécie — M.B.]. To wigc, ze Karol Ferdynand Waza
nie zostat obrany krélem polskim, jest jeszcze jednym dowodem na to, jak ma-
to szlachta dwczesna cenila istotne warto$ci moralne swych elektéw” (s. 174).
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Ostatnie lata zycia spedzit krélewicz w swej rezydencji biskupiej w Wyszkowie,
gdzie zmart 10 maja 1655 r.

Na koniec przejdziemy do przedstawienia kilku uwag szczegétowych
i wskazania paru bledéw i kwestii dyskusyjnych. Po pierwsze nalezy stwier-
dzi¢, ze z pracy wylania sie jednoznacznie pozytywny obraz Karola Ferdynan-
da. Wida¢ wyraZnie, ze Autorka sympatyzuje z opisywana przez siebie posta-
cig. W kilku jednak przypadkach ta szczegdlna predylekcja Autorki do Karola
Ferdynanda zbudowana jest na nazbyt daleko idgcym kontrascie. Oto bowiem
jego ojciec przedstawiony zostat jako ,bezkompromisowy, fanatyczny katolik”
(s. 7). Jest to opinia charakterystyczna dla starszej historiografii, do ktdrej
mozna zaliczy¢ recenzowang pozycje. Natomiast z nowszych badan wynika, ze
w wielu przypadkach Zygmunt 11l w stosunku do réznowiercéw potrafil sie
kierowaé nie uprzedzeniami religijnymi, lecz racjg stanu Rzeczypospolitej*.
Szczegdlnie éw kontrast widoczny jest w odniesieniu do postaci Jana Kazimie-
rza. W zestawieniu z Karolem Ferdynandem jest on przedstawiany jako ten zly
i szkodzacy bratu ,bez zadnych skruputéw” (s. 153, 162). Metode kontrastéw
ilustruje znakomicie taki oto passus: ,Pewna wiec anormalno$¢ i nieréwnosé
usposobiert Wazéw na tronie polskim ttumaczy¢ sie¢ moze psychopatig rodzin-
ng” (s. 197, przyp. 141). W ten sposéb Autorka, opierajac sie na jaskrawych
przyktadach Eryka i Magnusa Wazdéw, podsumowuje rys charakterologiczny jej
polskich przedstawicieli. Oczywiscie jako wyjatek potwierdzajacy regute jawi
sie Karol Ferdynand. Stwierdzenie to budzi nasze watpliwosci.

Uklad i sposdéb przedstawienia najwazniejszych watkéw z biografii kréle-
wicza nie wzbudza zastrzezeri, aczkolwiek zbyt wiele miejsca poswiecono hi-
storii Slaska i diecezji wroclawskiej, jak réwniez kwestiom niezwigzanym bez-
posrednio z osobg krdlewicza. Znajduje to odzwierciedlenie w obszernych
przypisach rzeczowych (dla przykladu przyp. 98 na s. 190-192 o Hieronimie
Radziejowskim i jego konflikcie z Janem Kazimierzem). Mozna wskazaé z dru-
giej strony na kwestie znacznie wazniejsze, ktére nie znalazty w pracy szer-
szego omdwienia, np. stosunek szlachty mazowieckiej do Karola Ferdynanda
i jego rzady w diecezji plockiej, czy tez aktywno$¢ krélewicza jako senatora
Rzeczypospolitej. Jak wynika z ustalers Jolanty Choinskiej-Miki, Mazowszanie
darzyli Karola Ferdynanda szczeg6lng rewerencja i miat on wsrdd nich wielu
zaufanych ludzi. Szlachta mazowiecka najdluzej opowiadata si¢ za wyborem
Karola Ferdynanda na kréla. Dwér biskupa plockiego byt za§ w wielu wypad-
kach poczatkiem kariery niejednego polityka mazowieckiego®. Udziat krélewi-

4 Inne spojrzenie na postal Zygmunta IIl mozna odnalez¢ m.in. w pracach Krzysz-
tofa Chlapowskiego, Edwarda Opalifiskiego, Jana Seredyki czy Henryka Wisnera.
Zresztg juz w znacznie wezeéniejszej pracy Franciszka Siarczynskiego (ktérej nota be-
ne Autorka nie wykorzystala w swej ksigzce) mozna znaleZz¢é odpowiednie fragmenty,
idem, Obraz wieku panowania Zygmunta Ill, Poznati 1843, s. 29-30.

5 ]. Choiriska-Mika, Sejmiki mazowieckie w dobie Wazéw, Warszawa 1998, s. 66-67,
88. Bardzo ciekawa w tym kontekscie wydaje sie lektura listéw Karola Ferdynanda
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cza w zyciu politycznym wydaje sie interesujacy i niemal zapoznany, tym bar-
dziej szkoda, ze nie znajdziemy o nim za wiele w recenzowanej pracy. Dzieki
monografii Janusza Dgbrowskiego wiemy, ze Karol Ferdynand w latach 1649-
1655 uczestniczyt jako biskup plocki w obradach pieciu z o§miu sejméw, ktére
odbyly sie w tym czasie®. Brak natomiast pewno$ci w tej materii, gdy idzie
o panowanie Wladystawa IV. Nawet u skrupulatnego obserwatora dwczesnego
zycia politycznego Albrychta Stanistawa Radziwilta nie znajdziemy informacji
na ten temat. Do$¢ powiedzieé, ze nie wspomina w swoim pamietniku pod datg
9 marca 1643 r., ze krélewicz Karol Ferdynand skladal wéwczas przysiege sena-
torska jako biskup plocki, byl wiec obecny na obradach. Informacje o tym
przekazal w swym diariuszu Stanistaw O$wiecim’. Wiadomo takze, ze byt obec-
ny na jednym z pieciu sejméw nadzwyczajnych (1647)%. Kwestia otwarta po-
zostaja réwniez kilkuletnie rzgdy Karola Ferdynanda w diecezji plockie;.
Z pewnoscig podstawowe znaczenie mialyby tutaj materialy z Archiwum Die-
cezjalnego Plockiego, co ostatnio pokazala biografia jego poprzednika na bis-
kupstwie ptockim®.

W tekscie pojawilo sie kilka drobnych bledéw. Na s. 40 Autorka pisze: ,,po
zwyciestwie Ferdynanda Il pod Bialg Gdrg”. Oczywiscie jesli juz ,,zaliczaé” ten

z pierwszego okresu bezkrdlewia po $mierci Wiadystawa 1V, do senatoréw: Jakuba
Weihera, wojewody malborskiego; Franciszka Zebrzydowskiego, kasztelana lubelskie-
go, oraz wojewody potockiego Janusza Kiszki. W listach nie ma konkretdéw, sg bardzo
podobne w tresci. Krélewicz wysyta do kazdego z nich zaufanego czlowieka, ,,uprzej-
mie z3dajac aby$ mu we wszystkim zupelng dal wiare”. Wszystkie pisane byly z War-
szawy, pierwszy z nich do ]. Weihera, 25 maja 1648 r., a zatem w kilka dni po $mierci
kréla. Pewna tajemniczo$¢ owych listéw oraz fakt wystania zaufanych oséb z ustnymi
instrukcjami $wiadczy¢ moga, Ze juz wéwczas pojawila sie u Karola Ferdynanda mys$l
o kandydowaniu do tronu. Jak wolno sgdzié, by¢ moze sondowa¢ oni mieli zdanie wy-
mienionych senatoréw w tej materii, AGAD, Archiwum Radziwiltéw, dz. III, zesp.
nr 354/111, sygn. 32, s. 1-8.

¢ J. Dgbrowski, Senat koronny. Stan sejmujqcy w czasach Jana Kazimierza, Krakéw 2000,

7 Stanistawa Oswiecima diariusz 1643-1654, wyd. W. Czermak, Krakéw 1907, s. 4.

8 Jedyny jak dotychczas spis senatoréw na sejmach za Wiadystawa IV zestawila
w swej ksiazce Sybilla Holdys, niestety nie znalazl sie w nim Karol Ferdynand, zob.
S. Hotdys, Praktyka parlamentarna za Wiladyslawa IV Wazy, Wroctaw 1991; P. Paradowski,
W obliczu ,,naglych potrzeb” Rzeczypospolitej. Sejmy ekstraordynaryjne za panowania Wlady-
stawa IV Wazy, Toruri 2005.

® W. Graczyk, Stanistaw Eubieriski, pasterz, polityk i pisarz 1574-1640, Krakéw-Tyniec
2005. Kilka interesujgcych informacji dotyczacych krélewicza, ktére nie zostaly za-
warte w recenzowarnej pracy, mozna znalez¢ w ostatnio opublikowanym, monumen-
talnym dziele Waltera Leitscha. Austriacki historyk pisze miedzy innymi o proble-
mach zdrowotnych krdlewicza. Najprawdopodobniej ,,oddziedziczyl” on po Habsbur-
gach sklonno$¢ do epilepsji. Pisze 0jednym potwierdzonym przypadku ataku padacz-
kowego u niego. Wspomina réwniez, ze przez pewien czas istnial pomyst nadania Ka-
rolowi Ferdynandowi biskupstwa warminiskiego. Miat onje otrzyma¢ po tym, jak kré-
lewicz Jan Albert zostal biskupem krakowskim. Ostatecznie zatrzymat on jednak obie
godnosci, por. W. Leitsch, Das Leben am Hof Kénig Sigismundus III. von Polen, Wien-Kra-
kow 2009, t. 3, s. 1767-1784.
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sukces na konto cesarza, to Ferdynanda II, gdyz to on wéwczas panowat. Syno-
dowi warszawskiemu w 1634 r. nie mdgt przewodniczy¢ prymas Wawrzyniec
Gembicki, gdyz zmart w roku 1624 (s. 92). Na s. 107 spotykamy Witolda Jagiette.
Przy okazji elekcji, wérdd tych, ktérzy ,staneli w imieniu krélewicza Karola
w Kole rycerskim”, wymienia ksiecia Janusza Ostrogskiego. Tymczasem Janusz
Ostrogski, kasztelan krakowski, jako ostatni z rodu zmart w 1620 r. Nie jest tez
prawda, jak chce Autorka, ze ,Karol Ferdynand objat spokojnie biskupstwo
plockie, bez sprzeciwu sejmu” (s. 180, przyp. 14). Przeciwnie, kwestia ta spot-
kala si¢ z protestami szlachty i przewijala przez dwa sejmy™. Jego ingres na
biskupstwo ptockie odbyt si¢ 16 wrzesnia 1644 r., nie za$ 19 wrze$nia, jak
stwierdza Autorka (s. 144). Jednym z wydawcéw , Historii krélewicza Wiadysta-
wa” jest Wlodzimierz Kaczorowski, nie za§ Wiladystaw, jak znajdujemy w in-
deksie. Te drobne bledy jedynie w niewielkim stopniu obnizajg warto$é recen-
zowanej pracy.

Pierwsza biografia Karola Ferdynanda:jest praca udana. Autorka, korzysta-
jac z wielu Zrédet i opracowar, takze niemieckojezycznych, nakreslita przeko-
nujacy portret krélewicza biskupa. Nalezy jednak stwierdzié, ze kilka watkéw
z biografii krélewicza wymaga nadal bardziej wyczerpujacego omdéwienia.
Przede wszystkim za sprawy otwarte uznaé nalezy jego rzady w diecezji ptoc-
kiej czy relacje z Mazowszanami''. Dobrym uzupelnieniem do recenzowane;j
pozycji pod katem dziatalnosci Karola Ferdynanda w diecezji wroctawskiej jest
cytowana praca G. Cwigczka. Warto tez podkreslié, ze ksigzka napisana jest
przystepnym jezykiem, co sprawia, Ze czyta si¢ ja z przyjemnoscia.

Marcin Broniarczyk
(Rekoraj)

Polonika ze zbioréw Zamku Skokloster. Katalog, Maciej Eder
przy wspétpr. Elisabeth Westin Berg, red. nauk. Dariusz Chempe-
rek, Warszawa 2008, Wydawnictwo Neriton, ss. 196, Humanizm.
Idee, nurty i paradygmaty humanistyczne w kulturze polskiej. Po-
lonika, .1

Poszukiwania polonikéw na terenie Szwecji majg juz trzystupieédziesiecio-
letnig tradycje. Zostaly one zapoczatkowane przez Gotfryda von Schroeera,
ktéry wykonujac postanowienia traktatu pokojowego, zawartego w Oliwie
w 1660 r., udat sie do Szwecji z misjg rewindykacji archiwaliéw i zbioréw bi-

10 por. A.S. Radziwill, Memoriale rerum gestarum in Polonia, t. 3, A. Przybos,
R. Zelewski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1972, s. 10, 12, 22, 31, 62.

10 mozliwosciach badawczych w tym zakresie $wiadczy artykul Krzysztofa Wis-
niewskiego, Mazowieckie i podlaskie zaplecze polityczne biskupa plockiego Stanislawa Eu-
bieriskiego, w: Wladza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, red. . Ur-
wanowicz, przy wspétudziale E. Dubas-Urwanowicz i P. Guzowskiego, Bialystok 2003,
s. 151-160.
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bliotecznych’, zagrabionych §wiadomie i planowo przez wojska szwedzkie pod-
czas wojen toczonych z Rzeczapospolita Obojga Narodéw w XVII w., a zwlasz-
cza w okresie potopu szwedzkiego (1655-1660). Od tego czasu byly i nadal sg
organizowane wyprawy badawcze do Szwecji, dostarczajgce wielu cennych in-
formacji polskim uczonym o materiale Zrédtowym rozproszonym w szwedz-
kich bibliotekach.

Recenzowany Katalog powstal w wyniku realizacji dwéch projektéw ba-
dawczych, polskiego ,,Humanizm. Idee, nurty i paradygmaty humanistyczne
w kulturze polskiej” oraz szwedzkiego ,,Polska skrifter p Skoklosters slott”.
Mozna zatem stwierdzié, zejest on owocem kooperacji polsko-szwedzkiej.

Praca sklada sie ze spisu tresci, wprowadzenia, zrebu gléwnego oraz pieciu
spiséw pomocniczych, ktérymi sa: ,Zestawienie zapisek proweniencyjnych”,
»Zestawienie unikatéw”, ,Zestawienie sygnatur”, ,Indeks drukarzy, naklad-
céw i ksiegarzy” oraz ,,Indeks nazwisk”.

We ,,Wprowadzeniu do lektury” nakre$lono na poczatku historie kolekgji
polonikéw na Zamku Skokloster, gromadzonych od drugiej polowy XVII w.,
najpierw przez budowniczego twierdzy i zalozyciela biblioteki, generata Karola
Gustawa Wrangla, a nastepnie uzupelnianych przez jego spadkobiercéw, wy-
wodzacych sie z rodu Brahe, Bielke i von Essen. W dalszej cze$ci przedstawiono
stan opracowania polskich zbioréw rekopi§miennych i starych drukéw znajdu-
jacych sie w szwedzkich bibliotekach. Scharakteryzowano zbiér polonikéw
z biblioteki w Skokloster pod wzgledem ilo$ciowym, zasiegu chronologiczne-
go, formy pi$émienniczej i zawartosci tre$ciowej. Opisano ciekawe przyklady
odkrytych unikatéw. Oméwiono sprawe proweniencji drukéw. Przyblizono
metode opracowania Katalogu oraz starano sie ukazadjego znaczenie w bada-
niach bibliologicznych i w studiach nad szeroko rozumianymi dziejami kultury
polskiej.

Gléwny trzon Katalogu stanowig polonika odnalezione w latach siedem-
dziesigtych minionego wieku przez szwedzkich bibliotekarzy w bibliotece
Zamku Skokloster, gdzie byly przechowywane od czaséw generata Wrangla
w drewnianej skrzyni. Jak dowiadujemy si¢ z wprowadzenia, zbidr ten zacho-
wal sie w calosci w stanie nienaruszonym. Obecnie tworzy on odrebna kolekcje
pod nazwg Polonicasamlingen. W spisie uwzgledniono réwniez druki polskie
z ogblnodostepnej czesci biblioteki. Maciej Eder identyfikowal je na podstawie
katalogu kartkowego, obejmujacego zaséb calej ksigznicy zamkowej, posiadaja-
cej ok. 30 tys. toméw. Lacznie zarejestrowano 281 opiséw polonikéw, wéréd
ktdérych znalazlo sie, jak mozna wyliczy¢é w wykazie unikatéw, az 35 drukéw
rzadkich oraz nieznanych polskim bibliografiom.

Za polonika Autor uznal ,,wszystkie druki napisane wjezyku polskim, dru-
ki obcojezyczne napisane przez Polakéw oraz teksty wydrukowane na tere-
nach dawnej Rzeczypospolitej (polonica sensu stricto), wreszcie teksty obcych

! E. Barwinski, L. Birkenmajer, J. £o$, Sprawozdanie z poszukiwari w Szwecji dokona-
nych z ramienia Akademii Umiejetnosci, Krakéw 1914, s. XIL.
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autoréw zwiazane z kulturg czy literatura polska (polonica sensu largo)” (s. 15).
Szerokie ujecie terminu ,,polonika”, niemalze estreicherowskie, jest jak najbar-
dziej uzasadnione w tego typu pracy.

Zestawione druki pochodza z lat 1562-1684. Najstarszg zarejestrowang
publikacja jest Chimaera Stanistawa Orzechowskiego, a najmiodszymi sa dwa
dziela Jana Stanistawa Malczowskiego: Die deutsche und polnische Dialogi oraz
Kau fmanns Canceley mit allerhand iib- und niitzlichen Kauffmans Briefen. Charakte-
ryzujac zasieg chronologiczny zbioru, Autor zauwazyl, ze ,,zdecydowana wiek-
sz0$¢ polonikéw pochodzi z pierwszej polowy XVII w. Ksiazek XVI-wiecznych
udalo si¢ odszukaé 37 (nie liczac kilku bez daty, ktére zapewne réwniez zosta-
ly opublikowane przed 1601), co stanowi mniej wiecej 6sma cze$é zbiordw”
(s. 15-16).

Katalog obejmuje druki wydane w postaci samoistnej, jak tez oprawione
w klockach z innymi tekstami. Wéréd zgromadzonego materialu dominujg
druki ulotne o charakterze okoliczno$ciowym (m.in. panegiryki, epitelamia,
koledy, treny), dewocyjnym (modlitewniki, zywoty $wietych) i politycznym
(mowy sejmowe, odezwy). Obok nich znajduja si¢ akta prawne (konstytucje
sejmowe), kalendarze oraz obszerne dziela z réznych dziedzin wiedzy, m.in.
z historii, teologii, wojskowosci. W zebranej kolekcji przewazaja,jjak mozna by-
lo si¢ spodziewad, publikacje wydane w jezyku polskim i laciriskim, ale sg tez
pojedyncze prace ogloszone w jezyku niemieckim i czeskim. Wiekszo§é dru-
kéw zostala napisana przez Polakéw i opublikowano je najcze$ciej na obszarze
Rzeczypospolitej, aczkolwiek mozna réwniez spotkaé teksty autoréw innych
narodowosci oraz dziela z oficyn zagranicznych (Amsterdam, Antwerpia, Kolo-
nia, Lowanium, Olomuniec).

Opis kazdego druku zostal wykonany z autopsji na podstawie egzemplarzy
przechowywanych w bibliotece Skokloster. Jeli wydawnictwo nie posiadato
pelnych danych umozliwiajacych jego identyfikacje, to wedlug stéw Autora
recenzowanej pracy ,,opis konfrontowano z dostepnymi katalogami szwedz-
kimi, a nastepnie z bibliografig Estreicheréw. W przypadku drukéw rzadkich
lub podejrzanych o to, ze sa unikatami, konieczne byto réwniez skonfrontowa-
nie ich z Katalogiem Centralnym Starych Drukéw, mieszczacym sie w Dziale
Zbioréw Specjalnych Biblioteki Narodowej w Warszawie”. Z analizy spisu wy-
nika, ze spenetrowane zostaly réwniez zbiory kilku innych polskich ksiaznic,
takich jak: Biblioteka Jagielloriska i Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, Bi-
blioteka Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich i Biblioteka Uniwersytecka we
Wroclawiu, Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, Biblioteka PAN w Gdan-
sku oraz Biblioteka Raczynskich w Poznaniu. Ponadto sprawdzono zbiory bi-
blioteki w Martinie na Stowacji. Zastosowang metode pracy — opis prymar-
ny i badania poréwnawcze — nalezy przyja¢ z duzym uznaniem. Dzieki niej
Autor odkryl unikaty oraz zweryfikowat niektére wezesniejsze informacje bib-
liograficzne.

Opis bibliograficzny nie jest dostosowany do norm miedzynarodowych
(ISBD — International Standard Bibliograph Description). Autor sam wypraco-
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wal jego model, positkujgc sie rozwigzaniami zaczerpnigtymi z podobnych wy-
dawnictw. Nie zmniejszylo to jednak wartosci calego zapisu. Pod wzgledem
formalnym jest on czytelny i przejrzysty oraz pozwala na latwe rozréznienie
poszczegdlnych publikacji badZz wariantéw wydan. Niewatpliwym atutem opi-
séw jest ich konsekwencja.

Opis cechuje akrybia w przytaczaniu pelnych, czesto dlugich tytutéw pub-
likacji, cojest rzadko praktykowane w katalogach starych drukéw, najczesciej
bowiem tytuly dziet znanych polskim bibliografiom sg skracane. Powziety
pomyst zrodzil si¢ zapewne z niewielkiej ilo$ci materiatu i stad otrzymalismy
wygodny informator, niewymagajacy zmudnego wertowania monumental-
nej Bibliografii polskiej Estreicheréw w celu ustalenia dokladnych tytutéw po-
lonikéw.

Po tytule wystepuja kolejne elementy opisu, tj.: adres wydawniczy, format,
sygnatury arkuszy drukarskich, objeto$é, cytata bibliograficzna i sygnatura
biblioteki Skokloster. Przy wigkszosci drukéw okreslona jest ich proweniencja.
Mozna znalez¢ tez informacje o kolofonie. W uwagach, petnigcych funkcje ad-
notacji, Autor ukazuje defekty drukéw, méwi o sposobie rekonstrukcji brakuja-
cych sktadnikéw opisu, uzupelnia i koryguje niektére wczesniejsze ustalenia
bibliograficzne (np. poz. 31, 38, 79, 133, 279), okre$la zwiazek danej pozycji
z innymi dzietami oraz zaznacza unikaty.

Adres wydawniczy sklada si¢ z miejsca wydania lub druku publikacji, przy-
taczanych w mianowniku w jezyku ojczystym, daty wydania podanej cyfra
arabskg oraz nazwy drukarza lub nakladcy wymienionych, podobnie jak miej-
sce wydania, w formie ojczystej. Nieustalony adres wydawniczy zaznaczono,
wzorujgc sie na Estreicherze, skrétem ,b.m. b.r.” lub ,b.m.” (np. poz. 22, 202),
a zidentyfikowane elementy adresu wydawniczego opisano w nawiasie kwad-
ratowym (np. poz. 71, 137, 227). Pozostate skiadniki opisu sg podawane réw-
niez z duzg precyzjg. Format okresla wysoko$¢ grzbietu druku za pomoca
umownych symboli (29, 4%, itd.). W opisie objetosci wymienione sg sygnatury
arkuszowe, karty liczbowane i nieliczbowane. Cytata bibliograficzna zawiera
odniesienia do Bibliografii polskiej Estreicheréw, Obrazu bibliograficzno-historycz-
nego Adama Jochera i rekopismiennego spisu ,,Chartae palantes typis editae in
Bibliotheca Comitis de Brahe”, autorstwa Jana Albertrandiego, ktéry byt pierw-
szym badaczem biblioteki Zamku Skokloster?. Natomiast sygnatury bibliotecz-
ne pokazujg przynalezno$¢ poszczegSlnych ksigzek do zmieniajgcych sie wias-
cicieli biblioteki zamkowej oraz wyrézniajg zbidr Polonicasamlingen.

M. Eder $wiadomie zrezygnowal z podawania wiadomosci o oprawach dru-
kéw, uzasadniajac swojg decyzje tym, ze ,,zdecydowana wigkszo$¢ opisywa-

2 ]. Albertrandi wyjechal do Szwecji w sierpniu 1789 r. jako sekretarz i kapelan
poselstwa Jerzego Potockiego. Po rocznym pobycie za granica przywidzt do kraju 70
toméw wypiséw bibliotecznych i streszczer archiwalnych, zob. K. Chodynicki, Alber-
trandy Jan Chrzciciel, PSB, t. 1, Krakéw 1935, s. 45; Albertrandi Jan Chrzciciel (1731-1808),
w: Bibliografia literatury polskiej Nowy Korbut, t. 4: O$wiecenie, Warszawa 1966, s. 206;
oraz Z. Anusik, Potocki Jerzy Michal, PSB, t. 28, Wroclaw 1984-1985, s. 45.
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nych[ ] drukéw to broszury nieposiadajace opraw albo oprawione w zwyk-
ty karton” (s. 27). Jest rzeczg oczywista, ze prace pozbawione okladek nie beda
o nich informowaly. Zasadny wydaje si¢ jednak postulat opisu opraw w pozo-
statych przypadkach, choéby pojedynczych, poniewaz nawet pozornie skrom-
ne oprawy moga zawieraé warto$ciowy materiat dla ich badaczy i historykéw
introligatorstwa.

Powtarzajgce sie egzemplarze polonikéw sa traktowane jako odrebne po-
zycje katalogowe. Réznig sie one miedzy sobg szczegdlowoscig opisu. Pierwszy
egzemplarz danego druku posiada opis rejestracyjny pelny. Natomiast pozo-
stale majg opis skrécony, w ktérym jest okreslony numer egzemplarza, jego
cechy indywidualne i sygnatura biblioteczna (poz. 66, 222, 236). Wprowadzenie
zapisu skréconego, czgsto stosowanego w praktyce bibliograficznej, jest stusz-
ne, gdyz dzieki niemu zmniejszyla si¢ objetos¢ i koszty edycji Katalogu, a jego
uzyteczno$¢ nie stracita na wartosci.

Nad opisem zasadniczym znajduje sie hasto, petnigce funkcje porzadkujaca
zarejestrowane prace. Jest ono wyréznione graficznie ttustym drukiem. Hasta
osobowe sg stosowane przy drukach autorskich. Wystepuja one nawet wéw-
czas, gdy autordw jest wiecej niz trzech (poz. 114), co jest rzadko stosowane
w katalogach i bibliografiach. Tego typu prace sa opisywane najczesciej pod
pierwszym wyrazem tytutu. Haslo sktada si¢ z nazwiska i imienia badZ imion
autora, przytaczanych najczesciej w oryginalnej pisowni. Bezposrednio po na-
zwisku oryginalnym, a przed imieniem, znajduje si¢ forma nazwiska autora
publikacji wystepujaca w tytulaturze. Jest ono ujete w nawias okragly. Opis
dziet anonimowych poprzedza haslo tytutowe, sktadajace si¢ z pierwszych wy-
razéw tytutu. Ztozonosje kursywa i takze wyrézniono ttustym drukiem.

OkreSlenie prawidlowej formy nazwy autora wymagato od twércy Katalogu
niewatpliwie wnikliwych badan stownikowych i bibliograficznych. Podjety
wysitek si¢ optacil, udato sie bowiem zidentyfikowaé wigkszo$¢ oryginalnych
nazwisk autoréw. Niestety zdarzaja sie takze bledy w hastach osobowych. Na-
zwisko hetmana wielkiego koronnego, zatozyciela Zamoscia, Jana Zamoyskie-
go, figuruje w spisie jako ,,Zamojski”. Trudno wyttumaczy¢ taka forme nazwis-
ka organizatora ordynacji zamojskiej niestaranng korekta, gdyz w identycznej
postaci widnieje ono w ,,Indeksie nazwisk”. Dotyczy to réwniez innych przed-
stawicieli tegoz rodu Hieronima Zamoyskiego, Tomasza Zamoyskiego, Katarzy-
ny Zamoyskiej i Joanny Barbary Zamoyskiej. Réznica polega na tym, ze w ty-
tulaturze lub adnotacjach wystepuja oni jako ,,Zamoyscy”, a w indeksie s3
»Zamojscy”.

W ustaleniu miejsca gtéwnego opisu publikacji pomaga rozbudowany sy-
stem odsytaczy autorskich i tytulowych. Pierwsze kieruja od pseudonimu do
ustalonej nazwy autora, od obcojezycznej nazwy autora do formy ojczystej
oraz od wspdlautoréw do nazwy pierwszego autora wymienionego w hasle
osobowym. Drugie za$ prowadzg od tytutéw prac anonimowych do odkrytych
nazwisk autoréw. Ponadto sg odsylacze numerowe, tgczace poszczegdlne dzie-
la z klockiem, w ktérym zostaly oprawione, i odwrotnie odsylajace od zawar-
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tosci klocka do miejsca pelnego opisu danej pozycji. Opisy pomocnicze dobrze
spelniajg swoje zadanie, pozwalajg na réwnorzedne traktowanie wspdtpra-
cownikéw z autorami dziet i umozliwiaja bezproblemowe ich odnalezienie
w Katalogu.

Uklad zrebu gtéwnego nie odbiega od zasad stosowanych w innych katalo-
gach starych drukdéw. Opisy sg utozone w kolejnosci alfabetycznej hasel osobo-
wych i pierwszych wyrazéw tytuléw w przypadku prac anonimowych. Uktad
alfabetyczny dominuje réwniez w wewnetrznym szeregowaniu dziet w obrebie
hasel osobowych. Wyjatkiem s3 konstytucje sejmowe i rubrycele, ktére ulozo-
no wedtug chronologii wydawniczej. Sposéb porzagdkowania materiatu nie bu-
dzi zastrzezen. Dobrze pokazuje ilo§¢ publikacji poszczegSlnych twércéw. Ce-
chuje go réwniez konsekwencja w przestrzeganiu porzadku alfabetycznego.

Z lektury pracy wynika, Ze nie wszystkie unikaty wykazane w zrebie gtéw-
nym znalazly sie w ,,Zestawieniu unikatéw”. Brakuje w nim pracy Andrzeja De-
boleckiego, Poset niebieski (poz. 35), druku Aleksandra Zérawskiego, Wizerunek
wieczney slawy (poz. 279) oraz dwdch kalendarzy autorstwa Mikotaja Zéraw-
skiego, Crackawer schreib Calender (poz. 280) i Krakowsky kalenddF hospoddFsky
(poz. 281). W adnotacji zostaly one okre$lone jako ,,druk nienotowany w bib-
liografiach”, czyli sa to unikaty. Nieznany jest powdd, dlaczego pominieto je
w spisie pomocniczym, chociaz inne publikacje z analogiczng adnotacjg sa
w nim uwzglednione.

»Zestawienie zapisek proweniencyjnych”, porzadkujgce material alfabe-
tycznie wedlug nazwisk wtascicieli zbioréw, pokazuje, ze w bibliotece zam-
kowej najliczniej sg reprezentowane polonika pochodzace z ksiegozbiordw:
szlachcica herbu Gozdawa, dworzanina pokojowego kréla Wiadystawa 1V, pod-
komorzego gostynirskiego, posta na sejm Konstantego Wtadystawa Wituskiego
(50 poz.), oraz Jana i Wiadystawa Matachowskich (20 poz.), ktérzy byli spo-
krewnieni z opatem klasztoru cysterséw w Paradyzu Tobiaszem Matachow-
skim. Do kolekcji Matachowskich nalezy doliczy¢ jeszcze dzieto Szymona Sta-
rowolskiego Coloniae Agrippinae (poz. 221), ktére nie jest wlgczone do wykazu
proweniencji. W omawianym zestawieniu s3 tez inne usterki. Skrécony odpis
tytutéw niektérych publikacji rézni sie od formy podanej w zrebie gléwnym
(por. np. poz. 41, 79, 223, 252 ze zbiorem K. W. Wituskiego). Natomiast publika-
cja Kaspra Antoniego Druzbickiego Declaratia memoriatu (poz. 38) wystepuje
w spisie proweniencji pod tytutem (s. 171), aczkolwiek inne prace autorskie
opisano pod nazwiskami twércédw. Mozna sadzié, ze zauwazone niekonsekwen-
cje w sposobie szeregowania pozycji indeksowych wyeliminowataby wnikliw-
sza korekta.

Podzial oficyn wydawniczych na polskie i zagraniczne w ,Indeksie druka-
rzy, naktadcéw i ksiegarzy” jest wlasciwy, umozliwia bowiem okreslenie pro-
porcji miedzy drukami ogloszonymi w Polsce i poza jej granicami. Widaé, ze
w zgromadzonym materiale dominujg druki z terenu Rzeczypospolitej, jak po-
daje Autor, wedlug granic z XVII w. Trzeba jednak pamietaé, ze granice pari-
stwa polskiego w ciggu tegoz stulecia, niezmiernie bogatego w wydarzenia po-
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lityczne, kilkakrotnie si¢ zmieniaty. Rézna byla tez przynalezno$é panstwowa
drukarni w poszczegdlnych okresach, wyznaczanych datami kolejnych trakta-
téw pokojowych zawieranych m.in. ze Szwecja, Rosja i Turcjg. Ogélnikowe
stwierdzenie, ze s3 to granice z XVII w., rodzi pytanie, czy oficyny zostaly za-
kwalifikowane do odpowiedniej paristwowosci. Watpliwosci dotycza drukarni
funkcjonujacych w Rydze i Krélewcu. Drukarnia z Rygi zostata zaliczona do ofi-
cyn zagranicznych, chociaz przez pierwsze dwadzieécia jeden lat XVII stulecia
miasto nalezalo do Polski. Natomiast rozejm w Altmarku (1629) usankcjonowat
zajecie przez Szwedéw wigkszosci Inflant wraz z ich portami, w tym Rygi. Z ko-
lei Krélewiec uznany jest w indeksie za miasto polskie, chociaz po traktatach
welawsko-bydgoskich (1657) znalazt si¢ w granicach Brandenburgii. Autor
mdgt uniknaé postawionego pytania, gdyby podat w indeksie doktadng datacje
przyjetych granic Rzeczypospolite;.

Dopracowania wymaga réwniez ,Indeks nazwisk”. Pominieto w nim nie-
ktdre osoby, np. Andrzeja Stadnickiego (poz. 177), jak tez numery pozycji w ob-
rebie haset indeksowych (przy Janie i Wladystawie Matachowskich nie zazna-
czono poz. 221). Spotyka si¢ zmieniong kolejno$é imion autoréw — Kasper
Antoni Druzbicki widnieje w indeksie jako Antoni Kasper. Autor mégt réwniez
wyrdznié graficznie, np. kursywa, numery pozycji dotyczace oséb, wymienio-
nych w tytule lub adnotacji. Taki zabieg polepszytby sprawno$¢ informacyjna
omawianego indeksu.

W podsumowaniu trzeba stwierdzié, ze opisane niedociggniecia nie obni-
zajg ogodlnej wartosci Katalogu. Autorowi udalo sie stworzy¢ zestawienie, ktére
nie tylko dokumentuje szkody wyrzadzone polskim bibliotekom przez najazdy
szwedzkie, ale tez moze ono inspirowaé do wytyczania nowych obszaréw ba-
dawczych w bibliologii i innych dyscyplinach naukowych. Jest to wazny i przy-
datny informator dla znawcéw dziejéw ksigzki, badaczy historii i kultury pol-
skiej XV1iXVIIw.

Artur Znajomski
(Lublin)

Monika Wyszomirska, Migdzy obrong wolnosci a naprawg paristwa.
Rzeczpospolita jako przedmiot polemik polityczriych w dobie panowania
Augusta 111 (1734-1763), Warszawa 2010, Wydawnictwo DiG, ss. 289,
Biblioteka Badan nad Wiekiem Osiemnastym. Studia i Zrédta, Stu-
dianr IV

Pos$wiecona polemikom politycznym epoki Augusta IIl praca wydana zostala
solidnie, w twardej oktadce, zaopatrzona w obszerna bibliografie, wykaz skré-
téw i — co najwazniejsze — indeks nazwisk (miejmy nadzieje, ze tylko przez
nieuwage nazwany ,.indeksem oséb”). Wydaje sie, ze rzecz zastuguje na tak so-
lidng oprawe edytorska, jej Autorka bowiem postawita sobie zadanie tylez am-
bitne, co — wzigwszy pod uwage stan badan nad epoka — trudne. Tytut suge-
ruje, ze mamy do czynienia z pracg z zakresu historii kultury politycznej czy
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historii idei politycznych, jednak Monika Wyszomirska stusznie starala sie pre-
zentowac te idee i wywolywane przez nie polemiki w ich aktualnym politycz-
nym kontekscie, co jednak dodatkowo skomplikowalo jej — i tak nietatwe —
zadanie. W rezultacie nie zawsze gtéwny, ideowy watek recenzowanej pracy
ukazany jest dostatecznie wyraznie: niekiedy ,historia polityczna” dominuje
tu nad ,,historig idei”.

Klopot z rozdzieleniem analizy tekstéw od prezentacji ich politycznego
kontekstu daje sie zauwazy¢ juz w pierwszych partiach ksigzki, ktéra ma za-
sadniczo chronologiczny uktad. Po ,,Wstepie”, gdzie znalazly sie m.in. informa-
cje dotyczace celéw i struktury pracy oraz rozwazania na temat stanu badan
i bazy Zrédlowej, w bardzo obszernym rozdziale pierwszym zatytulowanym
,Gléwne elementy sceny politycznej” Autorka starala sie przedstawi¢ synte-
tycznie najwazniejsze problemy i uczestnikéw polskiej polityki w dobie pano-
wania Augusta III. Zamyst ambitny, a nawet odwazny, ale wykonanie, przynaj-
mniej z naukowego punktu widzenia, nieszczegdlnie udane. Charakterystyka
gtéwnych sit i probleméw politycznych epoki oparta o nie zawsze dostatecznie
krytycznie wykorzystang literature przedmiotu nie przynosi zbyt wielu no-
wych informacji. Autorka nie zaproponowala tez oryginalniejszych interpreta-
cji i mozna uznaé, ze rozdziatl ten pozyteczny byé moze raczej dla czytelnikéw
stabiej zorientowanych w problemach epoki.

Rozdzial drugi ,,Miedzy Potockimi a Familig Czartoryskich 1734-1743" roz-
poczyna skladajacg sie z trzech rozdzialéw zasadniczg cze$é pracy. Od razu
daje sie zauwazy¢, ze w dwczesnych polemikach politycznych, traktowanych
zresztg do$¢ szeroko, Autorke interesowaly przede wszystkim projekty refor-
matorskie oraz préby ich realizacji. Wokét tej tradycyjnej perspektywy, odwo-
tujacej sie jednak do najlepszych (prace Emanuela Rostworowskiego oraz Je-
rzego Michalskiego) wzorcédw naukowych, koncentrowac sie beda takze dalsze
rozwazania. W tym podejsciu kryje sie jednak niebezpieczeristwo — badanie
tekstéw politycznych z zalozeniem, ze szczegdlnie wazne sg wypowiedzi refor-
matorskie, prowadzi¢ moze do ich przeceniania, nie méwiac juz o tym, ze skia-
nia do brania za dobrg monete zwyklej ,patriotyczne;j” frazeologii.

Ulegajac tendencji do dowarto$ciowywania wypowiedzi reformatorskich
i ,patriotycznych”, Autorka niekiedy takze ocenia ich autoréw z punktu widze-
nia nowocze$nie rozumianego patriotyzmu. Na s. 90 czytamy, ze na radzie se-
natu w 1739 r. ,,patriotyczne stanowisko” zaprezentowat kasztelan betski J6zef
Lipski — a to:jedynie dlatego, ze opowiedziat si¢ za aukcja wojska. A przeciez
wypowiedzi tego rodzaju to zwykle pospolite w tej epoce frazesy, powtarzane
szczegdlnie przez tych politykéw, ktérym — niezaleznie od ich rzeczywistych
intencji — zalezalo na opinii ,,patriotéw”. Na tej zasadzie do reformatoréw za-
liczony zostat nawet wojewoda krakowski Teodor Lubomirski (s. 130). Gdy za$
kasztelan kijowski Kazimierz Stecki w réznych sytuacjach wypowiadat sprzecz-
ne, nie zawsze dostatecznie ,,reformatorskie” i ,patriotyczne” opinie, Autorka
uznaje swg interpretacyjng bezradno$¢ i zamiast sprawdzaé ewentualne zmia-
ny w politycznych okolicznosciach oraz personalnych uwiklaniach postaci,
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w dobrym stylu osiemnastowiecznej moralistyki politycznej narzeka na brak
konsekwengji ,,6wczesnych politykéw” (s. 132).

Powstrzymywanie si¢ od tego rodzaju drobiazgowych dociekart moze mie¢
i dobre strony, szczegélnie w pracy, ktéra tatwo mogta zosta¢ zdominowana
przez kwestie bio-bibliograficzne oraz niemozliwe czesto do rozstrzygniecia
problemy atrybucji utworéw anonimowych. Trzeba wiec z uznaniem stwier-
dzi¢, ze w tych sprawach Autorka nie poszta tropem Wladystawa Konopczyn-
skiego, stroni od ryzykownych hipotez i wypowiada si¢ zdecydowanie tylko
wtedy, gdy dysponuje przekonujacymi ustaleniami w sprawie autorstwa utwo-
réw anonimowych — np. Jerzego Dygdaly (bracia Konarscy, Jan Beniamin
Steinhduser) lub wlasnymi (Antoni Sebastian Dembowski i in.). Tego rodzaju
roztropna powsciagliwo$¢ powinna mie¢ jednak granice wytyczane przez te-
mat ksigzki. Wydaje sie wiec, ze w dyskusji o genezie pracy Franciszka Radzew-
skiego Kwestye polityczne, oboietne (s. 125) Autorka powinna przeanalizowa¢ ar-
gumentacje stron i zajagé zdecydowane stanowisko. Przyjecie bowiem tezy
Urszuli Kosinskiej lub — naszym zdaniem znacznie mniej przekonujacych —
argumentdéw jej przeciwnikéw (ku czemu zdaje sie sktaniaé M. Wyszomirska)
modyfikuje obraz analizowanego dyskursu reformatorskiego. O czym$ jednak
$wiadczy fakt, ze w latach czterdziestych XVIII w. z powodzeniem funkejono-
waé mdgt tekst polityczny w pierwszej wersji napisany zapewne jeszcze w kon-
cu poprzedniego stulecia.

Trzeci rozdzial ksigzki ,,W czasach wspétpracy dworu z Familig 1744-1753"
w warstwie ,,dyskusji ideowej” opiera si¢ na wynikach rozleglych kwerend
Autorki, ktéra informacje o politycznych realiach czerpie z ustalen Konop-
czynskiego, a przede wszystkim z prac Zofii Zielinskiej. Tak jak i poprzednio
znajdujemy tu wiele interesujgcych i cennych informacji szczegétowych, ale
analiza projektéw i opinii politycznych ze szkoda dla przejrzystosci tekstu wy-
mieszana jest z informacjami na temat okoliczno$ci politycznych. Takze i tu
znajdujemy niepokojace przykltady klopotéw, jakie ma Autorka w interpreto-
waniu wypowiedzi catkowicie przeciez jednoznacznych. W przypadku sformu-
lowanej przez Udalryka Radziwilta negatywnej oceny Anatomii Rzeczypospolitey
Polskiey Stefana Garczynskiego badaczka niepotrzebnie dopuszcza zalozenie, ze
Radziwill nie zrozumiat wywoddéw autora. Z cytowanego listu wynika wyraz-
nie, ze odrzucil je wlasnie dlatego, iz dotart don ich sens krytyczny wobec,
niepodlegajacego przeciez zadnej krytyce, porzadku politycznego w ,,0jczyZnie
naszej” (s. 170).

Uwazna lektura tego, a takze kolejnego, zatytutowanego ,,W poszukiwaniu
skutecznego remedium — mysli o konfederacji z lat 1754-1763” rozdziatu, przy
calej satysfakeji z ich materiatowego oraz informacyjnego bogactwa, nasuwa
kolejne watpliwosci. Przy prezentacji wynikéw badan nad epoka intensywnego
»dyskursu reformatorskiego”, majacego jednak — wedle okre$lenia niewatpli-
wego reformatora, kanclerza wielkiego koronnego Andrzeja Zatuskiego — naj-
czedciej konsystencje ,,la créeme fouetté”, coraz wyrazniej widaé konsekwencje
braku §ciélej okre$lonych zasad doboru materialu. Ow brak jasnych kryteriéw
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spowodowal, ze dziela i projekty zasadniczej wagi sa tu analizowane na réwni
z tekstami i wypowiedziami przypadkowymi lub catkowicie zdominowanymi
przez retoryke. Wraz z przyrostem liczby zrédel niepokojacemu zatarciu ulega
tu granica pomiedzy rzeczywistymi osiagnieciami polskiej mysli politycznej
a pospolitg frazeologia.

W trzech wyzej wzmiankowanych, najcenniejszych rozdzialach recenzo-
wanej ksigzki Autorka postuguje sie przede wszystkim metoda egzemplifika-
cyjna i uznad trzeba, ze przy tak szeroko zakrojonej kwerendzie jest to uzasad-
nione, bo pewnie trudno byloby inaczej zaprezentowa¢ tak obszerny materiat.
Jednak owe egzemplifikacje powinny by¢ przekonujaco uzasadnione przy po-
mocy jasnych kryteriéw wyboru probleméw, zagadnien, a w konsekwencji
i tekstéw. Przyjete w pracy kryteria réznorodnosci gatunkowej (s. 252) i ,,re-
formatorskos$ci” (ze szczegdlnym uwzglednieniem reformy skarbowo-wojsko-
wej) okazaly sie zawodne. W analizowanej dyskusji najczesciej dominuje
bowiem ,,patriotyczna troska o naprawe Rzeczypospolitej”, a odrdznienie au-
tentycznych reformatoréw od specjalizujgcych sie we frazeologii ,,patriotéw”
nie jest zadaniem latwym, z czego zresztg M. Wyszomirska dobrze zdaje sobie
sprawg, piszac o tym nas. 230 i 252.

Nacechowane sygnalizowanymi wyzej watpliwosciami wrazenia z lektury
mocno i pozytywnie koryguje ostatni rozdziat ksigzki pt. ,,Bilans politycznych
przemyslen i dyskusji o panistwie”. W autorskim zamys$le ma on zapewne pet-
ni¢ role podsumowania i trzeba od razu stwierdzié, ze jest to jeden z najbar-
dziej interesujgcych fragmentéw pracy. A przeciez nie o wszystkich tego typu
opracowaniach da sie to powiedzie, zbyt czesto owe podsumowania sa tylko
mechanicznym zestawieniem wcze$niejjuz sformutowanych wnioskéw. W tym
wypadku jest inaczej, Autorka nie unikneta co prawda pewnych powtdrzen
i niekonsekwencji: np. na s. 230-231 pisze, ze wirdd uczestnikédw dyskusji poli-
tycznych za Augusta III niewielu byto otwartych przeciwnikéw zmian, a zaraz
potem stwierdza, ze projektodawcy reform zmuszeni byli dzialaé¢ nieomal
w konspiracji. Miejscami Autorka zdaje sie tez utozsamial z tak charaktery-
styczng dla staropolskiej kultury politycznej naiwng idea powszechnej zgody,
ktéra umozliwi¢ miata reformy, gdy w rzeczywistosci chodzito o uruchomienie
zablokowanego mechanizmu podejmowania decyzji politycznej, a nie o utopij-
na ,,zgode”. Generalnie jednak jej koricowe rozwazania czyta sie z zaintereso-
waniem, a niektére wnioski, jak choéby konstatacja podwazajaca przekonanie
0 panujgcym jakoby niepodzielnie w $wiadomosci spoleczeristwa szlacheckiego
micie idealnego pafstwa przodkdéw (s. 236), moga by¢ wazna inspiracja dla dal-
szych badan.

Podsumowujac, uznaé trzeba, ze podstawowa warto$¢ ksigzki Moniki Wy-
szomirskiej polega na tym przede wszystkim, ze dzieki wykonanej ogromnej
pracy, w wyniku szeroko zakrojonej kwerendy w polskich i zagranicznych
archiwach oraz bibliotekach przynosi ona wiele interesujacych ustaleni szcze-
gbétowych, ktére — miejmy nadzieje — szybko wejda do obiegu naukowego.
Stabiej wypada ocena talentéw interpretacyjnych oraz pisarskich Autorki, kté-



Artykuly recenzyjne i recenzje

ra — jak sie wydaje — wziela na siebie zbyt trudne zadanie. Przy obecnym,
podkreslmy to jeszcze raz, ciagle dalece niesatysfakcjonujacym (nawet na po-
ziomie idiografii) stanie badan nad epoka saskg jest chyba jeszcze po prostu
za wczeénie, by w ramach jednej pracy kusié sie o twérczg reinterpretacje tek-
stéw oraz oryginalne omdéwienie politycznego kontekstu catego wzgledne-
go bogactwa polskich polemik politycznych trzydziestu lat panowania Au-
gusta Il
Na zakoriczenie zwrdci¢ musze jeszcze uwage na pewne formalne niedo-
statki opracowania redakcyjnego, ktére obcigzaja tak Autorke, jak i Wydawnic-
two. Nie zawsze konsekwentna i zgodna z instrukcja wydawnicza modernizacja
obszernych niekiedy cytatéw zrédtowych oraz klopoty z ustaleniem, czy oma-
wiany utwdr lub cytat zaczerpniety zostat z druku czy rekopisu, nie ulatwiaja
lektury tej generalnie pozytecznej pracy.
Wojciech Kriegseisen
(Warszawa)

Marek Arpad Kowalski, Dyskurs kolonialny w Drugiej Rzeczypospolitej,
Warszawa 2010, Wydawnictwo DiG, ss. 311, Studia Ethnologica

Praca Marka Arpada Kowalskiego porusza temat mato zbadany. Polska idea ko-
lonialna byta zjawiskiem marginalnym, co nie pozostaje bez zwigzku z faktem,
ze nigdy nie doszlo do jej urzeczywistnienia. Sam Autor, mimo iz podkresla
istotng role spoteczng, jakg odgrywata w Drugiej Rzeczypospolitej, zauwaza, ze
~byla przede wszystkim zarysem, szkicem, projektem” (s. 284). We wczesniej-
szej, po$wieconej podobnym problemom ksigzce Kowalski poruszyl czes$é
tematéw Dyskursu kolonialnego w Drugiej Rzeczypospolitej w 1zejszej, popularyza-
torskiej formie’. Recenzowana za$ ksigzka, oparta na pracy doktorskiej przygo-
towanej w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwersytetu War-
szawskiego, ma charakter naukowy. Autor postuguje si¢ instrumentarium
analizy dyskursu, podporzadkowujac jej strukture i argumentacje. Po wstepie
metodologicznym przedstawia w kolejnych rozdziatach instytucjonalnych
uczestnikéw dyskursu, analizuje jego tresci i watki, retoryke i dynamike w ba-
danym okresie, by w zakoriczeniu przej$é do oceny roli spolecznej polskiego
dyskursu kolonialnego.

Gléwnym no$nikiem idei pozyskania kolonii dla paristwa polskiego byta
w okresie miedzywojennym Liga Morska i Kolonialna (od 1919 do 1924 r. Liga
Zeglugi Polskiej, nastepnie do roku 1933 Liga Morska i Rzeczna) (dalej: LMK),
organizacja spoleczna o sporych wplywach politycznych i stale rosnacej rzeszy
cztonkéw, w przeddzieri drugiej wojny $wiatowej przekraczajgcej milion. Jej
dziatacze dgzyli do popularyzacji idei kolonialnej w spoteczeristwie, migdzy
innymi poprzez organizacje imprez masowych (takich jak Dni Morza albo Dni
Kolonialne) i inspirowanie artykuléw gazetowych. Szczytowym przejawem

! M. A. Kowalski, Kolonie Rzeczypospolitej, Warszawa 2005.
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wplywéw politycznych organizacji stala sie umowa o wspétpracy miedzy LMK
a rzadem Liberii, ratyfikowana przez parlament w Monrovii w 1934 r. Lig an-
gazowala sie takze w proces instytucjonalizacji nauk ,,kolonialnych”, podréz-
nymi postaciami wykladanych na kilku polskich uniwersytetach. Orgnem
LMK byl miesiecznik ,,Morze”, ktérego naktad w drugiej potowie lat trzylzie-
stych dochodzit do 250 tys. egzemplarzy. Opisywane przez Autora zagadnenia
poruszano takze na tamach kilku innych pism branzowych oraz w gazetac co-
dziennych. W recenzowanej pracy przeprowadzono analize tresci ,llustpwa-
nego Kuriera Codziennego”, a takze sanacyjnej ,,Gazety Polskiej” i ende kiej
»Gazety Warszawskiej”, charakteryzujagc w ten sposéb stosunek do ba anej
problematyki gtéwnych obozéw politycznych Polski miedzywojennej. P czy-
najac od 1936 r., jak stwierdza Kowalski, kontrole nad sprawami kolonia ymi
przejelo Ministerstwo Spraw Zagranicznych, usuwajac Lige na plan d szy.
Mozna przypuszczaé, ze miato to zwigzek z dyplomatycznymi niezreczndcicia-
mi, wjakie ta organizacja kilkakrotnie wplatala padistwo polskie. Wspom iany
uktad z Liberia, traktowany zaréwno przez dzialaczy LMK, jak i przez zesé
miedzynarodowej opinii jako wstep do uczynienia z niej polskiej kolonii do-
prowadzit do zadraznieti z amerykarskim koncernem Firestone; zainteres wa-
nie polskich dziataczy politycznych Angolg doprowadzito do zadraznieti zPor-
tugalig, préba za$ reorganizacji osadnictwa polskiego w Brazylii na tyle
zaniepokoila tamtejsze wladze, ze zmusita MSZ do powsciggniecia dziatalro$ci
Ligi na tamtym terenie.

Mato szcze$liwa polska polityka ,kolonialna” nie jest jednak gléwny te-
matem ksigzki. Autor koncentruje sie na tresciach i retoryce dyskursu olo-
nialnego. Obraz, ktéry kreéli, jest niejednorodny. Entuzjastycznym pocz na-
niom dziataczy LMK towarzyszyly od samego poczatku sceptyczne reckcje
najwazniejszych oséb w panistwie. Ekspansji zamorskiej przeciwstawiat sie, czy
moze raczej uwazatl jg za mrzonke, Jézef Pitsudski. Jézef Beck wspominal, iz
w rozmowie z ,.kolonistami” brutalnie stwierdzil, ze jego zdaniem ,,polskie ko-
lonie zaczynajg sie w Rembertowie” (s. 76). Wspdlne obu politykom bylo frze-
konanie, ze panstwa ubogiego i niedostatecznie zabezpieczonego przed agresja
sasiadéw nie staé na kolonializm. Prezes LMK gen. Gustaw Orlicz-Dreszer z ko-
lei przekonywal, iz wlasnie rozwiniecie programu kolonialnego pozwoli »ani-
stwu wydoby¢ sie z biedy i zacofania. Ten najbardziej rzutki i ustosunkowany
z dziataczy kolonialnych Polski miedzywojennej uwazat, ze tylko w taki sposéb
mozna rozwigzaé problem przeludnienia. W cytowanych przez Autora wypo-
wiedziach innych uczestnikéw dyskursu wysoki przyrost naturalny urastat
zresztg do rangi najwazniejszego argumentu uzasadniajgcego polskie praws do
kolonii. Obok niego pojawial si¢ postulat tatwiejszego dostepu do rzadkick. su-
rowcéw oraz zdobycia jak najszerszego rynku zbytu dla polskich towaréw
przemystowych. Kolejnym motywem przewijajacym sie w migdzywojennej
publicystyce byla konieczno$¢ utrzymywania kontaktu z polskimi emigranta-
mi. Postulowano takze taka organizacje wychodzstwa, aby tworzy¢ wigksze
skupiska Polonii, utrzymujacej kontakt z krajem i bedacej takze czynnikiem
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polskiej polityki zagranicznej. Narodowa demokracja z kolei widziata w eks-
pansji kolonialnej szanse na ,,wypchniecie” z kraju jak najwiekszej liczby Zy-
déw i Ukraincéw; ich miejsce na wschodzie kraju powinni byli zajaé polscy
osadnicy.

Postulatom politycznym towarzyszyla dziatalno$¢ edukacyjna i populary-
zatorska, nierzadko inspirowana i —jak wykazuje Autor — wspétfinansowana
przez panstwo polskie. Wladze partycypowaly na przyktad w kosztach wypraw
Arkadego Fiedlera. Czestym tematem artykuléw gazetowych i broszurek LMK
byly, mocno podkolorowane, polskie tradycje kolonialne. Na pierwszy plan
wysuwaly sie w tym kontekscie postacie Maurycego Beniowskiego oraz Stefa-
na Szolc-Rogozinskiego, legitymizujace polskie prawa do — odpowiednio —
Madagaskaru lub cze$ci Kamerunu. Stosunkowo stabo przedstawial sie nato-
miast stan wiedzy dotyczacy faktycznych stosunkéw panujacych w Afryce.
Wsrdd cytowanych przez Autora tekstéw dominuja krytyczne oceny niemiec-
kiego oraz portugalskiego kolonializmu (implikujgce zalozenie, ze Polacy w Af-
ryce wykaza sie lepiej, o ile tylko zyskajg po temu sposobno$¢). Afrykanom po-
swigcano mniej uwagi, powielajac z reguly dziewigtnastowieczne stereotypy
dzikusa, zaréwno te krytyczne, jak i idealizujgce obiekt cywilizacyjnych zabie-
géw Europejczykéw.

Temat kolonii miat w polskiej polityce i opinii publicznej momenty wigk-
szej i mniejszej popularnosci. Wplyw na jego pozycje miaty wydarzenia mie-
dzynarodowe. Kryzys 1929 r. i zmniejszenie kwot imigracyjnych giéwnych
panstw przyjmujacych wzmdgt zainteresowanie polskim programem kolonial-
nym. W 1931 r. pogtoski o nowym rozdziale mandatéw kolonialnych przynios-
ty wysyp mocarstwowych planéw i projektéw. Jednocze$nie juz od pierwszych
miesigcy niepodlegltosci kwestia ta lgczyta sie z problemem stosunkéw pol-
sko-niemieckich. Juz w 1918 r. pojawita sie koncepcja, w mysl ktérej Polska,
jako panistwo sukcesyjne Rzeszy Niemieckiej, ma prawo do odpowiedniej czesci
niemieckich terytoriéw zamorskich. Myslano w tym kontekscie o Kamerunie.
Z drugiej strony przynajmniej cze$¢ polskich politykéw i publicystéw zdawala
sobie sprawe, ze:jakiekolwiek zachwianie porzadku wersalskiego grozito krajo-
wi nieobliczalnymi konsekwencjami.

Analiza polskiej polityki kolonialnej w okresie miedzywojennym oraz to-
warzyszacejijej (a niekiedy zastepujgcej jg) retoryki prowadzi¢ moze do logicz-
nego wniosku, ze nie odegrata ona wéwczas niemal Zadnej roli. Autor recenzo-
wanej pracy przedstawia bardziej wywazong ocene. Jego zdaniem nie do
przecenienia jest rola spoteczna, ktéra odegrat dyskurs kolonialny: ,Idea kolo-
nialna — pisze — mogta stuzy¢ skupieniu narodu wokét podnoszenia znaczenia
kraju” (s. 220). Innymi stowy, mimo braku realnych widokéw na urzeczywist-
nienie, idea mocarstwowosci Polski byla istotnym spoiwem spotecznym Dru-
giej Rzeczypospolitej.

Ksigzka M. A. Kowalskiego porusza temat oryginalny i interesujacy. Jest je-
dnoczesnie rzadkim przyktadem bardzo $cistego zastosowania przyjetych na
wstepie zalozert metodologicznych do analizy materiatu. Zaletg takiej postawy
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Autora jest przejrzysto$¢ konstrukeji. Wada — powtérzenia tych samych cyta-
téw i informacji oraz sztuczne niekiedy podzialy analizowanego materiatu.
Dobrym przykladem tego ostatniego zjawiska jest zastosowany bardzo konsek-
wentnie podziat polskiego dyskursu kolonialnego na elitarny i popularny. Au-
tor stosuje go z pozytkiem, wskazujac na réznice stylu argumentacji. Zarazem
jednak analiza tresci oraz uczestnikéw dyskursu sktania go do — wielokrotnie
powtarzanej — konstatacji, Ze wypowiedzi elitarne i popularne przenikaja sie,
laczg bad? tez, ze trudno jedne od drugich odréznié. Jest to zreszta tylko jeden
z kilku przykladéw podzialéw i klasyfikacji materiatu, w ktére obfituje praca
M.A. Kowalskiego, a ktére nie wnoszg istotnych tresci do przeprowadzonych
przezen badan. Co zaskakujace, odwotanie do narzedzi badawczych antropolo-
gii kultury nie zaowocowato w omawianej pracy poglebiong analiza wypowie-
dzi oceniajacych obce, egzotyczne kultury. Autor odwoluje sie kilkakrotnie do
przeciwstawienia ,,Swiata Egzotycznego” ,Swiatu Bialych”, retoryce, symbo-
lom i metaforom polskiego dyskursu kolonialnego po$wieca jednak nie wiecej
niz dziesiata czes$é ksigzki. Jesli wzigé pod uwage, ze polski kolonializm zaczat
sie od stéw i na stowach skoriczyl, sama za$ praca jest przeciez analiza dyskur-
su, wydaje sie, ze czytelnik méglby oczekiwaé wiecej. Jednym z miejsc, gdzie ta
oszczedno$é jest szczegblnie widoczna, a zarazem chyba niepotrzebna, jest
opis udziatu naukowcédw w ksztaltowaniu polskiego dyskursu kolonialnego.
Autor okresla jedynie ogdlny zakres prowadzonych przez nich badar, zwigza-
nych z tematem ksigzki. Nie podejmuje jednak interpretacji tych wypowiedzi.
Po$rednim skutkiem takiego postepowania jest nieobecno$¢ w ksigzce zjawiska
darwinizmu spotecznego w konteksécie kolonialnym, a takze bardzo skgpa
i niesproblematyzowana przez Autora reprezentacja idei rasistowskich, jak
wiemy skadinad, zadomowionych w polskim dyskursie publicznym okresu mie-
dzywojennego.

Relatywnie male zainteresowanie motywami obecnymi w polskim dyskur-
sie kolonialnym wigze sie takze z brakiem perspektywy poréwnawczej. Relacja
idei ekspansji zamorskiej z mitem polskich Kreséw zostala w pracy zaledwie
zaznaczona. To dziwi, zwlaszcza jesli wzigé pod uwage, ze Dyskurs kolonialny
w Drugiej Rzeczypospolitej jest pracg antropologiczng. Ciekawym Zrédlem inspi-
racji dla Autora mogltyby by¢ badania historii Europy Srodkowo-Wschodniej
nawigzujgce do postkolonializmu, jak choéby dostepne w internecie prace
poswiecone ,Kakanii”. Co moze wazniejsze, kolonializm niemiecki czy wloski
pojawia si¢ jedynie marginalnie, jako negatywny punkt odniesienia polskich
autoréw. Tymczasem ,,opdznione” mocarstwa moga by¢ nie tylko przedmio-
tem analizy poréwnawczej, byly one takze przyktadem, nasladowanym przez
uczestnikéw polskiego dyskursu kolonialnego. Nie nalezy sie wraz z Autorem
»dziwié, ze juz w 1918 roku, natychmiast po odzyskaniu niepodleglosci przez
Polske po ponad wiekowej niewoli (w istocie Polska byta kolonig Rosji, Niemiec
i Austrii), pojawily sie dazenia do uzyskania wiasnej kolonii” (s. 99). Nie ma
przeciez powodu, aby idea kolonialna akurat w Polsce nie wystepowata, skoro
pojawila si¢ w prawie kazdym europejskim kraju. Niemiecki kolonializm w po-
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viigzaniu z planami ekspansji w Europie Srodkowo-Wschodniej nie jest przy
tym tematem obcym polskiej historiografii?. Dyskurs, opisywany przez Kowal-
skiego, nie pojawil sie przeciez na zasadzie deus ex machina.
Praca Marka Arpada Kowalskiego jest cennym opracowaniem na temat
rganizacji, w ktérych formulowano polska idee kolonialng. Autor zgromadzit
iuporzadkowal material mato znany, a przeciez niezmiernie ciekawy. Umiejet-
rie wskazat takze gléwnych twércéw i uczestnikéw analizowanych debat. Wie-
cej do zyczenia pozostawia natomiast analiza tytulowego dyskursu, czesto
08¢ plytka i pozbawiona kontekstu innego niz instytucjonalny. Tu kierunki
rrzyszlych badan zostaly tylko zarysowane.
Maciej Gorny
(Warszawa)

Przemystaw Adamski, Plk dypl. Walery Slawek. Biografia polityczna
(1928-1939). 0d BBWR do $mierci, £6dZ 2010, Zwigzek Strzelecki,
ss. 195

W kwietniu 2010 r. ukazala sie praca mtodego naukowca poswieconajednemu
najwazniejszych pilsudczykéw Drugiej Rzeczypospolitej, najblizszemu wspdt-

rracownikowi Jézefa Pilsudskiego, prezesowi Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy
Rzgdem (BBWR), domniemanemu nastepcy Ignacego Moscickiego na urze-
zie prezydenta Rzeczypospolitej. Ksigzka sktada sie z czterech rozdziatéw uto-

‘onych w ukladzie chronologicznym, z ktérych trzy (2-4), dotyczace tematu

tezposrednio, zostaly napisane w ukladzie problemowo-chronologicznym.
ozdzial pierwszy po$wiecony zostal mlodosci i dzialalnosci wojskowe;j.

Autor, wprowadzajac czytelnika w problematyke biografii, przyjal teze,
onsekwentnie zreszta powielang, ze Walery Stawek byt , dobrym” pitsudczy-
iem, co rzutowalo na subiektywna ocene innych zwolennikéw Komendanta,
térych Przemystaw Adamski uznat za ,,zlych”. Poczynil przy tym supozycje,
e ci drudzy spostponowali W. Stawka po $mierci J. Pitsudskiego, odsuwajac go
d udzialu w rzadzeniu panstwem. To niewatpliwie motyw przewodni pracy,

¢ P. Adamski uczynil wiele, aby dowie$¢ tegoz. I nie byloby w tym nic zlego,
dyby dowéd mial charakter naukowego dyskursu, co, przynajmniej w mojej
ccenie, jest dyskusyjne. Niewatpliwie starat sie Autor pokaza¢ bohatera ksigzki
jak najlepszym $wietle, ale zabraklo przy tym zastanowienia nad losem wy-
titnej, ale i kontrowersyjnej, jednostki. Widaé za to swoiste uwielbienie i zafas-
cynowanie postacig, ktdre stalo sie przyczyna braku krytycyzmu. Réwnie istot-
na jest kwestia kontrowersyjnosci pogladéw i ustalen Autora, ktéra stanowi
olejng przestanke do polemiki.

Trudno nie odnie$¢ wrazenia, ze ,,po$piech wydawniczy” okazat sie ztym

doradcg. W pracy brak wielu istotnych opracowan naukowych i memuaréw;

2 Por. np. monografie Janusza Pajewskiego, ,,Mitteleuropa”. Studia z dziejéw imperia-
zmu niemieckiego w dobie pierwszej wojny swiatowej, Poznan 1959.
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zauwazalne sg réwniez braki w kwerendzie archiwalnej oraz caty szereg mniej-
szej lub wiekszej wagi bledéw merytorycznych, niedomdwien i niescistosci.
Nie wymieniajgc tychze szczegétowo, czynig tak z uwagi na ich obszerno$¢é, nie
chcac tym zdominowa¢ recenzji. Dlatego tez $wiadomie zwracam uwage jedy-
nie na kwestie najwazniejsze, ktére wzbudzity moje watpliwosci.

Zauwazylem ,,dwie wersje” tytutu, przy czym ta ze ,Wstepu”, gdzie mowa
jest o zarysie dziatalnosci polityczno-spotecznej (s. 12), zdecydowanie lepiej
charakteryzuje ksiazke P. Adamskiego. Przyjecie przy tym zalozenia, ze naleza-
lo przedstawi¢ biografie Stawka calosciowo, chociaz z uwagi na tytut nie bylo
to niezbedne, spowodowalo, iz rozdzial pierwszy przybrat ksztait kilkunasto-
stronicowego (s. 15-33) opracowania, bedacego bardzo ogélnym zarysem dzia-
talnosci W. Stawka przed 1927 r.

W rozdziale drugim Autor starat sie zobrazowa¢ dziatalno$¢ spoteczno-po-
lityczng prezesa BBWR w latach 1928-1930. WyraZnie przychylny w ocenach,
wykorzystujac kazdy szczegdt podkreslajacy wartos¢ W. Stawka, niejednokrot-
nie w swej analizie wykraczat poza tre$¢ Zrédta. Przykladem opinia hr. Artura
Tarnowskiego, ktéremu J. Pitsudski polecit Stawka jako posrednika w kontak-
tach z konserwatystami, a Adamski uczynit zen kreatora dziatan obozu pitsud-
czykowskiego (s. 38). Niewatpliwie Komendant liczyl si¢ ze zdaniem swego
wspdtpracownika, a nawet godzil na pewna niezalezno$é¢ w kontaktach z zie-
mianami, ale sam decydowal o ogdlnych ramach i celach dzialania (s. 38).
Brakuje mi réwniez analizy wazkiej kwestii dotyczacej zafascynowania, ,,wsia-
kania”, jak pisal o tym Bogustaw Miedziriski, W. Stawka w konserwatyzm, szcze-
gélnie w kontekscie odnoszenia sig¢ do tegoz J. Pitsudskiego. Niejedyna to kwe-
stia wymagajaca szczegélowej analizy i interpretacji. Zglaszam w tym miejscu
postulat badawczy wobec Autora — rozwazenia raz jeszcze poprawnosci wielu
sadéw sformutowanych na stronach: s. 45, 46, 47, 63, gdyz majac na uwadze
dotychczasowa historiografie, sa one co najmniej nadinterpretacjg. Przyktado-
wo, czy mozna przyjac za realistyczng teze, iz nowa konstytucja miala byé
przygotowana dla Stawka, a ,,tajemnice” te znat jedynie... Pitsudski, w sytuacji,
gdy Autor nie poparl jej Zrédtami? Uwagi podobne odnosza si¢ do wielu in-
nych, réwnie kontrowersyjnych tez i interpretacji zaprezentowanych w calej
pracy (m.in. s. 159).

W rozdziale trzecim ,Miejsce Walerego Stawka w zyciu politycznym (lata
1930-1935)” réwnie wiele ustaleri budzi nie tylko kontrowersje, ale i sprzeciw.
Autor konsekwentnie, co trzeba mu oddaé, starat sie za to pokazaé bohatera
swej pracy w innym niz w dotychczasowej historiografii $wietle. Uczynit to
jednakze w sposdb najgorszy z mozliwych, odmiennie interpretujac dotyczace
W. Stawka komentarze, nie tylko inaczej niz wielu historykéw, ale niezgodnie
ze Zzrédlem. W stowach J. Pilsudskiego, wedle wlasnego uznania wyznaczajgce-
go w listopadzie 1930 r. prezesa BBWR na premiera, ,,doradzajacego” konkret-
ne personalia ministréw oraz ustalajacego ,termin zmiany gabinetu na przy-
szly tydzien”, dostrzegt uznanie dla polityka samodzielnego, majacego wlasne
zdanie, ktére Marszalek szanowal. Problem w tym, ze Kazimierz Switalski, au-
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tor relacji, na ktérej oparty zostat dowdd, takich rewelacji w swym diariuszu
nie odnotowat!

Autor zdaje sie by¢ przekonany o bezdyskusyjnej pozycji W. Stawka jako
osoby numer dwa w paristwie, co mialo si¢ m.in. przejawiaé¢ w tym, ze Marsza-
lek, wyjezdzajagc w grudniu 1930 r. na Madere, jemu powierzyl ster rzadéw
(s. 91-92). Nie bez znaczenia bedzie stwierdzenie, ze W. Stawek od 4 grudnia
1930 r. byl premierem rzadu, co wystarcza zapewne jjako dowdd zaufania, ale
nie potwierdza tezy o drugiej osobie w paristwie, ktéra (przynajmniej nominal-
nie) byl éwczesny marszatek Sejmu, K. Switalski. Innych dowodéw Autor nie
przedstawil, chociaz powinien byl pokusié sie o dowdd swojej tezy.

Pod$wiadomie rodzi sie przekonanie, ze praca jest zbiorem lapidarnych,
ogélnych i pobieznych faktéw, ze brakuje zaréwno gruntownych analiz, jak
i ocen, a Autorowi oczytania w problematyce obozu pilsudczykowskiego i hi-
storii dwudziestolecia migdzywojennego. Adamski powtarza natomiast —
i czyni to przy kazdej dogodnej sytuacji — teze, w mysl ktdrej zaréwno W. Sta-
wek, jak i obdz pilsudczykowski nie popetniali btedéw i pomytek.

Kolejnym problem, jaki wystepuje w pracy, to niejednokrotnie ,luzny”
zwigzek treéci (przede wszystkim dotyczy to podrozdzialéw) z tytutami. Przy-
kladem podrozdzial 3.4. ,Polozenie obozu pitsudczykowskiego w momencie
$mierci marszatka Pitsudskiego”, gdzie doszukaé si¢ niepodobna merytorycz-
nej analizy ,,potozenia obozu pitsudczykowskiego”, a caly podrozdziat dotyczy
wylacznie okoliczno$ci $mierci Marszatka.

W ostatnim rozdziale pracy zatytulowanym ,Schytek zycia (lata 1935-
1939)” Autor poruszyl m.in. kwestie zablokowania kariery W. Stawka po $mier-
ci Marszatka. Nie dostrzegl przy tym jednakze zagubienia, niezaradnosci
w sprawowaniu rzgdéw i braku politycznego realizmu u ,,0soby numer dwa”
w panstwie. Ton pokrzywdzenia przez ,swoich” dominuje zreszta na kazdym
kroku. Przykladem ustapienie z funkcji premiera, ktére miato by¢ wylacznie
wynikiem... lansowania przez prezydenta na stanowisko ministra skarbu i wi-
cepremiera do spraw gospodarczych Eugeniusza Kwiatkowskiego (s. 130).
Omawiajac kolejne etapy kariery (4. .B. ,,Prawdziwy prezydent”), Adamski po-
nownie podtrzymal nader kontrowersyjna teze, ze po $mierci Komendanta
prawowitym prezydentem byt W. Slawek, gdyz taki byl rozkaz Marszatka
(s. 131) i byto to zgodne z prawem (s. 132), co ,,udokumentowal” przekonaniem
Janusza Jedrzejewicza. Argumentacja ta wydaje sie dalece nieprzekonujaca,
chociazby dlatego, ze Autor nie uwzglednil szeregu okolicznosci wiacznie
z kwestig kluczowg — przekonaniem W. Stawka, ktdry 5 lipca 1935 r. dowodzit,
ze po uchwaleniu konstytucji ,,Prawo, jako naczelny regulator, ma nami rzadzi¢,
a w ramach prawa, ten, kogo prawo do tego wyznacza”. Autor spostponowat
ponadto decyzje 1. MoScickiego, uzywajac cytatu (s. 132) z pracy Wladystawa
Pobdg-Malinowskiego, $wiadczacego o zmianie zdania prezydenta w kwestii
ustapienia z urzedu — Adamski réwnie wyraznie insynuuje tu 1. Moscickiemu
brak honoru, przeciwstawiajac go w ten sposoéb W. Stawkowi. Nie dostrzega
przy tym, ze po $mierci J. Pilsudskiego rozpoczat sie wyscig, nie tylko po wta-
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dze nominalng, ale i po dziedzictwo ideowe, w przekonaniu piszacego te stowa,
nie mniej wazne niz realna wladza w panstwie.

Dla Autora kwestie honoru, ktérym poswiecit nieproporcjonalnie wiele
uwagi, mialy tak zasadnicze znaczenie, ze §mier¢ W. Stawka uczynit ,, mistycz-
na”, definiujacjajako ,,samobdjstwo honorowe”, a wigc w pewnym sensie do-
puszczalne, usprawiedliwione. Trudno zaprzeczy¢, iz to tragiczne wydarzenie
do dzi§ budzi kontrowersje, bedac podlozem licznych, czesto pozbawionych
podstaw spekulacji, ale Autor sugeruje, ze bezposrednia przyczyng samobdj-
czego strzatu z browninga byta zapowiedZ udzielenia Polsce przez W. Brytanie
gwarangji, co wykluczalo antybolszewicki sojusz z Trzecig Rzeszg (s. 159).

Praca P. Adamskiego wydaje si¢ tatwa w ocenie. Brak krytyki naukowej
i obiektywizacji postaci zwiazany z bardzo wyraznym, emocjonalnie nader po-
zytywnym podejéciem Autora do postaci W. Stawka razi na kazdym kroku.
Trudno dowie$¢ przyczyn takiego stanu rzeczy. Nie wyjasniaja go réwniez wy-
imki z recenzji wydawniczych, gdzie ich autorzy (niepodpisani) podkredlili su-
biektywna opinie P. Adamskiego na temat dokonan i pozycji W. Stawka, ale
takze i to, ze zaprezentowat on nieznane dotad fakty oraz postawil nowe hipo-
tezy. Czy stuszne? To pytanie pozostaje otwarte. Razg przede wszystkim (i tu
nie jestem osamotniony) subiektywne oceny Autora uznajgce W. Stawka w la-
tach 1928-1935 ,,za najwazniejsza osobe w panstwie” (s. 173). Mozna byloby to
uzna¢ za skrét myslowy, gdyby nie fakt, ze na tej tezie, cho¢ zrealizowanej bez
zadowalajacego rezultatu, oparto calg koncepcje pracy. W moim odczuciu Au-
tor popadl w hagiograficzne ubdstwienie W. Stawka, nie umiejac zdoby¢ si¢ na
konieczny i naukowo uzasadniony dystans i obiektywizm. Trudno réwniez zgo-
dzi¢ si¢ z przestaniem ostatniego zdania pracy Adamskiego, ze nalezy ,,ocali¢
go od zapomnienia” (s. 175), albowiem prezes BBWR ma state miejsce w histo-
rii polskiego socjalizmu, walk o niepodlegtosé, w dziejach Drugiej Rzeczypo-
spolitej, oraz... historiografii. W mojej ocenie postal ta nie potrzebuje ,,0cale-
nia” ani hagiograficznych przyczynkéw, ale monumentalnego dzieta, w sposéb
obiektywny, przy zachowaniu kanonéw warsztatu naukowego, ilustrujacego
postaé W. Stawka,jego dokonania i wktad w historie Polski.

Z zaprezentowang oceng warto$ci merytorycznej ksiazki wspéltgra ocena
aparatu pomocniczego, a szczegdlnie kwestii edytorskich, ktére stanowia naj-
stabszy element pracy. Biorgc to wszystko pod uwage, trudno oceni¢ prace po-
zytywnie. Pozostaje jedynie mie¢ nadzieje, ze konstatacja ta nie zniecheci
Przemystawa Adamskiego do dalszej pracy, ajego kolejna ksigzka bedzie odpo-
wiadala kanonom naukowej dysertagji.

Marek Sioma
(Lublin)
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Tadeusz Pawet Rutkowski, Polskie Towarzystwo Historyczne w latach

1945-1958. Zarys dziejéw, Torun 2009, Wydawnictwo Adam Marsza-

tek, ss. 200
Ksigzka Tadeusza Pawla Rutkowskiego poswigcona Polskiemu Towarzystwu
Historycznemu w pierwszych latach Polski Ludowej;jest kontynuacjg pracy Ta-
deusza Kondrackiego i wypetnia istotng luke w historiografii'. Znany z licz-
nych artykutéw i rozpraw Autor? omawia — w ciekawy i przystepny sposéb —
kontrowersyjny temat uwiklania §rodowiska historykéw polskich we wspét-
prace z komunistycznym rezimem.

Recenzowana praca ma uktad chronologiczny i sktada si¢ z nieréwnej wiel-
kosci trzech rozdzialéw: odradzanie sie PTH (1944-1948), okres stalinizmu
(1948-1955), okres zmian (1956-1958). Zawiera bibliografie, a w niej skrupulat-
nie zebrane archiwalia, Zrédla drukowane i opracowania. Zamieszczona tam
literatura przedmiotu zawiera pewne luki — brak w niej kilku waznych publi-
kacji’. Uchybieniem utrudniajagcym korzystanie z pracy jest brak indeksu oso-
bowego.

Rozprawa oparta jest w wigkszosci na nieznanych Zrédtach, zgromadzo-
nych w stotecznych archiwach, tj. w Archiwum Akt Nowych, Archiwum Pol-
skiej Akademii Nauk i Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej. Oparcie calej
pracy wylacznie na warszawskich zbiorach i nieuwzglednienie innych placé-
wek, gdzie s3 materialy o PTH, jest najistotniejszym mankamentem ksigzki,
gdyz zubazajac obraz opisywanych wydarzen, wjakims stopniu uniemozliwia
pelne zrozumienie calego, zlozonego przeciez, zagadnienia. Najwazniejszym
brakiem jest pominiecie archiwéw i bibliotek krakowskich, gdzie m.in. w Ar-
chiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Akademii Umiejetnosci jest
przechowywana, liczagca péttora metra, spuscizna PTH z lat 1913-1958. Akta
obejmuja protokoly posiedzeri zarzadu, zebrari i czynnoéci oddzialu, sprawo-
zdania z dzialalnosci, wykazy cztonkéw, korespondencje w sprawach wydaw-
niczych, protokoty konferencji poswieconej makiecie historii Polski i materiaty
organizacyjne VIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w 1958 r. Niewy-
korzystanie tego zespotu akt jest tym bardziej zastanawiajgce, ze na poczatku
swej pracy Rutkowski stusznie zaznacza, iz ,utrata dwéch o$rodkéw akademic-

! T. Kondracki, Polskie Towarzystwo Historyczne w latach 1918-1939, Toruti 2006.

2 T.P. Rutkowski, Stanistaw Kot 1885-1975. Biografia polityczna, Warszawa 2000; idem,
Niestabilna stabilizacja. PZPR wobec nauki (1956-1970), ,,Przeglad Humanistyczny” 50,
2006, 4, s. 55-70; idem, Polskie Towarzystwo Historyczne w latach 1944-1956. Zarys dziejéw,
~Biuletyn Polskiego Towarzystwa Historycznego” 2008, 5, s. 5-20; idem, Nauki histo-
ryczne w Polsce 1944-1970. Zagadnienia polityczne i organizacyjne, Warszawa 2007.

3 Z krakowskiej serii W Stuzbie Nauki wydawanej przez Polska Akademie Umiejet-
noéci w bibliografii brak toméw 2, 7,9, 10, 11, 12, 13, poéwieconych: Stanistawowi Ku-
trzebie, Henrykowi Batowskiemu, Henrykowi Baryczowi, Adamowi Vetulaniemu,
Wiadystawowi Konopczynskiemu, Wojciechowi Bartlowi, Wactawowi Felczakowi.
Mozna byto réwniez wykorzysta¢ dwa biogramy: Ludwika Piotrowicza i Karola Buczka
zamieszczone w dwumiesigczniku »Arcana” 37, 2001, 1, s. 145-159; oraz 46-47, 2002,
4-5,s. 96-105, autorstwa Piotra Bilir‘lskiego.
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kich, Wilna i Lwowa, zniszczenie Warszawy spowodowaly, ze w pierwszych la-
tach powajennych $rodowisko krakowskie wyraznie dominowato potencjatem
naukowym i organizacyjnym nad resztg Polski” (s. 14). Rodzi si¢ zatem pyta-
nie, dlaczego Autor nie siegnat do krakowskich archiwéw.

Warto przypomnieé, ze do 1947 r. Krakéw byt siedzibg wtadz Towarzystwa,
a do 1950 r. miescita si¢ tu redakcja ,Kwartalnika Historycznego”. Nalezalo
réwniez siegnaé do spuscizn historykéw zgromadzonych w Archiwum Nauki
(np. Stanistawa Kutrzeby, Adama Vetulaniego, Wladystawa Semkowicza, Kazi-
mierza Piwarskiego, Jana Dgbrowskiego, Stanistawa Hoszowskiego, Henryka
Barycza, Henryka Miincha, Konstantego Grzybowskiego, Adama Przybosia, Ma-
riana Tyrowicza), w Archiwum Uniwersytetu Jagielloriskiego (np. Jézefa Feld-
mana, Ludwika Piotrowicza, Romana Grodeckiego), w Oddziale Rekopiséw Bi-
blioteki Jagielloriskiej (np. Wladystawa Konopczynskiego, Celiny Bobiriskiej)
oraz w Oddziale Rekopiséw Biblioteki Naukowej Polskiej Akademii Umiejetno-
$ci i Polskiej Akademii Nauk (np. Karola Buczka). Warto przypomnieé, ze wiek-
szo$¢ z wymienionych tu historykéw odgrywata wazna role w PTH, a Konop-
czyniski i Dabrowski byli przez pewien czas:jego prezesami. Wazne archiwalia
dotyczace tematu recenzowanej pracy znajdujg sie takze w innych miastach,
np. w poznanskim Archiwum Polskiej Akademii Nauk s3g materialy dotyczace
m.in. Henryka Lowmiariskiego, Kazimierza Kaczmarczyka, Kazimierza Tymie-
nieckiego, Zygmunta Wojciechowskiego, a w Bibliotece Poznariskiego Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk spuscizna Jana Rutkowskiego. W tej ostatniej znajduje
sie liczaca kilkaset stronic teczka po$wiecona jego dziatalnosci w PTH w latach
1927-1949 (sygn. 1499)*. Oczywiscie przy kwerendzie dotyczacej historii naj-
nowszej nie ma obowiagzku wyzyskania wszystkich dostepnych zrédet i opraco-
war, ale te wyzej wymienione mialy istotne znaczenie dla poznania powojen-
nych dziejéw PTH. Juz wykorzystanie chociaz czesci tych Zrddel znacznie
wzbogacitoby rozprawe i pozwoliloby uniknaé wypaczenia w postaci margina-
lizacji pozawarszawskich o$rodkéw naukowych.

W pierwszym, chyba najwazniejszym rozdziale monografii Autor oméwit
odradzanie si¢ Towarzystwa po zawierusze wojennej, doprowadzajac narracje
do ostatecznego przejecia nad nim kontroli przez komunistéw w 1948 r. Na sa-
mym poczatku Rutkowski stusznie zaznacza, ze gtéwna role w odbudowie To-
warzystwa odegrato krakowskie §rodowisko naukowe. Spotkato sie onojednak
z nieprzychylno$cig wladz panistwowych oskarzajacych jje o konserwatyzm
i reakcyjno$é pogladéw. W pewnym sensie opozycyjng role w stosunku do Kra-
kowa zajeta odbudowujaca sie¢ Warszawa, tutaj Tadeusz Manteuffel prezento-
watl odmienne od przedwojennej profesury poglady na organizacje i metody
pracy historycznej. Niemniej jednak jeszcze w kwietniu 1947 r. na prezesa PTH
wybrano W. Konopczynskiego, znanego z opozycyjnej postawy, a takze przy-
naleznosci do konspiracyjnego Stronnictwa Narodowego. Bylo powszechnie

4 Szerzej o J. Rutkowskim ijego spudciznie zob. J. Topolski, O nowy model historii.
Jan Rutkowski (1886-1949), Warszawa 1986.
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wiadome, ze krakowski historyk, ktdry ze zgroza obserwowal rozprzestrzenia-
jacy sie w Polsce system totalitarny, nie bedzie powsciggat krytyki ani szedt na
zadne ustepstwa’. Gdy naklaniano go do ustepstw i ukorzenia si¢ wobec komu-
nistycznych dygnitarzy, replikowat podczas konferencji naukowej w auli Uni-
wersytetu Jagielloniskiego 26 stycznia 1946 r.: ,,Stychad zadanie, aby nauka stu-
zyla zyciu. Owszem, niech sluzy, czym moze, niech mu przy$wieca. Ale niech
sie nie wystuguje™. Te poglady i niezalezno$é¢ Konopczynskiego przesadzily
o tym, ze wladza komunistyczna wszelkimi metodami starala si¢ go usungé
z prezesury PTH.

Po jego wyborze od wiosny 1947 r. rozpoczeto nari ministerialng nagonke
z oskarzeniami o ,,zoologiczny antysemityzm”. Problem antysemicki zostal
podniesiony przez ministra o$wiaty Stanistawa Skrzeszewskiego i byl pretek-
stem do usuniecia uczonego z prezesury PTH. W maju Konopczyniski zostat
zmuszony do ustgpienia ze stanowiska. Motywy swojej decyzji wyjasnit w liscie
do wiceprezesa PTH Wiadystawa Tomkiewicza: ,Wzmozenia naszej korespon-
dencji w sprawach PTH nie przewiduje, bo z powodu marnego zdrowia czyn-
nosci swoje jako prezes PTH przekazalem prof. Stanistawowi Eempickiemu (je-
mu posiedzenia nie szkodzg). [ ] Wiem od wczoraj o swoim «zoologicznym
antysemityzmie». Nowing jest sugestia p. G[rzybowskiego — P.B.], aby PTH
«dla dobra sprawy» uzgadnialo sklad personalny swych wiadz z ministrem. Co
do Kwartalnika’” kto$ systematycznie klamie. Dawniej zadalo si¢ rozliczen;
przystaliémy rozliczenia; potem udawano, ze ich nie ma — wykazali$my, ze sg;
ostatnio pisaliémy wyraznie, jako Zarzad Gléwny — udaja, ze tego nie do-
strzegli. Wreszcie, co do audiencji [u Skrzeszewskiego — P.B.]: pismo nasze wy-
raznie zaznacza, ze chodzi nie tylko o kurtuazje, ale o dobro nauki polskiej. Do
prosby o audiencje sklonili mnie koledzy, ja to uwazalem za cigzkg ofiare
(zwlaszcza w obecnym mym stanie), bo audiencji nie lubie, zwlaszcza takich
jak Kisiela u Chmiel [chodzi o poselstwo Adama Kisiela do Bohdana Chmiel-
nickiego z 1649 r. — P.B.]. Totez prawdziwg ulge przyniosta mi wiadomos¢

tym, ze p. minister obecnego prezydium nie przyjmie i na moje pisma nigdy
odpisywa¢ nie bedzie.

Oceniajac sytuacje w PTH po swoim odejsciu, w liScie do Kazimierza Ni-
tscha, Konopczynski pisal: ,,Pod nominalng firmg nowego prezesa Manteuffla
musztrujg dzi§ historykéw polskich Roman Werfel i prof. Zanna Kormanowa

sprowadzeni ze Wschodu instruktorzy. I tak bedzie nadal, dopdki ktos rozsad-

5 Z.Romek, Cenzura a nauka historycznaw Po ce 1944-1970, Warszawa 2010, s. 123.
¢ W. Konopczynski, Autobiografia, ,,Nauka Polska” 26, 1992, s. 118. Stowa te sg
umieszczone jako motto na nagrobku uczonego na cmentarzu salwatorskim w Kra-
kowie.
7 Wskazane ponizej pretensje wladz do KH byly kolejnym pretekstem do zaatako-
ania Konopczyniskiego, ktéry jako prezes PTH byl wydawca periodyku.
8 List W. Konopczyriskiego do W. Tomkiewicza, Krakédw 12 V 1947, Archiwum PAN
Warszawie, rkp. III 280, j. 143, k. 42.
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ny a grozny nie wyjasni im autorytatywnie, jak jezykoznawcom, ze uprawiaja
talmudyzm i plotg niedorzecznosci’™.

Oprécz niechetnej postawy ministra Skrzeszewskiego do rezygnacji Ko-
nopczytiskiego przyczynit sie tez brak poparcia ze strony czesci uczonych, kté-
rzy obawiali sie konfliktu z ministerstwem i nie chcieli naraza¢ swojej pozycji
naukowej w obronie przesladowanego kolegi. W liScie do J. Rutkowskiego Ko-
nopczynski zaznaczat, ze ,,ci, na ktérych tono pan minister wylewat swe gro-
my, Kowalski, Dabrowski, Szafer, bedac w jego gabinecie w roli petentéw, nie
podnosili glosu w mojej obronie”®. Na czerwcowym nadzwyczajnym zebraniu
delegatéw PTH nowym prezesem wybrano znanego z ugodowej postawy w sto-
sunku do wiadz J. Dgbrowskiego, a takze przeniesiono siedzibe Towarzystwa
z Krakowa do Warszawy. Wedtug opinii funkcjonariusza krakowskiej ,,bezpie-
ki” Dabrowski wykazywat ,,pozytywne ustosunkowanie sie do obecnej rzeczy-
wistosci” i nalezat do ,,najsprytniejszych profesoréw UJ™*,

Kolejnym przejawem zaostrzania si¢ kursu wtadz w stosunku do PTH byl
V1l Zjazd Historykéw Polskich we Wroctawiu, na ktéry nie zaproszono Konop-
czytiskiego, a takze nie zezwolono na wygloszenie referatéw przygotowanych
przez Karola Gdrskiego i Henryka Wereszyckiego. Zaraz po zakoriczeniu zjazdu
wiceminister o$wiaty Eugenia Krassowska przeniosta Konopczyriskiego na
emeryture'?, Uczony tudzit sie, ze jego nastepcg na uniwersyteckiej katedrze
zostanie Wladystaw Pociecha. Jakiez bylo jego zaskoczenie, gdy dowiedziat sie,
ze na jego miejsce powolano C. Bobiriskg, o ktdrej pisal: , To wielki postep: je-
zeli ja stanowilem pozycje tak bardzo ujemns, no to postepem jest nawet
osiggniecie poziomu zerowego”".

Usuniecie Konopczyniskiego z prezesury PTH i zjazd historykéw we Wroc-
tawiu koriczy okres pewnej niezaleznosci i rozpoczyna czas wzmozonych stali-
nowskich represji. Temu zagadnieniu poswigcony jest drugi rozdzial rozpra-
wy, w ktérym Autor zaprezentowal losy Towarzystwa w latach 1948-1955.
Waznym wydarzeniem tego okresu byl wybdr na prezesa PTH T. Manteuffla
(w maju 1950 r.), ktéry zastgpit niepotrzebnego juz w nowym etapie J. Dagbrow-
skiego. Wyrazem niecheci wtadz do ustepujacego prezesa byto nieprzyznanie
mu godnosci cztonka honorowego, co do tej pory bylo zwyczajem. Odtragcony
przez dawnych kolegéw Dabrowski nie mégt zapomnie¢ doznanej krzywdy
i;jeszcze sze$é lat pézniej w liscie do Manteuffla uskarzat sie na sposéb, w jaki
go potraktowano: ,,Wedle wiadomosci, jakie mnie doszly, uchwalona ma by¢

° Kopia niedatowanego listu W. Konopczyriskiego do K. Nitscha, Archiwum Ro-
stworowskich w Krakowie (zbiory prywatne).

10 | jst W. Konopczyniskiego do J. Rutkowskiego, Krakéw 21 X 1947, Biblioteka Po-
znanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, rkp. 1515, k. 119.

11 AIPN w Krakowie, sygn. 010/4191, t. 2, k. 54, 96.

12 Teczka osobowa W. Konopczyriskiego, Archiwum Uniwersytetu Jagielloriskie-
go, S 11619,

3 W, Konopczyriski, ,,Dzienniki”, rkp. w posiadaniu rodziny w Warszawie, zeszyt
163, s. nlb. zapis z dnia 19 IX 1950.
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przez walne zgromadzenie godnos$¢ cztonka honorowego dla kilku oséb, wiréd
ktérych nie ma mojego nazwiska. Nie kwestionujgc ich zastug na tym polu
chce jednak zaznaczy¢, ze w stosunku do mnie jest to przekroczenie granic
wszelkiej przyzwoitoéci. Jak Pan dobrze pamieta, w chwili mego ustgpienia
z godnosci prezesa Towarzystwa i wyboru Panskiego zapewniono mnie —

niezwlocznej uchwale tytutu cztonka honorowego dla mnie, czego w ostat-
niej chwili nie dotrzymano™. Obrazony Dabrowski na kolejnych Walnych
Zgromadzeniach pomimo zaproszenia nie zajmowat miejsca w Prezydium ob-
rad. Natomiast wybér Manteuftla na prezesa PTH oznaczal — zdaniem Rut-
kowskiego — ,,znaczne wzmocnienie grupy historykéw popierajacych bez za-
strzezen polityke PZPR” i zostal przeprowadzony ,,z pelng aprobata (jesli nie
inicjatywa) wiadz” (s. 65).

W dalszej cze$ci rozdziatu Autor opisuje kulisy zmiany na stanowisku re-
daktora naczelnego KH, kiedy to K. Piwarskiego zastgpil Stanistaw Arnold,
a redakcja zostata przeniesiona z Krakowa do Warszawy. Nie uwzgledniono po-
stulatu R. Grodeckiego, aby pozostawi¢ ja w Krakowie, gdyz stolica posiadajuz
wlasny periodyk naukowy, ,,Przeglad Historyczny”. Powodem usuniecia Piwar-
skiego z redakcji KH i z innych waznych funkcji naukowych bylo zatajenie
przez niego przedwojennej przynaleznosci do Stronnictwa Narodowego, a p6z-
niej dziatalno$ci w opozycyjnym Stronnictwie Pracy i tajnej organizacji Unii'.
Karol Estreicher domyslal sie, ze ,,do wyrzucenia Piwarskiego przyczynit sie
Teodor Marchlewski. Ten zto$liwy, cyniczny, dbajacy wylacznie o siebie rektor,
nie odpowiadajgcy na zadne kwestie powaznie, zbywajacy kpinami wszystko,
postarat si¢ podobno o wylanie Piwarskiego z Partii i z Uniwersytetu Jagiellon-
skiego za to, ze si¢ miotat i chciat zajgé jego miejsce™. Rutkowski przedstawit
nastepnie cenzorskie poczynania Bogustawa Le$nodorskiego, ktéry wprowa-
dzat do nadestanych do redakcji KH tekstéw cytaty z klasykéw marksizmu

stowa krytyki pod adresem przedwojennej historiografii. W tym samym roz-
dziale Rutkowski opisal przygotowania do Konferencji Metodologicznej Histo-
rykéw Polskich w Otwocku na przetomie 1951 i 1952 r., nie wdajac sie jednak
szczegbtowo w przebieg samych obrad, gdyz ten temat zostat juz opracowany
przez Rafala Stobieckiego’.

W ostatnim, trzecim rozdziale Autor scharakteryzowal przemiany, jakie
nastgpity w $rodowisku historykéw polskich po odwilzy paZdziernikowej
w 1956 r., oraz przygotowania do VIII Powszechnego Zjazdu Historykéw Pol-
skich w 1958 r. Przedstawil kulisy usuniecia z funkcji prezesa PTH Natalii

4 List J. Dabrowskiego do T. Manteuffla, Krakéw 18 X 1956, cyt. za T.P. Rutkow-
ski, Polskie Towarzystwo Historyczne, s. 65, przyp. 105.

15 Szerzej na temat sprawy K. Piwarskiego zob. AIPN w Krakowie, sygn. 010/4191,

.1-2.

16 K. Estreicher, Dziennik wypadkéw, t. 2: 1946-1960, Krakéw 2002, s. 235.

17 R. Stobiecki, Pierwsza Konferencja Metodologiczna Historykéw Polskich w Otwocku,
w: idem, Historiografia PRL. Ani dobra, ani mqdra, ani pigkna... ale skomplikowana. Studia
i szkice, Warszawa 2007, s. 96-116.
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Gasiorowskiej-Grabowskiej i wyboru na opréznione stanowisko Stanistawa
Herbsta, ktéry zdaniem Autora ,.cho¢ zaakceptowany przez kierownictwo
PZPR, jako osoba $ciSle zwigzana ze wspdtpracujgcym z nim $rodowiskiem
warszawskim i niedajaca podejrzeri co do prowadzenia «wrogiej» dziatalnosci,
byl niewatpliwie wlasciwym czlowiekiem na wlasciwym miejscu. Z duzym au-
torytetem osobistym, wyczuciem istoty funkcjonowania spotecznej instytucji
naukowej, bedac zarazem czlowiekiem kompromisu i lagodnego charakteru,
obdarzony szacunkiem $rodowiska, byl jedyna chyba osoba, ktéra w panuja-
cym systemie mogta utrzymaé zaufanie rzgdzacych (czesto idac na bardzo da-
leko idgce kompromisy), a jednocze$nie tak kierowaé PTH, by nie stato sie ono
jedynie tubg propagandowg wiladzy, i przekazywaé mtodym dzialaczom przed-
wojenny etos stuzby publicznej i patriotyzmu” (s. 194). Na tym stwierdzeniu
Autor korczy narracje.

Podsumowujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze praca Tadeusza Pawta Rutkowskiego,
pomimo ograniczonej kwerendy Zrédlowej, wzbogaca w istotny sposéb nasza
wiedze na temat dziatalno$ci PTH w latach 1945-1958. Warto podkresli¢, ze du-
za cze$¢ wykorzystanych archiwaliéw warszawskich zostata przywotana po raz
pierwszy, co nadaje pracy charakter pionierski. Nalezy takze powinszowaé Au-
torowi znakomitego pidra. Ukazanie si¢ tej pracy powitaé nalezy z tym wigksza
radoscig, Ze temat ksigzki przez cate lata odstreczat wielu historykdéw ze wzgle-
du na kontrowersje, jakie budzita wspélpraca luminarzy nauki polskiej z re-
zimem komunistycznym. Jeszcze dziesieé lat temu badania takie byly tez bar-
dzo utrudnione, czy wrecz niemozliwe ze wzgledu na istniejace ograniczenia
w dostepie do wielu zbioréw archiwalnych, a zwlaszcza do dokumentéw wy-
tworzonych przez rézne struktury aparatu bezpieczenstwa. Nalezy wyraznie
stwierdzié, ze podjecie przez Rutkowskiego tego drazliwego i niechetnie poru-
szanego przez historykéw tematu $wiadczy o odwadze cywilnej Autora, ktéry
musial zdawac sobie sprawe, ze ryzykuje ostracyzm czesci $rodowiska.

Piotr Bili ski
(Krakéw)

Z wiezienia na stolice arcybiskupig. Arcybiskup Antoni Baraniak 1904-
1977, red. Zygmunt Zielinski, Poznan 2010, Wydawnictwo Poznan-
skie, ss. 237

W serii Wydawnictwa Poznaniskiego Wielkopolanie Dwudziestego Wieku ukazala
sie niedawno praca zbiorowa pod redakcja Zygmunta Zielinskiego Z wigzienia
na stolice arcybiskupig. Arcybiskup Antoni Baraniak 1904-1977. Tytul ten cieszy o ty-
le, ze wypetnia luke w pracach badawczych nad historig zycia i dziatalno$ci
duszpasterskiej arcybiskupa Antoniego Baraniaka; nawiasem mdwiac, sama
postaé czeka nadal na swojego biografa. Omawiana ksigzka zostata podzielona
na trzy czesci: studia, dokumenty i wspomnienia. Ta interesujaca kompozycja
pozwala z;jednej strony, poprzez cze$¢ syntetyczna, zapoznal sie z najnowszy-
mi ustaleniami naukowymi odnoszgcymi sie do biografii hierarchy, z drugiej
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za$, dzieki czesci Zrédlowej, umozliwia wglad w wybrana, nieznang szerzej do-
kumentacje i zebrane relacje o Baraniaku.

Na tre$é czeéci pierwszej ksigzki (studia) sklada sie sze$¢ rozdziatéw,
w ktérych podjeto prébe przedstawienia sylwetki arcybiskupa. Dwa pierwsze
rozdzialy majg charakter biograficzny i, jak to zaznaczono we , Wstepie”, sta-
nowia pewnego rodzaju szkielet calosci, ktéry w kolejnych partiach ksigzki
Autorzy starali sie wypelnié szczegdlnie istotnymi fragmentami zyciorysu hie-
rarchy. Ks. Jerzy Pietrzykowski opisal rzeczowo pierwsze lata Baraniaka od
urodzenia w 1904 r., poprzez okres mlodziericzy, studia do §wiecerr w zakonie
salezjariskim oraz dalsze studia uwieticzone doktoratem z prawa kanonicznego
w 1933 r. Choé ramy tematyczne rozdzialu bezposrednio nie dotycza tego za-
gadnienia, by¢ moze z pozytkiem dla co bardziej dociekliwych czytelnikéw
warto bytoby w nim bardziej szczegSlowo (o ile jest to w ogdle mozliwe) omé-
wié dziecifistwo i okres dorastania Baraniaka. Byloby to o tyle zasadne, ze,
hipotetycznie, poznaliby$my nie tylko interesujacy czas dajrzewania i formo-
wania sie tej nieprzecietnej postaci, ale takze odnaleZlibysmy odpowiedZ na
pytanie, co zdecydowalo o dokonanych przez Baraniaka wyborach, w tym de-
cyzji o zostaniu osobg duchowng. Stwierdzenie Pietrzykowskiego podsumowu-
jace ten okres zycia przyszlego arcybiskupa zamyka si¢ w zdaniu: ,,W srodo-
wisku rodzinnym wzrastal w duchu poboznosci, obowiazkowosci, pracowitosci
i patriotyzmu”. Cho¢ zapewne jest prawdziwe, razijednak patetycznoscig i jest
stownym wytrychem zaczerpnietym z zywotéw $wietych. Autora, sadzac po
sposobie pisania i warsztacie badacza, z pewnoscig sta¢ na wiecej. Oméwione,
drobne przeciez, niedociaggniecia rekompensuje wykorzystanie przez Pietrzy-
kowskiego nie tylko bogatej polskiej i wloskiej literatury przedmiotu, ale takze
nieznanej dotad szerszemu gronu badaczy dokumentacji przechowywanej w ar-
chiwach koécielnych: Archiwum Zakladowym Salezjanéw w Czerwirisku, Ar-
chiwum Zakladowym Salezjanéw w O$wiecimiu, czy Archiwum Salezjariskiej
Inspektorii Warszawskiej. Pietrzykowski wykorzystuje tez wiedze zawarta
w Kronice Nowicjatu Salezjariskiego w Kleczy Dolnej.

Rozdzial drugi, autorstwa ks. Z. Zieliriskiego, kresli historyczne ramy zycia
i dzialalno$ci arcybiskupa Baraniaka. Tytut nie odpowiadajednak tresci. Owe
yhistoryczne ramy zycia” Autor opisuje chaotycznie i raczej pobieznie. Przy-
kro to pisa¢, ale jest to najstabsza cze$¢ ksiazki, merytorycznie nie poglebiona.
Rozdzial stanowi raczej opis polityki aparatu wtadzy wobec biskupa po jego
wyjéciu z wiezienia oparty niemal wylgcznie na dokumentacji Urzedu do
Spraw Wyznan (dalej: UdSW) i poznariskiego Wydziatu do Spraw Wyznar. Au-
tor zaczyna swaja narracje od objecia przez Baraniaka archidiecezji poznan-
skiej w 1957 r. Najbardziej interesujacym ustaleniem badawczym jest informa-
cja, ze w dokumentacji paristwowej proweniencji brakuje §ladéw, by (nie liczac
rzecz jasna sterowanej przez aparat wladzy propagandy) witadze wykorzysty-
waly po 1956 r. krytyke Baraniaka do podrywania jego autorytetu. Wazne, ze
Autor nie pominat tu milczeniem i opisat zjawisko krytyki, jaka cze$¢ ducho-
wiefistwa poznariskiego kierowala pod adresem metropolity. Szkoda, ze ten
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skadinad interesujacy poznawczo fragment zyciorysu hierarchy, wymagajacy
przeciez rozwinigcia i poglebionego, krytycznego komentarza, zostat zasygna-
lizowany w przypisie, i to jedynie na podstawie dokumentacji UdSW. Problem
ten, jak sadze, przyszly biograf Baraniaka powinien wnikliwie i krytycznie
przedstawid.

Kolejna cze$¢ rozdzialu Zielinskiego to przeskok o kilka lat wstecz — do
okresu aresztowania i uwiezienia Baraniaka. Tu, niestety, nadal pozostajemy
w sferze hipotez i niewyja$nionych probleméw. Autor zastrzega, ze odpowiedz
na pytanie, dlaczego Baraniak byl najbardziej ze wszystkich duchownych kato-
lickich tej rangi maltretowany w $ledztwie, ktére w przeciwieristwie do proce-
su biskupa Czestawa Kaczmarka nie doprowadzitlo do wyroku, nie moze by¢
w tej chwili jednoznaczna i nie wiadomo w ogdle, kiedy si¢ pojawi. Autor suge-
ruje, Ze represjonowanie hierarchy miato ,,charakter prewencyjny”, duchow-
nego miano wykorzystaé, gdyby wytoczono proces prymasowi Stefanowi Wy-
szynskiemu. Jako inng okoliczno$¢ Zielinski podaje obawe aparatu wladzy PRL,
ze hierarcha mdgt posiadaé instrukcje i pelnomocnictwa do kontynuowania
wladzy prymasowskiej. Na uwage zastuguje konstatacja Autora, ze Baraniak
nie byl na tyle niebezpieczna osobisto$cia dla komunistycznej ekipy, aby mimo
jego aresztowania i toczonego przeciwko niemu $ledztwa, a takze znanej jego
niecheci do wladz PRL, istnialy racje przemawiajace przeciwko jego nominacji
na archidiecezje poznariskg. Warto by¢ moze dodaé inng hipoteze, ze brak
sprzeciwu ekipy Wiadystawa Gomutki wobec tej nominacji wpisywat sie w cha-
rakterystyczng dla pierwszych miesiecy rzadéw ,,nowej ekipy” I sekretarza KC
PZPR polityke gestéw. ,,Wiestaw” potrzebowat czasu na uspokojenie rozchwia-
nych w okresie PaZdziernika nastrojéw i walczyl o dusze Polakéw. Brak sprze-
ciwu wobec wyboru na metropolite poznanskiego jednej z ofiar ,,okresu ble-
déw i wypaczen” z pewnoscia sprzyjal tej politycznej kalkulacji.

Nastepna cze$¢ rozdziatu Zielinskiego ,.Etapy komunistycznego panowa-
nia” to chyba niepotrzebna, dlugawa dygresja o sytuacji polityczno-spotecznej
komunistycznej Polski i jej relacjach z Kosciolem po 1944 r. Ogdlnie, Autor
chyba nie mial pomystu na ten fragment swojego rozdziatu, w ktérym o Bara-
niaku méwi zreszta stosunkowo niewiele. Najwazniejsze, moim zdaniem, jest
tu ustalenie, ze zaréwno w okresie gomutkowskim, jak i gierkowskim nie po-
dejmowano nigdy wobec arcybiskupa jakich$ drastycznych akcji, a w przypad-
ku wladz lokalnych mozna bylo nawet méwié o poprawnych, acz nacechowa-
nych ze strony arcybiskupa rezerwa kontaktach.

Takze kolejna cze$é rozdziatu Zieliriskiego ,,Pasterzowanie w obliczu za-
grozen” nie wnosi niczego, co by sie odnosito do osoby Baraniaka, moze po-
za — w sumie tragcaca truizmem — informacjg w przypisie, ze tzw. wladze wyz-
naniowe pilnie $ledzily tryb jego zycia. Zasadnicza tre$¢ stanowia za to uwagi
natury ogélnej o problemach dzialalno$ci duszpasterskiej w okresie PRL.
Autor stusznie tu konstatuje, ze pozycja Baraniaka w Episkopacie i przetrzy-
mywanie w wigzieniu bez procesu dawaly mu wieksza szans¢ na wzglednie
swobodne pasterzowanie niz innym biskupom, jak choéby biskupowi Kacz-
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markowi. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w przypadku biskupa kieleckiego istotne
znaczenie dlajego szykanowania przez ekipe Gomutki miato nieukrywane ma-
nifestowanie przez tego hierarche niecheci do komunizmu ijego wystgpienia
o sui generis politycznym charakterze, co w przypadku Baraniaka raczej nie
miato miejsca.

Rozdzial Dominika Zamiataly opisuje ten okres zycia duchownego, w kté-
rym pelnit pierwsza wazing funkcje w hierarchii koscielnej — kierownika
Sekretariatu Prymasa. Pomimo licznych préb i rekomendacji z macierzystej
uczelni — Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego, Autorowi nie udato
sie uzyska¢ zgody na przeprowadzenie prac naukowo-badawczych w Archi-
wum Prymasa Polski. Sytuacja ta, niestety, nie dziwi. Opér niektérych archi-
wéw kodcielnych (szczegdlnie za$ tych, ktére gromadza materiaty Zrédiowe
wazniejszych struktur koscielnych) przed udostepnianiem swojej bazy zrédto-
wej szerszemu ogélowi badaczy nie jest niczym nowym i zdazy! juz obrosnaé
legenda.

Mimo to cze$¢ ksiazki autorstwa Zamiataly przynosi wiele interesujacych
informacji i szczegétéw o pracy Baraniaka na stanowisku kierownika Sekreta-
riatu Prymasa. Krytycznego komentarza wymagaja jednak szczegéty warsztatu
naukowego. Szkoda, ze redaktor wydawnictwa nie zadbal, aby Autor rozwingt
skrétowce odnoszace sie do archiwéw, z ktérych korzystal. Czytelnik zaintere-
sowany zaprezentowanym przez niego fragmentem biografii poznanskiego
hierarchy moze si¢ tylko domysla¢, jakie archiwa ukrywajg skréty IPN (cho¢
ten jest akurat najlatwiejszy do rozszyfrowania), AISP czy AISW. Zamiatata nie
podaje, zwlaszcza w przypadku dokumentacji wytworzonej przez aparat poli-
cyjny PRL, tytuléw wykorzystanych dokumentéw, operuje jedynie nazwa ar-
chiwum (jak wiemy, w postaci skrétu) i numerem sygnatury. Autor koriczy
sWoja narracje na uwiezieniu hierarchy i jego uwolnieniu. Zastanawiajace, co
jest dla niego podstawa do stanowczego stwierdzenia (Autor nie powoluje sie
w tym przypadku na zaden materiat Zrédlowy), ze ,,wtadze komunistyczne pla-
nowaly go [tj. arcybiskupa Baraniaka — B.N.], jako najblizszego wspdtpracow-
nika prymasa Hlonda i Wyszynskiego, wykorzysta¢ do ich skompromitowania
w opinii publicznej. Komunisci chcieli wymusi¢ na nim zeznania obcigzajace
prymasa S. Wyszynskiego, ktére dalyby podstawe wytoczenia prymasowi po-
kazowego procesu” (s. 62). Jak dotad — doprecyzujmy — sa to jedynie hipotezy
badawcze i Autor, gwoli rzetelno$ci warsztatowej, powinien wyraznie zastrzec
to w tekscie.

Pewnego rozszerzenia wymaga stwierdzenie, ze komunisci widzac, ze ,nic
z niego [tj. Baraniaka — B.N.] nie wyciagna przeciwko prymasowi, zwolnili go
z wiezienia 21 grudnia 1955 r.” (s. 62). Na decyzje o uwolnieniu Baraniaka zto-
zylo sie,jak sadze, kilka naktadajacych sie na siebie czynnikéw. Determinowaty
ja procesy odwilzowe zachodzace w Polsce Ludowej co najmniej od korica
1954 r. W tym konteks$cie wladze partyjno-paristwowe zdaly sobie sprawe, ze
proces Wyszynriskiego ostatecznie nie nastgpi. By¢ moze, zaryzykuje tez taka
hipoteze, procesu takiego w ogéle nie potrzebowano, bo presja na Kosciét po



370 Artykuly recenzyjne i recenzje

25 wrzeénia 1953 r. byla na tyle skuteczna, ze instytucja ta staneta przed mozli-
woscig powtdrzenia ,,wariantu czechostowackiego”, ktéry znamionowato nie-
mal catkowite ubezwlasnowolnienie duchowieristwa. Proces Wyszyniskiego, ale
tez Baraniaka, uzywajac jezyka dwczesnej propagandy, przysporzytby Koscio-
towi ,kolejnych meczennikéw”, a to przeciez z perspektywy centrum wiadzy
bylo niepozadane. Wreszcie, co jest zresztg najlepiej udokumentowang teza,
w $wietle Zrédel resortu bezpieczefistwa, Baraniak najpewniej zalamat sie
w wiezieniu i sygnalizowat mozliwo$é wycofania sig ze sfery zycia publicznego.
By¢ moze byt to dla wladz wystarczajacy powdd, by go zwolnié. Tym bardziej
ze poprzez wydanie takiej decyzji, sygnalizujgcej wolg tzw. normalizacji, zyski-
waly na efekcie propagandowym zaréwno wsrdd oséb $wieckich, jak i duchow-
nych. Ten ostatni problem zostat zresztg opisany w ksigzce majego autorstwa
Polityka wladz paristwowych wobec Kosciola rzymskokatolickiego w Polsce w okresie
aresztowania prymasa Stefana Wyszyriskiego (1953-1956) dwa lata przed ukazaniem
sie recenzowanej ksigzki. Szkoda, ze nie tylko D. Zamiatata, ale i inni Autorzy
pracy zbiorowej Z wigzienia na stolice arcybiskupig nie skorzystali z zawartych
w niej ustaleri lub z nimi nie polemizowali. Nawiasem méwigc, omawiana pra-
ca zbiorowa razi miejscami brakami w wykorzystaniu literatury przedmiotu.
Nie wspominajac o bardziej szczegbtowych opracowaniach, w zadnym miejscu
ksigzki nie przywotano nawet tak , kanonicznych” dla dziejéw Kosciota w Pol-
sce po 1944 r. pozycji, jak Antoniego Dudka Paristwo i Kosciét w Polsce 1945-1970
(Krakéw 1995) czy Jana Zaryna Dzieje Kosciola katolickiego w Polsce 1944-1989
(Warszawa 2003). A szkoda, bo osobe Baraniaka nalezato takze ukazaé w szer-
szej perspektywie czaséw, w ktérych przyszto mu zy¢ i duszpasterzowad.
Rozdzial czwarty Janusz Stefaniak poswigcit okresowi uwiezienia Barania-
ka przez wladze PRL (lata 1953-1956). Tu, bazujgc na dokumentagji Instytutu
Pamieci Narodowej, szczegbtowo zrekonstruowal okolicznosci zatrzymania
kardynata i historie jego izolacji, w tym uciazliwych przestuchan i tortur zada-
nych hierarsze podczas §ledztwa. Razi¢ tu mogg stabosci warsztatu naukowego
historyka: niepetne wykorzystanie literatury przedmiotu, niedoskonate opra-
cowanie przypiséw zrédlowych, ograniczonych do nazwy archiwum, numeru
sygnatury i strony (!) dokumentu. Gdyby Autor np. siegnat do przywotanej
wczesniej ksigzki o polityce wyznaniowej w latach 1953-1956, mégiby np. uzu-
petnié wiadomo$é o okoliczno$ciach uwolnienia Baraniaka o informacje, ze —
owszem Episkopatowi udato sie w marcu 1956 r. uzyskaé od paristwa zgode na
leczenie Baraniaka w Krynicy (dzi§ Krynica Zdrdj) — ale ceng za to byta dekla-
racja Przewodniczacego Konferencji Episkopatu biskupa Michata Klepacza
z korica grudnia 1955 r., ze ,,zmienione warunki izolacji biskupa” nie zostang
wykorzystane przez kogokolwiek do wystapien przeciwko wiadzom. Rozdziat
Stefaniaka koriczy aneks zawierajacy dokumenty: wniosek Naczelnej Proku-
ratury Wojskowej o aresztowanie biskupa, notatka resortu bezpieczeristwa
w sprawie hierarchy, postanowienie o umorzeniu jego $ledztwa. Materialy te,
choé warto$ciowe poznawczo, zostaly opracowane fatalnie pod wzgledem edy-
torskim. Wydawca nie podat nazw dokumentéw, informacji o ich prowenien-
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cji, miejscu przechowywania, sygnaturach, nie ma tez zadnych przypiséw rze-
czowych i tekstowych. To krétkie opracowanie mogloby wtasciwe postuzy¢ za
przyklad tego, jak nie powinna wygladad edycja Zrédlowa.

Rozdziat pigty to dokonany przez ks. Bernarda Kolodzieja szczegétowy opis
dziatalnosci duszpasterskiej Baraniaka jako metropolity poznanskiego. Ten
fragment ksigzki jest o tyle cenny, ze — w przeciwienstwie do innych okreséw
zycia Baraniaka — nie byt jeszcze opracowany. Autor oméwit tu zagadnienia
odnoszace si¢ do aktywnosci arcybiskupa: jego troske o budowe nowych ko-
$cioléw i erygowanie parafii, listy pasterskie, wizytacje duszpasterskie, troske
o powolania, seminarium duchowne i udzielanie §wieceti kaptanskich, korona-
cje obrazéw Matki Boskiej, rozpoczecie proceséw beatyfikacyjnych w archidie-
cezji, kazania, homilie i przemdwienia oraz inne formy dziatalno$ci duszpaster-
skiej w archidiecezji, takiejak zwolanie Synodu Archidiecezjalnego, powotanie
do zycia kapituly kolegiackiej w Srodzie Wielkopolskiej, troska o odbudowe ka-
tedry poznanskiej. Kotodziej pomingt w zasadzie szersze oméwienie dziatalno-
$ci duszpasterskiej Baraniaka jako kaplana salezjariskiego i biskupa pomocni-
czego gnieznienskiego. Niewiele uwagi poswiecit tez jego pracy z mlodzieza.

takiej konwencji napisanojednak wyraznie we wstepie.

Druga cze$¢ ksigzki to zebrane i opublikowane przez Kazimierza Smigla do-
kumenty, ktére odnosza sie gtéwnie do polityki wladz PRL wobec metropolity
poznariskiego w latach 1958-1976. Uzupelnia ona dwutomowe wydawnictwo
biskupa Marka Jedraszewskiego Teczki na Baraniaka (Poznani 2009). Edytor zde-
cydowat si¢ je uzupetni¢ o dokumentacje pochodzaca gtéwnie z archiwéw IPN

Archiwum Archidiecezjalnego w Poznaniu. Dokumenty opublikowane w re-
cenzowanym wydawnictwie zostaly podzielone na cze$¢ obejmujaca interwen-
cje arcybiskupa u wtadz (25 dokumentdéw) i cze$¢ zawierajaca polityczne oceny
jego osoby i dziatalno$ci przez aparat policyjny Polski Ludowej (13 dokumen-
téw). Prezentowana dokumentacja, choé interesujaca poznawczo, nie zosta-
la — podobnie jak w przypadku edycji dokonanej przezJ. Stefaniaka — w zaden
sposob opracowana edytorsko i tym samym nie spetnia podstawowych zasad
powoli chyba zamierajgcej sztuki edytorstwa zrédet historycznych.

Trzecia i ostatnia cze$¢ omawianej pracy zbiorowej to ,,Gar$¢ wspomnien”.
Zebrano tu relacje o hierarsze: dwie udzielone przez arcybiskupa Mariana
Przykuckiego i jedna przez ks. pralata Wojciecha Raczkowskiego. Odnoszg sie
one do okresu sprawowania przez Baraniaka postugi metropolity poznariskie-
go w latach 1957-1977. Relacja Raczkowskiego, niestety, w wielu miejscach
bardziej dotyczy samego narratora niz bohatera recenzowanej ksigzki. Mimo
to cze$¢ wspomnieniowa zawiera pewne interesujace szczegdly zyciorysu hie-
rarchy ijest stosunkowo ciekawa. Jej warto$¢ potegujejednak przede wszyst-
kim odczuwany niedosyt, a wlasciwe brak dokumentacji wspomnieniowej
odnoszacej sie do arcybiskupa Baraniaka. Jak dotad, mimo staran, nie udato si¢
zdoby¢ wigkszej liczby przekazéw odnoszacych sie do tego hierarchy. Méwiac
nawiasem, jest zastanawiajace, ze o tak waznej dla Ko$ciola poznarskiego, ale
przeciez takze szerzej — dla Ko$ciota polskiego — postaci udalo sie zebrad
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w omawianej pracy ledwie trzy wspomnienia, i to pochodzace od dwéch auto-
réw. Co jest tego powodem?

Niezaleznie od wszystkich uwag krytycznych recenzowana ksiazka stanowi
istotny wklad do badari nad historig ;jednej z ciekawszych postaci polskiego
Kosciola XX w. W kazdym z Autoréw drzemie potencjal rzetelnego badacza-hi-
storyka, a zasygnalizowane w przypadku niektérych z nich uchybienia warsz-
tatowe nie powinny by¢ tu przeszkoda nie do pokonania. Na uwage zastuguje
to, ze w ksigzce brak powazniejszych bledéw merytorycznych, co wcale nie
jest tak czestym zjawiskiem, zwlaszcza w przypadku biografii. Szkoda tylko, iz
pomyst na naprawde dobra i ciekawg ksiazke (takze pod wzgledem konstruk-
cyjnym) zostal nieco zepsuty przez oméwione w recenzji niedociagnigcia.

Bartlomiej Noszczak
(Warszawa)
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