IN MEMORIAM

Kwartalnik Historyczny
Rocznik CXI1V, 2007, 3
PL ISSN 0023-5903

RYSZARD KIERSNOWSKI
(4 XI 1925 - 7 VII 2006)

7 lipca 2006 r. zmart w Warszawie, po dtugiej i ciezkiej chorobie, profesor Ryszard
Kiersnowski z Podweryszek, historyk, czlonek Polskiej Akademii Umiejetnosci
i Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, odznaczony Krzyzem Oficerskim Or-
deru Odrodzenia Polski i Zlotym Krzyzem Zastugi. Choé wiek osiemdziesieciu
z gorg lat wciaz jest ponadprzecietnym czasem zycia Polakéw, to przeciez trudno
Jego dlugie i pracowite zycie uznac za dopelnione. Juz predzej za spelnione.

Urodzony 4 listopada 1925 r. w Wilnie, w rodzinie ziemianskiej, syn wilen-

skiego adwokata Tadeusza Kiersnowskiego (autora ksigzki Moje spostrzezenia
Rosji sowieckiej (Warszawa 1997), raportu dla rzadu Rzeczypospolitej w Lon-
dynie) i Anny z Rymszo6w, spedzil dziecinstwo w Wilnie i rodzinnych Podwe-
ryszkach. Uczeszczal do stynnego wilenskiego Gimnazjum Zygmunta Augusta.
Zolnierz Armii Krajowej, przezycia czasu Il wojny Swiatowej zebral w gorzkiej
do bélu uczciwej ksiazce Tam i wtedy: w Podweryszkach, w Wilnie i w puszczy
1939-1945 (Warszawa 1994). Uchodzca z rodzinnego kraju — stowa ,repatriant”
uzywal zawsze z gorzka ironia — niemal wprost z partyzantki trafit w 1945 r.
na Wydzial Filozoficzno-Historyczny Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdzie tez
uzyskawszy magisterium w 1948 r., rozpoczal prace naukows jako asystent
w Katedrze Nauk Pomocniczych Historii. Wczes$nie zadebiutowal jako utalento-
wany prozaik wspomnieniami wojennymi na lamach ,Tygodnika Powszechnego”
i ,Twérczosci”. Musial jednak porzucié¢ pisarstwo, zagrozony dekonspiracja dzia-
lalnoSci w antysowieckiej partyzantce. Mimo bowiem podstawienia w tekstach
jednego okupanta zamiast drugiego, dla bystrzejszych czytelnikéw stawatlo sie
jasne, z kim walczyl ,Andrzej Porojsé¢” (jak podpisywal swe publikacje) — a dla
wszystkich bylo;jasne, co w latach terroru czekalo osobe o takiej przeszlosci.

W 1949 r. Ryszard Kiersnowski przeniost sie z Krakowa do Warszawy. Tam
pracowal poczatkowo w Kierownictwie Badan nad Poczatkami Panstwa Polskie-
g0, pdzniej zas, od 1953 r. az do przejscia na emeryture w 1997 r., w Instytucie
Historii PAN, gdzie w 1970 r. objal funkcje kierownika Pracowni Edytorstwa
i Nauk Pomocniczych Historii (pézniej Zaktadu Nauk Pomocniczych Historii
i Edytorstwa), ktora pelnit az do 2004 r. Doktorat uzyskat w 1951 r. na pod-
stawie pracy Waty Slgskie (opublikowanej w ,Przegladzie Zachodnim” 1951, 1,
s. 159-192). W 1954 r. otrzymat tytul naukowy docenta, a w 1961 r., w wieku 35
zaledwie lat, zostal powolany na stanowisko profesora nadzwyczajnego. Tytutl
naukowy profesora zwyczajnego nauk humanistycznych otrzymat:;jak na éwcze-
sne warunki tez wyjatkowo wczesnie, bow 1973 r.

Ten predki awans wynikal z blyskawicznie narastajacego dorobku nauko-
wego, przejawiajacego sie nie tylko liczba, ale przede wszystkim jakoScia prac,
solidnych, nowatorskich i odwaznie penetrujacych rézne dyscypliny historyczne'.
Rozpoczynajac prace naukowa, Ryszard Kiersnowski skupit si¢ na wczesnych
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dziejach zachodnich ziem Polski, zwlaszcza Pomorza i Slaska. Od razu tez sta-
nat przed koniecznoscia poszerzenia tradycyjnej bazy zrédtowej historyka —
tekstéw — o zrodia materialne, przede wszystkim archeologiczne. Dzi§, bogatsi

doswiadczenia prac milenijnych i nastepnych faz badan interdyscyplinarnych
nad wczesnym Sredniowieczem, moze zbyt latwo uznajemy to za oczywistos$¢.
Trwalym $ladem tych prac sa dwa tomy z serii ,,Zycie codzienne”, dotyczace $re-
dniowiecza na Slasku (napisany samodzielnie, wyd. Warszawa 1977) i na Pomo-
rzu (wspélnie z Malzonka, wyd. Warszawa 1970). Kolejnym krokiem, dokonanym
w polowie lat pieédziesiatych, byto wlaczenie do horyzontu badan historycznych
numizmatyki.

Dyscyplina ta, co prawda, od dawna byla slusznie uwazana za jedna z pod-
staw Zrodloznawstwa, ale w pierwszej potowie XX stulecia zostata niemal wy-
parta z horyzontu polskiego historyka. Cenil ja wprawdzie Roman ,
ale lekcewazyl Wladystaw Semkowicz. Niemala w tym wina samych numizma-
tykéw, ktérzy — po okresie rozwoju tej dyscypliny w Polsce w drugiej potowie
XIX w. — dopuscili do jej regresu i znaczacego rozluznienia kryteriow nauko-
wych. Nad numizmatyka Ryszard Kiersnowski spedzil wiele lat i tu Jego osia-
gniecia mozna uzna¢ za najwieksze. Jego trud jest udokumentowany ogromnym

powszechnie znanym dorobkiem naukowym (wspomnijmy tylko podstawowe
prace: Pieniqdz kruszcowy w Polsce wczesnosredniowiecznej (Warszawa 1960),
Wstep do numizmatyki polskiej wiekow Srednich (Warszawa 1964), Wielka refor-
ma monetarna XIII-XIV w. (Warszawa 1969), Moneta w kulturze wiekéw $rednich
(Warszawa 1988)). W dziedzinie pieniadza wczesnosredniowiecznego byt pionie-
rem badan nad przeptywem kruszcéw, ich funkcjonowaniem i deponowaniem.
Oczyscil numizmatyke z romantycznych paradygmatéw dominujacych do poto-
wy XX w. Badajac okres pézniejszy, wyodrebnil gruntowne zmiany w mennic-
twie jako aspekt szybkich przemian gospodarczych, zwanych czasem rewolu-
cja handlowa XIII w., rozpoznal ich uwarunkowania gospodarcze i kulturalne,
a nade wszystko wyréznil ich wspoélne cechy i zaleznosci w réznych krajach
europejskich. W obu badanych kompleksach zagadnien Ryszard Kiersnowski
wyprzedzil europejska nauke co najmniej o dekade. Niestety jednak, zadna
zJego ksiazek nie zostala przetozona w calosci najezyk kongresowy, totez uczest-
niczyly one w miedzynarodowej wymianie mys$li gléwnie poprzez streszczenia
i publikacje poszczegdlnych rozdzialéw w formie artykulow. Podobny los spotkat
Monete w kulturze, znakomitg summe wiedzy o treSciach przekazywanych przez
stemple monetarne, wciaz — mimo uptywu 20 lat od napisania — niemajaca
odpowiednika w swiatowej literaturze.

Bodaj jeszcze wazniejszy, choé¢ dla postronnego obserwatora trudniejszy do
dostrzezenia sukces to wlasnie wydobycie numizmatyki polskiej — przynajmniej
Sredniowiecznej — z kryzysu, przypomnienie jej zasad metodycznych i wlaczenie
w Swiatowy nurt badan. Sukces ten zostal utrwalony dzieki dzialalnosci dydak-
tycznej Profesora i pracy licznego grona Jego uczniéw. ,Polska szkola numizma-
tyczna”, laczaca tradycyjna numizmatyke z historig pieniadza, stala sie Jego cen-
nym wkladem w $wiatowy rozwéj nauk historycznych. Gléwnym polem integracji
tego grona i wymiany pogladéw zostal — zatozony w 1957 r. — kwartalnik ,Wia-
domosci Numizmatyczne”. Ryszard Kiersnowski, poczatkowo czlonek komitetu
redakcyjnego, juz od 3. numeru w 1958 r. objal funkcje redaktora i pelnit ja do
1982 r. (a realnie do 1984 ze wzgledu na opo6znienia druku), w latach 1963-1977
w tandemie ze Stanistawem Suchodolskim, a w latach 1977-1982 ze Stefanem K.
Kuczynskim. Ewolucja tego pisma, ktére poczatkowo musialo zaspokaja¢ réwniez
potrzeby kolekcjoneréw nieprzesadnie zainteresowanych badaniami naukowymi,
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pokazuje wyraznie wzrost i krzepniecie Srodowiska oraz stabilizujace sie kierunki
badan.

W bliskim zwigzku z numizmatycznymi zainteresowaniami Profesora pozo-
stawala Jego dziatalnosé spoleczna. Przez jedenascie lat pelnit funkcje prezesa
Zarzadu Gléwnego Polskiego Towarzystwa Archeologicznego, p6zniej Archeolo-
gicznego i Numizmatycznego (1970-1981), byl tez wiceprzewodniczacym Mie-
dzynarodowej Komisji Numizmatycznej (1973-1979). Jeden z ostatnich tekstow,
jaki poswiecil tej dyscyplinie, Kfopoty z numizmatykaq (w: Tradycje i perspektywy
nauk pomocniczych w Polsce, red. M. Rokosz, Krakow 1995, s. 111-117), okazatl
sie w znacznej mierze Jego autobiografia, jakby skrocong kontynuacja stynnej
ksiazki Tam i wtedy.

Choé¢ numizmatyce poswiecil znaczaca czesé swej tworczosci naukowej, Ry-
szard Kiersnowski nigdy sie za numizmatyka nie uwazal i po z gora trzydziestu
latach swa misje w tej dyscyplinie uznal za wypelniona. A uznawszy — powrocit
do tekstu jako Zrédla historycznego, i to gtownie tekstu w formie dla historyka
najtrudniejszej, bo fabularnej. Legendy herbowe, legendy rodowe, mity i stereo-
typy zajely Go na kolejnych dwadziescia lat, znaczonych cenionymi publikacja-
mi (Niedzwiedzie i ludzie w dawnych i nowych czasach. Fakty i mity (Warszawa
1990) oraz cykl artykuléow poswigconych legendom herbowym, pochodzacych
z porzuconej niestety ksiazki). Zaskakujac swych wczesniejszych uczniéw-nu-
mizmatykéw, stwierdzal, ze ze swych dokonan naukowych najwyzej ceni rozpo-
znanie historycznego kontekstu fabuly Pana Tadeusza — w swej bliskiej rodzinie.
Z ziem bowiem przylaczonych po Il wojnie §wiatowej przeniost swe zainteresowa-
nia na te utracone, o ktorych chciat zlozy¢ swe swiadectwo.

Osobiste spotkanie z Profesorem Kiersnowskim pozostawialo zawsze wraze-
nie autorytetu, idacego w parze z zyczliwoscia, wielkiej osobistej klasy zlaczonej
z przystepnoscia, odpowiedzialnosci za stowo stowarzyszonej z poczuciem hu-
moru. Nigdy nie poddal sie upajajacemu brzmieniu naukowego zargonu, dba-
jac o piekno i precyzje jezyka swych prac rownie bezkompromisowo, jak o ich
rzeczowsq zawartosé. Wobec mtodszych badaczy nie narzucat si¢ z pomoca, ale
chetnym nigdy jej nie odmawial. Stawial konstrukcje, ktore sam potem nisz-
czyl, gdy widzial, ze mlodszym brakuje do tego zapalu. Mozna przypuszczac, ze
nie czynit tego z przekonania o stabosci swych tez, lecz raczej z potrzeby ucze-
nia krytycyzmu i kwestionowania wszelkich autorytetow. Ale do autodestruk-
cyjnych nurtéw historiografii, zaprzeczajacych mozliwosci poznania historycz-
nego, a przez to sensowi badania przeszlosci, miat zdrowy dystans oparty na
gruntownym warsztacie krytycznym i zamitlowaniu do solidnej pracy zZrédlowe;.
Swietnie zaznajomiony z pozatekstowymi zrédlami historycznymi, sam w swoim
czasie czynnie uczestniczacy w wydarzeniach dziejowych, po prostu robit swoje,
a umiejetnosci tworzenia historii jako pieknego tekstu postmodernisci mogli Mu
tylko zazdroscic.

Nawet podejmujac trud popularyzacji, Ryszard Kiersnowski stawial wy-
sokie wymagania czytelnikom, nie rezygnowal tez z:jezyka bardzo starannego
i pozbawionego uproszczen. W rezultacie, mimo ogromnego wktadu, jaki wniost
w poznanie historyczne, i fascynujacego sposobu prowadzenia wyktadow w Uni-
wersytecie Warszawskim, pozostal nieznany szerszej publicznosci. Ta postawa
pewnego wyobcowania i dystansu do poklasku i taniej popularnosci, ,nieme-
dialna”, jak sie dzi§ méwi, a przyjeta niewatpliwie Swiadomie, wraz z bezkompro-
misowa uczciwoscia wobec wlasnej pamieci, utatwita niestety atak, ktéry wiel-
konakladowa gazeta przypuscila na Autora Tam i wtedy. Krzykliwy a wplywowy
ignorant usilowal sponiewiera¢ dorobek naukowy Profesora i Jego samego. Ten
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irracjonalny eksces nie spotkatl sie, niestety, z taka odprawa $rodowiska, jakiej
zaatakowany moégl oczekiwac. Protesty historykéw odpowiedzialna za skandal
redakcja wyrzucila do kosza, a warszawskie $rodowisko intelektualne wolato
udawaé, ze nic sie nie stalo. Profesor z poblazliwosciag traktowal gazetowe wy-
bryki. W Jego $wiecie istnialy pewne powinnos$ci — a takze pewne rzeczy, kto-
rych czynié nie uchodzi.
Bo przeciez blichtr i zgietk tego Swiata predko mijaja we wstydzie i nieslawie,
a wierno$¢ prawdzie i sobie, bezkompromisowy krytycyzm i intelektualna uczci-
wos¢ — te wszystkie wartosci, ktérym Ryszard Kiersnowski byl wierny przez
cale swe pracowite zycie i ktére obficie zaowocowaly w Jego dzieltach — wciaz
pozostaja wysoko w hierarchii cnét, tak w nauce, jak w zyciu. I choé¢ §wiadomi
ogromnej straty, w postaci tych chocéby mysli, ktérych juz oden nie ustyszymy,
pelni zalu, ze nie zadamy juz wielu pytan — zegnamy Profesora Kiersnowskie-
go pelni wdziecznosci za Jego monumentalny dorobek, ktéry wielu badaczom
wskazal droge zyciowa.
Borys Paszkiewicz
(Wroctaw)

! M. J. Gassowska, Bibliografia prac prof. dr Ryszarda Kiersnowskiego za lata 1949-1984,
w: Nummus et Historia. Pienigdz Europy $redniowiecznej. Ryszardowi Kiersnowskiemu
w szesidziesieciolecie urodzin przyjaciele, koledzy, uczniowie, red. S. K. Kuczynski,
S. Suchodolski, Warszawa 1985, s. 7-24; S. K. Kuczynski, S. Suchodolski, Bibliografia
prac Prof. Ryszarda Kiersnowskiego za lata 1985-1996, ,Wiadomosci Numizmatyczne” 40,
1996, 3-4, s. 215-217; M. Meclewska, Bibliografia prac Profesora Ryszarda Kiersnowskie-
go za lata 1997-2003 i uzupetnienia z lat 1968-1996, ,Wiadomos$ci Numizmatyczne” 49,
2005, 2, s. 133-137. Niebawem, nakladem Instytutu Historii PAN w Warszawie, ukazac sie
ma wybér artykuléw Ryszarda Kiersnowskiego pod roboczym tytulem Opera selecta.
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JERZY MICHALSKI
(9 IV 1924 - 26 11 2007)

26 lutego 2007 r. po krotkiej chorobie umart jeden z najwybitniejszych polskich
badaczy dziejow nowozytnych. Profesor Jerzy Michalski urodzit sie 9 kwietnia
1924 r. w Warszawie, gdzie rodzice — Jan i Jadwiga z Kiersnowskich — praco-
walijako nauczyciele szkot srednich. Byl uczniem gimnazjum im. Gorskiego i po
zdanym tam w tajnym trybie egzaminie maturalnym, w 1941 r. rozpocza!l stu-
dia historyczne na dzialajacym w konspiracji Uniwersytecie Warszawskim, gdzie
uczestniczyl m.in. w seminariach prowadzonych przez Tadeusza Manteuffla
iJozefa Feldmana. Zajmowaly go wtedy szczegélnie dzieje Sredniowiecza, a upra-
wiana przez Feldmana epoke nowozytng traktowal:jako dodatkowe pole zainte-
resowan. W 1944 r. Jerzy Michalski wzigl udzial w Powstaniu Warszawskim,
ajesienia tego roku dotaczyt do grupy ratujacej zabytki ze zgliszcz Warszawy.
Dzieki temu udato mu sie ocalié¢ cze$¢ znakomitej biblioteki ajca — wybitnego bi-
bliofila i kolekcjonera rekopiséw romantykow polskich. Po 1949 r. ksiegozbior ten
stal sie — jako Fundacja Jadwigi i Jana Michalskich — fundamentem biblioteki
Instytutu Badan Literackich PAN.

Nastepnie Jerzy Michalski przedostal sie do Krakowa, gdzie na Uniwersy-
tecie Jagielloniskim studiowal na seminariach Romana Grodeckiego, Stanisla-
wa Ketrzynskiego i Wladystawa Konopczynskiego. Wybor seminariéw swiadczy
o ciaglym podziale zainteresowan pomiedzy mediewistyke a dzieje nowozytne.
Nie bez znaczenia dla ostatecznego wyboru specjalizacji naukowej moglo by¢ to,
ze seminarium W. Konopczynskiego skupilo grono najwybitniejszych potem ba-
daczy dziejow XVIII w. — Jerzy Michalski poznal tam Emanuela Rostworowskie-
go i przyjazn ta trwalta do $mierci krakowskiego historyka. Jako student Jerzy
Michalski pracowal w Archiwum UJ, a gdy 16 listopada 1945 r., na podstawie
pracy napisanej pod kierunkiem J. Feldmana, otrzymat dyplom magistra filozo-
fii, natychmiast wrécil do Warszawy, gdzie czekalo na niego stanowisko asysten-
ta w odbudowywanym pod kierunkiem T. Manteuffla Instytucie Historycznym
UW. Prowadzac tam zajecia ze studentami, m.in. z taciny Sredniowiecznej, przy-
gotowywal prace doktorska z historii XVIII w. Promocja doktorska na podstawie
rozprawy ,Studia nad zbiorem praw sadowych Andrzeja Zamoyskiego”, ktérej
promotorem byt Janusz Wolinski, odbyta sie w 1949 r. W tymze roku w ,Prze-
gladzie Historycznym” ukazala si¢ pierwsza wazna rozprawa naukowa Zmartego
poswiecona ,sprawie dysydenckiej” w opinii publicznej w poczatkach panowania
Stanistawa Augustal.

W konicu 1949 r. z uwagi na postawe i poglady polityczne Jerzy Michal-
ski odsuniety zostal od zaje¢ ze studentami, a po letnich wakacjach 1951 r.
stracit prace na UW. Znalazt ja w Towarzystwie Milosnikéw Historii, gdzie wraz
z J. Wolinskim i E. Rostworowskim przygotowywat edycje Materiatéw do dziejow
Sejmu Czteroletniego. Jednocze$nie prowadzil studia nad dziejami Warszawskie-
go Towarzystwa Naukowego, ktére w 1953 r. zwieficzone zostaly drukowanym
opracowaniem. W 1954 r. Jerzy Michalski zatrudniony zostal w Zakladzie Histo-
rii Nauki PAN, gdzie zajmowal sie m.in. dziejami nauki polskiej w XVIII i pocz.
XIX w., a w szczegolnos$ci historig prac nad Stownikiem jezyka polskiego Samu-
ela B. Lindego. Réwnoczesnie publikowal artykuty i teksty krytyczne dotycza-
ce historii spolecznej i politycznej epoki stanistawowskiej oraz przygotowywat
rozprawe poswiecona reformie prawa sadowego w XVIII w., ktorej pierwsza czesé
ukazala sie drukiem w 1958 r. W nastepnym roku uzyskal stanowisko docenta,



200 In memoriam

aw 1961 r. mianowano go profesorem nadzwyczajnym. W tych latach ukazywaty
sie kolejne tomy Materiatéw do dziejow Sejmu Czteroletniego, rozprawy dotycza-
ce Stownika Lindego, artykuly poswiecone dziejom politycznym oraz pierwsze
biogramy pisane dla PSB.

W 1964 r. Jerzy Michalski przeszedl do pracy w kierowanym przez
T. Manteuffla Instytucie Historii PAN, co oznaczalo nie tylko zmiane miejsca
zatrudnienia w ramach PAN, ale takze umozliwito Zmarlemu powroét do gléwnego
nurtu jego badawczych zainteresowan, czyli historii politycznej — sygnalizowalo
to opublikowanie w tymze roku ksiazki o Polsce wobec wojny o sukcesje bawar-
ska oraz artykutlu o stronnictwie austriackim w Rzeczypospolitej po pierwszym
rozbiorze. W nastepnych latach publikowal regularnie biogramy dla PSB oraz
wazne teksty recenzyjne, pracujac jednoczesnie nad ksiazka pomyslang jako
kontynuacja i uzupetnienie napisanych niegdys przez W. Konopczynskiego dzie-
jow konfederacji barskiej. Monografia schylkowego okresu konfederacji ukazata
sie drukiem w 1970 r., a w nastepnych latach Jerzy Michalski oglosit kilka roz-
praw poswieconych problematyce mentalnosci i kultury sarmackiej.

Badania nad dziejami konfederacji barskiej oraz ideologia i kultura sar-
matyzmu w XVIII w. przyniosty w 1977 r. niewielka, ale bardzo wazna ksiazke
poswiecona wspoélpracy Jeana-Jacquesa Rousseau z konfederatami barskimi,
gdzie Zmarly nie tylko przedstawil poglady Rousseau na sprawy polskie, ale tez
wyjasnil wiele nieporozumien na temat relacji francuskiego filozofa z polskimi
konfederatami. Ten watek badan mial byc¢ zreszta kontynuowany i zaowocowac
wydana w 1995 r. ksiazka o pogladach Gabriela Bonnot de Mably’ego na sprawy
polskie oraz o jego wspélpracy z konfederatami barskimi. Studia nad ,,polskimi”
pismami filozoféw francuskiego XVIII w. ugruntowaly ostatecznie pozycje Jerze-
go Michalskiego w miedzynarodowym srodowisku badaczy oswiecenia.

Rozpoczynajac prace w Instytucie Historii PAN, Jerzy Michalski byl juz
w pelni uformowanym badaczem majacym powazne doswiadczenie w pracach
konstrukcyjnych, edytorstwie zrodel, a takze w krytyce naukowej, ktora stale
pozostawala wazna czescia jego pracy naukowej. Zmarly znatl tez juz specyfike
pracy nad synteza, pod jego bowiem redakcja przygotowywany byt, wydrukowany
dopiero w 1977 r., trzeci tom Historii nauki polskiej za lata 1795-1862. Jednak
najwazniejsze prace syntetyczne Jerzego Michalskiego powstaly w zwiazku z pro-
jektami realizowanymi w Instytucie Historii PAN. W 1982 r. opublikowano drugi
tom Dziejéow dyplomacji polskiej za lata 1572-1795, gdzie pod redakcja Zbigniewa
Wojcika Zmarly opracowat historie dyplomacji polskiej w latach 1764-1795. Opra-
cowanie to jest nie tylko znakomitym podsumowaniem dorobku polskiej historio-
grafii politycznej poswieconej dobie stanistawowskiej. Jerzy Michalski, pozbawiony
dostepu do rosyjskich i pruskich akt dyplomatycznych, wykorzystujac krytycznie
dorobek swych poprzednikoéw oraz wiasne badania, stworzy! synteze, ktéra nadal
jest niezastapionym kompendium wiedzy o dziejach polityczno—dyplomatycznych
Rzeczypospolitej drugiej polowy XVIII w. i w praktyce akademickiej zastepuje
nowoczesna synteze dziejow politycznych Polski stanistawowskiej. Podobna war-
tos¢ dla badaczy ustroju i dziejow politycznych maja opracowane przez Jerzego
Michalskiego dzieje sejmu polskiego w XVIII w. opublikowane w wydanym pod
Jego redakcja w 1984 r. pierwszym tomie Historii sejmu polskiego. W 1986 r. Jerzy
Michalski mianowany zostal profesorem zwyczajnym — wczesniej nominacja ta
byla niemozliwa, poniewaz — zdaniem dwczesnych wiadz politycznych — kan-
dydat wykazywatl sie niedostatkiem ,spotecznego zaangazowania”, mimo {a moze
wiasnie dlatego) ze w drugiej polowie lat siedemdziesiatych przez kilka lat jako wo-
lontariusz prowadzil seminarium magisterskie w Instytucie Historycznym UW.
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Nastepne dziesigciolecie pracy w Instytucie Historii PAN, az do przejscia na
emeryture w 1994 r., przyniosto dziesiatki studiéw, artykutéw i recenzji, kto-
re koncentrowaly sie coraz mocniej wokoét politycznych oraz dyplomatycznych
dziejéw Rzeczypospolitej drugiej potowy XVIII w. Prace te kontynuowal takze
po przejsciu na emeryture, kiedy to przyszto Mu, oprécz prowadzenia wtasnej
pracy badawczej, pelni¢ kilka waznych funkcji organizacyjnych. Od 1991 r. byt
czlonkiem Komitetu Redakcyjnego PSB i do pracy tej przywigzywal wielka wage,
uznajac to wydawnictwo za jedno z najwiekszych osiagnieé polskiej nauki histo-
rycznej. Od 1975 do 1985 r. byl zastepca redaktora ,Kwartalnika Historyczne-
go”, a w latach 1985-2000 jego redaktorem. Byt tez do 2002 r. cztonkiem Rady
Naukowej Instytutu Historii PAN oraz cztonkiem zwyczajnym Towarzystwa Na-
ukowego Warszawskiego. Zajecia organizacyjne w niewielkim stopniu ostabialy
tempo Jego pracy badawczej, ktéra prowadzit dostownie do ostatnich dni zycia.
Na kilka dni przed Smiercig Jerzego Michalskiego ukazal sie dokumentujacy to
dwutomowy zbiér Jego najwazniejszych artykuléw, studiéw i rozpraw. Ostatni
skonczony tekst naukowy, pozostawiony na biurku, ztozony zostal do drukujuz
posmiertnie.

Jerzy Michalski od poczatku swego naukowego zawodu wcielat w zycie
ideat historyka, ktérego obowiazkiem jest dociekanie prawdy. Malo zajmowaly
go rozwazania teoretyczne, od zetkniecia sie po drugiej wojnie Swiatowej z ,na-
ukowa teoria marksizmu-leninizmu” stronit od metodologii, a koncentrowat sie
na krytyce zrédet oraz wyczerpujacych studiach monograficznych. Uznawany za
zwolennika tzw. pozytywistycznej historiografii, nie uwazat tego wcale za sta-
bos¢. Zajmujac sie stosunkowo plytko rozpoznanymi dziejami Polski XVIII w.,
cenit idiografie, a zgodne z zasadami warsztatu badawczego rekonstruowanie
zwiazkéw przyczynowo-skutkowych procesu historycznego uwazal za podsta-
wowe zadanie historyka dziejéw politycznych.

A przeciez dorobek Zmarlego nie ogranicza sie do studiéw nad polityka
i dyplomacja — trudnit sie z powodzeniem historia kultury i idei, pisat bardzo
interesujaco, bo z punktu widzenia analizy warsztatu, a nie pogladéw, o genezie
polskiej historiografii naukowej, zajmowal sie wreszcie historig staropolskiego
prawa i ustroju, edytorstwem zrdédet oraz biografistyka. Za najbardziej odpo-
wiedzialne zadanie uczonego Jerzy Michalski uznawatl jednak krytyke zrédet,
w czym mial imponujace osiagniecia, oraz krytyke naukowsa. Byt autorem licz-
nych gruntownych recenzji, a wiele z jego tekstéow krytycznych oraz krytykuja-
cych pozostanie przyktadem intelektualnej uczciwosci historyka, ktéry pelniac
swoj zawod w drugiej polowie XX w., nie wyrzekat sie zasad.

Wojciech Kriegseisen
(Warszawa)

! Informacje bibliograficzne dot. wspominanych tu prac Jerzego Michalskiego patrz: ,Bi-
bliografia publikacji Jerzego Michalskiego z lat 1947-1994”, w: Trudne stulecia. Studia
z dziejow XVIILi XVIIIl wieku ofiarowane Jerzemu Michalskiemu w siedemdziesiqtq rocznice
urodzin, red. L. Kadziela, W. Kriegseisen, Z. Zielifiska, Warszawa 1994, s. 8-24; Z. Zie-
linska, Bibliografia prac Profesora Jerzego Michalskiego za lata 1994-2004, [Warszawa
2004].
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MARIAN WOJCIECHOWSKI
(24 VI 1927 - 24 XI 2006)

Urodzit sie w Poznaniu, w rodzinie profesorskiej. Dziadek Konstanty (1872-1924)
byt historykiem literatury, dyrektorem III Gimnazjum we Lwowie, nastgpnie pro-
fesorem Uniwersytetu Jana Kazimierza. Ojciec Zygmunt (1900-1955), wybitny
mediewista, w 1925 r. zwiazal sie z uniwersytetem w Poznaniu, gdzie m.in. kie-
rowal Katedra Historii Prawa Polskiego; aktywny takze jako publicysta, byl:jed-
nym ze wspoltworcéow tzw. polskiej mysli zachodniej, oddziatywajacej w latach
trzydziestych daleko poza mury uniwersytetu.

Marian Wojciechowski wychowal si¢ w otoczeniu, w ktérym centralna role
odgrywaty — dramatycznie wéwczas zte — stosunki polsko-niemieckie. Cho-
dzilo zaréwno o brak akceptacji Niemiec weimarskich i ich intelektualistow
(w tym historykéw) dla granicy wersalskiej, jak i o stosunki miedzy Polakami
a Niemcami — obywatelami Polski. W Poznaniu lat trzydziestych, gdzie slady pa-
nowania Hohenzollernéw trudno byto przeoczy¢, watki polsko—niemieckie sta-
nowily jeden z najwazniejszych probleméw, w ktorych cieniu dorastalo pokolenie
II Rzeczypospolitej. W roku 1939, kiedy Marian Wojciechowski ukonczyt szkote
powszechna, napas¢ III Rzeszy na Polske otworzyla nowy, czarny rozdzial w sto-
sunkach miedzy Polakami a Niemcami.

Rodzina Marii i Zygmunta Wojciechowskich miata szczescie o tyle, ze znany
profesor Uniwersytetu Poznanskiego nie pad! ofiarg terroru w czasie pierwszych
tygodni wojny, kiedy niemiecka policja bezpieczenstwa takich wiasnie ,nosicieli
polskosci” rozstrzeliwala w pierwszej kolejnosci. Wojciechowscy zostali wysie-
dleni do Generalnego Gubernatorstwa. Tu, kolejno w Krakowie, Warszawie i Mi-
lan6éwku, Marian Wojciechowski dojrzewal jako czltowiek i jako obywatel. Uczyt
sie na tajnych kompletach (mature zdat w lipcu 1945 r.), pracowal, jednoczesnie
obserwowatl codziennos¢ okupacji; roznice nastrojéw i postaw migdzy Krakowem
a Warszawa zapamietal do konca zycia. W maju 1944 r. ojciec wciagnatl Go do
pracy w konspiracyjnym Departamencie Informacji Delegatury Rzadu. Do stycz-
nia 1945 r. prowadzil przeglad prasy niemieckiej i nastuch radiowy dla potrzeb
Departamentu.

Koniec okupacji otworzyt perspektywe powrotu do normalnosci, w wypadku
rodziny Wojciechowskich — takze powrotu do rodzinnego Poznania. Ojciec zalo-
zyt Instytut Zachodni, ktoérym kierowaé¢ miatl — mimo licznych w okresie stalini-
zmu klopotéw, ktére nie pozostaly bez wptywu na biografie syna — do smierci.
Marian Wojciechowski zapisal sie na Uniwersytet Poznanski, gdzie studiowal
na Sekcji Ekonomiczno—-Politycznej Wydziatu Prawno-Ekonomicznego. Studia
ukonczyl w 1949 r., piszac dwie prace magisterskie (,Skarbowos¢ m. Poznania
w latach 1710-1735” pod kierunkiem Jana Rutkowskiego i ,Teoria procentu
Nixona Carvera” pod kierunkiem Edwarda Taylora). Oba tematy, jak widac,
odlegle byly od 6wczesnych sporéw o nowy ksztalt Polski. Nie odzwierciedlaja
takze osobistych doswiadczen Mariana Wojciechowskiego z drugiej potowy lat
czterdziestych, kiedy poznalt Niemcy i Czechy, mial do czynienia z tzw. kwestia
huzycka (jej posSwigcona byla Jego pierwsza, krétka publikacja z 1946 r.) i jed-
noczesnie byl swiadkiem narastajacej od 1948 r. stalinizacji kraju, w tym nauki
polskiej.

Historia gospodarcza stala sie na kilka lat bezpiecznym schronieniem mto-
dego historyka. Prace doktorska stanowita rozprawa ,Struktura spoteczno-go-
spodarcza Poznania w I polowie XVIII w.”; rigorosum zlozy! w grudniu 1951 r.,



In memoriam 203

obszerny artykul na ten temat ukazal si¢ w ,Przegladzie Zachodnim” z tego
samego roku.

Od polowy lat pieédziesiatych, kiedy powoli zaczynaly sie rysowaé mozli-
wosci uprawiania historii najnowszej, zajal sie — znacznie bardziej zgodnie ze
swoim temperamentem — nia wtasnie, w postaci historii dyplomacji w dwudzie-
stoleciu miedzywojennym. Od 1955 r. pracowal na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, gdzie wyktadal nowe dla siebie przedmioty,
m.in. historie Rosji, demografie i statystyke. Z prawie pietnastu lat, jakie przy-
szlo Mu spedzié¢ w Toruniu, wyniést znajomosci i przyjaznie, ktore przetrwaly
do $mierci.

Tam wlasnie stal si¢ wybitnym historykiem dyplomaciji i stosunkéw polsko-
niemieckich w XX w. Recenzowal najnowsze publikacje zachodnioniemieckie
m.in. na temat II wojny §wiatowej i narodowego socjalizmu, prowadzil kweren-
dy do pracy habilitacyjnej w Polsce i w Republice Federalnej Niemiec. Do RFN,
a dokladniej do monachijskiego Instytutu Historii Najnowszej, trafit w 1958 r.
jako stypendysta Fundacji Forda i pierwszy zarazem Polak. Tu poznal srodowi-
sko réwiesnikow, ktorzy od niedawna wzieli sie za powazne badania nad IIl Rze-
szg. Zaprzyjaznil si¢ wowczas z Martinem Broszatem. Przyjazn ta trwaé mia-
la do przedwczesnej smierci tego ostatniego w 1989 r. Wielomiesigczne pobyty
w Niemczech Zachodnich (drugi;jako stypendysta Fundacji Humboldta w 1965 r.)
to chyba ostatnia warstwa doswiadczen ksztaltujacych Zmarlego jako badacza.
Lubit o nich opowiadaé, nie kryl, ze zdarzaly sie mtodemu Polakowi w mtlodej
Republice Federalnej sytuacje ciekawe, nowe, czasami dramatyczne, czasami
komiczne. To wyzwanie intelektualne i emocjonalne — w czasach, kiedy znajo-
mos$¢é RFN nalezala do rzadkosci — uksztaltowalo Jego osobisty stosunek nie
tylko do Niemcow, z ktorymi mial sie spotykaé w rozmaitych sprawach i konste-
lacjach przez nastepne dziesieciolecia, ale takze do historii naszych stosunkéw
wzajemnych, wreszcie — do warsztatu historyka.

Swiadectwem tego stala sie habilitacja Stosunki polsko-niemieckie 1933-
1938, wydana po raz pierwszy w Poznaniu w 1965 r. Ksigzka, oparta na wie-
lojezycznej podstawie zrodlowej i literaturze, wyroznia sie do dzi§ szerokoscia
spojrzenia, trafnoscig ocen i wstrzemiezliwoscig sadéw. Do dzi$ tez jest przez
historykéw dyplomacji cytowana — co dotyczy, jak wiemy, niewielu publikacji

historii najnowszej sprzed czterdziestu lat. Rzadko kiedy przypomina sie na-
tomiast, skad wziela sie koicowa cezura habilitacji: ot6z autor nie zamierzal
udawagé, ze nie wie o tajnym protokole z 23 sierpnia 1939 r. Wspominal pézniej,
ze nie wyobrazal sobie, by mozna bylo o nim pisa¢ w PRL w sposéb wiarygodny

jednoczesnie strawny dla cenzora, i dlatego zakonczyl narracje na skutkach
ukladu monachijskiego. Ksiazka opublikowana zostala po niemiecku w Lejdzie
w 1971 r., ugruntowujac renome Wojciechowskiego wsréd zachodnich, przede
wszystkim niemieckich historykéw III Rzeszy. Dodajmy, ze ostatni rok przed
wojna doczekal sie adekwatnego opracowania dopiero po z gora trzydziestu la-
tach w postaci habilitacji Stanistawa Zerki.

W drugiej polowie lat szesédziesiatych Marian Wojciechowski statl sie ;jed-
nym z miarodajnych i wplywowych historykéw czaséw najnowszych w Polsce.
Pisal artykuly z okazji trzydziestej rocznicy Monachium i wybuchu II wojny
Swiatowej. W 1970 r. ukazal sie Jego podrecznik historii dla klasy VIII i inne
materialy dydaktyczne.

Dziatal w PZPR. Od 1969 r. pracowal jako kierownik Katedry Najnowszej
Historii Polski i Powszechnej w Wojskowej Akademii Politycznej w Warszawie;
w 1972 r. zostal profesorem nadzwyczajnym, w 1974 r. — kierownikiem Zaktadu
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Historii Polski Ludowej w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskie-
go. Jako zastepca sekretarza Wydziatu I Nauk Spotecznych PAN (1972-1981) od-
grywal kluczowa role w funkcjonowaniu nauk spotecznych w PRL. Zostal takze
prezesem kuratorium Instytutu Zachodniego w Poznaniu (1979-1985). Urodzo-
ny ,panstwowiec” i polityk z zamilowania, czut sie¢ w tej roli rownie dobrze, ;jak
na wyktadach uniwersyteckich. Pragmatyk, inteligentny rozméwca i rozsadny
decydent, oddzielal jednak wyraznie funkcje administracyjne od nauki i dydak-
tyki. W nauce nie cierpial megalomanii, martyrologii i egzaltacji wszelkiej masci.
Z kolei stuchacze Jego wyktadéw w Instytucie Historycznym UW z lat siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych pamietaja, ze ich tres¢ istotnie réznita sie od tego,
co mozna bylo wowczas przeczyta¢ w podrecznikach (takze akademickich). Su-
rowo krytykowal m.in. rzad na emigracji i decyzje o wywolaniu Powstania War-
szawskiego — ale i nie pozostawial watpliwosci, kto byt sprawca Katynia.

Rzadka umiejetnosé¢ laczenia kompetencji merytorycznej, umiejetnosci
menedzerskich i dyplomatycznych przydata si¢ powstatej w 1972 r. Komisji
UNESCO ds. rewizji tresci podrecznikow szkolnych PRL-RFN w zakresie historii
i geografii. Niemcy i Niemcow Profesor znat jak rzadko kto. O zjednoczeniu RFN
i NRD méwil nizej podpisanemu w 1979 r. jako o wcigz realnej mozliwosci, na
ktora Polska zawsze musi byé przygotowana. Taka forma przygotowania na
nowe sasiedztwo — niejako inwestycja w przyszio§é — miala byé Komisja, usu-
wajaca z podrecznikow szkolnych obu krajow najbardziej szkodliwe stereotypy
i bledy. Przewodniczacym po stronie polskiej mianowany zostal Wadystaw Mar-
kiewicz, bezposredni przetozony Profesora w PAN. Wojciechowski petnit funkcje
wiceprzewodniczacego. W goracym okresie 1972-1976, kiedy negocjowana byta
tresé ,Zalecen” Komisji dla autoréw podrecznikoéw szkolnych i nauczycieli w obu
krajach, na Nim wlasnie spoczela odpowiedzialnosé za czesé odnoszaca sie do
najbardziej spornego XX w. Dyskusje byly gorace, spory dotyczyly gtownie okre-
su miedzy- i bezposrednio powojennego. Po stronie polskiej sytuacje dodatkowo
komplikowata zalezno$é od mocodawcy politycznego; kazde uwzglednienie racji
partneréw zachodnioniemieckich wymagato dlugiego ttumaczenia w KC i MSZ,
ze nie mozna narzucac drugiej stronie PRL-owskiej interpretacji historii, w nie-
jednym przeciez punkcie watpliwej czy zgola niewiarygodnej. Marian Wojcie-
chowski zapisal sie w pamieci niemieckich uczestnikéow rozméw jako negocjator
trudny i twardy — a jednoczesnie kompetentny, lojalny i dotrzymujacy slowa;
wielogodzinne, wieczorne rozmowy w kuluarach konferencji z Nim i W. Markie-
wiczem w rolach gtéwnych przeszty do legendy. Sukces Komisji, uznanej duzo
pézniej, w latach dziewieédziesiatych, za godny nasladowania model m.in. w Ja-
ponii i Korei, byt w duzej mierze Jego zastuga. Byl z niej dumny i uczestniczyt
w pracach tak dlugo, jak dlugo pozwalalo na to zdrowie.

Znacznie krocej trwato zaangazowanie w prace polsko-radzieckiej komisji
historykéw, powotanej w 1987 r. dla wyjasnienia ,bialych plam” w stosunkach
polsko-radzieckich. Profesor traktowal je co najmniej na réwni z relacjami pol-
sko-niemieckimi, a czeSciowe choéby uzdrowienie dzieki ewentualnemu sklonie-
niu Moskwy do rezygnacji z najbardziej jatrzacych Polakéw dogmatéw uwazal za
cel godny wysitku. Jednak pomyst powotania komisji okazat sie —:;jak wiadomo
— przedwczesny i zabraklo do 1989 r. zmian, poréwnywalnych do owocéw pracy
Komisji Polsko—-Niemieckie;j.

W lutym 1981 r. zostal Naczelnym Dyrektorem Archiwéw Panstwowych, kto-
ra to funkcje pelnié miat lat 11. Przeprowadzit archiwa panstwowe przez trudne
lata osiemdziesigte bez wigkszych wstrzasow, chroniac przede wszystkim ich
substancje ludzka. W 1982 r. Naczelny Dyrektor Archiwoéw Panstwowych przyj-



In memoriam 205

mowal do pracy osoby niekoniecznie z archiwami zwiagzane — czlonkéw ,Soli-
darnosci”, ktérych zweryfikowano negatywnie w dotychczasowym miejscu pracy
i ktérzy Jemu zawdzieczali legalny byt w éwczesnym $wiecie kartek, kwestiona-
riuszy i zaswiadczenn. W koncowym okresie stanu wojennego dokonat tego, co nie
udato sie przez kilkanascie lat Jego poprzednikom. Doprowadzil do uchwalenia
w 1983 r. ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach, ktéra zastgpi-
ta dekret pochodzacy jeszcze z 1951 r. Ustawa ta obowiazuje do dzis, m.in. dzieki
nowoczesnym i liberalnym jak na 6wczesne czasy regulacjom.

W latach osiemdziesiatych, kontynuujac niejako swoje zainteresowania ba-
dawcze, szczegdlne znaczenie przykladal do stosunkéw archiwalnych polsko-
niemieckich, wsréd ktérych wazne miejsce zajmowal problem rewindykacji zra-
bowanych w czasie 1I wojny $wiatowej archiwaliow.

Kolejne wyzwania przyniosty Mu narodziny III Rzeczypospolitej. W 1990 r.
stal sie jednym ze wspéttworcow rozwiazan prawnych i organizacyjnych, ktére
pozwolily na przejecie do archiwéw panstwowych akt po zlikwidowanej PZPR.
W 1992 r. prezydent Lech Walesa powotal Profesora na przewodniczacego misji
specjalnej do spraw polskich archiwaliéw w Rosji. Wynikiem tego dzialania byto
ujawnienie podstawowych dokumentéw dotyczacych sprawy katynskiej, ktérych
kopie wkroétce dotarty do Polski. Polsko-rosyjska umowa archiwalna otworzy-
la droge do rozpoczecia prac nad wielotomowym wydawnictwem Zrédlowym
Katyrt — dokumenty zbrodni.

Ze stanowiska Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych Profesor zo-
stal odwolany po osiggnigciu wieku emerytalnego w koncu 1992 r. Nie zerwat
jednak stosunkéw taczacych Go ze srodowiskiem archiwalnym. W dalszym cia-
gu prowadzil seminarium, ktére skupialo grupke archiwistéw chcacych pod-
niesé swoje kwalifikacje naukowe. Zostal odznaczony m.in. Krzyzem Komandor-
skim Orderu Odrodzenia Polski.

W latach dziewiecdziesiatych skupil si¢ na pracy dydaktycznej w Instytucie
Historycznym UW, gdzie wyktadat od 1982 r. jako profesor zwyczajny. Wypromo-
wal lacznie ponad 100 magistréw i prawie 20 doktoréw. W pracy ze studentami
i doktorantami skupial sie na tematach z zakresu historii politycznej, cenit bio-
grafistyke, stale przypominal uczniom o zwiazkach historii Polski z powszech-
na. Pozostal tez wierny swoim zainteresowaniom stosunkami polsko-niemiec-
kimi. W 1997 r. wraz z profesorem uniwersytetu w Kilonii Rudolfem Jaworskim
wydal dwutomowy wybédr zrédel urzedowych, dotyczacych stosunkéw miedzy
Polakami i Niemcami po obu stronach granicy w latach 1920-1939. Wiele z nich
pozwolilo spojrzeé¢ na stosunki sasiedzkie w pasie przygranicznym w sposoéb od-
legly od znanego z literatury przedmiotu, kltadacej nacisk na stosunki polityczne
i wrogo$¢ miedzy obu nacjami; takze i ta pozycja weszta do klasyki.

Pozostaje w naszej pamieci jako gawedziarz i niekonwencjonalny wycho-
wawca, naprawde lubigcy mlodziez, czlowiek rodzinny i skromny; nicht zuletzt —
jak lubil wtracaé, o wielkim poczuciu humoru. Byl mistrzem — morderczych
dla adwersarzy — zwischenruféw, lubil czarny humor, otwarcie dworowal sobie
z pychy i préznosci. Kiedy przestat w ostatnich latach bywacé¢ na Radzie Wydziatu
Historycznego UW, zrobilo sie jakos$ pusto.

Odszed! po ciezkiej chorobie i pochowany zostal w Alei Profesorskiej na Po-
wazkach.

Wtodzimierz Borodziej
(Warszawa)



	Ryszard Kiersnowski (4 XI 1925 - 7 VII 2006) — Borys Paszkiewicz

	Jerzy Michalski (9 IV 1924 - 26 II 2007) — Wojciech Kriegseisen

	Marian Wojciechowski (24 VI 1927 - 27 XI 2006) — Włodzimierz
Borodziej




