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Zydzi, ,kwestia zydowska” i antysemityzm
na ziemiach polskich w kontekscie
srodkowoeuropejskim na przelomie
XIX i XX wieku: antysemicki habitus
— kod antysemicki - ideologia antysemicka

Szkic ten to analiza ,kwestii zydowskiej” na ziemiach polskich jako czesci
europejskiej, w tym przede wszystkim w obszarze srodkowoeuropejskiej,
debaty publicznej. Pojecie ,kwestii Zydowskiej” w badaniach spotecznych
i debacie publicznej na przetomie XIX i XX w. bylo polem licznych seman-
tycznych naduzy¢'. Takze badacze spoleczni postugujacy sie pojeciem ,kwe-
stia zydowska” czesto wpadali w putapki stereotypéw i uprzedzen, a potem
niejednokrotnie takze ideologizacji. Te mieszaniny pojeciowe, ktory towa-
rzyszyly polu semantycznemu pojecia ,,kwestia zydowska”, miaty wiec nie-
bagatelny wplyw na ksztalt nauk spolecznych, ale takze w duzej mierze
okreslaly stan i przebieg debat publicznych w Europie. Cho¢ poczatkowo
tzw. kwestia Zydowska miata opisa¢ zagadnienie miejsca i statusu Zydéw czy
raczej ludnosci zydowskiej, bowiem jej tozsamo$¢ narodowa ciagle pozosta-
wala przedmiotem sporéw, to w Europie btyskawicznie stala si¢ przedmio-
tem zacietych kontrowersji, a stosunek do niej bywal elementem tozsamosci
kolektywnych, a w konicu takze przedmiotem wojen kulturowych?.
Badanie dziejow pojecia ,kwestia zydowska” przy calej swej szczegol-
nosci i odrebnosci stalo sie prototypem wszystkich raportéw mniejszosci
w powstajacym panstwie narodowym. Stosunek do ,kwestii zydowskiej”
oferuje bowiem calg palete zachowan i postaw, ktore wskazuja na kulturowsa

! Przeglad stanowisk zob. Die ,, Judenfrage” ein europdisches Phinomen?, Hrsg. M. Het-
tling, M.G. Mueller, G. Hausmann, Berlin 2013. Zob. tez: A. Bein, The Jewish Question.
Biography of a World Problem, Rutherford 1990.

2 Podobnie rzecz sie miata z pojeciem antysemityzmu jako takiego. Systematyczny prze-
glad dyskusji zwigzanych z definiowaniem antysemityzmu przedstawil G.C.B. Waldenegg,
Antisemitismus. ,Eine gefihrliche Vokabel”? Diagnose eines Wortes, Wien-Koln-Weimar
2003. Zob. tez: Ch. Nonn, Antisemitismus, Darmstadt 2008, s. 16-32; Anti-Semitism, w: Ency-
clopedia Judaica. Second Edition, t. 2, ed. F. Skolnik, M. Berenbaum, Detroit-New York-San
Francisco 2007, s. 206-246.
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trwato$¢ wizerunku Zyda w przestrzeni europejskiej’. Z perspektywy czasu
okazuje sie, ze Zydzi dla chrze$cijaniskich i postchrzescijafiskich spole-
czenstw pozostali zawsze wzorcem niewiernego; ,,innym-obcym” par excel-
lence. Wraz z procesami modernizacji Zydzi jako grupa znalezli si¢ jednak
w gléwnym nurcie zycia spoleczenstw europejskich.

Zaproponowane tutaj ujecie bedzie probg analizy ,,kwestii zydowskie;j”,
a w mniejszym stopniu takze i wizerunku Zydéw przez pryzmat kilku obra-
zowan, ktore zadomowily si¢ w humanistyce i naukach spolecznych XX w.,
tj. habitusu, kodu kulturowego, wreszcie ideologii i $wiatopogladu.

W prezentowanym podej$ciu przyjmuje, ze jednym z koniecznych
warunkow powstania wszelkich catosciowych uje¢ ,kwestii zydowskiej”,
w tym takze nowoczesnego antysemityzmu, jest powstanie habitusu anty-
semickiego. Pod pojeciem ,habitus”, za francuskim socjologiem Pierre’em
Bourdieu, uznaje kompleks automatycznych, cz¢sto nieuswiadomionych
sposobow postrzegania $wiata, przekazywanych przez dominujacg kulture
i reprodukowanych w codziennych dziataniach, a zakodowanych u kaz-
dego nosiciela w sposobach i stylach myslenia, a czesto nawet reakcjach
psychofizycznych.

Zakladam, ze w europejskiej kulturze intelektualnej, poczawszy od konca
XVIIT w. — wybuch rewolucji francuskiej uznaje za punkt odniesienia —
powstalo kilka takich osadzonych na dominujacym wzorze kulturowym
habituséw, w ktérych miejsce Zydow i ,kwestii zydowskiej” petnito szcze-
golna role. Wstepnie zakladam tez, ze kluczowe dla wywodu pozostaje roz-
roznienie habitusu o$wieceniowego i antyo$wieceniowego; obu wyrastaja-
cych z dwczesnej chrzesdcijanskiej kultury europejskiej przelamanej przez
projekt oswiecenia lub tez opozycje wobec niego. Przyjmuje, ze dwczesna
kultura europejska zasadza si¢ na judeofobicznym, w najlepszym razie allo-
semickim podejéciu do Zydéw i ,zydowskosci®. Uznaje, ze w przypadku
skrajnej ideologizacji ,kwestii zydowskiej” priorytetowe znacznie bedzie
mialo rozpoznanie i badanie poszczegdlnych etapow rozwoju habitusu
antyo$wieceniowego®, ktory jest tu podtozem do formowania si¢ kodow
antysemickich. Zakladam wiec tez, ze od potowy XIX w. figura Zyda jako
obcego staje si¢ trwalym i wrecz niezbywalnym elementem antyos$wiece-

3 Przede wszystkim zob. D. Nirenberg, Anti-judaism. The Western Tradition, New York
2014.

* O pojeciu allosemityzmu zob. A. Sandauer, O sytuacji pisarza polskiego pochodzenia
zydowskiego w XX wieku (rzecz, ktorg nie ja powinienem byl napisac...), Warszawa 1982,
s. 17.

5 Pojecie antyo$wiecenia przyjmuje za: Z. Sternhell, Les Anti-Lumiére, Paris 2006. Zob.
tez: A. Compagnon, Les antimodernes. De Joseph de Maistre a Roland Barthes, Paryz 2005,
s. 44-62.
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niowego habitusu. Co wigcej, poczucie niechetnej obcosci rozkwita pozniej
w ramach tego habitusu w najdziwniejszych, czesto paradoksalnych wobec
siebie formach.

Kolejnym pojeciem, ktdre chcialbym spozytkowaé w niniejszym szkicu,
jest antysemicki kod. Za Shulamit Volkov przyjmuje, Ze oznacza on pewien
charakterystyczny, uksztaltowany w II potowie XIX w. ethos powstaly w reakcji
na przyspieszong modernizacje i emancypacje Zydéw; element odrebnej per-
spektywy moralnej wigzacej si¢ z okreslonym systemem idei, a takze systemem
preferencji wobec norm spolecznych, politycznych i moralnych. Ow kod,
jako dowodzi i wielokrotnie ilustratywnie pokazuje izraelska badaczka, stat
sie czescig jezyka, ale co najwazniejsze takze porecznym symbolem kultu-
rowym, ktory charakteryzuje sie uporczywym trwaniem®. Volkov w swoich
badaniach nad Niemcami przelomu wiekéw (XIX i XX) utrzymywala, ze
powstanie kodow antysemickich wigzalo si¢ z powstaniem calo$ciowych
subkultur ideologicznych’. Nie dla wszystkich tych fenomenéw wrogos¢
wobec Zydéw byta kluczowa dla ich kolektywnej tozsamosci, dla niektérych
Zydzi w ogéle pozostawali na dalszym planie; wszystkie jednak uznawaly,
ze asymilacja Zydéw niosta dla spoleczeristw chrzescijaniskich, z reguly,
negatywne konsekwencje. Reakcjg na powstanie kodu antysemickiego, jak
dodaje Volkov, byto formowanie si¢ kodu anty-antysemickiego i co za tym
idzie, réwnie wysoce zideologizowanej subkultury emancypacyjne;j.

Ostatnim pojeciem, ktére chcialbym przywolaé, jest antysemityzm
potraktowany jako projekt ideologiczny, czyli jako specyficzny $wiatopo-
glad i zarazem calo$ciowy model wyjasniajacy®. W odréznieniu od Volkov,
wyprowadzajgcej pojecie kodu kulturowego z tradycji Clifforda Geertza’,
a zatem niejako zrownujacej $wiatopoglad w szerokim tego stowa znaczeniu
z kodem, uznaje tu, ze Swiatopoglad to konstrukt majacy daleko posuniete
cechy intencjonalnie tworzonego projektu. Jednym z charakterystycznych
zjawisk debaty publicznej przelomu XIX i XX w. jest to, ze wérod wielu
przeciwnikow nowego ruchu i ideologii, jak okreslano antysemityzm, niemal

6 Zob. S. Volkov, Germans, Jews, and Antisemites, Cambridge 2006, s. 67-155.

7 Ibidem, s. 111-112.

8 If by ideology we imply the search for a total explanation of history and society, a sys-
tem of belief, which without necessarily being «rational» seeks to account for fundamental
changes in the world and more specifically to articulate the sense of an existing or impend-
ing social crisis, then antisemtitism can indeed be included under this heading”. R. Wistrich,
Antisemitism as a radical ideology, w: idem, Between Redemption and Perdition. Modern
anti-Semitism and Jewish identity, London-New York 1990, s. 31. Analogicznie: A. Cala, Zyd
-wrég wieczny? Antysemityzm w Polsce i jego Zrédla, Warszawa 2012, s. 695-697.

? Zob. C. Geertz, Ideology as a Cultural System, w: idem, Ideology and Discontent, New
York 1964, s. 47-60.
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wszyscy przejmowali przynajmniej czesciowo elementy jego jezyka. O tym
w duzej mierze jest ten szkic.

W niniejszym tekscie chcialbym wskaza¢ kilka hipotez badawczych.
Dwie z nich uwazam za najistotniejsze. Pierwsza dotyczy kwestii peryfe-
ryjnosci i zapdznienia cywilizacyjnego i ich calosciowego wptywu na status
Zyddw, a takze rozwdj i wewnetrzng logike debaty nad , kwestig zydowska”
w Europie Srodkowej i Wschodniej. Przyjmuje, Ze w warunkach polskich,
odrebnie niz to miato miejsce w Europie Zachodniej, Zydzi gtéwnie ze
wzgledow demograficzno-spolecznych, réwniez w wyniku splotu wypadkow
politycznych, stajac si¢ grupa o charakterze podmiotowym, nie tylko okazali
sie pierwszoplanowym wrogiem lokalnych nacjonalizméw - tu kluczowe
jest miejsce i funkcja ,wroga wewnetrznego” w retoryce nacjonalistycznej
jako symbolu organicznej obcosci'® - ale takze wyrastali w tej narracji na
gltéwna przeszkode dla powstania panstwa narodowego.

To postrzeganie Zydéw jako grupy narodowej, zasadniczo nieobecne
w Europie Zachodniej, prowadzilo tez w dalszej kolejnosci do osobliwego
na tle europejskim konsensusu mig¢dzy rodzima lewica a prawicg w celu
politycznej i spolecznej marginalizacji spotecznosci zydowskiej.

Druga hipoteza zaklada dominujacg role Kosciota katolickiego jako
instytucji i zarazem przewodnika duchowego spotecznosci katolikow $wiec-
kich w ksztaltowaniu i rozpowszechnianiu si¢ wrogich postaw wobec Zydow
na ziemiach polskich. Uznaje tu, ze Kosciol katolicki na ziemiach polskich
byl nie tylko gléwnym matecznikiem dla antyos$wieceniowego habitusu
antysemickiego, ale takze zasymilowat szereg, w tym bardzo radykalnych,
srodowisk i subkultur antysemickich. Dlaczego tak si¢ stalo? Odpowiedz
nie jest tatwa. W odréznieniu od Europy Zachodniej, a takze Europy Srod-
kowej, w tym przede wszystkim Austrii, Niemiec, Czech i Wegier, gdzie
koscioly chrzescijanskie, w tym takze Kosciot katolicki, w ramach swoich
wspolnot wyznaniowych aktywnie przyswajaly sobie postawy anty-antyse-
mickie, tj. niechetne, a czasem wrecz wrogie nowoczesnemu antysemity-
zmowi', Kosciot katolicki na ziemiach polskich na przetomie XIX i XX w.
stal sie faktycznie jednym z gléwnych, jesli nie wiodagcym, oprdcz rodzimego
nacjonalizmu, osrodkiem antysemityzmu.

10 Ten proces miat charakter uniwersalny dla europejskiej prawicy nacjonalistycznej. Zob.
np.: L. Loly, Les débuts de L’Action Frangaise, (1899-1914) ou I’élaboration d’un nationalisme
antisémite, ,Revue Historique”, 2006, no. 3; G.C. Lebzelter, Anti-Semitism - a Focal Point
for the British Radical Right, w: Nationalist and Racialist Movements in Britain and Germany
before 1914, ed. P. Kennedy, A. Nicholls, Oxford 1981. Zob. tez klasyczne studium: P. Pulzer,
The Rise of Political Anti-Semitism in Germany & Austria, wyd. popr., Cambridge 1988.

11 Zob. J. Connelly, From Enemy to Brother. The Revolution in Catholic Teaching on the
Jews, 1933-1965, Cambridge 2012, w szczego6lnosci s. 94-173.



Zydzi, ,kwestia zydowska” i antysemityzm na ziemiach polskich 285

Jak si¢ wydaje, ziemie polskie z przefomu XIX i XX w., ze wzgledu na ich
polityczny podzial miedzy trzy odrebne panstwa, a takze przynaleznos¢ do
odrebnych kultur prawno-politycznych, réznorodnos¢ etniczna i religijna, sa
znakomitym polem badawczym do tego rodzaju transnarodowych rozwazan'.

Habitus europejski: wersja antyo$§wieceniowa

Habitus antyoswieceniowy w kontekscie relacji chrzescijansko-zydowskich
konstytuowal si¢ w reakcji na postulaty emancypacji czesci spotecznosci
zydowskiej, ale takze w sprzeciwie wobec projektu oswiecenia postrzega-
nego jako model racjonalnego konstruktu w opozycji do naturalnego tadu.
W duzej mierze byt on kombinacjg ,tradycyjnych”, ugruntowanych w kul-
turze europejskiej do XIII w. oskarzen kierowanych wobec Zydow, zwykle
motywowanych religijnymi uprzedzeniami zarzutéw, ktére nadto przed-
stawiano jako naturalng konsekwencje¢ stosunkéw spoleczno-ekonomicz-
nych. Jakie byly zrédta tego semantycznego polaczenia, a takze jaki wplyw
na tre$¢ publicznie manifestowanych form wrogosci wobec Zydéw miato
pojawienie si¢ w tym czasie pojecia ,antysemityzmu” oraz idei stworzenia
ruchow spoleczno-politycznych o charakterze antyzydowskim?

Problem roli i miejsca chrzescijanskiego antyjudaizmu wielokrotnie
przewija sie w przy analizach zagadnienia narodzin politycznego antysemi-
tyzmu®. Zwykle w literaturze przedmiotu przyjmuje sie, ze katolicka sfera
publiczna wraz z samym Kos$ciolem instytucjonalnym przezywa przez caly
XIX w. powazny kryzys tozsamos$ciowy. Jak pisze niemiecki badacz Chri-
stoph Weber, katoliccy intelektualisci, juz nawet nie tylko Koscidt jako
hierarchia, obawiaja si¢ nowoczesnosci i cierpig na swego rodzaju doj-
mujgce poczucie straty i katastrofy wobec utraconej pozycji't. Z drugiej
strony, jak sugestywnie dowodzi amerykanski historyk John W. Boyer, kato-
licka polityka, a takze w duzej mierze katolicka nauka spoleczna, przynaj-
mniej od polowy XIX w. jest probg odpowiedzi na to poczucie przesilenia®.

12 Zob. J. Kocka, H.G. Haupt, Comparison and Beyond. Traditions, Scope, and Perspec-
tives, w: Comparative and Transnational History. Central European Approaches and New
Perspectives, ed. H.G. Haupt, J. Kocka, New York-Oxford 2011, s. 1-30.

13 Zob. m.in. J.W. Boyer, Catholics, Christians, and the Challenges of Democracy. The
Heritages of the Nineteenth Century, w: Political Catholicism in Europe 1918-1945, t. 1, ed.
W. Kaiser, H. Wohnout, New York 2004, s. 7-44.

14 Zob. Ch. Weber, Ultramontanismus als katholischer Fundamentalismus, w: Deutscher
Katholizismus im Umbruch zur Modern, ed. W. Loth, Stuttgart 1991, s. 20-45.

15 The politics of corporate modernity, a modernity that had a powerful effect on later
twentieth-century Europe history”. J.W. Boyer, Catholics..., s. 9.
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Schylek XIX w. to juz w Europie Zachodniej, jak z kolei nazywa to Marga-
ret Anderson, masowa reorganizacja katolickiego podejscia do polityki'®. Te
wewnetrzne napiecia wsrod zachodnioeuropejskich katolikéw, cho¢ w opdz-
nionym tempie, docieraja w koncéwce XIX w. na ziemie polskie.

Ozywieniu katolickiego namystu nad przestrzenig publiczna, rolg ,,chrze-
$cijanskich” zasad w nowoczesnym $wiecie, w konicu odpowiedzig na posto-
$wieceniony projekt, ktory intensywnie rozwija si¢ w zachodniej czesci
kontynentu, towarzyszy niemal nieodlacznie wzrost postaw antysemickich
wsrod swieckich katolikow i sporej czesci, zwlaszcza nizszego, kleru katolic-
kiego"”. Co wiecej, mozna wysnu¢ teze, ze demokratyzacja katolickiej sfery
publicznej nieodmiennie wspolgra, wrecz umacnia si¢ wraz z wrogoscia
wobec Zydéw.

Habitus europejski: wersja o§wieceniowa

Przy wszystkich osobliwo$ciach sprawa zydowska dla pokolenia pozytywi-
stycznego, wychowankow Szkoly Gléwnej, ktérzy wprowadzili temat do
debaty publicznej w II potowie XIX w., mieécita si¢ w znanym o$wiecenio-
wym schemacie homogenizacyjnym, a zarazem emancypacyjnym: Zydzi,
analogicznie do chlopéw czy mieszczan, jako relikt spoleczenstwa feudal-
nego mieli podlega¢ procesom modernizacyjnym. Ich odrgbnos¢ traktowano
jako jedng z oznak cywilizacyjnego zapo6znienia ziem polskich. Asymilacja
Zydéw nie byta tatwa do realizacji, ale jej spodziewany skutek — catkowite
réwnouprawnienie Zydéw - uznawano za jedyne mozliwe rozwigzanie'®.
Symbolem tego myslenia i tych emocji wéréd polskich Zydéw byt - zato-
zony przez Samuela H. Peltyna - tygodnik ,Izraelita” (1866-1910)". Polscy

16 M.L. Anderson, Windthorst. A political biography, Oxford 1981, s. 133-145. O genezie
katolickich partii politycznych w nowoczesnej Europie calo$ciowo zob. S.N. Kalyvas, The
Rise of Christian Democracy in Europe, Ithaca-London 1996.

17" Zob. m.in. Ch. Hoffman, Das Judentum als Antithese, w: Antisemitismus in Deutschland,
red. W. Benz, Miinchen 1995, s. 23 i nast. Krzysztof Lewalski odnoszac te ewolucje postaw
do realiow ziem polskich, pisze: ,,Bardzo szybko w publicystyce dotyczacej masonerii pojawit
sie watek antyzydowski, ktory z biegiem czasu tak si¢ rozrdst, iz terminy masoneria i Zydzi
staly sie niemal synonimami [...]. W latach 1855-1915 w publicystyce koscielnej dominowat
jednak motyw zydo-masonerii”. K. Lewalski, Koscioly chrzescijariskie w Krélestwie Polskim
wobec Zydéw w latach 1855-1915, Wroclaw 2002, s. 223-225.

18 Dyskusje wokot pojecia i jego historycznych kontekstéw zob. A. Jagodzinska, Asymi-
lacje, czyli bezradnos¢ historyka. O krytyce terminu i pojecia, w: Wokét akulturacji i asymi-
lacji Zydéw na ziemiach polskich, red. K. Zielinski, Lublin 2010, s. 15-24.

1 Jak pisze Cata: ,,Wiekszo$¢ pozytywistéw ogladata Zydéw oczami redaktoréw oczami
tego pisma”. A. Cala, Asymilacja Zydéw w Krélestwie Polskim, Polskim (1864-1897). Postawy,
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pozytywisci, jak wiekszo$¢ ludzi postgpowych tego czasu w regionie, mieli
przed oczyma schemat, ktéry ich zdaniem sprawdzil si¢ w innych kulturach
zachodnioeuropejskich i byt uniwersalng odpowiedzig na ,,kwesti¢ zydow-
ska”?°. Ow unifikujacy model zaczat sie kruszy¢ w koricéwce XIX w. na sku-
tek rodzgcego si¢ nowoczesnego antysemityzmu?, ktorego personifikacjg
na ziemiach polskich byl Jan Jelenski i jego tygodnik ,Rola” (1883-1912),
ale takze szereg procesow w samej spotecznosci zydowskiej.

Z tego myslenia majacego ojcow w polskim oswieceniu wyrastaty postu-
laty unifikacji kultury narodowej; procesy, ktére z zasady mialy sie odby¢
kosztem mniejszosci i wszystkich tzw. grup niehistorycznych. Taki poglad
wyznawali czotowi ideolodzy ruchu pozytywistycznego jak Aleksander Swie-
tochowski?? czy Bolestaw Prus, a propagowata go publicystyka tego nurtu®.
Co istotne, postawy wrogie Zydom niemal zawsze postrzegano w tej narracji
jako lustrzane odbicie i wynik zydowskiego fanatyzmu lub niedostatecznych
staran ze strony asymilatorow?*. Wiekszos$¢ publicystow pozytywistycznych

konflikty, stereotypy, Warszawa 1989, s. 217 i nast. Zob. Th.R. Weeks, From Assimilation to
Antisemitism. The ,,Jewish Question” in Poland, 1850-1914, Illinois 2006, s. 64-66.

20O stosunku pozytywistow do ,kwestii zydowskiej” zob. m.in.: A. Cala, Asymilacja
Zydoéw..., s. 87 i nast.; M. Iwanska, Prasa pozytywizmu warszawskiego wobec Zydéw i kwestii
zydowskiej, £6dz 2006; M. Opalski, The Concept of Jewish Assimilation in Polish Literature
of the Positivist Period, ,,The Polish Review”, 1987, no. 4, s. 381 i nast.

2 O procesie zalamywania sie projektu asymilacyjnego w II polowie XIX w. zob.
Th.R. Weeks, Poles, Jews and Russians. The Death of the Ideal of Assimilation in the Kingdom
of Poland, ,,Polin”, 1999, no. 12, s. 242-256.

2 Zob. charakterystyczny poglad zawarty w: A. Swietochowski, Dumania pesymisty,
»Przeglad Tygodniowy”, 1876, nr 45. ,,[...] o Zadnej zgodzie (Zydéw i Stowian) w ktérej by
obie strony zachowaly swoj odrebny charakter nie moze by¢ mowy nawet”. Ibidem, cyt. za:
L. Sadowski, Polska inteligencja prowincjonalna i jej ideowe dylematy na przefomie XIX i XX
wieku, Warszawa 1988, s. 195. Znamienne, ze w tym wywodzie Zydzi nie posiadajac w zasa-
dzie zadnych cech konstytutywnych dla formowania si¢ narodu, mogli by¢ zaledwie mate-
riatem etnicznym na poczet innych narodow.

2 Zob. M. Iwanska, op. cit., s. 84 i nast.

24 Zob. emblematyczng wypowiedz B. Prusa po procesie Tisza-Eszlar: ,,Antysemityzm
z kazdym dniem zdaje sie by¢ lepsza woda na miyn zydowskiego fanatyzmu, ktory w spokoju
rozklada sie, lecz w walce krzepi sie i roénie, na nieszczescie Zydéw, a na szkode krajow,
w ktorych mieszkaja i cywilizacji”. B. Prus, Kronika miesigczna, ,Tygodnia Ilustrowany”,
w: idem, Kroniki, t. 6, oprac. E. Piescikowski, Warszawa 1957, s. 330. Aleksander Swieto-
chowski z kolei wyjasniajac ,,szkodliwg odrebnos¢”, pisat: ,,0 Zydach... wladciwych
[podkr. - G.K.], o tej ciemnej azjatyckiej masie, ktora uzywa obcego jezyka, rzadzi si¢ odmien-
nymi obyczajami, przyrasta do pnia narodowego o tyle tylko, o ile z niego soki zywotne ssa¢
potrzebuje — nie za$ o ludziach, ktérzy w aktach stanu cywilnego figuruja jako wyznawcy
starego zakonu a z ducha i zycia, z dazen i celéw sa Polakami”. A. Swietochowski, Przypo-
minany obowigzek, ,Prawda”, 1881, nr 53, s. 626, cyt. za: M. Iwanska, op. cit., s. 84.
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podtrzymywata wizerunek Zydéw nie tylko jako spotecznosci odréznia-
jacej si¢ strojem, mowa i organizacja wewnetrzng, ale przede wszystkim
jako fanatycznej religijnie grupy®. Nawet najbardziej wyrozumiata wobec
kultury zydowskiej Eliza Orzeszkowa w swojej sztandarowej dla epoki bro-
szurze uznawala, ze ta ,,odrebnos$¢” czyni ich ,,w organizmie spotecznym
cialem obcym i wszechstronnie szkodliwem”?. Ciekawe, ze to wasnie u tej
autorki nastepowalo najdalej idace odrzucenie jednego z najmocniejszych
stereotypéw Zydow jako ,,narodu handlujgcego””. Naznaczony nieufnoscia
wizerunek Zydéw nigdy jednak catkowicie nie zginat z tej wptywowej przez
caly omawiany okres narracji.

Ambiwalencja, czesto przechodzaca w niecheé¢ wobec ,,zydowskosci”
jako takiej, byta reprodukowana nie tylko jednak w pozytywizmie, ale
takze w kregach socjalistow polskich i to réznych odtaméw tego radykal-
nego projektu o$wiecenia?®. W prywatnych korespondencjach wielu pol-
skich dzialaczy socjaldemokratycznych czy ludzi lewicy w szerokim tego
stowa znaczeniu, takze tych pochodzenia Zydowskiego, nie trudno znalez¢
pozostatosci takich szyderczo-resentymentalnych, a czasem wrecz wprost

% Zob. M. Iwanska, op. cit., w szczegélnosci rozdz.: Obraz spotecznosci zydowskiej,
s. 81-109.

% E, Orzeszkowa, O Zydach i kwestyi Zydowskiej, w: eadem, Pisma, t. 9, Krakéw 1913,
s. 19. Z kolei w liscie do swego przyjaciela Henryka Nusbauma (1883) pisala: ,,nie idzie nam
o to, aby dowie$¢, ze Zydzi w wiekszoéci wypadkéw bywajg w stosunkach interesownych
nieuczciwymi, bo to rzecz jasna i ktérej nikt nie zaprzecza”. Cyt. za: M. Piekara, Kwestia
zydowska w publicystyce Elizy Orzeszkowej, Katowice 2013, s. 31.

¥ Orzeszkowa pisala m.in., ze Zydzi ,posiadaja w plemiennej swej naturze zalety takie,
jak przemyslnos¢, zapobiegliwos¢, oszczednosé, wielkie zdolnosci do finansowych obliczen
i dziatan, umiejetno$¢ organizowania si¢ w cialo wspdlne”. Caly wywdd byl utkany na grubo
ciosanym antyzydowskim stereotypie. Ibidem, s. 19. Zob. takze stynna wizje nowego poko-
lenia Zydéw wedtug Bolestawa Prusa na przykladzie jednego z drugorzednych bohateréw
Lalki, Henryka Szlangbauma: ,(jako) wytrwalych, cierpliwych, podstepnych i solidarnych,
sprytnych i po mistrzowsku wtadajacych jedna bronig, jaka im pozostala — pieniedzmi. Tepiac
wszystko, co lepsze, zrobilismy dobodr sztuczny i wypielegnowalismy najgorszych”. B. Prus,
Lalka, t. 2, oprac. J. Bachorz, Wroclaw 1991, s. 399. Podobnie u Jozefa Kraszewskiego, w szcze-
golnosci we wezesnych powiesciach, jak Choroby wieku (1854-1856) czy Metamorfozy (1858),
wracaly motywy, watki i cale frazy antysemickie, np. ,handlarski szal zydowski”. Zob. A. Zyga,
Problem zydowski w twérczosci J.I. Kraszewskiego, ,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej”,
1964, z. 3, s. 183.

2 Zob. m.in.: E. Loch, W kregu zydowskich bohateréw Zeromskiego, w: Literackie portrety
Zydéw, red. E. Loch, Lublin 1996, s. 243-261; J.D. Zimmerman, Jézef Pitsudski and the Jewish
Question, 1892-1905, ,East European Jewish Affairs”, 1998, no. 1, s. 87-107. Zob. tez:
K.T. Toeplitz, Rodzina Toeplitzéw. Ksigzka mojego ojca, Warszawa 2004, s. 197; S. Wojcie-
chowski, Moje wspomnienia, t. 1, Lwow—Warszawa 1938, s. 40-41; L. Krzywicki, Wspomnienia,
t. 3, Warszawa 1959, s. 328.
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nienawistnych emocji®. Nie jest to wyjatek, a raczej reguta w $rodkowo-
-wschodniej Europie®.

Kod antysemicki

Weczesny, rodzimy antysemicki kod kulturowy, jako pewien nowy system
wartosci i norm, stylu zycia i myslenia, ale takze nowych ambicji, publicz-
nych gestow i emocji, ukonstytuowat si¢ w II potowie lat 70. XIX w. na
ziemiach dawnego Krolestwa Polskiego. Ujawnial si¢ on w pracach grupy
publicystow i literatow, gtownie wywodzacych sie ze srodowisk ziemian-
skich, rzadziej mieszczanskich, zwigzanych ideowo lub towarzysko z pra-
wym odlamem polskiego pozytywizmu?®. Punktem krystalizacyjnym dla tej
grupy stala si¢ debata wokdét manifestu Warszawskiego Komitetu Gieldo-
wego z poczatku lat 80. XIX w.*

Jedna z najbardziej znanych subkultur antysemickich byto srodowisko
tygodnika ,,Rola” (1883-1912) i jego zalozyciela Jana Jelenskiego®. Jelen-
ski jako najwybitniejsza posta¢ i przewodnik tego $rodowiska przyczyne
spotecznego zta dostrzegal w zmonopolizowaniu przez ludno$¢ zydowska
rodzimego handlu i w pozostawaniu ,,ciemnych” mas pod demoralizujagcym
wplywem Talmudu®. Wazna do odnotowania jest tu semantyczna trans-
formacja, ktora dokonala si¢ u niego juz w potowie lat 70. XIX w.; pozy-
tywistyczny obraz spolecznosci zydowskiej, wewnetrznie zréznicowanej ze
wzgledu na stopien ,,ucywilizowania”, zawezat sie w miare uptywu czasu do
wizji skrajnie uproszczonej, w ktorej centralng role odgrywat element nie -
bezpiecznej obco$ci®. Zydowska chciwo$é, arogancja i nierzetelnosé,

» Zob. ].D. Zimmerman, op. cit., s. 97. W pogladach Bolestawa Prusa z lat 90. XIX w.
A. Cata, Asymilacja Zydéw..., s. 258. Zob. tez: A. Friedrich, Bolestaw Prus wobec kwestii
zydowskiej, Gdansk 2008, s. 194-201.

30 Zob. L. Fischer, The Socialist Response to Antisemitism in Imperial Germany, Cambridge
2007.

31 Zob. M. Pakcinski, Konserwatyzm na rozdrozu. ,Mtodzi konserwatysci” warszawscy
wobec ideowych dylematow schytku XIX wieku, Warszawa 1994, s. 129-164.

32 Najlepsze omé6wienie zob. A. Eisenbach, Raport o polozeniu i strukturze ludnosci zydow-
skiej w Krélestwie Kongresowym w latach osiemdziesigtych XIX wieku, w: idem, Z dziejow lud-
nosci zydowskiej w Polsce w XVIII i XIX wieku. Studia i materialy, Warszawa 1983, s. 274 i nast.

3 M. Moszynski, ,A quarter of a century of struggle” of the Rola Weekly. ,, The great allia-
nce” against the Jews., ,Quest. Issues in Contemporary Jewish History. Journal of Fondazione
CDEC”, VII 2012, no. 3, www.quest-cdecjournal.it/focus.php?issue=3&id=297 [30.06.2014].

3 Zob. A. Friedrich, Talmud i ,talmudyzm” w ujeciu ,,Roli”, ,,Studia Judaica”, 2013, nr 2,
s. 145-171.

35 Zob. np.: J. Jelenski, Nasz swiat finansowy, Warszawa 1874; idem, Dworacy Zydéw,
Warszawa 1878.
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przywigzanie do zabobonoéw i przesadéw, ale réwniez niehigieniczny tryb
zycia, tj. wszystkie kulturowe przymioty organicznie zwigzane z wyobra-
zeniem zydowskiego sztetla, zostaly tu przepisane na spdjny, niemal orga-
niczny wizerunek wroga.

Jelenski jako pierwszy autor na ziemiach polskich przedstawil matryce
rozwoju spotecznego jako ,uwalniania si¢ od Zydéw”*. W tym wysitku
retoryczno-organizatorskim — wydawca ,,Roli” to takze dzialacz spoleczny,
drobny przedsiebiorca, zatozyciel m.in. sieci czytelni — Zydzi byli uposta-
ciowieniem narodowych klesk i patologii, patologiczng narosla na czystym,
narodowym organizmie. To, ze ten poglad nie przeradzal si¢ w uniwersali-
styczng wizje, wynikalo po czesci z tego, Ze sam Jelenski do konca pozostat
kim$ w rodzaju spotecznika, dla ktérego to przede wszystkim ,,lud” stanowit
przedmiot spotecznych zabiegow.

By¢ moze jednak nowatorstwo programu Jelenskiego na tle innych
rozwigzan epoki, oprocz wysitku zebrania i usystematyzowania niemal
wszystkich negatywnych odniesient i emocji wobec Zydéw, polegato na -
w odréznieniu od tradycyjnego, ,,chrzescijaniskiego” podejscia — skupieniu
sie nie tyle na sposobach zmiany zgubnej ,natury” Zyddéw, a pytaniu o sta-
nowisko, ktdre ,,my” powinnismy zaja¢ w stosunku do ,,nich”. Ta narracja,
cho¢ poczatkowo mniejszosciowa i niszowa, z czasem zaczeta szczegélnie
dobrze rezonowa¢ w sporych odlamach konserwatywnej opinii publicznej,
licznych mediach katolickich, a takze obrasta¢ swoistg kulturg popularng®.

Druga - co do intelektualnej wagi, ale istotna takze z racji pdzniejszych
wplywow — subkultura, w ktorej antysemityzm zaczal odgrywac role znaku
rozpoznawczego, miata korzenie w radykalnym studenckim przesileniu
ideowym lat 80 i 90. XIX w. Jej przedstawiciele uznawali, ze Zrédtem bolg-
czek wspdlczesnosci jest rozwijajacy si¢ gwaltownie, wolnokonkurencyjny
kapitalizm. Za tym zalozeniem szta glebsza konstatacja, ze to $wiat o§wiece-
niowo-mieszczansko-liberalny, ale takze wszystkie poprzedzajace go formy
spoteczne, z ktérymi mieli do czynienia, znajduja si¢ u schytku. Symbolem
tego przesilenia byto powotane w 1886 r. warszawskie pismo ,,Glos”. Wro-
go$¢ wobec Zydéw z wolna zaczela pelni¢ tu role jednego z kluczowych
spoiw ideowych. Na czele prawicowej czesci tego przesilenia bardzo szybko
stangl student biologii Cesarskiego Uniwersytetu w Warszawie, Roman

36 Zob. M. Moszyniski, op. cit. Zob. tez: M. Sliwa, ,,Rolarski” antysemityzm Jana Jeletiskiego,
w: idem, Obcy czy swoi? Z dziejow pogladow na kwestie zydowskg w Polsce w XIX i XX wieku,
Krakéw 1997, s. 7-14.

37 Zob. M. Domagalska, Kreacje bohateréw zydowskich w antysemickiej prozie na tamach
»Roli”, w: Zydzi i judaizm we wspdlczesnych badaniach polskich, t. 14, suplement nr 3 do
»Studia Judaica”, red. K. Pilarczyk, Krakéw 2008. Zob. tez: K. Stepnik, Powies¢ antysemicka
w ostatnich latach Kongresowki, ,Krytyka”, 1992, nr 39, s. 78-92.
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Dmowski*®. Od pierwszych swoich publikacji w latach 90. XIX w. 6w wybija-
jacy si¢ lider mlodziezy uniwersyteckiej glosil, ze Zywioty rasowe o nieprzy-
stajacych do siebie fizjonomiach nie powinny si¢ miesza¢. W zasadzie nie
bylo w tym my$leniu ucieczki od determinizmu rasowego. Zydzi istnieli tu
od samego poczatku jakby w innym rejestrze etycznym. Ta wczesna refleksja
Dmowskiego, ktéra stala si¢ zaczynem polskiej wersji antysemityzmu nacjo-
nalistycznego®, polgczyta w jedno trzy gtéwne watki eliminacyjnego anty-
semityzmu: nacjonalistyczng judeofobig, ale takze imperializm polaczony
dodatkowo z zalozeniem, ze niepotrzebne ludy moga podlega¢ marginali-
zacji i wyniszczeniu*’. Cho¢ sam Dmowski byl wspétzalozycielem pierwszej
polskiej formacji nacjonalistycznej (Ligi Narodowej — 1893 r.), to w latach 90.
XIX i na poczatku XX w. ten radykalny typ antysemityzmu nie dominowat
nawet wérod ,,narodowcow”™; tworzyl jednak istotny punkt odniesienia.

Wisrdd rodzimych nacjonalistow bardziej popularne byto stanowisko
uznajace Zydéw za fenomen socjologiczny, ,klase wyzyskiwaczy nedza-
rzy” - jak pisat Jozef Karol Potocki (1854-1898), czolowy ideolog ,,Glosu” -
historycznie uformowang kulture wyzysku, a zatem dziejowy anachronizm.
W tych tezach mozna bylo jeszcze rozpozna¢ refleks tradycji jakobinsko-
-o$wieceniowej. Przy duzej liczebnosci spolecznosci zydowskiej i cywili-
zacyjnej niewydolnosci polskiego ,,organizmu plemiennego”, by postuzy¢
sie stownictwem z epoki, jedyne wyjscie z sytuacji potencjalnego konfliktu
narodowosci dostrzegano w emigracji Zydéw. Bez wickszego ryzyka mozna
jednak uznag, ze dzieje Narodowej Demokracji to kolejne etapy narzucania
przez Dmowskiego swoich pogladéw, a takze wizerunku Zydéw jako inte-
gralnego wroga ,,wspolnoty narodowej %

Szczegolne miejsce w dziejach polityzacji antyoswieceniowego habi-
tusu w Europie Srodkowej i Wschodniej przetomu XIX i XX w. przypada
wiedenskiemu adwokatowi, trybunowi ludowemu i w konicu burmistrzowi

3% Wrogo$¢ Dmowskiego wobec Zydéw od wczesnej mtodoéci odnotowujg zasadniczo
wszyscy jego biografowie. Zob. tez: A. Walicki, The Troubling Legacy of Roman Dmowski,
»East European Politics and Societies”, 2000, vol. 14, no. 1, s. 26-27.

3 Zob. K. Holz, Nationaler Antisemitimus. Wissenssoziologie einer Weltanschauung,
Hamburg 2001.

40 Zob. H-W. Smith, The Continuities of German History. Nation, Religion and Race in
the Long Nineteenth Century, New York 2008, s. 167-210.

4 Najlepszy wstep do wezesnej doktryny endeckiej stanowi studium Barbary Torunczyk
(Mysl polityczna i ideologia Narodowej Demokracji, w: Narodowa Demokracja. Antologia
mysli politycznej ,,Przeglgdu Wszechpolskiego”, wybor, wstep i oprac. B. Torunczyk, Londyn
1983, s. 26-34). Zob. tez: G. Krzywiec, Szowinizm po polsku. Przypadek Romana Dmowskiego
(1886-1905), Warszawa 2009, s. 232-269.

42 Zob. Z. Wasilewski, Roman Dmowski, w: idem, Wspotczesni. Charakterystyka pisarzy
i dziel, Warszawa 1923, s. 66.
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Wiednia - Karlowi Luegerowi (1844-1909)*. Lueger uczynil by¢ moze naj-
wiecej z politykow tego czasu, zeby uczyni¢ z Wiednia witryne wystawowa
katolickiego antysemityzmu. Przywodca wiedenskiego ruchu chrzescijan-
sko-spotecznego rozpropagowal nieufno$¢ wobec Zydéw na nowo, tj. kom-
binacje ,tradycyjnych” zarzutéw oraz oskarzen nowego typu przeksztalcit
w nowoczesny przekaz polityczny, a zatem 6w antyoswieceniowy habitus
przepisal na idiom nowoczesnej polityki.

Pod wielkim wplywem wypadkéw wiedenskich odbywata sie implemen-
tacja katolickiego antysemityzmu czy jak kto woli, antyjudaizmu w nowym
stylu, w calej Europie Srodkowej i Wschodniej, w tym takze w Krélestwie
Polskim i przede wszystkim w Galicji. Przyktad ,Wiednia” bowiem pro-
mieniowal na caly region*t. Wtasciwie wiekszoé¢ z tych formacji katolic-
kich powstajacych w Galicji na przelomie wiekow chciala powieli¢ sukces
Luegera®. Ich wplyw na galicyjski katolicyzm okazat si¢ niebywale trwaly,

43 1.W. Boyer, Karl Lueger (1844-1910). Christlichsoziale Politik als Beruf, transl. O. Binder,
Wien-Ko6ln-Weimar 2010; R. Wistrich, Karl Lueger and Catholic Judeophobia in Austria,
w: idem, Laboratory for World Destruction. Germans and Jews in Central Europe, Jerusalem
2007, s. 324-351. O miejscu i roli Luegera dla ruchow katolickich przetomu wieku zob. tez:
D. Hastings, Catholicism and the Roots of Nazism. Religious Identity and National Socialism,
Oxford 2010, s. 24-25.

4 Zob.: M. Frankl, ,,Can We, the Czech Catholics, Be Antisemites?”. Antisemitism at the
Dawn of the Czech Christian-Social Movement, ,,Judaica Bohemiae”, 1998, vol. 33, s. 47-71;
idem, ,Emacipace od zidii”. Cesky antisemitismus na konci 19. stoleti, Praha-Litomysl 2007,
w szczegolnodci zob. rozdz.: Katolicky antisemitismus, s. 111-150; H-W. Smith, The Learned
and the Popular Discourse of Anti-Semitism in the Catholic Milieu of the Kaiserreich, ,,Cen-
tral European History”, 1994, vol. 27, s. 315-328; R. Michael, A History of Catholic Anti-
semitism. The Dark Side of the Church, New York 2008, s. 193-204; J. Connelly, Catholic
Racism and Its Opponents, ,,The Journal of Modern History”, XII 2007, vol. 79, no. 4, s. 813-
847. Zob. tez: V. Caron, Catholic Political Mobilization and Antisemitic Violence in Fin-de
Siécle France. The Case of the Union Nationale, ,,The Journal of Modern History”, VI 2009,
vol. 81, no. 2, s. 294-346; P. Arieu, Lantisémitisme catholique aux XIXe et XXe siécle, Paris
2002. Cenny zbidr analitycznych studiéw obejmujacych m.in. Niemcy, Austrie, Francje, ale
takze kraje Europy Srodkowej i Wschodniej zawiera praca Katholischer Antisemitismus im
19. Jahrhundert. Ursachen und Tradition im internationalen Vergleich, red. O. Blaschke,
A. Mattioli, Zirich 2000.

> Przede wszystkim zob.: T. Buchen, ,Learning from Vienna Means Learning to Win”.
The Cracovian Christian Socials and the ,,Antisemitic Turn” of 1896, ,,Quest. Issues in Con-
temporary Jewish History”, 2012, no. 3, http://www.quest-cdecjournal.it/ [20.05.2014]; idem,
»Herrschaft in der Krise — der ,,Demagoge in der Soutane” fordert die galizischen Allerheiligen,
w: Imperiale Herrschaft in der Provinz. Reprdsentationen politischer Macht im spiten Zaren-
reich, Hrsg. J. Baberowski, Frankfurt am Main 2008, s. 331-355. Zob. tez: C. Lechicki, Pierw-
sze dwudziestolecie krakowskiego ,,Glosu Narodu”, ,,Studia Historyczne”, 1969, nr 4, s. 507-532.
Ogolnie o zagadnieniu w odniesieniu do Galicji zob. G. Krzywiec, Katolicyzm polityczny
w Galicji. Geneza, rozwéj, schytek (1893-1914). Stan i perspektywy badan, w: Galicja 1772-1918.
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tworzyty one bowiem sie¢ pokrywajacg niemal calg dzielnice. Wszystkie
odwotywaly sie do wojujacego antyjudaizmu®®. A jednak wiekszo$¢ z tych
formul nie przebilo pulapu masowej polityki: pozostaly zaledwie czescig
folkloru politycznego dzielnicy.

By¢ moze najtrwalszym, posrednim efektem tej galicyjskiej ,,luegeriady”
byt artykut ks. Mariana Morawskiego pt. Asemityzm, na tamach jezuickiego
»Przegladu Powszechnego” (1896)%; szkic ten stal si¢ zarysem programu
katolickiego antysemityzmu*®, zyskujac spore zainteresowanie takze zagra-
nica®. By¢ moze byl to jedyny przypadek, kiedy broszura polskiego autora
wywolata taki rozgltos wsréd miedzynarodowej opinii katolickiej. Cho¢
odczytywany jako dyskusja z programem bardziej agresywnej retoryki kato-
lickiej swego czasu, m.in. tej plynacej z tam dziennika ,,Glos Narodu” (nie-
formalnego organu arcybiskupa krakowskiego)*® czy tygodnika ,,Prawda”-
katolickiego pisma spolecznego dla ludu - ,asemityzm” byl faktycznym
przepisaniem tradycyjnego katolicko-antyoswieceniowego habitusu anty-
semickiego na katolicka nauke spoteczna. Na przelomie wiekéw ,asemi-
tyzm” stal sie poloficjalnym programem spolecznym Kosciola katolickiego
w dzielnicy, a potem takze na pozostatych ziemiach polskich.

Jesli fenomeny tego rodzaju istnialy we wszystkich zaborach, to w daw-
nym Kroélestwie Polskim i Galicji zyskaly niewatpliwie najwigksze pole
do rozwoju. Wszedzie tam, gdzie zycie publiczne byto swobodniejsze, nie
podlegato restrykcjom stanu wyjatkowego, a lokalne elity mialy mozliwosci
rozwoju i czerpania nowinek z zagranicy, tam predzej czy pdzniej ujawniaty
sie i kwitly inicjatywy antysemickie.

Istotng role w ksztaltowaniu przekazu tych subkultur odgrywat trans-
fer idei; poczatkowo z Niemiec i innych krajow Europy Zachodniej, potem
przede wszystkim jednak z Austro-Wegier. Z Zachodu i Europy Srodkowej
przyszedt stownik dla tych nowych pogladéw i postaw. Pojecie ,,antysemi-
tyzm” bardzo szybko zostalo zaadaptowane przez miejscowych zwolennikéw

Problemy metodologiczne, stan i potrzeby badan, red. A. Kawalec, W. Wierzbieniec, L. Zaszkil-
niak, t. 2, Rzeszéw 2011, s. 232-235.

46 Michat Sliwa pisze: ,W zasadzie nie bylo wéwczas na terenie Galicji czasopisma o pro-
filu narodowym i katolickim, na tamach ktorego nie upowszechniano haset antysemickich”.
M. Sliwa, Z dyskusji nad kwestig zydowskg w Galicji u schytku XIX wieku, w: idem, Obcy czy
swoi..., s. 29.

470 genezie tego szkicu zob. S. Rudnicki, Asemityzm, w: idem, Réwni, ale niezupetnie,
Warszawa 2008, s. 65-69.

48 Zob. B. Porter-Sziics, Faith and Fatherland. Catholicism, Modernity, and Poland,
Oxford-New York 2011, s. 285-287.

49 Byt szeroko komentowany w niemieckiej i austriackiej prasie katolickiej, a takze odreb-
nie przedrukowany w czeskim ttumaczeniu juz w 1898 r. M. Frankl, op. cit., s. 54-55.

50 Zob. C. Lechicki, op. cit., s. 507-532.
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pogladéw antyzydowskich. Mozna zatozy¢, ze do konca lat 80. XIX w. anty-
semityzm jako termin jezykowy w pelni ugruntowat sie w jezyku polskim?..
Znamienne, poczatkowo rodzime $rodowiska konserwatywne i katolickie,
a wiec spoteczne zaplecze dla antyoswieceniowego habitusu, nie liczac kilku
spektakularnych wyjatkéw, wstrzemiezliwie, a czasem wrecz wrogo trakto-
waly przyklady i wzorce plynace z Zachodu; zachowawcow razity agresywne
metody propagandy, w tym brutalna demagogia bedaca balansowaniem na
pograniczu kiczu i wulgarnosci, a wiec flirty rodzimych antysemitéw z kul-
turg popularng™.

O ile spektakularna aktywnos$¢ berlinskich i pdzniej pruskich antysemi-
tow — po czesci z racji ich protestanckich filiacji — budzila ambiwalentne
uczucia wérod rodzimych katolikdéw, to sukcesy ruchu katolicko-spotecz-
nego w Wiedniu w istotny sposéb zawazyly zaréwno na ksztalcie i ide-
ologii srodowiska ,,Roli”, jak i na samej formule spotecznego katolicyzmu
na ziemiach polskich w ogoéle. Pierwsza, wielka transakcja idei odbyta si¢
jednak - jak wspomniatem - w Galicji, pdzniej ta fala rozchodzita si¢ po
wszystkich ziemiach polskich.

Przypadek polski - przypadek srodkowo-europejski?
Miedzy habitusem, kodem a $§wiatopogladem antysemickim

Ziemie polskie po 1905r., a w szczegdlnosci ziemie zaboru rosyjskiego moga
stuzy¢ za ilustratywny, niemal podrecznikowy przypadek ideologizacji ,,kwe-
stii zydowskiej” przez kolejne etapy, az po narodziny antysemityzmu jako
ideologii dominujacej. Debata nad ,kwestig zydowska” rozpoczeta na nowo
wydarzeniami rewolucji 1905 r. wskazuje na kilka istotnych momentow
zbieznych z dynamikg innych panstw i kultur narodowych w regionie, ale

3! Jako samodzielne hasto ,antysemityzm” pojawil sie juz w Wielkiej encyklopedii
powszechnej ilustrowanej, t. 3, Warszawa 1890, s. 413-414.

52 Mscistaw Godlewski, redaktor kilku konserwatywnych periodykéw, m.in. ,Niwy”
i ,,Wieku”, w lidcie do redaktora ,,Roli” pisal: ,,Gdybym Cig¢ nie znal, lepiej moze niz Ty sie
znasz sam, tobym mogt przyj$¢ do przekonania, ze wojujac przez tak dtugi czas z zydami, prze-
jates ich taktyke i chcesz teraz walczy¢ sam ich gtéwng bronig: klamstwem i oszczerstwem”.
Gdzie indziej w kregach konserwatywnych pisano o ,Roli” o jak o ,,piewcach spekulacyjnego
antysemityzmu (ktorzy) [...] posiadajg dar przemawiania jezykiem, dla szerokich kot fatwo
zrozumialym”. Chorazy, Sprawy biezgce, ,Niwa”, 1887, cyt. za: M. Moszynski, op. cit. Takze
wéréd polskich akulturowanych Zydéw przez bardzo dtugi czas przewazata opinia, Ze nowa
wrogos$¢ antyzydowska jest importem z zagranicy, czy to z Prus, czy z Rosji. Zob. Listy
Jakuba Goldszmita do Jozefa Kraszewskiego, oprac. B. Wojnowska, ,Pamietnik Literacki”,
R. 104, 2013, z. 4, s. 179.
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tez kilka waznych odrebnosci. Jesli uznad, ze polityzacja ,kwestii zydow-
skiej” zwykle polaryzuje postawy wobec zagadnienia®, to jednym z naj-
wazniejszych efektow kolejnych kampanii wyborczych zwigzanych z wpro-
wadzeniem elementéw demokratyzacji w poszczegdlnych zaborach bylo
zakorzenienie si¢ w obiegu publicznym postaw antysemickich. To jednak
fenomen ogdlniejszy; w krajach peryferyjnych, pozostajacych raczej odbior-
cami nowych pradéw $wiatopogladowych niz samodzielnymi producentami
nowinek ideowych, wszedzie tam, gdzie ,kwestia zydowska” jest goracym
przedmiotem debaty publicznej, rozpowszechnienie antysemityzmu z catym
bagazem ideowym na swoj sposob stanowi naturalny efekt proceséw uma-
sowienia i modernizowania si¢ sfery publicznej>.

Waznym tlem dla polityzacji habituséw i kodéw kulturowych stat si¢
pozostajacy w tle kryzys spoteczno-polityczny. Dla calej niemieckojezycz-
nej czesci Europy Srodkowej takim wydarzeniem z daleko idgcymi konse-
kwencjami bylo przesilenie spoteczno-gospodarcze w nastepstwie krachu
na wiedenskiej Gieldzie Papierow Wartosciowych z maja 1873 r.®

Znamienne, ze rewolucja 1905r., ktorej towarzyszyta powszechna fala
wrogosci, a potem takze przemocy wobec Zydéw, choé odcisnela tak zna-
czgce pietno na zyciu Europy Wschodniej, nie miata wigkszego wptywu
na zachodnioeuropejski dyskurs antysemicki w krotkiej perspektywie.
Do wyjatkéw nalezaly tez transfery idei ze Wschodu do Europy Srod-
kowej i Zachodniej, jak np. w pogladach czeskiego polityka chrzesci-
jansko-spotecznego ks. Rudolfa Vrby, ktéry uznawal wybuch rewolucji
w Rosji za czg$ciowy przynajmniej efekt zabiegéw ,zlotej miedzynaro-
déwki™®. Chyba nie bez znaczenia jest tez to, ze wielka miedzynarodowa
kariera moze najglo$niejszego pamfletu antysemickiego, fatszywki spo-
rzadzonej na zamoéwienie carskiej Ochrany, Protokotéw Medrcow Syjonu,
napisanych ok. 1903 r., rozpoczela si¢ de facto tak na ziemiach polskich

53 O polityzacji i polaryzacji opinii publicznej, ktéra prowadzi do aktéw przemocy, zob.
Ch. Tilly, The Politics of Collective Violence, Cambridge 2003, s. 21-22.

% O ewoludji pojecia ,,zazydzenie” w niemieckiej przestrzeni jezykowej zob.: S.E. Aschheim,
»The Jew Within”. The Myth of ,Judaization” in Germany, w: The Jewish Response to German
Culture, ed. J. Reinharz, W. Schatzberg, Hanover-London 1985, s. 212-242, a takze w rumun-
skiej przestrzeni kulturowej poczatku XX w. zob. G. Voicu, The ,Judaisation” of the Enemy
in the Romanian Political Culture at the Beginning of the 20" Century, ,Studia Judaica”, (Cluj
Napoca) 2007, vol. 15, s. 148-160.

% O roli kryzysu 1873 r. w rozwoju i radykalizacji antysemityzmu w Austro-Wegrzech
zob. W.O. McCagg jr., Dzieje Zydéw w monarchii habsburskiej w latach 1670-1918, przel.
A. Szymanski, Warszawa 2010, s. 210.

56 Zob. R. Vrba, Die Revolution in Russland. Statistische und sozialpolotische Studien,
Bd. 1-2, Prag 1906, w szczegolnosci rozdz. 17: Die Rache der internationalen Borsenjuden an
Russland. Das Preisdrucken der russischen Wertpapiere an den Brosen, s. 403-438.
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w Europie Srodkowej, jak i calym Zachodzie dopiero po wybuchu rewolucji
bolszewickiej w 1917 r.%’

Jako pierwsza z mozliwosci szerokiego rozpowszechniania i zarazem
wplywu na opinie publiczng skorzystata subkultura antysemicka, ktéra
w wersji wojujacego antyjudaizmu ujawnila si¢ na famach wspomnianej
»Roli”. Wydawca tego tygodnika zrobit olbrzymie, chyba najwieksze postepy
w $rodowiskach katolickich, zyskujac po 1905 r. status czolowego polityka
pierwszej katolickiej formacji tego czasu na ziemiach zaboru rosyjskiego; byt
zalozycielem, propagatorem Zwigzku Katolickiego, a potem niejako rzecz-
nikiem tej formacji. Po rewolucji jego wizja stosunkéw polsko-zydowskich
bodaj juz catkowicie zawladneta wyobraznig rodzimych katolikow®.

Tak rozwijana narracja o wspdlnocie w zasadzie gotowa byta na przyje-
cie wizerunku Zyda-Litwaka, emigranta ze Wschodu, ktéry miat za zadanie
m.in. rusyfikacje, ale zarazem unarodowienie ludnosci zydowskiej, a wigc
zestaw sprzecznych i paradoksalnych, chimerycznych przymiotow, ktére
nieraz przypisywano Zydom®. Staranny obserwator politycznych scen kra-
jow regionu dostrzeze jednak w tej panice moralnej, wywolanej obecnoscia
zydowskich emigrantéw z Rosji, tylko czeg$¢ ogdlniejszej fali antysemic-
kiej zogniskowanej na ,,Zydach ze Wschodu” (Ostjuden), ktora cyklicznie
wybrzmiewata w Europie od potowy XIX w.

Na poziomie spotecznych wyobrazen w kulturze popularnej wizerunek
Zydéw ulegl wowczas gwaltowanemu przeobrazeniu: ta ewolucja prowadzita
od stereotypu handlarza, domokrazcy, rzadziej przedstawiciela drapieznej
klasy $redniej, do niemal niszczacego demona falszywej nowoczesnosci
i zarazem rywala, jesli nie wroga polskosci®.

37 Zob. N. Cohn, Warrant for Genocide. The Myth of the Jewish World Conspiracy and
the Protocols of the Elders of Zion, London 1997, s. 164 i nast.

%8 Tlustratywny niech tu bedzie cykl publikacji ,,Polak-Katolik” z 1913 r. W dziale spo-
tecznym znajduje sie siedem pozycji ksigzkowych, z ktorych kazda, cho¢ w odmienny sposdb,
dotyka ,kwestii” zydowskiej; tytut jednej z nich oddaje emocje, ktérymi byla podszyta cata
seria ,,Chrzescijaniska Obrona Kraju (przed zydami)”, Warszawa 1913. Wsrdd publikacji
»Polak-Katolik” mozna znalez¢ takze obszerng broszure ks. Ignacego Wtodzinskiego (Semici
i semityzm, Warszawa 1913), ktéra zawiera cato$ciowy programowy wyktad katolickiego anty-
semityzmu. Zob.: K. Lewalski, op. cit., s. 223-237; B. Porter, Antisemitism and the Search for
a Catholic Identity, w: Antisemitism and its Opponents in Modern Poland, ed. R. Blobaum,
Ithaca 2005, s. 103-123.

% O fenomenie Litwakéw zob. F. Guesnet, , Litwacy” i ,Ostjuden” (,Zydzi ze Wschodu).
Migracja i stereotypy, w: Tematy zZydowskie, red. E. i R. Traba, Olsztyn 1999, s. 78 i nast.
Zob. tez: G. Krzywiec, Prasa zydowska w zwierciadle polskiej opinii publicznej (1905-1914),
w: Studia z dziejow trdjjezycznej prasy Zydowskiej na ziemiach polskich (XIX-XX w.),
red. J. Nalewajko-Kulikov, Warszawa 2012, s. 267-298.

60 Charakterystyczny jest glos Jézefa Weyssenhoffa (Mdj pamietnik literacki, Poznan
1925, s. 43).
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Jedna z osobliwosci srodkowo-wschodnioeuropejskiej sceny politycznej
jest etnicyzacja o$wieceniowych czy tez postoswieceniowych dyskurséw
narodowych®.. Ta etniczna aktualizacja struktur poznawczych i emocjonal-
nych, jakby powiedzial Bourdieu, wybrzmiata szczegélnie ostro w warun-
kach polskich w czasie wspomnianej antylitwackiej histerii ostatnich lat
przed Wielka Wojng. Usztywnianie habitusu o$wieceniowego zaczglo sie
jednak wczesniej; juz od potowy lat 80. XIX w. pole zydowskiej odrebno-
$ci bylo ustawicznie ograniczane do praktykowania religii w zaciszu domo-
wym. Pdzniej oczekiwano w zasadzie juz tylko jednoznacznych publicznych
deklaracji polskosci.

Asymilatorzy — w tym ikony tego ruchu z przetomu wiekéw, jak np. Hen-
ryk Nusbaum - ugruntowywali si¢ w swoim homogenizacyjnym stanowisku,
by czasami je przekracza¢ w oparach samo-nienawisci®?, jak Andrzej Baum-
feld nawotujgcy do ,wyplenienia z Zydéw zydostwa”® lub Julian Unszlicht,
konwertyta na katolicyzm rywalizujacy z endekami o miano najbardziej
zaprzysieglego zydozercy. Samo-nienawis¢ asymilujacych sie Zydow to jeden
z najbardziej spektakularnych efektéw etnicyzacji habitusu oswieceniowego,
a takze wzrostu znaczenia wrogoséci wobec Zydéw w zyciu publicznym.

Szczegolnym przypadkiem na tym tle jest casus Andrzeja Niemojew-
skiego, ktéry z postepowca i wolnomysliciela przeobrazit si¢ w zdekla-
rowanego przeciwnika ,fanatyzmu zydowskiego” i w koncu radykalnego
antysemite®®. Stare antyjudaistyczne toposy — zydowskiego getta, mordu
rytualnego oraz falszywej etyki talmudowej — mieszaly sie plynnie w tej
narracji z watkami rasowymi i antropologicznymi.

Takie postawy stawaly si¢ popularne, wrecz powszechne wérod postaci
zycia publicznego, ktore przyznawaly si¢ do szeroko rozumianej lewicy, jak

1 O przyktadzie stosunku etnicznych Polakéw wobec innych grup narodowosciowych
zob. M. Jagielto, Narody i narodowosci. Przewodnik po lekturach, t. 1, Warszawa 2010, w szcze-
golnosci s. 193-245.

62 Zob. S. Gilman, Jewish Self-Hatred. Anti-Semitism and the Hidden Language of the
Jews, Baltimore 1986, s. 361 i nast.

6 A. Baumfeld, Sprawa polska a Zydzi, Warszawa 1911. Zob. J. Jedlicki, ,Niesmiertelne
widmo”. Polityka i retoryka warszawskich antysemitow 1907-1912, w: Poetyka, polityka, reto-
ryka, red. W. Bolecki, R. Nycz, Warszawa 2006, s. 29.

64 Niemojewskiemu towarzyszyla na tamach wydanego przez niego dwutygodnika ,,Mysl
Niepodlegta” cala galeria osobistoéci, w tym takze Polakéw pochodzenia zydowskiego, dla
ktérych Zydzi pozostawali ,,jalowym zywiolem wstecznictwa i zacofania”, jak glosita Iza
Moszczenska w swoim glosnym pamlflecie pt. Postep na rozdrozu (Warszawa 1911). Zob. tez:
D. Trze$niowski, Biografia ideowa polskiego inteligenta: od filo- do antysemityzmu. Andrzej
Niemojewski, w: Kwestia zydowska w XIX wieku. Spory o tozsamos¢ Polakéw, red. G. Bor-
kowska, M. Rudkowska, Warszawa 2004, s. 319-329; M. Sliwa, ,, Antysemityzm postepowy”
Andrzeja Jana Niemojewskiego, w: idem, Obcy czy swoi..., s. 96-105.
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np. pisarz Wactaw Sieroszewski, Jerzy Kurnatowski czy poeta Gustaw Dani-
fowski, dla ktdérego ,.krajowi cudzoziemcy” coraz cz¢séciej ujawniajg si¢ jako
osobnicy obcy, niezainteresowani sprawami kraju, a niejednokrotnie jako
wrecz agresorzy stanowigcy narzedzie do wynarodowienia®.

Ale czy byto w tym usztywnieniu i ekskluzywizacji rozumienia wspdlnoty
narodowej wobec Zydéw co$ osobliwego dla ziem polskich? Raczej trzeba
w tym widzie¢ procesy, ktére w mniejszym lub wiekszym nate¢zeniu miaty
miejsce w calym regionie. Jednym z pobocznych efektéw tej etnicyzacji
dyskursu publicznego bylto systematyczne marginalizowanie si¢ liberatow
i tradygji liberalnych w zyciu publicznym. ,,Kwestyjka” ze stynnego felietonu
Prusa z lat 70. XIX w. stala si¢ w dyskursie liberalnym w I dekadzie XX w.
fundamentem ,,bytu narodowego”. Symboliczny przetom roku 1905 wpro-
wadzil ziemie polskie do europejskiego dyskursu antysemickiego w przy-
spieszonym tempie®®. W duzej mierze polska scena publiczna byta jednak
gotowa na tego rodzaju transfer nowoczesnosci. Europejski antysemityzm
to przeciez zbidr naczyn polaczonych. Kazdy skandal, afera i wydarzenie
o charakterze antysemickim zywo komentowano w najdalszym zakatku
kontynentu®.

Szczytowym punktem tych postaw wrogo$ci wobec Zydéw przed wybu-
chem Wielkiej Wojny byla antysemicka kampania 1912 r. do IV Dumy
w Warszawie — w szerszym planie kulminacja proceséw uruchomionych
przez kolejne wybory, przede wszystkim z 1906 r., 1907 — ktdrej efekt stano-
wilo trwale zakorzenienie si¢ antysemityzmu w kulturze politycznej Kréle-
stwa Polskiego, a potem wszystkich ziem polskich®. Tej dacie jako symbo-
lowi pewnych catosciowych przemian w relacjach publicznych moze tylko
odpowiada¢ rok 1907 w Austrii, ktéry przynidst przedefiniowanie austriac-
kiej sceny politycznej na prawie pét wieku, a moze nawet i pdzniej.

85 Zob. G. Legutko, ,,Krajowi cudzoziemcy”. O kwestii Zydowskiej w twdrczosci literackiej
i publicystycznej Gustawa Danitowskiego, w: Kwestia zydowska w XIX wieku..., s. 355-370.

8 Jeszcze w 1904 r. na famach postepowego ,,Glosu” Jan Wtadystaw Dawid pisat: ,, Anty-
semityzm nie odgrywa wprawdzie zadnej roli w rzeczywistym rozwoju stosunkéw spotecznych,
ale ma on niejako znaczenie symptomatyczne, gdyz ze wszystkich obozéw, zaréwno konser-
watywnych jak niektérych pseudo-postepowych, wydobywa i ugruntowuje pod swa fraze-
ologia najbardziej tepe i najmniej spoteczne uswiadomione jednostki. Zanikanie wiec pradu
tego $wiadczy o wzroscie $wiadomosci co do istoty sprezyn zycia spolecznego”. J.W.D., Ban-
kructwo antysemityzmu, ,Glos”, 1904, nr 47, cyt. za: L. Sadowski, op. cit., s. 189.

67 Zob. P. Halber, Die Anfinge des Zionimus in Ungarn (1897-1904), Béhlau 2001.

68 S.D. Corrsin, Polish-Jewish Relations before the First World War. The Case of the State
Duma Elections in Warsaw, ,,Gal-Ed”, 1989, no. 11, s. 31-53. Zob. tez: Th.R. Weeks, Fanning
the Flames. Jews in the Warsaw Press, 1905-1912, ,,East European Jewish Affairs”, 1998-1999,
vol. 28, no. 2, s. 63-81.



Zydzi, ,kwestia zydowska” i antysemityzm na ziemiach polskich 299

Na ziemiach polskich wigkszos$¢ subkultur antysemickich tego czasu, jak
np. ruch stojalowszczykow w Galicji Zachodniej, Srodowisko wokot ,,prze-
ciwzydowskiego” tygodnika ,,Postep” w Poznanskiem czy nade wszystko
ruch ,rolarzy” w Kongresdwce, dostata si¢ pod kuratele Narodowej Demo-
kracji, ktdra z kolei stala si¢ swego rodzaju parasolem ideologicznego anty-
semityzmu na ziemiach polskich, ale takze zmajoryzowata rodzima wersje
prawicowosci, zostajac polskim odpowiednikiem Sammlungspartei.

W pierwszych dekadach XX w. antysemityzm stanowit juz tez orga-
niczng cze$¢ $wiatopogladu nacjonalistycznego, co byto elementem ogdlniej-
szego europejskiego, a w szczegolnosci sSrodkowoeuropejskiego procesu. Nie
zawsze to jednak oznaczalo zgode czy nawet pelng aprobate dla wyborow
politycznych konkretnej partii, ktora skutecznie postugiwata sie¢ wrogoscia
wobec Zydéw jako narzedziem; w I Rzeszy Niemieckiej ruchy antysemic-
kie po 1902 r. byly rozbite i mialy sladowy wplyw na polityke, a przeciez -
jak przypomina Volkov - antysemityzm w spoleczenstwie niemieckim byt
powszechny; w Austro-Wegrzech, gdzie judeofobiczna partia chrzescijansko-
-spofeczna zdominowata niemieckojezyczng sceng polityczna, lokalny, rady-
kalnie antysemicki odlam ruchu wszech-niemieckiego w zasadzie dryfowat
na politycznym marginesie; w Czechach i na Wegrzech realne wplywy woju-
jacych antysemitow ograniczaly si¢ z kolei tylko do katolickich regionéw.

Rozpowszechnianie si¢ antysemityzmu politycznego wraz z uruchomie-
niem pewnej dynamiki spoteczno-politycznej wydarzen wsréd spoleczno-
$ci zydowskiej doprowadzito w efekcie do powaznej korekty w postawach
Polakéw wobec Zydéw. Znamienne, ze kiedy gwaltowana demokratyza-
cja panstwa cardw skonczyla si¢ kleska i ,podciaggnigciem cugli” przez
autokratyczny rezim, walka polityczna coraz bardziej uciekata od konkre-
tow, a przedmiotem wlasciwej batalii stala si¢ hegemonia w przestrzeni
symbolicznej, to wlasnie ,kwestia zydowska” okazala si¢ najwazniejszym
punktem zapalnym sporu publicznego.

To poglebianie si¢ etnicyzacji polskosci i zarazem unarodowienie zydow-
skosci® stalo sie zarzewiem i katalizatorem ustawicznego, wieloletniego kon-
fliktu, ktéry bedzie rzutowal na cale stosunki polsko-zydowskie w I polowie
XIX w. Dla polskich Zydéw zetkniecie sie z powszechnym antysemityzmem
sfery publicznej stalo sie doswiadczeniem formacyjnym. Polska specyfika
na tle sSrodkowej Europy - tu przede wszystkim Niemiec, Austrii i Czech -
byt brak rozwinietej, zinstytucjonalizowanej opozycji wobec antysemityzmu;
halasliwa mobilizacja antysemicka z lat 1912-1914 nie stala si¢ obywatelskim

6 Znakomicie opisane na przykladzie wyboréw do I i II Dumy Pafstwowej w Warsza-
wie w 1906 i 1907r. przez Scotta Ury’ego (Barricades and Banners. The Revolution of 1905
and the Transformation of Warsaw Jewry, Stanford 2012, s. 214-263).
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katharsis dla polskich klas umystowych, a wrecz przeciwnie, poglebita degra-
dacje zycia publicznego. Polacy tego czasu, jak by¢ moze zZadna inna wspdl-
nota narodowa w regionie, zaczeli sie¢ masowo przeglada¢ w tych antyzy-
dowskich fantasmagoriach?.

Dla socjalistycznej lewicy, w odréznieniu od austriackiego, niemieckiego
i czeskiego ruchu socjaldemokratycznego, sprzeciw wobec postaw antyse-
mickich nie stal si¢ czgscig ,,pakietu $wiatopogladowego”, czyli tego, co
Volkov nazywa kodem ,,anty-antysemickim”. By¢ moze dlatego, ze Zydow
bylo ,,za duzo” dla wyobrazni politycznej klas umystowych tego czasu. Nie
byli oni juz tylko nielicznymi, ,,podejrzanymi outsiderami” (T. Judt), jak
w calej 6wczesnej Europie, ale formujacym sie narodem i aktywnym gra-
czem na scenie politycznej. Patrzenie na spolecznos¢ zydowska jako na
odrebny samodzielny czynnik narodowy stanowito dodatkowy katalizator
antagonizmow spoteczno-religijnych, czego rozpowszechnionym wyrazem
stal si¢ jeden z najpopularniejszych polskich mitéow politycznych I polowy
XX w., tzw. Judeo-Polonia. W zasadzie trudno tu o jakis regionalny odpo-
wiednik o réwnie silnej mocy metafory polityczne;.

W tym miejscu warto jednak zada¢ sobie pytanie: czy w $wietle 6wczes-
nej mentalnosci, wyobrazen o narodzie i terytorium narodowym, prawach
do niego wigkszosci i miejscu, ktore rezerwowano dla grup i mniejszosci
narodowych, a takze w $wietle znanych nam poréwnawczych doswiadczen
taki konflikt w ogdle byl do unikniecia?

70 Zob.: J. Jedlicki, op. cit.; P. Zawadzki, Polska, w: Historia antysemityzmu, 1945-1993,
red. L. Poliakov, przel. A. Rosinska-Bobr, O. Hendemann, Krakow 2010, s. 217 i nast.





