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Esej bibliograficzny

Powszechnie wiadomo, ze w latach 1914-1921, okresie naznaczonym wojna,
rewolucjami i masowym terrorem w Europie Srodkowej i Wschodniej, prze-
moc wobec Zydéw w zakresie brutalnoéci, intensywnoéci, zasiegu oraz liczby
ofiar $miertelnych przewyzszyla dwie poprzednie najwigksze fale przemocy
antyzydowskiej (z lat 1881-1882 i 1903-1906). Esej ten koncentruje si¢ wias-
nie na wymienionym wyzej okresie. Apogeum tej przemocy przypadto na lata
1918-1919.

Lata te przyniosty kilkudziesieciu tysiacom Zydéw w Europie Srodko-
wej i Wschodniej §miertelne zagrozenie. Zbiorowos¢ ta gesto zamieszkiwala
obszary, ktore staly sie sceng ostrych sporéw i walk politycznych, granicznych,
etnicznych oraz niepokojoéw spotecznych, jak réwniez dzialan o charakterze
kryminalnym. Na podstawie literatury historycznej z lat 20. i 30. XX w. ocenia
sie, ze zgineto wowczas pomiedzy 35 a 200 tys. osob'. Liczby te nie obejmuja
jednak ofiar, ktére zmarty po uptywie kilku kolejnych tygodni lub miesiecy
w wyniku obrazen odniesionych w pogromach oraz oséb zabitych w ata-
kach kolejowych, ludzi wyrzuconych za burty statkéw i todzi pasazerskich,
uchodzcow zamordowanych na drogach itp. Jesli wezmiemy réwniez pod
uwage osoby, ktore w wyniku przemocy przezyly gleboka traume, odniosty
rany czy zostaly zgwalcone, a takze przesiedlencow, owdowialych i osieroco-
nych, wtedy liczba Zydéw bezposrednio objetych falg przemocy przekroczy
wiele setek tysiecy.

! Minimalna szacunkowa liczba ofiar za: S.I. Gusiew-Orenburgski, Kniga o jewriejskich pogro-
mach na Ukrainie w 1919 g., red. i posl. M. Gorki, Pietrograd [1923], s. 14, gdzie autor podaje,
ze Czerwony Krzyz na Ukrainie zidentyfikowal 35 tys. ofiar, ale laczng liczbe ofiar szacuje
na ok. 100 tys.; E. Heifetz, The Slaughter of the Jews in the Ukraine in 1919, New York 1921,
s. 180. N. Gergel, Di pogromen in Ukraine in di jorn 1918-1921, ,,Schriftn far Ekonomik un
Statistik” 1, 1928, s. 112-113 (wyd. ang. The Pogroms in the Ukraine in 1918-21, ,YIVO
Annual of Jewish Social Science” 6, 1951, s. 249-251), ocenia liczbe zidentyfikowanych ofiar
na ok. 50-60 tys. Wedlug niego catkowita liczba ofiar zapewne wynosi co najmniej 100 tys.
Liczbe 200 tys. ofiar podano w: J. Larin, Jewrej i anti-semitizm w SSSR, Moskwa-Leningrad
1929, s. 55; cyt. za: R. Pipes, Russia under the Bolshevik Regime, New York 1995, s. 112.
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Zakres terytorialny omawianych zjawisk jest bardzo rozlegly. Wspomniane
wydarzenia objely tereny miedzy zachodnig czgscig Czech, Stowacji i Wegier
a wschodnig czescig Ukrainy, Kuban i dalej na wschodzie, od Krymu na potu-
dniu po Litwe na poéinocy. Wiekszos¢ pogroméw miala miejsce na Ukrainie.
Jedynie Holokaust, ktéry nastapil dwie dekady pozniej, przewyzszyt omawiang
tu fale przemocy swoim zasiegiem geograficznym, nieprawdopodobna brutal-
noscig i liczbg ofiar.

W niniejszym eseju przesledze gtéwne trendy w historiografii dotyczacej
tej fali przemocy antyzydowskiej, poczynajac od badan przeprowadzonych
zanim jeszcze omawiane zjawiska siegnely zenitu, po czasy nam wspolczesne.
W tym sensie ponizsze studium nie ma charakteru catkowicie nowatorskiego.
Istnieja bowiem opracowania, w ktérych oméwiono podstawowe publikacje
poswiecone tematowi’. Dokonano réwniez przegladu historiografii konkret-
nych aspektow tej fali przemocy (np. roli Symona Petlury® czy wojsk ,,biatych”
w atakach na Zydéw)*’. W recenzjach niektorych ksigzek znalez¢ mozna zesta-
wienia publikacji dotyczacych omawianych probleméw’. W odrdznieniu jednak
od tego typu studidow niniejszy esej poswiecony zostanie gtéwnym trendom
w badaniach nad antyzydowska fala przemocy w latach 1914-1921. Podjeta
zostanie analiza publikacji wydanych w jezykach: francuskim, niemieckim,
hebrajskim, polskim, rosyjskim i jidysz, ktére ukazywaly sie, poczawszy od
momentu, kiedy mialy miejsce omawiane wydarzenia, po czasy wspolczesne.
Celem opracowania jest przedstawienie calo$ciowego obrazu rozwoju historio-
grafii w przyjetym zakresie, przy czym zamiarem moim nie jest odnotowanie
kazdej ksiazki, artykulu czy studium poswigconego tej tematyce. Takie ujecie
problemu zajeloby bowiem kilkanascie stron, a bytoby raczej listg publikacji
bez realizacji zamierzonego celu analitycznego®.

% A. Greenbaum, Bibliographical Essay, [w:] Pogroms. Anti-Jewish Violence in Modern Russian

History, ed. by ].D. Klier, Sh. Lambroza, Cambridge 1992, s. 373-386.

Zob. Bibliographical Postscriptum, [w:] H. Abramson, A Prayer for the Government, Ukrainians
and Jews in Revolutionary Times, 1917-1920, Cambridge 1999, s. 169-178.

O. Budnicki, Jews, Pogroms, and the White Movement. A Historiographical Critique, ,,Kritika.
Explorations in Russian and Eurasian History” 2, 2001, no. 4, s. 751-772; H. Abramson,
Historiography on the Jews and the Ukrainian Revolution, ,Journal of Ukrainian Studies” 15,
1990, no. 2, s. 33.

Zob. np. EMM. Avrutin, Pogroms in Russian History, ,Kritika. Explorations in Russian and
Eurasian History” 14, 2013, no. 3, s. 585-598.

Mozna jednak utworzy¢ taka liste, sledzac przypisy do najwazniejszych dotyczacych tej dzie-
dziny prac badawczych (beda one analizowane w dalszej czeéci eseju), jak rowniez przy
pomocy wydanych drukiem bibliografii, np.: G.D. Hundert, G.C. Bacon, The Jews in Poland
and Russia. Bibliographical Essays, Bloomington 1984; bibliografie publikowane przez Stephena
Corrsina w ,,Gal-Ed” od t. 15-16 (1997) do t. 19 (2004); cyfrowe bazy danych, np. Historical
Abstracts lub RAMBL
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Pierwsza faza badan

Do polowy lat 20. publikacje dotyczace fali przemocy antyzydowskiej w Europie
Srodowej i Wschodniej skupiaty sie przede wszystkim na dokumentacji znisz-
czen, rejestrowaniu liczby ofiar i przedstawianiu historii osobistych. Wkrotce
po wybuchu omawianej fali przemocy intelektualisci zydowscy podjeli sta-
rania o udokumentowanie cierpien doznanych w trakcie dzialan wojennych
i zebranie dowodéw na zbrodnie popeltnione w stosunku do Zydéw w Europie
Wschodniej. Badania te rozpoczeto zanim jeszcze zasieg i brutalnos¢ atakow
siegnely zenitu. Najbardziej niezwyklym dzietem, ktére wyznacza poczatek
studiéw nad tymi zjawiskami, jest dobrze znana praca Churbn Galicje autor-
stwa S. An-skiego (Szlojme Z. Rapoporta)’. Praca ta wyraznie ukazuje przemoc
towarzyszaca trwajacej wtedy wojnie jako punkt zwrotny w dziejach Zydow
Europy Wschodniej.

W 1918 r. przywodcy organizacji, partii i spolecznosci zydowskich w Austrii,
Krolestwie Polskim, Galicji, Niemczech, Rosji i rosyjskiej czeéci Ukrainy, prze-
razeni skala agresji, zainicjowali zakrojona na szeroka skale akcje zbierania
materiatéw dokumentujgcych przemoc wobec Zydéw. Przygotowano w tym
celu kwestionariusze ankiet i przeprowadzono szereg wywiadéw z duza liczba
ofiar i $wiadkdw. Badaniami objeto osoby w réznym wieku, reprezentujace
znaczny przekroj pozycji zawodowych i spotecznych®. Zbiory te stanowig baze
zréddlowy pierwszych prac, jakie powstaly na ten temat.

Opisang wyzej faze badan rozpoczeto w 1919 r., a intensywne prace pro-
wadzono az do 1923 r. Na poczatku 1919 r. ukazaly sie pierwsze opracowania
na temat przemocy wobec Zydéw, z ktérych wiekszoéé poswiecona byta wyda-
rzeniom w Galicji. Josef Bendow (ps. Jézefa Tenenbauma) opublikowal pierw-
szg relacje na temat pogromow we Lwowie. Jego Der Lemberger Judenpogrom,
November 1918 - Janner 1919 (Wien 1919) przedstawia kontekst historyczny,
dokumentuje polityke lokalnych przywédcow zydowskich wobec konfliktu pol-
sko-ukrainskiego, opisuje reakcje polskich lideréw oraz sil zbrojnych, a takze
prezentuje relacje dotyczace wybuchu przemocy antyzydowskiej zainicjowanej

7°S. An-ski, Churbn Galicje, [w:] tegoz, Gezamelte szriftn, t. 4-6, Warsze-Niu Jork 1922-1925
(wyd. ang. The Enemy at his Pleasure. A Journey Through the Jewish Pale of Settlement During
World War I, przel. J. Neugroschel, New York 2002).

8 Wywiady, jak réwniez kwestionariusze ankiet oraz relacje $wiadkow i ofiar pogroméw z lat
1918-1922 przechowywane sa obecnie w archiwach: GARF w Moskwie, YIVO w Nowym
Jorku oraz CZA i CAHJP w Jerozolimie. Zbiér ten mozna uzna¢ za jeden z pierwszych
udanych projektow z gatunku historii méwionej dotyczacych przemocy etnicznej. Zebrane
$wiadectwa uzupelnia réznego rodzaju dokumentacja zgromadzona przez organizacje Zydow-
skie: sporzadzane na miejscu raporty, fotografie ofiar i szkdd, a takze dane statystyczne zesta-
wione przez kilka instytucji.
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przez polskie wojsko i zgromadzony ttum. Praca zawiera tez zeznania naocz-
nych $wiadkéw i opisuje dziatania podejmowane przez wtadze oraz przywdédcow
zydowskich w trakcie i po dokonanych mordach. Po ukazaniu si¢ tej publika-
cji bardzo szybko pojawily sie kolejne opracowania, ktére w podobny sposéb
podejmowaly opisywany problem. Nalezy do nich studium autorstwa Leona
Chazanowicza, czolowe]j postaci obozu syjonistyczno-socjalistycznego, ktore
stanowi niejako model pézniejszych opracowan. W 1919 r. w Sztokholmie
Chazanowicz zredagowal Les pogromes anti-juifs en Pologne et en Galicia en
novembre et décembre 1918. Faits et documents (opublikowane rownoczesnie
w jezyku niemieckim jako Die polnischen Judenpogrome im November und
Dezember 1919. Tatsachen und Dokumente). Praca ta, poswigcona wydarze-
niom w Galicji, zawiera wiele dokumentéw opisujacych zaréwno przebieg
zdarzen, jak rowniez reakcje wladz lokalnych i panstwowych oraz naocznych
swiadkow i znaczacych postaci zycia publicznego, a takze prezentuje recepcje
wypadkéw wsrdd réznych srodowisk zydowskich i polskich, tak miejscowych,
jak i zagranicznych. Podobny charakter ma wydane kilka miesigcy poézniej
opracowanie zatytulowane Evidence of Pogroms in Poland and Ukraine. Docu-
ments, Accounts of Eye-witnesses, Proceedings in Polish Parliament, Local Press
Reports, etc. (New York 1919). Publikacja ta, oprécz informacji dotyczacych
przemocy wobec Zydéw w Galicji z jesieni i zimy przelomu lat 1918 i 1919,
zawiera takze dane zwigzane z wydarzeniami w Pinsku i Wilnie w kwietniu
1919 r. Wiekszo$¢ dokumentdw, stanowigcych material zrédlowy powyzszych
opracowan, znajduje si¢ obecnie w zbiorach Centralnego Archiwum Syjo-
nistycznego w Jerozolimie (Central Zionist Archives, CZA). Celem owych
pierwszych badan bylto zwrécenie uwagi miedzynarodowej opinii publicznej na
opisywane wydarzenia, zwlaszcza na kwesti¢ identyfikacji sprawcow i problem
ich odpowiedzialnosci, a takze na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczenistwa
mniejszosci zydowskiej w nowo powstatych krajach. W tym momencie wazyty
sie losy regionu; prowadzono réwniez publiczne debaty na temat sposoboéw
zagwarantowania praw mniejszo$ci, zwlaszcza zydowskiej’.

Wigcej badani na temat przemocy wobec Zydéw przeprowadzonych w jezy-
kach jidysz, angielskim i rosyjskim zaczelo sie pojawia¢ w drugiej polowie 1919 r.
Opracowania te koncentrowaly sie na przemocy wobec Zydéw na Ukrainie,
gdzie ludzie gineli na skale bezprecedensowa. Na poczatku 1920 r. Komitet
Centralny Organizacji Syjonistycznych w Rosji (Merkaz) wydal w Londynie
prace zatytutowang Jewish Pogroms in South Russia. Report by the Kieff Pogrom
Relief Committee. Umieszczono tam raport na temat najpowazniejszych atakow

® W tym kontekscie zob. zwk. C. Fink, Defending the Rights of Others. The Great Powers, the
Jews and the International Minority Protection 1878-1938, Cambridge 2004, s. 109-130,
171-208.
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na Zydéw oraz informacje o ofiarach i dziataniach podjetych na Ukrainie przez
Komitet Pomocy Ofiarom Pogromoéw (dziatajacy pod nadzorem rosyjskiego
Czerwonego Krzyza). Publikacja wzywala rowniez do pomocy i wsparcia ze
strony spoleczno$ci zydowskich. Z kolei Amerykanski Kongres Zydowski
opublikowal raport pt. The Massacres and other Atrocities Committed Against
the Jews in Southern Russia (New York 1920).

Autorzy tych prac zwigzani byli z organizacjami gleboko zaangazowanymi
w niesienie pomocy ofiarom przemocy w wymiarze politycznym, gospodar-
czym czy tez humanitarnym. Wszyscy wlaczyli si¢ tez w zbieranie stosownej
dokumentagji. I tak np. Elias (Elie) Czerikower przewodzil Redakcjons Kolegje
ojf Zamln un Ojsforszn di Materialn wegn di Pogromen w Ukraine (Editorial
Board for Collecting and Investigating Material Pertaining to the Pogroms
in the Ukraine; Rada Wydawnicza ds. Gromadzenia i Badania Materiatow
o Pogromach na Ukrainie), instytucji utworzonej w Kijowie przez czlonkéw
Zydowskiej Rady Narodowej, ktorej przewodzit Czerikower. Do wysitkow tych
dolaczyly rézne rosyjskie organizacje zydowskie (jak np. Zydowski Komitet
na Rzecz Pomocy Ofiarom Wojny - JEKOPO, Organizacja Rozwoju i Twor-
czosci, Obszczestwo Zdrawoochranienija Jewrejew — OZE). Szef Redakcjons
Kolegje opublikowal w Kijowie w 1920 r. prace pt. Di jidysze ojtonomie un
der nacjonaler sekretariat in Ukraine. Materialn un dokumentn, ktéra zawiera
rozdzial o pogromach oraz esej o stanowisku Krajowej Rady Zydowskiej na
Ukrainie w 1919 r. wobec fali przemocy antyzydowskiej. Jak stwierdzil Joshua
Karlip, jej autor obawial sie, ze tragedia pogroméw moze przy¢mi¢ pamiec
o dokonaniach politycznych i kulturalnych, ktére zawdzigczano autonomicz-
nemu statusowi Zydéw w czasie krotkiego trwania Republiki Ukrainiskiej (co
tez si¢ stalo)'’. Czerikower nastepnie szybko przygotowal studium w calosci
poswiecone pogromom na Ukrainie w latach 1917-1918, ktére ukazalo si¢
w Berlinie w 1923 r. w jezyku rosyjskim (Antisiemitizm i pogromy na Ukrainie
1917-1918) i jidysz (Antisemitizm un pogromen in Ukraine 1917-1918). Zain-
teresowanie tg tematyka byto woéwczas ogromne.

Czerikower wspolpracowal z Nochemem Sztifem, ktéry na poczatku
1920 r. napisal ksigzke o pogromach na Ukrainie, opublikowang w Berlinie
w jezyku rosyjskim (Pogromy na Ukrainie, 1922) oraz jidysz (Pogromen in
Ukraine, 1923). Wielu innych wybitnych intelektualistow zydowskich i oso-
bistosci zycia publicznego dzialalo w Redakcjons Kolegje. Nalezeli do nich
m.in. Jakob Ze’ev Wolf Latzky-Bertholdi, Nahum Gergel (ktéry przewodni-
czyt JEKOPO), Szymon Dubnow i inni. Ten ostatni wspéipracowat tez z Sier-
giejem Gusiewem-Orenburgskim (ktéry pracowal dla Miedzynarodowego

10 .M. Karlip, Between Martyrology and Historiography. Elias Tcherikower and the Making of
a Pogrom Historian, ,,East European Jewish Affairs” 38, 2008, no. 3, s. 257-280.
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Czerwonego Krzyza na Ukrainie w czasie pogroméw) nad praca zatytutowang
Kniga o jewriejskich pogromach na Ukrainie w 1919 g. (prace redagowal i opa-
trzyl postowiem Maksym Gorki; Pietrograd 1923). W kregu os6b zwigzanych
z Rosyjskim Czerwonym Krzyzem powstaly takze inne dziea. To wtasnie na
podstawie materialéw dzialajacego pod auspicjami tej instytucji Komitetu
Pomocy Ofiarom Pogroméw Gusiew-Orenburgski opublikowal ksigzke pt.
Bagrowaja kniga. Pogromy 1919-20 na Ukrainie (Charbin 1921). Z kolei Elias
(Ilia) Heifetz, ktéry prowadzil Wydzial Pomocy Ofiarom Pogroméw Rosyj-
skiego Czerwonego Krzyza w Kijowie, wykorzystal materialy zebrane przez
te organizacje w wydanej w Nowym Jorku 1921 r. pracy The Slaughter of the
Jews in the Ukraine in 1919. Studium to poprzedzilo obszerne i szczegbélowe
wprowadzenie, ktére ukazalo si¢ réwniez w jezyku jidysz: Pogrom geszichte
[1919-1920]. Di ukrainisze szechite in 1919 (Niu Jork 1921).

Redakcjons Kolegje udalo si¢ zgromadzi¢ ogromne archiwum, ktérego
podstawowa czegs¢ Czerikower przemycit z Kijowa do Berlina (dokumenty
te obecnie zdeponowane sg w zbiorach YIVO Institute for Jewish Research
w Nowym Jorku)''. Na podstawie tej kolekcji zamierzato opublikowa¢ siedem
tomow badan. Wymienione wyzej studium Czerikowera, wydane w 1923 r.
w Berlinie, jest jednym z nich'.

Opracowania te powstaly w momencie apogeum przemocy. Wydano je
jeszcze przed zakonczeniem wojny domowej lub bezposrednio po niej, a ich
celem bylo przedstawienie swiatowej opinii publicznej najnowszych badan
i analiz historycznych, w duzej mierze na podstawie dokumentéw i relacji
swiadkow, zgromadzonych przede wszystkim podczas pogromow przez rézne
organizacje zydowskie zajmujace sie udzielaniem pomocy. Czes¢ opracowan
stanowil wybér dokumentéw bedacych materialem dowodowym dotyczacym
pogromoéw, wydany w jidysz, po rosyjsku, angielsku i w innych jezykach.

Rzad radziecki i powigzane z nim organizacje réwniez zaangazowaly si¢
w zbieranie dokumentéw na temat pogromdéw na tych ziemiach Ukrainy, ktére
znalazly si¢ pod kontrolg bolszewikdéw w latach 1919-1920. Wydzial Pomocy
Ofiarom Pogromoéw Rosyjskiego Czerwonego Krzyza, ktory zgromadzit ludzi
o réznych orientacjach politycznych, odegral w tym wzgledzie wiodaca role.
Od potowy 1919 r. na czele tej jednostki stal wspomniany juz Heifetz, ktérego

! Tegoz, The Tragedy of a Generation. The Rise and Fall of Jewish Nationalism in Eastern
Europe, Cambridge 2013, s. 165-167. Po przeniesieniu do Berlina Redakcjons Kolegje prze-
ksztatcono w Mizrach Jidiszer Historiszer Archiw (Ostjudisches Historisches Archiv, Archi-
wum Historyczne Zydéw Wschodnioeuropejskich).

12 Kazde opracowanie mialo zawiera¢ jedno studium oraz powigzane dokumenty i §wiadectwa.
Czerikower opublikowat tylko dwa z siedmiu planowanych tomoéw: Antisemitizm un pogro-
men oraz In der tekufe fun rewolucje. Pozostate rekopisy, ktore mialy by¢ wydane w latach 20.
XX w., mozna odnalez¢ w YIVO, Mizrakh Yidisher Historisher Arkhiv Records, RG 80-89.
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wladze radzieckie skierowaly do kontroli dziatalnosci Czerwonego Krzyza
w regionie i ktory réwniez przewodniczyt ukrainskiemu Komitetowi Pomocy
Ofiarom Pogromoéw. Pod jego przewodnictwem zebrano zeznania §wiadkow
i ocalalych. Materialy te uzupetniaja dokumenty wtadz rzadowych i wojskowych,
w tym radzieckich. Zbiér ten przechowywany jest w Panstwowym Archiwum
Federacji Rosyjskiej w Moskwie (GARF). W Rosji Radzieckiej proces zbierania
materialdéw, archiwizacji oraz publikowania dokumentéw i zeznan na temat
zbrodni popelionych na Zydach wspierata sie¢ organizacji kontrolowanych
przez bolszewikéw. Postuzylo to rezimowi w walce z pogromami, zaréwno
w wymiarze ideologicznym, jak i propagandowym (jak np. wyzej wspomniane
ksigzki Gusiewa-Orenburgskiego o pogromach na Ukrainie), a takze do celow
dyplomatycznych, jak w przypadku publikacji tego samego autora zatytutowa-
nej Materialy o jewriejskich pogromach (t. 1: Pogromy w Bieforussii. Pogromy
uczinionyje betopoliakami), ktérej wydanie zbieglo si¢ w czasie z negocjacjami
z Polska w Rydze®.

Oprocz prac historycznych opartych na dokumentach i relacjach opra-
cowywanych i wydawanych przez osoby publiczne, zaangazowane w dzialal-
nos¢ polityczna i/lub spoleczng, powoli pojawial sie inny rodzaj wydawnictw:
wspomnienia. Wazne postaci, ktore nalezaly do kregéw podejmujacych decy-
zje, rowniez przedstawialy swoje opinie na temat pogroméw na Ukrainie.
Wisrod nich szczegélne miejsce zajmowali ministrowie do spraw zydowskich
w Republice Ukrainskiej, ktdrzy prezentowali zniuansowany punkt widzenia
na kwesti¢ odpowiedzialnosci przywodztwa ukrainskiego oraz ,bialych” za
krwawe zamieszki'®.

Autorzy ci zdecydowanie podzielali przekonanie, ze przemoc antyzydow-
ska byla przede wszystkim zjawiskiem rozprzestrzeniajacym sie z gory w dot
hierarchii panstwowej, a pod wieloma wzgledami wrecz zorganizowanym.
Oznaczalo to, ze wypadki te mogly by¢ kontrolowane, co wiecej — mozna im
bylo zapobiec. Za wyzej opisanymi badaniami stal pewien program polityczny.
Powoli pojawil si¢ tez inny nurt, odchodzacy od dazenia do uzyskania spra-
wiedliwosci w kierunku dziatan upamietniajacych. Na poczatku lat 20. zaczely
sie ukazywa¢ wspomnienia, pamietniki i refleksje zwyktych ludzi. Swiadkowie

13 1, Miliakova, Le livre des pogroms. Antichambre d’un génocide: Ukraine, Russie, Biélorussie,
1917-1922, Paris 2010, s. 27; Kniga pogromow. Pogromy na Ukrainie, w Bielorussii i jewro-
piejskoj czasti Rossii w pieriod Grazdanskoj wojny 1918-1922 gg. Sbornik dokumientow,
ed. L.B. Miliakowa, Moskwa 2007, s. XXVI.

" 1.Z.W. Latzky-Bertholdi, Gzeires Denikin, Berlin 1922; S. Goldelman, In goles baj di Ukrainer
brif fun a jidiszn social demokrat, Berlin 1921 (wyd. niem. Juden und Ukrainer, briefe eines
jlidischen Sozialdemokraten, Berlin 1921; wyd. ang. Jewish National Autonomy in Ukraine
1917-1920, Chicago 1968); A. Rewucki, In di szwere teg ojf Ukraine. Zichrojnes fun a jidiszn
minister, Berlin 1924 (wyd. ang. A. Revutsky, Wrenching Times in Ukraine. Memoir of a Jewish
Minister, St. John’s 1998).



70 Marcos Silber

i ofiary prezentowali wydarzenia z osobistej perspektywy, opowiadajac o wta-
snych przezyciach, gléwnie w jezyku jidysz. Zbierano te indywidualne historie,
publikujgc niektdre z nich®. Nalezace do tego samego nurtu pierwsze dwu-
dziestowieczne ksiegi pamigci ukazaly sie w Nowym Jorku. W 1921 r. stwo-
rzono jizkor-buch upamietniajgcy ofiary z Zytomierza'®. Churbn Proskurow
[Zniszczenie Proskurowa] wydano w 1924 r."” Obie publikacje koncentrowaly
sie na losach poszczegélnych ludzi, przedstawialy zycie w miescie przed bru-
talnymi wydarzeniami oraz osobiste refleksje na temat przemocy'®. Wydaw-
nictwa te stworzyly wzorzec dla gatunku powojennych jizkor-bicher, ktérych
rozwdj przypadl na pozne lata 40., a przede wszystkim na lata 60. i 70." Ksiegi
pamieci napisane w zalobnym duchu wyrazaja wszechobecny smutek i gniew.
Emogje te legty u podstaw projektu upamigtnienia ofiar — poprzez spisanie ich
historii i tym samym ocalenie od zapomnienia.

Przyktadem tego nurtu jest trzeci tom Reszumot, me’asef le-diwrej zichro-
not, le-etnografia ule folklor be-Israel [Zbior pamietnikow, etnografii i folkloru
zydowskiego], opublikowany w 1923 r.* Jak zapowiadano we Wistgpie:

Nie zamierzamy powigksza¢ dokumentacji. Nie zajeliSmy si¢ szczegdlowo
liczbami. Dokumenty, bez umniejszania ich waznosci, nie s niczym wiegcej niz
wskaznikami, czasami tylko niemymi i zimnymi wskaznikami. A liczby? Czy
za ich pomoca mozna zmierzy¢ przelang krew? Szukaliémy materialéw innego
rodzaju i okazalo sie, ze rzeczywiscie takowe istnieja: zapisy i wspomnienia ludzi,
ktérzy tamigcym glosem opowiadali wlasnymi stowami o tym, co sami widzieli,
o tym, co spotkato ich samych i inne osoby. Wazne bylo dla nas, aby pozna¢
opowiesci nie tylko o samych wydarzeniach, ale takze o zyciu, ktore toczylo sie
obok. Historia kiedys nadejdzie, a kiedy to nastapi, jej prawdziwo$¢ potwierdzg
te opowiesci.

'3 Np. S. Rubinsztein, Cwiszyn fajer un szwerd. Bletlach zichrojnes wegn birger krig in Ukraine,
1918-1920, Warsze 1923. Na temat innych opracowan opublikowanych w Palestynie zob.
G. Alroey, Mifal leumi ze i-efszar le-ha'amid al ha-chemla we-ha-rachmim’. Tguwatam szel
ha-jiszuw we-ha-tnua ha-cijonit le-pogromim be-Ukraina ba-szanim 1918-1920, ,ljunim
bi-Tkumat Israel” 23, 2013, s. 422, 429-431.

Zytomirer Farajnigte Relief Komitet, Izker, Niu Jork 1921.

Churbn Proskurow: cum ondenkn fun di hejlige neszomes, wos zajnen umgekumen in der
szreklicher szechite, wos iz ongefirt geworn durch di Hajdamakes — Churbn Proskurow: le-
-zecher niszmot ha-kdoszim sze-naflu chalal be-jom ha-harega ha-nora'a, sze-ne'erchah al
Jehudej Proskurow al-jedej chajalej ha-hajdamakim, New York 1924.

G. Alroey, Ha-Gibor ha-iwri we-ha-korban ha-jehudi. Ha-Pogromim be-Ukraina u-Meoraot
tet rejsz pej tet rejsz pej alef, ,Zion” 80, 2015, s. 572-578.

R. Horowitz, Memorial Books of Eastern European Jewry. Essays on the History and Meanings
of Yizker Volumes, Jefferson 2011, s. 1, 29, 149.

G. Alroey, Documenting the Pogroms in Ukraine, 1918-1920. Eliezer David Rosenthal’s Megi-
lat ha-tevah, ,Gal-Ed” 24, 2015, s. 71-73 (jeéli nie zaznaczono inaczej, cyt. przel. M.S.).
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W latach 20. i 30. w Stanach Zjednoczonych* oraz w Palestynie konty-
nuowano prace nad projektami upamietniajagcymi ofiary. W Ziemi Swietej to
upamietnianie poprzez badania i publikacje nabrato syjonistycznego wymiaru,
czego przykltadem moze by¢ Gewat (ha-kwuca al szem kdoszej Pinsk). Mekorot
we-korot. W pracy tej hymny pochwalne ku odbudowie nowego zycia zydow-
skiego przeplataja si¢ z zalobg po ofiarach pogroméw i opiewaniem walecz-
nosci pionier6w syjonizmu?.

Wspomniana wyzej pierwsza fala badan przedstawia pewne tematy, kto-
rymi historiografia zajela sie intensywnie w nastepnych dziesiecioleciach:
zrédla i powody przemocy antyzydowskiej, skupienie uwagi na najbardziej
brutalnych wydarzeniach, liczba ofiar, a przede wszystkim kwestia sprawcow
oraz ich relacji z wladzami®.

W pierwszym etapie gléownym celem badan byto przyciagniecie uwagi mie-
dzynarodowej opinii publicznej. Byl to apel o udzielenie pomocy rzeczowej
dziesigtkom tysiecy ofiar i rzeszom zydowskich uchodzcéw. W wymiarze poli-
tycznym wydawac si¢ moze, iz autorzy opracowan zywili nadzieje, ze zachod-
nie mocarstwa moga powstrzymac¢ przemoc poprzez nacisk na przywodcow
polskich, ukrainskich oraz rosyjskich i sktoni¢ ich do przyznania szerszych
praw Zydom w nowo utworzonych panstwach Europy Wschodniej. Wydaje sie
zatem, ze badania te byly narzedziem w walce o ochron¢ mniejszosci zydow-
skiej przed przemoca i zarazem wezwaniem do podj¢cia miedzynarodowych
dziatari na rzecz poprawy losu Zydéw w tej czesci kontynentu. Zadanie mie-
dzynarodowej gwarancji praw mniejszosci postrzegano jako sprawdzian suwe-
rennosci nowych panstw, a rownoczesnie sposob na poprawe bezpieczenstwa
spolecznosci zydowskich*.

Opracowania te byly takze apelem o sprawiedliwos¢. Ich celem bylo stwo-
rzenie przestanek do ukarania napastnikow®. Zamierzano ujawnic¢ spraw-
cow oraz wyjasni¢ przyczyny i okolicznosci, w jakich doszlo do wybuchéw

2L Felsztin zamlbuch zum ondenk fun di Felsztiner kedojszim, red. N. Koztowski, Niu Jork
1937.

Gewat (ha-kwuca al szem kdoszej Pinsk). Mekorot we-korot, Gewat 1937.

Swiadczy o tym tytul jednego z pierwszych opracowan na ten temat: J. Batchinsky, A. Mar-
golin, M. Vishnitzer, I. Zangwill, The Jewish Pogroms in Ukraine. Authoritative Statements
on the Question of Responsibility for Recent Outbreaks Against the Jews in Ukraine, Washington
1919. Przedstawiono tam zakres odpowiedzialnoéci wtadz Dyrektoriatu za przemoc anty-
zydowska.

Zob. przede wszystkim: D. Engel, Manhigim jehudijim, tichum estrategi we-ha-zira ha-bejn-
-leumit le-achar milchemet ha-olam ha-riszona, ,Michael” 16, 2004, s. 165-178.

Z. Szajkowski, Cur geszichte fun dem ictikn buch, [w:] Di pogromen in Ukraine in jor 1919,
red. E. Czerikower, Niu Jork 1965, s. 335; zob. tez A. Garbarini, Power in Truth Telling.
Jewish Testimonial Strategies before the Shoah, [w:] Kinship, Community, and Self. Essays in
Honor of David Warren Sabean, ed. by J. Coy et al., New York-London 2015, s. 170-181.
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przemocy, uwzgledniajac przy tym zmiany wynikle z politycznego kontekstu
wojny, okupacji i rewolucji. Badacze przedstawiali omawiane zjawiska na tle
transformacji politycznej regionu w latach 1917-19109.

Wokot procesu Szwarcbarda

W polowie lat 20. temat upamigtnienia pogromow z lat I wojny swiatowej utra-
cit zasadnicze znaczenie. Druga fala publikacji przypadia na lata 1926 i 1927.
Mialo to miejsce juz kilka lat po ustaniu fali okrutnej przemocy antyzydow-
skiej. Jednak kwestia ukarania sprawcéw pojawila si¢ ponownie w zwigzku
z udanym zamachem na Symona Petlure dokonanym w Paryzu przez Szaloma
Szwarcbarda. Przebywajacy na uchodzstwie ataman byt jednym z lideréw krotko
istniejacej Republiki Ukrainskiej. Zona Szwarcbarda stwierdzita, ze intencja
jej meza bylo ,pomsci¢ wszystkie pogromy, krew, nienawis¢ do Zydow”?.
Stad druga fala badan skupila si¢ przede wszystkim na znaczeniu i dziala-
niach ukrainskiego rzadu Petlury oraz roli wojsk polskich w popelnionych
okrucienstwach. Jak napisal Henry Abramson, autor najbardziej znaczacego
studium na temat Ukrainicow i Zydéw w czasie rewolucji ukrainskiej: ,,Sprawa
Szwarcbarda ma wielkie znaczenie dla historiografii ery rewolucji, poniewaz
do przedstawienia dowodéw w sadzie zmobilizowano zaréwno ukrainskie, jak
i zydowskie $rodowisko naukowe. W pracach wydanych przed zabojstwem
Petlury wida¢ tendencj¢ do zmierzania si¢ z problemami w bezposredni i zrow-
nowazony sposob, podczas gdy wiele publikacji powstalych po 1926 r. podaza
za argumentacja przedstawiong przez strony procesu, zamiast uwaznie zbadaé
zrodta historyczne™.

Proces na nowo wzbudzit zainteresowanie sprawg przemocy wobec Zydéw,
a przede wszystkim kwestig odpowiedzialnosci za nig. W tym okresie gléwna
role w omawianym nurcie badan odgrywal Leo Motzkin. Anonimowo zredago-
wal on prace na ten temat napisang przez Jozefa Schechtmana, opublikowang
przez Comité des délégations Juives w 1927 r. w jezyku angielskim i francu-
skim®®. Dokumentacje, dowody oraz wczesniej ztozone zeznania poddano
ponownym badaniom, publikujac nowe spostrzezenia, czego przyktadem jest

26 D. Engel, Being Lawful in a Lawless World. The Trial of Scholem Schwarzbard and the Defense
of East European Jews, ,Simon Dubnov Institute Yearbook” 5, 2006, s. 84; zob. tez: S. Schwarz-
bard, Inem lojf fun jorn, Chicago 1934; K. Johnson, Sholem Schwarzbard. Biography of a Jew-
ish Assassin, niepublikowana praca doktorska, Harvard University 2012.

¥ H. Abramson, A Prayer for the Government, Ukrainians and Jews in Revolutionary Times,
1917-1920, s. 172.

8 pogroms in the Ukraine under the Ukrainian Governments (1917-1919). Historical Survey
with Documents and Photographs, [ed. by L. Motzkin], London 1927.
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praca autorstwa Nahuma Gergela Di pogromen in Ukraine in di jorn 1918-
-1921, ktdra ukazala si¢ w 1928 r. w ,,Szriftn far Ekonomik un Statistik”.
Gergel przedstawil kwestie odpowiedzialnosci za pogromy w sposéb ilosciowy.
Stwierdzil, ze armia Petlury przeprowadzila wiekszos¢ atakéw (40% wszyst-
kich pogromoéw), ktdére przyniosty najwigksza liczbe ofiar §miertelnych (53,7%
ogolu zabitych). Pojawily sie réwniez nowe opracowania, m.in. ksiazka Jozefa
Schechtmana Wer iz farantwortlich far di pogromen in Ukraine lojt naje nit
farefentliche materialn un dokumentn? (Kto jest odpowiedzialny za pogromy
na Ukrainie w $wietle nowych materialéw i dokumentow?, Berlin 1927), ktorej
autor zwraca uwage na sprawe odpowiedzialnosci ukrainskiego Dyrektoriatu
(poza odpowiedzialnoscia ,,biatych”). W kontekscie procesu i poszukiwania
nowych dowodéw w latach 1928-1931 opublikowano takze pierwsze trzy tomy
Megilat ha-tewach Eliezera Davida Rosenthala, pod patronatem tworzacego
w jezyku hebrajskim poety Chaima Nachmana Bialika oraz Altera Druja-
nowa i Jehoszuy Rawnickiego. Praca opisuje przemoc antyzydowska, do kto-
rej doszlo w 396 miejscowo$ciach na Ukrainie, przedstawionych w kolejnosci
alfabetycznej. W kazdym wpisie autor rekonstruuje zdarzenia wedtug relacji
swiadkow, dodajac liste ofiar, z ich nazwiskami, wiekiem, niekiedy zawodem?.
Bialik, wyjasniajac Motzkinowi nature tego projektu, stwierdzil: ,,znajduje si¢
[tu] ogromna i bardzo znaczaca ilo$¢ materiatu, ktory na podstawie rzetelnej
dokumentacji i tysiecy pisemnych oraz ustnych relacji, przekazanych przez
naocznych $wiadkéw i samych poszkodowanych, szczegdtowo opisuje prze-
bieg rzezi i pogroméw na Ukrainie, od poczatku do konca, w kazdym miescie
i w kazdej spoteczno$ci™'.

Po drugiej stronie barykady, walczac o przychylnos¢ opinii publicznej i pra-
gnac udowodni¢ niewinnos¢ Petlury, jego zwolennicy wydali Documents sur
les pogromes en Ukraine et I'assassinat de Simon Petlura a Paris (Paris 1927).
Przedstawiono tam wydane przez ukrainski rzad rozkazy przeciwne pogromom.

Prace takie jak A pinkes fun a tojter sztot: churbn Dubove, autorstwa Rachel
Faigenberg (Warsze 1926), Ven dos folk Isroel sztarbt Bernarda Lecache’a (War-
sze 1927; w tym samym roku opublikowana po francusku w Paryzu jako Quand
Israel meurt), Jewriejskie pogromy: 1918-1921 A.S. Ostrowskiego (Moskwa
1926) czy In jene teg. Zichrojnes wegn der rusiszer rewolucje un dir ukrainer
pogromen Maxa Sadikoffa (Niu Jork 1926), jak réwniez §wiadectwo Jana Prza-
nowskiego w Wos majne ojgen hoben gezen in di szojderliche teg in Prosku-
row (Warsze 1928) lub jedyna w swoim rodzaju Megilat por'anut. Zichronot
al meoraot Pinsk u-Chewel Polesie bi-sznot ha-milchama ha-olamit autorstwa

2 W j. ang.: N. Gergel, The Pogroms in the Ukraine in 1918-21, s. 249.
30 G. Alroey, Documenting the Pogroms in Ukraine, 1918-1920..., s. 71-73.
31 Tamze, s. 74.
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Avrahama Aszera Fainsztejna (Tel Awiw 1929), przyczynily si¢ do przedsta-
wienia osobistego punktu widzenia naocznych §wiadkéw wydarzen, informujac
o doswiadczeniach ofiar, upamietniajac je i podkreslajac apele o sprawiedliwos¢.

Letarg (od lat 30. do 80. XX w.)

Po krétkim powojennym okresie zainteresowania w kolejnych dekadach porzu-
cono omawiany temat, sporadycznie jedynie go podejmujac w publikacjach
utrzymanych w duchu opracowan sporzadzonych w latach 20. Nalezy jednak
zauwazyc, ze prace napisane lub wydane w latach 30. charakteryzowaly sie bar-
dziej zniuansowanym podejsciem do kwestii sprawcoéw. W wydanej w 1932 r.
ksigzce opatrzonej wstepem Czerikowera Schechtman skupit si¢ na ,,biatych”
oraz roli, jakg odegrali oni w przemocy wobec Zydéw*?. Podobnie jak w przy-
padku publikacji z lat 20., praca ta zawiera wybor stosownych dokumentow
pochodzacych z kolekcji materialéw zebranych na Ukrainie i sprowadzonych
do Berlina. Schechtman opisuje przypadki wspdtpracy srodowisk zydowskich
z ,bialymi”, ale tez zauwaza rosngce tendencje antysemickie wéréd dotychczaso-
wych sprzymierzenicow i kregéw ,,wolontariuszy”, co uniemozliwito prowadzenie
kolejnych wspolnych dzialan. Atmosfera antysemityzmu na Ukrainie oraz poja-
wiajace sie roszczenia wzmacnialy antyzydowskie trendy, tworzac btedne koto
prowadzace do zabodjczej przemocy. Wedlug autora ,,biale” pogromy stanowity
nieodlgczny element programu politycznego, ktory byl reakcja nie tylko na
bolszewizm, ale dotyczyt ogdlnie pozycji Zydéw w Rosji i na Ukrainie w nastep-
stwie rewolucji. We wstepie Czerikower ponownie dowodzi koniecznosci
skoncentrowania sie na do$wiadczeniach ofiar i ich punkcie widzenia®.

Na podstawie tego samego zbioru dokumentoéw i relacji naocznych $wiad-
kow Czerikower w Di pogromen in Ukraine in jor 1919, ksigzce, ktora napisat
w latach 20. i 30. (ale wydanej dopiero po$miertnie w Nowym Jorku w 1965 r.)*,
opisal szczegbtowo pogromy, wymieniajac miasta i miasteczka, w ktoérych
doszto do rzezi, a takze podajac nazwiska os6b odpowiedzialnych, oszaco-
wal réwniez liczbe ofiar. Stwierdzil ponadto, ze najbardziej krwawe byly te
pogromy, ktérych dopuscity sie wojska ukrainskie. Wskazal tez, ze Dyrekto-
riat z jednej strony nie popieral pogromoéw, ale jednoczesnie nie kontrolowat

32 7.B. Szechtman, Pogromy Dobrowol'czeskoj armii na Ukrainie (K istorii antisiemitizma na
Ukrainie. 1919-1920 gg.), wstep I.M. Czerikower, Berlin 1932.

3 E. Czerikower, Bieloje dwizenije i jewriei, [w:] tamze, s. 7.

3 Di pogromen in Ukraine in jor 1919 Czerikowera zostalo wydane przez YIVO Jewish Insti-
tute for Research. Prace S. Goldelmana przetlumaczono na jezyk angielski i opublikowano
w Ukrainian Research & Information Institute jako Jewish National Autonomy in Ukraine
1917-1920, Chicago 1968.
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swoich Zolnierzy. Jego zdaniem Dyrektoriat, nie potepiajac antyzydowskiej
agresji, przyzwalal na nig. Badacz podkreslil réwniez odpowiedzialnos$¢ oso-
bista Petlury, wskazujac, ze wydanie zwyklego rozkazu moglo zapobiec rozle-
wowi krwi. Wedlug Czerikowera Petlura odmoéwit podjecia dziatan, poniewaz
w staraniach o zachowanie wladzy pogromy stanowily dla niego politycznie
uzyteczne narzedzie.

Inne publikacje, ktére ukazywaly si¢ od konca lat 60. i w nastepnej deka-
dzie, réwniez powielaja wzorce wypracowane w 2. polowie lat 20. i wczesnych
latach 30. Koncentrujg si¢ przede wszystkim na kwestii winy i odpowiedzial-
nodci. Przykltadem jest polemika, jaka na tamach ,Jewish Social Studies”
przeprowadzili w 1969 r. Taras Hunczak i Zosa Szajkowski. Debatowali oni
na temat odpowiedzialnosci Petlury i Dyrektoriatu za pogromy. Obaj byli gle-
boko emocjonalnie zaangazowani w omawiany temat, o czym $wiadczy jezyk,
jakim sie postugiwali, nie zgadzajac si¢ wlasciwie w Zadnym punkcie. Hunczak
nakreslit nadmiernie pozytywny wizerunek Petlury, pomniejszajac znaczenie
niektérych dokumentéw oraz relacji $wiadkow $wiadczacych o odpowiedzial-
nosci Dyrektoriatu za tego typu zdarzenia. Z drugiej strony Szajkowski, zydow-
ski historyk zwigzany z YIVO, podkreslal wing Petlury, odrzucajac wszystkie
argumenty przemawiajace za jego ograniczonymi mozliwosciami w zakresie
powstrzymania przemocy>. Samo podjecie analizy stanowiska Petlury i Dyrek-
toriatu jest zrozumiale, mozna natomiast zaobserwowac nadmierng koncentra-
cje na badaniach nad konkretnymi miejscami i zachowaniem jednej osoby, bez
brania pod uwage szerszego kontekstu. Jehuda Slucki prébowal péjs¢ o krok
dalej i poszerzy¢ obszar analizy. W pracy The Question of Responsibility of
the Pogroms in Ukraine wskazal na rozne, $cierajace si¢ ze sobg obozy poli-
tyczne jako na sprawcow przemocy antyzydowskiej, a takze réznice w ramach
tych obozéw, ,,czerwonych” i ,,biatych”, u Petlury i pomiedzy sitami Nestora
Machny. Wedle nowatorskich ustalen tego badacza, w owych pelnych chaosu
czasach kazda z tych grupa posuneta sie do przemocy wobec Zydéw. Autor ten
stwierdzil, ze z jednej strony ,,czerwoni” zamordowali wigcej osdb niz wcze-
$niej przyjmowano, a z drugiej bandy Machny mniej. Zokierze Petlury nie
stanowili wyjatku w tej pelnej zametu i gwaltow epoce. Niemniej Slucki stwier-
dzil, Ze odpowiedzialno$¢ ukrainskiego przywodcy zasadza si¢ na niezdolnosci
do potepienia oraz ukarania sprawcéw wywodzacych sposrdod jego wojsk*.

35 T. Hunczak, A Reappraisal of Simon Petliura and Jewish-Ukrainian Relations 1917-1921,
»Jewish Social Studies” 31, 1969, s. 163-183; Z. Szajkowski, A Reappraisal of Symon Petliura
and Ukrainian-Jewish Relations, 1917-1921. A Rebuttal, ,,Jewish Social Studies” 31, 1969,
s. 184-213; zob. tez tegoz, Paraszat Petliura, ,,He-Awar. Ha-Riw'on le-Diwrej Jemej ha-
-Jehudim we-ha-Jahadut be-Rusja” 17, 1970, s. 5-26.

36 7, Slucki, Beajat ha-acharajut be-far'ot Ukraina, ,He-Awar. Ha-Riw'on le-Diwrej Jemej ha-
-Jehudim we-ha-Jahadut be-Rusja” 17, 1970, s. 27-43.
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W ksigzce Pogromchik Saula S. Friedmana - pracy, ktéra ukazata si¢ w koncu
lat 70. - autor w sposob bardziej polemiczny dowodzi zapieklego antysemityzmu
Petlury. Wymowe tych opracowan stonowala napisana w duchu apologetycz-
nym publikacja Tarasa Hunczaka, ktora ukazala sie kilka lat pézZniej (1985)%.

Innym trendem zapoczatkowanym w latach 70. i 80. ubieglego wieku byly
proby ukazania Zydéw nie tylko jako ofiar, lecz takze jako podmiotéw spraw-
czych w starciu z falg antyzydowskiej przemocy. Podejscie to nieprzypadkowo
mozna odnotowa¢ w historiografii izraelskiej. Poczatkowo nurt ten wyrazat si¢
zainteresowaniem samoobrong Zydéw podczas zamieszek na Ukrainie. Szcze-
golnie interesujacy pod tym wzgledem jest siedemnasty tom ukazujacego sie
w jezyku hebrajskim pisma po$wieconego rosyjskim Zydom, ,,He-Awar, le-
-Diwrej Jemei ha-Jehudim we-ha-Jahadut be-Rusia”. Wydany w 1970 r. tom
dotyczy przemocy antyzydowskiej na Ukrainie w latach 1917-1919. Sposréd
pietnastu opracowan podejmujacych temat przewodni osiem poswieconych
jest organizacjom samoobronny utworzonym przez Zydéw*. Pézniej pojawity
sie badania nad osobami wstepujacymi do uzbrojonych jednostek zydowskich
w odpowiedzi na skierowang przeciw Zydom przemoc®.

W tym okresie ponownej ocenie poddana zostala rowniez dzialalnos¢
polityczna przywddcow zydowskich w Europie Wschodniej w obliczu prze-
mocy. Tendencje t¢ wida¢ w pierwszym skrupulatnie przeprowadzonym stu-
dium problemu - pracy Azriela Szochata poswieconej brutalnym wydarze-
niom w Pinsku 5 kwietnia 1919 r., kiedy 34 mezczyzn-Zydéw rozstrzelano
na rynku tego miasta. Jego Paraszat ha-pogrom be-Pinsk be-chamisza be-april
1919 (Zdarzenia pogromowe w Pinsku 5 kwietnia 1919 r.) rekonstruuje wyda-
rzenia z punktu widzenia naocznych $wiadkéw zydowskich. Praca ta oparta
jest na dokumentach i relacjach przechowywanych w CZA lub opublikowa-
nych w latach 20. i 30.*° Opisujac incydent, Szochat podkresla role polskiej
prasy zydowskiej i dzialania zydowskich postéw na Sejm, ktérzy dazyli do

37°8.S. Friedman, Pogromchik. The Assassination of Simon Petlura, New York 1977; T. Hunczak,

Symon Petliura, and the Jews. A Reappraisal, Toronto 1985. O debacie historiograficznej na

ten temat zob. L. Fischer, The Pogromshchina and the Directory. A New Historiographical

Synthesis?, ,,Revolutionary Russia” 16, 2003, no. 2, s. 47-93.

Kolejne dwa opracowania poswiecono kwestii odpowiedzialnosci i winy, a nastepne dwa

wyzej wymienionemu Megilat ha-tewach.

B. Gurevitz, An Attempt to Establish Separate Jewish Units in the Red Army during the Civil

War, ,Michael. On the History of the Jews in the Diaspora” 6, 1980, s. 86-101; M. Mintz,

The Recruitment of Jews for Ukrainian National Units in 1917, as Reflected in the Minutes

of the Provisional Jewish Council, ,Jews and Jewish Topics in the Soviet Union and Eastern

Europe” 12, 1990, s. 5-21.

40 A Szochat, Paraszat ha-pogrom be-Pinsk be-chamisza be-april 1919, ,,Gal-Ed” 1, 1973,
s. 135-173; zob. tez tegoz, Pinsk bejn Ukrainim, Bolszewikim u-Polanim, ,Gal-Ed” 2, 1975,
s. 209-236.
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wymierzenia kary odpowiedzialnym za zbrodnie i do stworzenia bezpiecznych
warunkow do zycia w niepodlegtej Polsce. Podkreslenie sprawczej roli samych
Zydéw w ukréceniu przemocy poprzez odpowiednie instytucje polityczne, jak
np. zydowskie Rady Narodowe* dzialajace w polskim parlamencie*’, czy zwro-
cenie uwagi §wiatowej opinii publicznej* stalo si¢ gléwnym tematem innych
badan podejmowanych przez izraelskich historykow.

W odniesieniu do Ukrainy sprawcza rola Zydow zajmuje eksponowane
miejsce w badaniach koncentrujacych si¢ na autonomii zydowskiej w tym
kraju w latach 1917-1919. Wedtug Henry’ego Abramsona ,,gtéwny osrodek
podejscia rewizjonistycznego” w kontekstowym ujeciu stosunkéw zydowsko-
-ukrainskich w czasach wojny i rewolucji na Ukrainie znajdowat si¢ w Izraelu,
a szczegOlnie w Tel Awiwie*. W latach 80. ubiegtego wieku w niekt6rych bada-
niach zaprzestano podkreslania odpowiedzialnosci Petlury, cho¢ nie pomniej-
szano znaczenia okrucienstwa i gwaltow ze strony sprawcéw. Arie Zaidman
w 1980 r. w niepublikowanej pracy doktorskiej przedstawil wigcej szczegdtow
na temat stanowiska Czerikowera o ograniczonych mozliwosciach kontroli na
terenie calego kraju ze strony ukrainskiego dowddztwa, ale réwniez uwypuklit
ich nieustanne wysilki, aby polozy¢ kres przemocy. Stwierdzil tez, ze Petlura
wprawdzie nie zainicjowal pogroméw, ale tez nie podjal zadnych systematycz-
nych krokéw, aby je powstrzymaé. Wedlug Zaidmana czesto nie byto mozli-
wosci, aby opanowa¢ i zatrzymaé przemoc wobec Zydéw, ale milczenie wadz
mialo decydujgce znaczenie w utrzymaniu status quo®.

W tym samym okresie i najwyrazniej w odréznieniu od trendéw panujacych
w historiografii w latach 70. Frank Golczewski opublikowal przelomowe stu-
dium pt. Polnisch-jiidische Beziegungen, 1881-1922. Eine Studie zur Geschichte
des Antisemitismus in Osteuropa (Wiesbaden 1981). Znaczna cze$¢ tej ksigzki
po$wiecona jest zagadnieniu przemocy wobec Zydéw w latach 1914-1921
w Krélestwie Polskim, Galicji, jak réwniez na terenach, ktére znalazly sie
pod polska kontrola po powstaniu II Rzeczypospolitej. Korzystajac gtéwnie
z materialow zrédlowych znajdujacych sie w Izraelu (CZA i CAHJP) oraz
wczedniej opublikowanych, Golczewski opisal zaréwno peten brutalnosci dys-
kurs antyzydowski, jak rowniez jego gwaltowna ekspresje w postaci zamieszek

41 E. Mendelsohn, Zionism in Poland. The Formative Years, 1915-1926, New Haven-London
1981, s. 88-110.

42°S. Netser, Ma'wak Jehudej Polin al zchujotejhem ha-ezrachijot we-ha-le'umijot, 1918-1992,
Tel Awiw 1980, s. 122-145.

% Tamze, s. 104-122.

4 H. Abramson, A Prayer for the Government, Ukrainians and Jews in Revolutionary Times,
1917-1920, s. 178.

4 A. Zaidman, Ha-otonomia ha-le'umit ha-jehudit be-Ukraina ha-acma'it ba-szanim 1917-1919,
nieopublikowana praca doktorska, Uniwersytet w Tel Awiwie 1980, s. 118-135.
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w Galicji w latach 1918-1919 oraz w Wilnie i Pinsku w 1919 r., ktdre szcze-
gotowo przedstawil. Badacz 6w uwaza antysemityzm za forme dyskursywnego
wyrazania politycznych i spoleczno-ekonomicznych uprzedzen etnicznych,
w obrebie ktérych Zydéw uwaza si¢ za pozbawiony réznic element homoge-
nicznego antypolskiego bytu i przedstawia jako obcego i zdrajce, np. ,,Zyd” jako
jednostka proniemiecka w czasie okupacji przez panstwa centralne Krolestwa
Kongresowego, proukrainska w latach 1918-1919 i jako bolszewik w trakcie
pogromow w Pinsku, Wilnie i Lidzie. Golczewski wyrdznil trzy poziomy anty-
zydowskiej przemocy, odpowiadajace grupom, ktore w niej uczestniczyly. Na
poziomie podstawowym znajduja si¢ sprawcy. Grupa ta sktada si¢ gléwnie
z chlopéw, zolnierzy, mtodziezy i innych oséb, ktore przekonaly demagogiczne
hasta. Badacz stwierdzit, Ze niemal kazdy przypadek przemocy antyzydowskiej
poprzedzily pogloski. Na wyzszym poziomie znajduja si¢ propagatorzy antyse-
mityzmu. Szerza oni plotki i stereotypy, nie angazujac si¢ osobiscie w przemoc,
grabieze, pobicia, zranienia i zabdjstwa. Na trzecim, najwyzszym poziomie,
Golczewski umiescit politykow wykorzystujacych antysemityzm do osiagania
konkretnych celéw politycznych.

Okres po zwrocie archiwalnym

Problem przemocy wobec Zydéw w okresie wojny i rewolucji pozostawal na
marginesie badan historycznych do lat 90. XX w. — upadku ZSRR i momentu
zwrotu archiwalnego. W badaniach naukowych przeprowadzonych od tego
momentu omawiang falg antyzydowskich atakoéw umieszcza si¢ w kontekscie
przemocy wojskowej i zmian rewolucyjnych. Nowe podejscie analityczne ujmuje
przemoc antyzydowska w ramach pewnej osi wydarzen, poczawszy od mobi-
lizacji panistwa oraz gwaltéw zwigzanych z wybuchem wojny $§wiatowej, przez
rewolucje w Rosji, po upadek imperiéw i wylonienie si¢ nowych panstw oraz
wojne domowa. Istote badan stanowig pytania o przyczyny, uklady polityczne,
ktére dopuscily do eksplozji przemocy, stygmatyzacji pewnych elementow
populacji oraz sytuacje spoteczng charakteryzujaca si¢ powszechnym brakiem
norm. W badaniach tych skupiono si¢ gléwnie na roli wladz panstwowych
i wojskowych w zjawisku atakéw antyzydowskich i pytaniu o to, dlaczego zwy-
kli ludzie zbiorowo angazuja si¢ w przemoc wobec sasiadéw. Historiografia
tego okresu zakwestionowala wiele wczesniejszych koncepcji, ktére cechowaty
badania omawianej problematyki. Nastgpita tez w koficu zmiana w rozumieniu
genezy przemocy antyzydowskiej — zamiast perspektywy zaktadajacej dziatania
odgdrne zaczeto postrzegaé pogromy jako inicjatywy na ogoét oddolne, ktdrych
powody maja do$¢ spontaniczny charakter. Podkresla si¢ tym samym bezladny
charakter przemocy, jak réwniez brak dlugofalowych celéw. Jednak nadal
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obecna jest wczesniejsza tendencja do koncentracji na sprawcach i pomijaniu
dos$wiadczenia bardzo zréznicowanej zbiorowosci ofiar.

Pogroms. Anti-Jewish Violence in Modern Russian History — klasyczne
dzielo pod redakcjg Johna D. Kliera i Shlomo Lambrozy (Cambridge 1992) -
otwiera nowy etap w badaniach na temat przemocy wobec Zydéw w okresie
wojny i rewolucji. W odniesieniu do zagadnienia przemocy w trakcie rosyj-
skiej wojny domowej w tomie tym szczegdlnie wazne miejsce zajmuja badania
przeprowadzone przez Petera Keneza. Poddal on przede wszystkim ponownej
analizie zrodta drukowane i doszedl do wniosku, ze armia ,,biatych” wykazata
sie wigkszym okrucienstwem niz jakiekolwiek inne wojska, bandy lub grupy
podczas zamieszek antyzydowskich na Ukrainie i w poludniowej Rosji. ,,Biali”
byli najlepiej zorganizowani i ideologicznie zmotywowani do dzialania. Badacz
dowodzi, ze antyzydowska przemoc, jakiej dopuszczali si¢ czlonkowie tej grupy,
stanowila wyraz ich interpretacji genezy, motywacji i celow rewolucji, zgod-
nie z ktdérg przede wszystkim Zydzi ponosili odpowiedzialno$¢ za jej wybuch.
Kenez podkredla, Ze agresywny nacjonalizm ,,bialych” najsilniej przejawiat si¢
w antysemityzmie. Stwierdza tez, Ze typowa wrogos¢ epoki carskiej wzgledem
tej grupy nabrala cech ,morderczej obsesji” w trakcie wojny domowej. Mimo
ze wérdd ,bialych” generaléw panowat silny antysemityzm, nie organizowali
oni pogromodw, ale tez nie starali sie im zapobiec®.

Richard Pipes przedstawil wzrost przemocy antysemickiej w nastepstwie
rewolucji lutowej w nowym $wietle, wskazujgc na zbieznos¢ réznych zjawisk.
Gwaltowne zniszczenia wywolane przez wojne, zatarcie granic pomiedzy sfera
cywilng a wojskowa, powszechna brutalizacja zachowan spolecznych, a takze
likwidacja strefy osiedlenia w 1915 r. i jednoczesne pojawienie si¢ Zydéw w glebi
kraju, a wreszcie eksponowane miejsce, jakie ta grupa zajmowala w rozwoju
wydarzen rewolucyjnych, doprowadzito do wyksztalcenia si¢ przekonania, ze
to oni sterowali rewolucja. ,,Judeofobia — dowodzi Pipes - stala si¢ ideologia
mas”¥. Z jednej strony nowe okolicznosci powstale w sytuacji anomii pozwo-
lity na wybuch straszliwej przemocy, z drugiej Pipes nie zauwazyt bezposred-
niego zwiagzku pomiedzy wzrostem antysemityzmu i antyzydowskimi eksce-
sami podczas wojny domowej*.

Kwestie ,,bialej”, ,czerwonej” i ukrainskiej odpowiedzialnosci za pogromu,
ich zasiegu i miejsc, gdzie do nich dochodzilo to problemy, ktérymi w ostat-
nich dwdch dekadach zajmuje si¢ historiografia rosyjska (tj. pisSmiennictwo
powstale w Rosji i/lub w jezyku rosyjskim badz wytworzone przez uczonych

46 Zob. tez: P. Kenez, Civil War in South Russia, 1919-1920, Berkeley-Los Angeles 1977,
s. 166-77; tegoz, The Ideology of The White Movement, ,Soviet Studies” 32, 1980, s. 58-63.

7 R, Pipes, Russia under the Bolshevik Regime, s. 101, 106.

8 Tamze, s. 99-112.
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wywodzgacych sie z rosyjskiej tradycji historiograficznej). Skupiajac si¢ na
oddolnej przemocy, okrutnej i morderczej, badania te przedstawiaja antyzy-
dowska przemoc na Ukrainie i w poludniowej Rosji w kontekscie rewolucji
rosyjskiej jako catosci, gdzie wojna domowa stanowita zaréwno bezposrednia
kontynuacj¢ wydarzen, jak i ich integralng czgs¢®.

Oleg Budnicki jest najwybitniejszym przedstawicielem tego $rodowiska
historykéw. Positkujac sie nowymi materiatami archiwalnymi, przedstawit on
pogromy z lat 1918-1920 oraz role kwestii Zydowskiej w szerszym kontekscie
wojny domowej. W swojej ksiazce pt. Russian Jews between the Reds and the
Whites, 1917-1920 (Philadelphia 2011)*° na podstawie bogatej dokumenta-
cji pokazal, ze grupy polityczne zwigzane ze wszystkimi stronami konfliktu
wojskowego z Ukraincami - ,czerwonymi”, ,biatymi”, sitami ukrainskimi
i polskimi - usunely ograniczenia i daly zielone $wiatlo dla przemocy wobec
Zydéw. Jednocze$nie podkredlit, ze Zydzi byli aktywnymi uczestnikami pro-
cesu politycznego nie tylko w szeregach ,czerwonych”, ale tez po drugiej,
»biatej” stronie frontu. Jego praca wpisuje si¢ w tendencje zapoczatkowana
w latach 70., by przedstawia¢ Zydow jako site sprawcza, kierujaca wltasnymi
losami. Polityka przywddztwa ,,biatych”, jak twierdzi badacz, poczatkowo nie
miata charakteru antysemickiego, pomimo postawy wielu oficeréw tych wojsk.
Co wigcej, w pierwszej fazie wojny domowej sity antybolszewickie wspotpra-
cowaly z czescig Zydéw z poludniowej Rosji. Masowy wzrost postaw antyse-
mickich, czgsciowo powigzany z antysemityzmem w rosyjskiej kulturze woj-
skowej i powszechnym utozsamianiem bolszewikéw z Zydami, doprowadzit
do zmian w polityce przywddcéw ,biatych”. Nie podjeli oni zadnych dzialan
w celu powstrzymania antyzydowskiej przemocy'.

W swojej pracy Budnicki rozwinal ustalenia historiografii z lat 30. doty-
czace poparcia, jakiego Zydzi udzielili ,,bialym”. Gdy antysemityzm stal sie
kluczowym elementem w kampanii propagandowej ,,biatych”, a ataki na Zydéw
nasilily sie, te przyjazne relacje odeszty do przesziosci. Z ustalenn Budnickiego

* W.P. Buldakow, Krasnaja smuta. Priroda i posliedstwija riewoliucionnogo nasilija, Moskwa
2010 - autor koncentruje si¢ na okresie rewolucji i wojny domowe;j.

Pierwotnie ksigzke wydano w jezyku rosyjskim jako Rossijskije jewriei miezdu krasnymi
i bielymi (1917-1920), Moskwa 2005.

Budnicki odrzuca wczeéniejsze twierdzenia, ze przemoc antyzydowska, ktérej dopuszczali
sie ,biali”, byla reakcja na rewolucje. Poniewaz wielu ,bialych” generatéw wzieto udzial
w wydarzeniach lutego 1917 r., mozna przyjaé, ze nie byli oni zasadniczo przeciwnikami tej
formy przejecia wladzy. Generalicja sprzeciwiala sie oczywiscie ,,czerwonym” i rewolucji
pazdziernikowej. Masowy antysemityzm wérdd Zolnierzy ujawnil sie tez w pulkach z pro-
bolszewickim nastawieniem. Budnicki podkresla niechlubne judeofobiczne tradycje wsrod
»bialych” urzednikéw, ich fantazje o spisku zydowskim, ktory ,kieruje biegiem wydarzen”.
W obliczu tragicznych okolicznosci wojny domowej i rewolucji potaczenie ludowej judeo-
fobii z powszechnymi nastrojami antybolszewickimi miato destrukcyjny i tragiczny wplyw.
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wynika, ze chociaz poczatkowo wiekszoé¢ Zydéw bylta niechetna bolszewikom,
eskalacja przemocy antyzydowskiej wyraznie pokazata, z kim nalezy wiaza¢
najwieksze nadzieje na przetrwanie.

Na czolowym miejscu w historiografii przemocy wobec Zydéw na Ukrainie,
réwniez po zwrocie archiwalnym, pozostalo pytanie o role ukrainskiego Dyrek-
toriatu w antyzydowskich atakach®. Czwarty rozdzial pracy A Prayer for the
Government, Ukrainians and Jews in Revolutionary Times, 1917-1920 Henry
Abramson po$wiecit zagadnieniu przemocy wobec Zydéw w tym kraju. Prze-
prowadzit analize roli przywddztwa panstwa w antyzydowskiej przemocy, kon-
tynuujac w ten sposob watek, ktory zdominowal juz historiografie przedmiotu.
Abramson nie wyszed! poza tezy postawione przez Ariego Zaidmana w 1980 r.,
ktory stwierdzil, ze wprawdzie liderzy Ukrainy jedynie w ograniczonym stop-
niu sprawowali kontrole nad swoimi wojskami, ale tez ich wysilki na rzecz
powstrzymania pogromow nie byly spojne. Jesli chodzi o samego Petlure, to
Abramson dokonuje rozréznienia odpowiedzialnosci w zakresie postepowania
oraz w sensie moralnym?™. Jego zdaniem Petlura wiedzial o pogromach, ale nie
udalo mu sie podja¢ odpowiednich dziatan w celu ich zatrzymania, lecz ,jako
glowa panistwa musi odpowiada¢ [moralnie] za dziatania swojej armii”*. Ow
podzial na odpowiedzialno$¢ w sensie wypelniania obowigzkéw i moralng (ang.
responsibility i accountability — przyp. ttum.) obudzil zywa dyskusje, zwlaszcza
woko! pojecia ,,odpowiedzialnosci moralnej”. W odpowiedzi Lars Fischer roz-
wingl zagadnienie dziatan odgdérnych oraz oddolnych i zaproponowat bardziej
zniuansowane podejscie. Stwierdzil on, ze chociaz przemoc antyzydowska byta
wynikiem inicjatyw oddolnych, rozgrywata sie jednak w kontekscie ztozonych
interakcji i dynamiki zaréwno dzialan oddolnych, jak i odgérnych. Atmosfera
tego rodzaju powstala za przyzwoleniem wiladz, poniewaz przeciwstawienie si¢
przemocy moglo zagrozi¢ istnieniu panstwa ukrainskiego®.

52 Rudolf A. Mark stwierdzil np., ze Petlura ,najpézniej na poczatku lata 1919 r.” (tzn. po
okresie najwiekszej przemocy sil Dyrektoriatu) ,,zrobil, co moégt”, aby zapobiec pogromom;
tegoz, Symon Petljura und die UNR. Vom Sturz des Hetmans Skoropadskyj bis zum Exil in
Polen, ,Forschungen zur osteuropdischen Geschichte” 40, 1988, s. 7-228.

> H. Abramson, A Prayer for the Government, Ukrainians and Jews in Revolutionary Times,
1917-1920, s. 132.

>* Tamze, s. 139.

> L. Fischer, The Pogromshchina and the Directory. A New Historiographical Synthesis, s. 47-93;
tegoz, Whither Pogromshchina - Historiographical Synthesis or Deconstruction?, ,East Euro-
pean Jewish Affairs” 38, 2008, no. 3, s. 303-320. W historiografii ukrainskiej skupiano sie
na roli Petlury w zamieszkach antyzydowskich, zazarcie bronigc jego imienia; zob. np.
S. Jekelezyk, Trahiczna storinka Ukrajinskoji rewoluciji. Symon Petlura ta jewriejski pohromy
w Ukrajini (1917-1920), [w:] Symon Petlura ta ukrainska nacionalna rewolucija. Zbirnyk
pra¢ Druhoho konkursu petluroznawciw Ukrajiny, red. W. Michalczuk, Kyjiw 1995; W.L. Ser-
hijczuk, Symon Petliura i jewrejstwo, Kyjiw 1999.
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W odréznieniu od Abramsona, Ulrich Herbeck w nowszym opracowaniu
stwierdzil, ze wyjasnienia przemocy antyzydowskiej nie mozna sprowadzi¢ do
ogolnego konfliktu regionalnego migdzy grupami etnicznymi podczas rozpadu
Imperium Rosyjskiego, podczas ktorego jedne grupy walczg z innymi. Zjawi-
sko to, jak ustalil, w Zaden sposdb nie ograniczalo sie do jednego, konkretnego
regionu, poniewaz np. podczas odwrotu w 1921 r. ,biala” armia wymordowala
na Dalekim Wschodzie cala zydowska populacje miasta Utan Bator. Herbeck
stwierdzil, ze przemoc wobec Zydéw, do ktérej uciekaly sie rézne grupy woj-
skowe i paramilitarne, nie moze by¢ traktowana wytacznie jako wynik ogdlnej
sytuacji kryzysowej w czasie I wojny swiatowej i wojny domowej. Podkreslit
znaczenie wzrostu antysemityzmu i antyzydowskiej przemocy w kontekscie
rozwoju wykluczajacego etnonacjonalizmu. Herbeck uwaza antysemityzm za
kluczowy aspekt powstajacej rosyjskiej ideologii nacjonalistycznej czasu rewo-
lucji, ktéry w fazie kryzysu i rozpadu caratu zastapil dawng imperialistyczna
ideologie starej elity rzadzacej. Rosyjscy nacjonalistyczni ,,biali” oficerowie,
znaczna cze$¢ Cerkwi prawostawnej, ukrainscy nacjonalisci i rézne ruchy
chtopskie, zjednoczeni w opozycji do tego, co nazywali ,,rzgdami Zydéw pod
przykrywka bolszewizmu”, polaczyly antykomunizm i antysemityzm w jedno:
mit ,,judeobolszewizmu”*.

W ostatnich latach wiele badan po$wiecono poszukiwaniu odpowiedzi na
pytanie o role rosyjskiego wojska w brutalnych dziataniach, do ktérych doszio
w okresie poprzedzajacym rewolucje. Siemion Goldin skupit si¢ na antyzy-
dowskiej przemocy, ktorej towarzyszyly masowe deportacje Zydéw z linii
frontu w pdéinocno-zachodnich prowincjach Imperium Rosyjskiego w latach
1914-1915, jak rowniez w okupowanej przez carat Galicji. Uwazal ja za czes¢
polityki czystek, ktére propagowato tamtejsze dowddztwo*. Eric Lohr i Peter
Holquist umiescili rosyjska polityke wojskowa wobec Zydéw zamieszkatych
w regionie péinocno-zachodnim, Galicji i Bukowinie w perspektywie potrzeb
masowej mobilizacji podczas wojny totalnej, podkreslajac instrumentalng role
unaradawiajacej polityki w dobie coraz wigkszej brutalizacji. Lohr zanalizowat
antyzydowska przemoc, ktdrej towarzyszyly wypedzenia Zydéw z pétnocno-
-zachodnich prowincji Imperium Rosyjskiego w latach 1914-1915. Ze wzgledu
na role przywddztwa wojskowego wydajacego rozkazy oraz oddzialy militarne

%6 U. Herbeck, Das Feindbild vom »jtidischen Bolschewiken”. Zur Geschichte des russischen
Antisemitismus vor und wdihrend der Russischen Revolution, Berlin 2009; tegoz, National Anti-
semitism in Russia during the ‘Years of Crisis’, 1914-1922, ,,Studies in Ethnicity and Natio-
nalism” 7, 2007, no. 3, s. 171-184.

7S, Goldin, Deportation of Jews by the Russian Military Command, 1914-1915, ,Jews in
Eastern Europe” 41, 2000, no. 1, 40-73; tegoz, Ot Nowoaleksandrii do Bielostoka. Dieporta-
cyi jewriejskogo nasielenija polskich ziemiel' russkoj armijej w 1914-1915 gg., ,,Studia Judaica”
17, 2014, nr 2, s. 5-34.
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dopuszczajace si¢ przestepstw okreslil te wydarzenia jako ,,pogromy wojenne”.
Stwierdzil, ze rozkazy wojskowe ,,wyraznie wyréznialy wybrane populacje jako
pariasdéw, wylaczonych spoza ochrony wiadz”. Dozwolone tez byly brutalne
zachowania, skutkujace takim rozwojem sytuacji, ze wladze cywilne ,mogly
zrobi¢ niewiele, aby zatrzyma¢ przemoc, skoro zaangazowane bylo wojsko™®.
Wojna, jak stwierdzil, dodata do struktury przedwojennych czynnikéw spo-
teczno-gospodarczych mobilizacje patriotyczng i nacjonalistyczng, co dopro-
wadzito do czgsciowych czystek etnicznych, ktére radykalnie réznily sie od
przedwojennej fali pogroméw i antyzydowskiej przemocy. Studiujac postawy
cztonkéw Sztabu Generalnego w czasie okupacji Galicji i Bukowiny w latach
1914-1915 i 1916-1917, Holquist uzupetnil obraz antyzydowskich ekscesow
popelnianych przez wojska rosyjskie. Pokazal, jak przypadkowa przemoc rozwi-
neta sie i przybrala posta¢ systematycznej polityki konfiskat, wykluczenia eko-
nomicznego i masowych deportacji. Rytm wydarzen zmienial si¢ w zaleznosci
od skladu Sztabu Generalnego, co podkresla znaczenie kluczowych postaci na
najwyzszym szczeblu dowodzenia, odpowiedzialnych za okupowane terytoria.
W ten sposob badacz objal analizg nie tylko czynniki strukturalne stojace za
antyzydowska przemoca popelniang przez wojska rosyjskie, ale takze zajat si¢
rolg jednostek w krystalizowaniu tej polityki®. Artur Markowski powrdcit do
perspektywy ,makro”, prezentujac model, w ktérym antyzydowska przemoc
na granicy rosyjsko-polskiej na poczatku I wojny swiatowej pojmuje si¢ jako
konflikt grup etniczno-narodowych. Historyk ten dostrzegl wiele wspolnych
zalozen i mechanizméw, pomimo charakterystycznych réznic w przejawach
przemocy antyzydowskiej w danych miejscach. Wedlug niego odgérnie inspi-
rowana przemoc antyzydowska, do ktdérej podzegaty wladze rosyjskie, znalazta
oddzwigk wéréd miejscowej ludnosci. Stalo si¢ tak ze wzgledu na stereotypowe
postrzeganie stosunkow spotecznych®.

Wiadimir Buldakow w eseju zamieszczonym w zbiorze Anti-Jewish Vio-
lence. Rethinking the Pogrom in East European History staral si¢ wskazac
rozne kategorie spoleczne sprawcow. Skupit sie na dwoch rodzajach przemocy

%8 E. Lohr, 1915 and the War Pogrom Paradigm in the Russian Empire, [w:] Anti-Jewish Vio-
lence. Rethinking the Pogrom in East European History, ed. by J. Dekel-Chen et al,,
Bloomington 2011, s. 43, 45-46; zob. tez: tegoz, The Russian Army and the Jews. Mass
Deportation, Hostages, and Violence during World War I, ,,The Russian Review” 60, 2001,
no. 3, s. 404-419.

% P. Holquist, The Role of Personality in the First (1914-1915) Russian Occupation of Galicia and

Bukovina, [w:] Anti-Jewish Violence. Rethinking the Pogrom in East European History, s. 52-73;

zob. tez tegoz, Les violences de larmée russe a I'encontre des Juifs en 1915. Causes et limites,

[w:] Vers la guerre totale. Le tournant de 1914-1915, ed. ].N. Horne, Paris 2010, s. 191-219.

A. Markowski, Rosyjski wizerunek konfliktu spolecznego. Zydzi na pograniczu Krélestwa

Polskiego w Rosji na poczgtku Wielkiej Wojny, [w:] Lata Wielkiej Wojny. Dojrzewanie do

niepodlegtosci 1914-1918, red. D. Grinberg i in., Bialystok 2007, s. 148-163.
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antyzydowskiej: dzialaniach najbardziej tradycyjnych, ktore byly czescia
»zamieszek chlebowych”, kiedy zwyKkli przestepcy korzystali z nadarzajacej si¢
okazji, oraz dziataniach prowadzonych przez zolnierzy i grupy rewolucyjne,
prowadzonych pod pretekstem ,,judeobolszewickich” oskarzen, jakie szybko
pojawialy si¢ w takich sytuacjach. Buldakow pokazal oddolny rozwdj konti-
nuum przemocy, w trakcie ktérego incydent jednego typu moze prowadzié
do drugiego rodzaju ataku®.

Ponowne zainteresowanie antyzydowska przemocg doprowadzilo do publi-
kacji obszernej kolekcji dokumentéw. Lidia Miliakowa zredagowala opracowanie
zatytutowane Kniga pogromow, stanowigce niezwykly zbiér dokumentéw doty-
czacych antyzydowskiej przemocy na Ukrainie, Bialorusi i w europejskiej czesci
Rosji pomiedzy 1918 a 1922 r., pochodzacych ze zbioréw GARF w Moskwie®.
Pierwotnie dokumenty te stanowily cze$¢ materialu zebranego w Kijowie
podczas pogromoéw, zostawionego na miejscu przez Czerikowera. Nastepnie
przekazano je do Wszechrosyjskiego Komitetu Publicznej Pomocy Ofiarom
Rzezi i Klesk Zywiotowych, ktory niejako ,,odziedziczyl” zbiér i kontynuowat
kolekcjonowanie materiatow o okrucienstwach, do jakich doszlo na terenie
Ukrainy i Biatorusi®. Zespot ten stanowi najbardziej wyczerpujacy i systema-
tyczny przeglad dotad opublikowanych dokumentéw. Zawiera szeroka game
zrodet, wyjasniajacych terytorialny zasieg pogromow, a takze dokumentéw
odnoszacych sie do aktoréw spolecznych i politycznych, bioracych udziat
w masakrach (sily Petlury i Dyrektoriatu, bandy réznych atamandéw, armie
polska, ,,biata” i ,,czerwona”).

Trzon kolekcji przedstawia punkt widzenia ofiar i zawiera wywiady
z pokrzywdzonymi i §wiadkami oraz fragmenty pamietnikow. Raporty ze
zdarzen czy wycinki prasowe prezentuja relacje naocznych $§wiadkéw; z kolei
listy pisane przez urzednikéw wojskowych i oficeréw lub rezultaty dochodzen
przeprowadzanych przez rézne komisje i organizacje zawierajg opinie oficjalne.
Celem opracowania byla zmiana perspektywy uczonych i zwrdcenie ich uwagi
na dos$wiadczenia ofiar.

81 v.p. Buldakov, Freedom, Shortages, Violence. The Origins of the “Revolutionary Anti-Jewish
Pogrom” in Russia, 1917-1918, [w:] Anti-Jewish Violence. Rethinking the Pogrom in East
European History, s. 74-91.

Kniga pogromow... Ten znaczacy zbidr przettumaczyt na jezyk francuski zespot w skladzie:
Nicolas Werth, Patrice Bensimon, Claire Le Foll i Jekaterina Pichugina: Le livre des pogroms...
Kolejny zbioér dokumentéw zredagowal Wotodymyr Serhijczuk: Pogromy w Ukraini, 1914-
1920: wid sztucznych stereotypiw do hirkoji prawdy, prychowanoji w radianskych archiwach,
Kyjiw 1998. Nalezy zauwazy¢, ze wstep do tej publikacji jest bardzo stronniczy. Redaktor
obwinia bolszewikéw o to, ze prébowali zrzuci¢ odpowiedzialno$¢ za pogromy na ukrainski
ruch narodowy. Jego zdaniem antysemityzm ukrainski narzucily sity zewnetrzne; tamze,
s. 15-16, 56.

63 Kniga pogromow..., s. XVII-XXX.
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W obrebie gléwnego nurtu historiografii pogroméw na terenach, ktére
znalazty si¢ pozniej w granicach II Rzeczypospolitej, pod wieloma wzgledami
potwierdzono przedwojenne interpretacje i wyjasnienia zasiegu przemocy
antyzydowskiej i jej przyczyn, a takze zbadano rol¢ wladz w popelnianiu okru-
cienstw lub przyzwalaniu na nie. W ostatnich trzech dekadach wydano zbiory
dokumentow, ktore stanowia probe przezwyciezenia panujacego w okresie
miedzywojennym klimatu stronniczo$ci politycznej w dyskusji o pogromach
z lat 1918-1920. Publikacje te kwestionuja twierdzenia ogtaszane publicz-
nie w 1919 r., ktérych celem bylto uzasadnienie antyzydowskich zamieszek®,
przedstawiajg perspektywe niektorych sposréd gtéwnych aktoréw tragicznych
wydarzen® lub tez prezentujg wspdlczesne analizy postaci probujacych zro-
zumie¢ tamte wydarzenia®. Z jednej strony od czasu do czasu w ustaleniach
pojawiaja sie dawne interpretacje, bedace echem tamtego dyskursu etnonacjo-
nalistycznego®. Czasami tez powiela sie podobne twierdzenia z miedzywojen-
nych debat®. Z drugiej strony wydawano réwniez ostre sady i formulowano
znaczace interpretacje wydarzen, jak np. w eseju o morderstwie, egzekucji lub
pogromie w Pifisku w kwietniu 1919 r. autorstwa Jozef Lewandowskiego®.

Konrad Zielinski przebadal wybuchy przemocy antyzydowskiej w kontek-
$cie stosunkow polsko-zydowskich w czasie I wojny swiatowej na terytorium
Kongreséwki i Galicji. Stwierdzil, ze w Krélestwie Polskim niektére czynniki
zlozyly si¢ w czasie wojny na pogorszenie stosunkéw polsko-zydowskich: kwe-
stie ekonomiczne wprawdzie pozostaly gtowna osig konfliktu, lecz po rewo-
lucji bolszewickiej powaznym zarzutem staly si¢ oskarzenia o propagowanie
komunizmu. Po zawarciu traktatu w Brzesciu Litewskim Polacy zwrdcili sie
przeciwko zydowskim sgsiadom, oskarzajac ich o rzekomy ,wspotudzial”,
opowiedzenie si¢ po stronie panstw centralnych. Ponadto zadania autono-
mii narodowej wysuwane przez Zydéw pogorszyly juz i tak delikatne relacje
pomiedzy obiema spotecznosciami. Jednak pomimo pogarszajacych si¢ w czasie
wojny stosunkéw polsko-zydowskich w Krolestwie Polskim wydarzenia okresu

o4 J. Tomaszewski, Pinsk, Saturday, 5 April 1919, ,Polin. Studies in Polish Jewry” 1, 1986,
s. 227-251; J. Lewandowski, History and Myth. Pinsk. April 1919, ,,Polin. Studies in Polish
Jewry” 2, 1987, s. 5-36.

5 D. Engel, Lwow, November 1918. The Report of the Official Polish Governmental Investigat-
ing Commission, KHZ, 2004, nr 211, s. 387-395.

66 J. Tomaszewski, Lwéw, 22 listopada 1918, ,Przeglad Historyczny” 75, 1984, z. 2, s. 279-285.

87 Tegoz, Lwéw - listopad 1918. Niezwykle losy pewnego dokumentu, ,Dzieje Najnowsze” 25,
1993, nr 4, s. 163-173.

68 Zob. np. echa dyskusji na temat liczby ofiar zydowskich: A. Kapiszewski, Controversial Reports
on the Situation of Jews in Poland in the Aftermath of World War 1. The Conflict between
the US Ambassador in Warsaw Hugh Gibson and American Jewish Leaders, ,,Studia Judaica”
7, 2004, nr 2, s. 257-304.

09 J. Lewandowski, History and Myth. Pinsk. April 1919, s. 5-36.
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pomiedzy listopadem 1918 a styczniem 1919 r. mialy mniej brutalne skutki
niz w Galicji, gdzie relacje te przed wojna $wiatowa nie byly tak napiete”.
W Galicji, jak zauwaza Zielinski, nowoczesny antysemityzm, chociaz stabo
zauwazalny przed 1914 r., w czasie wojny znaczgco si¢ rozwingl’!. W stanowi-
sku tego badacza mozna dostrzec echa dyskursu miedzywojennego, w szcze-
golnosci w jego stwierdzeniach, ze postawa spoleczenstwa polskiego w Kroé-
lestwie Polskim wobec ludnosci zydowskiej, pomingwszy mordy, do ktérych
doszlo w Kielcach w listopadzie 1918 r., byla mniej gwaltowna i brutalna, niz
przedstawia si¢ to w Owczesnej prasie zachodniej. Zielinski zaprezentowat
rozwdj stosunkow polsko-zydowskich w Krolestwie Polskim jako dzieje ,,od
bojkotu do przemocy”, a nie ,,od bojkotu do pogromu””? Jednak pytanie dla-
czego, pomimo niesprzyjajacych warunkéw wstepnych, w Krélestwie Polskim
doszto do mniejszej liczby przemocy skutkujacych morderstwami, pozostaje
bez odpowiedzi.

Frank Schuster opisal antyzydowska przemoc w Galicji w latach 1918-1919,
a takze wydarzenia w Pinsku, Wilnie i Lidzie. Odwolujac si¢ do wielu zrédet,
w szczegolnosci tzw. ego dokumentéw, do analizy okolicznosci antyzydow-
skich zamieszek z perspektywy sprawcow i wladz badacz ten dodat typologie
reakeji zydowskich”.

William Hagen i David Engel poddali analizie symboliczne znaczenie anty-
zydowskiej przemocy. Skupili si¢ na pogromie we Lwowie w listopadzie 1918 r.,
nie badajac przy tym konkretnych wydarzen prowadzacych do wybuchu prze-
mocy w miescie (co z kolei uczynit Bendow natychmiast po wydarzeniach oraz
w pozniejszych badaniach uwzglednili Golczewski i Tomaszewski, a nastep-
nie Prusin i Mick), nie zrekonstruowali tez przebiegu zaj$¢ ani okolicznosci,
ktdre je umozliwily. Hagen zbadal pogrom z perspektywy antropologiczne;.
Rozwazyl znaczenie i przekaz z punktu widzenia sprawcéw, prébujac zrozu-
mie¢, dlaczego zaatakowali ofiary w okreslony sposoéb. Staral sie odszyfrowac
znaczenie kulturowe, jakie agresorzy przypisywali przemocy. Doprowadzito go
to do wnioskow o pierwszenstwie spoteczno-kulturowego wymiaru przemocy
nad bodzcami natury politycznej lub ekonomicznej. W interpretacji Hagena

70 K. Zielitski, Stosunki polsko-zydowskie na ziemiach Krélestwa Polskiego w czasie pierwszej

wojny swiatowej, Lublin 2005, s. 402-414; zob. tez tegoz, Od bojkotu do pogromu. O zajsciach

antysemickich w Krélestwie Polskim jesienig 1918 roku, [w:] Zydzi i judaizm we wspélczesnych

badaniach polskich, t. 4, red. K. Pilarczyk, Krakéw 2008, s. 227-243.

Tegoz, Uwagi na temat pogroméw i zajs¢ antysemickich w Galicji jesienig 1918 roku, ,Rocz-

nik Mielecki” 10-11, 2007-2008, s. 119-127.

Tegoz, Stosunki polsko-zydowskie na ziemiach Krélestwa Polskiego w czasie pierwszej wojny

Swiatowej, s. 413; tegoz, Od bojkotu do pogromu. O zajsciach antysemickich w Krolestwie

Polskim jesienig 1918 roku, s. 224-225.

73 F.M. Schuster, Zwischen allen Fronten. Osteurodische Juden wihrend des Ersten Weltkrieges
(1914-1919), Koln-Weimar-Wien 2004, s. 420-448.
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przemoc jawi sie jako rodzaj rytualu spolecznego, symboliczna proba przy-
wrocenia stosunkow polsko-zydowskich do wczesniej ustalonego porzadku,
przerwanego przez wojng. W tej jasno okreslonej hierarchii etnicznej i spo-
tecznej Polacy zajmuja najwyzsze pozycje’. Engel zajal si¢ natomiast proble-
mem funkcji pogromu lwowskiego jako symbolu w polskim imaginarium
historycznym, pelnigcego role ,,obowigzujacego symbolu perfidii zydowskiej”,
ktdry ,znalazl si¢ w pamigci zbiorowej nie tyle jako uzasadniony akt odwetu,
lecz bardziej jako niespelniony afront wobec atakujacych, ktérzy oczekiwali
od celu agresji aktow zados¢uczynienia”. Zrekonstruowal funkcjonowanie tego
modelu w latach 1918-1919 i jego echa we wczesnych latach 40.

Carole Fink zajeta si¢ miedzynarodowym wydzwiekiem brutalnych anty-
zydowskich atakéw we Lwowie i Pinsku. Szczegdlng uwage poswigcita konse-
kwencjom tych wydarzen w wymiarze politycznym na arenie migdzynarodowe;.
Stwierdzila przede wszystkim, ze w rezultacie ogromnej liczby doniesien praso-
wych na temat pogroméw, ktére wywarly potezny wplyw na opini¢ publiczng,
mocarstwa obradujace w Paryzu w 1919 r., cho¢ skonsternowane i dalekie od
jednomyslnosci, narzucily Polsce traktat o ochronie mniejszosci. Jego celem
byta ochrona bezbronnej ludnosci cywilnej przed atakami na tle etnicznym.

Yaczny wplyw przemocy, poczynajac od okupacji rosyjskiej w Galicji w latach
1914-1915, przez upadek imperium austriackiego pod koniec 1918 r., wojne
polsko-ukrainska, a nastepnie polsko-bolszewicka, zajmuje centralne miejsce
w pracy Alexandra Prusina pt. Nationalizing a Borderland. War, Ethnicity,
and Anti-Jewish Violence in East Galicia”. Zakres przeprowadzonej tam ana-
lizy zostal rozszerzony o aspekt poréwnawczy. Autor zestawil wojenng anty-
zydowska polityke rosyjskiego rezimu okupacyjnego z powojennymi prakty-
kami powstajacych wiasnie instytucji II Rzeczypospolitej, biorac pod uwage
rosngce okrucienstwo i dziatania zmierzajace do umocnienia panstwa narodo-
wego. Prusin przekonuje, ze pomimo wielu odmiennosci wyniktych ze zmian
w kontekstach narodowych, rosyjscy i polscy urzednicy administracji cywilnej
i wojskowej podobnie postrzegali Zydéw w Galicji Wschodniej - jako swego

7% 'W. Hagen, The Moral Economy of Popular Violence. The Pogrom in Lwow, 1918, [w:] Anti-
semitism and its Opponents in Modern Poland, ed. by R. Blobaum, Ithaca 2005, s. 124-147;
zob. tez tegoz, The Moral Economy of Ethnic Violence. The Pogrom in Lwéw, November 1918,
»Geschichte und Gesellschaft” 31, 2005, nr 2, s. 203-226.

75 D, Engel, Lwow, 1918. The Transmutation of a Symbol and its Legacy in the Holocaust, [w:]
Contested Memories. Poles and Jews During the Holocaust and its Aftermath, ed. by ].D. Zimmer-
man, New Brunswick 2003, s. 32-46.

76 C. Fink, Defending the Rights of Others...; tejze, Two Pogroms. Lemberg (November 1918)
and Pinsk (April 1919), [w:] Varieties of Antisemitism. History, Ideology, Discourse, ed. by
M. Baumgarten, P. Kenez, B.A. Thompson, Newark 2009, s. 151-168.

77" AV. Prusin, Nationalizing a Borderland. War, Ethnicity, and Anti-Jewish Violence in East
Galicia, 1914-1920, Tuscaloosa 2005.
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rodzaju piatg kolumne. W studium tego autora mozna dostrzec rowniez echa
tezy Hagena o antyzydowskiej przemocy jako prébie powrotu do przedwo-
jennej stratyfikacji spotecznej, zagrozonej wojna, oraz o staraniach na rzecz
zapewnienia etnicznym Polakom pozycji dominujacej. Prusin podjat kwestie
oddolnego i odgdérnego charakteru przemocy; stwierdzil, ze obie formy agre-
sji antyzydowskiej wspdlistnialy i przenikaly sie¢. Szeregowi sprawcy mieli by¢
przekonani, ze wladze panstwowe aprobujg ich dzialania i uwazali, ze popel-
nione przez nich czyny stanowia odzwierciedlenie odgérnej polityki’®.

Prusin pokazal, ze calej kampanii przeciwko Ukrainskiej Republice Ludo-
wej towarzyszyla antyzydowska przemoc ze strony wojsk polskich. Badacz
szeroko przeanalizowal pogrom, do ktérego doszlo w listopadzie 1918 r. we
Lwowie. Z jednej strony wskazal, ze ,,postepowanie [miejscowego] dowddz-
twa polskiego”, ktore nie podjelo interwencji, bylo ,,czynnikiem o gtéwnym
znaczeniu”, z drugiej stwierdzil, ze organizacje zydowskie wpadly w panike
i wyolbrzymily zakres przemocy. W odniesieniu do wojny polsko-bolszewickiej
podkreslit role coraz czestszych oskarzen pod adresem Zydéw o wspieranie
strony radzieckiej oraz mitu ,,zydokomuny”.

Pod wieloma wzgledami wydaje si¢, ze w pracy zatytulowanej Kriegser-
fahrungen in einer multiethnischen Stadt perspektywe Prusina w odniesieniu
do Galicji przyjat Christoph Mick, skupiajac si¢ na badaniu jednego przy-
padku - Lwowa”. Autor podkreslit odmienne doswiadczenia wojenne trzech
gltéwnych grup etniczno-narodowych w miescie i pokazal, Zze wojna zdawata
sie tworzy¢ trudne do przezwyci¢zenia podzialy we wzajemnych relacjach pol-
skich, ukrainskich i zydowskich. Wraz z upadkiem rzadu austriackiego Zydow
obwiniano o antypolskie nastawienie i oskarzano o wywotanie kryzysu gospo-
darczego. Brak wladzy stworzyt przestrzen dla aktywnosci thtumu. Mick nie
tylko odtworzyt realia wydarzen w listopadzie 1918 r., w tym przebieg brutal-
nych zamieszek antyzydowskich, ale réwniez opisat subiektywne postrzeganie
rzeczywistosci i rézne tego konsekwencje dla kazdej z trzech gtownych grup
etniczno-narodowych (Polakéw, Ukraincéw i Zydéw) oraz powigzane z tym
odmienne mity i znaczenia. Jak wczesniej uczynit to Engel, Mick réwniez pod-
jal kwestie symbolicznego postrzegania wydarzen i ich znaczenia w dluzszym

78 Tamze, s. 81-82.

7 Ch. Mick, Kriegserfahrungen in einer multiethnischen Stadt. Lemberg 1914-1947, Wies-
baden 2010 (wyd. ang. Lemberg, Lwow, Lviv, 1914-1947. Violence and Ethnicity in a Con-
tested City, West Lafayette 2015). Mick rozpatrywal przemoc antyzydowska w kontekscie
dos$wiadczen wojennych w czasie I wojny $wiatowej, kiedy konsekwencja problemow
etnicznych i konfliktéw na tym tle, wywolanych przez rosyjska administracje okupacyjna
w latach 1914-1915, byly wzajemne oskarzenia miedzy Zydami, Polakami i Ukraificami
o wspolprace z Rosjanami i posadzenia o korzysci materialne po odzyskaniu miasta
przez Austrie.
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okresie. Waznym punktem jego studium jest nacisk na odmienng interpretacje
doswiadczen wojennych przez rézne grupy etniczne, z ktérych kazda sformu-
fowata wlasng interpretacje w obrebie konkurencyjnych kultur pamieci. Polacy
zinstytucjonalizowali ,,obrone Lwowa” jako element polskiego kultu heroizmu
narodowego, ktory wykluczal udzial zydowskich i ukrainskich mieszkancow
miasta. Zydzi z kolei pamietaja gléwnie tragiczny pogrom z listopada 1918 r.
Dlatego tez wydarzenie, ktore dla jednej spotecznosci funkcjonuje jako radosne
i chwalebne, dla innych ma wymowe tragiczna. Mick pokazal, jak zdarzenia te
nabraly decydujacego wplywu na charakter miedzyetnicznych napie¢ w latach
miedzywojennych, a takze w czasie II wojny swiatowe;.

Najnowsze badania, z ktérych wiele pozostaje pod wptywem publikacji na
temat przemocy zbiorowej i badan ludobdjstwa w ujeciu poréwnawczym, przed-
stawiaja elementy ciaglodci i zmiany w atakach, do ktérych doszto w latach 80.
XIX w. W latach 90. ubiegtego stulecia Peter Kenez opisal sprawcéw antyzy-
dowskiej przemocy okresu wojny i rewolucji jako ,,prekursoréw nazistow”*.
Richard Pipes stwierdzil, ze ,,pod kazdym wzgledem, z wyjatkiem braku cen-
tralnej organizacji kierujacej rzezig, pogromy w 1919 r. stanowily wstep i probe
przed Holokaustem. Spontaniczna grabiez i zabijanie pozostawity dziedzictwo,
ktére dwadziescia lat pdzniej doprowadzito do systematycznego masowego
mordowania Zydéw przez hitlerowcow”®!.

Oleg Budnicki podkreslil brak cigglosci z poprzednimi falami przemocy,
poniewaz po raz pierwszy same wiladze zaczely inicjowac ataki. Przede wszyst-
kim $wiadczy¢ o tym miat udziat wojska rosyjskiego w przemocy wobec Zydéw
w okresie deportacji w latach 1914-1915, a nastepnie formacji ukrainskich
i operujacych w potudniowej Rosji. Byt to pierwszy przypadek pogroméw
dokonywanych przez jednostki mniej lub bardziej regularnych sit zbrojnych
(gtownie ,,biatych” i Dyrektoriatu).

Pogromy przeprowadzane przez ukrainska armi¢ Petlury analizowano jako
przejaw czystek etnicznych, podczas ktérych mord na Zydach byt czeécig pro-
gramu nacjonalistycznego. Skala przemocy i jej podloze ideologiczne sklonilo
wielu uczonych do analizy tych wydarzen w kontekscie zbrodni wojennych
w trakcie I wojny $wiatowej oraz rosyjskiej wojny domowej jako waznych
wydarzen poprzedzajacych zaglade spolecznosci zydowskiej Europy Wschod-
niej. Poziom przemocy wobec Zydéw byt czasem tak wielki i w takim stop-
niu skoordynowany, ze termin ,,pogrom” wydaje si¢ nie przystawac do opisu
sytuacji. Wydarzenia te przyczynily si¢ do przygotowania gruntu dla aktow

80 p. Kenez, Pogroms and White Ideology in the Russian Civil War, [w:] Pogroms. Anti-Jewish
Violence in Modern Russian History, s. 311.

81 R, Pipes, Russia under the Bolshevik Regime, s. 112; zob. tez tegoz, The Ukrainian Pogroms
during the Russian Civil War, [w:] A Restless Mind. Essays in Honor of Amos Perlmutter,
ed. by B. Frankel, London-Portland 1996, s. 261-273.
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ludobdjstwa, ktére nastgpily dwie dekady pdzniej. Badania Holquista wska-
zuja, ze wiele dziatan i decyzji politycznych zwigzanych z masowymi mordami
w trakcie II wojny $wiatowej (przesiedlenia, czystki etniczne i ludobojstwo)
zaistnialo juz wczesniej w tych regionach Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére
byly teatrem dzialan wojennych podczas I wojny. Jednak, jak stwierdzil Prusin,
przemoc antyzydowska, jakiej dopuszczaly sie wojska rosyjskie i polskie, nie
miata charakteru ,ludobojczego”, nie mozna jej tez poréwna¢ do ludobojstwa
Ormian przeprowadzonego przez armi¢ Imperium Osmanskiego w 1915 r.,
ani tez nie prowadzita ona do tego rodzaju zbrodni. W pracy podkreslony
zostal brak ,ideologicznej doktryny zagtady” i ,,polaczonego wysitku” urze-
dow wojskowych i cywilnych.

Nowe zadania?

Pewne zagadnienia wcigz czekajg na rzetelne zbadanie, jesli chcemy zdoby¢
wszechstronng wiedze¢ na temat tego okrutnego okresu. Pomimo szerokiego
zasiegu geograficznego przemocy antyzydowskiej, powstalo niewiele prac
poswieconych makroskali tego zjawiska. Nadal nie ma opracowania zawie-
rajacego wyczerpujacy opis przemocy antyzydowskiej w Europie Srodkowo-
-Wschodniej, przekraczajacy granice panstw, imperiéw, ujmujacy mozliwe
najszerszy obszar geograficzny, ponad wojskowymi decyzjami politycznymi.
Mimo ze pierwszg probe wypelnienia tej luki podjat Piotr Wrébel, koncentru-
jac si¢ w jednym studium na ziemiach czeskich na Zachodzie, przez Wegry,
Galicje, Krolestwo Kongresowe i Ukraine po europejska czes¢ Rosji, potrzeba
jednak dalszych badan®.

Poza problemem braku analizy w mozliwie najszerszym wymiarze makro,
nadal istnieje potrzeba badan w perspektywie mikro. Mimo ze punkt widzenia
sprawcy znajdowal si¢ w centrum badan, ujecie koncentrujace sie na tozsamo-
$ci konkretnych 0séb przyczyniltoby sie do pelniejszego zrozumienia omawia-
nego zjawiska. Nalezy postawi¢ pytania dotyczace szczegélowej charakterystyki
pochodzenia (np. czlonek spolecznosci lokalnej czy przypadkowy przybysz)
czy tez wykonywanych zaje¢ (np. czy sprawca byl zolnierzem, rolnikiem, bez-
robotnym, przestepca, a moze pracownikiem najemnym). Zdawkowa analiza
tego aspektu w cytowanych wyzej badaniach wynika ze stosunkowo niewielkiej
dostepnosci zrédet pisanych przez samych napastnikow, brakéw w opisach

82 p. Wrébel, The Kaddish Years. Anti-Jewish Violence in East Central Europe, 1918-1921,
»Simon Dubnow Institute Yearbook” 4, 2005, s. 211-236; zob. tez tegoz, The Seeds of Vio-
lence. The Brutalization of an East European Region, 1917-1922, ,Journal of Modern Euro-
pean History” 1, 2003, s. 125-148.
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ztozonych przez ofiary, jak réwniez rozproszenia informacji biograficznych
i dokument6éw urzedowych®.

Innym aspektem, prawie nieobecnym w dotychczasowych badaniach, jest
postrzeganie przemocy przez osoby postronne, ich zachowanie w trakcie wyda-
rzen oraz po zakonczeniu atakow. Bardzo niewiele wiadomo o tym, co si¢ stalo
»dnia nastepnego” i jak funkcjonowala wowczas dana spotecznosc¢. Jeszcze
bardziej jaskrawy jest brak perspektyw ofiar i ich konkretnych do$wiadczen
oraz ocen dotyczacych przemocy. Czy mozna dokonaé rozrdéznien w zalez-
nosci od plci, wieku, statusu spolecznego, mozliwosci ekonomicznych oraz
wyobrazen kulturowych?®

Wida¢ jednak pewne oznaki postepu jesli chodzi o podejmowanie tych
kwestii w nowszych badaniach. Niektére opracowania koncentruja si¢ na
doswiadczeniach ofiar, szczegélnie ujmowanych z perspektywy pici, jak np.
w badaniach przeprowadzonych przez Gura Alroeya lub w niepublikowanej
pracy doktorskiej Iriny Astaszkiewicz. Autorzy ci wyraznie pokazuja, ze prze-
mocy (zabojstwa, gwaltu, uszkodzenia ciata) doswiadczano bardzo rdznie ze
wzgledu na wiek i pte¢®. Zrédta do przeprowadzania tego rodzaju badan w skali
mikro zostaly juz zgromadzone przez autoréw omoéwionej wyzej pierwszej fali
badan. Studia poswiecone perspektywie ofiar, ukazujace uczucia, doswiadczenia
i postawy zwyklych ludzi, przywracajace glos zgwalconym kobietom, osieroco-
nym dzieciom i okaleczonym mezczyznom pozwolg nam na ukazanie nowego
obrazu tej fali przemocy antyzydowskiej i umozliwig ponowne wiaczenie do
historii 0s6b wykluczonych z jej powodu.

8 H. Abramson, Well - Yes, a New Historiographical Synthesis! A Response to Lars Fischer,
»Revolutionary Russia” 16, 2003, no. 2, s. 94-100, tu s. 99.

84 EM. Avrutin, Pogroms in Russian History, s. 585-598.

8 1. Astaszkiewicz, The Pogroms in Ukraine in 1917-1920. An Alternate Universe, niepub-
likowana praca doktorska, Brandeis University, Department of Near Eastern and Judaic
Studies, 2013; zob. tez tekst Gura Alroeya, Przemoc seksualna, gwatty i pogromy (1903-1920)
w niniejszym tomie, s. 127-146 (przyp. red.).





