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Narodowa Demokracja wobec pogromow
i zbiorowej przemocy antyzydowskiej
od odzyskania niepodleglosci do 1939 roku

U progu II Rzeczypospolitej w dyskursie Narodowej Demokracji, najwiekszego
obozu politycznego na ziemiach polskich, ,,problem zydowski” wyodrebniono
jako osobny, wymagajacy szczegolnego zatatwienia'. W zasadzie przez caly ten
okres Zydéw traktowano jako wroga Polski i polsko$ci we wszystkich jej wymia-
rach? antysemityzm zas$ byl osig, wedle ktérej definiowano sojusznikéw i wro-
goéw’. W tym paradygmacie myslenia ksztaltowalo si¢ zagadnienie kolektywnej

Odzyskanie niepodlegloéci przez Polske,
wojna polsko-bolszewicka, a zagadnienie pogromow
i kolektywnej przemocy antyzydowskiej

ND wchodzita w nowa rzeczywistos¢ jako formacja zdecentralizowana, ktd-
rej polityczne przywddztwo rozcztonkowane byto miedzy dzialajacy wowczas
w Paryzu Komitet Narodowy Polski, w latach I wojny $wiatowej pelniacy role
poloficjalnej reprezentacji panstwa polskiego wérdd panstw alianckich, a grupe
krajowych przywddcéw skupionych wokdt powstajacego Zwigzku Ludowo-
-Narodowego (1919).

Pierwsze miesigce niepodleglosci naznaczone byly przemoca etniczng.
Fali patriotycznego entuzjazmu, jakiej doswiadczyto spoleczenstwo polskie,

! Por. E. Maj, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej Narodowej Demokracji (1918-1939),

[w:] Mniejszosci narodowe w polskiej mysli politycznej XX wieku, red. J. Jachymek, Lublin
1992, s. 50-51; A. Friszke, Nardd, patistwo, system wladzy w mysli politycznej Zwigzku Ludowo-
-Narodowego w latach 1919-1926, ,,Przeglad Historyczny” 72, 1981, z. 1, s. 65-66.

Por. M. Strzelecki, Wizerunek wroga w nacjonalistycznej publicystyce spoleczno-politycznej
w latach 1918-1939, [w:] Narodowa Demokracja XIX-XXI wieku. Dzieje ruchu politycznego.
Ksiega pamigtkowa poswiecona pamieci profesora Romana Wapitiskiego (1931-2008), t. 1:
Koncepcje, ludzie, red. T. Sikorski, A. Wator, wyd. 2. popr. i uzup., Torun 2012, s. 159 n.
Por. E. Maj, Komunikowanie polityczne Narodowej Demokracji, 1918-1939, Lublin 2010,
s. 525-552.
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towarzyszyly akty agresji wobec Zydéw. Wiedza o ekscesach antysemickich
w Warszawie, Kielcach i wielu miastach zachodniej Galicji, z najwigkszym
pogromem we Lwowie w 2. polowie listopada 1918 r., zaczeta dociera¢ za
posrednictwem mig¢dzynarodowej prasy do $wiatowej opinii publicznej. W tym
okresie ze strony dyplomacji panstw alianckich pojawily sie pierwsze oficjalne
naciski na przedstawicieli panstwa polskiego w celu ich powstrzymania. W tym
tez czasie zagadnienie kolektywnej przemocy antyzydowskiej, po raz pierw-
szy i de facto ostatni, pojawilo sie jako gtowny przedmiot obrad i publicznych
roztrzgsan KNP.

Oficjalnym stanowiskiem KNP wobec aktéw przemocy antysemickiej na
ziemiach polskich byto oswiadczenie ogloszone publicznie 8 grudnia 1918 r.*
W tym dokumencie znalez¢ mozna wszystkie cechy charakterystyczne dla
wypracowanego jeszcze na przelomie XIX i XX w. ,dyscyplinarnego” dyskursu
nacjonalistycznego wobec kolektywnej przemocy antyzydowskiej. Przywotane
przypadki zbiorowej przemocy wobec Zydéw opisywane byly jako ,,zajscia”,
»ekscesy” badz ,zdarzenia”, ktére winny by¢ napietnowane, tyle ze kazdy
w wymienionych w tekécie aktéw przedstawiono jako sprowokowany przez
samych Zydéw. Zadne z opisanych zaj$¢ nie zastugiwato wedtug autoréw na
miano ,,pogromu”. Dokument ten odstanial faktyczne fundamenty swiatopo-
gladu dominujacego wsrdd elit KNP, ktdry stawal sie tez powszechny w $ro-
dowiskach prawicowych zwigzanych z ND°.

Ten punkt widzenia zostal zatem przyjety przez Delegacje Polska na
konferencje¢ pokojowa w Wersalu i stal si¢ niejako oficjalnym stanowiskiem
panstwa wobec pogroméw i kolektywnej przemocy w stosunku do Zydéw na
arenie miedzynarodowej’. Podejécie zaréwno samej Delegacji i jej poszczegol-
nych przedstawicieli, jak i ciggle funkcjonujacego, cho¢ w wersji kadtubowe;j,
KNP skrzetnie propagowala tez krajowa prasa nacjonalistyczna, a takze liczne
wydawnictwa i publikacje ukazujace sie pod jej patronatem’.

W czasie prac nad traktatem pokojowym wsrod wiekszosci cztonkéw Dele-
gacji Polskiej dominowato przekonanie, ze przyjdzie im si¢ zmierzy¢ z nowym,
poteznym czynnikiem w stosunkach migdzynarodowych - ,,mocarstwem

* Oswiadczenie Komitetu Narodowego Polskiego w sprawie rzekomych pogroméw ogloszone

8 grudnia r. 1918, [w:] M. Seyda, Polska na przelomie dziejéw. Fakty i dokumenty, t. 2: Od
zbrojnego wystgpienia Stanéw Zjednoczonych do kovica wojny, Poznan 1931, s. 634-635.
Szerzej o tym dokumencie, kontekscie i kulisach jego powstania por. G. Krzywiec, Komitet
Narodowy Polski wobec kolektywnej przemocy antysemickiej. Przyczynek do dziejow antyse-
mityzmu nacjonalistycznego na ziemiach polskich (1917-1919), [w:] Przemoc antyzydowska
i konteksty akcji pogromowych na ziemiach polskich w XX wieku, red. K. Zielinski, K. Kijek,
Lublin 2016, s. 89-121.

® Por. M. MacMillan, Peacemakers of 1919 and its Attempts to End War, London 2010, s. 224.
Wigcej o tych zagadnieniach por. G. Krzywiec, Komitet Narodowy Polski wobec przemocy
antysemickiej..., s. 101-116.
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anonimowym”™®. W tym okresie w ogolnopolskiej retoryce ,,narodowe;j” roz-

powszechnialy sie na masowa skale inne negatywne wizerunki Zydow, jak
»miedzy-narodu”, ,miedzynarodowego zydostwa” czy ,,miedzynarodowej kon-
spiracji”, wskazujace, ze wyobraznia nacjonalistyczna w zasadzie przyswoita
i reprodukowata na rézne sposoby oblicze tej grupy jako globalnie zakonspi-
rowanej sekty etniczno-rasowej, dzialajacej na szkode Polski i calego $wiata
chrzescijaniskiego®. Instrumentalizacja Zydéw w funkcji organicznego wroga
sprawy polskiej, chrzescijanstwa i $wiata aryjskiego stala sie wkrétce kolejnym
elementem zarzadzania przez ND sytuacjami kryzysowymi w wewnetrznej
polityce polskie;j.

Zalozenie o wszechmocnej roli Zydéw wybrzmiewato w polskiej opinii
publicznej poczawszy od wiosny 1919 r.'%, w szczegdlnosci, kiedy przedstawi-
ciele Zydowscy na arenie migdzynarodowej zaczgli skutecznie forsowa¢ czesé
swoich postulatow''. W tym okresie uformowat si¢ narracyjny wzor pisania
o pogromach i kolektywnej przemocy antysemickiej w kregach nacjonalistycz-
nych'?. Wyspecjalizowal sie w tym przede wszystkim najpopularniejszy dzien-
nik ogdlnopolski tego czasu - ,Gazeta Poranna 2 Grosze”". Jego stylistyka
zostala przejeta przez wigkszos¢ dziennikéw nacjonalistycznych tego czasu.

8 P. Lossowski, Aktywnos¢ dyplomacji polskiej na konferencji pokojowej w Paryzu, [w:] Histo-
ria dyplomacji polskiej (pofowa X-XX wiek), t. 4: 1918-1939, red. G. Labuda, P. Lossowski,
M. Leczyk, Warszawa 1995; por. tez: F. Bujak, The Jewish Question in Poland, Paris 1919,
s. 408-415; ]. Bartoszewicz, Walka o Polskg, Poznan 1920, s. 8; La Pologne: ce qu’elle a été,
ce qu’elle est actuellement, ce qu’elle devraitétre, Paris 1919, s. 62-63; por. M. Sobczak, Sto-
sunek Narodowej Demokracji do kwestii zydowskiej w latach 1914-1919, Wroclaw 2008,
s. 195 n.; Biblioteka Ossoliniskich, akc. 7954, A. Zottowski, Wspomnienia, t. 2, s. 305;
E. Romer, Pamietnik paryski 1918-1919, Wroclaw 1989, s. 83; por. tez wspomnienia: M. Sie-
dlecki, Paryz 1919. Wrazenia i wspomnienia, Krakéw 1919, s. 15 n.; L. Janta-Polczynski,
Historia wielkiej mitosci (dla wnukéw), [w:] M. z Komierowskich i L. Janta-Polczynski,
Pamietniki, oprac. W. Jastrzebski, J. Szwankowski, Bydgoszcz 2013, s. 196; H. Korwin-Milew-
ski, Siedemdgziesigt lat wspomnieri (1855-1925), wstep A. Szwarc, P. Wieczorkiewicz, War-
szawa 1993, s. 262-366; S. Kutrzeba, Kongres, traktat i Polska, Warszawa 1921, s. 108.
Por. np. K. Smagorzewski, Mocarstwo anonimowe przeciw Polsce, ,,Gazeta Warszawska” 8 VI
1919, s. 1; tegoz, Nadliczbowe mocarstwo, ,,Kurier Poznanski” 8 V 1919, s. 1; por. tez prze-
glad tego rodzaju opinii: O. Bergman, Narodowa Demokracja wobec problematyki zydowskiej
w latach 1918-1919, Poznan 1998, s. 30 n.

M. Sobczak, Stosunek Narodowej Demokracji do kwestii Zydowskiej w Polsce w latach 1918-
-1939, s. 47 n.

' Por. D. Vital, A People Apart. A Political History of the Jews in Europe, 17891939, Oxford-
—New York 1999, s. 703-753.

Por. m.in. Pogromy zydowskie na Ukrainie, ,Przeglad Narodowy” 1919, nr 3, s. 413.

Por. np.: Na tylach naszej armii, ,Gazeta Poranna 2 Grosze” 8 IV 1919, s. 4; Zamach zbol-
szewizowanych zydow na wojsko polskie, ,Gazeta Poranna 2 Grosze” 9 IV 1919, s. 3; J.K.S,,
Tam, gdzie wolno$¢ zawitata... (Wrazenia specjalnego delegata), ,Gazeta Poranna 2 Grosze”
6 IV 1919, s. 3; por. tez: M. Sobczak, Stosunek Narodowej Demokracji do kwestii Zydowskiej
w latach 1914-1919, s. 69; H. Lisiak, Narodowa Demokracja w Wielkopolsce wobec polityki
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Przypadki zbiorowych aktéw przemocy wobec Zydéw w tym schemacie
niemalze za kazdym razem wracaly jako rodzaj surowej odplaty za wczesniej
wyrzadzone przez nich krzywdy i niegodziwoséci'. ,,Ekscesy”, jako powszechne
pisano o przemocy pogromowej wobec Zydow, stawaly sie niejako z zasady
czedcig glebszej, Swiatopogladowej strategii spotecznosci zydowskiej. ,,Pogromy”
w polityce i strategiach Zydowskich okazywaly si¢ kolejnym propagandowym
narzedziem w rekach miedzynarodowej przestepczej organizacji, jaka mieli
stanowi¢ Zydzi'®.

Kiedy na przetomie maja i czerwca 1919 r. przez ziemie polskie przeszla
kolejna fala agresji antyzydowskiej'® prasa endecka zmienila jednak ton wypo-
wiedzi. W retoryce wrdcily watki ,,dyscyplinarne” i stonowany zostal agre-
sywny przekaz antysemicki'. Z pewno$cig wptyw na to miala napieta sytuacja
miedzynarodowa, m.in. doreczenie 4 czerwca 1919 r. Delegacji Polskiej przez
aliantéw pierwszej wersji tzw. traktatow mniejszo$ciowych. Prasa polska nie-
mal wszystkich odcieni zgodnie odebrala to jako sygnal rosnacych wplywow
»miedzynarodowego Zydostwa” i realng grozbe wykorzystania argumentéw
»pogromowych” przeciwko Polsce. ,,Dyscyplinarny” jezyk zdominowal narracje
o pogromach w lokalnej prasie nacjonalistycznej, ale takze w okolicznoscio-
wych publikacjach wydawanych w kregu ND. Na tym tle nowym jakosciowo
stanowiskiem retoryki endeckiej byta aktywno$¢ towarzystwa ,,Rozwoj” i jego
podstawowego organu - tygodnika ,,Rozwdj”. Powotane w 1913 r. stowarzy-
szenie, poczatkowo skupione na propagowaniu ,chrzescijanskiej” wytwor-
czosci, co zwykle oznaczato akcje bojkotowa Zydéw, szybko stato sie jednym
z centréw rodzimego antysemityzmu'®. Publicystke tego pisma wyrézniato od

wschodniej Pitsudskiego i wojny polsko-bolszewickiej 1920 roku, ,Poznanskie Zeszyty Huma-
nistyczne” 2, 2004, s. 85 n.

Por. Terror i gltéd na Litwie, ,Gazeta Poranna 2 Grosze” 15 IV 1919, s. 3; por. tez: Piekfo
polskie, ,Gazeta Poranna 2 Grosze” 24 V 1919, s. 1; Propaganda zydowska, ,,Gazeta Poranna
2 Grosze” 25 V 1919, s. 3; Sejm. Fikcyjne pogromy, ,,Gazeta Poranna 2 Grosze” 31 V 1919, s. 3.
Rzezie zydow na Ukrainie, ,Gazeta Poranna 2 Grosze” 4 V 1919, s. 2-4. Poczatkowo skala
przemocy wobec Zydéw na ziemiach polskich byla wyolbrzymiana przez prase miedzy-
narodowg, w tym takze cze$¢ $rodowisk zydowskich. Obszerna literature przedmiotu referuje
A. Polonsky, Dzieje Zydéw w Polsce i Rosji, przet. M. Wilk, Warszawa 2014, s. 312 n.

Por. J. Tomaszewski, Sprawozdanie komisji rzgdowej w sprawie rozruchéw antyzydowskich
na Rzeszowszczyznie wiosng 1919, BZIH, 1996, nr 190; H. Balabuch, Antyzydowskie zabu-
rzenia w Lublinie 24-25 kwietnia 1919 roku, [w:] Zydzi w Lublinie, t. 2: Materialy do dzie-
jow spotecznosci zydowskiej w Lublinie, red. T. Radzik, Lublin 1998, s. 269-288.

Por. m.in.: Kto przeciw nam? Nasi ,naturalni” zagranicqg i u nas, ,Gazeta Poranna 2 Grosze”
26 IV 1919, s. 1; por.: Krwawy plon prowokatoréw w Czestochowie, ,,Gazeta Poranna 2 Gro-
sze” 31 V 1919, s. 7; Panujmy na sobg!, ,Gazeta Poranna 2 Grosze” 8 V 1919, s. 2-3; Rozwagi
i spokoju, ,Gazeta Poranna 2 Grosze” 19 VI 1919, s. 2.

Por. S. Rudnicki, Towarzystwo Rozwoju Handlu, Przemystu i Rzemiost, [w:] tegoz, Rowni,
ale niezupelnie, Warszawa 2008, s. 88 n.; por. tez A. Bdj, Pogromy, ,Rozwéj” 27 IV 1919,
s. 88-89.
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innych ukazujacych si¢ enuncjacji endeckich wprost wyrazane zatozenie, ze
wojna z Rosjg bolszewicka jest de facto prowadzona przeciwko Zydom.

Podejscie ujawnione na tamach ,Rozwoju”, ale obecne w pewnej mierze
takze w kilku innych periodykach ND (m.in. w ,,Gazecie Porannej 2 Grosze”
i ,Mysli Narodowej”, czesciowo takze w lokalnej prasie endeckiej), najpetniej
chyba reprezentowal Stanistaw Pienkowski, od czerwca do pazdziernika 1919 r.
redaktor naczelny tego pisma'®. Pieikowski, jeden z gléwnych ideologéw boj-
kotu Zydéw poczawszy od 1912 r., czolowy nacjonalistyczny krytyk kulturalny
tego czasu, ocenial Zydéw jednocze$nie jako wrogéw Polski i ludzko$ci. Kwe-
stia zydowska miala u niego charakter uniwersalny, a jej rozwigzanie mogto
mie¢ charakter globalny. Redaktor ,, Rozwoju” uznawal, ze zasadnicza przy-
czyng wszelkiej przemocy antyzydowskiej, w tym takze pogromoéw, byli sami
Zydzi, a ich eliminacja bedzie usunieciem jej zrédet?. Pieikowski to postaé,
ktéra w najwiekszym chyba stopniu przyczynila sie do uksztaltowania sie pro-
filu ideologicznego tego $rodowiska™.

Watek ,,rzekomych” pogroméw na Zydach wracal w retoryce i publika-
cjach nacjonalistycznych jeszcze nie raz, cho¢ po zakonczeniu wojny polsko-
-bolszewickiej (1921), a takze po wygasnieciu fali ekscesow antyzydowskich
jego rola w publicystyce narodowodemokratycznej znacznie si¢ zmniejszyta.
Po 1923 r. w ruchu nacjonalistycznym ugruntowal si¢ poglad, ze w ostatecz-
nym rozrachunku rozwigzaniem ,,problemu zydowskiego” bedzie masowa
emigracja Zydow z ziem polskich?2. Okres do 1926 r. charakteryzowat si¢ wiec

1 piefikowski publikowal w ,Rozwoju” juz od 1919 r., w tym takze artykuly o charakterze
programowym, redakcje pisma przejal jednak w czerwcu 1919 r. Periodyk zaczat sie wtedy
ukazywac¢ z podtytulem ,, Tygodnik po$wiecony unarodowieniu zycia polskiego”; por. tegoz,
Djagnoza, ,Rozwdj” 14 VI 1919, s. 125-127; zob. tez Od Wydawnictwa, ,Rozwdj. Tygodnik
Spoleczny, Ekonomiczny i Polityczny” 24 V 1919, s. 105. Wybér publicystyki S. Pienkow-
skiego daje zbidr esejow pt. W ogniu walki (Szkice w sprawie zydowskiej), Warszawa 1929;
tegoz, Maski zycia, Warszawa 1925. O postaci Pientkowskiego oraz jego roli i miejscu w ND
por. tez J. Tomasiewicz, Naprawa czy zniszczenie demokracji? Tendencje autorytarne i pro-
faszystowskie w polskiej mysli politycznej 1921-1935, Katowice 2012, s. 151-153.

Por. G. Krzywiec, Komitet Narodowy Polski wobec przemocy antysemickiej..., s. 113-115;
por. tez S. Pienkowski, Djagnoza, s. 126.

O ewolugji $rodowiska ,Rozwoju” por. S. Rudnicki, Towarzystwo Rozwoju Handlu, Prze-
mystu i Rzemiost, s. 88-96.

Por. R. Wapinski, Narodowa Demokracja, 1893-1939. Ze studiow nad dziejami mysli nacjo-
nalistycznej, Wroctaw 1980; A. Wator, Dzialalnos¢ ZLN w latach 1919-1922, Szczecin 1992;
por tez: Z. Lupina, Organizacje satelickie Zwigzku Ludowo-Narodowego, ,Kwartalnik Histo-
ryczny” 1982, nr 4, s. 234; E. Maj, Upadek partii politycznej na przykladzie Zwigzku Ludowo-
-Narodowego (1919-1928), ,Annales Universiatatis Mariae Curie Sktodowska” 1995-1996,
Sectio K, vol. 2/3, s. 242-262; P.]. Jastrzebski, Kwestia zydowska w publicystyce ,,Mysli Naro-
dowej” w latach 1921-1926, Torun 2005; por. tez J. Tomaszewski, Wiadystaw Grabski wobec
kwestii zydowskiej, BZIH, 1992, nr 1, s. 44-46; S. Grabski, Z codziennych walk i rozwazan,
Poznan 1923, s. 79.
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dominacjg konserwatywno-klerykalnego odtamu w obozie endeckim, zaktada-
jacego hegemonig¢ katolicyzmu i panstwa narodowego w ramach ustalonego
marcowa ustawg zasadnicza (1921) porzadku konstytucyjnego. W przypadku
mniejszosci, w tym zydowskiej, politycy i publicysci nacjonalistyczni, poza
nielicznymi wyjatkami, opowiadali si¢ w przewazajacej mierze za progra-
mem maksymalnej marginalizacji, a w ostatecznym rozrachunku elimina-
cji Zydéw z przestrzeni publicznej®. W tym schemacie myélenia o pogro-
mach i formach zbiorowej przemocy wobec Zydéw w zasadzie nie pisano,
obnizano range ich znaczenia badz opisywano w materiatach o charakterze
sprawozdawczym?.,

Ewolucja ruchu nacjonalistycznego a kolektywna
przemoc antyzydowska (1926-1935)

Istotnym zwrotem w obrebie ruchu nacjonalistycznego byto utworzenie Obozu
Wielkiej Polski. Organizacja ta od poczatku byta formulg tworzong w opozy-
cji do wezesniejszych formacji politycznych i miata stanowi¢ odpowiedz na
zamach stanu dokonany przez Jozefa Pitsudskiego (1926), a takze ujawniony
przy tej okazji organizacyjny paraliz, w jakim znalazta si¢ Narodowa Demo-
kracja jako calos¢. Obok powstalego, po rozwigzaniu ZLN, Stronnictwa Naro-
dowego (1928), OWP mial uosabia¢ site, karno$¢ i dynamizm polskiego nacjo-
nalizmu®. Ugrupowanie przyjelo z czasem paramilitarny charakter, wzorce
czerpigc z faszystowskich Wtoch?*.

Powstanie OWP nalezy postrzega¢ w szerszym kontekscie paramilitaryzacji
polityki prawicowo-nacjonalistycznej, jaka miata miejsce w poznych latach 20.
na calym kontynencie””. Obo6z znalazl najwigkszy oddzwiek wsréd miodego

2 Por. P. Rawa, Rzgd wigkszosci polskiej. Jego postepy, jego program i praca, jego ministrowie
i nastepcy, Warszawa 1924, s. 7-8; por. m.in. Sprawa zydowska (druk wyborczy ZLN), War-
szawa 1928, s. 10.

Podreczny stownik polityczny (Warszawa 1924) autorstwa Juliusza Bartoszewicza (czolowego
polityka ZLN, a potem takze SN) - swego rodzaju kompendium polskiego nacjonalizmu
tego czasu - zasadniczo nie komentowal przypadkéw zbiorowej przemocy wobec Zydéw.
Ksztaltowanie si¢ doktryny OWP, w tym miejsce kwestii zydowskiej na podstawie lektury
czolowego pisma ,Awangarda” zob. A. Dawidowicz, Poznatiska ,,Awangarda” w latach
1927-1933, [w:] Prasa Narodowej Demokracji, t. 4: Prasa lokalna, regionalna, srodowiskowa,
red. E. Maj, A. Dawidowicz, Lublin 2013, s. 189-200.

Najpelniej Z. Kaczmarek, Obdéz Wielkiej Polski. Geneza i dziatalnos¢ spoteczno-polityczna
w latach 1926-1932, Poznan 1980, s. 9-12; por. tez R. Wapinski, Endecja na Pomorzu 1920~
-1939, Gdansk 1966, s. 67 n.

Por. m.in. Political Violence in Twentieth-Century Europe, ed. by D. Bloxham, R. Gerwarth,
Cambridge 2011, zwl. s. 155 n.
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pokolenia®. Politycznym wyrazem tych przesunie¢ bylo powotanie w 1927 r.
Ruchu Mlodych OWP; organizacja ta zaadaptowata wiele z praktyk obecnych
wczesniej na obrzezach ruchu nacjonalistycznego subkultur paramilitarnych®.
»Mlodzi” od samego poczatku pojawiali si¢ wszedzie tam, gdzie mialy miejsce
akty przemocy antysemickiej. Te zmiany spotkaly sie z reakcja obozu rza-
dowego, ktdéry po krétkim okresie liberalizacji systemu zaczat stosowa¢ gwal-
towne represje polityczne wobec przeciwnikow.

Juz wybory parlamentarne w 1930 r. byly pierwszym wigkszym egzaminem
nowych formut i rozwigzan politycznych®. W tych wyborach do parlamentu
weszto 9 przedstawicieli ,,mlodziezy” nacjonalistycznej. ,Mlodzi” w parla-
mencie regularnie bronili zaangazowanych w ekscesy antyzydowskie dzialaczy
nacjonalistycznych, réwnoczesnie domagajac si¢ stosowania kolejnych form
eliminacji ludnosci Zydowskiej z zycia publicznego: od numerus clausus az po
numerus nullus®.

Trudno wskaza¢ na jeden okreslony moment, kiedy radykalizacja postaw
polaczona ze zmasowang, agresywng propaganda zaczeta prowadzi¢ do aktow
bezposredniej konfrontacji i kolektywnych aktéow przemocy antyzydowskiej.
Z pewnoscig kryzys gospodarczy przetomu lat 20. i 30. zwielokrotnil postawy
skrajne i niejako przenosil przemoc w centrum nacjonalistycznego myslenia
o polityce”. Na poczatku lat 30. terror antyzydowski w obrebie ND stawat
sie juz nie tylko jednym ze $rodkéw przeprowadzania celéw politycznych,
ale byl wrecz uznawany za $rodek kluczowy*. Cho¢ te procesy zaczely sie na

20 radykalizowaniu si¢ mtodziezy nacjonalistycznej, czesto przejawiajacym sie w kolek-
tywnych aktach agresji wobec Zydéw, w relacji uczestnika i potem jednej z kluczowych
postaci prawicowego radykalizmu lat 30. XX w. por. W. Wasiutynski, Prawg strong labi-
ryntu. Fragmenty wspomnieti, oprac. i red. W. Turek, wstep W. Walendziak, Gdansk 1996,
s. 90-95.

Por. J. Tomasiewicz, Naprawa czy zniszczenie demokracji? Tendencje autorytarne i pro-
faszystowskie w polskiej mysli politycznej 1921-1935, s. 180-185.

Por. W. Mich, Obcy w polskim domu. Nacjonalistyczne koncepcje rozwigzania problemu
mniejszosci narodowych 1918-1939, Lublin 1994, s. 48; R. Wapinski, Endecja na Pomorzu
1920-1939, s. 81; por. tez A. Dudek, G. Pytel, Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej,
Londyn 1990, zwl. s. 25 n.

31 Por. Z. Kaczmarek, Mlodzi Obozu Wielkiej Polski w Sejmie w latach 1930-1935, ,Roczniki
Historycznego Ruchu Mtodziezowego” 1988 (nadb.), s. 23.

Por. tamze, s. 42-43; Z. Kaczmarek, Obdz Wielkiej Polski. Geneza i dziatalnos¢ spoleczno-
-polityczna w latach 1926-1932, s. 62-66; por. S. Rudnicki, ONR-Falanga czyli antysemityzm
totalny, BZIH, 1991, nr 3, s. 32.

Por. J. Zielinski, Reorganizacja Obozu Wielkiej Polski w r. 1931, ,Studia Historyczne” 18,
1975, s. 2.

Przypadki organizowanych przez dziataczy OWP aktéw przemocy wobec Zydéw (m.in.
pobicia, prowokowanie zamieszek i regularne niszczenie mienia) przywoluje A. Tyszkiewicz,
Oboz Wielkiej Polski w Matopolsce 1926-1933, Krakéw 2004, s. 376-379.
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uniwersytetach i w osrodkach miejskich, fala antyzydowskiej przemocy prze-
chodzila przez calg Polske®.

Skoordynowang akcje poprzedzila agresywna nagonka propagandowa,
prowadzona w zasadzie we wszystkich mediach zblizonych do obozu nacjona-
listycznego™®. Wydarzenia te zapoczatkowaly trwajaca do konca lat 30. XX w.
fale terroru antysemickiego na wigkszosci uniwersytetow i szkol wyzszych
w Polsce. Te praktyki podkrecaty zblizone do endecji, aczkolwiek w praktyce
zachowujgce szerokg autonomie, inicjatywy antysemickie”. Pierwsze zamieszki
antyzydowskie na uniwersytecie w Wilnie jesienig 1931 r. daly przyklad i paliwo
do nasilenia osobliwej martyrologii i sakralizacji rodzimego nacjonalizmu®.

Od lat 1931-1932 ,mlodzi” stali si¢ juz dominujacg sita w OWP¥. Od
poczatku tym przeobrazeniom towarzyszyly coraz czestsze proby ich insty-
tucjonalizacji*®. W wystapieniu na naradzie kierownikow OWP 7 czerwca
1931 r., a wiec jeszcze przed falg masowych wystapien antysemickich na uni-
wersytetach*, gléwny ideolog ND zalecal przygotowanie sie¢ do rozruchow
antyrzadowych na wypadek zalamania si¢ wladzy sanacyjnej i wydatne zinten-
syfikowanie akcji antysemickiej*”. Waznym wydarzeniem miedzynarodowym
wplywajacym na ewoluowanie stosunku do pogroméw i przejawéw kolek-
tywnej przemocy wobec Zydéw bylto przejecie wladzy przez Adolfa Hitlera

3% Szczegétowo na przykladzie Uniwersytetu Warszawskiego por. M. Natkowska, Numerus
clausus, getto tawkowe, numerus nullus, ,paragraf aryjski”. Antysemityzm na Uniwersytecie
Warszawskim 1931-1939, Warszawa 1999. O udziale organizacji roztamowych w terrorze
antysemickim na uniwersytetach por. S. Rudnicki, Obdz Narodowo-Radykalny. Geneza i dziatal-
nos¢, Warszawa 1985, s. 303 n. Emanuel Ringelblum wspominatl: ,Nieustanne ekscesy uni-
wersyteckie [...] zamienily wyzsze uczelnie w gniazda rozbodjnicze, w ktorych panowaly
kastety i zyletki, noze i kije i lala sie corocznie krew rannych, a nawet zabitych studentéw
zydowskich”; tegoz, Stosunki polsko-zydowskie w czasie drugiej wojny Swiatowej. Uwagi i spo-
strzezenia, oprac. i wstep A. Eisenbach, Warszawa 1988, s. 35.

36 Ppor. Z. Kaczmarek, Obéz Wielkiej Polski w latach 1931-1933, ,Kwartalnik Historyczny”

1984, nr 4, s. 863.

Od poczatku lat 30. w Polsce dziatalo przynajmniej kilkanadcie takich grupek, zwykle sku-

pionych wokél periodykéw, jak np. ,,Szabeskurier” czy wielkopolski tygodnik ,,Pod Pregierz”,

by wspomnie¢ te z najwigkszym nakladem i regularnie si¢ ukazujace. Historycy prasy szacuja
naktady tych czasopism na grubo ponad 100 tys. egz.

Por. E. Gentile, R. Mallett, The Sacralisation of Politics. Definitions, Interpretations and

Reflections on the Question of Secular Religion and Totalitarianism, ,Totalitarian Movements

and Political Religions” 1, 2000, no. 1, s. 19 n.

S. Rudnicki, Obdéz Wielkiej Polski w okresie kryzysu gospodarczego, ,,Przeglad Historyczny”,

1971, nr 2, s. 261; por. tez Z. Kaczmarek, Obdz Wielkiej Polski w latach 1931-1933, s. 863;

A. Tyszkiewicz, Obéz Wielkiej Polski w Matopolsce 1926-1933.

Z. Kaczmarek, Obéz Wielkiej Polski. Geneza i dziatalnos¢ spoteczno-polityczna w latach

1926-1932, s. 47.

Por. L. Motzkin, La campagne antisémite en Polonge, Paris 1932.

J. Zielinski, Reorganizacja Obozu Wielkiej Polski w r. 1931, s. 266; por. tez Z. Kaczmarek,

Oboz Wielkiej Polski. Geneza i dziatalnos¢ spoleczno-polityczna w latach 1926-1932, s. 72.
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i NSDAP w Niemczech, majgce istotny wpltyw na dalsze radykalizowanie si¢
poszczegolnych $rodowisk w obrebie szeroko rozumianego obozu nacjonali-
stycznego®. Kolejne ugrupowania pozostajace pod wplywem ND wysuwaly
postulaty usuniecia Zydéw z Polski; coraz czeciej z narastajgca systematycz-
noscig wracaly wezwania do eliminacji ,,zagrozenia zydowskiego™*. Co zna-
mienne, takze i w tym okresie pomijano zagadnienie otwartej przemocy wobec
Zydéw. Zwykle retoryka nacjonalistyczna akcentowana odmiennos¢ ,,chrzedci-
janskiego”, rzekomo wlasciwego rodzimemu nacjonalizmowi podejscia wobec
kwestii zydowskiej, w opozycji do narodowych socjalistow, czesto jednak ci
sami autorzy jednocze$nie zwracali uwage, ze to Zydzi prowokujg pogromy
badz ze kolektywne akty przemocy s3 niekontrolowanym przejawem nieza-
tatwionej kwestii zydowskiej*. Fale przemocy wobec Zydéw wiosng 1933 r.
komentowano jako wynik wczesniejszego catkowitego ,,zazydzenia” Niemiec.

Delegalizacja OWP przez wladze sanacyjne (1932-1933) zasadniczo nie
skorygowala ogélnego nastawienia rodzimych nacjonalistow. Nastepujace
po nich rozlamy w obrebie ND, powstanie Obozu Narodowo-Radykalnego
i kolejne, pdzniejsze frondy poszczegélnych srodowisk, organizacji i grup nie
zmienily tego stanowiska*’. Do wyjatkéw zaréwno w prasie, jak i w publicznych

43 Por. A.S. Kotowski, Narodowa Demokracja wobec nazizmu i Trzeciej Rzeszy, Torun 2006,
s. 77 n; por. K. Kawalec, Obéz narodowy wobec sukcesu hitlerowcéw, ,Sobotka” 1984, nr 2,
s. 235 n.; tegoz, Narodowa Demokracja wobec faszyzmu 1922-1939. Ze studiow nad dziejami
mysli politycznej obozu narodowego, Warszawa 1989, s. 177-178; R. Wapinski, Endecja wobec
hitleryzmu i III Rzeszy, [w:] Polska, Niemcy, Europa. Studia z dziejow politycznych i stosun-
kow miedzynarodowych, red. A. Czubinski, Poznan 1977, s. 543-545. O zlozonosci recepcji
wzordw hitlerowskich, w tym takze przemocy antysemickiej, por. A. Landau-Czajka, W jed-
nym domu stali... Koncepcje rozwigzania kwestii zydowskiej w publicystyce polskiej lat
1933-1939, Warszawa 1998, s. 75-77; zob. tez M. Musielak, Nazizm w interpretacjach polskiej
mysli politycznej okresu miedzywojennego, Poznan 1997, s. 44 n.; U. Jakubowska, Oblicze
ideowo-polityczne ,Gazety Warszawskiej” i , Warszawskiego Dziennika Narodowego” w latach
1918-1939, Warszawa 1984, s. 127.

Zjazd delegatow Mlodziezy Wszechpolskiej obradujacy 20-23 VII 1933 r. powzial uchwale
zapowiadajaca sitowe usuniecie Zydéw z Polski; por. B. Halczak, Publicystyka narodowo-
-demokratyczna wobec problemdéw narodowosciowych i etnicznych II Rzeczypospolitej, Zielona
Gora 2001, s. 79.

K. Griinberg, The Atrocities against the Jews in the Third Reich as seen by the National-
-Democratic Press (1933-1939), ,Polin. Studies in Polish Jewry” 5, 1990, zwt. s. 103-105.
Por. S. Rudnicki, Rozbicie ruchu mtodziezowego ,,obozu narodowego”, ,Dzieje Najnowsze”
9, 1977, nr 1, s. 23-44; tegoz, ONR-Falanga, czyli antysemityzm totalny, s. 39; T. Dumin,
Nacjonalizm i antysemityzm w programie Obozu Narodowo Radykalnego, ,,Studia nad Faszy-
zmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 3, 1977, s. 352; R. Sierchula, Obdéz Narodowo-Radykalny
w Wielkopolsce 1934-1939, [w:] Narodowa Demokracja XIX-XXI wieku. Dzieje ruchu poli-
tycznego. Ksiega pamigtkowa poswiecona pamieci profesora Romana Wapitiskiego (1931-2008),
t. 2: Dziatalnos¢, wyd. 2. popr. i uzup., Torun 2012, s. 163 n.; D. Pater, Polityka przetomu.
Dziatalnos¢ Obozu Narodowo-Radykalnego w srodowisku Poznania w latach 1934-1939,
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enuncjacjach partyjnych nalezalo przywolywanie przykladu przemocy antyse-
mickiej, w tym pogromoéw, jako sposobu rozwiazywania kwestii Zzydowskiej*’.

»Przytyk sercem Polski”: zagadnienie pogromu
i kolektywnej przemocy wobec Zydow w dyskursie
i praktykach nacjonalistycznych w okresie 1935-1939

Rok 1935 - $mier¢ Jozefa Pilsudskiego i poczatek instytucjonalno-ideowych
przeksztalcen obozu rzadowego - nie byl zadnym ideologicznym zwrotem
w ramach szeroko rozumianego ruchu nacjonalistycznego. Naczelnym celem
ND w tym okresie — chodzi tu przede wszystkim o partie, ruchy, srodowiska
i organizacje nawigzujace do instytucyjno-ideowego dziedzictwa OWP - bylo
nadal usuniecie z zycia publicznego Zydéw, jako warunek podstawowy dla ist-
nienia panistwa i tadu publicznego, a nawet polskosci jako takiej*. Zydzi, nie
przestajac by¢ obiektem zmasowanej retorycznej agresji, stawali si¢ coraz cze-
$ciej, niemal réwnolegle, obiektem stalych aktéw przemocy fizycznej. Smieré
Pifsudskiego zbiegla si¢ jednak z domknig¢ciem pewnej organizacyjnej ewo-
lucji polskiego nacjonalizmu, w ktérym poza nielicznymi wyjatkami wladza
dostata sie w rece ,,mtodych”. Okres po 1935 r. oznacza niemal kompletng
marginalizacje tej czesci obozu nacjonalistycznego, ktéra opierala si¢ presji
subkultury paramilitarnej.

Symbolem tych zmian bylo m.in. powolanie z jednej z strony Komitetu
Gléwnego SN, skladajacego sie niemal wylacznie z rywalizujacych ze soba
frakcji ,,mtodych”, swego rodzaju kolektywnej dyktatury o praktycznie nie-
ograniczonych kompetencjach w zarzadzaniu Stronnictwem, z drugiej zas na
samym dole - druzyny, komoérki nizej od kota partyjnego, majacej jednoznacz-
nie paramilitarny charakter, ktérej zadaniem byla mobilizacja zwolennikéw,
ale przede wszystkim zastraszanie i zwalczanie przeciwnikéw politycznych.

[w:] tamze, s. 197; J. Tomasiewicz, Naprawa czy zniszczenie demokmcji? Tendencje autory-
tarne i profaszystowskie w polskiej mysli politycznej 1921-1935, s. 404-417.

U wielu publicystéw wywodzacych sie z OWP znalez¢ mozna wezwania do silowego roz-
wigzania kwestii zydowskiej; por. M. Howorka, Walka o Wielkg Polskg, Poznan 1934, s. 65-71;
J. Sas-Wistocki, Wizja Wielkiej Polski (fragmenty ustrojowe), Warszawa 1934, s. 17-20.
Polacy (druk ulotny), Stronnictwo Narodowe Zarzgd Gtéwny w Warszawie, Warszawa 1935,
zob. Oboz narodowy pragnie petnego rozwigzania sprawy zydowskiej w Polsce i zupelnego
wyzwolenia nas od wplywu zydéw, s. 1; por. tez inne ulotki pt. ,,Polacy!” Robotnicy”, Archiwum
PAN w Krakowie, Materialy propagandowe Stronnictwa Narodowego 1928-1939, Teka Zie-
linskiego, nr 1458. O stalej presji czotéwki nacjonalistycznej na aparat partyjny w celu wzmo-
zenia akcji antysemickiej por. J.J. Terej, Rzeczywistos¢ i polityka, Warszawa 1979, s. 11-98 n.
Por. K. Kawecki, W imig Wielkiej Polski. ONR ABC w swietle pism programowych, Warszawa
2013, 5. 98 n.
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O ile w latach 1931-1932 OWP stala si¢ juz wlasciwie organizacja bojow-
karska™, to delegalizacja i poZzniejsze wlaczenie bylych cztonkéw OWP do SN
(1933) i utworzenie Sekcji Modych SN oznaczalo paramilitaryzacje calego ruchu
nacjonalistycznego. Pdzniejsze roztamy i frondy - identyfikowane z powsta-
niem ONR i Zwigzku Mlodych Narodowcéw, a takze szeregiem pomniej-
szych grup - maja tu znacznie drugorzedne. Wszystkie te grupy odwotywatly
sie bowiem do wspolnego dziedzictwa ideowego i instytucjonalnego OWP.

W latach 1935-1937 fala zorganizowanego terroru antysemickiego osia-
gneta apogeum® i byla skorelowana z dalszym brutalizowaniem sie praktyk
politycznych. Proces ten miat ztozony i dynamiczny charakter. W praktykach
retorycznych polskiego nacjonalizmu sprowadzatl si¢ to walki ,(polskiego)
obozu narodowego” z ,folksfrontem” (szeroko rozumianym obozem lewicy,
kierowanym rzekomo przez Zydéw) i wiele wskazuje, ze dziatania te mialy
charakter akeji inspirowanej i centralnie koordynowanej przez najwyzsze czyn-
niki kierownicze SN2 Przemoc wobec Zydéw stata sic wéwczas skompono-
wang, przemyslang i dalekosiezng strategia majaca oddziatywac na wyobraznie
i postawy zasadniczo wszystkich aktoréow zycia spotecznego. W tym okresie
mialo miejsce najwiecej na przestrzeni calego dwudziestolecia przypadkow
roznego rodzaju kolektywnej przemocy antyzydowskiej. Kryzysowi gospodar-
czemu, a takze eksplozji demograficznej na wsi towarzyszyl zamyst wywotania
»rewolucji narodowej” — nakrecenia fali agresji antysemickiej, ktora pierwotnie
skierowana przeciwko Zydom, winna uderzy¢ takze w rzady sanacji, a w dalszej
kolejnosci réwniez w pozostalych uczestnikéw zycia politycznego®.

Druga potowa lat 30. to zarazem préoba przesunigcia zideologizowanej wro-
gosci wobec Zydéw na prowincje*. Metafora ,,rewolucji narodowej” w zasadzie

%0 Por. R. Wapinski, Endecja na Pomorzu 1920-1939, s. 95; por tez tegoz, Niektore problemy
ewolucji ideowo-politycznej endecji w latach 1919-1939, ,Kwartalnik Historyczny” 1966,
nr 4, s. 865; por. Z. Kaczmarek, Oboz Wielkiej Polski w latach 1931-1933, s. 863 n.; K. Osin-
ski, Walka o Wielkg Polske. Narodowa Demokracja wobec rzqgdéw sanacji na terenie woje-
wodztwa pomorskiego w latach 1926-1939, Torun 2008, s. 273-286.
Por. J. Zyndul, Zajscia antyzydowskie w Polsce w latach 1935-1937 - geografia i formy, BZIH,
1991, nr 3, s. 61; por. tez J.B. Michlic, Anti-Jewish Violence in Poland, 1918-1939 and 1945-
-1947, ,,Polin. Studies in Polish Jewry” 13, 2000, s. 34-61.
W tym czasie powstalo wiele inicjatyw prasowych, np. adresowany do chtopéw ,, Tygodnik
Polityczny Warszawskiego Dziennika Narodowego” (1935), czy tez dla mniej wyrobionego
czytelnika miejskiego (tj. zwykle lumpenproletariatu) - ,Naréd w Walce” (1937), ktérych
celem bylo zaprezentowanie zasad ,rewolucji narodowe;j” i posrednio racjonalizowanie ter-
roru antysemickiego. Na czele obu tych inicjatyw prasowych stal gtéwny ideolog SN 2. polowy
lat 30. XX w. - J. Giertych; por. tegoz, Dwiescie lat stuzby narodowej, ,Gazeta Warszawska”
31 XII 1974 (wyd. rocznicowe), s. 6.
53 K. Osinski, Walka o Wielka Polske..., s. 415-423.
** Por. Zjazd przedstawicieli Pracy Narodowej na wsi. Przebieg, referaty, uchwaly, Warszawa
1937.
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pokrywala si¢ z osobliwg rewolucjg antyzydowska. Klasycznym tego przykla-
dem byly rozruchy antyzydowskie w podradomskim Przytyku wiosna 1936 r.
Sprowokowane przez bojowkarzy endeckich wydarzenia doprowadzity do
wybuchu zamieszek, w wyniku ktérych polscy chtopi z okolicznych wiosek,
uczestnicy dorocznego targu, zaatakowali Zydowskich mieszkancéw miasteczka.
Na skutek zamieszania do nacierajgcego ttumu oddat strzaly jeden z czlon-
kow ,,zydowskiej samoobrony” - formacji utworzonej w reakcji na trwajacy
do kilkunastu miesiecy terror bojéwek endeckich, ranigc $miertelnie jed-
nego z atakujacych, co z kolei doprowadzitlo do wymkniecia si¢ sytuacji spod
kontroli, dalszej eskalacji agresji i w efekcie brutalnego mordu Chai i Joska
Minkowskich. W diuzszej perspektywie czasu wida¢, ze prowadzona od mie-
siecy akcja bojkotowa byla tylko czescig kompleksowego zamiaru majacego
na celu wzajemne antagonizowanie Polakow i Zydéw. Jej celem byto nie tyle
~emancypowanie si¢” ludnosci polskiej od Zydéw, jak przedstawiata to zwykle
nacjonalistyczna kampania propagandowa, ile stworzenie klimatu, w ktérym
wspolistnienie Polakéw i Zydow stawalo si¢ niemozliwe.

O wiele wazniejszy niz sam przebieg wielokrotnie rekonstruowanego wyda-
rzenia> wydaje si¢ zaaranzowany przez czoldwke nacjonalistyczng spektakl, jaki
odbyt si¢ w trakcie procesu sgdowego w czerwcu 1936 r., relacjonowanego przez
prase nacjonalistyczng jako kolejna odstona ,wojny Polakéw z zydami”. Wyda-
rzenia rzucaja bowiem $wiatlo na rzeczywiste intencje i horyzonty wyobrazni
politycznej dzialaczy SN i przede wszystkim ich zwierzchnictwa. W Radomiu,
gdzie odbywal si¢ proces sprawcow zajs¢, pojawiala si¢ Scista czotdwka ogol-
nopolskich dziataczy nacjonalistycznych, m.in. przywddca ,narodowej” Lodzi
mecenas Kazimierz Jozef Kowalski (wkrétce potem prezes Komitetu Glow-
nego SN), Stefan Niebudek, radykalny dzialacz z Cz¢stochowy (red. naczelny
»Gazety Narodowej”, wkrétce szef Wydziatlu Propagandy Zarzadu Giéwnego
SN i zarazem cztonek Komitetu Gtéwnego SN), Zygmunt Styputkowski, jeden
z przywodcow ,,mlodych” z Warszawy, a takze Marian Borzecki, znany adwo-
kat warszawski, szef Narodowego Zrzeszenia Adwokatéw. Wszyscy ci dzia-
tacze, podobnie jak czotéwka lokalnej palestry, w wiekszosci sympatyzujacej
z SN, starali si¢ przedstawi¢ wydarzenia z Przytyku jako cz¢s¢ odwiecznego,
wieloaspektowego konfliktu Polakéw z Zydami. Ten ,,donosny i bezwzgledny
glos o odzydzenie kraju”, jak pisal w relacjach dla centralnego organu SN,

> O wydarzeniach z Przytyku por. m.in.: P. Gontarczyk, Pogrom? Zajscia polsko-zydowskie
w Przytyku 9 marca 1936 r. Mity, fakty, dokumenty, Biala Podlaska-Pruszkéw 2000; tegoz,
Pogrom? The Polish-Jewish Incidents in Przytyk, 9 March 1936, ,Polin. Studies in Polish Jewry”
17, 2004, s. 392-396; J. Zyndul, If not a Pogrom, then what?, ,Polin. Studies in Polish
Jewry” 17, 2004, s. 385-391; A. Penkalla, The “Przytyk Incidents” of March 9 1936 from
Archival Documents, ,,Polin. Studies in Polish Jewry” 5, 1990, s. 327-359; J. Rothenberg, The
Przytyk Pogrom (9 March 1936), ,Soviet Jewish Affairs” 16, 1986, no. 2, s. 29-46.
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»Warszawskiego Dziennika Narodowego”, Niebudek, byt potem powielany przez
niemal wszystkie centralne dzienniki endeckie i lokalng prase nacjonalistyczna.
Po uniewinnieniu polskich uczestnikéw zamieszek przez sad I instancji, pro-
paganda endecka starala si¢ uczyni¢ miejscowo$¢ ogélnopolskim symbolem
»gospodarczej walki z Zydami”, a zarazem waznym etapem w ,,wyzwalaniu
sie Polakéw” spod zydowskiej zaleznosci®. Znamienne, Ze przez caly proces,
a takze potem, media nacjonalistyczne staraly si¢ przerzuci¢ odpowiedzialno$¢
za zajécia wylacznie na Zydéw, przygotowujacych sie, jak dowodzit w trakcie
procesu mec. Borzecki, do ,,generalnej rozprawy z Polakami” albo ,,utopienia
bojkotu we krwi”, jak z kolei przedstawiat wypadki lokalny adwokat Pozowski.
Mec. Styputkowski jako jedyny nawigzal do lat 1919-1921, wskazujac, ze —
podobnie jak wtedy - Zydzi usituja manipulowaé opiniag miedzynarodows.
Niebudek z kolei zaprzeczal, aby wydarzenia bedace przedmiotem rozprawy
mialy cokolwiek wspolnego z ,zarazg rosyjska”, jak sam okreslal pogrom.
Przeciwstawienie spokojnego, chrzescijanskiego spoleczenstwa z agresywnymi
Zydami mszczacych sie za bojkot przewijalo sie w zasadzie we wszystkich rela-
cjach w prasie nacjonalistycznej.

Jak pokazywal przyktad Przytyku, zwykle miedzy akcja bojkotowsa a kolek-
tywnymi aktami przemocy wobec Zydéw, w tym prowokowaniem zamieszek
o charakterze antysemickim, istniata ciagto$¢. Niemal wszyscy oskarzeni w pro-
cesie przytyckim po ,stronie polskiej” byli cztonkami SN. W Gdyni, gdzie akcja
bojkotowa Zyddéw zostata zapoczatkowana w 1932 r., a wiec nieco pdzniej niz
w calym kraju, bojkot czesto ewoluowal do pojedynczych aktow agresji wobec
Zydéw. Ten epizod wydaje si¢ charakterystyczny dla zrozumienia ogdlniejszej
dynamiki przemocy. ,,Pikietnicy” to zazwyczaj ci sami dziatacze, ktérzy bezpo-
srednio uczestniczyli w fali terroru, cho¢ partia czesto wykorzystywata takze
oplaconych uprzednio lokalnych kryminalistéw badz bezrobotnych. Gdynia
w nacjonalistycznym imaginarium uchodzita za szczegélnie ,,zazydzone” miasto
w wyniku polityki sanacyjnej. W tym waznym takze w wymiarze symbolicznym
dla II RP osrodku olbrzymi wplyw na relacje polsko-zydowskie miat przyklad
plynacy z Gdanska, od 1933 r. rzadzonego przez narodowych socjalistéw™”. Po
$mierci Pilsudskiego, jak juz wspomniano, doszlo do intensyfikacji antysemic-
kiej kampanii propagandowej (m.in. przejawiajacej si¢ w powolywaniu statych,
lokalnych komitetéw antyzydowskich, bojkotem przedsiebiorstw zydowskich,
a takze aktywno$cia ,segregacyjna” w stowarzyszeniach publicznych)®. Wraz

% Por. S. Niebudek, Przytyk. Wielki proces Polakéw z Zydami, Warszawa 1936.

%7 Por. G. Berendt, Sytuacja ludnosci zydowskiej w Gdyni w II Rzeczypospolitej, BZIH, 1993,
nr 1-2, s. 88-89.

%80 fali ekscesow antysemickich tuz po émierci Pitsudskiego na przykladzie Lodzi i wojew6dz-
twa lodzkiego por. M. Marasek, Narodowiec, katolik, radykal. Zycie i dziatalnos¢ Kazimie-
rza Kowalskiego (1902-1942), Zgierz 2012, s. 108 n. Dokumentacja stuzb bezpieczenstwa
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z aktywnoscig bojkotowg postepowaly fizyczne ataki na Zydéw. W 1937 r.
tego rodzaju dzialania zyskaly w Gdyni wsparcie prorzadowych organizacji,
m.in. lokalnego oddzialu Polskiego Zwigzku Zachodniego czy Zwigzku Popie-
rania Polskiego Stanu Posiadania, wzywajacych do bojkotu ,,elementu obcego
narodowosciowo”. Nie do konca znana jest tu rola, jakag w tym antysemic-
kim przesileniu odgrywal Zwigzek Mlodej Polski, paramilitarna organizacja
faszystowska powstata w ramach Obozu Zjednoczenia Narodowego (czerwiec
1937 r.), w innych regionach Polski znana gléwnie z agresywnej akcji bojko-
towej, terroryzowania dzialaczy lewicy i wywolywania burd antysemickich®.

Poczawszy od 1938 r., kiedy najbardziej intensywna fala kolektywnej
przemocy wobec Zydéw opadta, co nalezy taczyé w duzej mierze z poprawa
koniunktury w gospodarce, stale prowadzona byta demagogiczna agitacja anty-
semicka®!, ciggle byly tez napasci na Zydéw i ich mienie, a postulaty rozwigzan
sitowych wobec Zydéw bynajmniej nie zniknely z pola widzenia®. Oficjalnie
deklarowany katolicyzm nie wplywat na tonowanie zachowan przemocowych
ani tym bardziej na skale ekscesdw. Wrecz przeciwnie, wraz z bojowo mani-
festowang religijnoscig zwykle rosta agresywno$¢ zaangazowanych w prze-
moc grup. Wystapienia wyzszego duchowienstwa katolickiego wiosng 1936 r.
(m.in. homilie prymasa Polski Augusta Hlonda czy metropolity krakowskiego

podporzadkowanych wojewodzie 16dzkiemu opisywala przywodce tédzkich narodowcéow,
K.J. Kowalskiego, pdzniej takze prezesa Komitetu Gtéwnego SN (1937-1939), jako typ ,wybit-
nie demagogiczny i bezkompromisowy”, propagujacy ,hasta gwattu fizycznego w stosunku
do ludnosci zydowskiej”; tamze, s. 111.

Tego rodzaju praktyki byly tez czeste w innych wojewoddztwach; por. A. Pulawski, Antyse-
mickie jednodniowki na chetmskim rynku wydawniczym (1929-1939), ,Rocznik Chelmski”
19, 2016, s. 140-145.

Por. E. Dlugajczyk, Sanacja slgska 1926-1939. Zarys dziejéow politycznych, Katowice 1983,
s. 334; K.A. Boreczek, Obéz Zjednoczenia Narodowego w wojewédztwie lubelskim, ,Res Histo-
rica” 8, 1999, s. 100-101; S. Rudnicki, Obéz Narodowo-Radykalny. Geneza i dziatalnosc,
s. 295 n.; G. Mazur, Zycie polityczne polskiego Lwowa 1918-1939, Krakéw 2007, s. 319-331;
P. Olstowski, Obéz pomajowy w wojewddztwie pomorskim w latach 1926-1939, Warszawa
2008, s. 272-330; tegoz, Obéz Zjednoczenia Narodowego na terenie wojewddztwa pomorskiego.
Zarys organizacji i dziatalnosci w pierwszym okresie istnienia (marzec 1937 - luty 1938),
[w:] Polska bez Marszatka. Dylematy pitsudczykow po 1935 r., red. M. Wolos, K. Kania,
Torun 2008, s. 291-316; Z. Zaporowski, Powstanie i pierwszy okres dziatalnosci Obozu Zjed-
noczenie Narodowego w wojewddztwie lwowskim (luty — grudzien 1937), ,,Res Historica” 8,
1999, s. 107-111; P. Cichoracki, Zwigzek Mlodej Polski na Polesiu w latach 1937-1939,
»Rocznik Lubelski” 36, 2010, s. 93-112.

W tym okresie (1938) powstat m.in. tygodnik antyzydowski ,,Nar6d w Walce”, redagowany
poczatkowo przez J. Giertycha, poswiecony agitacji antysemickiej; por. J. Giertych, Curri-
culum vitae, oprac. i przed. M. Andrzejczak, wstep K. Dziuda, Krzeszowice 2011, s. 68.

G. Berendt, Sytuacja ludnosci zydowskiej w Gdyni w II Rzeczypospolitej, s. 92-93. Przypadek
»hacjonalistycznej Gdyni”, rozwoju, dynamiki i rozrostu paramilitaryzacji oraz subkultury
przemocy zob. W. Turek, Oboz narodowy w Gdyni w latach 1920-1939, Radzymin-Warszawa
2015, s. 162-169.
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bp. Adama Sapiehy) wzywajace do dystansowania sie¢ wobec przemocy antyse-
mickiej, zawierajgce przy tym postulaty segregacyjne wobec Zydéw, byty zwykle
odbierane w kregach nacjonalistycznych jako aprobata dla akeji bojkotowej.
Opiniotworcza prasa nacjonalistyczna, jak zwigzany z SN tygodnik ,,Mysl Naro-
dowa” czy sympatyzujace z ,mlodymi” ,Prosto z Mostu”, w odréznieniu od
prasy codziennej (centralnego organu SN - ,Warszawskiego Dziennika Naro-
dowego” czy najwigkszego dziennika dzielnic zachodnich - ,,Oredownika”)
nie relacjonowaly szczeg6élowo ani przebiegéw wypadkéw, ani nastepujacych
po nich proceséw sgdowych®. W prasie codziennej z kolei strategia byla inna:
wypadki przywolywano czesto, kreslac atmosfere odwiecznej, nieuniknionej
wojny polsko-zydowskiej, ktorej kolektywna przemoc antyzydowska byla
tylko biezaca, brutalng odstong®. Dopiero jednak dokladne, systematyczne
i szczegétowe badania archiwalno-zrodtowe pokazalyby faktyczng skale ter-
roru antysemickiego w Polsce®.

We wszystkich formacjach wyrastajacych z dziedzictwa OWP - Jan Rem-
bielinski w 1936 r. zaproponowal uzyteczng formule ,,potomstwa obozowe-
g0”% — zasadniczo obowigzywal program caltkowitej eliminacji Zydéw z prze-
strzeni publicznej, w tym takze poprzez stosowanie przemocy fizycznej®’. Rok
1935 stanowi zatem wazny punkt odniesienia dla intensyfikacji akcji bojkotu
antysemickiego, a takze nagminnego juz postugiwania si¢ przemoca fizyczna,
jednostkowych i zbiorowych aktéw, §wiadomego prowokowania, podzegania
i inspirowania zamieszek i zaj$¢ antysemickich®. W wiekszosci tych ekscesow

8 Por. K. Kocik, Problem przemocy wobec ludnosci zydowskiej na tamach ,Mysli Narodowe;j”
w latach 1921-1939, [w:] Przemoc antyzydowska i konteksty akcji pogromowej na ziemiach
polskich w XX wieku, s. 134 n.

Por. J. Zyndul, Zajscia antyzydowskie w Polsce w latach 1935-1937 - geografia i formy, s. 69.
Wedtug J. Zyndul w latach 1935-1937, a wiec w czasie apogeum kolektywnej przemocy
antyzydowskiej, doszto ok. 100 wystapien, w wyniku poniosto 14 os6b $mier¢, a ponad 2 tys.
zostalo w réznych sposéb poszkodowanych. Straty materialne nie zostaly tak naprawde
nigdy oszacowane. Izraelscy badacze Jaakow Szawit i Jehuda Reinharz oceniaja, ze liczba
zydowskich ofiar $miertelnych atakéw antysemickich w Polsce do marca 1939 r. byla wiek-
sza i mogta siegna¢ nawet kilkudziesieciu osdb; zob. J. Szawit, J. Reinharz, Ha-derech le-
-september 1939, Tel Awiw 2013, s. 56; za: D. Heller, Migdzy obrong a atakiem. Syjonisci-
-rewizjonisci wobec przemocy antyzydowskiej w Polsce w latach trzydziestych, przel.
A. Schwitzer, KHZ, 2016, nr 2, s. 407-429.

Por J. Rembielinski, Potomstwo obozowe. Odlamy i prgdy w dzisiejszym mlodym pokoleniu
narodowym ,Podbipieta. Gazeta Tygodniowa” 13 XII 1936, s. 1.

Zycie i $mieré dla narodu! Antologia mysli narodowo demokratyczno-radykalnej z lat 30.
XX wieku, Warszawa 2011, zwl. cze$¢ pt. ,,Mniejszoéci narodowe”, s. 355-384.

Por. W. Mich, Obcy w polskim domu. Nacjonalistyczne koncepcje rozwigzania problemu
mniejszosci narodowych 1918-1939, s. 84; R. Wapinski, Niektére problemy ewolucji ideowo-
-politycznej endecji w latach 1919-1939, s. 43. Ten autor podaje kilkadziesiat przykladow
aktow terroru antysemickiego tylko z grudnia 1935 r. Sa to jednak zanizone szacunki poli-
cyjne; por. tez S. Rudnicki, Zydzi w parlumencie I Rzeczypospolitej, Warszawa 2004, s. 463 n.;
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dzialacze narodowi rdéznego szczebla odgrywali role wiodacg. W zasadzie
wszystkie przypadki kolektywnej przemocy poprzedzone byly miesigcami
systematycznej agitacji antysemickiej. Jesli zatem lata 1935-1937 to apogeum
fali pogromowej, ktdra przeszta przez ziemie polskie®, to w tym okresie stoso-
wanie przemocy wobec Zydéw uznawano przynajmniej za usprawiedliwione,
a czasami wrecz niezbedne.

Dla intensyfikacji kolektywnych aktéw przemocy antysemickiej wazny
wydaje si¢ by¢ kontekst polityczno-kulturowy. Po 1935 r. postulat emigracji
Zydéw byt w zasadzie przyjmowany jako konsensus wérdd establishmentu
politycznego.

W ostatnich latach przez wybuchem II wojny $wiatowej w publicystyce
nacjonalistycznej zagadnienie pogromu i kolektywnej przemocy wobec Zydéw
wracalo przy okazji komentowania wydarzen za zachodnia granica (przede
wszystkim z okazji wydarzen Nocy Krysztalowej w III Rzeszy i Austrii) oraz
zamieszek na wyzszych uczelniach”. Takze i wtedy deklaracje nawolujace
wprost do aktéw przemocy wobec Zydéw, otwarcie aprobujace masowe tumulty
i przeciwstawiajace ,,agresji Zydow” konieczno$¢ ,,aryjskiej samoobrony” nale-
zaly jednak do rzadkosci’>. Czestsze byly praktyki wtornego jej racjonalizowa-
nia - wskazywanie, ze przemoc jest koniecznoscia, obiektywnym wynikiem
odwiecznej rywalizacji przeciwnych sobie grup etnicznych badz wypadkowa
zbiegu okoliczno$ci”. Do rzadkosci nalezaly tez publiczne protesty dzialaczy
i sympatykéw ND wobec eksceséw antysemickich™.

por. P. Swiercz, Narodowa Demokracja na Slgsku, s. 95-99. O tym jak dziatalno$¢ bojkotowa

przechodzita plynnie w terror antysemicki por. tamze, s. 153-155; ogdlnie por. tez J.B. Michlic,

Anti-Jewish Violence in Poland, 1918-1939 and 1945-1947, s. 34-61.

Por. przede wszystkim J. Zyndul, Zajscia antyzydowskie w Polsce w latach 1935-1937, War-

szawa 1994; zob. tez: Zajscia antyzydowskie w Brzesciu nad Bugiem 13 V 1937 roku, wybdr

i oprac. W. Sleszynski, Bialystok 2004; P. Cichoracki, Zajscia antyzydowskie w Brzesciu na

Bugiem, 13-14 maja 1937, [w:] Od Napoleona do Stalina. Studia z dziejéow XIX i XX wieku,

red. T. Kulak, Torun 2007, s. 158-181; J. Gapys, M.B. Markowski, Zajscia antyzydowskie

w Odrzywole w 1935 r. wyrazem wplywow endecji w wojewddztwie kieleckim, ,,Biuletyn

Kwartalny Radomskiego Towarzystwa Naukowego” 34, 1999, z. 1, s. 43-58.

Por. A. Landau-Czajka, Z. Landau, Posltowie polscy w Sejmie 1935-1939 o kwestii zydowskiej,

[w:] Rozdzial wspélnej historii. Studia z dziejow Zydéw w Polsce ofiarowane profesorowi

Jerzemu Tomaszewskiemu w siedemdziesigtg rocznicg urodzin, red. J. Zyndul, Warszawa

2001, s. 217.

A. Landau-Czajka, W jednym stali domu... Koncepcje rozwigzania kwestii zydowskiej w publi-

cystyce polskiej lat 1933-1939, s. 166.

7> Tamze, s. 169-170.

7> Tamze, s. 174.

7 Wiekszo$¢ tzw. historycznych przywodcéw SN kojarzonych z umiarkowanym skrzydtem
polskiego nacjonalizmu (m.in. Stanistaw i Wtadystaw Grabscy, Stanistaw Stronski czy Roman
Rybarski) znalazto sie w wtedy poza zyciem publicznym.

69

70

71



Narodowa Demokracja wobec pogroméw w miedzywojniu 391

Zakoticzenie

Od odzyskania niepodleglosci przez Polske stosunek ruchu nacjonalistycznego
jako pewnej calosci do pogromu i réznych przejawdw kolektywnej przemocy
antyzydowskiej przechodzil charakterystyczng ewolucje: od wstrzemiezliwego,
obarczonego wieloma zastrzezeniami dyskursu ,,dyscyplinarnego” i zarazem
dystansu wobec aktdw przemocy az do zdominowania calej formacji przez
swego rodzaju subkulture paramilitarna, ze wszystkiego tego konsekwencjami”.
Zgodnie z logika tej ewolucji zmienity sie tez rola, miejsce i znaczenie aktow
kolektywnej przemocy antysemickiej, cho¢ w samej retoryce nie nastapilo
jakie$ znaczace przesuniecie. Sama nazwa ,pogromu” zasadniczo pozostala
zarezerwowana dla rosyjskiej przestrzeni kulturowej i w publicystyce nacjonali-
stycznej wszystkich nurtéw ciagle raczej dominowaly wtdérne racjonalizacje tej
przemocy niz jej otwarte apologie. Uczestnicy i sprawcy zaj$¢ antysemickich
czesto byli przedstawiani jako aktywisci ,,przefomu narodowego” i zarazem
tworcy ,,nowej Polski”’. Ich kronikarze, a czasem wrecz ideologowie, jak np.
Stefan Niebudek, awansowali w hierarchii do $cistego grona przywoédcoéw ugru-
powania. W praktyce przemoc wobec Zydéw, w tym takze masowe ekscesy
antysemickie, w szczegolnosci w latach 1935-1937, byly praktyka codzienng.
Kwestia rozwoju i zawlaszczania przez nacjonalistyczng subkulture para-
militarng kolejnych fragmentéw przestrzeni publicznej (tu m.in. zakres, skala
i przede wszystkim formy, jakie przyjmowal tzw. antysemityzm gospodarczy)
i jej wplyw na masowe ekscesy wymaga dodatkowych badan i uszczegétowien.
Trudno ja ttumaczy¢ bez dostrzegania zmian w skladzie spotecznym formacji
nacjonalistycznej, a takze okreslenia dynamicznych relacji ruchu nacjonalistycz-
nego w szerokim tego stowa znaczeniu z wladzg panstwowa na rdéznych jej
szczeblach. Nowym jako$ciowym momentem dla calej przestrzeni publicznej
2. polowy lat 30. XX w. bylo m.in. przejmowanie przez wtadze centralng czesci
tej subkultury, postepujaca paramilitaryzacja spoleczenstwa, delegowanie lub
faktyczna rezygnacja z monopolu przemocy przez wladz¢ badz wprost wchia-
nianie ekstremistycznych grup politycznych, w tym takze tych aprobujacych
przemoc fizyczna wobec Zydéw (m.in. przypadek Zwigzku Mtodej Polski).

7> Por. R. Dobrowolski, Sytuacja wewngtrzna Stronnictwa Narodowego w przededniu IT wojny
Swiatowej, [w:] Narodowa Demokracja XIX i XX wieku..., t. 1, s. 757.
76 S. Niebudek, Przedmowa, [w:] Wyszyna, oprac. S. Niebudek, Warszawa 1937, s. 2.





