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Pogrom w Szczuczynie 27 czerwca 1941 r.

W latach 30. XX w. w polozonym w wojewddztwie bialostockim Szczuczy-
nie, jak w wielu polskich miejscowosciach, nastapil wprawdzie wzrost napie¢
na tle narodowo$ciowym, ale zachowane fotografie z tego miasteczka ukazuja
tez rozliczne pola wspolpracy spotecznosci polskiej i zydowskiej. Na zdjeciach
widzimy cztonkéw obu spofecznosci stuzacych wspélnie w Ochotniczej Strazy
Pozarnej, inne $wiadcza o szerokich kontaktach w sferze handlu i oswiaty'.
Miasto w pewnym momencie mialo nawet zydowskiego burmistrza, co nie
powinno dziwi¢, zwazywszy na to, ze wigkszo$¢ jego mieszkancow w okresie
miedzywojennym stanowili wlasnie Zydzi. Spis powszechny z 1921 r. wykazal
2506 zydowskich mieszkancow Szczuczyna, co stanowilo 56% ogétu ludnosci.
Uzasadnione wydaje si¢ przypuszczenie, ze do wojny liczba ta wzrosta do okoto
3 tys., chociaz proporcjonalny stosunek Zydéw i Polakéw prawdopodobnie
utrzymal si¢ na poprzednim poziomie.

Jesli mowa o wzajemnych stosunkach miedzy obiema spotecznosciami
w II RP, to generalnie wydaja si¢ one poprawne, ale nie zazyte. Do kontaktu
miedzy dwiema grupami dochodzito przewaznie na targach, przy okazji
wymiany gospodarczej, duzo rzadziej na gruncie relacji towarzyskich. Spo-
tecznosci polska i zydowska zyly wlasciwie w dwoch odrebnych $wiatach,
zaréwno pod wzgledem spotecznym, jak i duchowym. Zydzi szczegdlnie starali
sie unika¢ katolickich uroczystosci ko$cielnych, z kolei chrzescijanie wiedzieli,
kto w miasteczku jest Zydem, ale bardzo czesto nie znali ich nazwisk, nie
rozumieli tez znaczenia ich zwyczajow i $wiat religijnych. Mirostaw Tryczyk
w opracowanym przez siebie zbiorze relacji?, ztozonych (przewaznie) przez
etnicznych Polakow, zwraca uwage, ze Polacy, ktorzy przezyli wojne, potrafili
z fatwoscig przypomnie¢ sobie nazwiska innych rodakéw - ofiar wojny, nato-
miast swoich zydowskich sgsiadéw zapamietali czesto jedynie jako ,,Zydow”.
Z kolei Zydzi nie mieli problemu z przywotaniem nazwisk nie tylko znanych

! Zdjecia te, w liczbie ponad stu, byly pokazywane na wystawie ,,Lives Remembered: Photo-
graphs of a Small Town in Poland 1897-1939” powstalej w 2002 r. w Holocaust Museum
Houston, nastepnie za$ prezentowanej w wielu innych instytucjach pamigci.

2 M. Tryczyk, Miasta $mierci. Sgsiedzkie pogromy Zydow, Warszawa 2015.
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szczuczynskich osobistosci, lecz takze swoich oprawcow, ktérzy wywodzili sie
z réznych warstw spotecznych.

Stosunki miedzy Polakami a Zydami w Szczuczynie, tak samo jak w kaz-
dej innej miejscowosci w Polsce, pogorszyly si¢ w latach 30. Obie spoleczno-
$ci ucierpiaty na skutek wielkiego kryzysu, a $mier¢ wzglednie tolerancyjnego
dyktatora Jozefa Pitsudskiego w 1935 r. doprowadzila do gwaltownego wzrostu
antysemityzmu politycznego. Prawicowe i antysemickie Stronnictwo Naro-
dowe (SN) posiadalo czytelni¢ w sercu miasteczka — miescita si¢ ona w rynku,
posrod zydowskich sklepéw. Do Szczuczyna dotarta réwniez akcja bojkotu
zydowskiego handlu, ale brak szczegétowych dowodéw na jej skutecznos¢.

Pogrom w Szczuczynie zostal dokonany 27 czerwca 1941 r. i pochlonat
zycie od 300 do 400 Zydéw. Pod wieloma wzgledami byt on typowy dla catej
fali pogromoéw w Bialostockiem i Lomzynskiem, ktéra wezbrata w pierw-
szych tygodniach niemieckiej inwazji na ZSRR, rozpoczetej 22 czerwca 1941 r.
W tym wtlasnie okresie mieszkancy setek miast i wsi polozonych w pasie roz-
ciggajacym si¢ miedzy Morzem Baltyckim a Rumunia zaatakowali swoich
zydowskich sgsiadow i wspdtobywateli: bito ich, znecano si¢ nad nimi, gwat-
cono, okradano i mordowano czgsto z najwigkszym okrucienstwem. Przemoc
wymierzona przez jedna spoteczno$¢ w druga wybuchta nagle i na krétko, ale
byla rozlana na olbrzymim obszarze (przewaznie okupowanym przez Zwigzek
Radziecki w latach 1939-1941), charakteryzujacym si¢ niezwykla réznorod-
noscia etniczng i wyznaniowa.

Trzy zagadnienia stale przewijajg si¢ w literaturze poswigconej wspo-
mnianej fali pogroméw: 1) rola, jaka odegrali w niej Niemcy, w szczegélno-
$ci Einsatzgruppen; 2) wplyw 21 miesigcy panowania radzieckiego i rzekomy
nieproporcjonalnie aktywny udziat Zydéw w budowaniu nowego porzadku;
3) rola miejscowych struktur nacjonalistycznych i zadza przejecia zydowskiej
wlasnosci. Dzi$§ wiemy juz bardzo duzo o przebiegu owych pogroméw, trakto-
wanych jako czes¢ wigkszego procesu. Zawdzieczamy to prawdziwemu wysy-
powi badan podjetych po ukazaniu sie ksigzki Jana Tomasza Grossa Sgsiedzi’,
a uwienczonych publikacjg niezwykle istotnego zbioru pt. Wokdt Jedwabnego*
oraz innych prac o charakterze akademickim. Jednoczesnie nalezy pamietac,
ze kazdy z omawianych pogroméw przebiegal w nieco inny, wlasciwy sobie
sposob. W wielu przypadkach brakuje nam jednak istotnych danych, ktére
umozliwityby dokladniejszg rekonstrukcje wydarzen. W niektérych miejsco-
wosciach, jak si¢ wydaje, Niemcy byli obecni w czasie pogromu, do innych
nie zdazyli jeszcze wkroczy¢, a w niektérych (do nich zdaje si¢ naleze¢ takze

3 J.T. Gross, Sgsiedzi. Historia zaglady zydowskiego miasteczka, Sejny 2000.
4 Wokot Jedwabnego, t. 1: Studia, t. 2: Dokumenty, red. P. Machcewicz, K. Persak, Warszawa
2002.
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Szczuczyn) przebywali w stosunkowo malej liczbie. Podobnie rzecz si¢ miata
z ewakuacjg wladz radzieckich: niekiedy pogromy wybuchaly po otwarciu wie-
zien NKWD; gdzie indziej, jak sie wydaje, wiezniowie w ogéle nie byli obecni
wsérdd prowodyréw i sprawcow mordow. Jesli chodzi o lokalnych nacjonalistow,
to byli oni obecni, ale same pogromy mialy charakter o wiele powszechniejszy
i trudno okresli¢ site miejscowych komérek nacjonalistycznych w miejscach,
gdzie doszlo do aktéw przemocy.

Pogrom w Szczuczynie, jak si¢ za chwile przekonamy, jest stosunkowo
dobrze udokumentowany, lecz poszczegélne relacje najczesciej powtarzaja
te same informacje; zadne ze zrddel nie dostarcza wiekszej liczby nowych
danych. Mozemy jednak na ich podstawie zrekonstruowa¢ przebieg wydarzen
oraz ustali¢ siatke motywow, jakimi kierowali sie sprawcy, a ktore byly oczy-
wiste dla zydowskich ofiar. W nastepnych czesciach artykutu krétko oméwie
kwestie Zrédel, a pdzniej zajme si¢ bezposrednio przebiegiem zdarzen. Ocenie
kilka hipotez dotyczacych przyczyn pogromu w Szczuczynie. Na koncu krétko
opisze dalsze losy opowiesci o pogromie oraz miejsce Szczuczyna w pamieci
swiatowej spolecznosci zydowskie;.

Zrodla i narracja

Andrzej Zbikowski omawia w swej pracy’® gléwne zrédta do historii pogromu,
ale nie korzysta z najbardziej wartosciowych relacji zebranych w ,Ksiedze
pamieci” (jid. Jizkor buch) miasteczka, w tym z listu Chai S6jki-Golding (skie-
rowanego do Jeszai Skubelskiego z komitetu wydawniczego ,,Ksiegi”)®. Zawarta
w nich opowies¢ jest wyjatkowo jasna i spdjna; porusza wigkszos¢ waznych
kwestii zwigzanych z pogromami 1941 r. Zbikowski odwotuje sie natomiast
do $wiadectwa Basi Kacper:

Zamordowano setki ludzi. Polacy sprowadzili do miasteczka furmanki i kopali
doly. Zydowskie kobiety zwrdcily sie do polskiej inteligencji z prosba o interwencje,
ale nie otrzymaly pomocy. Wtedy przekupily niemieckich zolnierzy stacjonujacych
w magistracie i nastepnej nocy zydowska cze$¢ miasteczka byta patrolowana’.

Oddajmy jednak gtos Chai Séjce-Golding piszacej o pogromie tuz po woj-
nie, 22 lipca 1945 r., w Holandii. Autorka ta relacjonuje:

> A. Zbikowski, U genezy Jedwabnego. Zydzi na Kresach Pétnocno-Wschodnich II Rzeczypospo-
litej, wrzesiert 1939 - lipiec 1941, Warszawa 2006.

¢ Churban kehilat Szczuczyn, Tel Awiw 1954, s. 151 i n. Tekst dostepny réwniez online, http://
www.szczuczyn.com/ (dostep 11.04.2018).

7 A. Zbikowski, U genezy Jedwabnego..., s. 344.
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[Niemcy] wywiesili swoja flage ze swastyka i pomaszerowali dalej. W miescie
zapanowalo bezholowie. Wladza przeszla w rece Polakéw; trwato to okoto dwéch
tygodni. Wypuszczono z wigzienia wszelkiej masci awanturnikéw: Dabrowskiego,
Jakubczuka oraz znanych wigzniéw z okresu bolszewizmu: Swiattowskiego -
naczelnika poczty, Jonkajtysa — kierownika szkoly, i innych. Byli oni przepelnieni
nienawiscig do bolszewikdw i Zydéw. W pigtkowa noc (27 czerwca), kiedy cale
miasteczko pograzone bylo we $nie, zaczela sie rzez. Oni [Polacy] przygotowali
to bardzo starannie: jedna szajka dzialala na Nowym Miescie, druga na rynku,
trzecia na ulicy Lomzynskiej. Na Nowym Miescie zamordowali rodzing krawca
Romarowskiego, Estere Kriger (Panska sgsiadke z najmtodsza corka), Sare Bejlke,
Einikla, Piszke, Jasinskiego, Majzlera (kierownika jesziwy) — wszystkich w ich
wlasnych domach - oraz wielu innych. Na rynku zabili dzieci Rozentala. Zamor-
dowali tez Chajcie wraz z 6-miesiecznym dzieckiem przy piersi oraz starszym syn-
kiem Grisza. PoZniej mordercy podzielili si¢ majgtkiem ofiar. Zwloki zaladowali
na przygotowane zawczasu wozy i wywiezli za miasto. Goje natychmiast umyli
zakrwawione podlogi, a nawet wyczyscili bruk na ulicy. W ciagu jednej nocy zgi-
neto kilkuset meczennikow, ale bandyci powiedzieli nam, ze rzez powtdrzy sie
jeszcze przez dwie najblizsze noce.

W powyzszym fragmencie znalazly sie¢ wszystkie elementy typowej rela-
okupacja radziecka, nastepnie brak wladzy panstwowej, podzegacze, nie-
nawi$¢ i strach, rozwscieczenie fanatycznego ttumu, zadza zemsty i tupdw,
a w koncu i sama przemoc, ktéra cechuje dziwna ,zazylo$¢”. Ofiary znaly
nazwiska i zajecia sprawcow. Nie byta to bezosobowa, biurokratyczna prze-
moc, ktéra wylania sie ze znacznej czgsci literatury poswieconej Zagladzie.
W rzeczywistos$ci nikt jeszcze wowczas nie mogt wiedzie¢ o przyszlej masowej
eksterminacji europejskich Zydoéw w obozach i komorach gazowych. Przeciw-
nie - przemoc byla miejscowa i ,bliska”. Dalsze wydarzenia ze Szczuczyna
dostarczaja niezbitych dowodéw na poblazliwos¢ spotecznosci wobec sprawcow,
wskutek czego pogrom moégt wybuchna¢ i sie rozwina¢. Chaja Séjka-Golding

kontynuuje swoja opowies¢:

Pozostali przy zyciu byli przybici strachem i zadawali sobie pytanie: co mamy
robi¢? Jak mozemy sie uratowa¢? Moja matka pobiegla do ksiezy prosi¢ ich o wsta-
wienie sie za Zydami, ci jednak odméwili pomocy. Razem z Chang, Libg, Zemlem
i Sala pospieszylam do polskich inteligentéw. U nich takze nie znalezli$my ratunku.
Moja matka wraz z dwiema innymi kobietami udata si¢ do Grajewa [sgsiednie
miasteczko, ktére samo doswiadczyto pogromu - J.K.] - nie zostaly jednak prze-
puszczone do miasta z powodu godziny policyjnej. Co mamy robi¢? Zapadta noc.
Okolo dwudziestu Niemcow wkroczylo do miasta — zwyczajni zolnierze. Baly$my
sie im pokazywa¢, ale pozniej wpadtam na pomysl, aby$my zaryzykowaly i zwro-
city sie do nich - moze nam pomoga? W wielkich trudach wybraly$my sposrod
siebie delegacje i wyruszyly$my. Niemiecki oddziat skladal si¢ z zotnierzy i dwoch
oficeréw. Z poczatku odméwili nam pomocy: ,,to nie nasza sprawa, my walczymy
tylko na froncie, a nie z cywilami” - wyjaénili. Jednak kiedy zaproponowatam



Pogrom w Szczuczynie 27 czerwca 1941 r. 63

im mydto i kawe, zmiekli. Pilnowali porzadku w miescie przez cala noc i dzieki
temu byl spokoj. Wraz z dwiema innymi kobietami zacz¢tam dla nich pracowac,
a pozniej przeniesli nas do pracy w niemieckiej komendanturze... Tym sposobem
udato sie na jaki$ czas powstrzymacé dalsze pogromy w Szczuczynie.

Ten fragment wyraznie pokazuje, Ze pogrom wybuchl i rozprzestrzeniat
sie nie tylko z powodu nienawisci, wrogosci i wscieklosci, lecz takze wskutek
nieskrywanej obojetnosci kluczowych postaci polskiej spotecznosci wobec losu
miejscowych Zydéw. Zydowskie kobiety ze Szczuczyna nie spodziewaly sie
tego. Kiedy tylko zrozumialy swoje tragiczne potozenie, w pierwszym odruchu
zwrocily sie do ksiezy i przedstawicieli inteligencji, ktérzy w ich mniemaniu
mogli powstrzyma¢ mord. Tymczasem ani ksiezy, ani inteligencji nie poruszyty
dramatyczne blagania przestraszonych Zydowek o wstawiennictwo, co pod-
kreslaja liczne $wiadectwa z tego i innych pogromoéw.

Ani duchowi, ani $wieccy przywddcy spolecznosci nie kiwneli palcem;
nie pokazali najmniejszego znaku solidarnosci ze swoimi wspolobywatelami,
ktérych bez watpienia znali osobiscie — tak samo jak Zydowskie kobiety znaty
ich. Kobiety nie spotkaly sie z nienawiscig w ich odpowiedziach - we wspo-
mnieniach jest mowa jedynie o braku reakcji, pomocy, ratunku, podjecia
jakichkolwiek dziatan. Zetknetly si¢ z obojetnoscig i brakiem solidarnosci. Nic
nam nie wiadomo o tym, czy takze tym polskim mezczyznom zaproponowaty
~mydlo” i ,kawe”; wydaje si¢, Ze mozemy odczytac te stowa jako aluzje¢ do ustug
seksualnych. Chociaz nie mozemy by¢ tego pewni, nie byloby w tym nic nie-
zwyktego. Sojka-Golding tak opisuje swoja stuzbe u Niemcow: ,, Tak, mylam
i zamiatalam podlogi, cze¢sto szylam i cerowalam. Najpiekniejsze [wyroznie-
nie moje - J.K.] dziewczeta polerowaly i szorowaly, sprzataty im, gotowaly dla
nich - dla naszych $miertelnych wrogéw [...]".

Trudno jednoznacznie okredli¢, czy polska elita duchowa i zawodowa
nadala ton pogromowi, czy jedynie dostosowala sie do otaczajacych ja warun-
kow. Séjka-Golding odnosi si¢ do tej kwestii w jednym z nastgpnych listow,
napisanym w pazdzierniku 1945 r.:

Pyta Pan o polska inteligencje. Aptekarza Dygnarowicza nie bylo juz wowczas
w Szczuczynie - sprzedal swoja apteke jeszcze przed wojna. Jesli chodzi o innych
wyksztatconych Polakéw, zaden z nich nie pomogl, raczej na odwrét. Sekretarz
rejenta Tyszko, moze go Pan pamieta, przywlaszczyt sobie ubrania rabina i kazat je
sobie przeszy¢. Krawiec Furman, ktéremu zlecit t¢ robote, powiedzial, ze na plasz-
czu rabina widoczne byly jeszcze krople krwi.

Istniejg rowniez relacje dotyczace pogromu zlozone przez etnicznych Pola-
kow. Mirostaw Tryczyk w przywolanej juz pracy zestawil i opatrzyt komen-
tarzem znaczacy zbior takich $wiadectw. Sg to przewaznie zeznania zebrane
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podczas réznych $ledztw prowadzonych przez wladze komunistyczne juz
po zakonczeniu wojny. Z reguly wzmacniaja one i potwierdzaja swiadectwa
zydowskie, oprocz tego dostarczajg jednak tez wielu dodatkowych informacji
oraz ukazuja wydarzenia z perspektywy swiadkow i (posrednio) sprawcow.

Wspomniane relacje nie tylko zdradzaja stosunkowo dobre przygotowa-
nie pogromu (potwierdzajac tym samym zrdédia zydowskie), lecz takze wska-
zuj3 na réznorakie motywy sprawcow. Jednym z powtarzajacych sie tematow
jest chciwos$¢ — w wielu zeznaniach jest mowa o rabunku zydowskiego mie-
nia, poczawszy od odziezy i obuwia, a konczac na wyrobach ze srebra, ztota,
zegarkach i innych cennych przedmiotach®. Wiele polskich relacji wskazuje
na antysemityzm obecny w hastach i zawolaniach uzywanych przez organi-
zatoréw w celu uzyskania pomocy ogétu do przeprowadzenia pogromu. Naj-
bardziej uderza jednak okrucienstwo, jakiego dopuszczali si¢ znajomi. Wiek-
szo$¢ pobi¢ i morderstw zostala dokonana przy uzyciu nozy i patek; na ulicy
lub w mieszkaniach zydowskich, do ktorych wtargneli polscy sasiedzi’. Jeden
z polskich $wiadkéw wspomniat o schwytanym za stopy zydowskim dziecku,
ktorego gtowe rozbito o podloge'®. Aktom przemocy towarzyszyla atmosfera
karnawalu, a nawet $wieta. Co ciekawe, motyw zydowskiego poparcia okupacji
radzieckiej w latach 1939-1941 rzadko pojawia sie¢ w tych zeznaniach - naj-
prawdopodobniej dlatego, ze zostaly one zlozone w czasach rzadéw komuni-
stycznych w Polsce.

Dwa tygodnie po pogromie czerwcowym, 13 lipca 1941 r., miejscowe
wladze polskie zorganizowaly kolejng masakre, a przynajmniej w niej uczest-
niczyly. Blisko stu Zydéw po tym, jak kazano im sprzata¢ ulice i kosi¢ trawe
w réznych punktach miasteczka, zostato odestanych na cmentarz zydowski,
polozony w sgsiedniej osadzie Skaje. Tam zostali oni zamordowani i pochowani
w masowym grobie. Wedtug relacji zydowskiej ocalalej Barbary K."!, miejsco-
wego rabina przed egzekucja poddano torturom. Polscy chlopi ze wsi Skaje
brali udzial w grzebaniu zwlok, co wskazuje na materialne motywy sprawcow
pogromu. Jak wszedzie indziej tego krwawego lata, chtopi z okolicznych miej-
scowosci spogladali na szczuczynskich Zydéw jak na nieuczciwie wzbogaco-
nych, a pogrom byt w ich oczach odpowiednia okazja do redystrybucji dobr.
Zachowane zrédla poswiadczaja znikoma obecno$¢ Niemcow lub ich brak
w czasie wspomnianych wydarzen, ale ich obecno$¢ w okolicy bez watpienia
stworzyta ogélne warunki, w ktérych doszto do tragedii.

8 Relacje zawarte w pracy Mirostawa Tryczyka Miasta smierci...: relacja Mariana Z., s. 308;
relacja Janiny M, s. 309; relacja Konstantego W., s. 311; relacja Leona R, s. 313.

® Tamze, relacja Jozefa D., s. 315; relacja Hipolita P., s. 316.

10 Tamze, relacja Jana K., s. 315.

T Tamze, s. 317.
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Dlaczego do tego doszto?

Historiografia poswiecona z jednej strony tematyce kolaboracji, z drugiej zas
pomocy udzielanej ginagcym skupia si¢ przewaznie na konkretnym ksiedzu,
adwokacie lub szarym czlowieku, ktory pomagal lub szkodzit Zydom albo
stal z boku i nie zrobil niczego. Celem tego typu prac jest identyfikacja tych,
ktdrzy czynili dobro lub zfo (albo nie zrobili niczego) w najbardziej skrajnych
warunkach, jakie mozna sobie wyobrazi¢. Jakkolwiek takie podejscie w bada-
niu Zaglady jest wazne, zastania ono przed nami niezwykle istotny kontekst
spoleczny, w ktérym doszto do wspomnianych tragicznych wydarzen. Nie
bez znaczenia jest to, Ze pogromy nastapity w konkretnych miejscach, maja-
cych konkretna histori¢. Ostatnio badania Holokaustu zwracajg nasza uwage
wlasnie na specyficzng historie kazdego miejsca, co pozwala nam zrozumie¢,
jak i dlaczego do Zaglady doszlo wlasnie tam i akurat wtedy. W dalszej czesci
zajme si¢ ta kwestig bardziej szczegotowo.

Przytoczona relacja Chajki S6jki-Golding méwi nam bardzo duzo o przyczy-
nach pogromu, przedstawionych z perspektywy miejscowych Zydéw. Zawiera
wszystkie motywy, dobrze znane z literatury przedmiotu. Zatrzymajmy sie
przy niektérych z nich.

Po pierwsze, polski antysemicki nacjonalizm (endecja) byt silny w péinocno-
-wschodniej Polsce'®. Mial tam tez dtuga tradycje. Wielu historykéw tlumaczy
rozmach organizacyjny endecji w tej czesci kraju np. liczbg i strukturg drob-
nej szlachty, zwanej takze zagrodowa. Posiadata ona niewielkie gospodarstwa
rolne, a jej sytuacja ekonomiczna zazwyczaj w malym stopniu odroézniata ja
od okolicznego chlopstwa. Szlachta zagrodowa styneta z fanatycznego patrio-
tyzmu, religijnoéci i poczucia wyzszoéci w stosunku do pozostalych warstw
spolecznych (tj. mieszczan i chtopéw) oraz grup etnicznych, zwlaszcza Zydow.
Na podstawie wynikéw wyboréw w miedzywojennej Polsce mozna stwierdzi¢,
ze endecja byla silnie zakorzeniona w Szczuczynie. Ponadto ,,Ksigga pamieci”
miasteczka odnotowuje dominujacg pozycje Zydéw w drobnym handlu, przy-
najmniej we wczesnych latach 30. Jest to typowy przyktad rozpowszechnio-
nego takze w innych czesciach wschodniej Europy wyraznego podziatu pracy
wedlug kryterium narodowos$ciowego, ktéry réwniez przyczynil sie¢ do wzrostu
postaw antysemickich. Uwzgledniajac te wszystkie okolicznosci, nalezy by¢ jed-
nak ostroznym z przypisywaniem polskiemu nacjonalizmowi zbyt duzej roli
sprawczej w szczuczynskim mordzie. Nacjonalizm, nawet jesli byl warunkiem
koniecznym do zaistnienia pogromu, z pewnoscig nie byl warunkiem wystar-
czajacym. Chociaz byl on silny na calym omawianym obszarze, do pogromow
doszlo przeciez tylko w niektérych miejscowosciach. Gdyby sam nacjonalizm

12 Na ten temat np. M. Tryczyk, Miasta $mierci..., s. 294.
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wystarczyl do przeprowadzenia mordéw, mielibysmy do czynienia z o wiele
wigksza liczbg pogromoéw.

Poza nacjonalizmem Séjka-Golding wskazuje w relacji na jeszcze jeden
wazny motyw polskich sprawcoéw: wrogos¢ wobec wiladzy radzieckiej i rze-
komg nadreprezentacje Zydéw w jej organach (przy czym uwazna lektura
swiadectwa prowadzi do wniosku, ze sama Sojka-Golding rozrdéznia te dwa
czynniki). Istotnie do pogromoéw na zapleczu frontu wschodniego doszlo nie
tylko w ograniczonych ramach czasowych (czerwiec i lipiec 1941 r.), lecz
takze na specyficznym obszarze pogranicza, okupowanym przez ZSRR mie-
dzy wrzesniem 1939 a poczatkiem operacji ,,Barbarossa” 22 czerwca 1941 r.
Na wschodzie od tych terytoridw, tj. na obszarze wchodzacym w sklad ZSRR
do 1939 r., nie nastgpit ani jeden znaczacy pogrom.

W jaki sposdb panowanie radzieckie przyczynito sie do tego, Ze nowo
przylaczone terytoria staly si¢ tak podatne na przemoc antyzydowska? Dla
wielu okupacja radziecka zamienifa si¢ w nieprzerwane pasmo degradacji
i upokorzenia. Oznaczala ona kres niepodleglego panstwa narodu polskiego.
Wtadze radzieckie pozbawialy majatku, aresztowaly, uwiezily i deportowaty
cze$¢ miejscowych elit niezaleznie od przynaleznosci etnicznej oraz prezento-
waly razacy brak szacunku dla jezyka polskiego, kultury i tradycji religijnych.

Do jakiego stopnia Zydzi byli zaangazowani w naduzycia wladzy w okre-
sie 21 miesiecy panowania wladzy radzieckiej w Szczuczynie? Jak wielu
z nich bylo beneficjentami nowego porzadku i w jakim zakresie? Niektorzy
z pewnoscig byli, ale zdecydowana wiekszo$¢ nie. Tak czy inaczej Jizkor buch
wskazuje wyraznie, ze zydowscy mieszkancy przyjeli przybycie Rosjan z ulga.
Nalezy zaznaczy¢, ze jesienig 1939 r. Szczuczyn znalazl sie tymczasowo pod
kontrolag Niemcdéw i dopiero po jakims$ czasie, na mocy paktu Ribbentrop-
Molotow, trafit w rece Rosjan. W tym kroétkim okresie przejsciowym szczu-
czynscy Zydzi zdazyli jednak doswiadczy¢ probki owego okrucienstwa, ktore
mialo z cala mocg nadejs¢ dopiero pdzniej. Krotko przed planowanym wyco-
faniem si¢ z miasteczka Niemcy (prawdopodobnie przy udziale Polakéw) poj-
mali okoto trzystu Zydowskich mezczyzn, znegcali si¢ nad nimi po niemiec-
kiej stronie granicy i zamordowali wigkszo$¢ z nich w jeszcze innym miejscu.
Jedynie okolo trzydziestu powrdcilo do Szczuczyna, zajetego tymczasem
przez ZSRR.

To oczywiste, ze Zydzi woleli Rosjan od Niemcéw. Niemniej mimo
akceptacji dla nowej wladzy duza cze¢$¢ zydowskiej elity zostata deportowana
na Syberie (dzigki czemu wielu, paradoksalnie, przezylo wojne), a licznych
duchownych i politycznie niepewnych czlonkéw zydowskiej spotecznosci,
zgodnie z typowa radzieckg praktyka, usunieto z miasteczka jeszcze wiele mie-
siecy przed czerwcem 1941 r. Szczuczyn lezal bowiem zbyt blisko granicy, aby
mogli go zamieszkiwa¢ politycznie podejrzani obywatele.
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Jakkolwiek duza bytaby skala udziatu Zydéw w lokalnych wtadzach radziec-
kich (a zjawisko to oczywiscie wystepowalo), powinna zosta¢ skonfrontowana
z zydowskimi stratami ekonomicznymi i politycznymi. Zydowskie elity religijne,
polityczne i gospodarcze w Zadnej mierze nie moga by¢ uznane za beneficjenta
nowego systemu. Jednym z dostepnych dokumentéw z tego okresu dotyczacych
Szczuczyna jest lista cztonkéw miejscowego komitetu WKP(b), sporzadzona
w 1940 r. na jednym z zebran. Po starannym zapoznaniu si¢ ze wszystkimi
nazwiskami mozna stwierdzi¢, ze Zydzi stanowili mniej niz 15% czlonkow
miejscowego komitetu partii (z 46 obecnych — wsrdd nich szefa miejscowego
NKWD, prokuratora i redaktora gazety - jedynie siedmiu byto Zydami, sadzac
z pelnego zapisu nazwisk, imion i imion odojcowskich)". Oczywiscie tego
typu $wiadectwo nie pozwala w wystarczajacym stopniu okresli¢ ,,zydowskich
wplywow” w kregach komunistycznych i nie méwi wiele o nastrojach w mia-
steczku, ale na podstawie liczby gloséw oddanych przez Zydéw na listy komu-
nistyczne w wyborach przedwojennych trudno uzna¢, by komunizm chocby
w przyblizeniu cieszyl si¢ wsrdd nich takim poparciem, na jakie wskazywaty
polskie kota nacjonalistyczne. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze istniejace przed
wojng sympatie prokomunistyczne wéréd nie-Zydéw w niektérych rejonach
prawdopodobnie uchronily tamtejsze zydowskie spotecznosci przed fala pogro-
méw w 1941 r., ale dotyczy to przede wszystkim wyborcéw Bialorusinéw,
sam Szczuczyn natomiast zamieszkiwali w zasadzie jedynie Zydzi i Polacy™.

Pogromy rozumiane jako lokalne akty antyzydowskiej przemocy, doko-
nywane przez czynniki niezwigzane z wladzami panstwowymi, zdarzaly sie
wczesniej takze w innych czesciach Europy Wschodniej. Autorzy opracowan
na temat pogromoéw z poprzednich okreséw (1880-1920) prébuja zazwyczaj
znalez¢ odpowiedz na pytania: Kto pociagal za sznurki? Do jakiego stopnia
przemoc przeciwko Zydom w miastach, miasteczkach i wsiach byla stero-
wana przez czynniki z zewnatrz, a w jakiej mierze wynikala z antagonizmoéw
nabrzmialych wewnatrz danych spoteczno$ci?’

W 1941 r. kwestia proporcji czynnikéw zewnetrznych i wewnetrznych
zamienia si¢ w pytanie o udzial wkraczajacych Niemcow w omawianych

3 Archiwum Yad Vashem, sygn. M. 41/2888, Spisok czlenow i kandidatow WKP(b) prisu-
stwujuszczych na partijnom sobranii 10 janwara 1940 g. [Wykaz cztonkéw i kandydatéw
WKP(b) obecnych na zebraniu 10 I 1940 r.]. Por. J.S. Kopstein, J. Wittenberg, Deadly Com-
munities: Local Political Milieus and the Persecution of Jews in Occupied Poland, ,,Com-
parative Political Studies” 2011, vol. 44, no. 5, s. 259-283.

4 70b. np. J.S. Kopstein, J. Wittenberg, Who Voted Communist? Reconsidering the Social Bases
of Radicalism in Interwar Poland, ,Slavic Review” 2003, vol. 63, no. 1; tychze, Between
National Identity and State Loyalty: Electoral Behavior in Interwar Poland, ,Polin. Studies
in Polish Jewry” 2011, vol. 24, s. 171-185.

15 Pogroms: Anti-Jewish Violence in Modern Russian History, ed. by ].D. Klier, S. Lambroza,
Cambridge-New York 1992.
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zajsciach. Obecnos¢ jednostek armii niemieckiej, batalionéw policji i mobilnych
szwadronéw $mierci w tej czesci kraju nie podlega dyskusji. Jak zdazylismy sie
przekona¢, Wehrmacht byl obecny w Szczuczynie w momencie, kiedy pogrom
nabieral impetu. Kwestig sporna pozostaje natomiast charakter i skala zaan-
gazowania Niemcoéw w te wydarzenia. Czy Niemcy inspirowali, organizowali
oraz zmuszali miejscowych do przeprowadzenia pogromow?

Przywédcy nazistowscy juz wezesniej zdecydowali, ze Zydzi zamieszku-
jacy terytoria podbite w tej fazie wojny majg by¢ traktowani bezwzglednie
i okrutnie. Niemniej zachowane dokumenty pokazujg jednoznacznie, ze na tym
etapie wojny Niemcy woleli, aby to inni wykonali za nich ,brudng robote”,
i byli wyjatkowo zainteresowani wykorzystaniem miejscowej ludnosci do akeji
»samooczyszczenia” z ,komunistéw i Zydéw” (przy czym granica miedzy
owymi kategoriami byla bardzo niewyrazna). Niemcy ze swojej strony chetnie
filmowali i fotografowali krwawe zajscia na dowod, ze miejscowi podzielali
ich nienawi$¢ wobec Zydéw (w odniesieniu do Szczuczyna nie dysponujemy
jednak takimi zdjeciami). Wewnetrzna niemiecka korespondencja urzedowa
zawiera bezposrednie odwotania do éwczesnych pogromow. 29 czerwca 1941 r.
(czyli juz po wybuchu pogromu w Szczuczynie) gruppenfithrer SS Reinhard
Heydrich wystal telegram to dowodcéw poszczegélnych Einsatzgruppen,
przypominajac im ustalenia poczynione wczesniej w osobistych rozmowach:
»Nie nalezy stawia¢ przeszkod kregom antykomunistycznym i antyzydowskim
przeprowadzajacym czystki na nowo zajetych terenach. Przeciwnie, powinno
sie je bez $ladu spuszcza¢ z uwiezi, a w razie koniecznosci wzmacniac i kie-
rowaé na wlasciwy tor”™"°.

Jednak nawet ,,uzbrojeni” w takie rozkazy Niemcy w wielu przypadkach nie
byli w stanie wywola¢ pogromu i wyrazali z tego powodu zlos¢, co potwierdzaja
zroédia'. W odniesieniu do Szczuczyna nie natrafiono na $lady takiej sytuacji.
Podobienstwa w przebiegu pogroméw w réznych miastach i miasteczkach
sugerujg niemiecki scenariusz, ale rownoczesnie nalezy stwierdzi¢, ze Niemcy
nikogo nie zmuszali do postgpowania wedlug owego scenariusza. Opowies¢
So6jki-Golding wskazuje, ze w Szczuczynie to Polacy wypracowali wlasny,
szczegolowy plan przemocy. Wydaje sie wiec, Ze inwazja niemiecka i obec-
no$¢ Niemcdw na danym terenie byla warunkiem ufatwiajacym, lecz nie-
wystarczajacym do zaistnienia pogromu, a w wielu przypadkach nie byta
nawet niezbedna.

16 B. Musial, The Pogrom in Jedwabne: Critical Remarks about Jan T. Gross’s Neighbors, [w:]
The Neighbors Respond: The Controversy over the Jedwabne Massacre in Poland, ed. by A. Polon-
sky, J.B. Michlic, Princeton 2004, s. 336.

17 R. Ainsztein, Jewish Resistance in Nazi-occupied Eastern Europe. With a historical survey of
the Jew as fighter and soldier in the Diaspora, London 1974, s. 251.
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Niektoére badania pogroméw wskazuja na réznice migdzy poszczegdlnymi
miastami pod wzgledem dystansu spotecznego dzielacego Zydow i ich polskich
sasiadow. W Szczuczynie Zydzi stanowili 56% ogotu mieszkancéw (zgodnie
z danymi spisu powszechnego z 1921 r.; proporcja ta prawdopodobnie nie
ulegla wigkszej zmianie i w nastepnych latach, poniewaz rynek pracy i nieru-
chomosci pozostawal raczej stabilny). Inni badacze - w innych kontekstach -
zwracali juz uwage na role stosunkéw demograficznych w ksztaltowaniu sie
relacji miedzy przedstawicielami réznych narodowosci'®.

Oczywiscie dominacja demograficzna (i gospodarcza) Zydéw w Szczuczy-
nie w warunkach udzialu mas w polityce II RP (przez chwile nawet demo-
kracji parlamentarnej) prowadzita do polaryzacji. W 1939 r., kiedy Szczuczyn
po raz pierwszy znalaz! sie pod niemiecka kontrolg, zapamietane przez Zydéw
nastroje przedpogromowe odzwierciedlaly dazenia Polakéw, ktérzy w obliczu
zalamania gospodarczego chcieli usungé Zydéw z handlu detalicznego.

Nie bez znaczenia byla takze dominacja polityczna. Przez pewien czas
w okresie miedzywojennym funkcje burmistrza w miasteczku sprawowat Zyd.
Co istotniejsze, dominacja demograficzna Zydéw w Szczuczynie sprzyjata
ich znacznej aktywnosci politycznej, z decydujaca pozycja ogdlnych syjoni-
stow i syjonistow rewizjonistow (co w zadnym wypadku nie oznacza, ze inne
kierunki polityczne nie mialy tam zwolennikéw). W miedzywojennej Polsce
syjonizm oznaczal nie tyle che¢ emigracji do Palestyny (ktéra pozostawata
raczej odlegly perspektywa), ile raczej wyrazne zaznaczenie woli Zydéw, aby
pozosta¢ odrebnym narodem; wyrazal tez odmowe poparcia lub uczestnic-
twa w projekcie budowy silnego narodu polskiego. Syjonisci byli ,,Zydami
nowego typu” — dumnymi przedstawicielami wlasnego projektu narodotwor-
czego, stojacego w opozycji do innych przedsiewzie¢ tego rodzaju. Chcieli
oni partycypowaé we wladzy w Polsce, ale jako Zydzi. Wiekszoé¢ Polakéw
odrzucata taka wizje polityki zydowskiej i uwazata syjonistow za element nie-
lojalny. Nawet skadinad tolerancyjny Pilsudski uwazal ideologie syjonistyczna
za skrajnie roztamowa.

Jakim sposobem mozemy zmierzy¢ dystans spoleczny w Szczuczynie
i okresli¢ go jako warunek sprzyjajacy pogromowi? Jedna z metod jest ana-
liza wynikéw wyboréw (probe te podjatem z Jasonem Wittenbergiem; wyniki
naszej pracy sg zawarte w innej publikacji'®, tu za$ zostang tylko zasygnalizo-
wane). Ostatnie wolne i uczciwe wybory w przedwojennej Polsce odbyty sie
w 1928 r. (nie byly juz zupelnie wolne, ale przewaznie jeszcze uczciwe). W tych
wyborach, zgodnie z naszymi obliczeniami, syjonisci uzyskali w Szczuczynie

18 por. H.M. Blalock, Toward a Theory of Minority Group Relations, New York 1967.
19 Zob. J.S. Kopstein, J. Wittenberg, Intimate Violence. Anti-Jewish Pogroms on the Eve of the
Holocaust, Ithaca 2018.
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okoto 85% gloséw zydowskich (podczas gdy w 1922 r. syjonistéw
poparlo okoto 88%). Dla poréwnania komunisci uzyskali w 1928 r. zaledwie
2% gloséw polskich i zydowskich razem wzietych. Chociaz wybory te odbyly sie
wiele lat przed pogromem 1941 r., wcigz moéwia bardzo duzo o dystansie spo-
tecznym dzielacym Zydow i ich polskich sgsiadéw. Jesli poréwnamy powyzsze
dane z bardzo mocnym wynikiem endecji w 1928 r. (18% gloséw w miescie,
gdzie Polacy stanowili zaledwie 44% elektoratu, w dodatku zdobytych w sytu-
acji, gdy rzad zainwestowal wielkie srodki, aby ostabi¢ nacjonalistyczng prawice,
a w Szczuczynie uzyskata ona lepszy wynik niz BBWR Pilsudskiego), to doj-
dziemy do wniosku, ze w tej spolecznosci nie bylo mowy nawet o minimalnej
solidarno$ci miedzy Polakami a Zydami. W takiej sytuacji do pogromu mogto
dojs¢ w sprzyjajacych warunkach, czyli np. jesli sympatycy narodowcéw chcieli
wykorzysta¢ pogorszenie stosunkéw miedzy mieszkancami, do ktérego doszlo
za rzadéw radzieckich, a takze przyzwolenie Niemc6éw na atakowanie Zydow.

Konkluzje

Podsumowujac: istniejacy kontekst spoleczny pozwolil na zaistnienie pogromu
w sytuacji, kiedy wladze panstwowe zniknety wraz z ucieczka urzednikow
radzieckich, a Niemcy wkroczyli do miejscowosci. Nie wszedzie dochodzilo
wowczas do przemocy wobec Zyddéw, na co czasem skarzyli sie sami Niemcy.
Takie skargi nie dotyczyly jednak Szczuczyna. Grupa miejscowych Polakéw
mogla zaatakowac swoich zydowskich sasiadow za przyzwoleniem reszty pol-
skich wspotobywateli lub przynajmniej przy ich obojetnosci.

Proba wyjasnienia przyczyn pogromu w Szczuczynie, nakreslona w artykule
i méwigca o dystansie spotecznym dzielagcym Zyddéw i Polakéw, napotyka jednak
pewien trudny problem. Ow dystans prawdopodobnie nie zostal zauwazony
przez ofiary, ktére w naturalny sposdb podkreslaly chciwos¢, antysemityzm, zlos¢
na Rosjan oraz obecno$¢ lub nieobecno$¢ Niemcow, czyli te czynniki, ktére byty
bezposrednio widoczne. Warto przy okazji odnotowac, ze Rosjanie okupowali
caly region, ale do pogromoéw doszto jedynie w niektérych miejscowosciach.

Podobnie rzecz ma si¢ z udzialem Niemcow. Wydaje si¢ oczywiste, ze bez
niemieckiej inwazji na ZSRR nie byloby tego typu pogromoéw - juz chocby
dlatego ze atak Niemcow spowodowal zalamanie si¢ dotychczasowej wladzy
panstwowej w tym krytycznym momencie. Sama obecno$¢ Niemcoéw jednak
nie prowadzila automatycznie do pogromu - gdyby tak bylo, mielibysmy
do czynienia z o wiele wiekszg liczbg mordéw. I na koniec — antysemicki ruch
narodowy sam w sobie tez nie byt wystarczajagcym powodem pogromoéw. Duze
wplywy endecji w regionie, istniejace mimo wysitkdw sanacyjnego rezimu
Pilsudskiego, takze nie przekladaly si¢ mechanicznie na wybuch pogroméw
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w miasteczkach, gdzie byta ona silna. To réwniez wskazuje, ze w celu uzyska-
nia wyczerpujacego wyjasnienia przyczyn pogromow, w tym szczuczynskiego,
musimy wyjrze¢ poza ramy zachowanych relacji.

Bez watpienia skupienie si¢ na kontekscie spoleczno$ciowym bardziej niz
na losie poszczegolnych jednostek moze nada¢ badaniu Zagtady nowy, inte-
resujacy kierunek. Zbyt dtugo kwestie kolaboracji, pomocy i obojetnosci pro-
bowano rozstrzyga¢ na poziomie jednostek, w miejsce poszukiwania statych
socjologicznych. Co by bylo, gdybysmy si¢ dowiedzieli, ze ,dobrzy” ksieza,
ktdrzy ratowali Zydow, pochodzili z konkretnych spolecznosci, a ,,z1i” ksieza
(jak chocby ci, ktérzy odméwili wstawienia sie za szczuczyniskimi Zydami)
z innych? Co, jesli okaze sig, ze niektére spotecznosci byly bardziej sklonne
do zabijania swoich Zydéw lub przynajmniej do zgody na zabijanie, skoro juz
nadarzyta si¢ taka okazja? Przesuniecie zainteresowania z poziomu jednostek
na poziom spolecznosci pozwoli nam na nowo podejs¢ do kwestii przemocy
miedzysasiedzkiej.

W wypadku Szczuczyna mozemy mowic¢ nie tylko o spojnosci przekazu
i duzej liczbie relacji o pogromie. Niektdre spolecznosci na Kresach, szczegélnie
te wieksze, jak Borystaw czy Lwow, pozostawily przeciez jeszcze dokladniejsze
opisy pogromow z lata 1941 r. Na uwage zastuguje jednak trwalos¢ pamieci,
pielegnowanej po wojnie przez Zydéw pochodzacych z miasteczka. Dawni
zydowscy mieszkancy Szczuczyna nie tylko pozostawili wartosciowe swiadec-
twa i stworzyli wyjatkowa ,,Ksiege pamieci”, pelng szczegdtowych informacji
o historii zydowskiego i niezydowskiego zycia w Szczuczynie przed Zaglada.
Stowarzyszenie Zydéw szczuczyniskich z Izraela i Ameryki Pétnocnej stworzyto
na poczatku tego stulecia multimedialng wystawe o charakterze muzealnym,
ktdéra przemierzyla $wiat i jest dostepna dla badaczy. Dzieki temu wydarzenia
z czerwca 1941 r., z reguly spowite tajemnica, w odniesieniu do Szczuczyna
zostaly udokumentowane i opracowane, i moga stuzy¢ badaniom na pozio-
mie akademickim.

Z jezyka angielskiego przetozyt Piotr Palgan





