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Wstep

Na poczatku 2015 roku w towarzyskiej rozmowie z Peterem Haslinge-
rem, znakomitym specjalista od politycznej historii geografii, wspomniatem
o pomysle na prace o uczniach Albrechta Pencka, pochodzacych z Europy
Srodkowo-Wschodniej. Jak ttumaczytem, w najogélniejszym zarysie opowia-
dalaby o mlodych, zdolnych i bardzo ambitnych ludziach, zafascynowanych
nowoczesno$cia niemieckojezycznych nauk geograficznych. Nastepnie, po
wybuchu I wojny $wiatowej ludzie ci stali sie $wiadkami, czasem wspétuczest-
nikami, a niekiedy cichymi przeciwnikami niemieckiej i austro-wegierskiej
okupacji w Europie Srodkowo-Wschodniej. Ich dawni profesorowie, a wéréd
nich Albrecht Penck, z entuzjazmem wlaczyli si¢ natomiast w ,,moralny pod-
béj” tego regionu. Eksplorowali go, badali i opisywali z pozycji kolonizatordéw,
zdobywajacych nowy, dziki lad. Kolejny zwrot akcji nastapit na przetomie 1918
i 1919 roku. Niektdérzy uczniowie Pencka stali sie¢ wéwczas czotowymi eks-
pertami w stuzbie swoich panstw narodowych. Podczas konferencji pokojowej
w Paryzu wniesli niemaly wklad w wywalczenie jak najkorzystniejszych granic.
Przy okazji niektdrzy z nich weszli w otwarty konflikt ze swoimi niemieckimi
i austriackimi kolegami, broniagcymi integralnosci terytorialnej swoich krajow.
Penck stanal w tym sporze po jednej stronie barykady, czes¢ jego dawnych
studentéw — po drugiej. Dalszy ciag tej historii to mozolne odbudowywanie
kontaktéw, zasypywanie przepasci miedzy geografami z Niemiec i ich teraz
juz wyemancypowanymi kolegami z Europy Srodkowo-Wschodniej. Do
przywrécenia dawniejszych stosunkéw juz jednak nie doszto; w okresie
miedzywojennym utrzymywala sie ,zimna wojna” geograféw-nacjonalistow.
A potem zamienita si¢ w wojne ,goraca”.

Aha — skwitowal ten wywdd méj uczony rozméwcea — czyli szykujesz
psychoanalityczna historie o ojcobéjstwie? Zachnalem sie w pierwszej chwili,
bo freudowska analiza stosunkéw faczacych bohateréw mojej — wtedy jeszcze
hipotetycznej — ksiazki nawet mi nie postata w glowie. Z perspektywy niezbyt
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dlugiego czasu, dzielacego mnie od tej rozmowy, zareagowalbym zapewne
spokojniej. Peter Haslinger mial bowiem sporo racji. W historii nauk geogra-
ficznych na styku Niemiec i ich wschodnich sgsiaddw istotnie mozna odnalez¢
material, ktéry moéglby zainteresowac psychoanalityka. Ale to tylko jeden
z poziomoéw, na ktérych mozna ja odczytaé. Obok symbolicznego ojcobdjstwa
(pozostanmy juz przy tej przejaskrawionej metaforze) réwnie istotne okazaly
sie inne watki. Na przyklad naukowa argumentacja, czerpiaca z najnowszych
(wéwczas) trendéw w geografii, wykorzystywana przez bohateréw tej ksigzki
do uzasadniania terytorialnych postulatéw ich delegacji, albo tez efekt eman-
cypacji ,0jcobdjcéw” w okresie miedzywojennym, czyli szerokie otwarcie na
miedzynarodowe kontakty, w ktérych nawiazywaniu i pielegnowaniu Niemcy
i Austriacy nie byli juz przydatni. Niektorzy uczniowie przeroéli mistrzow,
sami stajac sie najwybitniejszymi przedstawicielami swojej dyscypliny.

Ta ksigzka laczy i miesza zatem rdézne perspektywy, pozostajac konse-
kwentnie wierna jedynie tematowi. Jest nim styk nowoczesnej geogratfii,
nauki przechodzacej na poczatku XX wieku proces odnowy i zyskujacej coraz
wieksze znaczenie takze w sferze publicznej oraz zachodzacych w podobnym
czasie zmian terytorialnych w Europie Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej.
Tak sformulowany temat nie obejmuje bardzo wielu zjawisk, ktére naleza do
jednego z dwéch zbioréw: do historii geografii lub do historii politycznej. Na
marginesie moich rozwazan pozostaja mniej i bardziej wybitni naukowcy,
ktérzy nie odegrali wiekszej roli w walce o terytorialny ksztalt ,nowej Europy”,
a takze wielu takich politycznie zaangazowanych uczonych, ktérzy jednako-
woz rzadko zapuszczali si¢ na terytorium geografii. Calkowicie poza moim
polem widzenia znalazla sie fascynujaca skadinad historia kartografii woj-
skowej, przezywajacej w latach I wojny swiatowej burzliwy rozwéj. Skupienie
na profesjonalnych geografach sprawilto, ze niemal w ogdle nie zajmuje sie
popularnymi zastosowaniami ich pomystéw w propagandzie konkurujacych
ze soba ruchéw narodowych. Do tej listy pomini¢¢ dobrze zorientowany
czytelnik pewnie bez wiekszego trudu dorzuci cos jeszcze.

Opisawszy, czego w tej ksiazce nie ma, chcialbym wspomnie¢ o tym, co
uwazam za najistotniejsza jej ceche. Nie jest przypadkiem, ze w tytule zabraklo
konkretniejszego wskazania na to, jaka czescia Europy bedzie sie autor zaj-
mowac. Stalo sie tak, mimo ze sprawa wydaje sie¢ oczywista: ksigzka dotyczy
Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw, nie za§ Pétwyspu Iberyjskiego,
Rosji czy Skandynawii. Ten symboliczny gest wynika z przekory. Piszac o tej
cze$ci Europy najczesciej przyjmuje sie — zreszta stusznie — perspektywe
modernizacji, rozumianej jako nadrabianie zaleglo$ci w stosunku do lepiej
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rozwinietego Zachodu. Generalnie takie podejscie zwykle sie sprawdza, ma
bowiem realne, materialne podstawy. Od tej reguly zdarzaja sie jednak wyjatki
i historia nauki dostarcza ich stosunkowo wiecej niz inne gatezie historii.
Sadze, ze biorac pod uwage zaréwno ciezar i dlugofalowe skutki terytorialnej
przebudowy na wschodzie i poludniowym wschodzie Europy, jak i poziom
naukowy geograféw uczestniczacych w projektowaniu owej przebudowy,
opowiedziana tu historia jest ta wazniejsza, bardziej oryginalng i brzemienng
w skutki niz inne. I to ja nalezy traktowac jak centralng europejska opowies¢
o politycznym zaangazowaniu geograféw. Ich koledzy po fachu z innych
czesci $wiata rzadko mogli o sobie mysle¢ jako o wspéltworcach nowej
rzeczywistosci, czy tez — podazajac za tokiem myslenia bohateréw tej ksiazki —
o odkrywcach praw natury, determinujacych wlasciwy przebieg granic. Nigdzie
indziej geografowie nie stali si¢ kreslarzami ojczyzn.

*

Autor winien jest wdzieczno$¢ ludziom i instytucjom, bez ktérych ksigzka
ta nie powstalaby wcale, albo powstawataby znacznie dluzej i mozolniej niz
to sie w rzeczywistosci stato. Pomyst, zeby pierwotnie planowany przyczynek
do historii geografii w czasie I wojny swiatowej rozwina¢ do rozmiaru ksigzki,
pochodzi od Wtlodzimierza Medrzeckiego, historyka i etnologa, kierownika
finansowanego przez Narodowy Program Rozwoju Humanistyki projektu
Pierwsza wojna swiatowa na ziemiach polskich. Oczekiwania—doswiadczenie—
konsekwencje. Srodki z tego grantu pozwolily mi na swobodny wybér kwerend
i konferencji, ktére uznalem za niezbedne w pracy nad ksiazka. W dotarciu
do materialéw archiwalnych i trudno dostepnych publikacji pomocne okazaty
sie dwie instytucje naukowe, w ktérych goscilem miedzy 2014 i 2017 rokiem:
Niemiecki Instytut Historyczny w Warszawie i Imre Kertész Kolleg w Jenie.
Specjalne podzigkowania naleza si¢ moim znakomitym przewodnikom po
archiwalnych spusciznach wybitnych geograféw, profesor Morgane Labbé
i doktorowi Vedranowi Duanci¢iowi. Z przyjemnoscia wspomina¢ bede
zyczliwos¢, okazana mi przez pracownikéw lipskiego Archiv fiir Geographie
i wiedeniskiego Archiv der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften
zaréwno podczas kwerend, jak i w sprawie wykorzystania w ksigzce ilustracji
pochodzacych z zasobdéw tych instytucji. Nalezyte opracowanie wszystkich
ilustracji uzytych w tekscie jest zastuga pracownikéw Wydawnictwa Instytutu
Historii im. Tadeusza Manteuffla PAN, podobnie jak redakcja i korekta ksigzki.

Imre Kertész Kolleg okazal si¢ idealnym miejscem na uporzadkowanie
i ulozenie w logiczna cato$¢ wszystkich tych materialéw. Przyczynily sie do
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tego inspirujace dyskusje z kolezankami i kolegami z réznych krajéw, szczerze
badz nie, ale w kazdym razie niezwykle przekonywajaco wyrazajacymi zain-
teresowanie tematem, nad ktérym pracowatem. Szczegdlne podzigkowania
nalezg sie praktykantom. Nie tylko bez skargi znosili godziny skanowania map
i tabel, potrzebnych mi do pracy, ale byli takze czasami gotowi wystuchiwa¢
niezbyt uporzadkowanych opowiesci o geografach i geografii. Bez ich pomocy
praca nad ksigzka bylaby nie tylko bardziej mozolna, ale i znacznie mniej
przyjemna. Po drodze ku ksiazce niektére jej tezy byly dyskutowane podczas
konferencji i seminariéw, w ktérych bratem udzial. Nie wymienie z nazwiska
uczestnikéw tych dyskusji, pamietam jednak o ich wplywie na tok mojego
myslenia. Pod tym ostatnim wzgledem najwieksze zastugi maja jeszcze trzy
inne osoby. Po pierwsze, wspomniana juz Morgane Labbé, ktdrej inteligentne
i gtebokie uwagi wywrécily niektére nazbyt pospieszne sady autora. Po dru-
gie, Guido Hausmann, ktéry od lat jest dla mnie przykladem, ze w pracach
dawnych geograféw najwazniejsze sa rzeczy madre, a nie te dziwaczne. Po
trzecie, wreszcie Maciej Janowski, prawdziwy mistrz waznych, a przy tym
niewygodnych pytan. Wyrazy wdziecznosci raczy przyjaé takze pani doktor
Justyna Gérny, pierwsza i najsurowsza recenzentka tej ksiazki.



Rozdzial pierwszy

Lata nauki

Bohaterami tej ksigzki sa geografowie, specjalisci w trudnej sztuce usta-
lania granic. W kilku wypadkach zaliczam do tej grupy takze przedstawicieli
pokrewnych dziedzin: statystykéw, socjologéw, etnograféw czy tez antropo-
logéw. Oprocz profesji i zainteresowan naukowych faczyla ich wyjatkowa
rola, jaka odegrali w ustalaniu terytorialnego ksztaltu Europy Srodkowo-
-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej. Niektorzy bezposrednio uczestniczyli
w paryskich negocjacjach pokojowych w 1918 i 1919 roku, inni, aczkolwiek
niedopuszczeni do obrad, starali si¢ wplywac na ich przebieg, cho¢by poprzez
publikacje dostarczane ekspertom mocarstw. Réwnie waznym polem ich dzia-
talnosci byto uzasadnianie (badz dezawuowanie) nowych granic w artykutach
i wystapieniach publicznych, kierowanych do rodakéw i do zagranicy. Nauka
i polityka (w wydaniu zagranicznym i krajowym), dziedziny, ktére uprawiali
jednoczesnie, starajac sie przysluzy¢ swoim krajom, nie sprzeniewierzajac sie
przy tym etosowi profesjonalisty, nie wyczerpuja jednak listy podobienstw
pomiedzy nimi. Jest tego znacznie wiecej, tak duzo, ze nie od rzeczy wydaje
sie zacza¢ od zarysowania czego$ w rodzaju biografii zbiorowej. Nie bedzie
to doglebne i solidne studium prozopograficzne, raczej szkic poswigecony tym
elementom zyciorysu uczonych, ktére beda mialy wplyw na ich dziatalnos¢
w czasie I wojny $§wiatowej. Przyjrzyjmy sie najwazniejszym etapom takiego
skumulowanego zyciorysu, biografii zbiorowej grupy oséb, ktéra w dalszym
ciagu ksiazki nazywac bede najczesciej po prostu geografami.

Biografia

Nalezeli do jednego pokolenia. Najstarsi w interesujacej nas grupie urodzili
sie w drugiej polowie lat szes¢dziesiatych XIX wieku (Jovan Cviji¢, Lubor Nie-
derle, Anastas Iszirkow, Grigore Antipa, Ludovic Mrazec czy Simion Mehedinti).
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Najmlodsi — w pierwszej potowie lat osiemdziesigtych (Viktor Dvorsky, Erwin
Hanslik, Antonin Bohac, Pavle Vujevi¢, Jifi Danes, Jan Czekanowski, Ludomir
Sawicki, Stanistaw Pawlowski). Wiekszo$¢ zas pomiedzy (Eugeniusz Romer,
Emmanuel de Martonne, Stepan Rudnyc’kyj, Pal Teleki, Emanuel Chalupny,
Stanistaw Srokowski i inni). W chwili zakorniczenia Wielkiej Wojny mieli od
trzydziestu kilku do pie¢dziesieciu kilku lat, zwykle ustalong renome naukowa
i solidna pozycje w rodzimej nauce. Niektérzy zaszli pdziniej jeszcze wyzej,
a jeden zapadl na chorobe psychiczna.

Drogi, ktérymi do tego wszystkiego doszli, obfituja w uderzajace podobien-
stwa. Zacznijmy od osobistych cech charakteru. Préba usredniania ich bytaby
oczywiscie absurdem, niemniej warto zauwazy¢, ze bardzo wielu geograféw
nie zadowalalo si¢ pasywna rola naukowca i eksperta, odpowiadajacego na
zapotrzebowanie urzednikéw i politykéw, objasniajacego czy wykonujacego
ich zlecenia. W gronie wymienionych powyzej az roi sie od zalozycieli, ini-
cjatoréw, osob obdarzonych ponadprzecietna energia, inicjatywa i dyscyplina.
Z ich nazwiskami taczy sie powolanie pierwszych profesjonalnych czasopism
geograficznych w ich ojczystych jezykach, pierwszych katedr geografii, geo-
morfologii albo antropogeografii, organizacja pierwszych spiséw powszech-
nych po 1918 roku. Zdecydowanie i energie dostrzegali takze wspdlczesni,
koledzy i uczniowie, chociaz w wypadku ich wypowiedzi nie zawsze tatwo
oceni¢, gdzie koncza sie obserwacje, a zaczyna lizusowstwo:

W jego [Jovana Cvijicia] typie fizycznym wymieszane byly obie charakterystyczne cechy
bialej rasy europejskiej: z jednej strony jego niemal okragla twarz, szeroka i okragla
glowa i $redni wzrost, typowe dla przedstawiciela rasy wschodnioeuropejskiej, ktora
jest aktualnie najbardziej rozpowszechniona wéréd Slowian, a z drugiej strony wysoki
nos, wysokie, wypukle czolo, zdecydowanie i powaga w spojrzeniu, determinacja
odlana w obliczu (jak i w calej postawie) — wszystko to cechy charakterystyczne rasy
péinocnej, nordyckiej — nadawaly jego fizjonomii wyraz meskosci i energiil.

Mlodszy kolega Cvijicia, Jovan Erdeljanovi¢, piszac te stowa wpraw-
dzie wyraznie pofolgowal sklonnosci do psychologizowania, nie ma jed-
nak powodu, by polemizowaé z jego wrazeniem, ze Nauczyciel emano-
wal energia. Podobnych spostrzezeni nie brak takze w stosunku do innych
geograféw. Wlodzimierz Antoniewicz, uczen Romera i Pawlowskiego od
1912 roku, wspominajac swoich profesoréw takze ktadl nacisk na ich silna
osobowo$¢:

! Jovan Erdeljanovi¢, Jovan Cviji¢ i nasa nauka o narodu, w: Jovan Cviji¢, Cvijiceva knjiga,
Beograd 1927, s. XV-XXV, tu s. XV.
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...rozlegta wiedza i podbijajacy uczniéw temperament prof. Romera porywat i zachecal do
pogtebionych studiéw, a znéw systematyczno$c i solidnos¢ doc. Pawlowskiego zniewalaly
do uczenia sig... [...] I za to tym dwu réznym indywidualnosciom ,romantyka” i ,klasyka”
w przedmiocie nauk geograficznych zachowuje w mym sercu dogtebna wdzieczno$¢?.

Ekstrawertycy czy introwertycy, ze wspomnienl wylania sie obraz ludzi nie
tylko zdolnych, ale przede wszystkim obdarzonych silna osobowoscia. Sam
Romer wolal skromniej méwi¢ o swojej pracowitosci, wyrézniajacej go na tle
polskich kolegéw?. Na ogét te rysy charakteru sprzyjaly szybkim i blyskotli-
wym karierom, a zarazem napedzaly konflikty. Jak wspomina jeden z uczniéw
socjologa Emanuela Chalupnego, mistrz z pewnoscia zaszedlby wyzej, gdyby
nie jego pryncypialnos¢ i nieustepliwos¢. Niesktonny do kompromisu w spra-
wach nauki i polityki, palit za soba mosty na kolejnych uniwersytetach,
poczynajac od Pragi, a koriczac na Bratystawie®.

Sadze, ze w ich wypadku osobiste sklonnosci ulegly zwielokrotnieniu
za sprawa kultury. Ideal ksztaltowania swojej osobowosci, panowania nad
pozadaniem fizycznym i emocjami, czy tez sublimacji popedéw na polu pracy
twérczej byl zgodny z duchem czasu, stajac sie nawet rodzajem elitarnej
mody®. Jej symbolem moégtby byé na przyklad napis umieszczony w jadalni
sanatorium w Kosowie na Pokuciu, w ktérym bywat i Romer i Czekanowski —
»Wladaj soba™. Ciekawe $wiatlo na praktyke pracy nad soba (a takze nad
swoimi najblizszymi) rzuca wspomnienie Mariana Zegoty-Januszajtisa:

Jeszcze scena z zycia Eugeniusza Romera, profesora, bo to przeciez tez byl dobrze
postrzelony cztowiek. To dawne czasy, wiosna 1913 roku. [..] Przychodzilem do$¢
czesto do niego na Kopernika, gdzie mial dom. Wchodzito si¢ przez dziedziniec, a tam
lwowskie kamienice mialy czesto balkony od strony podworza, takie ganki. Raz przy-
chodze rano i z przerazeniem obserwuje nastepujaca scene. Pani profesorowa stoi na
tym ganku, na balkonie pierwszego pietra, a profesor stoi na podwérzu wybrukowanym

2 Wiodzimierz Antoniewicz, Pare wspomnieri o profesorze Ludomirze Sawickim, w: Ludomir
Sawicki. W osiemdziesigtq rocznice urodzin (1884—1964), red. Maria Dobrowolska, Rodion
Mochnacki, Warszawa 1968, s. 79-92, tu s. 80.

3 Eugeniusz Romer, Pamigtniki. Problemy sumienia i wiary, Krakéw 1988, s. 76.

“Josef Zumr, Zivot a dilo Emanuela Chalupného, w: Emanuel Chalupny, ceskd kultura,
Ceskd sociologie a Tdbor, red. Josef Zumr, Praha 1999, s. 13-21.

® Fascynujacym przykladem takiej postawy byt wydawca literatury nacjonalistycznej, psy-
chologicznej i ezoterycznej, Eugen Diederichs, por. Romantik, Revolution und Reform. Der Eugen
Diederichs Verlag im Epochenkontext 1900—1949, red. Justus H. Ulbricht, Meike G. Werner,
Gottingen 1999.

 Maciej Gorny, Transfer mimo woli. Polskie i niemieckie nauki o czlowieku w pierwszej
potowie XX wieku, ,Klio Polska” VII (2015), s. 85-106.
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kocimi tebkami i krzyczy do zony: ,No, rzucaj go”. Mial on dwdch synkéw, jeden byt
wtedy w wieku jakichs szesciu lat, drugi moze o$miu...

Zygmunt Lenkiewicz: Z ktérego pietra?

Marian Zegota-Januszajtis: Z pierwszego na sam dét. Pani profesorowa ktéregos z tych
chlopcéw wrzieta na rece i rzucita mezowi na dét, a ten go ztapal. Ja méwie: ,Panie pro-
fesorze, co pan wyrabia?” — ,Ja ich ksztalce w odwadze, oni musza nauczy¢ sie odwagi,
nie ba¢ sie niczego”. A profesorowa: ,Panie Marianie, niech pan mi pomoze, niech pan
wytlumaczy temu czlowiekowi, ze to sa straszne rzeczy — ja juz dluzej wytrzymac nie
moge. Ale Romer wecale nie dal sobie niczego wyttumaczy¢. Zaraz drugiego chlopca
postal na gore i profesorowa musiata go zrzuci¢. Trzgslem sie caly ze zdenerwowania
patrzac na to, co tam sie dzieje’.

Januszajtis przypomnial te historie po wielu latach, wypelnionych, wydawa¢
by si¢ moglo, znacznie bardziej drastycznymi wydarzeniami, by wspomnie¢
tylko o walce na frontach I i II wojny i nieudanym zamachu na Jézefa Pilsud-
skiego. Jak duze wrazenie musial na nim zrobi¢ ,postrzelony” profesor, skoro
wciaz jeszcze przedstawial ja w tak zywych kolorach?

Determinacja, pracowito$¢ i energia cechujaca naszych bohateréw data
o sobie wyraznie zna¢ juz w czasie studiéw. Z reguly przyszli geografowie
rozpoczynali je na zupelnie innych kierunkach. Simion Mehedinti, zanim
dzieki stypendium Rumunskiego Towarzystwa Geograficznego wyjechat
do Francji studiowa¢ u Paula Vidala de la Blache, obronil w Bukareszcie
prace o Jeanie-Jacques'u Rousseau®. Stanistaw Pawlowski na geografie trafit
prosto z lwowskiego seminarium historycznego Bronistawa Dembinskiego®.
Podobna droge przeszed! Stepan Rudnyc’kyj, poczatkowo student Mychajly
Hruszews'kiego'®. Viktor Dvorsky zajal sie antropogeografia juz po zlozeniu
egzaminu doktorskiego na prawie'l. Ludomir Sawicki najpierw zostal bota-
nikiem, dopiero pézniej antropogeografem!?. Ludovic Mrazec, by¢ moze

7 Marian Zegota-Januszajtis, Zycie moje tak burzliwe... Wspomnienia i dokumenty, Warszawa
1993, s. 98.

8 Dan Balteanu, Simion Mehedinti — Founder and Organiser of Modern Romanian Geog-
raphy, ,Revue Roumaine de Géographie” 56 (2012), 1, s. 3—10.

° Andrzej Kostrzewski, Stanistaw Pawlowski (1882—1940), Poznan 2016, s. 17.

10 TTagao lroitko, Cmenan Pyonuuyxuii 1877—1937. KummenucHo — 6ibaioepadiunuil
Hapuc, AbBiB 1993, s. 6.

11 Tit{ Martinek, Geografové v ceskych zemich 18001945 (biograficky slovnik), Praha 2008,
s. 82-83.

12 Wiadystaw Szafer, Wspomnienia o profesorze Ludomirze Sawickim, w: Ludomir Sawicki.
W osiemdziesigtg rocznice urodzin..., s. 97—-103.
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najoryginalniejszy w tym gronie, studia geologiczne poprzedzil najwyrazniej
rozczarowujacym do$wiadczeniem na wydziale farmacji uniwersytetu w Buka-
reszcie!®. Podobne przyktady mozna mnozy¢; postaci takie jak Eugeniusz
Romer, od dziecka zdeterminowany, by zosta¢ geografem, nalezaly w naszej
grupie do rzadkosci.

Oprocz ciekawosci $wiata, sklaniajacej do intelektualnych poszukiwan
nawet za cene porzucenia dotychczasowych zaje¢ i rozpoczecia wszystkiego
na nowo, biografie geograféw laczy bardzo wazny epizod: studia na zagranicz-
nych uniwersytetach. To wlasnie na tym etapie zycia wiekszo$¢ ostatecznie
nabrata pewnosci, ze geografia (albo pokrewne jej dziedziny) to wlasciwa
droga. Z jednej strony nie ma w tych peregrynacjach naukowych nic szcze-
golnie zaskakujacego. Dla poddanych habsburskich uniwersytet wiedenski
nie byl wszak nawet w sensie $cislym uczelnia zagraniczng. Semestr albo dwa
na powaznym uniwersytecie w Niemczech albo we Francji takze nalezal do
normy, co prawda nieobowiazkowy, ale zawsze mile widziany. Pozostali, jak
choc¢by Cviji¢ czy Mrazec, przybywali z krajéw, w ktérych nie byli juz w stanie
poglebi¢ swojej wiedzy. Dla batkanskich intelektualistéw zwlaszcza Wieden
byl Mekka, do ktérej pielgrzymowali i z ktérej czerpali inspiracje do budowy
instytucji naukowych we wlasnym kraju'®. Z drugiej strony jednak tatwo$c¢,
z jaka przychodzila im zmiana otoczenia, wydaje sie $wiadczy¢ o solidnym
przygotowaniu jezykowym i kulturowym. Czesto takze rodzinnym, cho¢ tu
znowu, podobnie jak w opisie cech charakteru, do wszelkich generalizacji
nalezy podchodzi¢ ostroznie.

Wejscie w miedzynarodowe srodowisko naukowe utatwiala im w pewnym
stopniu sytuacja osobista. Wielojezyczno$¢ stanowila w srodowiskach inteli-
genckich norme, tu jednak czasami siegala jeszcze glebiej. Rumunski geolog
Mrazec byl synem Czecha, matka Romera byla Wegierka, Czekanowskiego
— Niemka, geografowie czescy od dziecinstwa wychowywali sie¢ w §rodowisku
dwujezycznym, Stepan Rudnyc’kyj, syn gimnazjalnego nauczyciela jezyka
niemieckiego, réwnie plynnie porozumiewat sie po ukraifisku, polsku i nie-
miecku. Przed 1918 rokiem ta praktyczna wielojezyczno$¢ nie dziwita nikogo,

13 Lucian Boia, ,Germanofilii”. Elita intelectuald romdneascd in anii primului rdzboi
mondial, Bucuresti 2010, s. 250.

14 Konrad Clewing, Edvin Pezo, Jovan Cviji¢ als Historiker und Nationsbildner. Zu Ertrag
und Grenzen seines anthropogeographischen Ansatzes zur Migrationsgeschichte, w: Beruf und
Berufung. Geschichtswissenschaft und Nationsbildung in Ostmittel- und Siidosteuropa im 19. und
20. Jahrhundert, red. Markus Krzoska, Hans-Christian Maner, Miinster 2005, s. 265—-297
[= Studien zur Geschichte, Kultur und Gesellschaft Siidosteuropas, 4], tu s. 269-271.



16 Lata nauki

wydawala si¢ naturalna. Poza wszystkim wciaz jeszcze bez niej trudno byto
sobie wyobrazi¢ kariere naukowa, czy nawet urzednicza. Po 1918 roku sprawy
dawniej obojetne i pomijane zaczely przyciaga¢ uwage. Nawet jesli bylo to
zyczliwe zainteresowanie, sam fakt, ze o tym méwiono, $wiadczy o zmianie,
jaka sie w czasie wojny dokonata. Powojenni uczniowie Sawickiego odnoto-
wywali na przyktad, ze profesor, urodzony i wychowany w Wiedniu, méwit
po polsku (po niemiecku oczywiscie tym bardziej) z wiedeniskim akcentem.
Uwage pewna odmienno$cia zwracal zreszta nie tylko on sam:

Pewnego popoludnia Profesor przyszedt w towarzystwie urodziwej Pani, ktérej
z u$miechem przedstawil nas wszystkich jako najblizszych swoich wspétpracownikéw.
Okazalo sie, ze byla to Jego zona. Podobala sie nam, bo byla wesolego usposobienia,
a Jej akcent austriacko-czeski w jezyku polskim byl doprawdy zniewalajacy?®.

Studia zagraniczne w wypadku takich ludzi nie wiazaly sie zapewne
z poczuciem obcosci, czesto towarzyszacym peregrinatio academica. To wraz
z cechami, ktére posiadali, dawato im sporo pewnosci siebie.

Studia

Fragmenty biografii wybitnych geograféw poswiecone ich studiom zagra-
nicznym nie nalezg do lektur szczegélnie ciekawych. Zwykle ograniczaja sie
do wyliczanki nazwisk profesoréw, ktérych wykladéw stuchali. Owczesny
system nauki uniwersyteckiej, dajacy duza swobode w doborze zaje¢, nadaje
tym sprawozdaniom wyczynowy charakter zupelnie, jakby wpis na liste
stuchaczy (najlepiej znanych) profesoréw przydawat splendoru tak samo, jak
samodzielna praca. W zbiorze nazwisk profesorskich tuzéw przetomu wiekéw
mozna jednak dostrzec takze pewne powtarzajace si¢ elementy, postacie,
ktére wywarly na geograféw szczegdlny wplyw, stajac sie dla nich wzorami
postepowania, czasami wrecz idolami.

Biorac pod uwage pdzniejsze polityczne zaangazowanie geograféw w spory
o granice i przynaleznos$¢ etniczna ludnosci nalezalo by sie spodziewaé, ze
juz studenci z Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw garna¢ sie beda do
profesoréw podejmujacych taka tematyke. W tym czasie ponad innych nie-
mieckich i francuskich uczonych wznosily sie dwie charyzmatyczne postacie:
Paul Vidal de la Blache i Friedrich Ratzel, ojcowie zalozyciele antropogeografii.

15 Wtodzimierz Antoniewicz, op.cit., s. 89.
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Obydwaj zwracali uwage na zwiazki psychiki ludzkiej z zamieszkiwanym tery-
torium. Zdaniem Ratzla wplywy byly obopdlne, za btad uwazal za$ oddzielanie
refleksji nad narodem od badan terytorium, na jakim zamieszkuje. Wiedza
geograficzna zyskiwala na znaczeniu w zestawieniu z historia, zamieniajac sie
poniekad w zbiér wskazéwek na przysztos$é dla panstw i narodéw. Ratzel uwa-
zal, ze rozwojowi cywilizacji stuzy zaréwno wysoka gesto$¢ zaludnienia, jak
i odpowiednie warunki (Skandynawie uwazal za dowéd, ze dla prawidlowego
rozwoju kultury warunki owe nie powinny by¢ nazbyt korzystne). Wzajemne
oddzialywanie terenu i ludzi decydowatlo o obrazie §wiata, a co za tym idzie
takze o hierarchii narodéw i ras:

Wplywy tego kontynentu przyniknety tak gleboko, ze mozna uporzadkowac pan-
stwa $wiata podlug miary oddziatywan i inspiracji Europy na ich rozwdj. Od razu
rozpoznamy jako najbardziej kulturowo rozwiniete te, ktére w najwiekszym stopniu
wystawione sa na europejskie wplywy!®.

Powigzanie terytorium z jego mieszkanicami byto obecne takze w pracach
francuskich geograféw, przede wszystkim Paula Vidala de la Blache. Réznice
stanowil jeszcze wigkszy nacisk, jaki Francuzi ktadli na aktywna role czlowieka
w tworzeniu geograficznej catosci. Czasem oznaczalo to odwrdcenie perspek-
tywy. Jak zauwaza Paul Claval, w centrum ich zainteresowania staly grupy
spoteczne, podczas gdy niemieccy geografowie w wiekszym stopniu doceniali
kulturotwércza funkeje krajobrazu'’. Ladunek polityczny obu wersji antropo-
geografii byl jednak podobny'®. Zwigzek narodu, ziemi i pafistwa interesowat
geograféw nie tylko jako problem naukowy, lecz takze polityczny. Rozwazania
o geograficznych sitach taczacych panstwo w jedna calos¢ i o odpowiednich,
czyli zgodnych z nauka granicach, nieuchronnie prowadzily profesoréow
w strone dyplomatycznych gabinetéw!®. W jednym z pézniejszych pism Ratzel
nauczal, ze

Natura wymaga od kazdego narodu, ktéry pragnie dojrze¢ do tego miana, zamiesz-
kiwania na skumulowanym terytorium, na ktérym moze szeroko si¢ rozwing¢ i ktéry

16 Friedrich Ratzel, Anthropogeographie, t. 11: Die geographische Verbreitung der Menschen,
Darmstadt: Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1975 [reprint wydania IV z 1899 r.], s. 294.

17 Paul Claval, From Michelet to Braudel: Personality, Identity and Organization of France,
w: Geography and National Identity, red. David Hooson, Oxford 1994, s. 39-57, tu s. 51.

18 Maria-Claire Robic, National Identity in Vidal’s Tableau de la géographie de la France:
From Political Geography to Human Geography, w: ibidem, s. 58-70.

19 Ulrich Eisel, Die Entwicklung der Anthropogeographie von einer ,Raumwissenschaft” zur
Gesellschaftswissenschaft, Kassel 1980 [= Urbs et regio, 17], s. 145.
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moze przeniknac tysiacem korzeni siegajacych w glab. Jedynie zjednoczone i zwarte
narody posiadaja site Anteusza, zrodzona z solidnego zwiazku z rodzinna ziemia.
Zydzi, Ormianie, Cyganie mieszkaja wéréd innych narodéw jak lokatorzy, bez wlasnego
kraju, ktéry uksztattowalby ich w nardd, o ktéry mogliby jako naréd walczy¢, ktérego
charakter zr6stby sie z ich charakterem, wyrastajac z potaczenia narodu z jego ziemia®.

Recepcja obydwu tuzéw miedzynarodowej geografii w Europie Srodkowo-
-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej byla stosunkowo szeroka i bardzo
szybka. Pierwszy lokalny przeklad traktatu o antropogeografii Ratzla zaczal sie
ukazywa¢ na Wegrzech juz w 1887 roku, czyli jeszcze przed publikacja dru-
giego (i ostatniego) tomu oryginatu®'. Co ciekawe, w tym wypadku wedrowne
studia przybyszéw ze wschodu sprzyjaly faczeniu skadinad konkurencyjnych
intelektualnych tradycji. O ile bezposrednie kontakty francusko-niemieckie nie
byly norma, o tyle rozpoczecie studiéw u Vidala i ich zakonczenie u Ratzla
jak najbardziej mie$cito sie w gtowach tych cudzoziemcéw. Te wlasnie droge
obral Simion Mehedinti, ale podréze miedzy Lipskiem, Wiedniem, Berlinem
i Paryzem nie nalezaly w tym gronie do rzadkosci*

Ciekawym $wiadectwem zasiegu wplywu Ratzla jest poswiecony mu tom
studiéow, wydany w Lipsku w 1904 roku. Przygotowywany na szesc¢dzie-
siate urodziny uczonego, w zwiazku z jego nieoczekiwana $miercia stal sie
ksiega pamiatkowa. Tabula memoria zawiera kilkanascie nazwisk znajo-
mych i uczniéw z Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym Anastasa Iszirkowa,
Véclava Svambery i Jovana Erdeljanovicia. Ciekawsza wydaje sie jednak
naukowa cze$¢ tomu. Znalazly si¢ w niej miedzy innymi trzy studia, ktére
uzmystawiaja, jak wiele zastosowan oczekiwalo na antropogeografie na
wschodzie Europy. Pierwszy artykul, piéra Mehedintiego, analizowal proces
osadnictwa na poludniowym pogdrzu rumunskich Karpat. W stosunkowo
krotkim czasie ten niemal niezamieszkany rejon zaczal zapetnia¢ si¢ ludzmi,
gtéwnie za sprawa przybyszy tego samego jezyka, cho¢ spoza granicy pan-
stwowej — pasterzy z Siedmiogrodu. Przybywszy na nowe miejsce, porzucali
oni dotychczasowy tryb zycia, stajac si¢ osiadlymi rolnikami. Synteza etniczna
odgrywala w tym procesie nie mniej istotna role niz problemy osadnictwa:

20 Friedrich Ratzel, Kleine Schriften, t. 2, oprac. Hans Helmolt, Miinchen-Berlin 1906, s. 468.
Cyt. za: Gernot Briesewitz, Raum und Nation in der polnischen Westforschung 1918—1948.
Wissenschaftsdiskurse, Raumdeutungen und geopolitische Visionen im Kontext der deutsch-
polnischen Beziehungsgeschichte, Osnabriick 2014, s. 98.

21 Balazs Ablonczy, Pdl Teleki (1874—1941): The Life of a Controversial Hungarian Politician,
tlum. Thomas i Helen D. DeKornfeld, Wayne, NJ 2006, s. 10.

22 Dan Balteanu, op.cit., s. 2.
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A zatem przeciwienstwo siedmiogrodzkiej wyzyny i goér z jednej strony, a stepu ze
strony drugiej, stanowi dla rozwoju narodu rumurniskiego fakt geograficzny olbrzymiego
znaczenia, odciskajac na nim pietno przez stulecia. W tej chwili antropogeograficzny
obraz stepu wydaje sie nam jakby ostatnim pociagnieciem pedzla na bardzo dlugo
przygotowywanym malowidle?.

Zwiazek narodu z krajobrazem byt takze tematem kolejnego tekstu poswie-
conego Rumunii. Jego autor, Emmanuel de Martonne, byt Francuzem, co
nie przeszkodzilo mu w zdobyciu uznania i podziwu rumunskich kolegéw,
odnajdujacych w jego pracach mysli, ktérych sami nie odwazyli sie dotad
sformutowaé. Martonne umiescit w tomie pamigtkowym artykul oparty na
jednym z rozdzialéw opublikowanej krétko przedtem rozprawy La Vala-
chie (1902). Opisywal w nim typowe dla Karpat Potudniowych pasterstwo
transhumacyjne, nadajac mu sens narodotwoérczy. Jego zdaniem zalud-
nienie Woloszczyzny bylo w pewnym sensie wlasnie nastepstwem owych
wedréwek pasterzy?%.

Ostatni z interesujacych mnie artykuléw to typowa rozprawa antropoge-
ograficzna, analizujaca powiazanie pomiedzy rzezba terenu a osadnictwem.
Autor, serbski etnograf Manojlo V. Smiljanovi¢, zupelnie w duchu Ratzla
uznal, ze na Baltkanach kazda narodowos¢ trzyma sie sobie przeznaczonej
przestrzeni: Grecy osiedlaja sie¢ wzdluz wybrzeza, Albanczycy zamieszkuja
albanskie géry, Rumuni trzymaja si¢ Karpat, Serbowie rozprzestrzeniaja sie
wzdluz Gér Dynarskich, doliny Morawy i Wardaru, Bulgarzy — wzdluz Starej
Planiny i doliny Maricy. Pokawalkowany obszar Rodopéw z kolei sprzyja
etnicznej mieszance, charakterystycznej dla Macedonii®.

Zagadnienia poruszone przez Mehedintiego, Martonne’a i Smiljanovicia
juz wkrétce mialy zajaé najwyzsze miejsce na liScie problemoéw istotnych dla
nowych panstw. W czasie I wojny $wiatowej antropogeografia i jej najblizsze
krewniaczki, geografia polityczna oraz geopolityka, rzeczywiscie niemal zmo-
nopolizowaly uwage geograféw. Niektorzy z perspektywy czasu dostrzegali
i komentowali ten przetom. W jednej ze swoich wojennych publikacji Euge-
niusz Romer pisal:

23 Simeon Mehedinti, Die rumdnische Steppe, eine anthropogeographische Studie, w: Zu
Friedrich Ratzels Geddchtnis. Geplant als Festschrift zum 60. Geburtstage nun als Grabspende
dargebracht von Fachgenossen, Freunden und Verehrern, Leipzig 1904, s. 247-256, tu s. 255.

24 Emmannuel de Martonne, La vie pastorale et la transhumance dans les Karpates méri-
dionales, leur importance géographique et historique, w: ibidem, s. 225—245.

% Manojlo V. Smiljanovi¢, Einige geographische Elemente in der Ethnographie der Balkan-
volker, w: ibidem, s. 375-383.
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Jako klimatolog i glacjolog z zawodu przerzucitem si¢ nagle do socjologii, a opierajac
sie na wszelkich istniejacych oficjalnych zrédtach stworzylem w ciagu wojny [...] dzielo
kartograficzne, w ktérym wyrazitem plastycznie [...] wszystkie strony narodowego,
wyznaniowego, kulturalnego i gospodarczego zycia na obszarze dawnej Polski. Celem
tej pracy jest dostarczenie jakos$ciowo i ilosciowo Scislej odpowiedzi na dwa pytania:
Po pierwsze, jakie sa [...] slady dawnej jednosci Polakéw, po drugie, jakiego rodzaju
sa wplywy wywierane [...] przez rozmaite typy organizacyi i kultury panstw na rozbity
kraj i ujarzmiony nar6d?®.

Ta przemiana nastapila jednak dopiero w czasie wojny*. Zanim do niej
doszlo, wigkszo$¢ geograféw zupelnie gdzie indziej lokowala swoje zain-
teresowania. Przeczac stereotypowi Europy Wschodniej, ogarnietej mania
etnicznych i terytorialnych podziatéw, poszli w kierunku niemal zupetnie
wolnym od politycznych konotacji. Poczatek XX wieku w geografii Europy
Srodkowo-Wschodniej i Balkanéw nie przyniést ostatecznego triumfu antro-
pogeografii, lecz raczej przejsciowe zwyciestwo geomorfologii, czyli nauki
o uksztaltowaniu powierzchni ziemi.

Popularnos¢ tej galezi geografii i geologii w naszej czesci $wiata wiaze sie
z osoba Albrechta Pencka. Od drugiej polowy lat osiemdziesiatych XIX wieku
az do 1906 roku zajmowal pozycje profesora geografii fizycznej na uniwer-
sytecie wiedeniskim, po czym objal katedre w Berlinie. W jednym i drugim
miejscu otaczalo go liczne grono ucznidéw, co istotne: grono coraz bardziej
miedzynarodowe. Jak wspominal sam Penck, gdzie$ okoto 1905 roku poczut
sie obywatelem $wiata. Jego seminarium, z poczatku zdominowane przez
Austriakéw z prowincji alpejskich i Niemcéw Sudeckich (z jednym jedynym
»rodzynkiem” — pierwszym i ulubionym zagranicznym doktorantem Pencka,
Jovanem Cvijiciem) otworzylo si¢ na przybyszéw z catego $wiata, wlacznie ze
Stanami Zjednoczonymi, Rosja i Japonia®®. Znajdujemy w nim takze najwaz-
niejszych geograféw zajmujacego nas regionu: najpierw Cvijicia, potem takze
Emmannuela de Martonne’a, Erwina Hanslika, Eugeniusza Romera, Jerzego
Smolenskiego, Stepana Rudnyc’kiego, Alexandru Dimitrescu-Aldema, Niko
Zupanicia, Pavle Vujevicia, Zeko Radewa, Stanistawa Pawlowskiego czy tez

%6 Eugeniusz Romer, Polska i Polacy, Krakéw 1916, s. 21.

27 Do wczesnych prac antropograficznych nalezatoby zaliczy¢ takze studium osadnicze
Viktora Dvorskiego, Studie ku geografii slovanskych sidel. I. Trenta, ,Sbornik Ceské spole¢nosti
zemédélné” XX (1914). Wychodzac od wzoréw francuskich (Jean Brunhes), czeski geograf
opowiadal si¢ za powrotem do metody monograficznej i biogeografii, poniewaz, jak sadzil,
przedmiotem antropogeografii powinny by¢ formy zycia na powierzchni Ziemi (s. 3—4).

28 Archiv fiir Geographie, Nachlaf3 Albrecht Penck, sygn. 871/3, Erinnerungen (mps),
k. 13-14.
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Ludomira Sawickiego. Skad brata sig sila przyciagania wiedenskiego profesora?
Po latach Romer tlumaczyl ja nastepujaco:

Zrédlem tej szkoly, dla ktérej pézniej rozpowszechnilo sie miano geomorfologiczne;j,
bylo wspoéldziatanie topografa z geologiem podczas mapowania. Topograf dbat o $ci-
stos¢ pracy mierniczej, geodetycznej lub astronomicznej, geolog za$ zwracal uwage
na formy rzezby, ktére ilustrowaly mu naprzemianleglos¢ warstw o réznej i zmiennej
odpornosci na czynniki denudacyjne [erozja i inne procesy powodujace obnizanie si¢
ziemi]. Karta geograficzna, powstala przez takie wspétpracownictwo, miala olbrzymia
wyzszo$¢ nad wylacznym dzielem topografa, operujacego przede wszystkim punktami
stalymi i az nazbyt czesto sktonnego do przedstawienia rzezby powierzchni ziemi za
pomoca interpolacji graficznej punktéw statych. Ta metoda pracy topograficznej stata
sie wszakze i dla geologii Zrédlem ozywczym i nowym. Geolog znal do tej pory tylko
dwa zadania: badajac warunki i rozw6j zycia na Ziemi w ciagu jej istnienia, tworzyl na
tej drodze geologie historyczng, a badajac warunki powstawania i przeobrazen czesci
sktadowych skorupy ziemskiej, tworzyl geologie dynamiczna. Wspétdzialanie zas
geologa z topografem otworzyto w nauce o Ziemi zupelnie nowe horyzonty i stworzylo
nowa nauke, ktérej nadano miano geomorfologii®’.

Oproécz rewolucyjnej metodyki pracy Penck oferowal swoim uczniom
takze przygotowanie do dziatania w terenie. Wydaje sie to o tyle zrozumiale,
ze obserwacja formy terenu wymaga podrézowania (a badania nad erozja na
0gd6t chodzenia po goérach). Ale w wydaniu wiedenskiego profesora osobista
obserwacja nabierala znaczenia niemal mistycznego. Pouczajaca pod tym
wzgledem wydaje sie jedna z publikacji Cvijicia, poswiecona geomorfolo-
gii Boéni i Hercegowiny. Serbski geograf nie tylko oddal w niej swojemu
nauczycielowi hold, odpowiednio zaznaczajac inspirujaca role jego klasycznej
pracy o procesach krasowych w Goérach Dynarskich, ale nie omieszkat takze
podkresli¢ roli przejetego oden sposobu pracy:

Podczas owych podrézy [...] zaobserwowalem wiele wlasciwosci polje [krasowa
kotlina], ktére dotychczas nie zostaly wzmiankowane w literaturze i ktére na zupelnie
nowych podstawach stawiaja kwestie jego powstania i towarzyszacych mu zjawisk
hydrograficznych®.

Aktywny, niemal entuzjastyczny styl uprawiania nauki podobat sie mtodym
ludziom, pasowal do ich osobowos$ci. W kornicu wlasnie po to znaleZli sie na

% Eugeniusz Romer, O geografii. Rozwazania historyczne i metodologiczne, oprac. August
Zierhoffer, Wroctaw 1969, s. 84.

30 Jovan Cviji¢, Morphologische und glaciale Studien aus Bosnien, der Herzegovina und
Montenegro, 11 Theil: Die Karstpoljen, Wien 1901 [= Abhandlungen der k.k. Geographischen
Gesellschaft in Wien, 3], s. 5-6.



22 Lata nauki

studiach w dalekim miescie i (czesto) obcym kraju, by poznawac co$ nowego,
dalekiego od rutyny nauki gabinetowej. Jak pisal Romer:

Szkota geografii Pencka rozwijala sie $wietnie; zadatkiem jego rozkwitu byly jego
zapal, ktory porywal, jego energia i karno$¢ w pracowni, wreszcie jego czynnos¢, ktore
sprawily, ze zadna pomyslnie zaczeta praca nie zostata z powodu lekkomyslnosci
mlodych wspétpracownikéw zaprzepaszczona lub w polowie drogi porzucona. [...]
zaprawial tez przygodnie swych uczniéw do pracy analogicznej z takim skutkiem,
ze wiedenska szkota geografii uchodzila przez dlugi szereg lat za najstawniejsza
w Europie3!.

Kolejna inspiracja nadeszta spoza Europy. W 1909 roku niektérzy boha-
terowie tej ksiazki mieli okazje osobiscie wystucha¢ (i obejrze¢ prezentowane
przezrocza i nowatorskie modele) goscia ze Stanéw Zjednoczonych, Williama
Morrisa Davisa, ktéry wlasnie odwiedzit Berlin, by na miejscowym uniwersyte-
cie zaprezentowac swoje teorie dotyczace cykli geograficznych, przedstawione
na budzacych powszechny podziw diagramach. Ani przedmiot zainteresowa-
nia, ani sposéb pracy nie réznil go specjalnie od Pencka z tym jednak, ze Ame-
rykanin wypowiadat sie $mielej, odwazniej formutowal sady i jeszcze wigksza
wage przykladal do pracy w terenie. Isaiah Bowman, najwybitniejszy z jego
uczniéw (a takze, co nie bez znaczenia dla tej opowiesci, geograficzny ekspert
delegacji amerykanskiej na konferencje pokojowa w Paryzu) w poswieconym
mu wspomnieniu podkreslal alergiczne reakcje Davisa na wszelkie objawy
naukowego sztywniactwa i niepotrzebnego krasomoéwstwa. Intelektualna
uczciwo$¢, ale i niewyparzony jezyk uczonego wyrazaly sie w wyglaszanych
publicznie obrazoburczych myslach dotyczacych na przykiad twérczej roli
intuicji w teoriach naukowych?2.

By¢ moze to wlasnie nie tres¢, lecz styl uprawiania nauki przez Davisa — jak
réwniez jego bezceremonialno$¢ — zadecydowaly o niemieckiej recepcji jego
teorii. Entuzjazm, z jakim przyjeto go w Berlinie z biegiem czasu okazal sie
bowiem zdecydowanie ograniczony. Popularny wéréd studentéw i miodych
naukowcéw, Davis spotkal sie z rosnacym oporem najbardziej utytulowanych
niemieckich specjalistéw, wlacznie z Penckiem, z ktérym tyle go taczylo.
Temu ostatniemu, a takze jego kolegom Alfredowi Hettnerowi i Siegfrie-
dowi Passarge nie podobala si¢ prostota schematu zaproponowanego przez
Davisa. Zamiast kolejnych, przewidywalnych etapow erozji widzieli (stusznie,

31 Eugeniusz Romer, O geografii..., s. 86—87.
32 Isaiah Bowman, William Morris Davis, ,The Geographical Review” XXIV (1934), 2,
s. 176-181.
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jak dodaja dzisiejsi historycy geografii) znacznie bardziej skomplikowane
procesy®’. W tym dlugoletnim konflikcie do gltosu dochodzily chyba takze
kwestie pozanaukowe. Wskazuje na to chocby dlugi i gorzki list Davisa do
Pencka z kwietnia 1921 roku, w ktérym Amerykanin skarzy sie na niespra-
wiedliwe zarzuty. Jak pisze, Penck w recenzjach jego prac po prostu czepia si¢
poszczegdlnych sformulowan lub tez udaje, Ze nie rozumie sensu czytanych
stéw. ,Z mojej obserwacji wynika — nie bez zlosliwosci zauwazal Davis — ze
myslenie jest olbrzymia pomoca w obserwacji. Tylko obserwowa¢ to potrafi
aparat fotograficzny”3%.

Zupelnie inaczej zareagowano na Davisa w Europie Srodkowo-Wschodniej
i na Balkanach. Jego modelem postugiwali sie Romer, Mehedinti, Martonne,
Sawicki i Cviji¢®. Trzej ostatni wedrowali wraz z Amerykaninem po Karpa-
tach. W ich publikacjach Davis, Penck i inni na ogé6! zgodnie odgrywali role
autorytetow naukowych; jesli juz czuli potrzebe wyraznego opowiedzenia
sie po ktorejs ze stron amerykansko-niemieckiego konfliktu, czesciej wybie-
rali Davisa, wskazujac na jego pierwszenstwo w badaniach nad erozja (jak
Romer) albo w oparciu na jego autorytecie krytykujac badania krasu przez
Pencka (Sawicki).

Chociaz miejscami przykre, kontrowersje wokoét Davisa nie powinny
przestonic¢ rzeczywistej sytuacji geograféw na poczatku XX wieku. W tym
wlasnie okresie, w pelni wlaczeni w niemiecki obieg naukowy, zdobywali
zarazem pierwsze do$wiadczenia w nowych rolach: na wlasnych katedrach,
w redakcjach zakladanych przez siebie czasopism i w panstwowych insty-
tucjach. Mehedinti i Cviji¢ zostali pierwszymi uniwersyteckimi profesorami
geografii w swoich krajach, przed wybuchem wojny ta sztuka udala sie jeszcze
kilku innym geografom, miedzy innymi Romerowi i Iszirkowowi. Cata kohorta
mlodych badaczy znalazta sie na fali wznoszacej. Zachowana korespon-
dencja pokazuje, jak bliskie pozostawaly ich kontakty z Penckiem i innymi
niemieckimi wykladowcami. Nie chodzilo w nich wylacznie o wymiane
publikacji czy pomoc w organizacji wypraw badawczych (chociaz tego rodzaju
sprawy zawsze zajmowaly sporo miejsca). Korespondencja Pencka z Cvijiciem,
jego ulubionym uczniem, pelna jest dowodéw wzajemnej sympatii, ktora

33 Robert P. Beckinsale, The International Influence of William Morris Davis, ,Geographical
Review” 66 (1976), 4, s. 448466, tu s. 455-456.

34 Cyt. za: Nicolas Ginsburger, ,La guerre, la plus terrible des érosions”. Cultures de guerre
et géographes universitaires Allemagne-France-Etats-Unis (1914—1921), doktorat obroniony na
I'Université Paris Ouest Nanterre-La Défense (2010), s. 1516.

35 Robert P. Beckinsale, op.cit., s. 457—459.
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przetrwala wojenna zawieruche®. Znajac dalsze losy obydwu, trudno nie
usmiechna¢ sie przy lekturze listu, w ktérym Eugeniusz Romer zwierza sie
swojemu niemieckiemu profesorowi, ze sie zakochal, dodajac przy tym, ze jego
wybranka pochodzi z porzadnej rodziny, a jej ojciec jest Wirtemberczykiem.

Sie¢ powiazan, znajomosci, czasami przyjazni, faczaca ucznidéw i nauczy-
cieli zaczela si¢ z czasem rozrastaé¢. Usamodzielniajacy sie adepci studiow geo-
graficznych nawiazywali wlasne kontakty, coraz czesciej juz bez posrednictwa
dawnych profesoréw. Na poczatku wieku coraz blizsza znajomo$¢, udokumen-
towana korespondencja, faczyla Martonne’a z Cvijiciem i Romerem, czy tez
Cvijicia z Sawickim i Mehedintim. Na ftamach pierwszych rocznikéw zalozo-
nego przez Cvijicia ,Glasnika Srpskog Geografskog Drustva” pojawiali sie Iszir-
kow i Sawicki. Sam Cviji¢ zrecenzowal jedna z publikacji Martonne’a, co stato
sie pretekstem do dlugiej, przyjacielskiej korespondencji®”. Przybywato nici
aczacych srodowisko. Rychto pojawily si¢ miedzy nimi takze pierwsze wasnie.

Zapowiedzi burzy

Bojowe tony, ujawniajace sie w srodowisku geomorfologéw wraz z pojawie-
niem si¢ Davisa, byly tylko nie§miala zapowiedzia konfliktéw, ktére wybuchna
pomiedzy geografami w czasie Wielkiej Wojny i dyplomatycznych zmagan
o granice. Tymczasem juz w 1905 roku prébke owej nieustepliwej polemicznej
pasji dali Eugeniusz Romer i Stepan Rudnyc’kyj, toczac niezwykle zazarty
spor o, wydawaloby sie, nie nazbyt goracy temat wplywu zlodowacenia na
uksztaltowanie doliny Dniestru. Wychowankowie tych samych uniwersytetéw
(Iwowskiego i wiedenskiego) i tych samych profesoréw (Antoniego Rehmana
i Albrechta Pencka) byli jednocze$nie nacjonalistami zwasnionych narodéw,
co z calg pewnoscig wyostrzylo ich spér. W dwéch rocznikach popularno-
naukowego ,Kosmosu” Romer zrecenzowal rozprawy Rudnyc’kiego; obie te
recenzje wywolaly polemike autora zakonczona przezen z powodu — jak dawat
do zrozumienia — nazbyt ostrego tonu adwersarza. Wtasna ztosliwos¢ ukrain-
ski uczony ograniczyl do symbolicznej degradacji Romera: o ile w polemice
z pierwsza recenzja tytulowal go profesorem doktorem, o tyle w kolejnych

36 Arhiv Srpske Akademije Nauka i Umetnosti (dalej: ASANU), Korespondencja Jovana
Cvijicia z Albrechtem Penckiem, sygn. 13484.

57 Jovan Cviji¢, Un nouveau traité de géographie physique, ,Annales de Géographie” XVIII
(1909), no. 102, s. 385—389.
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juz tylko doktorem. Zabieg ten, jak sie zdaje, pozostawal w $cistym zwigzku
z zarzutami stawianymi przez Polaka w poszczegélnych omoéwieniach jego
prac. W recenzji z 1905 roku zauwazy! jedynie, ze zastosowanie modnej for-
muly penepleny (nota bene wprowadzonej przez Davisa) powinno opierac sie
na dokladniejszych badaniach terenowych?. Chociaz do$¢ krytyczna w tonie,
recenzja ta zupelnie nie zapowiadala burzy, ktéra miala sie za chwile rozpetac.

Polemika Rudnyc’kiego tylko w niewielkim stopniu odnosila si¢ do zarzu-
tow recenzenta. Zamiast tego Ukrainiec oskarzyl go o plagiat. Jak pisat,
swoje ustalenia dotyczace doliny Dniestru prezentowal najpierw w 1904 roku
na seminarium Pencka w Wiedniu, a nastepnie, pod koniec 1905 roku, na
posiedzeniu Iwowskiego kétka geograféw, na ktérym obecny byl takze jego
recenzent. Dlatego bardzo zaniepokoilo go zaproszenie na odczyt Romera na
ten sam temat w listopadzie 1906 roku. Przekonany, ze lada chwila stanie si¢
ofiara kradziezy wtasnosci intelektualnej, wykorzystat swoje stosunki w redak-
¢ji najwiekszej ukrainskiej gazety codziennej Galicji, ,Dito”, by opublikowa¢
cho¢ skrét swoich wciaz jeszcze czekajacych na druk ustalen. Polemike
zakonczyl uroczysta deklaracja:

Wobec tego o$wiadczam z cala stanowczoscia, ze gtéwne tezy odczytu i rozprawy
Prof. Dr. Romera, tj. dyluwialne polaczenia Sanu z Dniestrem i powstanie jaru Dniestru
przez dyluwialne podniesienie si¢ Podola, postawitem juz wtedy, gdy Prof. Dr. Romer
zupelnie sie jeszcze morfologia dorzecza Dniestru nie zajmowal. To moje o$wiadczenie
nie ma zadnego osobistego podkladu, chce si¢ tylko broni¢ przed wydarciem mi
owoc6w kilkuletnich zmudnych badan w terenie i studiéw domowych®.

Ciag dalszy tej polemiki nie przynidst ani rozstrzygniecia sporu, ani ugody
pomiedzy adwersarzami. Romer odmdwit przyznania sie do winy, odparowu-
jac do$¢ bezpardonowo, ze winna utracie pierwszenstwa przez Rudnyc’kiego
jest nie kradziez pomystéw, lecz jego opieszatos¢ w pracy. Rudnyc’kyj poza
swoim wlasnym przekonaniem nie mial nic, co méglby tej argumentacji prze-
ciwstawi¢. Kiedy wydawato sie, ze rzecz cala rozejdzie sie po kosciach, polski
geograf zadal nastepny cios. Recenzja z kolejnej czesci rozprawy Rudnyc’kiego
jest bezprecedensowym przykladem naukowego sledztwa poszlakowego.
Dolina Dniestru wydaje si¢ przy tym odgrywac co najwyzej drugorzedna role.
Skrytykowawszy pokrétce stanowisko ukrainskiego badacza, Romer przeszedt
do pytania o zZrédta bledéw, ktére dostrzegt:

3 Eugeniusz Romer, rec. z: Stefan Rudnickij, Znadoby do morfotogii karpackoho stocziszcza
Dunistra (Zbirnyk sek. Mat-przyr. Tow. Szewczenki, 1905, t. X), ,Kosmos” 30 (1905), s. 416—418.
39 Stefan Rudnicki, Polemika w sprawie historii doliny Dniestru, ,Kosmos” 32 (1907), s. 91-92.
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Wobec oczywistego braku wszelkich dowoddw na poglacjalne wypietrzenie Karpat
i Podkarpacia, tezy, na ktérej oparl autor cale swoje studium, musimy zapytac sie,
w jaki sposob powstata ona, skoro studium autora oparte jest o prace w terenie. Ot6z
nie brak jest danych na rozwigzanie tej zagadki... naukowej. W pierwszej swej pracy
(Zbirnyk X, 1905) ograniczyt sie autor do stwierdzenia penepleny i przyblizonego
okresélenia jej wieku miocenicznego, w streszczeniu niemieckim pod oczywiscie
ubocznym wplywem (Penck?), bo bez wszelkich nowych dowodéw przesuwa trwanie
penepleny do czwartorzedu i przypisuje jej zniszczenie powolnemu obnizaniu sie
poziomu denudacyjnego w pliocenie i czwartorzedzie. Ze tu wplyw Pencka wchodzi
w gre, dowdd w tym, Ze ten cytujac owo streszczenie Rudnickiego, przypisuje jemu
udowodnienie czwartorzednego wypietrzenie w obrebie Bieszczadéw. Otéz cytat
z Pencka zupelnie niezgodny z tekstem Rudnickiego osigga niespodziewany rezultat
w nowej, tu omawianej pracy. ,Penck bez zastrzezen przyjmuje”, sa stowa Rudnic-
kiego ,rezultaty moich badan w karpackim dorzeczu Dniestru i jasno wykazuje teze
dyluwialnego podniesienia sie¢ tej dziedziny, ktéra ja niesmialo wyrazitem obnizeniem
sie poziomu denudacyjnego”. Zwazywszy, ze Penck nie dal ani cienia dowodu na
dyluwialne ruchy Karpat, a wiec Rudnickiego zgofa w tym zadaniu nie wyreczyl, musze
przyjaé, ze w mylce lub gotostownem twierdzeniu Pencka tkwi Zrédio hipotezy autora
i na niej rozwinietych pogladéw*.

Spor miat jeszcze kilka odston, jego gleboki sens ujawnit si¢ jednak bardzo
szybko, w reakcji na wlaczenie do polemiki zarzutu o wspétprace Rudnyc’kiego
i Pencka w wyprodukowaniu absurdalnych wynikéw badan. Broniac sie przed
argumentami recenzenta, Rudnyc’kyj sila rzeczy wciaz cofat sie przed atakiem.
Co znamienne, ostatnia linia obrony stal sie dla niego Penck:

Dr Romer [...] nie moze poja¢ calkiem zwyklej rzeczy, ze prof. Penck wypowiedzial
w swej programowej rozprawie teze mlodego wydzwigniecia Karpat na podstawie
miedzy innymi i mych prac. To tez i prof. Pencka Dr Romer nie oszczedza, zarzucajac
mu gotostownosé i brak dowodéw. Byloby ciekawym, gdyby nie bylo $miesznym®.

OdpowiedZ Romera na ten manewr sprawia wrazenie zapowiedzi nowych
czasow, w ktorych dotychczasowe autorytety ulegna przewartosciowaniu: , Te
moja aluzje do prof. Pencka nazywa Dr Rudnicki w swym oburzeniu $mieszna,
a jest to $mieszne oczywiscie uwazacé geografie za dogmatyke, a prof. Pencka
za papieza geograficznego”.

%0 Eugeniusz Romer, rec. z: Stefan Rudnicki, Znadoby do morfologii pidkarpackoho stoczysz-
cza Dnistra (Zbirnyk mat-pryr. Sekcyi Tow. Szewczenka 1907, t. X), ,Kosmos” 32 (1907),
S. 243-246.

41 Stefan Rudnicki, Polemika. Odpowiedz na recenzje Dra Romera, ,Kosmos” 32 (1907),
s. 367-372.

2 Eugeniusz Romer, W sprawie dyluwialnego wypietrzenia Karpat. OdpowiedZ Drowi
Rudnickiemu, ,Kosmos” 32 (1907), s. 373-378.
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Polemika polskiego i ukrainiskiego ucznia Albrechta Pencka jest oczywiscie
najciekawsza w tych partiach, ktére nie dotycza meritum sporu. Wazna role
odgrywa jej tlo polityczne, czyli spér o utrakwizacje uniwersytetu lwowskiego.
Romer zajmowal w nim tak bardzo nieprzejednane, antyukrainskie stano-
wisko, ze prawdopodobnie spowolnito to jego naukowa kariere®. Jesli jego
starcie z Rudnyc’kim (a posrednio takze z Penckiem) znamionuje przejscie do
konfliktu, w ktérym niemieccy profesorowie i ich byli wschodnioeuropejscy
sluchacze mieliby znalez¢ sie po przeciwnych stronach frontu, to byl to
jednak proces stopniowy. Péki co nie doszto do dramatycznych rozstan ani
otwartych kiétni. W opublikowanej w tym samym roku na tamach ,Mittei-
lungen der KK Geographischen Gesellschaft in Wien” pracy Zur Geschichte
der Dniestrtales polski geograf juz nie pozwolil sobie na szarze podobna
do tej z ,Kosmosu”™:

Teoria Rudnyc’kiego nie posiada zatem podstaw, zasluguje niemniej na naswietlenie
i polemike. W przypadku nieznajomosci stosunkéw fizjograficznych regionu teoria ta
moglaby zapewne nie pozosta¢ bez wplywu na kolejne teoretyczne rozwazania tym
bardziej, ze Dr Rudnyc’kyj usituje podeprzeé swoje wywody autorytetem prof. Pencka.

Kontrowersja miedzy Romerem i Rudnyc’kim na pierwszy rzut oka nie
dotyczyla kwestii politycznych. Co prawda, nawet zupelnie postronny i nie-
zorientowany czytelnik ,Kosmosu” wyczulby zapewne, ze obaj panowie balan-
suja na granicy naukowej polemiki, ale dlaczego to robia i co jeszcze (oprécz
doliny Dniestru) maja na mysli, trzeba si¢ bylo domysli¢. Inaczej dzialo sie
w wypadku Jovana Cvijicia i Anastasa Iszirkowa, ktérzy dokladnie w tym
samym czasie zaangazowali si¢ w spdr o etniczny charakter Macedonii. Tu
cel i sens walki byl oczywisty.

Nie jest to miejsce na przedstawianie historycznego tta kwestii macedon-
skiej. Dla interesujacych nas geograféw katalizatorem politycznego zaanga-
zowania stalo si¢ nieudane antytureckie powstanie w prowincji (a wlasciwie
w trzech macedonsko-trackich wilajetach). Zle przygotowane dziatania
powstancow przyniosly zrazu jedynie tureckie represje i ostabienie pozycji
wspierajacej powstanicow Bulgarii. Chciaz Turcy przejeli inicjatywe, wcale nie
doszto jednak do szybkiej pacyfikacji prowincji. Przeciwnie, powstanie urucho-
milo spirale etnicznie motywowanej przemocy, w ktéra w roli patronéw zaan-
gazowaly sie panstwa oscienne. Na poczatku XX wieku w Macedonii §cieraly

# Marian Mroczko, Eugeniusz Romer (1871-1954). Biografia polityczna, Stupsk 20102, s. 22.
“ Eugeniusz Romer, Zur Geschichte des Dniestrtales, Wien 1907, s. 291.
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sie polityczne i zbrojne ugrupowania co najmniej pieciu orientacji. Swoje czety
(druzyny) partyzanckie utrzymywali tu Bulgarzy, Serbowie i Grecy. Rowniez
wladze tureckie zbroily tutejsza ludno$¢ muzutmanska, przymykajac oko na
akty terroru wobec prawoslawnych sasiadéw. Regula bylo, ze na czele takich
oddzialéw stali byli badZ urlopowani oficerowie regularnych armii. Fakt ten
dodatkowo zaognial i tak juz goracy konflikt.

Juz w czasie powstania Jovan Cviji¢ incydentalnie zabieral gtos w niemiec-
kojezycznej prasie, piszac o pozostalosciach serbskiej kultury materialnej
i duchowej w Macedonii*. Wciaz jednak jego zainteresowania badawcze
ciazyly ku geomorfologii, formom terenu, nie za$ ludziom zamieszkujacym
6w teren®. Trzy lata pézniej bylo juz inaczej. Wéwczas ukazala sie jego mapa
etnograficzna Macedonii i Serbii, charakterystyczna gléwnie ze wzgledu na
do$¢ zaskakujacy zabieg: potaczenie w jedna cato$¢ dwoch narodowosci sto-
wianskich, zglaszajacych pretensje do prowingji, Bulgaréw i Serbéw*’. W tym
samym czasie Cviji¢ opublikowal ponadto kilka wersji broszury w blyskotliwy
sposéb faczacej dbato$¢ o naukowe standardy z politycznym przestaniem*.
W wydaniu angielskim rzekomy obiektywizm badacza juz na pierwszych
stronach zyskal pochwaly tlumaczki dzieta, Annie O’Brien. Przeciwstawiajac
go innym, szowinistycznym, zaperzonym i nieobiektywnym, batkarskim
publicystom, O’Brian nadata ton pézniejszej zachodnioeuropejskiej recepcji
Cvijicia®. Jeszcze w latach pieédziesiatych XX wieku analizujacy jego recepcje
w Wielkiej Brytanii Henry Robert Wilkinson dziwil sie, jak trwaly okazal sie
6w wizerunek:

Dos¢ zaskakujaca wiara, jakoby Cviji¢ byl ponad patriotycznym zaperzeniem, po
dzi$ dzien pokutuje na Wyspach Brytyjskich. Dzieki swojej pomystowosci, Cviji¢
prezentujac serbskie stanowisko umiejetnie i zrecznie unikal czysto propagandowych
zagrywek. Zrédla, na ktére sie powolywal, byly bez zarzutu, a konkluzje, ktére z nich
wyciagal, nigy nie szly za daleko®.

% Hlenry] R[obert] Wilkinson, Maps and Politics: A Review of the Ethnographic Cartogra-
phy of Macedonia, Liverpool 1951, s. 146—147.

% Jovan Cviji¢, La forme de la Péninsule des Balkans, ,Le Globe. Revue genevoise de géo-
graphie” 39 (1900), s. 11-24.

7 Hlenry] R[obert] Wilkinson, op.cit., s. 148.

8 Jovan Cviji¢, Maxedorckie Carassne. 3mHozpaduyeckis uzcimedosaris, Ilerporpaas
1906; idem, Remarks on the Ethnography of the Macedonian Slavs, London 1906.

% Annie O’Brien, Preface, w: Jovan Cviji¢, Remarks on the Ethnography... (bez paginacji):
»Dr Cviji¢ is one of those individuals too rare, especially in the Balkans, who are able to sub-
ordinate their patriotism to the cause of scientifical exactitude”.

% H[enry] R[obert] Wilkinson, op.cit., s. 148—149.
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Na czym polegata blyskotliwo$¢ pracy Cvijicia? Zdajac sobie sprawe ze
znuzenia zachodnioeuropejskiej opinii publicznej sporami o etniczne gra-
nice, zamiast prébowaé narzucic jej wlasna interpretacje, poszed! z pradem.
Sam przylaczyl sie do grona narzekajacych na pstre, zmienne i podejrzane
statystyki i mapy. W krytyce nie rozréznial narodowosci starszych kolegow;
maksymalistyczne postulaty serbskich autoréw potraktowal z ta sama zlo-
sliwoscia, co greckie i bulgarskie. A takze zachodnioeuropejskie, gdyz, jego
zdaniem, powielaly ten sam bledny schemat, starajac sie narzuci¢ klarowny
podzial etniczny w regionie, gdzie bylo to niemozliwe. Wszystkim wczesniej-
szym geografom i etnografom przeciwstawil teze, zgodnie z ktéra mieszkancy
Macedonii, Stowianie macedonscy badZz Macedo-Slowianie, nie wyksztalcili
jeszcze zadnej §wiadomosci etnicznej. Byli jak masa, z ktérej szkola, urzedy
i armia dowolnego panstwa mogly ulepi¢ dobrych Serbéw albo dobrych
Bulgaréw, a nawet Grekéw. Cviji¢ dezuwuowal takze typowe argumenty
zwasnionych stron, wysuwane najczesciej przez autoréw bulgarskich, ze
bulgarskosci prowincji najlepiej dowodza tysiace bulgarskich nacjonalistéw
wlasnie z Macedonii si¢ wywodzacych:

Co wiecej — pisal — wszystkie nieuprzedzone, wyksztalcone osoby mieszkajace w Mace-
donii, czy to wychowane na Serbéw, czy tez Bulgaréw, zdaja sobie sprawe, ze popu-
lacja Stowian Macedonskich nie ma utrwalonego poczucia narodowosci serbskiej czy
bulgarskiej. Wiedzac o tym mozemy bez szkody czyta¢ tych szowinistycznych pisarzy,
ktérzy staraja sie dowies¢, ze Macedonczycy to czysci Serbowie albo przeciwnie, czystej
krwi Bulgarzy®!.

Poza innymi zaletami, tezy Cvijicia urzekaly prostota. Wydawaly sie wpro-
wadza¢ porzadek w dziedzinie, w ktdrej dotad panowal niepodzielnie chaos.
Zanim jednak zostaly powszechnie przyjete na zachodzie Europy, spotkaly
sie z rzeczowa krytyka. Najglosniejszy sprzeciw zglosil uczony kolega Serba,
Iszirkow®2. W polemice z 1908 roku uzyl wielu argumentéw historycznych
i etnograficznych, najciekawsze sa jednak jego uwagi dotyczace warsztatu
naukowego serbskiego kolegi:

W argumentacji Cvijicia nie brakowalo stabych punktéw. Na przyklad poréwnat dane
Kanczewa, Nikolaidesa i Gopcevicia [autoréw wczes$niejszych opracowarn o strukturze
etnicznej Macedonii], lecz kazdy z nich inaczej definiowal Macedonig, co wszelkie
poréwnanie czynilo bezwartosciowym. Nie wzigl takze pod uwage, ze praca Kanczewa
cieszyla sie powszechnym uznaniem, podczas gdy Gopcevic¢ i Nikolaides spotkali

*1 Jovan Cviji¢, Remarks on the Ethnography..., s. 3.
52 Anastas Ischirkoff, Les Slaves de Macédonie. Résponse a M. Cviji¢, Paris 1908.
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sie z ostra krytyka. Nieslusznie wylaczyl Stowian z okolic Tetowa i Skopje ze swojej
grupy Macedo-Stowian, gdyz ich tozsamo$¢ narodowa byla przedmiotem sporu tak
samo, jak, przykladowo, Stowian z okolic jeziora Ochrydzkiego, za$ Slowian ze Skopje
zaklasyfikowat jako Serbéw jedynie na podstawie argumentéw historycznych®2.

W chwili, gdy ukazata sie polemika Iszirkowa, sytuacja na Balkanach
zmienila sie na tyle, ze spér o Macedonie na jakis czas przesunat sie na dalszy
plan. Poziom zaangazowania geograféw wcale jednak od tego nie opadl.
W 1908 roku Austro-Wegry dokonaly aneksji Bo$ni i Hercegowiny. Kontro-
lowaly je wprawdzie juz wcze$niej, poki jednak chodzito o okupacje, Serbia
wciaz jeszcze mogla zywi¢ nadzieje, ze w jaki§ sposéb uzyska przynajmniej
cze$¢ prowingji, a poprzez nig upragniony dostep do morza. Teraz, kiedy ta
mozliwo$¢ zniknela, Cviji¢ ponownie zaangazowal sie w kwestie terytorialne.
W broszurze L’annexion de la Bosnie et la question serbe (wydanej takze
po angielsku) przekonywal, Ze Bo$nia nie jest dla Serbii jedynie utracona
pobratymcza prowincja, jak Alzacja i Lotaryngia dla Francji, lecz prawdziwym
sercem kraju. Wydarcie jej mozna poréwnac¢ do pozbawienia Rosji regionu
moskiewskiego®*. Ostatecznie, oplakawszy strate, geograf skierowal swoja
uwage w strone Albanii, z ktérej takze mozna by wykroi¢ korytarz taczacy
Serbie z morzem.

Okazja do realizacji tych planéw pojawita sie zaskakujaco szybko. W czasie
I wojny balkanskiej, w 1912 roku armia serbska zajela i przejsciowo oku-
powala czes¢ Albanii. Cviji¢ wsparl dyplomatyczne wysitki utrzymania tej
zdobyczy publikujac w prestizowym czasopi$mie geograficznym ,Petermanns
Mitteilungen” (wlasc. ,Dr. A. Petermanns Mitteilungen aus Justus Perthes’
Geographischer Anstalt”) rozprawe o dostepie Serbii do morza®. Polaczyt
w niej argumenty gospodarcze i strategiczne z teza o niezwykle czestych
i bezproblemowych przeptywach ludnosci pomiedzy serbska, czarnogérska
i albaniska swiadomoscia etniczng. Jak dowodzit, réznice jezykowe i religijne
tracily znaczenie w obliczu wspdlnej kultury ludowej, podobnych zwycza-
jéw, piesni, tradycji rodzinnych. Wszystkie te mniej lub bardziej rzeczowe
argumenty opatrzyl zas niemal poetyckim opisem wojskowych zaslubin
Z morzem:

53 H[enry] R[obert] Wilkinson, op.cit., s. 152.

* Jovan Cviji¢, L'annexion de la Bosnie et la question serbe, Paris 1909, s. 17-18.

5 Jovan Cviji¢, Der Zugang Serbiens zur Adria, ,Militirgeographie”, dodatek do ,Petermanns
Mitteilungen” 1912, s. 361-364. Artykul ukazal si¢ ponownie kilka miesiecy pdzniej w jezyku
serbskim: Jovan Cviji¢, Izlazak Srbije na Jadransko More, ,Glasnik Srpskog Geografskog Drustva”
I (1913), 5. 192-204.
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Wedlug jednobrzmigcych relacji zolnierze Armii Zety osiagneli wybrzeze Adriatyku
w najlepszej kondycji fizycznej i psychicznej, dzieki napedzajacym ich pobudkom
moralnym. GIéwnym celem serbskiego dowddztwa bylo zajecie portu nad Adriatykiem.
Od tego zalezy gospodarcza suwerennos$¢ Serbii. Wiedzial o tym kazdy Zotlnierz,
i sSwiadomos¢ ta ogarneta dusze narodu. Ludzie dostownie bili sie 0 mozliwos¢ stuzby
wiasnie w tej armii®®.

Na dluzsza mete odwrdcenie uwagi od Macedonii ku Boéni i Albanii nie
bylo wcale jednoznaczne z porzuceniem przez Cvijicia tak obiecujaco rozpo-
czetej przygody z mapami podzialu etnicznego. Aneksja Boéni i ostateczne
niepowodzenie planu przebicia si¢ do morza przez Albanie sklonily go
natomiast do szerszego spojrzenia na caly Pélwysep Batkanski. W kolejnych
latach publikowal opracowania i mapy, stopniowo rozszerzajac zasieg tery-
toriéw etnicznie serbskich. Najwazniejsza z tych publikacji ukazatla sie po
raz pierwszy w 1913 roku na tamach ,Petermanns Mitteilungen”. To na niej
opieraly sie kolejne zarysy etnicznego podzialu Batkanéw, nad ktérymi Cviji¢
pracowal w czasie I wojny $wiatowej. Zmiany, ktére do niej wprowadzal,
korelowaly z wydarzeniami w wielkiej polityce, a ich ofiara padal najczesciej
bulgarski stan posiadania. Geograf polaczyl tu oba najwazniejsze watki swoich
wczesniejszych rozwazan: brak wyrobionej tozsamosci etnicznej Macedonczy-
kéw i kulturowa blisko§¢ pomiedzy Serbami i Albanczykami. Zachowal przy
tym charakterystyczny, spokojny i nieapodyktyczny ton, ktéry z pewnoscia
przystuzyt sie popularnosci jego teorii®’.

Cviji¢ podkreslal, ze wszelkie proby rysowania precyzyjnych granic na Bal-
kanach z gory skazane byly na niepowodzenie. Zwlaszcza tam, gdzie religijna
i jezykowa bliskos¢ utatwiala porozumienie, zamiast wyraznych granic istnialy
raczej szerokie pasy przej$ciowe, zamieszkane przez ludno$¢ mieszang. Przy-
kladem takiego pogranicza byta dla geografa strefa taczaca Serbéw i Bulgaréw.
W takich wypadkach, zauwazal na poczatku 1913 roku, a wiec jeszcze w chwili,
gdy Serbie i Bulgarie taczyl sojusz wojskowy, mozliwe wydaje sie jedynie
przylaczenie do Bulgarii i Serbii tych czesci pogranicza (wlaczajac Macedonie),
w ktérych mieszkancy maja juz rzeczywiscie serbska badz bulgarska tozsa-
mos¢. To ustepstwo na rzecz Bulgarii, dazacej do przylaczenia jak najwiekszej
czes$ci Macedonii, bylo jednak opatrzone pewnym zastrzezeniem, ktére
w artykule z 1913 roku wyglada jeszcze niepozornie, p6zniej jednak nabierze
zasadniczego znaczenia. Ot6z rozwazajac podobienstwa jezykowe i kulturowe

5 Ibidem, s. 361.
57 Jovan Cviji¢, Die ethnographische Abgrenzung der Volker auf der Balkanhalbinsel,
»Petermanns Mitteilungen” 1913, s. 113-118, 185-189 i 244—-246.
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obu narodéw stowianskich Cviji¢, jakby mimochodem, zauwazyl, ze ludnos¢
zachodniej Bulgarii i Macedonii do Serbéw zbliza podobna kultura ludowa:

Serbowie zdecydowanie przewazaja nad Bulgarami bogactwem swych piesni i melodii
ludowych. Bez wchodzenia w szczegdly tego skomplikowanego i interesujacego
zjawiska, z wlasnego doswiadczenia moge stwierdzi¢, ze Macedonczycy, zwlaszcza na
zachéd od Wardaru, odznaczaja sie wielka obfito$cia jednych i drugich, podobnie jak
Serbowie®®.

W stosunku do Albanczykéw geograf zastosowal nieco bardziej skompli-
kowana strategie, wyrdézniajac wsréd nich takie grupy etniczno-kulturowe,
jak zalbanizowani Serbowie, czy prawostawni Serbowie méwiacy po albarnsku.
Takie posrednie kategorie wynikaly z przyjetego juz wczesniej zalozenia, ze
granica pomiedzy tozsamoscia albaniska a serbska jest ptynna. Kartograficz-
nym wyrazem tego przekonania bylo oznaczenie pdinocnej czesci Albanii
jako regionu mieszanego etnicznie z lokalnymi wyspami serbskiej wiekszosci.

Replika Iszirkowa znowu pojawila si¢ ze sporym opé6znieniem, niemal
doktadnie w chwili, gdy armia bulgarska wraz z niemieckimi i austro-wegier-
skimi sojusznikami wkraczata do Serbii. W roczniku 1915 ,Petermanns
Mitteilungen” ukazala si¢ opatrzona jego komentarzem mapa etnograficzna
rozmieszczenia Bulgaréw na P6élwyspie Batkaniskim®. Byto to dzielo zbiorowe,
wykorzystujace cala dostepna literature przedmiotu i wszystkie znane mapy
Batkanéw. Solidne podstawy Zrédfowe nie uchronity go jednak od stronniczo-
$ci o kierunku wprost przeciwnym do tego, ktéry obrat Cviji¢. O samodziel-
nych Stowianach Macedonskich nie moglo by¢ w tym wypadku mowy, nie
tylko Macedonia, ale i potudnie Serbii zostalo przez Iszirkowa zaliczone do
terendw etnicznie bulgarskich. Mapa i towarzyszace jej wyjasnienia uderzaty
takze w albanskie teorie Cvijicia, identyfikujac lokalny dialekt stowianski jako
odmiane bulgarskiego na podstawie detalicznych rozwazan jezykoznawczych.

Serbsko-bulgarski spér terytorialny, w ktérym nieposlednia role odegrali
geografowie, byl zapowiedzia tego, co w niedalekiej przyszlosci stanie sie
udziatem wielu geograféw z Europy Srodkowo-Wschodniej. Jego charakter
rézni sie jednak od konfliktu Romera z Rudnyc’kim, co prawda takze podszy-
tego politycznymi tresciami, ale toczacego si¢ na innym polu i w innym stylu.
Jedna z najwazniejszych przyczyn owych réznic wydaje sie wynika¢, o ironio,
z geografii. W sporze bulgarskich i serbskich kolegéw niemieccy, brytyjscy

58 Ibidem, s. 187.
% Anastas Ischirkoff, Ethnographische Karte des Bulgarentums auf der Balkanhalbinsel im
Jahre 1912, ,Petermanns Mitteilungen” 1912, s. 343—359.
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i francuscy profesorowie odgrywali co najwyzej role arbitréw. Dopuszczajac do
publikacji we wlasnych czasopismach traktatéw i map etnograficznych, legity-
mizowali profesjonalna prace wykonana przez geograféw, takich jak Cviji¢ czy
Iszirkow. Nie byli jednak bezposrednio zaangazowani w ich sprawy. W wypadku
Polski sytuacja przedstawiala sie juz nieco inaczej. Tu ocenie i dyskusji podlegat
nie tylko warsztat naukowy, kontrowersje dotyczyly takze przedmiotu badan.
Ziemiami, ktére geografowie uwazali za polskie, w réwnym stopniu intereso-
wali sie Niemcy. Krotko méwiac: Romer nie pozwolitby sobie na ztosliwosci
pod adresem Albrechta Pencka, gdyby nie narastajacy konflikt pomiedzy pol-
skimi i niemieckimi geografami. Przyjrzyjmy sie niektérym jego przejawom.

Heinz Peter Brogiato, analizujac najwiekszy wéwczas na $wiecie niemiecki
rynek czasopism geograficznych, dostrzega w jego historii kilka momentéw
zwrotnych. W drugiej polowie lat sze$¢dziesiatych XIX wieku mito$nikéw
geografii opanowatla prawdziwa goraczka wielkich odkry¢, znajdujaca odbicie
w podroézniczych tekstach na famach pism fachowych. Jedyna konkurencje dla
tej egzotycznej fali stanowila tradycyjna geografia regionalna, solidnie okopana
w niemieckiej szkole. W latach osiemdziesiatych czasopisma geograficzne
przeszly metamorfoze, najlepiej widoczna w ,,Petermanns Mitteilungen” pod
rzagdami nowego (od 1884 roku) redaktora naczelnego, Alexandra Supana.
Nowy trend polegal na profesjonalizacji geografii i jej otwarciu na geomor-
fologie i geologie (jak fatwo zauwazy¢ byt to ten sam program, ktéry tak
zainteresowal mlodych adeptéw niemieckich i austriackich uniwersytetéw).
Jak to sie czesto zdarza, cena za ,unaukowienie” czasopism geograficznych
stal sie spadek liczby sprzedanych egzemplarzy. Przyczyny kolejnego zwrotu
byly jednak raczej inne. Od 1909 roku redakcje ,Petermanns Mitteilungen”
objal Paul Langhans, znakomity kartograf, a przy tym zajadly niemiecki
nacjonalista. Pod jego rzadami czasopismo przesuneto sie w strone antro-
pogeografii ziem zamieszkanych przez Niemcéw, a takze biezacej polityki.
Sam redaktor naczelny szczegdlna uwage poswiecal rodakom mieszkajacym
poza granicami Rzeszy, a w 1914 roku zalozyl Gesellschaft fiir Erforschung
des Deutschtums im Ausland (Towarzystwo Badania Niemczyzny Zagra-
nica). Geografia fizyczna, licznie reprezentowana za Supana, znalazla sie
w odwrocie, podobnie jak relacje z podrézy®®. Ewolucja tresci wiodacych
czasopism specjalistycznych wspotbrzmi z przyjeta w niemieckiej historiografii

% Heinz Peter Brogiato, , Wissen ist Macht — Geographisches Wissen ist Weltmacht”. Die
schulgeographischen Zeitschriften im deutschsprachigen Raum (1880-1945) unter besonderer
Beriicksichtigung des Geographischen Anzeigers, t. 1: Textband, Trier 1998 [= Materialien zur
Didaktik der Geographie, 18], s. 99.
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przyblizona periodyzacja rozwoju nauk geograficznych. Do poczatku lat
osiemdziesigtych trwala faza instytucjonalizacji tej dziedziny, pozyskujacej
zainteresowanie opinii publicznej miedzy innymi dzieki niegasnacej fascynacji
odkryciami, a nastepnie kolonializmem. Lata osiemdziesiate rozpoczely okres
profesjonalizacji, zwigzany takze ze zmiang pokoleniowa. Albrecht Penck
nalezal do najbardziej dynamicznych prekursoréw owej zmiany. Wreszcie
przed wybuchem I wojny §wiatowej nastapil zwrot w strone antropogeografii,
geografii politycznej i ostatecznie geopolityki®®.

Jednym z najwazniejszych i najpoczytniejszych dziel geograficznych,
powstalych na poczatku tej ostatniej fali byta potezna objetosciowo, impo-
nujaca zaréwno profesjonalizmem, jak i literackim urokiem monografia
Slaska piéra Josepha Partscha®?. Znaczenie tej pracy polegalo na umiejetnym
polaczeniu dotychczas konkurencyjnych kierunkéw. Odrobina lekko zascian-
kowego regionalizmu i nieco akademickiego profesjonalizmu zlozyly si¢ na
kompetentna, zgrabna i ciekawa caloé¢. Obraz Slaska w ujeciu Partscha miat
jednak jeszcze jedna wlasciwosé: w empatyczny opis kraju i ludzi wplatal
poczucie zagrozenia:

Nazwy wielu miejscowosci w tej czesci kraju nie pozostawiaja watpliwosci co do ich
stowianskiego pochodzenia. Prawie do konca XVIII wieku w Kleinitz [Klenica] (1510
mieszkancéw) utrzymywaly sie polskie elementy. Ale od tego czasu cale pograni-
cze stalo sie czysto niemieckie. Wspoélczesnos¢ winna pilnowad, aby tak pozostato.
Nie sposéb nie dostrzec, ze ze stowianskiego jadra prowincji poznanskiej w strone
granicy $laskiej ciagnie fala polskiego osadnictwa. W sasiednich okregach Fraustadt
[Wschowa], Schwiegel, Bomst [Babimost], stowiariscy przybysze wdzieraja sie nawet
do dotychczas czysto niemieckich gmin, zmieniajac proporcje mieszanki ludnos$cio-
wej. I na $laskiej ziemi daje sie juz zauwazy¢é podobne zjawiska. Przej$cie majatku
Strunz [Stracze] (1052 ha) w rece polskiego dzierzawcy nie przyniosto tak powaznych
skutkéw, jak sie obawiano, nie pozostalo jednak bez wplywu na mieszanke narodo-
woséciowa. Takze w rejonie Schlawy [Stawa] daje sie zauwazy¢ przenikanie polskich
elementéw. W tej sytuacji wazne staje si¢ wykorzystanie rozwoju sieci transportowe;j,
aby umocni¢ niedostatecznie uksztaltowane przez nature polaczenie z silnym cen-
trum kultury niemieckiej. Czlowiek, ktéry upart sie, by Schlawe potaczy¢ nie tylko
z poznanska siecig kolejowa, ale i z Glogowem, zastuguje za swoja czujno$¢ na wieczna
wdzieczno$c®,

6l Ute Wardenga, Theorie und Praxis der linderkundlichen Forschung und Darstellung in
Deutschland, w: Frank-Dieter Grimm, Ute Wardenga, Zur Entwicklung des ldnderkundlichen
Ansatzes, Leipzig 2001 [= Beitrage zur regionalen Geographie, 53], s. 10-13.

62 Joseph Partsch, Schlesien. Eine Landeskunde fiir das deutsche Volk auf wissenschaftlicher
Grundlage, 1-11, Breslau 1896—-1911.

3 Schlesien. Eine Landeskunde fiir das deutsche Volk auf wissenschaftlicher Grundlage,
I Teil: Landschaften und Siedelungen, Breslau 1911, s. 651.
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Partsch — uznany specjalista od Slaska miat wiele okazji, aby wyszlifowa¢
i rozpropagowac idee zagrozenia polskim ,zalewem”. Tendencja jego wypo-
wiedzi stawala si¢ tym bardziej alarmujaca, z im mniej elitarnym gronem
czytelnikéw mial do czynienia. W popularnym czasopi$mie ,,Deutsche Erde”
juz bez ogrédek straszyl olbrzymim przyrostem naturalnym Polakéw, ktorzy
gotowi s3 zala¢ caly Slask. ,Zachowa¢ niemiecki charakter miast — ostrzegal —
bedzie wobec doplywu obcej narodowosci z pewnoscia zadaniem nietatwym”%4.

Dla geograféw nalezacych do tej niebezpiecznej, mnozacej si¢ bez pamieci
nacji, lektura prac starszego kolegi nie byta przyjemna. Nie jest przypadkiem,
ze w tym wlasnie czasie ich entuzjazm wobec niemieckiego srodowiska nauko-
wego ostabl. Wsréd uczniéow Pencka znalezli sie jednak i tacy, ktéry postano-
wili przenies¢ jego metody pracy na nowy grunt. Nalezal do nich pochodzacy
z Bialej w Galicji Erwin Hanslik. Pierwsze kroki na polu antropogeografii
postawit badajac réznice w kulturze materialnej polskich i niemieckich osad
w Beskidach®. Nieco ezoteryczne opracowanie, opisujace w skomplikowany
sposéb przestrzenna i temporalna granice kulturowa pomiedzy zachodnia
i wschodnia Europa, poprzedzala, czytelnikowi wprawdzie zupelnie niepo-
trzebna, ale dla autora najwyrazniej wazna deklaracja: ,Jestem dzieckiem
czysto polskich rodzicéw, jednak od wczesnej mtodosci moim udziatem stato
sie czysto niemieckie wychowanie. Osobiste problemy zwiazane z kultura
w naturalny sposéb przeradzaja sie w ogdlnoludzkie i tak, chcac nie chcac,
stalem sie badaczem kultur”®.

Co zapowiadala owa deklaracja staje sie jasne w calej pelni po lekturze
habilitacji Hanslika, opublikowanej w 1909 roku monografii rodzinnego mia-
sta. Proporcje pomiedzy pozytywnym i neutralnym opisem przestrzeni i ludzi
a kasandrycznymi przestrogami przed polskim niebezpieczenstwem przybraty
w niej proporcje odwrotne niz u Partscha. Ksiazka roi sie od wojowniczych
metafor, stosowanych do opisu niemal kazdej galezi zycia, a szczegdlnie —
kultury. U Hanslika wyspy niemieckiej kultury bronity si¢ w heroicznej walce
przed zalewem polskiego barbarzynstwa, wyciagajacego swe macki w strone
serca lokalnej niemczyzny, organizujac w Bialej kursy uniwersyteckie i polskie
gimnazjum. Sytuacje Niemcéw pogarszata koniecznos$¢ walki na dwéch
frontach: kulturalnym i gospodarczym: ,Miejscami — pisal poddajac sie

4 Joseph Partsch, Von der deutschen Grenzwacht in Schlesien, ,Deutsche Erde” 1906, 1,
s. 2-5, cyt. s. 5.

% Erwin Hanslik, Kulturgrenze und Kulturzyklus in den polnischen Westbeskiden. Eine
prinzipielle kulturgeographische Untersuchung, Gotha 1907.

% Ihidem, s. V.
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spiskowej wizji rzeczywistoéci — pomiedzy Polakami i Zydami rzeczywiscie
zachodzi narodowy podzial pracy, odpowiadajacy podzialowi na miasto i wie$
albo na prace fizyczna i umystowa”®’. Hanslik poréwnywat pozycje potomkéw
niemieckich osadnikéw do kolonizatoréw, z ta jednak réznica w stosunku do
Afryki, ze tu, w Galicji raczej nie mozna bylo liczy¢ na tatwy podbdj tubylcéw
ani na przesadny respekt wobec ,biatych panéw”. Na Niemcéw z kolei czyhaly
niebezpieczenstwa, wynikajace z natury i kultury regionu:

Wszyscy oni [niemieccy osadnicy] sg pod wzgledem charakteru, jak i jezyka typowymi
przedstawicielami srodkowych Niemiec z przewazajaca rola elementéw nordyckich.
Wzmozony opor, ktéry stawia im natura Pétnocy, zmniejsza rados¢ zycia, przytlumia
wolng gre wyobrazni i zywy temperament. Sprzyja jednostronnemu rozwojowi sily
woli i rozsadku, ktére Niemcom pédinocnym pozwalaja stawiaé¢ czota trudniejszym
zadaniom niz te, przed ktérymi staje potudniowy Niemiec. Do tego dochodzi element
kolonialny, $miale, szerokie spojrzenie, tak nieodzowne podczas wykuwania nowego
zycia w obcej krainie. Wielu miejscowych utracilo juz znaczna czes¢ tej kolonialnej
sity. [...] Tym wyrazniej odbija si¢ ona w charakterze owej heterogenicznej grupy
kolonistéw, ktérzy przybywaja na wyspe®®.

»Wyspa”, o ktorej pisat Hanslik, to jedno z kluczowych poje¢ niemieckiej
antropogeografii, obarczone typowa dla tego nurtu ambiwalencja. Z jednej
strony slowo to dobrze wpisywato si¢ w kolonialna metafore, stosowana teraz
do Europy Srodkowo-Wschodniej. Z drugiej jednak odbijata si¢ w nim obawa
i poczucie zagrozenia, ktéremu dawatl wyraz juz Partsch. Rosnacy nacjonalizm
niemieckich geograféw, powiazany z odkryciem przez nich mozliwosci, ktére
daje ujecie antropogeograficzne, sktanial ich raczej do troski niz §wietowania.
Niemiecki ,stan posiadania” na wschodzie wydawal sie zagrozony, a demogra-
fia zmieniata stosunki etniczne na niekorzy$¢ Niemcéw. Uprzedzenia wobec
Slowian bynajmniej nie pomagaly rozjasni¢ chmurnych perspektyw. Prze-
ciwnie, sprzyjaly raczej zamykaniu si¢ w twierdzy wlasnej dumy i ignorancji,
podszytej strachem. Predzej czy pdzniej otaczajace ja zewszad morze podtopi
i w koncu zaleje niemiecka wyspe:

...niestabilno$¢ niemieckiej tozsamo$ci przejawia sie¢ w najbardziej przerazajacy sposb
w przypadku malzeristw mieszanych austriackich Niemcéw. Jesli Niemiec w slowian-
skiej okolicy laczy sie ze Stowenka, Chorwatka, Polka itp., syn z tego malzenistwa jest
juz z reguly pozbawiony niemieckiego poczucia narodowego i z pelnym przekonaniem
uwaza sie za czonka narodu swojej matki. Wielu przykladéw na to dostarczaja nasze

7 Erwin Hanslik, Biala, eine deutsche Stadt in Galizien. Geographische Untersuchung des
Stadtproblems, Wien, Teschen, Leipzig 1909, s. 229.
%8 Ihidem, s. 240.
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uniwersytety. Z tego wlasnie wzgledu Niemcy obawiaja si¢ uzy¢ najskuteczniejszej
metody w walce ze sfowianskim przeciwnikiem i nauczy¢ si¢ jezyka sasiadéw — w takim
wypadku juz nastepne pokolenie ulegnie degeneracji®.

Niemieccy geografowie podejmujacy problematyke pogranicza czuli sie
w obowiazku bi¢ na alarm, by¢ moze nawet wyolbrzymiajac niebezpieczen-
stwo ze strony Polakéw czy Czechdéw. Ile w tym bylo przekonania, a ile
taktyki, zagrywki obliczonej na uzyskanie §rodkéw na badania, nie zawsze
fatwo okresli¢. Ale rzeczywistos$¢ raczej nie uzasadniala kasandrycznego tonu.
By¢ moze wieszczacym narodowa tragedie uczonym w ogéle nie miescito sie
w glowie, ze ten potwdr, ktérym straszyli niemieckich czytelnikéw, wkrétce

ozyje naprawde’’?

%

Historia nauki jest wprawdzie specyficznym polem badawczym, podlega
jednak zwrotom i przefomom zachodzacym w historiografii ogélnej, ,bez-
przymiotnikowej”. Dobrze to wida¢ takze w dziedzinie, ktéra ciekawi mnie
najbardziej, czyli w transferze wiedzy. W tradycyjnym ujeciu historia, ktéra
nakreslitem powyzej, opierataby si¢ na schemacie zbudowanym z dwé6ch
elementéw: centrum i peryferii. Nie bez podstaw, sadze zreszta, ze sami
zainteresowani, na przyklad studenci Albrechta Pencka, w ten wtasnie sposéb
patrzyli na oba pola swojej dziatalnosci naukowej: niemieckie, francuskie albo
austro-wegierskie srodowisko uniwersyteckie i rodzime, skromne jeszcze
instytucje nauki. Ich pozycja w takim ujeciu historii nauki polegataby na
lokalnej reprodukcji tego, czego nauczyli sie na studiach. Nawiasem mdwiac
taki obraz rysuje wigkszo$¢ poswieconych im publikacji biograficznych.

Nowsze ujecia podobnej problematyki troche inaczej rozkladaja akcenty.
Po pierwsze, sklaniaja si¢ ku bardziej otwartemu rozumieniu stowa transfer.
Droga, ktéra podrézuje wiedza, nie jest jednokierunkowa, informacje, wzory
i mody plyna w obie strony. Jeszcze przed I wojna §wiatowa niektdrzy bohate-
rowie tej ksiazki sprawnie weszli w role partneréw, a nie jedynie uczniéw nie-
mieckich profesoréw. Tendencja ta, zapoczatkowana przez ulubionego ucznia
Pencka, Jovana Cvijicia, bedzie si¢ w nastepnych latach bardzo dynamicznie
rozwija¢. Jak zobaczymy, w pewnych okolicznosciach te dotychczasowe

% Anton E. Schonbach, rec. z: Das deutsche Volkstum, Hg. Hans Meyer, ,Zeitschrift des
Vereins fur Volkskunde” 1904, s. 451454, tu s. 453.

70 Guntram Henrik Herb, Under the Map of Germany: Nationalism and Propaganda
1918—-1945, London—New York 1997, s. 12.
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peryferia moga sta¢ sie centrum. Po drugie, takie spojrzenie sklania badaczy do
blizszego przyjrzenia si¢ ludziom funkcjonujacym na pograniczu naukowych
i jezykowych kultur’l. To wlasnie przypadek miedzynarodowej, a niekiedy
transnarodowej grupy naukowcow, ktérych losy sledze.

W latach poprzedzajacych wybuch I wojny $wiatowej uksztaltowalo sie
miedzynarodowe $rodowisko geograféw wywodzacych sie z krajéw Europy
Srodkowo-Wschodniej i z Batkanéw. Laczyta ich przynalezno$¢ do jednego
pokolenia, a takze pewne cechy charakteru, sprzyjajace zaréwno stosunkowo
szybkiej karierze naukowej, jak i zaangazowaniu w zycie publiczne. Wspdlne
dla wielu z nich staly sie do§wiadczenia lat nauki, odbytej najczesciej na
niemieckojezycznych uniwersytetach. W tym samym czasie wielu z nich
przezylo fascynacje geomorfologia, $wieza dziedzina nauki, ktérej w ich
stronach rodzinnych jeszcze nikt nie uprawial. Nastepnie, juz w pierwszych
latach XX wieku niektérzy zebrali pierwsze doswiadczenia w pracach karto-
graficznych podporzadkowanych interesom politycznym swoich ojczyzn. Ten
zwrot ku geografii zaangazowanej wspolgral ze wzrostem zainteresowania
antropogeografia. Wreszcie w tym wtlasnie czasie grupa przewaznie mtodych
naukowcdédw zaczela nawiazywac ze soba coraz zywsze kontakty, takze ponad
glowami niemieckich profesoréw. W latach wojny niektére z tych powigzan
nabiora duzego znaczenia.

Zanim jednak do tego dojdzie, na pierwszy plan wysuna si¢ ponownie
geografowie niemieccy.

71 Kapil Raj, Beyond Postcolonialism ...and Postpositivism: Circulation and the Global
History of Science, ,ISIS” 104 (2013), 2, s. 337—-347.



Rozdzial drugi

Wojna

Poczatek wojny zdawal sie przynosi¢ niemieckim geografom prawie
wylacznie dobre wiesci. Wielu z nich wzniosto sie ponad podzialy polityczne
i wspieralo projekty rozbudowy floty i ekspansji zamorskiej!. Inni marzyli
o kolejnych zdobyczach w Europie. Perspektywa $wietlanej przysztosci tracita
zapewne nieco blasku podczas lektury geograficznych czasopism, pelnych
nekrologéw poleglych kolegéw, ale poza tym wszystko dzialo sie przeciez
zgodnie ze zdefiniowanymi przez wielkich poprzednikéw zasadami. Jak
zauwazal nauczyciel szkolny Paul Knospe na tamach branzowego pisma
»Padagogische Warte”: ,,Wielki geograf Friedrich Ratzel podal nam definicje:
wojna to walka o przestrzen geograficzna”.

Samopoczucie geograféw mogla poprawia¢ tez wyraznie rosnaca pozy-
cja ich dyscypliny w niemieckiej szkole i w niemieckim spoteczenstwie.
W programie szkolnym przybylo lekcji geografii, ktére czesto poswiecano na
omawianie ruchéw wojsk i sytuacji strategicznej®. Na rynku pojawily sie mapy
wojenne, reklamowane jako $§wietna okazja, by we wlasnym zaciszu domowym
poczu¢ sie jak prawdziwy general. Wydawano dziesiatki opiséw pdél bitewnych
i regionéw wazniejszych operacji. Wzrosta takze sprzedaz specjalistycznych
czasopism*. ,Wzajemne oddzialywanie pomiedzy wojna i geografia — pisat
hamburski uczony Rudolph Barmm - jest oczywistoscia. Wojna zadziatata

! Heinz Peter Brogiato, , Wissen ist Macht — Geographisches Wissen ist Weltmacht”. Die
schulgeographischen Zeitschriften im deutschsprachigen Raum (1880—1945) unter besonderer
Beriicksichtigung des Geographischen Anzeigers, t. 1: Textband, Trier 1998 [= Materialien zur
Didaktik der Geographie, 18], s. 245.

2 Paul Knospe, Der Einfluf$ des Krieges auf die Wertung der physischen und politischen
Schulgeographie, ,Pédagogische Warte” 22 (1915), s. 269-303, cyt. za: ;Geographie?, oprac.
Hans-Dietrich Schultz, Berlin 2004 [= Arbeitshefte des GIHU, 100], s. 90.

3 Anna Wolff-Poweska, Doktryna geopolityki w Niemczech, Poznan 1979, s. 125.

4 Heinz Peter Brogiato, op.cit., s. 385—386.
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na geografie ozywczo; geografia z kolei zglosita si¢ na sluzbe do naczelnego
dowddztwa”™.

Zglosila sie zaréwno dostownie, dostarczajac armii kartograféw i geologéw,
jak i w przeno$ni, wlaczajac sie w dyskusje o celach wojennych Niemiec
i Austro-Wegier. Polityczno$¢ tej dziatalnosci byla calkowicie zamierzona.
»Wiemy wszak — pisal w wojennej odezwie Alfred Hettner — Ze na szali
znajduje sie nie tylko interes Niemiec i Austro-Wegier, lecz réwniez ich dalszy

byt; niechaj mito$¢ ojczyzny prowadzi nasze pi6ra”.

Inkorporacja czy federacja

Dla przeniknietych patriotycznym duchem naukowcdédw nie ulegato kwestii,
ze ojczyzna powinna wyjs¢ z wojny znacznie powiekszona. Rozwazania nad
zasiegiem powojennych Niemiec nie grzeszyly sp6jnoscia ani skromnoscia.
Austriacki geograf Georg A. Lukas wsrdd podstawowych postulatow teryto-
rialnych wymienial okreg Belfort, czes¢ francuskiej Lotaryngii, fragmenty fran-
cuskiego i belgijskiego wybrzeza, majace w przyszlosci zabezpieczy¢ Rzesze
przed brytyjska blokada Morza Péinocnego, ,korzystne rozwigzanie kwestii
Wisly”, a takze realizacje planéw kolei berlinsko-bagdadzkiej oraz poszerzenie
afrykanskich kolonii. ,Przede wszystkim jednak nasz naréd musi uswiadomic
sobie, czego pragnie i odzwyczai¢ sie od zgubnej skromnosci; bowiem tam,
gdzie brak woli, nie znajdzie si¢ takze drogi ku wielkosci ojczyzny””.

We wschodniej czesci Europy program minimum obejmowal szeroki pas
ziem wzdluz wschodniej granicy Rzeszy. Jak daleko dotra jej przyszle rubieze
w wariancie maksymalnym trudno bylo oceni¢. Wojna uwolnilta ttumiona
dotad przez éwczesna poprawnos¢ polityczna fantazje zaréwno specjalistow,
jak i mezéw stanu z bozej taski. Wiekszos¢ ich, czasami bardzo szczegélo-
wych, projektéow pozostala w rekopisie, dostarczana wladzom tylko w formie

® Rudolph Barmm, Krieg und Erdkunde unter besonderer Beriicksichtigung des erdkundli-
chen Unterrichts, ,Mitteilungen der Geographischen Gesellschaft in Hamburg” 30 (1917),
s. 245-277, cyt. za: ;Geographie?, s. 93.

¢ Alfred Hettner, Unsere Aufgabe im Kriege, ,Geographische Zeitschrift” 20 (1914), 11,
s. 601-602.

7 Georg A. Lukas, Der Weltkrieg und die Schulgeographie, ,Kartographische und schulgeo-
graphische Zeitschrift” 4 (1915), s. 41-44, tu s. 43, cyt. za: ;Geographie?, T. 1: Antworten vom
18. Jahrhundert bis zum Ersten Weltkrieg, oprac. Hans-Dietrich Schultz, Berlin 2003
[= Arbeitshefte des GIHU, 88], s. 202—-203.
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poufnych materialéw. Czasami jednak sami autorzy szybko zrywali pieczed
tajemnicy, wiec ich pomysly przedostawaly sie ostatecznie do opinii publiczne;j.
Otto Hoetzsch juz w 1914 roku widzial oczyma duszy ,przestrzen osiedlen-
cza na wschodzie dla ozywienia historycznych wspomnien sredniowiecznej
kolonizacji”®. Heinrich Claaf}, lider Zwigzku Wszechniemieckiego, wzywal do
zastgpienia tamtejszej miejscowej ludnosci osadnikami — Niemcami z Rosji.
Konkretniej rzecz ujal Friedrich Waterstadt w pi$mie do kanclerza Rzeszy:

Przetrwanie naszego narodu i utworzenie niezbednego w tym celu wydajnego stanu
chlopskiego, wszystko to sa dla nas kwestie egzystencjalne, ktére usprawiedliwiaja
nawet pozornie ostra i bezwzgledng ingerencje w prawa narodéw na terenach pod-
bitych. Znienawidzeni ze wszystkich stron, musimy w koncu raz na zawsze pozby¢
sie kosmopolitycznego poczucia sprawiedliwosci i skupi¢ wszystkie sily i dziatania na
zachowaniu naszej narodowej sity®.

Apetyty kanapowych imperialistéw rosly, co w coraz ciemniejszych bar-
wach stawiato przyszloé¢ narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, przede
wszystkim Polakéw, Litwinéw, Lotyszy i Estoniczykéw. Pod pidrem rozocho-
conych profesoréw dokonywano na nich przesiedleniczych eksperymentéw na
wielka skale, jednoczesnie zapowiadajac po wsze czasy niemiecka zwierzch-
nos¢ i $cista kontrole na przyklad za pomoca dwdch paséw aneksyjnych
zasiedlonych przez Niemcéw: jednego wzdluz granicy wschodniej Rzeszy
i kolejnego, majacego oddziela¢ Polske od ,ziem rosyjskich”°.

Tendencja wydawata sie rownie oczywista, co niepokojaca. Celem tych pla-
néw coraz czesciej byla bowiem raczej aneksja ziemi, nie za$ ludzi. W miare
postepow armii panstw centralnych rést zasieg terytorialnych aspiracji.
Przedstawiony kanclerzowi w czerwcu 1915 roku przez prezesa regencji we
Frankfurcie nad Odra Friedricha von Schwerina memorial nawotywat do
aneksji Kurlandii, czesci Litwy, Suwalszczyzny oraz pasa granicznego wzdluz
granicy Krolestwa Polskiego. Lotysze byli jedyna zamieszkujaca te tereny
narodowoscia, ktérej chciano oszczedzi¢ wysiedlenia na wschéd. Schwerin
uwazal bowiem, ze Baltowie podlegajacy silnym wptywom niemieckiej kultury,
zgermanizujq si¢ stosunkowo najtatwiej!’. W licznych zaréwno poufnych, jak

8 Cyt. za: Imanuel Geiss, Der polnische Grenzstreifen 1914—1918. Ein Beitrag zur deutschen
Kriegszielpolitik im Ersten Weltkrieg, Libeck 1960, s. 44.

® Cyt. za: ibidem, s. 50.

190 Chodzi o koncepcje Maxa Kranza, ibidem, s. 52.

1 Leon Kiewisz, Sprawy totewskie w battyckiej polityce Niemiec w latach 19141919, Poznan
1970, s. 25.
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i publikowanych projektach grupa Niemcéw baltyckich, ktéra zdominowata
ten temat w przestrzeni publicznej, domagata sie¢ wsparcia Rzeszy dla pobra-
tymcow, a takze szeroko zakrojonej akcji osadniczej. Spory dotyczyly nie tyle
samej istoty takiego zamierzenia, ile jego rozmiaréw. Na przyktad postulaty
berlinskiego profesora agronomii Maxa Seringa, by — poza Lotyszami — wype-
dzi¢ mieszkancéw catego regionu od Suwalk do Finlandii i sprowadzi¢ na ich
miejsce dwa miliony Niemcéw, zostaly przez wielu zwolennikéw ekspansji
uznane za nazbyt daleko idace!?.

Niemieccy liberalowie sceptycznie patrzyli na podobne projekty. Zgadzalo
sie z nimi wielu geograféw, takze tych, ktérych opinia o Polakach nie byla
najlepsza. Joseph Partsch przestrzegal fantastow, kreslacych wyimaginowane
mapy imperium przyszlosci:

Niech najsmielsi nawet optymisci nie marzg o jakimkolwiek znaczniejszym przesunie-
ciu niemieckiej granicy wschodniej [...]. Nie wolno nam zapomina¢, ze przylaczenie
wiekszych terytoriéw, zamieszkalych przez obce narodowosci, bedzie wzmocnieniem
nie Rzeszy, lecz wzmocnieniem, wedlug doskonalego okreslenia Bismarcka, sit odsrod-
kowych na wlasnej ziemi'®.

Rezerwa wobec nadmiernych roszczen nie oznaczata oczywiscie rezygnacji
z korzystnego strategicznie zaokraglenia granic, ani tym bardziej z posiadanego
juz terytorium. Tu fachowcy-geografowie nie wchodzili w spér z dominujaca
opinia. Alfred Hettner, wowczas profesor w Heidelbergu, dopuszczat jedynie
aneksje ziem juz teraz zamieszkanych przez Niemcéw (co dla niego oznaczato
battyckie prowincje imperium rosyjskiego). Poza tym sadzil, ze nalezato skupic¢
sie na bezpieczenstwie dotychczasowego terytorium:

Jesli rezygnujemy z przylaczenia do Rzeszy obszaréw etnicznie niemieckich polozo-
nych poza jej granicami, szanujac ich specyficzne interesy, to réwnocze$nie musimy
wystrzega¢ sie sytuacji, w ktdrej hasto irredenty zwrdci sie przeciw nam. Rzesza
Niemiecka jako calos¢ jest paristwem narodowym i takim pragnie pozostaé; nie pra-
gniemy przylaczenia zadnych nowych obcych narodowosci, bo przyniosloby to raczej
wewnetrzne rozprzezenie niz wzmocnienie. Ale Rzesza obejmuje takze 3,5 miliona
Polakéw i po kilkaset tysiecy Dunczykéw i Francuzdw, poniewaz przyczyny geogra-
ficzne oddzialywuja w ich przypadku silniej niz etniczne: bez Poznanskiego Prusy,
a z nimi wschodnia flanka Rzeszy Niemieckiej, stalaby sie zanadto rozczlonkowana,
francuska Lotaryngia z Metzem to konieczna ostona dla Zagtebia Saary i doliny Mozeli.

12 Ihidem, s. 64—65.
13 Cyt. za: Janusz Pajewski, ,Mitteleuropa”. Studia z dziejéw imperializmu niemieckiego
w dobie pierwszej wojny swiatowej, Poznan 1959, s. 94.
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Wschodnia cze$¢ Lotaryngii i Alzacja z wylaczeniem niektérych dolin takze w sensie
narodowosciowym majg charakter niemiecki i Francuzi niestusznie traktuja je jako
francuskie terytorium etniczne'.

Zarowno dla Partscha, Pencka, jak i wielu innych znacznie ciekawsza
okazata sie inna koncepcja pozbawiona brutalnosci aneksjonizmu i, poniekad
wlasnie dlatego, jeszcze $mielszal®. Wiaze sie ja najczeéciej z ksiazka Mitte-
leuropa Friedricha Naumanna, opublikowana po raz pierwszy w 1915 roku.
Friedrich Naumann byt luteranskim pastorem i lewicowo-liberalnym polity-
kiem. Obie te profesje sklanialy go do odrzucenia projektéw aneksji, ktére
pojawily sie obficie juz na poczatku wojny. W Mitteleuropie przeciwstawil im
idee dobrowolnego zwigzku patistw Europy Srodkowo-Wschodniej (w p6z-
niejszych wydaniach dodat do nich jeszcze Bulgarie), opartego na dwdch fila-
rach: wspoélnocie kultury oraz interesie ekonomicznym. Uwazal, ze moment
dziejowy, w ktérym Niemcy byli zdolni skutecznie germanizowa¢ stowianskich
sasiadéw, minal juz bezpowrotnie. Natomiast wciaz jeszcze niemiecka kultura
dominuje w calym regionie, a jezyk niemiecki jest lingua franca rozmaitych
narodowosci. Co wazniejsze, kraje i narody Europy Srodkowo-Wschodniej
stanowig naturalny obszar gospodarczy. Utworzenie wspélnoty celnej i gospo-
darczej przez Rzesze i monarchie¢ austro-wegierska mialo stworzy¢ osrodek,
do ktérego w sposéb naturalny przylgna okoliczne panstwa. Dopiero na bazie
wspolnoty gospodarczej zawigzataby sie jedno$¢ polityczna. W tym kontekscie
Naumann pisat o ,$rodkowoeuropejskim narodzie gospodarczym” (das mitte-
leuropaische Wirtschaftsvolk). W przysztosci dzieki idei Mitteleuropy Niemcy
stalyby si¢ nareszcie pelnoprawnym partnerem dla Imperium Brytyjskiego,
Stanéw Zjenoczonych oraz Rosjilé.

Jak zauwaza Woodruff D. Smith takze Naumann byl niemieckim imperiali-
sta, bardzo jednak réznym od zwolennikéw walki o przestrzen na wschodzie'”.
Réznice pomiedzy obydwoma programami ujawnialy sie przede wszystkim
w polityce wewnetrznej. Ich wyrazem byla konserwatywna krytyka programu
gospodarczej i politycznej integracji, zaproponowanego przez Naumanna.
W ujeciu ekonomisty i volkistowskiego dzialacza politycznego Ernsta Hunkla
,Srodkowoeuropejczyk” Naumanna stanowil niepozadana konkurencje dla

14 Alfred Hettner, Der Friede und die deutsche Zukunft, Stuttgart—Berlin 1917, s. 42-43.

15 Zob. Albrecht Penck, Politisch-geographische Lehren des Krieges, Berlin 1915, s. 20.

16 Friedrich Naumann, Mitteleuropa. Volksausgabe mit Bulgarien und Mitteleuropa, Berlin
1916.

7 Woodruft D. Smith, The Ideological Origins of Nazi Imperialism, Oxford 1986, s. 143—147.
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$wiadomego swojej krwi Niemca'®. Idea zwigzku narodéw potaczonych wspél-
nym interesem gospodarczym, nawet jesli Naumann uwazatl kulture niemiecka
za dominujacg w regionie, w oczach wielu jego przeciwnikdéw uchodzita za
zawoalowana probe liberalizacji stosunkéw politycznych w Rzeszy. Zreszta
dla rosnacych w sile niemieckich szowinistow nawet tak szeroki program
ekspansji byl za mato radykalny.

Koncepcja Mitteleuropy w zasadzie nie wigzala sie natomiast z planami
masowych wysiedlen. Jej podstawowym zalozeniem byla niemiecka dominacja
kulturalna na obszarze Europy Srodkowo-Wschodniej. To wiasnie atrakcyj-
no$¢ niemieckiej kultury miata sprawi¢, ze narodowosci (nie tylko zreszta
na Wschodzie, lecz réwniez w Holandii, Belgii, Luksemburgu i Szwajcarii)
dobrowolnie wejda w gospodarczy i polityczny zwiazek z Niemcami. Sam
Friedrich Naumann powatpiewal w mozliwos¢ germanizacji narodéw o dlugiej
tradycji historycznej, takich jak Czesi czy Polacy. Opowiadal sie takze za
zapewnieniem mniejszo$ciom jezykowej i kulturowej autonomii.

Popularno$¢ Naumanna wéréd niemieckich geograféw wynikata w znacznej
mierze z faktu, ze tworzac swoje wizje przysztosci niejedno od nich zapozy-
czyl. Terytorialny ksztalt Mitteleuropy (wraz z samym terminem) zarysowat
juz w 1904 roku Partsch'®. W jego pobieznie nakreslonej wizji przysztosci
przestrzen te miata wypelni¢ dobrowolna federacja wolnych panstw pod kul-
turalnym, politycznym i gospodarczym przewodnictwem Niemiec. Kolonizacji
Partsch nie przewidywalt®
$ciowy model regionu, sktadajacy si¢ z Europy przedniej, posredniej i tylnej
(Vorder-, Zwischen- i Hintereuropa). Tylna od posredniej oddzielala z grubsza
linia Dniepru; rola Europy Srodkowo-Wschodniej (czyli Zwischeneuropy)
polegala w tym projekcie na powstrzymywaniu rosyjskiej agresji*!. Austriacki
uczony Hugo Hassinger przeanalizowal czynniki wiazace ten region w jedna
calo$¢: tatwe do pokonania przestrzenie pomiedzy dorzeczami Renu, Laby,
Odry i Dunaju, oraz potudniowo-wschodnie pasma niewysokich gér taczace

. Penck z kolei stworzyl w czasie wojny trzycze-

18 Ernst Hunkel, Mitteleuropa und die Polenfrage, ,Der Panther”, 4 (1916), 8, s. 1002-1013,
tu s. 1006.

19 Joseph Partsch, Mitteleuropa, Gotha 1904.

20 Hans-Dietrich Schultz, GrofSraumkonstruktionen versus Nationsbildung: das Mitteleuropa
Joseph Partschs, w: Joseph Partsch — Wissenschaftliche Leistungen und Nachwirkungen in der
deutschen und polnischen Geographie, red. Heinz Peter Brogiato, Alois Mayr, Leipzig 2002
[= Beitrége zur regionalen Geographie 58], s. 85-127.

2l Hans-Dietrich Schultz, Europa als geographisches Konstrukt, Jena 1999 [= Jenaer Geo-
graphische Manuskripte, 20], s. 38.
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sie z pasmami gérskimi §rodkowych Niemiec?2. Wszystko to wskazywato na
istnienie w miare spdjnego regionu geograficznego.

O ile powstajacym w Niemczech planom nie da sie odméwi¢ rozmachu,
o tyle bez watpienia brakowatlo im spdjnosci. Hasto Mitteleuropa na przyktad
nie oznaczalo bynajmniej, ze jego uzytkownik w catej rozciaglosci przyjmowat
stanowisko Naumanna. Bylo tak wprawdzie w wypadku Hermanna Onckena®,
ale juz na przyklad Gustav Braun wypelniat to liberalne pojecie szowinistyczna
trescia, projektujac przyszle wysiedlenia i kolonizacje?*, a dla Theodora
Arldta stato sie pretekstem do rozwazan nad hierarchia rasowa?. Ciagle
zmiany sytuacji na frontach nie sprzyjaly uzgodnieniu stanowisk. W maju
1915 roku front rosyjski zostal przelamany pod Gorlicami. W lipcowym
numerze liberalnego organu zwolennikéw ekspansji ukazat sie artykul Paula
Rohrbacha, wymienianego wsréd sympatykéow Naumanna dzialacza na rzecz
usamodzielnienia nierosyjskich narodowosci imperium Romanowoéw. Jest to
znakomity przyklad przenikania obu dominujacych wizji nowego porzadku
w Europie Srodkowo-Wschodniej. Rohrbach przewidywal w nowej sytuacji
aneksje, w wyniku ktérych obszar Rzeszy powiekszylby sie o okoto 30 procent.
Lotysze i Litwini — jak sadzil — ulegliby szybkiej i dobrowolnej germanizacji.
Polacy mieli otrzymac niepodlegle panstwo, rozciagajace sie mozliwie jak
najdalej na wschéd. Watpliwosci co do skuteczno$ci germanizacji zaanek-
towanych obszaréw zbywal argumentem historycznym: ,Czymze innym sa
nasi Wschodnioprusacy, jak mieszaning krwi niemieckiej z litewska — i jakiz
krzepki niemiecki szczep z nich wyrést!”?. Do$¢ korzystne jeszcze w ujeciu
Rohrbacha stanowisko Polski uleglo pogorszeniu w wyniku zawarcia w lutym
1918 roku traktatu brzeskiego, przekazujacego miedzy innymi Chelmsz-
czyzne Ukrainskiej Republice Ludowej. Ratyfikacje ukladu przez Reichstag
poprzedzily wyjasnienia udzielone parlamentarzystom przez doradce sztabu
generalnego do spraw geografii (czyli Albrechta Pencka)?”. Naumann nalezat

22 Hans-Dietrich Schultz, Deutschlands ,natiirliche” Grenzen, w: Deutschlands Grenzen in
der Geschichte, red. Alexander Dermandt, Miinchen 1993, s. 32-93, tu s. 59.

2 Hermann Oncken, Das alte und das neue Mitteleuropa. Historisch-politische Betrachtun-
gen tiber deutsche Biindnispolitik im Zeitalter Bismarcks und im Zeitalter des Weltkrieges, Gotha
1917.

24 Gustav Braun, Mitteleuropa und seine Grenzmarken. Ein Hilfsbuch fiir geographische
Studien und Exkursionen, Leipzig 1917

%5 Theodor Arldt, Die Vélker Mitteleuropas und ihre Staatenbildungen, Leipzig 1917.

26 Paul Rohrbach, Am Scheideweg der deutschen Zukunft, ,Das Grof3ere Deutschland” 1915,
28, 5. 905-916, tu s. 916.

27 Frank Golczewski, Deutsche und Ukrainer 1914—1939, Paderborn 2010, s. 238.
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do entuzjastéw tego rozwiazania. Z trybuny Reichstagu glosil: ,Jezeli niegdys
historyk kultury Viktor von Hahn powiedzial, ze Laba jest granica pomiedzy
Europa a Azjg, to akt, ktory teraz widzimy przed soba jest préba przesuniecia
wskazanej przez Hahna granicy ku wschodowi az na linie taczaca Morze Biale
z Czarnym”®. W nowej sytuacji Polska przestawata odgrywac role bastionu
chronigcego Niemcy przed Rosja, wzrastal wiec popyt na projekty jej aneksji.

Geografia kolonialna?®

Wojna okazata sie dla niektérych geograféw dobrodziejstwem nie tylko
ze wzgledu na wzrost spotecznego prestizu ich dyscypliny oraz powszechne
zainteresowanie projektami terytorialnej ekspansji. Niektérzy z nich, zwlasz-
cza ci zajmujacy sie choé¢ troche Europa Srodkowo- i Potudniowo-Wschodnia,
osobiscie doswiadczyli, jak wiele ciekawych mozliwosci otwiera przed nimi
nowa rzeczywisto$¢. Ekspansja wymagala bowiem wiedzy. W takim kontekscie
nalezy patrze¢ na niebywaly rozkwit zainteresowania geografia tego regionu
w Niemczech i Austro-Wegrzech. Toczaca si¢ tam wojna byla wymownym
argumentem za finansowym i organizacyjnym wsparciem dla badan niemiec-
kich i austriackich geograf6w®. Z uwaga analizowano kraje rzeczywistych
badz potencjalnych sojusznikéw — stad prawdziwy zalew publikacji poswie-
conych Turcji i Bulgarii, a w pdzniejszym okresie takze Ukrainie i Finlandii.
W specyficznej sytuacji znalazly sie tereny okupowane przez mocarstwa
centralne. Niemiecka i austro-wegierska obecno$¢ tam interpretowano w ofi-
cjalnych publikacjach jako misje cywilizacyjna, nakierowana na miejscowa
ludnos¢. Zwlaszcza zaniedbania rzadéw rosyjskich w Polsce dawaty asumpt do
podobnych stwierdzen?'. Geografie ziem polskich zaliczono do takich wlasnie,
zaniedbanych pod rosyjskimi rzadami dziedzin.

28 Cyt. za: Janusz Pajewski, op.cit., s. 306.

2 W tym kontekscie skojarzenie z kolonializmem przyszto do glowy kilku autorom przede
mng. Zob. np. Nicolas Ginsburger, ,La guerre, la plus terrible des érosions”. Cultures de guerre
et géographes universitaires Allemagne-France-Etats-Unis (1914—1921), These pour obtenir le
grade de Docteur de I'Université Paris Ouest Nanterre-La Défense (2010).

30 Typowy wsr6d wielu poswieconych temu problemowi publikacji jest programowy tekst
Fritza Regla, Die deutsche Forschung in tiirkisch Vorderasien, Leipzig 1915 [= Lander und
Volker der Tirkei, 7].

31 Por. Zwei Jahre deutscher Arbeit im Generalgouvernement Warschau, Berlin 1917,
s. 22—24; Bericht iiber die Verwaltung des Kreises Belgrad-Land in der Zeit vom 1. November
1915 bis 31. Dezember 1916, Belgrad 1917, s. 5—6.
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Lekarstwem na te zaszlo$ci miata sie sta¢ Landeskundliche Kommission
(Komisja Krajoznawcza), instytucja badawcza utworzona przez general-
nego gubernatora Hansa von Beselera w 1916 roku. Jej pomyslodawca byl
Penck, wsréd wspoétpracownikéw, obok etnograféw, biologéw i fotograféw,
znalezli sie takze geografowie, miedzy innymi Max Friederichsen, autor
jednej z rozsadniejszych wojennych monografii Europy Srodkowo-Wschod-
niej®2. Staba strona tego zespolu byla niewystarczajaca orientacja w realiach
lokalnych i mizerna znajomos¢ jezyka. Oba te deficyty daly o sobie znac
juz na poczatku dziatalnosci komisji. Zgodnie z przyjetymi zalozeniami
prace mialo poprzedzi¢ rozeznanie w dorobku polskiej nauki. Poswiecone jej
omowienia czlonkéw Landeskundliche Kommission byly jednak niezwykle
krotkie i bardzo pobiezne®. Luki w wiedzy spotykaly sie tu z intencjonalnym
lekcewazeniem. Jak pokazuja sprawozdania komisji, jej czlonkowie czuli sie
pionierami geologii, geomorfologii, geografii roslin i zwierzat czy tez etnografii
ziem polskich i najwyrazniej nie mieli zamiaru narazac¢ tego uczucia na szwank
zbyt intensywna lektura prac polskich kolegéw po fachu?!. Nie uznali takze za
stosowne, aby zaprosi¢ ich na kongres geograficzny, zorganizowany w Warsza-
wie w 1915 roku i polaczony z wycieczkami po okupowanym kraju®. Tam,
gdzie wykraczali poza puste formulki o dorobku kolegéw, ich wnioski nie byty
dla polskich czytelnikéw przyjemne:

Wrecz nie do ogarniecia jest ilo§¢ publikacji i map zwtaszcza autoréw polskich,
zajmujacych sie zasiegiem polskiego osadnictwa. Niemal wszystkie kieruja si¢ bardzo
zdecydowanie interesem narodowym i czesto porzucaja pewny grunt obiektyw-
nej nauki. Poprzez umiejetny podzial sposobéw cieniowania i zreczny dobér kolo-
row mozna w tym wzgledzie sporo osiagnaé, ba, w zasiegu reki jest nawet swoiste

optimum?,

Mocna i niekontrowersyjna strong zaangazowania cztonkéw komisji byla
natomiast olbrzymia dokumentacja fotograficzna przyrody i zabytkéw ziem

32 Max Friederichsen, Die Grenzmarken des Europdischen RufSlands. Ihre geographische
Eigenart und ihre Bedeutung fiir den Weltkrieg, Hamburg 1915.

33 Max Friederichsen, Die Polnische Gesellschaft fiir Landeskunde in Warschau. Aus Anlafs
ihres zehnjihrigen Bestehens, ,Petermanns Mitteilungen” 62 (1916), s. 456—460.

34 Zob. np. August Fitzau, Geographische Neuigkeiten, ,Geographische Zeitschrift” 23 (1917),
5, 5. 271-272.

3 Archiv fiir Geographie, Nachlaf3 Albrecht Penck, sygn. 871/3, Erinnerungen (mps),
k. 30.

36 Hans Praesent, IX. Besiedlung und Bevilkerung, w: Handbuch von Polen. Beitréige zu
einer allgemeinen Landeskunde, red. Erich Wunderlich, Berlin 1917, s. 299-330, tu s. 311.
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polskich, wykonana na potrzeby niemieckich naukowcéw, a dzi§ pozostajaca
cennym zrédtem wizualnym do historii Polski®’.

Przedsiewzieciem nadrzednym, majacym wypelni¢ luke w niemieckiej
wiedzy o Polsce mial by¢ Handbuch von Polen (Podrecznik o Polsce), przygo-
towany pod auspicjami generalnego gubernatora. Temu opracowaniu zbioro-
wemu towarzyszyly monografie o charakterze specjalistycznym i albumowym.
Wiekszos¢ z nich ukazywala si¢ juz w okresie miedzywojennym. Program
calego przedsiewziecia najlepiej wyraza wstep do jednego z pierwszych
tomow, poswieconego geografii roslin:

..o terenach tak blisko z nami sgsiadujacych wiadomo niewiele wiecej niz skrzywione,
bledne i niekompletne sady w zachodnioeuropejskiej literaturze przedmiotu. Polska
nader czesto uchodzi za terra incognita, mimo znakomitych opracowan polskich
badaczy. Niech zatem moje ustalenia przyczynia sie do umocnienia porozumienia
dwdch narodéw, skazanych na siebie takze na niwie nauki®.

Dobre zamiary komisji nie do konca znalazly odzwierciedlenie w wyta-
niajacym sie z jej prac obrazie ziem polskich. Mialy si¢ one charakteryzowac
zupelna i absolutna przejsciowoscia, brakiem stabilnych stosunkéw i pewnej
struktury pod kazdym mozliwym wzgledem: budowy geologicznej, krajobrazu,
narodowosci czy tez rasy. Jak pisal Friederichsen:

Pod wzgledem hydrograficznym [...] wszedzie wyraznie rozpoznawalny jest charakter
przejsciowy. [...] Charakter przej$ciowy kraju dochodzi do glosu szczegdlnie wyraznie
w stosunkach klimatycznych i w roélinnosci [...]. Ustalenia dotyczace geografii fizycznej
pozostaja w mocy takze w stosunku do uzaleznionych od nich kwestii antropogeogra-
ficznych. Gdzie nie spojrzymy, tam ujrzymy potwierdzenie wplywu, jaki wywiera na
nie nakreslone wyzej polozenie geograficzne. Bez trudu dostrzezemy to w mieszance
etnicznej i w przenikaniu kolejnych ludéw na teren polskich ziem przejsciowych, jak
i w stopniowej przemianie wysoko rozwinietej kulturalnie i gospodarczo zachodniej
Europy Srodkowej w prymitywniejsze formy sasiedniej Europy Wschodniej. To samo
zauwazymy w przewaznie tranzytowym charakterze handlu i transportu, przecho-
dzacego przez Krélestwo Kongresowe. [...] Nawet pewne cechy charakteru narodu
polskiego, takie jak rycerska ochota do walki, ich nieraz beztroska lekkos$¢ zycia, ich
nieche¢ do ciezkiej, systematycznej pracy dazacej pewnie do wyznaczonego celu,
stanowia do pewnego stopnia skutek jakze zmiennego, zachecajacego do szybkiej
rozkoszy, zycia na ziemi krainy przejsciowej, tak czesto nawiedzanej przez wojne®.

57 O dziataniach dokumentacyjnych komisji zob. Ewa Manikowska, Visualising the Eastern
Front: Heimatschutz and Survey Photography During the First World War, ,Acta Poloniae
Historica” 113 (2016), s. 113-137.

38 Ferdinand Pax, Pflanzengeographie von Polen (KongrefS-Polen), Berlin 1918 [= Beitrige
zur polnischen Landeskunde, Al], wstep.

39 Max Friederichsen, 1. Territoriale Entwicklung, w: Handbuch von Polen..., s. 6.
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Polska ograniczona do Kongreséwki, zaniedbana przez nauke i pozbawiona
cech innych niz brak szczegélnych wlasciwosci, przedstawiala obraz smutny
i niewyrazny. Rozswietli¢ mrok mogta jedynie obiektywna praca niemieckich
uczonych, bo na uczciwos¢ lokalnych badaczy trudno bylo liczy¢. Taka wizja,
chyba nieprzypadkowo przypominajaca wyobrazenia o afrykanskim interiorze,
nie mniej od Polski brudnym, cho¢ przynajmniej cieplejszym, towarzyszyla
kilku innym przedsiewzigeciom angazujacym niemieckich i austro-wegierskich
geograféw w czasie wojny. Warszawska Landeskommission stala sie¢ bezpo-
$rednim wzorem dla analogicznej instytucji, utworzonej w Bukareszcie.
Naukowe kierownictwo projektu objal Walter Behrmann, mtody geograf,
ktérego zainteresowania koncentrowaly si¢ dotad na Nowej Gwinei*’. Rozejm
i konieczno$¢ opuszczenia kraju zredukowaly dorobek rumurnskiej komisji
do minimum. Wiecej szcze$cia mieli uczeni austriaccy, preferujacy niedtugie
wyprawy badawcze po okupowanej Serbii i Czarnogérze. Zamiast tak jak
Niemcy tworzy¢ nowe lokalne struktury naukowe, wracali do Wiednia, by
opracowywac¢ znaleziska. Najwiekszy udzial w tych przedsiewzieciach mieli
etnolodzy, co znajdowalo odbicie w fachowych czasopismach. ,Zeitschrift
fiir Osterreichische Volkskunde” po$wiecito caly zeszyt — jedyny w 1917 roku
— na prezentacje wynikéw badan nad czarnogérskim strojem i obyczajem.
Wszystkie inne tematy zeszly na plan dalszy*!.

Jeszcze w czasie wojny ukazalo sie kilka relacji z takich wypraw. Uwage
zwraca w nich egzotyzacja opisywanych krain, tak jakby czytelnicy prac,
bylo nie bylo, naukowych koniecznie musieli dowiadywa¢ sie o klopotach
podréznikéw ze znalezieniem noclegu, codziennymi zakupami czy biegunka®?.
Podkreslanie objawiajacej sie w kazdym aspekcie cywilizacyjnej misji mocarstw
centralnych stanowilo wspdlny punkt niemieckich i austriackich sprawozdan:

Stan bydla, szacowany wczesniej w Czarnogérze na milion sztuk, spadl od 1912
roku do 400 tysiecy. Aby umozliwi¢ racjonalng dystrybucje pozostatego zasobu, przy
kazdej komendanturze okregowej utworzono magazyny [...]. Z tych punktéw zbornych
wydziela sie ludnosci Zzywno$¢ po cenach urzedowych, w razie koniecznosci takze za

%0 Alfred Merz, Die Arbeiten der Abteilung Landeskunde in Rumdnien, ,Zeitschrift der
Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin” 1918, s. 343—344.

4 7Zob. ,Zeitschrift fiir Osterreichische Volkskunde” XXIII (1917).

2 Wszystkimi tymi szczegélami raczy czytelnika Arnold Penther, Bericht iiber die 1916
im Auftrage und auf Kosten der Kaiserl. Akademie der Wissenschaften in Wien ausgefiihrte
zoologische Forschungsreise in Serbien und Montenegro, Wien 1916, s. 3—12. Podobnie postepuje
Eugen Oberhummer, Montenegro und Albanien unter ésterreich-ungarischer Verwaltung [nadb.
z ,Mitteilungen der k.k. Geogr. Gesell. In Wien” 61 (1918), 7, s. 313-351.
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darmo. Niektdre artykuly sa dostepne jedynie dla zarejestrowanych kupcéw w zamian
za oplate pieniezna®.

Na tym tle pozytywnie wyréznialo sie obszerniejsze opracowanie Arthura
Haberlandta, poswiecone etnografii Czarnogory, Serbii i Albanii**. Autor,
specjalista od architektury wiejskiej, od czasu do czasu wykraczal poza te
waska specjalnos¢, zabierajac glos w ogdlniejszych kwestiach. Podobnie jak
autorzy Handbuch von Polen réwnie chetnie, co powierzchownie przywotywat
serbska literature naukowa. Blizej zajal sie wylacznie Cvijiciem, ktérego teorie
batkanskich typéw psychicznych skrytykowal. O Macedonczykach, ktérych
w zasadzie jego praca nie dotyczyla, stwierdzil, ze pod wzgledem jezyka
i kultury znacznie blizej im do Bulgaréw niz Serbéw*.

Takze okupowana przez Bulgaréw Macedonia stala sie w koncu polem
aktywnos$ci badawczej. Bulgarscy naukowcy brali udzial w dwdéch ekspedy-
cjach majacych na celu naukowy (przede wszystkim etnograficzny) opis nowo
nabytych terytoriéw: Macedonii, a takze Dobrudzy*. Podobny cel przys$wiecat
dziatalno$ci niemieckiej Makedonische Landeskommission (Malako)*’. Wta-
dze finansujace te wyprawy liczyly wprawdzie na bardziej wymierne korzysci,
na przyktad odkrycie nowych zlozy bogactw mineralnych, ale w atmosferze
kolonizatorskiego entuzjazmu aspekty materialne zeszly na dalszy plan®.
Adepci tej nowej, wojennej galezi geografii kolonialnej, byli z siebie bardzo
zadowoleni, w czym utwierdzaly ich zyczliwe reakcje niemieckich specjalistéw.
W bardzo pozytywnym oméwieniu Das Handbuch von Polen nie kto inny jak
Joseph Partsch chwalil wysitki komisji, by nalezycie doceni¢ dorobek polskich
specjalistow, ,wysilek tak wyraznie odciskajacy sie w gtéwnych tendencjach
calego dziela, a w kazdym z opracowan szczegétowych znajdujacy w pelni

% Eugen Oberhummer, op.cit., s. 348.

“ Arthur Haberlandt, Kulturwissenschaftliche Beitrdige zur Volkskunde von Montenegro,
Albanien und Serbien. Ergebnisse einer Forschungsreise in den von den k. u. k. Truppen besetz-
ten Gebieten. Sommer 1916, Wien 1917 [=Zeitschrift fiir Osterreichische Volkskunde. Ergén-
zungsband XII].

4 Ibidem, s. 157.

% Hayuna excneduuus 8 Maxedonus u nomopasuemo 1916, oprac. Ilervp Xp. Iletpos,
Codus 1993; Hayuna excneouyus 8 Aobpyowa 1917, oprac. Ilerpp Xp. Ilerpos, Codust
1994.

47 Stefan Troebst, Das Makedonische Jahrhundert. Von den Anfingen der nationalrevolu-
tiondren Bewegung zum Abkommen von Ohrid 1893-2001, Miinchen 2007, s. 10-12.

4 Roy MacLeod, ‘Kriegsgeologen and Practical Men’: Military Geology and Modern
Memory, 1914—18, ,British Journal for the History of Science”, 28 (1995), s. 427-450, tu
s. 431-432.
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odbicie w bogatych bibliografiach, by nalezycie doceni¢ wykonana przez
samych Polakéw prace naukowa™. W podsumowaniu obszernej recenzji
konstatowat:

Tak wiec pelna tresci praca otwiera bogate zrédlo nieocenionej nauki dla ciekawego
i przedsiebiorczego ducha; nie tylko dla narodu niemieckiego, lecz z pewnoscia takze
dla wyksztalconej ludnosci Polski jest to bez watpienia wazny dar, jakiego Zaden dotad
nar6d nie zawdzieczal swym wyzwolicielom z najczarniejszej niewoli®.

Reakcje polskich fachowych odbiorcéw byly bardzo odlegte od tych ocze-
kiwan. Ludomir Sawicki, piszacy w 1917 roku w austriackim czasopi$mie
fachowym o pracach geograficznych dotyczacych ziem polskich, wyraznie
powstrzymywal sie¢ od nazbyt radykalnych ocen. Uwaznemu czytelnikowi jed-
nak zapewne nie uszly drobne uszczypliwosci. Po pierwsze, w odrdéznieniu od
golostownych deklaracji cztonkéw komisji, swoj przeglad rzeczywiscie zaczat
od przedstawienia dorobku nauki polskiej. Niemiecka oraz zainaugurowana
rok pdzniej w Lublinie austro-wegierska Landeskundliche Kommission, jak
podkreslal, rozpoczynaly dziatalno$¢ w chwili, gdy wojna uniemozliwifa prace
polskim geografom. I chociaz ogélnie z nadzieja patrzyl na obie te instytu-
cje, artykul zakonczyl sugestia, ze pospieszna praca stabo przygotowanych
naukowcow moze przynie$¢ wiecej rozczarowan niz pozytku. ,Nie ma sie
co dziwi¢ — dodawal nieco enigmatycznie — Ze pierwsze, opublikowane juz
prace komisji przedstawiaja oczom badaczy zorientowanych w stosunkach
miejscowych niejedna plaszczyzne dla krytyki”!. Prawdziwie bezwzgledna
ocena prac komisji przez polskich specjalistow miala jednak dopiero nadejs¢.

Wydany z dwuletnim opdznieniem rocznik 1917 , Kosmosu” zawieral
obszerne i opatrzone niemieckimi streszczeniami omdwienia wszystkich
opublikowanych do tego momentu toméw wydanych przez niemiecka Komi-
sje. Oceny byly miazdzace. Koronnym zarzutem byla nieznajomos¢ nie tylko
polskich, ale w ogdle nieniemieckich autoréw prac poswieconych ziemiom
polskim: ,,Uczeni niemieccy, nie wladajacy jezykiem polskim, beda si¢ musieli
jeszcze dosy¢ nabiedzi¢, zanim dokladnie sie poznaja z dotyczaca, bogata —
wedlug stéw redakeji — polska literatura”®2. Wyobrazenie o tonie tych recenzji

4 Jloseph] Partsch, Das Handbuch von Polen, ,Geographische Zeitschrift” 24 (1918) 2-3,
s. 68-76, tu s. 69.

50 Ihidem, s. 76.

51 Ludomir R. von Sawicki, Landeskundliche Bestrebungen in Polen, ,Kartographische und
schulgeographische Zeitschrift” VI (1917), 3—4, s. 53-56, tu s. 56.

52 Ocena dzieta ,,Handbuch von Polen”, ,Kosmos” XLII (1917), s. 105.
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daje wypowiedzZ Jana Stanistawa Bystronia oceniajacego cze$¢ etnograficzng
niemieckiej publikacji:

W lasach mieszkaja dziwozony, poludnice, boginki, wilkotaki; nad nimi panuje duch
lesny. Co za dziwna natura, Ze nie moze sobie niczego wyobrazi¢ bez hierarchii i obcej
w dodatku, gdyz duch lesny, jako zywo, jest Rosjaninem z pochodzenia. [...] Przypusz-
czam, ze wypracowanie o$mioletniego Hansa w szkole poczatkowej w ,Hohensalza”
albo w innym praniemieckim mieécie na temat ,Das Erntefest bei den Wasserpolen”
przedstawia si¢ podobnie®?,

Bystron poddal krytyce takze ,gimnastyke regionalng”, jak nazwal dazenie
Arveda Schultza do korelowania grup etnograficznych z aktualnie istniejacymi
granicami politycznymi:

Podobnie jak ,westliche Gruppe” ma na celu wyodrebni¢ Polakéw zamieszkalych pod
berfem pruskim jako cato$¢, nie majaca tendencji do polaczenia sie z trzonem polskim
w Krélestwie, wykazujaca znaczne réznice, tak tez i podzial na grupe pétnocna i potu-
dniowa odpowiada mniej wiecej granicom obecnym okupacji niemieckiej i austriackie;j.
Czy ten podzial ma réwniez na celu uzasadnia¢ pewne ,fakty dokonane”, czy tez jest
dowodem pewnej bezwladnosci umystowej i niemozliwoécia innego patrzenia na
stosunki etniczne, jak przez pryzmat polityki paristwowej, nie umiem okregli¢>.

Bezlitosna krytyka niemieckich kolegéw ukazala sie, co prawda, w numerze
»Kosmosu” za rok 1917, ale do jej publikacji doszlo dopiero po dwéch latach,
kiedy juz ani cenzura, ani autocenzura nie staly na drodze radykalnym sadom.
To istotny szczegol, ktory kaze umiesci¢ ja w juz innym kontekscie, jako
pierwsze z polsko-niemieckich star¢ prowadzonych na polu nauki w okresie
miedzywojennym. Bedzie ich jeszcze co najmniej kilka, bardzo czesto przy-
bierajacych identyczng forme bardzo dlugich i bardzo zlosliwych omdéwien,
zajmujacych cale numery specjalistycznych czasopism historycznych, geo-
graficznych i archeologicznych®. Podobne zastrzezenie dotyczy bliZniaczej
reakcji serbskiej na etnograficzne dzielo Haberlandta. W 1921 roku w obszer-
nym omodwieniu na famach ,Glasnika Geografskog Drustva” suchej nitki
nie zostawil na nim Jovan Erdeljanovi¢. Austriackiemu uczonemu zarzucit
miedzy innymi, ze nie rozumie, czym jest zadruga (do$¢ brutalne oskarzenie

53 Jan Stanistaw Bystron, rec. z: A. Schultz, Volkskunde, ,Kosmos” XLII (1917), s. 145-149,
tus. 147-148. ,Hohensalza” (niem.) — Inowroclaw; ,Das Erntefest bei den Wasserpolen” (niem.)
— dozynki u Wasserpolakow.

5 Ibidem, s. 146.

5 Maciej Gorny, Transfer mimo woli. Polskie i niemieckie nauki o cztowieku w pierwszej
potowie XX wieku, ,Klio Polska” 7 (2015), s. 85-106.
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wobec specjalisty od Batkan6w), ze ignoruje ustalenia serbskiej nauki, btednie
przypisuje Albanczykom wieksze znaczenie w ksztaltowaniu lokalnej kultury
niz w rzeczywistosci posiadali, wreszcie, ze jego krytyka Cvijicia dowodzi
niezrozumienia dzieta wielkiego serbskiego geografa®. Za najwarto$ciowsze
w tej ksigzce uznal Erdeljanovi¢ fotografie, a i to nie wszystkie. Jak zauwazal,
zdjecia z Serbii i Czarnogéry nie wnosily nic nowego do wiedzy o kulturze
ludowej. Co innego fotografie z Albanii — tu Haberlandt faktycznie uzupetnit
zasoby, ktérymi przedtem dysponowali badacze Batkan6w®’. Watpliwe jednak,
by austriacki etnograf ucieszy! sie z tej pochwaly.

Czas rewanzu na niemieckich i austriackich ,,odkrywcach” nadszed! dopiero
po 1918 roku. Péki trwata Wielka Wojna, a praktycznie cala interesujaca mnie
cze$¢ Europy znajdowala si¢ pod bezposrednia okupacja badz przemoznym
wplywem Berlina i Wiednia, podobne krytyczne wypowiedzi nie wchodzity
w gre (chyba ze poza niemiecka i austriacka strefa wptywéw). Chociaz zmu-
szeni przez okoliczno$ci do milczenia w sprawach zywo ich interesujacych,
geografowie z Europy Srodkowo-Wschodniej i Balkanéw nie obserwowali
bezczynnie pracy niemieckich kolegdw. Przeciwnie, w czasie, gdy Penck
uruchamial Landeskundliche Kommission, a Oberhummer zwiedzal Czarno-
gore, trzej z nich opracowali dzieta, ktérych znaczenie naukowe i polityczne
przerastalo caly dorobek kolonialnej geografii wojenne;j.

Wiasciwa ksigzka we wlasciwym czasie

Zainteresowanie mapami wzroslo nie tylko w Niemczech. Bylo to zjawisko
ogolnoeuropejskie, napedzane wiadomosciami z frontéw, lekiem o naj-
blizszych i checia zrozumienia, gdzie i o co wlasciwie ta wojna si¢ toczy.
Mapa, tak jak fotografia, dawala pozorna obietnice obiektywnej informacji
o teatrze dzialan wojennych. Koniunktura na prace wyjasniajace i kreslace
etniczne i kulturowe podzialy Europy nie omineta tez wschodu i potudnio-
wego wschodu kontynentu. Jednym z jej objawéw byly wznowienia starszych
prac. W wyjatkowej sytuacji nabieraly one nowych znaczen.

Czeski slawista Lubor Niederle opublikowal swoje dzielo poswiecone Sto-
wianom w jezyku rosyjskim w 1909 roku w cyklu ,Enciklopedija stawianskoj

% Jovan Erdeljanovi¢, Etnoloska razmatranja povodom Haberlandovyh ispitivanija, ,Glasnik
Geografskog Drustva” 1921/6, s. 120—134.
57 Ibidem, s. 134.
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fitologii”. Oryginal pracy powstat jednak w jezyku czeskim i w takiej tez formie
ukazal si¢ drukiem w Pradze jeszcze w tym samym roku. We wstepie autor
zaznaczyl, ze dopiero w tej drugiej (i zarazem oryginalnej) wersji znalazlo sie
»kilka refleksji o charakterze politycznym, ktére w wydaniu rosyjskim z géry
nie wchodzity w gre”™®. O jakie refleksje chodzito, Niederle co prawda nie
wyjasnil, ale uwazny czytelnik mial prawo sie tego domysli¢. W pracy znalazt
sie fragment po$wiecony réznicom pomiedzy Ukrainicami a Rosjanami i Bia-
forusinami. Czeski slawista przywolal tam historyczne prace przebywajacego
wowczas we Lwowie Mychajly Hruszews’kiego oraz najnowsze ustalenia
antropologéw rasowych, uznajacych Ukraiicow za rasowo odmiennych od
pozostatych Stowian wschodnich®. Mimo ze zamykajac cze$¢ poswiecona
Bialorusinom, Wielko- i Malorosjanom wyrazil nadzieje na przyszla jednos¢
trzech galezi jednego narodu, ostro skrytykowatl brutalna rusyfikacje.
Kolejne dwa wydania pracy Niederlego ukazaly si¢ w jezyku francuskim
w 1911, a nastepnie w 1916 roku, ponownie w tym samym przekladzie
francuskiego slawisty (i panslawisty) Louisa Legera. I to wlasnie tlumacz
wzial na siebie wysitek, by dostosowac ksiazke do wymogdéw nowych czaséw.
W pierwszym wydaniu francuskim zaczal od tytulu: poprzedni ,Stowianski
$wiat” zastapil nowoczesniejszym ,La Race Slave”. Podtytul ,geograficzny
i statystyczny obraz wspoélczesnej Stowianszczyzny” zmienil natomiast na
haslowe (i takze brzmigce nowoczesniej) ,Statistique — Démographie —
Anthropologie”. Sam przeklad, takze fragmenty dotyczace Ukrainy, zachowuje
wierno$¢ czeskiemu oryginatowi. To, co ttumacz dodatl od siebie znalazlo sie
w dwdch przedmowach. W przedmowie do wydania pierwszego Leger pod-
kreslit znaczenie francusko-rosyjskiego sojuszu, a takze rozprawil sie z wcze-
$niejszymi teoriami odmawiajacymi Rosjanom stowianskiego pochodzenia
i zaliczajacymi ich do ludéw turarisko-mongolskich®. We wstepie wojennym
tlumacz posluzyl sie autorytetem nauki do zarysowania $mialej politycznej
wizji przyszlosci. Przed nieustajacym germanskim niebezpieczenstwem —
powiadal — w przysztosci uchroni Europe slowianiska konfederacja. , Wojna
obecna — dodawal — wzdluz catego frontu wschodniego i potudniowego, to
kontynuacja odwiecznej walki Germanéw i Stowian”®!. Eksterminacja Serbéw

58 Lubor Niederle, Slovansky svét. Zemépisny a statisticky obraz soucasného Slovanstva,
Praha 1909, s. L.

% Ibidem, s. 34—35.

% Louis Leger, Préface, w: Lubor Niederle, La race Slave. Statistique — Démographie —
Anthropologie, thum. Louis Leger, Paris 1916, s. I-XII, tu s. XI-XIL

61 Louis Leger, Préface de la seconde édition, ibidem, s. XI1I-XV.
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i kolonizacja Polski mialy stanowi¢ wspolczesne przejawy starego planu.
Tylko wspélpraca Latyndw i Stowian moglaby powstrzymac niemiecki zalew,
tym bardziej ze, jak wyliczal za Niederlem, Stowian bylo wéwczas juz okoto
160 milionéw (dane o liczebnosci poszczegdlnych narodéw stowianskich
uzupelnit Leger przypisem, informujacym o rozbieznosci ocen w kwestii liczby
Polakéw pomiedzy Niederlem a paryskim Komitetem Narodowym Polskim:
réznica wynosila ponad cztery miliony oséb).

Zmiany dotyczyly takze dofaczonej do ksiazki mapy etnograficznej. Trudno
powiedzie¢, czy wynikalo to po prostu z gorszej jakosci francuskiej edycji,
czy byla to $wiadoma decyzja, majaca na celu ksztaltowanie wyobrazen
przestrzennych francuskich czytelnikéw. Tak czy owak, uproszczona, fran-
cuska wersja mapy utracita odcienie, ktére w wersji pierwotnej oddzielaty
Kaszub6w od Polakéw i Stowakéw od Czechéw. Oba zabiegi, celowe czy nie,
byly zupelnie sprzeczne z trescia i tendencja 6wczesnych prac niemieckich.
Tam, gdzie kolonialna geografia wojenna widziala chaos etniczny, raczej
rosnacy niz malejacy z czasem, Niederle ujrzal bliskie powinowactwo.

Wprawdzie tendencyjno$¢ nowego francuskiego wydania dzieta Niederlego
przynajmniej na pierwszy rzut oka nie wydaje sie oczywista, niemniej znako-
micie wpisuje si¢ w specyficzng dziedzing twdrczosci naukowo-politycznej,
szczegoblnie bujnie rozwijajacej sie w czasie wojny. Praktycznie kazdy z naro-
déw Europy Srodkowo-Wschodniej i Potudniowo-Wschodniej miat w sto-
licach walczacych mocarstw i w panstwach neutralnych agendy i dziataczy
reprezentujacych badz utrzymujacych, ze reprezentuja rodakéw. Wszystkie
prowadzily propagande, chetnie poslugujac sie kartografia. Ten temat ma
juz obszerna i warto$ciowa literature, tu zajme sie jedynie jego wycinkiem®?.
Chwilowo na bok odsune organizacje narodowe — geograficzng stroneg ich
publikacji omdwie jeszcze pozniej. Skupie sie za to na ciekawym i oryginal-
nym zjawisku, czyli politycznych przedstawicielstwach catego regionu badz
jego czesci. Na tym polu najwieksza aktywnoscia wykazal sie Litwin, Juozas
Gabrys-Parsaitis, posta¢ niezwykle barwna i, jak zobaczymy, istotna dla
interesujacych mnie zagadnien.

Juz przed wojna Gabrys zalozyl w Paryzu organizacje, majaca na celu
walke o prawa narodowosci, przede wszystkim obcoplemiennych poddanych

2 Henryk Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914—1918 (Sprawy narodowosciowe i dziata-
nia dyplomatyczne), Krakéw 19822 Jozef Chlebowczyk, Miedzy dyktatem, realiami a prawem
do samostanowienia. Prawo do samookreslenia i problem granic we wschodniej Europie Srod-
kowej w pierwszej wojnie Swiatowej oraz po jej zakoriczeniu, Warszawa 1988; Janusz Sibora,
Dyplomacja polska w I wojnie swiatowej, Warszawa 2013.
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imperium rosyjskiego. Po 1914 roku dzialat ze zdwojona energia, doprowadza-
jac do powstania miedzynarodowej organizacji pod nazwa Liga Obcoplemmien-
nych Narodéw Rosji. W Lozannie, gdzie przenidst swoja dziatalnosé¢, doszto do
kilku konferencji z udzialem dzialaczy reprezentujacych organizacje polityczne
nie tylko z Europy Srodkowo-Wschodniej, ale nawet z tak odlegtych krain, jak
Kirgistan czy Kalmucja. Pierwszy program Ligi z lata 1916 roku zapowiadal, ze
bedzie ona reprezentowa¢ narodowosci na przyszlym kongresie pokojowym,
a poki trwa wojna szerzy¢ informacje o nich i walczy¢ o ich prawa. Niezalez-
no$¢ organizacji byta wartosécia, ktéra Gabrys podkreslal przy kazdej okazji®.

Nieprzypadkowo. Prawda o dziatalno$ci Gabrysa z pewnoscia podcietaby
skrzydta Ligi i wszystkich innych przedsiewzie¢, w ktérych bral udzial. Litwin
okazal sie sprytnym przedsiebiorca. Wszystkie jego organizacje przynosity
dochéd, ktorego gtéwnym zrédiem byly datki najpierw od Litwinéw ze
Stanéw Zjednoczonych, a potem takze od przedstawicieli innych naro-
dowosci. Na tym etapie dziatan Ligi wspoétpracowat §cisle z francuskim
dziennikarzem Jeanem Pélissierem, skadinad agentem w stuzbie Republiki
Francuskiej. Trudno oceni¢, czy to Gabrys tak sprytnie mylil $lady, czy tez
Pélissier okazal si¢ wyjatkowo naiwny. W kazdym razie Francuz nie zauwazyl,
kiedy jego wspélnik wszedl na wyzszy poziom biznesowy. Po przeprowadzce
do Szwajcarii — dalej od francuskiego nadzoru — kierowana przez Litwina
organizacja byla juz bowiem w calosci tajnie finansowana przez niemieckie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych®. Ostatecznie kapitat zaufania, ktérym
Gabrys dysponowal, wyczerpal sie. W czasie obrad paryskiej konferencji
pokojowej Litwin znalazl si¢ na marginesie, nie odgrywajac juz zadnej roli ani
w litewskiej, ani w innych delegacjach®. Zanim do tego jednak doszlo, zdazyt
opublikowa¢ dedykowana prezydentowi USA Wilsonowi mape narodowosci
Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw.

Ten dokument nie odegral w ksztaltowaniu powojennych granic zadnej
roli, jego znaczenie ogranicza si¢ do symbolicznego aktu zakornczenia dzialal-
no$ci Gabrysa, ktory nigdy juz nie powrdcil do wielkiej polityki. Jednocze$nie
jednak to wlasnie ta prosta mapa pomoze zrozumie¢ sprawy dla moich

3 Seppo Zetterberg, Die Liga der Fremdvilker Russlands 1916—-1918. Ein Beitrag zu
Deutschlands antirussischem Propagandakrieg unter den Fremdvolkern Russlands im Ersten
Weltkrieg, Helsinki 1978, s.145-167.

 Juozas Gabrys, Auf Wache fiir die Nation. Erinnerungen. Der Weltkriegsagent Juozas
Gabrys berichtet (1911-1918), oprac. Eberhard Demm, Christina Nikolajew, Nathalie Chamba,
Frankfurt am Main 2013, s. 89-97.

% Ibidem, s. 271.
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bohateréw wprawdzie oczywiste, dzi$ juz jednak nie do konca jasne. Otéz
Gabrys po prostu przerysowal na mape kontynentu dane z niektérych dostep-
nych map etnograficznych (etniczna charakterystyka Balkanow wskazuje, ze
jednym z kopiowanych autoréw byt Anastas Iszirkow®®), a tam, gdzie istniejace
prace nie odpowiadaly jego sympatiom, narysowat to, co chcial. Trudno sie
dziwi¢, ze najwiekszym beneficjentem takiego sposobu pracy okazata sie Litwa,
obejmujaca cala Grodzienszczyzne i potowe Minszczyzny, tak ze wedlug
Gabrysa etniczna granica polsko-biatoruska po prostu nie istniata. Dodatkowo
zreszta autor wyrdznil mieszkancéw Latgalii odcieniem czerwieni, ktéry
przypominatl raczej kolor oznaczajacy Liwtinéw niz Lotyszy. Ale brawurowych
i zaskakujacych posuniec¢ bylo na tej mapie wiece;j.

C6z z tego? — mozna by zapyta¢. Czy w tworzeniu map etnograficznych nie
chodzilo wlasnie o to, zeby pokry¢ ,swoja” barwa mozliwie duza przestrzen?
Recepcja mapy Gabrysa pokazuje, ze tylko do pewnego stopnia. Opinia dzieta
nie tylko tendencyjnego, ale i nieprofesjonalnego, ktéra szybko do niej przy-
lgneta, praktycznie wykluczyta ja z grona map etnicznych branych pod uwage
przez miedzynarodowych ekspertéw. Nie dlatego, ze Gabrys byl za bardzo
jednostronny, lecz z powodu jego fachowych brakéw. Na czym polegato to
wykluczenie, pokazuje wspomnienie Eugeniusza Romera z rozmowy z dwoma
Francuzami w Paryzu w 1919 roku: §wietnie zorientowanym w kwestiach
kartografii Emmanuelem de Martonne’em i historykiem Ernestem Denisem,
zupelnym amatorem na tym polu. Panowie dyskutowali nad mozliwymi
wariantami podziatu Galicji Wschodniej miedzy Polakéw i Ukraincéw. W pew-
nym momencie Denis zmienil temat, wspominajac o innym polskim proble-
mie granicznym — z Litwa. W dyskusji powolat sie¢ wlasnie na mape Gabrysa.

W tej chwili wszakze pozbawia si¢ Denis wszelkich z mej strony wzgledéw uprzejmosci,
ruszam ramionami, a $miejac sie serdecznie dodaje, ze z tym panem (Gabrysem) moge
dyskutowad, ale tylko w obecnosci powaznych swiadkéw — wspominam o Wegrach
w Galicji! (Aluzja do mapy etnograficznej ,Union des Nationalités”, w ktdrej obszar
litewski siega wprawdzie do Brzescia nad Bugiem, ale Wegrzy siegaja w glab Galicji az
poza Drohobycz!). Gdy Martonne w tej chwili towarzyszy mi w $miechu, Denis jakby
zgola nie zaangazowany, podnosi podejrzenie, czy przypadkiem Gabrys nie jest na
zoldzie niemieckim®.

% H[enry] Rlobert] Wilkinson, Maps and Politics: A Review of the Ethnographic Cartogra-
phy of Macedonia, Liverpool 1951, s. 206.

7 Eugeniusz Romer, Pamietnik paryski (1918-1919), oprac. Andrzej Garlicki, Ryszard
Swietek, Wroctaw 1989, s. 127. Do mapy Gabrysa powrécit Romer posrednio. W pierwszym
numerze wydawanego przezen ,Polskiego Przegladu Kartograficznego” ukazala sie recenzja
Jézefa Wasowicza, podsumowujaca zarzuty wobec dyletanckiego kartografa: , To dzielo jest
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Warto zapamietac te z pozoru malo istotng anegdotke. Dzieki niej fatwiej
zrozumie¢, ze spory miedzy geografami zaangazowanymi po przeciwnych
stronach politycznych konfliktéw toczyly sie na dwdch poziomach. Tenden-
cyjnos¢, ktora, jak wielokrotnie zobaczymy, zarzucali sobie nawzajem niemal
bez ustanku, byla zarzutem cigezkim. Jednak, mimo nieraz bojowej retoryki,
nie dyskwalifikowala ani dziela, ani jego autora. Co innego razace braki
warsztatowe. One narazaly twércéw map juz nie na glosne protesty, lecz na
lekcewazace ,ruszenie ramion”.

Nic takiego nie grozito trzem wybitnym geografom, ktérzy wtasnie w cza-
sie wojny przygotowali i opublikowali ambitne, niewatpliwie tendencyjne,
kartograficzne i geograficzne monografie swoich ojczyzn. Wszystkie juz
w czasie wojny zyskaly rozglos takze poza kregiem specjalistéw, ugruntowujac
wyjatkowa pozycje ich autoréw.

Pierwszy z nich to niedawny uczestnik polemiki z Eugeniuszem Romerem,
Stepan Rudnyc’kyj. W 1910 roku zlozyl w wydawnictwie ,Lan” w Kijowie
rekopis popularnej geografii Ukrainy, pionierskie dzieto definiujace i opisujace
kraj bez panstwa. Polityczny potencjal tego wydarzenia zapewne latwiej
bedzie sobie uswiadomic¢ wiedzac, ze zaledwie trzynascie lat wczesniej ukazata
sie w ogole pierwsza profesjonalna mapa etnograficzna Ukrainy, autorstwa
Hryhorija Welyczki, z opisami w jezyku ukrainskim®. Ambicja Rudnyc’kiego
bylo w réwnej mierze ugruntowanie wiedzy rodakéw o ojczyznie, jak
i upodmiotowienie narodu ukrainskiego®. Pierwszy tom ukazal si¢ jeszcze

dowodem, jak daleko i$¢ moze stosowanie propagandy w kartografii. Od razu rzuca si¢ nam
w oczy jaskrawa plama Litwindw od Krélewca, Etku, Goniadza, az po Brzes¢, Pinsk i po Minsk,
Polock i Dyneburg. W przedmowie powiedziano, ze przy okreslaniu narodowosci kierowano
sie nie tylko jezykiem, lecz i tradycjami, zwyczajami, religia i poczuciem narodowosciowym, ale
jaki powdd sklonil autora do posunigcia etnograficznej granicy wegierskiej az po Stryj i Dobro-
mil, a rumunskiej po Nadworne i Zaleszczyki, czeskiej po Bialg, lub rumuriskiej po Winnice
itd.? Cecha calej mapy zreszta jest celowo falszywa generalizacja drobnych wysp jezykowych,
z ktérych potworzono zwarte obszary zalezne od sympatii czy antypatii autora. [...] Oczywiscie
ani méwic nie warto o szczegdtach, ktére roja sie od btedéw, wyniklych czy z niedbatosci czy
zlej woli” — jw, rec. z: Juozas Gabrys, Carte ethnographique de I'Europe (1918), ,Polski Przeglad
Kartograficzny” I (1923-1924), 1, s. 43—44.

%8 Igan Posenuax, Qakmopu ma omepera sudanns I. Beauukom «HapodonucHoi kapmu
YKPAIHCLKO-PYCbK020 Hapooy» 8 1896 p., w: Kapmoepapis ma icmopis Ykpainu. 36ipHux
Haykosux npaup, red. fIpocaaB Aamkesuy et al., ApsiB 2000, s. 109-118.

% O politycznych ambicjach Rudnyc’kiego zob. Guido Hausmann, Das Territorium der
Ukraine: Stepan Rudnyc’kyjs Beitrag zur Geschichte rdumlich-territorialen Diskurs iiber die
Ukraine, w: Die Ukraine. Prozesse der Nationsbildung, red. Andreas Kappeler, Koln—Weimar—
Wien 2011, s. 145-157.
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w tym samym roku pod tytutem Korotka heohrafija Ukrajiny. Rudnyc’kyj nie
byl z niego zadowolony, w ksigzce roito si¢ bowiem od btedéw. Nie byla to
jeszcze wcale ta najgorsza niespodzianka. Wkrotce po ukazaniu sie pierwszego
tomu wydawca poinformowat autora, ze druga czes¢ pracy zgubil. Ten, wciaz
jeszcze liczac na odnalezienie rekopisu, czekal dluzszy czas az w koncu,
zrezygnowany, napisal ksigzke na nowo i zlozyl do druku w wydawnictwie
lwowskiego Towarzystwa im. Szewczenki, tym samym, w ktérym wczesniej
ukazaly sie jego studia o dolinie Dniestru’®. Praca ukazala sie ostatecznie
w 1914 roku i malo kto zdazy! sie z nia zapoznac przed wkroczeniem do
Lwowa armii rosyjskiej. Rosjanie z kolei natychmiast pozamykali ukrainskie
organizacje i gazety, zakazujac dystrybucji ksiazek w jezyku, ktérego nie uzna-
wali. Rudnyc’kyj znalaz! si¢ na uchodzstwie z potowa swojego dzieta wydanego
tak niedbale, ze wstyd mu byto chwali¢ si¢ nim przed kolegami z branzy.
Tresci, ktére Rudnyc’kyj pragnal przekaza¢ swiatu, byly zdecydowanie
bardziej wywrotowe niz utadzony traktat Niederlego. Zdolny uczen Pencka
cala swa wiedze fachowa podporzadkowal dowodzeniu, ze Ukraina stanowi
byt odrebny pod kazdym wzgledem. Przeszlo$¢ Ukrainy to ciggla walka
z obcymi najazdami, co sprawia, ze to wlasnie jej nalezy sie chwalebny tytut
przedmurza chrzescijanstwa. Przede wszystkim za$ Rudnyc’kyj stwierdzil, ze
zamieszkujacy ja ludzie przynaleza do rasy odrebnej od Polakéw i od Rosjan:

Z owych badan [chodzi o antropologiczne prace Izydora Kopernickiego, Juliana Talki-
-Hryncewicza i Chwedira Wowka] wyptywa wniosek, ze Ukraincy sa wprawdzie pod
wzgledem antropologicznym mieszanka rasowa [...]. Ale mieszanka owa uksztaltowala
sie w bardzo odleglej, prehistorycznej przeszlosci, a pézniejsze przymieszki okazaly
sie zbyt slabe, aby wplyna¢ na pierwotny typ rasowy Ukraincéw. Od Wisloki az po
Kubarn i od Prypeci az po Morze Czarne lud ukrainski nalezy do jednorodnego typu
antropologicznego’.

Ow typ zaliczal Rudnyc’kyj do tak zwanej rasy dynarskiej, charakteryzujacej
sie ciemna pigmentacja (barwa oczu i wloséw), wysokim wzrostem, okraglta
czaszka. Zgodnie ze stanem éwczesnej wiedzy antropologicznej, najbliz-
szych rasowych pobratymcéw Ukraincéw nalezalo szuka¢ na Balkanach”.
Bezposredni sasiedzi Ukrainncéw — Rosjanie i Polacy — oczywiscie nie mieli

70 Thor Stebelski, Putting Ukraine on the Map: The Contribution of Stepan Rudnyts’kyi to
Ukrainian Nation-Building, ,Nationalities Papers”, 39 (2011), 4, s. 587—613, tu s. 594.

71 Stephan Rudnyckyj, Ukraina. Land und Volk. Eine gemeinfassliche Landeskunde, Wien
1916, s. 178.

72 Maciej Gorny, Bone & Soul: Physical Anthropology, the Great War and Nationalism in
Eastern Europe, ,Cuadernos de historia contemporanea”, 36 (2014), s. 239-258.
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z Balkanami nic wspélnego. Rudnyc’kyj umieszczal ich do$¢ nisko w hierarchii
ras, a to za sprawa przymieszki finskiej i mongolskiej krwi. Od niepochlebnych
ocen wazniejszy byl jednak wniosek geopolityczny:

Polak, Bialorusin, Rosjanin sa pod wzgledem antropologicznym bardzo do siebie
zblizeni, Ukrainiec rézni si¢ zasadniczo od wszystkich swoich sgsiadéw i zajmuje
z perspektywy antropologii zupelnie osobne stanowisko”.

Te réznice chlop ukrainski mial odczuwac instynktownie, zwlaszcza w sto-
sunku do Rosjan. Rudnyc’kyj nie obawial si¢ zatem rusyfikacji, chociaz pod-
kreglal falszerstwa rosyjskich spiséw ludnosci. Zreszta asymilacja do narodéw
sasiednich nie byla dla Ukrainica szczegélnie atrakcyjna, skoro, jak zauwazat
geograf, ,kazdy nieuprzedzony obserwator musi przyznaé, ze chlop ukrainski
[...] wyrasta ponad swoich sasiadéw dzieki wrodzonym zdolno$ciom””%.

Biorac pod uwage polityczny cigzar tych teorii trudno sie dziwi¢, ze
ukrainski geograf zdecydowal sie opusci¢ Lwéw wraz z wycofujaca sie armia
austro-wegierska. Wtasciwa recepcja jego pracy zaczela sie wlasciwie dopiero
wowczas, gdy wraz z innymi uciekinierami z Galicji Wschodniej dotart do
Wiednia. Tu sam przelozyl swoja prace na jezyk niemiecki, najpierw jednak
przygotowujac wersje skrocona, zawierajaca te same tezy z okrojonym mate-
riatem dowodowym i ilustracyjnym’®. Ta esencjonalna, bezkompromisowa
ksiazka zostala nastepnie przetozona na wloski, wegierski, angielski, czeski
i rosyjski. W konicu w 1916 roku, nakladem Zwigzku Wyzwolenia Ukrainy
(Sojuz Wyzwolennija Ukrajiny, Bund zur Befreiung der Ukraine) ukazala sie
réwniez pelna wersja w jezyku niemieckim, przetozona nastepnie na francuski
i angielski’®. Rudnyc’kyj w tym czasie niestrudzenie przygotowywal kolejne
mapy i publikacje, dostarczajac naukowych argumentéw ukrainskim dziata-
czom politycznym w Wiedniu i w Berlinie””. Korzystal przy tym ustawicznie
ze swojej najdluzszej monografii, kondensujac jej przestanie w coraz krétszych
i coraz popularniejszych formach”®. Z tego samego zrédta czerpali takze inni

73 Stephan Rudny¢kyj, Ukraina. Land und Volk..., s. 182.

74 Ibidem, s. 263.

75 Stefan Rudnyckyj, Ukraina und die Ukrainer, Wien 1914.

76 Thor Stebelski, op.cit., s. 595.

7 Bibliografia wojennych prac Rudnyc’kiego znajduje si¢ w jego biografii: [TaBao LlITosixo,
Cmenan PyoHuyxuii 1877—-1937. 2KummenucHo — 6ibrioepagpiunuii Hapuc, AbBiB 1993,
s. 159-163.

78 Na przyklad Stefan Rudnyckyj, Der dstliche Kriegsschauplatz, Jena 1915; idem, Zur
Landes- und Volkskunde der Ukraine, ,,Osteuropdische Zukunft” 1 (1916), 22, s. 347-351 oraz
2(1917), 1, s. 1-15.
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ukrainscy publicysci oraz ich niemieccy i austriaccy sojusznicy”. W wiek-
szej czesci kryptocytatem z prac Rudnyc’kiego byla miedzy innymi odezwa
Zwiazku Wyzwolenia Ukrainy, opublikowana w 1915 roku w Monachium?®.
Co istotniejsze dla politycznych intereséw ukrainskich emigrantéw, prace
geografa spotkaly sie z dobrym przyjeciem niemieckich kolegéw po fachu®,
a cytaty i parafrazy najwazniejszych fragmentéw ksiazki Rudnyc’kiego trafily
takze do opracowan niemieckojezycznych autoréw, pragnacych przyblizy¢
rodakom sytuacje na wschodzie. Tuz po oficjalnym uznaniu ukrainskiej
paniistwowosci przez Rzesze w traktacie brzeskim, w Berlinie ukazalo sie
dzieto zbiorowe, opisujace najnowszego sojusznika Niemiec. Sporzadzona
przez Maximiliana W. Meyera-Heydenhagena charakterystyka rasowa jego
mieszkancow jest wyraznym $wiadectwem daleko idacych zapozyczen
z Rudnyc’kiego:

Nawet jesli Ukraincy stanowia mieszanke rasowa z przewaga pierwiastka stowian-
skiego, to w kazdym razie sa odrebna, dawna mieszanka, ktéra rézni sie zasad-
niczo od mieszanki polskiej albo rosyjskiej. Nie sa ani spolonizowanymi Rosja-
nami, ani zrusyfikowanymi Polakami, ani tym bardziej Stowiano-Mongotami,
jak Rosjanie®2.

Wtasnie owa skutecznos¢, z jaka niemieckie ttumaczenia ksiazek i bro-
szur Rudnyc’kiego przebily sie do swiadomosci niemieckich ekspertéw od
Europy Srodkowo-Wschodniej wywotata olbrzymie zaniepokojenie polskich
dziataczy politycznych w Wiedniu, Berlinie i Krakowie. O ile malo kto
zadawal sobie trud, by reagowac na jego ukrainskojezyczne publikacje, o tyle
sprostowania i polemiki z tymi niemieckimi spotka¢ mozna w wielu polskich
pracach, przede wszystkim tych takze skierowanych do czytelnika niemiec-
kojezycznego. Czasami wida¢ wyraznie, ze chodzi o interwencje dokonywane
w ostatnim momencie, tuz przed publikacja, zapewne pod wplywem lektury
najswiezszej z licznych prac Ukrainica. To prawdopodobnie przypadek Stani-
stawa Smolki. W niemieckim wydaniu szkicéw historycznych z dziejéw Rusi,

72 Na przyklad Longin Cehelskyj, Die groffen politischen Aufgaben des Krieges im Osten
und die ukrainische Frage, Berlin 1915.

80 Die Ukraine und der Krieg. Denkschrift des Bundes zur Befreiung der Ukraine, Miinchen
1915.

81 Por. Hugo Hassinger, Zu Landeskunde Osteuropas. Rudnyckyjs Werk iiber die Ukraina,
,Zeitschrift der Gesellschaft fiir Erdkunde zu Berlin” 1918, s. 246—251; Max Friederichsen, rec.
z: St. Rudnyckyj, Ukraina. Land und Volk, ,Dr. A Petermanns Mitteilungen aus Justus Perthes’
Geographischer Anstalt”, 63 (1917), 10, s. 314-315.

82 [Ikraina, red. Heinrich Lenz, Berlin 1918, s. 22.
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przygotowanych dla Naczelnego Komitetu Narodowego, Rudnyc’kyj pojawia
sie w obszernym przypisie wprowadzonym w sposéb pozwalajacy przypusz-
czaé, ze o formie, w jakiej uwzgledniono uwagi na jego temat, przesadzil brak
miejsca w czesciowo zlozonej juz ksigzce:

Nigdy do$¢ powtarzaé, ze ze wzgledu na to, co wykazuja najnowsze do$wiadczenia
w kwestii tak zwanych wynikéw przeprowadzonych do tej pory badan antropolo-
gicznych, powinno unikac sie tego, co czyni na przyktad Rudnyc’kyj w swojej ksiazce
Ukraina. Land und Volk, Wien 1916, na stronie 179 i kolejnych, gdzie usrednione
wskazniki poszczegélnych cech antropologicznych (wzrost, obwéd klatki piersiowej,
dlugos$¢ ramienia i nogi, ksztalt czaszki i nosa, szerokos¢ twarzy, kolor oczu i wloséw)
przelicza na cale terytorium krain zamieszkanych przez ludy ruskie. To catkowicie
bezwarto$ciowa praca, stuzaca jedynie zaciemnieniu calego zagadnienia, zwlaszcza
kiedy chodzi o taki temat, jak ten wtasnie, gdzie powazne badania naukowe, mimo ze
jeszcze nie do$¢ zaawansowane, i tak wystarczaja juz do wykrycia uderzajacych réznic
pomiedzy poszczegdlnymi regionami Rusi pod wzgledem wymienionych wyzej cech
budowy ciata®.

Ostros¢ polskich reakcji wskazuje na (uzasadniona) obawe, ze umiejetnie
kolportowane teorie ukrainskiego geografa przekonaja niemiecka opinie
publiczng, niekorzystnie wptywajac na przyklad na przyszly ksztalt teryto-
rialny panstwa polskiego.

Chyba najbardziej spektakularnym przejawem alergicznej reakcji na nagte
umiedzynarodowienie dorobku geograféw z Europy Srodkowo-Wschodniej
byla niemila przygoda, ktéra spotkata kolege i wielkiego rywala Rudnyc’kiego,
Ilwowskiego profesora Eugeniusza Romera. Juz opracowany przezen
w 1904 roku galicyjski szkolny atlas geograficzny zostal oblozony zakazem
dystrybucji w Rzeszy Niemieckiej, poniewaz jako ziemie polskie traktowat
nie tylko zabér pruski, ale takze Gérny Slask. Duzo powazniejsze reperkusje
wywolal kolejny, powaznie przepracowany atlas: Geograficzno-statystyczny
atlas Polski z 1916 roku. Bylo to dzielo zbiorowe, a odpowiedzialno$¢ naukowa
i, jak sie szybko okazalo, polityczna ponosit za nie Romer. Co istotne, opisy
map sporzadzono w nim zaréwno po polskuy, jak i po niemiecku oraz francusku,
a Romer osobiscie zadbal o popularyzacje wynikéw swojej pracy na Zacho-
dziedt. Wszystkie legendy i komentarze umieszczone na mapach takze zostaly
podane po polsku, niemiecku i francusku. Pod wzgledem zastosowanych

83 Stanislaus v. Smolka, Die reussische Welt. Historisch-politische Studien. Vergangenheit
und Gegenwart, Wien 1916, przypis na s. 192.

84 Eugeniusz Romer, Poland: The Land and the State, ,Geographical Review”, 4 (1917), 1,
s. 6—25; J. Saryusz [Eugeniusz Romer], La Pologne. Le Sol et I’Etat, Lausanne 1915.
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metod atlas zwracal uwage nietypowym uzyciem izarytm na mapach przed-
stawiajacych stosunki etniczne i gestos¢ zaludnienia. Metoda przenoszenia
danych statystycznych na mape opierata sie na interpolacji, czyli usrednieniu
wartosci skrajnych. Romer dysponowal danymi ludno$ciowymi dla jednostek
terytorialnych (w tym wypadku jednostek wielkosci powiatu, opracowanych
przez statystykow panstw zaborczych). Aby przedstawi¢ stosunki ludnosciowe,
na przyklad gesto$¢ zaludnienia, mdglby oznaczy¢ kazda z nich zgodnie
z posiadanymi danymi odpowiednim kolorem badz odcieniem. Zamiast tego
geograf zdecydowal sie zilustrowac przejscia pomiedzy poszczegdlnymi war-
tosciami, granice zaznaczajac w miejscu znajdujacym sie w takim oddaleniu
od stolicy powiatu, ktére odpowiadato réznicy gestosci zaludnienia pomiedzy
nim a powiatem sasiednim. Ten sposéb pozwalal przyblizy¢ si¢ do wartosci
realnych i przynajmniej cze$ciowo uwalnial geograféw od koniecznosci
reprodukowania granic administracyjnych nawet w wypadku zjawisk, ktore
z administracja pafistwowa nie maja zwiazku®.

Dzieto mialo olbrzymi ciezar polityczny, dostrzezony natychmiast zaréwno
przez zwolennikéw, jak i przeciwnikéw polskiego ruchu narodowego. W rze-
czy samej, datowane na koniec grudnia 1915 roku Uwagi ogélne polskiego
geografa nie pozostawialy zludzen co do politycznych ambicji atlasu: , Ta
ilustracja mowy cyfr o Polsce i Polakach niech uczy swoich, a budzi rozwage
i zyczliwo$¢ u tych, w reku ktérych spoczywaja losy sprawy polskiej. Wszak
cyfry wskazuja, jak rzadzi¢ swiatem!”.

Polityczne zaangazowanie Romera wywolywalo nie mniej gwaltowne
reakcje niz prace jego ukrainskiego polemisty. Stosunki taczace go z Penckiem,
kiedys serdeczne, rozluznily sie juz na poczatku XX wieku. W 1913 roku, kiedy
na kongresie kartograficznym w Paryzu Niemiec przedstawil swoje mapy Sla-
ska (przynalezacego do Niemiec nie tylko via facti, ale i, jak utrzymywatl, moca
praw historycznych) stosunki obu uczonych staly si¢ wrecz lodowate®. Nieta-
ska dawnego nauczyciela miala dla Romera nieprzyjemne skutki. W 1916 roku,
kiedy niemieckie wladze okupacyjne uruchamialy polski uniwersytet w War-
szawie, Penck stanowczo zaprotestowal przeciw powotaniu lwowskiego
profesora na stoleczng katedre geografii. W korespondencji z generalnym
gubernatorem Beselerem wyrazil zal, Ze niepoprawny nacjonalizm Polakéw

8 Morgane Labbé, Eugene Romer’s 1916 Atlas of Poland: Creating a new Nation-State,
»Imago Mundi” 70 (2018), 1, s. 94—113.

86 Steven Seegel, Mapping Europe’s Borderlands: Russian Cartography in the Age of Empire,
Chicago—London 2012, s. 249.



Wrtasciwa ksiazka we wiasciwym czasie 69

prawdopodobnie udaremnitby nominacje najlepszego, jego zdaniem, kandy-
data, Stepana Rudnyc’kiego®. W liscie do Partscha pisat z kolei:

Warszawiacy zaproponowali Eugeniusza Romera i Sawickiego na profesoréw geografii.
Mam watpliwosci co do obydwu. Mdéwigc miedzy nami, uwazam Romera za niebez-
piecznego polskiego szowiniste o miernych zdolnosciach. Sawickiego stawiam znacznie
wyzej pod wzgledem naukowym, ale jego niezdecydowanie i powierzchowno$¢ nie
wywarly na mnie dobrego wrazenia. W dodatku bytem $wiadkiem tego, jak odkryt
swoje polskie serce, a przeciez wychowal sie jako prawdziwy wiedenczyk. [...] Tak czy
owak Romer musi, w naszym niemieckim interesie, zosta¢ absolutnie wykluczony®s.

Tak tez si¢ stalo. Ani Romer, ani Sawicki nie otrzymali warszawskiej
katedry. Pozostata formalnie nieobsadzona, a zajecia ze studentami prowadzit
Stanistaw Lencewicz, §wiezo upieczony doktor po studiach w Neuchatel
w Szwajcarii. Tytul profesora zwyczajnego uzyskal dopiero na poczatku lat
dwudziestych po przeprowadzeniu procedury habilitacyjnej na lwowskim
uniwersytecie, pod czujnym okiem Eugeniusza Romera. Dzialo sie to juz
jednak poza wiedza i wplywem niemieckich kolegéw.

Po ukazaniu sie w Wiedniu polskiego atlasu, Albrecht Penck powiadomit
niemiecki sztab generalny o rzekomej zdradzie stanu popelnionej przez Romera.
Wskutek niemieckich naciskdw Romer musiatl istotnie stanac¢ przed sadem,
ktory jednak oczyscil go z zarzutéw, uznajac atlas za dzieto stricte naukowe.
Zakazano jednak wywozu publikacji poza granice®. Blokada okazala sie na tyle
skuteczna, ze az do zakonczenia I wojny Swiatowej atlas recenzowali wylacznie
specjalisci polscy, niemieccy i austriaccy. Entuzjastyczne recenzje w fachowych
czasopismach francuskich i anglosaskich mialy pojawi¢ si¢ dopiero pézniej.

Najciekawiej wsrod tych wczesnych, niemieckojezycznych recenzji atlasu
przedstawia sie bez watpienia omdwienie, ktére ukazalo sie w potowie 1918
roku na lamach ,Geographische Zeitschrift”. Autor, spiritus movens war-
szawskiej Landeskommision, Max Friederichsen, bez sympatii odnidst sie
do politycznej tendencji atlasu. Przyjecie granic z 1772 roku jako punktu
wyjécia do prac statystycznych i kartograficznych uznal za niedorzecznosc,
projekcje radykalnego nacjonalizmu Romera. Z tego wzgledu uwazal dzielo
za szkodliwe, gdyz zamiast mitygowa¢ polskie nastroje, podbijato bebenek

87 Biblioteka Jagielloriska (dalej: BJ), Rekopisy, Materialy, Eugeniusz Romer, sygn. d. 325,
List do Beselera z kwietnia 1916 roku.

88 List Pencka do Partscha z 2 marca 1916 roku, cyt za: Nicolas Ginsburger, La guerre, la
plus terrible des érosions..., s. 528.

8 Stanistaw Marian Brzozowski, Eugeniusz Mikotaj Romer, Polski Stownik Biograficzny,
t. XXXI, s. 635—-645, tu s. 639.
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narodowej tromtadracji®®. Wszystkie te zastrzezenia kornczyly sie jednak
w momencie, gdy recenzent przechodzil od oméwienia tendencji politycznych
do poziomu technicznego atlasu. Tu jedna pochwata gonila druga, nawet
jesli niekiedy wydawalo sie, ze z trudem przechodza przez zacisniete zeby.
Mapy Romera okazaly si¢ przejrzyste, wygodne w uzytkowaniu, a decyzja
o rozszerzeniu terytorium poddanego badaniom poza Kongreséwke przyniosta
ciekawe efekty. Friederichsen dostrzegal zalety nawet w kwestii najbardziej
kontrowersyjnej, czyli w sposobie przedstawienia stosunkéw etnicznych:

Wiréd przygotowanych przez samego E. Romera map etnicznych, stanowiacych
bez watpienia gléwny trzon atlasu, na podkre$lenie zastuguje tablica VII, poniewaz
w nowatorski metodologicznie sposéb, przy uzyciu tzw. izarytm uzyskanych dzieki
interpolacji (metoda stosowana takze w innych partiach atlasu!) oferuje jasny, dobrze
odpowiadajacy caloksztaltowi stosunkéw fizycznych i antropogeograficznych, obraz
gestosci zaludnienia®l.

W podobnym tonie wypowiadali si¢ geografowie austriaccy. W recenzji
na lamach ,Kartographische und schulgeographische Zeitschrift” wiedenski
profesor Hugo Hassinger, skadinad niemiecki nacjonalista, pisal:

I cho¢ mozna w tym [wyborze granic z 1772 roku] widzie¢ tendencje polityczng, od
ktérej niewolna jest takze zamieszczona w atlasie mapa stosunkdéw etnicznych, to jed-
nak w sumie podczas realizacji tej wymagajacej najwyzszego wysitku pracy dominowata
obiektywna nauka. Cieszymy sie zatem, ZesSmy otrzymali koherentne opracowanie
kartograficzne stosunkéw fizyczno- i antropogeograficznych owego istotnego regionu
Europy, ktéry nalezy do trzech réznych paristw®2.

Polityczny ciezar atlasu wzmocnily dwa kolejne tlumaczenia. Najpierw,
jeszcze w 1918 roku wyselekcjonowane mapy opatrzone angielskim komenta-
rzem ukazaly sie w Stanach Zjednoczonych. Tym razem, inaczej niz w wersji
z 1916 roku, juz wstep informowal czytelnika, ze chodzi o naukowe uzasadnie-
nie polskich roszczen terytorialnych po zakonczeniu wojny. Pozostale zmiany
dotyczyly map; na niektére Romer naniést linie majace uzmyslowié strate-
giczne znaczenie naturalnych (w jego mniemaniu) granic Polski®®. Kolejne

%0 Max Friederichsen, rec. z: Eugenius v. Romer, Geographisch-statistischer Atlas von Polen,
»Geographische Zeitschrift” 24 (1918), 5-6, s. 190-191.

9 Ibidem, s. 191.

2 Hugo Hassinger, Neue Methoden der Darstellung der Volksdichte auf Karten, ,Kartogra-
phische und schulgeographische Zeitschrift” VI (1917), 3—4, s. 62—64.

% Guntram Henrik Herb, Under the Map of Germany: Nationalism and Propaganda
1918—-1945, London—New York 1997, s. 21.
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wydanie, w tym wypadku z obszerniejszym francuskim komentarzem do map,
ukazato sie w 1921 roku®*. Takze objasnienia umieszczone bezposrednio na
mapach przeszly w nim drobny, ale istotny lifting. Uwage na te zmiane zwrdcit
recenzent atlasu na famach ,Polskiego Przegladu Kartograficznego”, Stanistaw
Pawlowski: ,, W objasnieniu jezyk niemiecki zostal zastapiony przez angielski.
Jest to zmiana najbardziej zasadnicza w calym wydawnictwie, ktéra otworzy
droge Atlasowi w $wiecie amerykansko-angielskim, gdzie Atlas byl znany
dotychczas tylko w kotach naukowych i dyplomatycznych”>. We wstepie do
tego wydania Romer informowal o zaawansowanych pracach nad kolejna,
w pelni angielska wersja Atlasu, a takze, nie bez satysfakcji, relacjonowat
wojenne losy swojego dzieta:

Pie¢ lat mija od czasu, kiedy pu$citem w $wiat pierwszy zeszyt Atlasu Polski. [...]
Z chwilg, gdy sie pojawil drugi zeszyt Atlasu Polski, ulegl tenze konfiskacie przez
cenzure niemiecka, autor i ksiegarnia komisowa odpowiadala kilkakrotnie przed sadem
za usilowanie wysytki tego dzieta poza kordon panstw centralnych, a kordon byt tak
skuteczny, ze o ile mi wiadomo, tylko dwa kompletne egzemplarze Atlasu przekroczyty
go przed listopadem 1918 roku: jeden dotart do Biblioteki Krolewskiej w Sztokholmie,
a drugi do Hagi. [...] Instytucja amerykanskiego rzadu, przygotowujaca materialy i stu-
dia na Konferencje Pokojowa w Paryzu, tzw. ,Inquiry”, otrzymata pierwszy egzemplarz
Atlasu Polski dopiero z koricem roku 1918, a w uznaniu pozytku tego dzieta dla pozna-
nia i oceny sprawy polskiej polecita wykona¢ fotograficzne powielenie go w naturalnej
wielkosci [...]. Podobnej oceny doczekat sie Atlas Polski w sferach naukowych w Paryzu.
E. de Margerie, prezes francuskiego Towarzystwa Geograficznego, referowatl o Atlasie
Polski na posiedzeniu Komitetu Studiéw Historycznych i Naukowych francuskiego
Ministerium O$wiaty w dniu 4 kwietnia 1919 roku, a zakonczyt swe wywody nastepuja-
cymi stowy: ,Nie bylo w mej intencji wchodzi¢ w szczegoly tego studium, ktére ogarnia
wszystkie dziedziny czynnosci ludzkiej na rozleglym terytorium dawnej wielkiej Polski;
to pewne, ze rzadko pojawilo sie podobne dzieto w porze stosowniejszej, wlasnie
w momencie, w ktérym wybila godzina sprawiedliwo$ci, powolujaca do niepodleglosci
naréd, tak dlugo jarzmiony. Zapewne, ze posiadanie tak wszechstronnego dokumentu
byloby nam szczegélniej cenne podczas wojny dla oszacowania na podstawie zupetnej
znajomosci przyczyn wszelkich mozliwosci ekonomicznych nowego panstwa polskiego;
dzi$ poda nam ono nie w jednym przypadku wlasciwe rozstrzygniecie w trasowaniu
granic nowego panstwa”®.

Wojenne doznania Jovana Cvijicia w wielu punktach przypominaja losy
Rudyc’kiego i Romera, z tym ze jakby w jeszcze wiekszej skali. Podobnie jak

% Eugeéne de Romer, Atlas de la Pologne (geographie et statistique), Léopol—Varsovie 1921.

% Stanistaw Pawtowski (rec.), Eugeniusz Romer, Geograficzno-statystyczny atlas Polski,
wyd. 2, 1921, ,Polski Przeglad Kartograficzny” I (1923-1924), 5, s. 207—208.

% Eugene de Romer, Atlas de la Pologne, Przedmowa do drugiego wydania.



72 Wojna

oni, Serb zmuszony byl opusci¢ wlasny dom, a wkrétce potem kraj. W odréz-
nieniu od obu lwowiakéw, ktérych miasto unikneto wiekszych zniszczen,
mimo ze przechodzilo w czasie wojny z rak do rak, na Cvijicia czekaly ruiny
i zgliszcza. Belgrad stal si¢ miastem frontowym, wielokrotnie ostrzeliwanym
przez austro-wegierska artylerie. W dodatku w czasie walk zniszczeniu ulegla
biblioteka uczonego (powojenna korespondencja z Penckiem dotyczy miedzy
innymi bezskutecznych poszukiwan ksigzek i materialéw Cvijicia poprzez
niemieckie wtadze wojskowe”’). Jego drogi na obczyznie takze okazaly sie
bardziej krete i wyczerpujace. Jako najwiekszy serbski autorytet w kwestiach
etnograficznych i kartograficznych stat sie cennym wspétpracownikiem
rzadu. Z ramienia i na prosbe premiera Nikoli Pasicia przebywal od 1915
roku w Londynie, Paryzu, w Szwajcarii, a takze przez pewien czas w Stanach
Zjednoczonych. Na jego zlecenie przygotowywal tez pierwsze mapy przyszlej
Jugostawii®®. Rozchwytywali go réwniez francuscy i brytyjscy specjalisci
od Balkanéw; byl niestrudzonym dostarczycielem studiéw drukowanych
w czasopismach poswieconych tym regionom?. Na dluzej zatrzymat sie na
Sorbonie, zaproszony tam przez samego Vidala de la Blache. W roku aka-
demickim 1917-1918 wykladal tam na swéj ulubiony temat. Owocem tych
wykladéw byta wlasnie jedna z najbardziej wplywowych prac geograficznych
okresu wojny, La Péninsule Balkanique. Géographie humaine, opublikowana
ostatecznie w 1918 roku.

Ksiazka rekapituluje i rozwija tezy, ktére pojawily sie juz w polemikach
z Iszirkowem. Czyni to przy tym z jeszcze wigkszym rozmachem, zarzucajac
czytelnika faktami i hipotezami z réznych dziedzin geografii i nauk pokrew-
nych. Wspdlnym ich mianownikiem jest wlasciwie tylko to, Ze przemawiaja na
korzys¢ serbskiej dominacji na zachodnich Balkanach, jednocze$nie minima-
lizujac wplyw Bulgaréw. To ostatnie autor osiaggnat za pomoca argumentéw
etnopsychologicznych i rasowych. Bulgarzy, zdaniem Cvijicia, reprezentuja
kulture odmienna od pozostalych narodéw batkanskich przede wszystkim
ze wzgledu na azjatyckie pozostalosci. Jako mieszanka stowiansko-azjatycka
przynaleza antropologicznie i kulturowo do cywilizacji turanskiej. Cechy
rasowe traktowal Cviji¢ do$¢ niejednoznacznie. Z jednej strony odcial sie
od politycznego rasizmu (reprezentowanego przez Gobineau i Vachera de

97 ASANU 13484-953-48, List Pencka do Cvijicia z 6 lipca 1920 roku.

%8 Ljubinka Trgovcevié¢, Nauka o granicama: Jovan Cviji¢ na konferenciji mira u Parizu
1919-1920, w: Zbornik Janka Pleterskega, red. Oto Luther, Jurij Perovsek, Ljubljana 2003, s. 314.

0 Antonia Bernard, Le Monde Slave, premiére revue frangaise consacrée aux pays slaves,
»Revue des Etudes slaves” LXXIV (2002—2003), 2—3, s. 397-409.
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6. Program wyktadéw o $wiecie stowiariskim w Institut d’Etudes slaves

Lapouge’a) sugerujac, ze tego rodzaju argumentacji nie uwaza za warto$ciowa
pomoc w badaniach antropogeograficznych. Z drugiej strony tam, gdzie odpo-
wiadalo to jego tokowi myslenia (a wiec w wypadku Bulgaréw) przywotywat
klasyfikacje antropologéw rasowych, takich jak William Z. Ripley. Réznica
miedzy argumentacja jednych i drugich wydaje si¢ czysto formalna; serbski
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geograf odwotal sie po prostu do rasistow z tytulami naukowymi, rytualnie
odcinajac sie od tych, ktérzy w srodowisku akademickim pozostawali ciatem
obcym!®. Cviji¢ nie rozpisywat sie zreszta zanadto o charakterze bulgarskiej
cywilizacji turanskiej, poprzestajac na podkresleniu autorytaryzmu i pasyw-
nosci rzekomo konstytutywnych dla wszystkich ludéw turanskich!®l. W jego
dalszym rozumowaniu to wlasnie stanowi punkt najwazniejszy, pozostale
narody batkanskie sa bowiem w tym ujeciu instynktownie demokratyczne
i przedsiebiorcze!®.

Inne geograficzne argumenty Cvijicia beda jednym z tematéw nastepnego
rozdzialu. Z punktu widzenia oddzialywania jego najwazniejszego dzieta
istotne sa przede wszystkim kwestie metodologiczne, to im bowiem zawdzie-
czal niemal powszechne uznanie. Slusznie, geograf laczyl bowiem bardzo
umiejetnie dwa zupelnie rézne style myslenia. Z jednej strony ujmowat
Balkany jako cato$¢ podlegajaca wplywom historycznym, cywilizacyjnym
i migracyjnym. Uksztaltowaly one kregi cywilizacyjne: bizantynski, orientalny,
srodkowo- i zachodnioeuropejski oraz patriarchalny. Dla terytorialnego
ksztaltu pétwyspu najwieksze znaczenie miala przepas¢ oddzielajaca ,orien-
talnych” Bulgaréw od ,patriarchalnych” Serbéw, Czarnogércéw i Albanczy-
kow!®. Z punktu widzenia francuskojezycznych czytelnikéw taka interpretacja
balkanskich realiéw miala niebagatelne zalety. Potwierdzala okruchy wiedzy
i powszechnie przyjete stereotypy o Balkanach jako regionie dokumentnie
wymieszanych kultur i narodowosci, dostarczajac wiedzy o historycznych
i demograficznych przyczynach tego stanu rzeczy. A jednoczesnie pokazywata
$wiatelko w tunelu przekonujac, ze na podstawie danych antropogeograficz-
nych i etnopsychologicznych mozna w ten chaos wprowadzi¢ pewien fad,
oparty na wspdlnocie cywilizacyjne;j.

Z drugiej strony, tam gdzie rozwazania serbskiego geografa schodzity
na nieco nizszy poziom, sprawnym narzedziem w jego reku okazywalo sie
instrumentarium niemieckiej antropogeografii. W stosunku do pogranicza
serbsko-albanskiego uzywal tych samych terminéw, ktérymi krétko wezesniej
postuzyl sie Hanslik. Jest tu mowa o przenikaniu i parciu naprzéd albanskich

100 Jovan Cviji¢, La Péninsule Balkanique. Géographie humaine, Paris 1918, s. 268—269.

191 Ihidem, s. 472473, 479n.

102 1hidem, s. 520.

103 Dijana Mishkova, Regimes of ‘Balkan Historicity’: The Critical Turn and Regional Time
in Studies of the Balkans before the First World War, w: Regimes of Historicity’ in Southeastern
and Northern Europe, 1890—1945. Discourses of Identity and Temporality, red. Diana Mishkova,
Baldzs Trencsényi, Marja Jalava, Houndmills 2014, s. 21-42, tu s. 27-29.
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elementéw etnicznych, o bastionach i etnicznych zmaganiach, przyczétkach
i frontach, tam za$, gdzie Hanslik widzial wyspy otoczone slowianskim
morzem, Cviji¢ dostrzegal serbskie oazy wérdd albariskiej pustynil®,

Mocnym argumentem na rzecz pracy Cvijicia okazala si¢ wreszcie jego
metoda badawcza, zapozyczona u Pencka i stosowana z niezwykla konsekwen-
cja. W czasie, gdy wykladal na Sorbonie, miat juz za soba przeszto dwadziescia
lat intensywnych, nieraz kilkumiesiecznych wypraw po Batkanach. Sam ten
fakt podkreslat'®, dostrzegali go takze inni. Czeski geograf Jiti V. Danes, towa-
rzysz wielu podrézy Serba, w tym wlasnie widzial jego wyjatkowos¢:

Studiowanie psychicznych wlasciwosci zgodnie z zasadami Cvijicia, ustalonymi na pod-
stawie dlugoletnich doswiadczen badawczych, udoskonalilo i poglebilo dotychczasowe
metody badan na tym dopiero od niedawna rozwijajacym sie polu antropologicznych
i etnograficznych dociekan naukowych. Ani abstrakcje Wundta, ani metody socjologéw
francuskich nie byly w stanie przenikna¢ do samego jadra rzeczy. Byly nazbyt suche,
oddalone od przedmiotu swych badan. Cviji¢ zorientowal sie, ze niemozliwe bedzie
dopracowanie sie solidnych podstaw precyzyjnej pracy naukowej w tej dziedzinie bez
glebokiego, intymnego przenikniecia do duszy réznych fenomenéw geograficznych
i spolecznych, tych czastek narodu, o ktérym — jako calo$ci, przyjdzie mu podac
dane psychologiczne oparte na solidnych podstawach. Jego metoda jest zdecydowanie
najbardziej wszechstronna i dociera najgtebiej do sedna sprawy ze wszystkich stoso-
wanych dotad na tym polu®.

Reakcje, z ktérymi spotkaly sie wojenne publikacje Rudnyc’kiego, Romera
i Cvijicia byly oczywiscie odbiciem politycznej sytuacji. Krytyke nader czesto
motywowal wglad na przysztos$¢ europejskich granic. Tym bardziej uderzajace
wydaje sig, ze ze stanowiska fachowego czesciej spotykaly ich pochwaly. Ta
heterogeniczna natura recepcji ich dziet (dostrzezona juz przez historykéw
geografii)'?” uswiadamia wyjatkowosc¢ srodowiska, do ktérego wszyscy trzej sie
zaliczali. W poréwnaniu do licznych amatoréw, kreslacych mniej lub bardziej

104 Konrad Clewing, Edvin Pezo, Jovan Cviji¢ als Historiker und Nationsbildner. Zu Ertrag
und Grenzen seines anthropogeographischen Ansatzes zur Migrationsgeschichte, w: Beruf und
Berufung. Geschichtswissenschaft und Nationsbildung in Ostmittel- und Siidosteuropa im 19. Und
20. Jahrhundert, red. Markus Krzoska, Hans-Christian Maner, Miinster 2005, s. 265—-297
[= Studien zur Geschichte, Kultur und Gesellschaft Siidosteuropas, 4], tu s. 287-288.

105 Jovan Cviji¢, Balkansko poluostrovo i juznoslovenske zemlje. Osnove antropogeografije,
Beograd 1966, s. 347.

106 Ji¥{ V. Danes, Jovan Cviji¢, K jeho Sedesdtym narozenindm, Praha 1925, s. 22.

197 Anna Osowska, Dariusz Przybytek, Thematic Maps in Eugeniusz Romer’s Geographical
and Statistical Atlas of Poland from 1916 — The Historical and Methodological Perspective (on
the 100-year Anniversary of the Publication), ,Polish Cartographical Review” 48 (2016), 2,
s. 77-86.



76 Wojna

fantastyczne kontury swoich ojczyzn po wygranej wojnie, ci profesjonalisci
mieli do zaoferowania co$ wiecej: spéjne koncepcje, oparte na nowoczesnej
nauce. Nie bez znaczenia okazalo si¢ ich wszechstronne przygotowanie
fachowe. Dzieki niemu byli w stanie stworzy¢ dzieta o charakterze przekro-
jowym, ujmujace temat z wielu réznych perspektyw. Oprécz propozycji map
etnograficznych z réwna swoboda poruszali si¢ na polu geologii, geobotaniki
(geografii roslin) czy geomorfologii. Ta wszechstronno$¢ okaze si¢ przydatna
w chwili, gdy skoniczy sie wojna, a zaczna negocjacje pokojowe.



Rozdzial trzeci

Karty na stol

Niemiecka debata aneksyjna z pierwszych lat wojny wyrézniala si¢ na
tle innych projektéw przebudowy kontynentu olbrzymia skala planowanych
zmian, poza tym podlegala jednak pewnym ogdélnym prawidlowosciom.
Dyskusje na ten temat byly podobne we wszystkich europejskich panstwach:
chaotyczne i niezorganizowane, inicjatywa do ich podjecia nie wychodzila przy
tym od rzadéw, lecz od geograféw i amatoréw kreslenia linii na mapie. Ta
okolicznos$¢ nadata im niemal od poczatku charakter nie tylko polityczny, ale
i metodologiczny; reprezentujac terytorialne dezyderaty naukowcy poswiecali
jednoczesnie sporo uwagi kwestiom akademickim. Przede wszystkim jednej:
co zrobi¢, zeby przyszte granice Europy byly sprawiedliwsze, bezpieczniejsze
i bardziej ,,naturalne”.

Uwaznym czytelnikom opracowan geograficznych idea naturalnych granic
mogla si¢ wydawa¢ przebrzmiata. Arnold Toynbee pisal o nich wrecz jako
o ,najbardziej sztucznych, jakie da si¢ nakresli¢, bedacych po prostu eufe-
mistycznym okre$leniem na brutalny podbdj”l. Wojna — pisat na tamach
»Geographischer Anzeiger” E. Schmidt — toczy si¢ o przestrzen polityczna
i zadne panstwo nie ograniczy swoich terytorialnych apetytéow ze wzgledu
na naturalno$¢ badz nienaturalno$¢ linii granicznej?. Austriacki geograf
Alexander Supan dodawal (nawigzujac miedzy wierszami do wloskich planéw
ekspansji):

Od czasu do czasu podnosza sie tu i 6wdzie glosy za ,naturalnymi granicami”.
Bedziemy je nazywac teoretycznymi [podkreslenie w oryginale] granicami naturalnymi,

! Arnold Toynbee, The New Europe: Some Essays in Reconstruction, London—Toronto
1915, s. 39.

2 E. Schmidt, Krieg und Geographie, ,Geographischer Anzeiger” 16 (1915), s. 2-3, cyt. za:
¢;Geographie?, T. 1: Antworten vom 18. Jahrhundert bis zum Ersten Weltkrieg, oprac. Hans-
-Dietrich Schultz, Berlin 2003 [= Arbeitshefte des GIHU, 88], s. 204.
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poniewaz nie sa zakorzenione w samej naturze, lecz w pewnych ideologiach. Rodza si¢
w niedojrzalych glowach oderwanych od rzeczywistosci doktrynerdw i fantastéw, albo
w dojrzatych mézgach pozbawionych sumienia politykéw, poszukujacych mocnego,
a popularnego hasta. Takie narodziny zimnej politycznej namietnosci moga wyzwoli¢
niebywala moc, o ile uda im sie ubra¢ naga zadze podboju, ,sacro egoismo” [...] pod
$wietoszkowatym wprawdzie, lecz mimo to imponujacym plaszczykiem naukowosci.
Nie chodzi przy tym o sama granice, lecz o to, co w sobie zawiera i do czego zglasza
sie prawo w imie natury, narodowosci czy tez historii.

Mimo gloséw sceptycznych, wlasnie w czasie wojny uksztaltowal sie
zesp6l wyobrazen o tym, co jest dobrg, trwala granica. Chociaz nie kazdy
uczestnik naukowej dyskusji byt sktonny to przyzna¢, patronem tej refleksji
byt Friedrich Ratzel. Wida¢ to bylo bardzo wyraznie w trakcie debaty, ktéra
odbyta sie w londyniskim Royal Geographical Society w grudniu 1914 roku.
Profesor uniwersytetu londynskiego, Lionel W. Lyde, wystapit z referatem,
w ktérym sklasyfikowal typy europejskich granic. Punktem wyjscia byl dla
niego podzial etniczny, w przypadku idealnym umozliwiajacy prosta delimi-
tacje dwdch terytoriow narodowych. Rzeczywistos¢ jednak rzadko obdarza
nas tak klarownym podzialem, fundamentalny czynnik etniczny wymagat
wiec uzupelnienia o inne wyznaczniki. Tu Lyde, idac za Ratzlem, krytycznie
odniost sie do tradycyjnych linii granicznych, na przyktad poprowadzonych
wzdluz rzek. Ich strategiczne znaczenie malalo wraz z rozwojem techniki
i transportu; dlatego odpowiedzialni mezowie stanu powinni, jego zda-
niem, mysle¢ raczej o pasach niz o liniach granicznych. Znowu: w idealnym
przypadku panstwa powinny by¢ rozdzielone przez pustynie lub bagna,
ewentualnie wysokie gory albo nieprzebyte morze. Takich granic nie spotyka
sie jednak zbyt czesto, w szczegdlnosci zas trudno o nie w gesto zaludnionej
Europie. Wobec wszystkich tych trudnosci Lyde sformutowal trzy zasady,
ktérymi winni sie kierowac twércy Europy przyszlosci. Po pierwsze, granice
powinny w miare moznosci odpowiadac zasiegowi ludéw, ktdre nie podlegaja
tatwej asymilacji (za taki uwazal na przyklad Albanczykéw, z czym zapewne
nie zgodzilby sie Jovan Cviji¢). Po drugie, jesli juz panistwo obejmuje wiecej
narodowosci, musi posiada¢ zdolno$¢ do ich asymilowania (ten warunek
z kolei przemawial w jego opinii na niekorzy$¢ niemieckich podbojéw).
Po trzecie, granice nie powinny dzieli¢, czego i tak nie s3 w stanie zrobi¢
skutecznie. W zamian nalezy je przeprowadza¢ w miejscach, ktére w sposéb
naturalny lacza ludzi. Do takich zaliczyt Lyde rzeki, takie jak Ren oraz niskie

3 Alexander Supan, Leitlinien der allgemeinen politischen Geographie, Leipzig 1918, cyt.
za: ibidem, s. 213.
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gory. Odstepstwa od tych zasad dopuszczal tam, gdzie przemawialy za nimi
wzgledy strategiczne®.

Uczestnicy posiedzenia towarzystwa geograficznego podeszli do roz-
wazan Lyde’a dos$¢ sceptycznie. Spencer Wilkinson, historyk wojskowosci,
zglosil wiele szczegétowych uwag, okraszajac je ironicznym stwierdzeniem:
»Wystarczy zebra¢ kilku profesoréw geografii i da¢ im dyskutowaé kwestie
etniczne i znajdziemy sie w zupelnie innym miejscu niz by§my chcieli”.
Sporo zastrzezen do idei naturalnych granic zglosil takze jeden z pionieréow
geopolityki, Halford Mackinder. Poza uwagami natury geograficznej odwotat
sie takze do zdrowego rozsadku:

Prof. Lyde nie raczyl uwzgledni¢, w jaki sposéb w praktyce ustala sie granice. Ustala
sie je mianowicie w procesie negocjacji. Zdarzaja si¢ obecnie ludzie — nie méwie wecale,
ze prof. Lyde jest jednym z nich — ktérzy sadza, Ze po zakonczeniu obecnej wojny
uporzadkujemy Europe na nowo w zgodzie z idealami nauki. Ja nie mam tej pewnosci.
Sadze, ze i oni odkryja, iz stara idea réwnowagi mocarstw pozostanie w mocy podczas
kazdego z przyszlych europejskich kongreséw pokojowych, co oznacza, ze granice
wyznaczymy w odwiecznym procesie negocjacji®.

Dalszy przebieg wojennych wypadkéw zrodzil pytanie, czy rzeczywiscie
wklad geografé6w w proces tworzenia nowych granic Europy byt az taki
skromny? Czy mezowie stanu, podejmujacy najwazniejsze decyzje, uzywali
map i opracowan dostarczanych przez naukowcéw jedynie do ilustracji pod-
jetych wczesniej decyzji oraz po to, by mie¢ na czym oprzec¢ tokcie podczas
przeciagajacych sie rozmoéw? Uczestnicy konferencji pokojowej w Paryzu
dostarczyli na ten temat calego mnéstwa najzupetniej sprzecznych informacji.
Przyjrzyjmy sie temu, co wylania si¢ z owych relacji.

Prace przygotowawcze

Przyszle granice Europy pozostawaly popularnym tematem akademickich
sporéw mniej wiecej przez trzy pierwsze lata Wielkiej Wojny. Wieksze grupy
ekspertéw dziataly w ramach towarzystw geograficznych badz jako ad hoc
zwolywane zespoly, pracujace na biezace potrzeby armii. W 1917 roku rzady

*L.W. Lyde, Types of Political Frontiers in Europe, , The Geographical Journal” 45 (1915),
2,s.126-139.

5 Ibidem, zapis dyskusji, s. 139-145, cyt. s. 141.

6 Ibidem, s. 142.
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walczacych mocarstw zainteresowaly sie tematem przyszlych granic na
powaznie. Najpierw we Francji powolany zostal zespét ekspertéow, znany jako
Comité d’études. Przewodniczyl mu historyk Ernest Lavisse, a wérod przeszto
trzydziestu czlonkéw znalezli sie takze geografowie specjalizujacy sie w pro-
blemach Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw: Emmanuel de Martonne
i Jean Brunhes. Wiceprezydentem komitetu zostal Paul Vidal de la Blache”.
Z czasem znaczenie specjalistéw od geografii w komisji rosto, dokooptowani
pézniej czlonkowie najczesciej reprezentowali wlasnie te dziedzine nauki®.
Bardziej imponujaco prezentowal sie amerykanski odpowiednik tego organu,
utworzona we wrze$niu 1917 roku pod auspicjami American Geographical
Society tzw. Inquiry. Organizacja nowej instytucji zajal sie na prosbe pre-
zydenta Thomasa Woodrowa Wilsona jego doradca, ptk Edward M. House.
Cialo to liczylo ponad pot setki ekspertéw, w tym kilkunastu geograféw®. Na
ich potrzeby przystosowano odpowiedni budynek i uruchomiono wszystkie
dostepne $rodki, by dostarczy¢ im maksimum informacji. Zadanie, jakie przed
nimi postawiono, nie nalezalo do fatwych:

Zespol kartograféw zwigzanych z American Geographical Society z istotna pomoca
rzadu zainaugurowal program kreslenia map bez precedensu w tym kraju, kazde
dzieto przygotowujac jak najprecyzyjniej wedlug najnowszych i najlepszych zrédel.
Opracowano nie tylko mapy przedstawiajace wszystkie rodzaje granic terytorialnych,
lecz takze zréznicowanie etniczne, charakter i lokalng gesto$¢ zaludnienia, podzialy
religijne, dziatalnos¢ gospodarcza, rozmieszczenie surowcéw naturalnych, drogi han-
dlowe, punkty o potencjalnym znaczeniu z przyczyn historycznych badz strategicznych
itd.1°

Podobne struktury, cho¢ nie tak rozbudowane i scentralizowane jak fran-
cuska i amerykanska, powstaly takze w innych panstwach: Wielkiej Brytanii
i Wloszech. Mocarstwa nie byly jednak odosobnione w zapobiegliwych
przygotowaniach do przysztego pokoju na kontynencie. W tym samym czasie,
kiedy Wilson powotywatl do zycia Inquiry, dysponujaca duzo skromniejszymi
$rodkami (nie wspominajac o pozycji miedzynarodowej) Tymczasowa Rada
Stanu Kroélestwa Polskiego, zaleznego od Niemiec, dysponujacego jednak

7 Gilles Palsky, Emmanuel de Martonne and the Ethnographical Cartography of Central
Europe (1917-1920), ,Imago Mundi” 54 (2002), s. 111-119.

8 Emmanuelle Boulineau, Un géographe traceur de frontiéres: Emmanuel de Martonne et
la Roumanie, ,L’Espace géographique” 2001, 4, s. 358-369, tu s. 359.

° The American Geographical Society’s Contribution to the Peace Conference, ,The Geo-
graphical Review” VII (1919), 1, s. 1-10.

10 Ihidem, s. 4.
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wlasnymi agendami rzadowymi, podjela decyzje o utworzeniu Biura Prac
Przygotowawczych!!. Jego struktura przypominata podzial zadan przyjety
w Comité d’études oraz Inquiry: zaproszeni specjaliSci mieli sie zajmowac
kwestiami prawnymi, terytorialnymi, gospodarczymi, komunikacyjnymi
i odszkodowaniami wojennymi. Burzliwy przebieg kilkunastu ostatnich
miesiecy okupacji niemieckiej utrudnit diuzsze dzialanie tego tworu, ale
w listopadzie 1918 roku rozpoczal drugie zycie, tym razem w formie Biura
Prac Kongresowych o podobnym profilu, podzielonego na wydzialy prawny,
historyczny, statystyczny i ekonomiczny. Nowa instytucja byla silniejsza
liczebnie, co znalazlo oddzwiek w liczbie specjalistycznych opracowan przy-
gotowanych na okoliczno$¢ negocjacji pokojowych.

Polskie Biuro Prac Przygotowawczych bardzo zdecydowanie wyprzedzito
regionalng konkurencje. Mobilizacja krajowych ekspertéw w innych krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw nastapita na ogét dopiero wéw-
czas, gdy walki na froncie zachodnim ustaly, a decyzja o terminie i miejscu
konferencji pokojowej zostala ogloszona. Bedzie jeszcze mowa o tym, jak
wymuszona pospiechem prowizorka odbijata si¢ na jakosci pracy na przyklad
ekspertow czechostowackich.

Oczywiscie pomysl, by polityke w czasie wojny oprze¢ na specjalistycznej
wiedzy, nie zrodzil sie¢ dopiero w obliczu zapowiedzi kongresu pokojowego.
W czasie, gdy polskie Biuro rozpoczelo efektywna dzialalnosé, istnialy juz
pierwsze agendy, majace czesciowo podobne zadania. Z tym, ze ciala te
funkcjonowaly przede wszystkim za granicg, a ich dostep do najlepszych
ekspertow czesto byl utrudniony, ograniczaly si¢ wiec do dziatan propagan-
dowych, niepodpartych szczegélowa wiedza o kraju i ludziach. W dodatku nie
braklo wérdd nich i takich, ktére najwyrazniej w wojnie §wiatowej postawity
na ztego konia. Szczegdlnie wyraznie wida¢ to w wypadku Ukrainy. Dzialacze
narodowi w Wiedniu i w Berlinie mogli wprawdzie bez ograniczen korzysta¢
z ekspertéw, takze tych znajdujacych sie na emigracji, na przyklad Stepana
Rudnyc’kiego. Problem w tym, ze ich wysilki propagandowe, nakierowane
dotad prawie wylacznie na mocarstwa centralne, z trudem poddawaly sie
reorientacji wymuszonej przez nieoczekiwany obrét wojennych wypadkéw.
Wielokrotne deklaracje niezachwianej ufnosci w Niemcy i Austro-Wegry
psuly wizerunek Ukraincéw w oczach zwycieskich mocarstw i utatwialy

1 Bronistaw Pasierb, Polskie prace przygotowawcze do Traktatu Pokojowego z Niemcami
1916-1948. Instytucje — ludzie — problemy, Wroctaw 1996 [= Acta Universitatis Wratislavien-
sis No. 1803, Politologia XVIII], s. 21-130.
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zadanie przeciwnikom, oskarzajacym ich o proniemieckos¢. Z kolei zwrot
w polityce swiatowej zastal Ukraine w stanie chaosu, utrudniajac skuteczna
polityke zagraniczna. Ententa miata niestety dobra pamie¢. W styczniu
1919 roku z Kijowa wyruszyto okolo 60 czlonkéw delegacji ukrainskiej na
paryskie rokowania, na miejsce dotarlo jednak zaledwie kilkunastu. Pozosta-
lym Francuzi odmoéwili wiz, ttumaczac to ich zaangazowaniem w negocjacje
pokojowe z Niemcami w Brzesciu'?. Z oczywistych przyczyn podobne ogra-
niczenia dotyczyly sojusznikdw mocarstw centralnych, na przykltad Bulgarii.
W zblizonej sytuacji znalazly sie rowniez zagraniczne ekspozytury polskiego
Naczelnego Komitetu Narodowego (NKN). Nawet jesli niektérzy wptywowi
eksperci z panstw Ententy, jak na przyktad Lewis Namier, czolowy brytyjski
specjalista od Europy Srodkowo-Wschodniej, popierali polska lewice, jej
proaustriacka postawa byla skaza trudna do usuniecia'®. Czasami zreszta
sami zainteresowani przekreslali swoje szanse z powodu dyplomatycznej nie-
zreczno$ci i braku orientacji. Jeszcze w 1915 roku Stanistaw Smolka, wystany
z ramienia NKN do Rzymu w przeddzien wypowiedzenia przez Wlochy wojny
Austro-Wegrom zrobil wiele, by utrudni¢ sobie prace dyplomatyczna:

Smolka przygotowal w tym czasie artykut o Legionach dla gtéwnego wloskiego pisma
ilustrowanego ,L’illustrazione italiana”. Sprawa wydrukowania artykulu nie byla jednak
przesadzona. W propagandzie idei legionowej Smolka stosowal, jak sam to okresla
»metode pogladowa”: pokdj, w ktérym przyjmowat gosci, obwieszony byl wykonanymi
przez niego mapami i licznymi fotografiami Legionéw oraz cesarza Franciszka Jézefa
w otoczeniu bliskich mu os6b!.

Bardziej doswiadczony dyplomata sprobowatby zapewne w inny sposéb
pozyska¢ sympatie Wlochéw. Nic dziwnego, ze éw polemista Rudnyc’kiego
zostal internowany natychmiast po tym, jak Wtosi — ku jego zaskoczeniu —
zdradziecko zaatakowali Najjasniejszego Pana.

Znacznie lepiej przedstawiala si¢ sprawa jugoslowianska. Po podpisaniu
porozumienia pomiedzy Komitetem Jugoslowianskim, reprezentujacym Sto-
wian Poludniowych z monarchii habsburskiej a rzadem Serbii, kluczowym
graczem obu tych obozéw stat sie Jovan Cviji¢, maz stanu i naukowiec w jed-
nej osobie. Dzigki kontaktom wypracowanym w czasie wojennych podrozy,

12 Przemystaw Zurawski vel Grajewski, Sprawa ukrairiska na konferencji pokojowej w Paryzu
w roku 1919, Warszawa 1995, s. 19.

13 Amy Ng, A Portrait of Sir Lewis Namier as a Young Socialist, ,Journal of Contemporary
History” 40 (2005), 4, s. 621-636.

4 Janusz Sibora, Dyplomacja polska w I wojnie swiatowej, Warszawa 2013, s. 265.
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jego pozycja, zwlaszcza wérdd francuskich i amerykanskich ekspertow byla
bardzo mocna'®. Ten sam czynnik poprawial takze stanowisko Czechostowa-
kéw, chociaz we znaki dawat im sie brak podobnej osobowosci, ktéra faczylaby
dwa $wiaty: dzialaczy politycznych i specjalistow od ustalania granic. Role eks-
percka czesciowo wykonywali za Czechostowakéw inni. Waznym narzedziem
ich propagandy stalo si¢ zalozone w 1916 roku wplywowe czasopismo , The
New Europe”, redagowane przez szkockiego historyka Roberta Seton-Watsona
i wspotfinansowane przez Tomasa G. Masaryka. Idea przewodnia pisma byta
walka o wyzwolenie narodowosci uciskanych przez Habsburgéw. Oczywiscie
nie bylo to jedyne narzedzie w zmaganiach o uwage i sympatie Zachodu. By¢
moze dla pozyskania brytyjskiej opinii publicznej wigksze znaczenie mialy
prostsze dzialania propagandowe prowadzone przez czechostowacki o$rodek
otwarty na Piccadilly Circus, a nastepnie czeskie biuro prasowe, takze w Lon-
dynie, nie byly to jednak oczywiscie instytucje eksperckie!®.

Do tej samej kategorii nalezy zaliczy¢ dzialania kierowanego przez Romana
Dmowskiego Komitetu Narodowego Polskiego (KNP). Podobnie jak akcja
zagraniczna Czechostowakéw i Jugostowian, jego dziatalno$¢ w czasie wojny
miata wprawdzie w dalekiej perspektywie uzyskanie niepodleglosci (przynaj-
mniej od momentu upadku caratu), na biezaco skupiata sie jednak z konieczno-
$ci na celach krétkoterminowych: uzyskaniu statusu przedstawicielstwa kraju
sprzymierzonego, zgody na formowanie wlasnych sit zbrojnych, propagandzie
w prasie i wydawnictwach broszurowych, czy tez walce o prawo do uzywania
poczty kurierskiej i linii telegraficznej'’. Zawsze pewny siebie Dmowski starat
sie stabos¢ swojego otoczenia przeku¢ w sile, konsekwentnie deprecjonujac
role ekspertéw. W jego wyobrazeniu polityke powinni uprawia¢ politycy. Dat
temu wyraz, cho¢by w londynskim memorandum z lipca 1917 roku:

Jest rzecza calkiem zrozumiala, ze wojna obecna, najwigeksza w dziejach $wiata,
wywolala obfitg literature poswiecona przebudowie Europy, kreslaca granice, ktére
nigdy nie istnialy, rozwalajaca cale paristwa i budujaca nowe. Réwniez zrozumiate jest,
ze wytrawni mezowie stanu patrza na te proby przerobienia karty Europy podejrzliwie,
uwazajac je za roboty nieodpowiedzialne, wykonane przy biurku przez ludzi, ktérzy

1> Nicolas Ginsburger, Réseaux académiques et circulations savantes entre guerres et paix
(1912-1919). Les expertises de Jovan Cvijic et de ses collégues géographes a travers les cas de
Trieste et Fiume, ,Cybergeo: European Journal of Geography” 2016, https://cybergeo.revues.
org/27690.

16 Harry Hanak, Great Britain and Austria-Hungary during the First World War: A Study
in the Formation of Public Opinion, London 1962, s. 120.

17 Janusz Sibora, op.cit., s. 402.
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sie zajmowali w Zyciu jeno pisaniem i ktorzy o warunkach istnienia panstw nie maja
pojecia. Do$wiadczenie uczy mezéw stanu konserwatyzmu, nie dowierzaja oni temu,
czego nie znaja [...]'5.

Takie rozumowanie nie bylo juz w drugiej polowie 1917 roku norma
wsrod mezow stanu. Zreszta dziatania, ktére podejmowal KNP czesto prze-
czyly stowom Dmowskiego. Czym innym, jak nie préba zbudowania sobie
eksperckiego zaplecza, byla organizacja Wydzialu Studiéw, Wydawnictw
i Propagandy KNP w pazdzierniku 1918 roku?'® Tak jak dzialania innych
reprezentacji narodowych i ta inicjatywa wskazuje, ze do§¢ powszechnie
odczuwano brak wystarczajacego wsparcia merytorycznego. Problemem bylo
zgromadzenie ludzi i Srodkéw potrzebnych do tego celu. Dziatania Francuzéw,
Brytyjczykéw i Amerykanéw pokazywaly, ze rzeczywisto$¢ byla zupetnie inna
niz pisal Dmowski. Bez $cistej wspolpracy z akademickimi elitami tam, gdzie
sie znajdowaly, a wiec nie na emigracji, lecz w kraju, powaznej dyplomacji juz
nie dato sie uprawiac.

Rzym

A jednak pierwsze dyplomatyczne skruszenie kopii delegacji komitetow
narodowych zdawalo sie potwierdza¢ stanowisko Dmowskiego. Wiosna
1918 roku rozpoczely sie¢ miedzynarodowe negocjacje, w ktérych waskie
grono ,mezow stanu”, postugujac sie skapymi materiatami pogladowymi
i positkujac wlasna wiedza, potrafilo porozumie¢ sie¢ mimo istotnych réznic.
Kongres uciskanych narodowosci Austro-Wegier w kwietniu 1918 roku,
poprzedzony dlugimi pertraktacjami miedzy komitetem polskim, czechosto-
wackim i jugostowianskim, nie stal si¢ co prawda manifestem bezwarunkowej
jednosci (przedstawiciele KNP oglosili wlasng, osobna deklaracje), generalnie
jednak spetnil pokladane w nim nadzieje. Dotychczasowa nieche¢ Wloch do
rozmow z Jugoslowianami zostala przetamana, a w kuluarach doszto nawet
do wstepnych rozméw z przewodniczacym Komitetu Jugostowianskiego Ante
Trumbiciem w kontrowersyjnej sprawie przyszlych granic. Sytuacja jencéw
wojennych narodowosci stowianskich, przebywajacych we Wloszech ulegta
poprawie, rozpoczeto tez ich ochotnicza rekrutacje do jednostek majacych

18 Roman Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, t. 11, oprac. Tomasz Wituch,
Warszawa 1988, s. 225.
19 Bronistaw Pasierb, Polskie prace przygotowawcze..., s. 96—98.
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walczy¢ po stronie Ententy. Za najwazniejsza potrzebe chwili wszyscy obecni
uznawali intensywna, antyhabsburska propagande. Nic dziwnego, ze osobiste
zapiski uczestnikdw prac kongresu opisuja atmosfere bardzo odmienna od tej,
ktora za kilka miesiecy bedzie panowata w Paryzu:

Podréz niespodziana — notowal Zygmunt Lubicz-Zaleski, w zyciu zawodowym lektor
polskiego w paryskiej Ecole des Langues Orientales, a juz kilkanascie miesiecy pézniej
czlonek polskiej delegacji na konferencje pokojowa w Paryzu — w towarzystwie
przeréznych figur bylych ministréw, postéw, kandydatéw na ministréw, senatoréw etc.
Przyjazd, wspanialy hotel; wygolona prafacia twarz Skirmunta. Niespokojne, piekne
i troche nieufne oczy Macieja Loreta — zacna i chytra zarazem fizys Zamorskiego.
Obrady na Kapitolu. Nieprzyjemny incydent z glosowaniem nad ugoda wlosko-jugo-
stowianiska. Obrady Komisji przeplatane posiedzeniami przemitlymi u Colonny czy
w innej jakiej$ jadtodajni — wedréwki po starym Rzymie — gromadnie i w pojedynke.
Rozmowy z markizem stuletnim, zasuszonym jak purchawka a krzepkim na pozdér
— z Rufinim eks-ministrem, ktéry robi okrutnie uprzejmego (do$¢ pusta w gruncie
glowa profesorska, jak mi sie zdaje). Méwi z szacunkiem o arianach polskich. Przemifa
glowa Colonny, syndyka Rzymu, malpio-bystra twarz Salveniniego. Mily socjalista
Agnelli, powazny senator Alberti... bizantyjski dandys... Mr Steed i zlosliwie wytworny
S. W. Watson, zawzieta i szlachetna twarz Stefanika, rozhukana i trywialna geba zdol-
nego Benesza. Solidny i dzielny dr Lupu. Wysoki, o wiecznie zakatarzonej inteligencji
Dragilescu. Trumbi¢ wspanialy i chytry zarazem, z Zong przystojna i dystyngowana.
Pézniej z tuzin Serbéw barczystych, z gruba ociosanych, o szczerych, nieco barbarzyn-
skich twarzach — chlopy dorodne i dzielne do wybitki®°.

W rzymskich obradach brali udzial prawie wylacznie politycy, przed-
stawiciele grupy, ktéra polski historyk prac przygotowawczych do traktatu
pokojowego trafnie nazywa ,ludzmi kongresowymi”?!. Spraw wymagajacych
glebszej wiedzy nie dyskutowano. Jedynym warunkiem kompetencyjnym,
ktéry spetni¢ musieli uczestnicy publicznych wystapienn w czasie kongresu,
byla znajomos¢ jezyka wloskiego. W KNP warunek ten spelniat Jan Zamorski.
Z wyksztalcenia byl romanistg, przedwojennym nauczycielem gimnazjalnym
w Galicji?2. Watpliwe, by w innym wypadku to wlasnie on dostapil zaszczytu
wygloszenia przed obliczem kongresu mowy programowej, zarysowujacej
polityczny program polskiej panstwowosci:

Totez w sprawie polskiej nie ma rozwigzania czesciowego, nie ma rozwigzania kom-
promisowego: albo Polska bedzie uratowana i bedzie w takim razie z aliantami, albo tez

20 Zygmunt Lubicz-Zaleski, Dziennik nieciggly (1904—1925), oprac. Malgorzata Willaume,
Paryz—-16dz 1998, s. 225.

2L Bronistaw Pasierb, Polskie prace przygotowawcze..., s. 90.

22 Michat Putaski, Z dziejow genezy ,,Europy wersalskiej”. Wspdtpraca Stowian zachodnich
i Potudniowych w ostatnim etapie I wojny Swiatowej, Wroctaw 1974, s. 55-58.
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Polska bedzie — za posrednictwem czy bez posrednictwa Austrii — zalezna od Niemiec,
a przede wszystkim od wszechwladzy pruskiej. Ostatniej tej alternatywie mozna zapo-
biec tylko w ten sposdb, a mianowicie przeciwstawiajac planowi panstw centralnych
w kwestii polskiej program polski ententowy. Ten program to oddanie Polsce ujscia
Wisly, Gdanska i polskiego brzegu baltyckiego [...]. Skojarzone sily panstw: polskiego,
czechostowackiego i rumunskiego, powinny stanowi¢ miedzy Baltykiem a Morzem
Czarnym mur niewzruszony przeciwko germanskiemu ,Drang nach Osten”. Powinny,
jezeli Europa Srodkowa i Wschodnia, a tym samym cata, ma by¢ uratowana. Wierzymy,
ze alianci chca na nich budowac?3,

Kongres uciskanych byl sukcesem propagandowym, mimo ze (a moze
wlasnie dlatego) podczas obrad nie rozwigzano najbardziej palacych proble-
moéw, czyli przysztej granicy pomiedzy Wtochami i panistwem potudniowych
Stowian. Sam fakt, ze doszlo do negocjacji, a Rzym najwyrazniej dopuscit
mozliwos¢, iz przyszle zdobycze terytorialne moga nie obja¢ wszystkich tery-
toridw obiecanych mu przez sprzymierzenicéw w tajnym traktacie londynskim
z 1915 roku, dawal nadzieje na przyszlos¢, tym bardziej ze w ciagu kilku
tygodni po zakonczeniu kongresu stolice panstw sprzymierzonych oficjalnie
uznaly prawo do samostanowienia narodéw reprezentowanych w Rzymie?*.
»The New Europe” triumfowato: ,W Rzymie nad zgromadzonymi czuwal duch
Mazziniego”?.

Nawet dla Romana Dmowskiego musialo sie juz w miedzyczasie stac¢
jasne, ze wielka konferencja pokojowa wymagaé bedzie konkretniejszej,
specjalistycznej pomocy.

Paryz

Zdoby¢ sie na otwarte przyznanie tego faktu nie lezalo chyba jednak w cha-
rakterze ambitnego polityka. W Polityce polskiej i odbudowaniu paristwa, tym
niezwyklym raporcie z walki o niepodlegta Polske i zarazem bezwstydnym
peanie na wlasna czes¢, o ekspertach delegacji paryskiej Dmowski wspomina
oszczednie i do$¢ krytycznie:

Wreszcie z Warszawy zjechalo biuro kongresowe, pod przewodnictwem p. Franciszka
Putaskiego, ktére przywiozlo z soba dwa kufry referatéw. Wszystko mozna wytrzymac

2 Ibidem, s. 63—64.

24 Michat Putaski, op.cit., s. 56—61.

% Hugh & Christopher Seton-Watson, The Making of a New Europe. R.W. Seton-Watson
and the Last Years of Austria-Hungary, Seattle 1981, s. 266.
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— ale dwa kufry referatéw! Gdym sie dowiedzial, co w referatach jest — a bylo tam
wszystko, co mozna o Polsce pomysle¢, précz tego, czego nam w naszych materiatach
brakowato — prositem, zeby przynajmniej tych kufréw, na mito$¢ Boska, nie otwierac.
Z biura byla ta korzys¢, ze w licznym jego skfadzie znalazlo sie kilku ludzi kompetent-
nych, zdolnych do pracy w charakterze ekspertéw i cztonkéw komisji.

Nigdy nie mogtem zrozumie¢, co sobie mysleli ludzie zamawiajacy przed konferencja
u kogo sie dalo referaty na wszelkie mozliwe tematy polskie, nie majace czesto zad-
nego zwiazku ze sprawa nasza na konferencji. Czy spodziewali sie, ze Lloyd George
to bedzie czytal?... Bo nam to bylo niepotrzebne i nie mieli§my na to czasu. Jednym
z najwazniejszych warunkéw skutecznej pracy jest nie robi¢ rzeczy niepotrzebnych,
a dobrego gospodarstwa — nie wydawa¢ pieniedzy na rzeczy zbyteczne®.

Skad jednak w ogdle wziely sie kufry i towarzyszacy im eksperci w Paryzu?
Oczywiscie na prosbe Dmowskiego i jego wspoétpracownikéw. Kiedy podano
do wiadomosci publicznej, ze 18 stycznia 1919 roku konferencja pokojowa
zacznie obrady, z KNP do Warszawy zaczeto wysyla¢ najpierw listy, a nastep-
nie telegramy ponaglajace do przysltania materialéw i kompetentnych ludzi:
»Wobec rozpoczecia prac Konferencji Pokojowej — pisano w jednym z nich
— prosimy o niezwloczne wydelegowanie ekspertéw wraz z calym zebranym
materiatem i Zrédtami z archiwéw dawnych okupantéw”?’.

Czas naglil, wiec spieszyli sie nie tylko Polacy. W Pradze grupa ekspertéw
do spraw terytorialnych zebrala si¢ po raz pierwszy w listopadzie, od razu
przystepujac do pracy. Podstawowa trudno$¢ stanowil brak codziennego
kontaktu z czechostowackim przedstawicielstwem w Paryzu:

Wada wszystkich naszych éwczesnych prac w komisji terytorialnej byta z jednej strony
niewystarczajaca wiedza o zagranicznych mozliwosciach, a z drugiej przesadzone
postulaty niektérych maksymalistéw. Komisja nie miala zadnych precyzyjnych dyrek-
tyw i wciaz jeszcze zadnego kontaktu z Paryzem, malo tego, w dodatku nie wiadomo
z jakiego zrédla — chyba za sprawa nieostroznej wypowiedzi ktéregos z czlonkéw
genewskiej delegacji — pojawila sie plotka, kolportowana z komisji do komisji jako
potwierdzona prawda, ze Ententa da nam kazde terytorium, jakiego sobie tylko
zazyczymy?s.

Z pewnym opdznieniem ta sama sekwencja wydarzen powtdrzyla sie
w Niemczech. Minister spraw zagranicznych Ulrich von Brockdorff-Rantzau
wybral sie do Paryza pod koniec kwietnia 1919 roku nie do$¢, ze z bardzo ska-
pym zapleczem ekspertéw, to jeszcze nawet bez map. Niemal natychmiast po
przybyciu na miejsce zrozumial, ze popetnit btad. Trzeba bylo btyskawicznie

26 Roman Dmowski, op.cit., t. 11, s. 132.
%7 Cyt. za: Bronistaw Pasierb, Polskie prace przygotowawcze..., s. 41-42.
28 Jan Kapras, O ceském stdté za vdlky a po vdlce (soubor ¢ldnkii), Praha 1925, s. 12.



88 Karty na st6t

dosyla¢ z Berlina mapy terenéw spornych, a ze Niemcy nie byly przygotowane
na jakiekolwiek straty terytorialne na wschodzie, delegaci musieli si¢ w tym
wypadku postugiwaé zwyklymi atlasami, dostepnymi w tamtym czasie na
rynku?. Znacznie lepiej przygotowali sie do negocjacji Wegrzy, wyposazeni
w mapy, statystyki i opracowania historyczne, z tym ze w Paryzu nikt nie
chcial z nimi rozmawiac®.

Zachowana dokumentacja polskiego Biura Prac Kongresowych pokazuje,
jak wszechstronne prace podejmowano?l. Jest to zarazem model typowy dla
wszystkich delegacji. Wiekszo$¢ ekspertyz przygotowywano w jezyku polskim
z intencja dostarczenia informacji polskiemu przedstawicielstwu podczas
negocjacji pokojowych. Te poswiecone kwestiom szczegélnie istotnym i/lub
drazliwym powstawaly w jezykach kongresowych. Franciszek Bujak, wybitny
historyk, opracowal w jezyku polskim materialy o przyszlosci politycznej
Litwy, o mniejszosci polskiej w Niemczech i o sredniowiecznej historii Bal-
tyku, po angielsku za$ informacje o zegludze na rzekach Prus Wschodnich
oraz na Odrze i jej doptywach®?, a takze o kwestii zydowskiej w Polsce
(zapewnial w niej, Ze antysemityzm ,nie jest ruchem agresywnym, mani-
festujacym si¢ w konsekwentnym dziataniu, lecz raczej reakcja psychiczna
na szkody poniesione przez naréd polski za ich [Zydéw] sprawa”)®. Inne
opracowania dotyczyly aktualnej sytuacji politycznej w krajach o$ciennych,
problemu uchodzczego, a nawet ,rozprzestrzenienia si¢ antropologicznego
typu ukrainskiego wsrdéd ludnosci miedzy Wista, Dnieprem i Horyniem™*.

Gros opracowan koncentrowal si¢ jednak na kwestii duzo mniej oryginal-
nej: przebiegu przysztych granic panstwa. W zbiorze tym znajduja sie zaréwno
prace autorskie, jak i krytyczne omdéwienia broszur publikowanych przez inne
delegacje. Jedna z pierwszych wzigtych ,na warsztat” okazala si¢ zreszta publi-
kacja Jana Kaprasa, autora cytowanego powyzej wspomnienia o chaotycznych

29 Ulrike Jureit, Das Ordnen von Réumen. Territorium und Lebensraum im 19. Und
20. Jahrhundert, Hamburg 2012, s. 195; zob. takze Guntram Henrik Herb, Under the Map of
Germany: Nationalism and Propaganda 1918—1945, London—New York 1997.

30 Carlile Aylmer Macartney, Hungary and Her Successors: The Treaty of Trianon and Its
Consequences 1919—1937, Oxford 1937, s. 481-482.

31 W kolejnych akapitach omawiam dokumenty znajdujace sie w Archiwum Akt Nowych
(dalej: AAN), Zesp6! 515 Biuro Prac Kongresowych.

32 Ibidem, sygn. 58, k. 1-15.

3 Franciszek Bujak, The Jewish Question in Poland, w: Ekspertyzy i materialy delegacji
polskiej na konferencje wersalskg 1919 roku, oprac. Marta Przyluska-Brzostek, Warszawa 2002,
s. 381-425, tu s. 407.

34 AAN, Zespo6t 515 Biuro Prac Kongresowych, sygn. 255 (Stanistaw Srokowski), k. 1-2.
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poczatkach czechostowackich prac kongresowych. W wydanej wiosna 1918
roku pracy O ceské Tésinsko przekonywal, ze powinnoscia narodowa jest trwac
na stanowisku przynaleznosci Slaska Cieszynskiego do przysztego paristwa
»2 powoddéw historycznych, narodowosciowych i przede wszystkim geograficz-
nych, poniewaz Slask Cieszynski tworzy nierozdzielna czes¢ powiekszonego
czeskiego panstwa”®. Polski referent nie bez racji ocenial, ze ,Rzecz jest
tak utozona, fakta tak dobrane, $wiatla i cienie tak rozmieszczone, ze odnosi
sie wrazenie, iz broszura sama ma stuzy¢ na uzytek podreczny dla rokowan
dyplomatycznych”?¢. Jesli wezmiemy pod uwage, ze polskie opracowania
spotykaly sie z podobnie zywym odzewem, tatwiej przyjdzie nam u§wiadomié
sobie, jak wielki byl wysilek intelektualny i finansowy zwtlaszcza tych panstw,
ktére dopiero powstawaly. Niektére ,fronty” polemicznych bojéw wymagaly
naprawde znacznych nakladéw pracy i farby drukarskiej. Do najbardziej
zacietych nalezal propagandowy konflikt polsko-zachodnioukrainski®’. Im
aktywniejsi byli eksperci jednej strony, tym wiecej pracy wymagata polemika
z nimi przez ekspertéw strony przeciwne;j.

Publikacje okotokonferencyjne mozna pod wzgledem formalnym podzieli¢
na trzy gatunki. Pierwszy stanowily oficjalne wydawnictwa przedstawicielstw
dyplomatycznych i innych organizacji albo bioracych udzial w konferencji,
albo aktywnie dzialajacych na jej marginesie. W przypadku polskim jako
wydawca figurowala Commission polonaise des travaux préparatoires au
Congres de la Paix, w publikacjach anglojezycznych Polish Commission of
Work Preparatory to the Conference of Peace, ale takze na przyklad Délé-
gation polonaise a la Conférence de la Paix, Commission Scientifique albo
Bureau polonaise de publications politiques. Wegrzy, chociaz jako pokonani
nie mieli prawa do bezposredniego uczestnictwa w obradach, zasypywali
konferencje publikacjami wydawanymi przez Hungarian Territorial Integrity
League. Zapewne lepsza taktyka byl druk w uznanych miedzynarodowych
wydawnictwach. Na to jednak mogli sobie pozwoli¢ tylko niektérzy eksperci
z naszej czesci Europy, przede wszystkim Jovan Cviji¢, wydajacy swoje prace
kongresowe w prestizowym wydawnictwie naukowym Armand Colin. Wszy-
scy pozostali chwytali sie mniej ambitnych $rodkéw. Duza cze$¢ broszur
powstalych przy okazji konferencji w ogéle nie podawala wydawcy, czes¢

3 Jan Kapras, op.cit., s. 71-73, tu s. 73.

36 AAN, Zesp6t 515 Biuro Prac Kongresowych, sygn. 81 (Fr. Duda), k. 2.

57 Ghislain de Castelbajac, Sébastien de Gasquet, Georges-Henri Soutou, Recherches sur la
France et le probléme des nationalités pendant la Premiére Guerre Mondiale (Pologne, Ukraine,
Lithuanie), Paris 1995, s. 174—177 i 198-206.
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(na przyktad ukrainskich) drukowano w wydawnictwach wlasnych tytuléw
prasowych. W polityce wydawniczej odbijata si¢ takze historia najnowsza.
Ci, ktdrzy jeszcze do niedawna produkowali propagande gtéwnie na rynek
niemieckojezyczny, publikacje francuskie wydawali na ogét w wydawnictwach
szwajcarskich. Argumenty litewskie docieraly do Paryza za posrednictwem
wydawnictwa Atar. Prace Anastasa Iszirkowa z kolei pojawialy sie¢ w wyda-
niach kilku innych wydawcéw szwajcarskich.

Liczba specjalistycznych publikacji przygotowywanych z mysla o konfe-
rencji pokojowej byta ogromna. Dla francuskich i szwajcarskich wydawnictw
stanowily dobra okazje do zarobku, dla delegatéw pasmo klopotéw z popra-
wianiem bledéw jezykowych i omylek drukarskich, organizacja, dystrybucja
i finansami. Wtadystaw Konopczynski, wybitny historyk, w Paryzu odpowie-
dzialny za wydawnictwa delegacji polskiej, w swoich dziennikach niejedno-
krotnie dawal wyraz zmeczeniu tym niewdzigcznym zadaniem. Denerwowato
go bezrefleksyjne wykorzystywanie tych samych broszur dla uzasadnienia
réznych, czasem sprzecznych dazen polskich negocjator6w®®. Angielscy
proofreaderzy, zatrudniani przez delegacje, bynajmniej nie zawsze rozumieli
teksty, ktore poprawiali. W kwietniu 1919 roku notowal: ,Drukarze spisujq sie
fatalnie: Fournier nie dotrzymuje terminéw, a Courmont robi nieprzewidziane
bledy”®°. Egzekwowanie uméw bylo o tyle trudne, ze czesto poprzestawano na
zleceniach ustnych, regulowanych w miare naplywu gotéwki, ktérej jak zwykle
brakowalo. W maju drukarnia Courmonta popetnita btad nieco powazniejszy,
bo znajdujacy sie na oktadce jednej z polskich broszur. Konopczynski liczyt,
ze skladajac reklamacje uzyska znizke i nie kryl rozczarowania, kiedy zamiast
tego drukarnia przygotowala poprawiona wersje oktadek®.

Opracowania publikowane i te pozostajace w rekopisie do dyspozycji
delegacji mialy nie tylko przekonywac obcych. Niekiedy mogly spetnia¢
jeszcze jedna funkcje, by¢ moze wazniejsza. Czes¢ z nich stala sie podstawa
do przygotowania memoranddéw skierowanych do tak zwanej Rady Dziesieciu
(sktadajacej sie z prezydentéw i premieréw delegacji zwycieskich mocarstw:
Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Francji, Wloch i Japonii). Tu jednak
rzeczywisto$¢ nie sprzyjata spokojnemu wczytywaniu sie¢ w racje mltodych
panstw. Rada Dziesieciu w praktyce szybko stala si¢ Rada Pieciu z jednym
przedstawicielem kazdego z mocarstw. Ignorowanie Japonii przez panstwa

38 Wiadystaw Konopczynski, Dziennik 1918-1921, cze$¢ 1, oprac. Piotr Biliriski, Pawet
Plichta, Warszawa—Krakow 2016, s. 353.

39 Ibidem, s. 362.

4 Ihidem, s. 402.
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zachodnie przyniosto wkrétce efekt w postaci uformowania Rady Czterech, a ze
z podobnym lekcewazeniem przywddcy mocarstw traktowali aspiracje Wloch,
skonczylo sie na Radzie Trzech. Liczy¢, ze tak waskie grono zawodowych
politykdw zapozna sie ze zrozumieniem cho¢by z bardzo oszczedna kolekcja
memoranddéw, oznaczaloby brak realizmu®. Zreszta znaczna cze$¢ toczonych
przez nich rozméw utrzymywana byla w tajemnicy przed delegatami innych
panistw, co przyczynilo si¢ do pogorszenia atmosfery paryskich rokowan®2.
Memoranda z reguly dotyczyly najbardziej palacych kwestii terytorialnych,
dostarczajac przy okazji podstawowych wiadomosci o polozeniu geograficz-
nym i historii regionu. Wida¢ to wyraznie na przykladzie dziewieciu memoria-
téw przygotowanych na potrzeby konferencji przez delegacje czechostowacka.
Utozone w kolejnosci chronologicznej pokazuja gradacje spraw od najpilniej-
szych do drugorzednych. Pierwsze informowalo w ogdlnosci, kim sa i jaka
przeszlo$¢ maja za soba Czechostowacy. Podstawowe wiadomosci podano
w nim w towarzystwie hasel panslawistycznych, antyniemieckich i demokra-
tycznych®. Kolejne informowato o terytorialnych postulatach Czechostowa-
kéw, opartych na kombinacji argumentéw historycznych i etnicznych. Obok
polemiki z zafalszowana austriacka i wegierska statystyka narodowosciows,
dokument formutowat zaskakujaca teze o geograficznej jednosci projektowa-
nego panstwa, dosypujac gars¢ argumentéw geopolitycznych, dowodzacych
jego wagi dla ukladu sit w Europie: ,Niemcy i Wegrzy pojeli, ze aby skutecznie
prowadzi¢ ten boj ze Stowianami trzeba przede wszystkim oddzieli¢ Stowian
péinocnych od poludniowych” — przekonywali autorzy, legitymizujac w ten
sposéb wysrubowane postulaty terytorialne pod adresem Wegier*. Trzecie
z kolei memorandum podejmowalo palacy problem Niemcéw na ziemiach
czeskich, przekonujac, ze po pierwsze, nie ma ich tam az tak duzo, jak
twierdzita austriacka statystyka, a poza tym historyczne granice winny by¢
i tak z przyczyn strategicznych nienaruszalne. O kolejnosci najwazniejszych
problemoéw terytorialnych, przed ktérymi stala mloda republika $wiadcza
tematy szesciu przygotowanych w krétkim odstepie czasu memorandéw:

41 René Petrds, Organisational Aspects of the Paris Peace Conference (1919-1920), ,Central
European Papers” III (2015), 2, s. 34—44, tu s. 37.

42 Robert Lansing, Die Versailler Friedens-Verhandlungen. Personliche Erinnerungen, Berlin
1921, 177n.

43 Les Tchécoslovaques. Leur histoire et civilisation — Leur lutte et leur travail — Leur réle
dans le monde, w: Die tschechoslowakischen Denkschriften fiir die Friedenskonferenz von Paris
1919/1920, oprac. Hermann Raschhofer, Berlin 19382, s. 2—-33. Kolejne memoranda cytuje za
tym samym zbiorem.

“ Ihidem, s. 61.
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7. Mapa germanizacji ziem czeskich przygotowana przez Jana Kaprasa

Slask Cieszynski, Stowacja, Ru$ Podkarpacka, Luzyce, reklamowany przez CSR
fragment Gérnego Slaska i wreszcie skrawek Kotliny Ktodzkiej. Memorandom
towarzyszyly czarno-biate mapki. Najciekawsza i najsolidniej wykonana
(nota bene przez Kaprasa) przedstawiala w ujeciu historycznym postepy
germanizacji ziem czeskich. Jej rola polegala na podkresleniu trwatosci gra-
nic historycznych ziem Korony §w. Waclawa (bedacych w oczach Kaprasa
réwniez granicami naturalnymi) w zestawieniu z ulotnym, bo pdzniejszym
procesem germanizacji, ktéry wszak mozna bedzie odwréci¢. Zestawienie
dwoch porzadkéw: historycznego ksztaltu narodowych granic i ich pdzniejszej
»dewiacji” za sprawa obcego osadnictwa pozwalalo delegatom wystepowac
w charakterze obroncéw ,naturalnego” porzadku. Jak jeszcze zobaczymy, nie
byl to odosobniony przyklad takiej argumentacji.

Podobnie jak kongresowe publikacje, takze memoranda czasami wchodzily
ze soba w spoér, ciagnacy sie dluzej niz sama konferencja. Zadne z panistw
zmuszonych do oddania czesci terytorium, nie godzilo si¢ z takim postano-
wieniem, podwazajac je praktycznie w kazdym szczegdle. Zanim mocarstwa
podjely ostateczna decyzje w sprawie tych odwotan i polemik, beneficjenci
traktatéw pokojowych przezywali nerwowe tygodnie. Kiedy w styczniu 1920
roku przedstawiciele zwycieskich mocarstw oglosili swoje postanowienie
o drastycznym okrojeniu terytorium Wegier delegacji tego kraju, nie trzeba
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bylo dlugo czeka¢ na protest. Albert Apponyi, wystannik Krélestwa, zareago-
wal szybko, przedstawiajac mnéstwo argumentéw w obronie ,naturalnych”
granic kraju. Postuzyl sie przy tym przedwojenna mapa etniczng Wegier,
przygotowanag przez Péla Telekiego (o ktdrej bedzie jeszcze mowa w kolejnym
rozdziale)*. Dokladnie takiej reakcji spodziewali si¢ dyplomaci sasiednich
krajéw i byli juz na nig przygotowani. Skierowali do mocarstw wspélna note
Czechoslowacji, Rumunii i Krélestwa Serbéw, Chorwatéw i Stowericow punkt
po punkcie zbijajaca historyczne, geograficzne i ekonomiczne argumenty
adwersarzy. Jest to ciekawa ilustracja rzeczywistej pozycji panstw-petentéw
wobec wielkiej tréjki. Nota stwierdza oczywisty fakt, ze decyzje konferencji
mialy charakter ostateczny i nie przystugiwalo od nich odwolanie. Gdyby
jej autorzy byli tego rzeczywiscie tacy pewni, oszczedziliby sobie zapewne
zajmujacej kilkanascie stron maszynopisu rekapitulacji swoich argumentéw.
Tymczasem dobre wrazenie, jakie wegierskie stanowisko wywarto na Wo-
chach i Brytyjczykach, pozbawito ich tej pewnosci®.

Rola wiekszos$ci ekspertéow ograniczata sie do pracy, nieraz ,na wczoraj”,
nad materialami do takich memorandéw oraz do wspomnianych wcze$niej
publikacji, gdzie nagromadzone informacje mogly znalez¢ ujscie szersze niz
w skrétowych notach kierowanych do mocarstw. Zupelnie wyjatkowo zdarzalo
sie, ze zawodowi politycy dopuszczali specjalistow do bezposredniego udzialu
w negocjacjach. Takim przywilejem cieszyli sie niektdrzy eksperci wielkich
mocarstw, wzywani na miejsce obrad w razie potrzeby. Jednym z nich byt
Charles Seymour, mlody amerykarnski historyk, specjalista od Austro-Wegier
i ich panstw sukcesyjnych. W listach pisanych z Paryza do réznych oséb
najczesciej uskarzal sie na brak czasu:

Prosza mnie tu o przedstawienie prezydentowi do poniedzialku najlepszych mozliwych
granic wszystkich panstw z terenu, za ktdry jestem odpowiedzialny. To podobny pro-
blem, jak wtedy, we wrze$niu, z tym ze teraz chca niestety znacznie precyzyjniejszych
linii, a przeciez tyle czasu juz uplyneto, tylu ludzi spotkatem i wystuchatem tak wielu
opinii, ze linie z wrze$nia moga mi teraz stuzy¢ tylko jako przyblizony punkt wyjscia.
Wiekszo$¢ dnia spedzam z innymi ekspertami, ktérych zakres obowiazkéw zahacza

% Miklos Zeidler, Ideas on Territorial Revision in Hungary 1920-1945, ttum. Thomas
J. DeKornfeld, Helen DeKornfeld, Wayne, NJ 2007, s. 21-23.

1920, 24 tinora, Paiiz — Spoleénd néta diplomatickych zdstupcii CSR, Rumunska
a Krdlovstvi S.H.S na parizské mirové konferenci, vyslovujici se proti moznosti revize hranic
Madarska s témito stdty, stanovenych v éervnu r. 1919, w: Ceskoslovensko na paiizské mirové
konferenci 1918—1920, sv. II (Cervenec 1919 — cerven 1920), oprac. Jindfich Dejmek, Praha 2011,
s. 299-309.
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o moj region i z ktérymi musze wypracowaé wspoélne stanowisko. Dyskusje bywaja
gorace. Wszystko zalezy od tego, ile wagi przywigzuje sie do granic strategicznych,
a ile do podzialéw etnicznych. Kiedy juz dojdziemy do porozumienia co do gléwnych
linii podziatu, przy czym jeden cal wielkoskalowej mapy zajmuje nam nieraz trzy do
czterech godzin, referujemy nasze ustalenia ekspertowi od fizjografii, ktéry z kolei
poucza nas, jak nikla jest nasza wiedza geograficzna i jak niemozliwa z kazdego punktu
widzenia jest zaproponowana przez nas granica®’.

Mniejsze panstwa nie podejmowaly ryzyka dopuszczenia profesoréow
przed oblicze wladcow $wiata. Nieco wiecej do powiedzenia mieli geografo-
wie uczestniczacy w pracach podkomisji terytorialnych. Takie podkomisje
tworzono dla wstepnego opracowania propozycji rozwigzania szczegdlnie
zagmatwanych kwestii granicznych. Tu, jak zauwazal redaktor brytyjskiego
»Geographical Journal”, ,warto odnotowaé, ze w tej wstepnej fazie niektore
mniejsze panstwa dobrze skorzystaly na obecnosci geograféw w sktadach
swoich delegacji. Na przyklad Jugoslowianie i Polacy wiele zawdzieczaja
pracom profesorow Jovana Cvijicia i Eugeniusza Romera, odpowiednio
z Belgradu i Lwowa™.

Czy ostrozno$¢ w dopuszczaniu geograféw do glosu byla usprawiedli-
wiona? Obserwacje poczynione przez brytyjskie czasopismo wydaja sie temu
raczej przeczy¢. Zwlaszcza Jovan Cviji¢ miat w Paryzu kilka okazji, by wykaza¢
sie zaréwno kompetencjami naukowymi, jak i kunsztem dyplomatycznym.
Pierwsza z nich wymagata podjecia polemiki z towarzyszem ze wspélnych
gérskich wedréwek, Emmanuelem de Martonne’em. Kwestia sporna dotyczyla
podzialu Banatu miedzy Kroélestwo SHS i Rumunie. Cviji¢ nie chcial sie
zgodzi¢ na lekko zmodyfikowana propozycje przedstawiona przez premiera
Iona Brétianu. W niezrecznej sytuacji (spdr toczyl sie pomiedzy sojusznikami)
odwotano si¢ do Martonne’a i to jego wariant, stosunkowo korzystniejszy
dla Rumunii, przyjeto jako podstawe delimitacji*®. Ciekawy przebieg miala
dyskusja obu geograféw na temat podzialu Kotliny Klagenfurckiej. Ignorancja
geograficzna politykéw, manifestujaca sie¢ w Paryzu przy wielu okazjach, sie-
gnela tu szczytéw. Trudno sie zreszta dziwi¢, ze odlegla austriacka prowincja
(Karyntia) nie interesowata dotad zadnego z nich. Uczestnik tych obrad
wspominatl pdzniej:

47 Charles Seymour, Letters from the Paris Peace Conference, oprac. Harold B. Whiteman,
Jr., New Haven—London 1965, s. 93.

8 Geography at the Congress of Paris, 1919, ,The Geographical Journal” 55 (1920), 4,
s. 309-312, tu s. 311.

% Emmanuelle Boulineau, Un géographe traceur de frontiéres..., s. 358—369.
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Jedna z najbardziej malowniczych scen podczas konferencji miata miejsce w salonie
Wilsona w Paryzu. Prezydent kleczac na czworakach pochylal si¢ nad wielka mapa
roztozona na podlodze, inni mezowie stanu w podobnej pozycji, Orlando czolgajacy
sie jak niedzwiedz, by mie¢ lepszy widok podczas zwiezlego i precyzyjnego wyktadu
o gospodarce i fizjografii Kotliny Klagenfurckiej. Mapy byly wszedzie. [...] odwolanie
do mapy bylo stalym elementem kazdej dyskus;ji*°.

W tak skomplikowanej sprawie nie mogto sie obejs¢ bez glosu ekspertow.
Dyskusje zdominowali Cviji¢ i Martonne. Pierwszy opowiadat sie za podzialem
Kotliny wedlug swoiscie rozumianych zasad etnograficznych. Swoisto$¢ jego
interpretacji polegala na uhistorycznieniu argumentacji. Cviji¢ stwierdzit, ze
Karyntia stala si¢ polem germanizacji, zamazujacej ,pierwotny” i ,naturalny”
charakter etniczny regionu. Stosujac taktyke podobna jak delegacja czecho-
stowacka, gloszaca teze o odwracalnosci proceséw historycznych, przedstawit
mape postepdw jezyka niemieckiego od 1851 roku. Wszystko to, jak dowodzil,
mozna wymaza¢ dzieki polaczeniu miejscowych Stowian z ich pobratymcami
z Batkanéw. I wlasnie ten element argumentacji Cvijicia dal asumpt to
dyskusji, ktora na jakis czas wyniosta Karyntie z pozycji przedmiotu sporu
dyplomatycznego na wyzyny teoretycznej debaty uczonych.

Zaproponowany przez Cvijicia obraz przeszlosci prowincji byl dynamiczny
nie tylko ze wzgledu na postepy germanizacji. W ogole, jak dowodzil, Karyntia
jako cze$¢ Potwyspu Batkanskiego poddana jest cigglym migracjom, przede
wszystkim z potudnia. Przybywajacy stamtad Serbo-Chorwaci doprowadzili
z czasem do serbizacji ludnosci miejscowej. Zgodnie ze swoim zwyczajem,
Cviji¢ nie twierdzil, zeby proces ten miat charakter biologiczny. Potudniowych
Stowian uwazal za wspdlnote typu psychicznego. Jego argumenty szczegétowe
byly logicznym rozwinieciem przyjetych zalozen. Opowiadat si¢ na przyktad
za takim wyznaczeniem granicy, by odebra¢ Austrii polaczenia kolejowe z pro-
wincja. W ten sposéb, jak rozumowal, jedno z najskuteczniejszych narzedzi
germanizacji zostaloby unieszkodliwione.

Poproszony o rade Martonne przeciwstawil argumentacji serbskiego
przyjaciela wizje Kotliny Klagenfurckiej jako regionu, ktérego jednos¢ nalezy
zachowad. Wychodzac z tego stanowiska opowiadal sie przeciw jakiemu-
kolwiek podzialowi. Nie byla to wcale argumentacja przeciwna interesom
Krélestwa SHS. Jedno$¢ te mozna bylo zachowaé réwnie dobrze w jego
ramach i wlasnie ku takiej opcji sklanial si¢ Martonne. Doszlo tu wiec do dos¢

% Charles Seymour, Geography, Justice and Politics at the Paris Peace Conference of 1919,
w: The Versailles Settlement. Was it Foredoomed to Failure?, red. Ivo Lederer, Boston 1960,

s. 108, cyt. za: Guntram Henrik Herb, op.cit., s. 17.



96 Karty na stét

paradoksalnej sytuacji, w ktérej postulaty terytorialne Cvijicia zostaly przez
eksperta mocarstw uznane za zbyt skromne®..

Cho¢ z punktu widzenia dyplomatéw by¢ moze zaskakujacy, spér pomie-
dzy Cvijiciem i Martonne’em byl osadzony w logice nauki. Obydwaj mieli
ambicje tworzenia antropogeograficznych modeli obejmujacych cale regiony.
W Karyntii, jak dowodzi Emmanuelle Boulineau, starly si¢ wizja wielkich
Batkandéw z wywodzaca si¢ od Vidala de la Blache koncepcja jednosci orga-
nicznych regionéw geograficznych®2 Proste dazenie do ekspansji ustapito
zatem przed argumentami wywiedzionymi z zupelnie innej sfery.

Praktyczny wynik negocjacji nie usatysfakcjonowal ani Martonne’a, ani
Cvijicia. Przekonani przez Francuza przedstawiciele mocarstw zdecydo-
wali si¢ ostatecznie na przeprowadzenie w Karyntii plebiscytu, ktéry dat
wynik pomyslny dla Austrii. Jedno$¢ regionu zostala wprawdzie zachowana,
ale nie w tym organizmie panstwowym, w ktérym najchetniej widziatby
go Martonne.

Francuski geograf jeszcze kilkakrotnie zaznaczyl swoja obecnos¢ na kon-
ferencji pokojowej. Przede wszystkim zajmowala go technika wykonania map
etnicznych, tak by materialom dostarczanym przez delegacje bezposred-
nio zainteresowanych panstw modc przeciwstawi¢ wlasne, obiektywniejsze.
Praktycznym przykladem tych teoretycznych zalozenn miata by¢ jego mapa
narodowo$ciowa terenéw rumunskiej dominacji etnicznej. Juz uzyte w jej
opisie sformulowanie wskazywalo, ze nie byl to owoc jedynie obiektywnego
zainteresowania regionem. Istotnie, Martonne przyznawal Rumunom prawo
do dominacji na terenie pokrywajacym sie z pézniejsza Wielka Rumunia.
Chociaz niezbyt przejrzysta (kolory, cieniowania i barwne pasy na terenach
etnicznie mieszanych wprowadzaly uzytkownikéw mapy w btad wskutek
technicznych btedéw druku), mapa Martonne’a nie pozostawiala watpliwosci,
ze caly ten teren objety byl zwartym rumunskim osadnictwem®. Opinia
geografa okazala sie ostatecznie zbiezna ze stanowiskiem konferencji.

Swoéj wplyw na decyzje polityczne zawdzieczal Martonne nie tylko osobi-
stym zaletom, ale takze zaufaniu dyplomatéw do jego bezstronnosci w sporach

1 Emmanuelle Boulineau, Les géographes et les frontiéres austro-slovénes des Alpes orientales
en 1919-1920, ,Revue de Géographie Alpine” 2001, 4, s. 173—184. O innych przejawach
samoograniczenia postulatéw terytorialnych w wystapieniach Cvijicia pisze Ljubinka Trgovce-
vi¢, Nauka o granicama: Jovan Cviji¢ na konferenciji mira u Parizu 1919-1920, w: Zbornik
Janka Pleterskega, red. Oto Luther, Jurij Perovsek, Ljubljana 2003, s. 313—-318.

52 Emmanuelle Boulineau, Les géographes..., s. 180-191.

5 Gilles Palsky, op.cit., s. 111-119.
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terytorialnych na wschodzie Europy. Chociaz niektére jego rekomendacje, jak
réowniez zaszczyty, ktérymi po konferencji obsypato go panstwo rumunskie,
zdajg sie temu przeczy¢, w oczach przedstawicieli mocarstw jako Francuz
niejako automatycznie byl wiarygodny®. Uplyw czasu i postepujace zmeczenie
czotowych politykéw sprzyjato symbolicznym i realnym awansom naukowcéw
takich jak Martonne. Pozycja ekspertéw umacniala sie¢ tym bardziej, im
wyrazniej na jaw wychodzita ignorancja mezéw stanu.

Ten wdzieczny temat gosci w wielu wspomnieniach uczestnikéw kon-
ferencji, skadinad czesto zafascynowanych wielka polityka. Emile J. Dillon,
przed wojna korespondent brytyjskiej prasy w Rosji, miat szczegdlne powody
do zlosliwosci. W odréznieniu od Wielkiej Dziesiatki, nie tylko orientowat
sie w geografii i etnografii wschodu Europy, ale znat takze kilka tutejszych
jezykéw. Oceniajac fachowos¢ politykéw, nie przebierat w stowach:

Bez wzgledu na to, czy rozpatrywac je w $§wietle dziatalnosci publicznej czy w perspek-
tywie plotek, postacie delegatéw wielkich mocarstw rysuja sie zalo$nie. Giganci zycia
parlamentarnego, w kwestiach miedzynarodowych kurczyli si¢ do rozmiaru kartéw.
W sprawach geografii, etnografii, historii i polityki miedzynarodowej byli jak dzieci
we mgle, a ich préby, by te mgte przenikna¢, zachowujac przy tym resztki godnosci,
bytyby bardzo zabawne, gdyby nie chodzilo o rzeczy tak wazne®.

Wielcy tego $wiata notorycznie mylili sporne regiony, nie wiedzieli, czy
polsko-niemiecki spér terytorialny dotyczy Gérnego czy Dolnego Slaska,
przekrecali nazwy, ze zdziwieniem konstatujac, ze delegacja Ormian takze
zglasza pretensje do Slaska (nieporozumienie wynikte z powodu podobienistwa
angielskich nazw Cylicji i Slaska). Te i podobne lapsusy byloby zapewne latwiej
wybaczy¢, gdyby nie nieustajaco dobre samopoczucie wysoko postawionych
ignorantéw. W rozmowie z Charlesem Seymourem rumunski premier Ion
Bratianu z rezygnacja podsumowal ich zachowanie, wzdychajac: ,Mimo ze
nasza sprawa jest niezwykle wazna, wielcy mezowie i tak przysna, a fakt,
ze przysneli i tak nie powstrzyma ich przed podjeciem decyzji w naszej
sprawie”®®. Symbolem zupelnego braku samokrytycyzmu moze by¢ David
Lloyd George, szczycacy sie $wiezo zdobyta wiedza o tym, gdzie lezy Cieszyn.
Wrazliwsi obserwatorzy z trudem znosili stosunki panujace podczas obrad.
Robert W. Seton-Watson wspominat:

5 Jacques Bariéty, Le Comité d’Etudes du Quai d’Orsay et les frontiers de la Grande
Roumanie, 1918—1919, ,Revue Roumaine d’Histoire” 35 (1996), 1-2, s. 43-51.

5 Emile J. Dillon, The Inside Story of The Peace Conference, New York—London 1920, s. 103.

% Charles Seymour, Letters..., s. 156.
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Bez wzgledu na to, jak dlugo przyjdzie mi jeszcze zy¢, mam nadzieje, ze juz nigdy nie
bede zmuszony przebywaé w takiej atmosferze. Prawdziwy Paryz pokryla fala brud-
nych intryg i klebowisko matych ludzi na waznych pozycjach krazacych wokét kilku
osobistosci wielkich, lecz skarlatych i wyjatowionych przez bezprzyktadny wysitek®”.

Wobec ilosci i stopnia komplikacji probleméw granicznych, byty one odsy-
tane do komisji i podkomisji. W czasie prac tych gremiéw, pod nieobecno$é¢
najwiekszych tuzéw miedzynarodowej polityki, geografowie dochodzili do
glosu duzo czesciej®. Zaufanie okazywane przez moznych tego $wiata ude-
rzalo nawet niektérym ekspertom do gtowy. Amerykanski geograf, uczestnik
obrad w kwestii granicy wlosko-jugostowianskiej i rumunskiej, Douglas W.
Johnson, zwierzat sie w liscie do Williama M. Davisa:

Miedzy nami musze ci powiedzie¢, ze rola, ktéra na konferencji pokojowej odegrata
geografia, okazata sie duzo wieksza niz sadzilem albo miatem podstawy przypuszczac.
Poczatkowo eksperci geograficzni i inni rzadko mieli bezposredni kontakt z komisa-
rzami i zadnego z prezydentem. Z czasem jednak dowiedli swej warto$ci, odgrywana
przez nich rola stopniowo zyskiwala na znaczeniu. Byt taki moment, kiedy niektérzy
z ,wierchuszki” sadzili, ze mozna bedzie zwolni¢ wieksza cze$¢ ekspertéw, ale osta-
tecznie to my mieli$my trudnos$ci z wywalczeniem niechetnej zgody na powré6t do
pracy uniwersyteckiej w Ameryce. Wreczylem rezygnacje w drugiej potowie czerwca
z waznoscia od 1 lipca, gtéwnie z powodu kraricowego wyczerpania nerwowego, ktére
doprowadzito mnie tak blisko zupelnego zalamania, gdzie jeszcze nigdy wczesniej
nie dotarfem. Ale komisarze nalegali, twierdzac, ze nie moge by¢ zwolniony, a jako
motywacje do pozostania dali mi 200 dolaréw miesiecznie podwyzki, dwutygodniowy
platny urlop i cadillaca z szoferem do mojej dyspozycji. [...] Wspominam o tych
osobistych sprawach tylko po to, by da¢ ci konkretne wyobrazenie, do jakiego stopnia
specjalista od ,geografii granic” stal sie¢ nieodzownym elementem maszynerii kon-
ferencyjnej. [...] Poniewaz granice w wielu przypadkach w cato$ci ustalaly komisje
terytorialne lub geograficzne podkomisje pracujace na zlecenie komisji terytorialnych,
zyskalem bezprecedensowa mozliwo$¢, by sprawi¢, aby czynniki geograficzne liczyly
sie w rozwiazaniu kwestii terytorialnych i wyznaczania granic miedzynarodowych. Moi
koledzy okazali sie chetni do przyjecia argumentéw geograficznych w kwestiach granic.
Z pewnym rodzajem satysfakcji moge obecnie wskaza¢ na kilka nowych europejskich
granic i powiedzie¢, ze znajduja sie tu, gdzie sie znajduja na skutek mojej argumentacji
geograficznej, ktéra komisarze przyjeli i zgodnie z nig postapili®.

7 Hugh & Christopher Seton-Watson, op.cit., s. 344.

58 Peter Haslinger, Nation und Territorium im tschechischen politischen Diskurs 1880-1938,
Miinchen 2010, s. 253.

% List Johnsona do Davisa z 13 pazdziernika 1919 roku, cyt. za: Nicolas Ginsburger, ,La
guerre, la plus terrible des érosions”. Cultures de guerre et géographes universitaires Allemagne-
France-Etats-Unis (1914—1921), doktorat obroniony na 1'Université Paris Ouest Nanterre-La
Défense (2010), s. 844.
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Geografowie nie mogacy sie poszczyci¢ podobnym pochodzeniem znaj-
dowali sie¢ w znacznie gorszej sytuacji. Do przygotowanych przez nich map
i opracowan podchodzono z rezerwa. Isaiah Bowman, gléwny ekspert dele-
gacji amerykanskiej, wspominal:

Kazda z narodowosci Europy Srodkowej dysponowata swoim wlasnym zasobem
statystycznych i kartograficznych sztuczek. Tam, gdzie zawodzila statystyka, uzywano
kolorowych map. Trzeba by obszernej monografii, by pomiesci¢ analize wszystkich
typéw falszerstw dokonywanych na mapach, wywolanych przez potrzeby wojny
i pokoju. Odkryto nowe narzedzie — jezyk mapy. Mapa byla réwnie skuteczna, jak
krzykliwy plakat, ale sam fakt, ze byta mapa, czynit ja godng zaufania, autentyczng.
Podkrecona mapa stata sie nosnikiem niejednego poronionego rozumowania. Proces
6w przejawial sie w spos6b najbardziej jaskrawy na Batkanach®.

Atmosfera podejrzen, najczesciej uzasadnionych, co do uczciwosci part-
neréw z Europy Srodkowo-Wschodniej i Balkanéw, utrudniala tym ostatnim
skuteczne dzialanie. Wspomnienia ekspertéw bioracych udzial w pracach
konferencji pokojowej do$¢ wyraznie oddaja te réznice pomiedzy geografami
w stuzbie mocarstw i ich kolegami z delegacji mniejszych panstw. Najbardziej
frustrujaca pozycje zajmowali eksperci panstw pokonanych. Austriak, Robert
Sieger, w liscie do Davisa z poczatku 1920 roku relacjonowal:

W St. Germain potraktowano nas bez zrozumienia. Ja sam towarzyszylem poczatkowo
naszemu poselstwu pokojowemu jako doradca do spraw geograficznych, ale jeszcze zanim
doszto do jakiejkolwiek dyskusji ze strona przeciwna. Zylismy jak jeficy. Pézniej juz w ogéle
mnie nie wzywano, w ogole nie brano pod uwage stanowiska geografii — stuzylem naszej
komisji jedynie jako znawca map i chlopiec na posylki, ale nie w charakterze doradcy®’.

Niewiele weselsza ocene swojej roli w Paryzu zawart w nieco wcze$niej-
szym liscie do Alfreda Hettnera:

Jesli o mnie idzie, to nie mam wiele do opowiadania. Cztery tygodnie w St. Germain,
ale tylko przy pracach przygotowawczych, widziane z zewnatrz wybijaja sie wyraznie
na tle pozostalej czesci biezacego roku. W istocie jednak w pelni facza sie z praca
kolejnych tygodni, z teoretycznym uzasadnianiem naszych ,naturalnych” granic i prak-
tyczna organizacja owej literackiej linii obrony, przy ktérej dane mi bylo pracowac i do
ktorej dzis nawiazuja podobne publikacje. Pragniemy bowiem wypowiedzie¢ prawde,
nawet jesli nikt nie chce jej ustysze¢. Przeciwnikéw naszego narodu zastapia przeciez
kiedy$ sprawiedliwsi obserwatorzy®2.

0 Cyt. za: Gilles Palsky, op.cit., s. 113.

6l List Siegera do Davisa z 26 lutego 1920 r., cyt. za: Nicolas Ginsburger, ,La guerre, la plus
terrible des érosions’..., s. 841.

©2 List Siegera do Hettnera z 10 pazdziernika 1919 roku, cyt. za: ibidem, s. 840.
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Historycy pragnacy wyprowadzi¢ jakie$ ogdlniejsze wnioski z nieraz roz-
bieznych opinii ekspertéw nieuchronnie dochodza do wniosku, ze ich wplyw
zalezal od delegacji, do ktdrej nalezeli. Amerykanie cieszyli si¢ niemal zupelna
swoboda ekspresji, nikt nie staral sie¢ temperowac ich wypowiedzi. Na drugim
biegunie znajdowata si¢ delegacja Wloch, reglamentujaca wszystkie wystapie-
nia swoich geograféw®. W wystapieniach i ekspertyzach niejednokrotnie do
glosu dochodzily sympatie i antypatie ekspertéw, w czym nie réznili si¢ od
swoich politycznych zleceniodawcéw. Co poniekad zrozumiale, najczesciej
manifestowali przywigzanie do starego obrazu $wiata, przedktadajac dobro
przyszlej, niekomunistycznej Rosji oraz Niemiec nad interesy narodowosci
zamieszkujacych pomiedzy nimi®. Taka ,niesprawiedliwg” postawe przyj-
mowaly zaréwno narody ,wielkie”, jak i ,male” i nie wydaje mi sie, zeby
wlasciwa reakcja na polityke mocarstw bylo oburzenie, wyrazane i wtedy,
i we wspélczesnej historiografii przedmiotu®. Utrzymaniu status quo sprzyjat
w réwnym stopniu dwczesny stan wiedzy. Mapy i dane statystyczne powsta-
waly najczesciej na zlecenie panstw istniejacych, a rzadziej dla tych, ktére
dopiero walczyly o samodzielny byt.

Kraje Europy Srodkowo i Potudniowo-Wschodniej w zasadzie wpisuja sie
w ten wzor. Z jednej strony spora niezaleznoscia cieszyl sie Cviji¢, z drugiej
delegacja polska i czechoslowacka swoich profesoréw trzymata w ukryciu,
do negocjacji i wazniejszych rozméw nieoficjalnych dopuszczajac wylacznie
doswiadczonych politykéw, najczesciej odpowiednio: Romana Dmowskiego
i Edvarda Benesa®. Najwieksza samodzielno$¢ eksperci pozostajacy w stuzbie
zwycieskich mocarstw mieli na posiedzeniach komisji i podkomisji teryto-
rialnych. Oczywista zalezno$¢ od danych cenzusowych zestawianych przez
obce struktury panstwowe zmuszala przedstawicieli ,matych” narodéw do
aktywnego poszukiwania sposobu na geograficzny i statystyczny opis teryto-
rium, o ktodre toczyl sie spor. Stowa uznania, z jakimi spotkal si¢ atlas Romera,
odnosily sie wlasnie do tej trudnej i zmudnej operacji przeliczenia rosyjskich,
austriackich i niemieckich liczb na liczby polskie.

% Dimitri Kitsikis, Le réle des experts a la Conférence de la paix de 1919. Gestation d’une
technocratie en politique, Ottawa 1971, s. 20.

4 Marian B. Biskupski, Re-Creating Central Europe: The United States ‘Inquiry’ into the
Future of Poland in 1918, ,The International History Review” 12 (1990), 2, s. 249-279.

% QOstatnio stanowisko to od$wiezyt w blyskotliwy sposdb Andrzej Nowak, umieszczajac
polityke mocarstw wobec Polski w kontekscie orientalizmu — Andrzej Nowak, Pierwsza zdrada
Zachodu. 1920 — zapomniany appeasement, Krakéw 2015, zwlaszcza s. 103—105.

% Peter Haslinger, op.cit., s. 260.
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Miedzy nami ekspertami

Obraz obrad paryskich jako zmagan zaprawionych w bojach dyplomatéw
jest w pewnym stopniu uprawniony. Doszukujac sie¢ w czasie konferencji
paryskiej momentéw, gdy nie tylko dyplomaci, ale i uczeni cho¢ na chwile
wchodzili w role politykéw, trudno doj$¢ do jednoznacznych wnioskéw,
czy chocby w przyblizeniu okresli¢ znaczenie ekspertéw. Wiasciwie kazdy
z geograféw zajmowal inna pozycje, bedaca pochodna osobistej charyzmy,
kontaktow i stosunkéw panujacych w danej delegacji. Mozna powiedzeé, ze
niektdérzy z nich od czasu do czasu bywali bardzo wazni, kiedy indziej za$
schodzili na drugi albo trzeci plan.

Nie jestesmy jednak wcale skazani na taki sposéb interpretacji pary-
skich obrad. Réwnie dobrze mozemy, zamiast patrze¢ na geograféw oczami
politykéw, odwrdéci¢ perspektywe. Co sie stanie, jesli na planie pierwszym
umie$cimy nie polityczna walke, ale geografie? Wéwczas pole dzialania
uczonych znaczaco sie powiekszy. Dostrzezemy bowiem wszystkie te okazje,
kiedy wystepowali nie w cudzej, lecz we wlasnej roli, nie jako politycy, lecz
naukowcy. Na czym mogl polega¢ ten sposéb zaangazowania w negocjacje
pokazal w pewnym sensie opis sporu pomiedzy Cvijiciem i Martonne’em
o podzial Kotliny Klagenfurckiej. Ich dyskusja w pewnym momencie przeisto-
czyla sie ze standardowego sporu terytorialnego w polemike metodologiczna.
Nie byl to pierwszy wypadek, kiedy naukowy autorytet geograféw posrednio
wplynal na stanowisko mocarstw. Poprzedni mial miejsce w innych okolicz-
no$ciach i znacznie wcze$niej.

Pod koniec 1917 roku Isaiah Bowman, prezydent Amerykanskiego Towa-
rzystwa Geograficznego, wystatl list do przebywajacego w Paryzu Cvijicia.
Majac na uwadze rozpoczete wlasnie prace Inquiry, Bowman zwrécil uwage
na etnograficzna mape Balkan6w, przestana przez Serba do publikacji w ,Geo-
graphical Review”®’. Niemal natychmiast w $lad za pierwszym listem wystat
do Paryza kolejny:

Towarzystwo — pisal — prowadzi obecnie pewne badania nad etnografia i podzia-
tem narodowo$ciowym Europy i chetnie dowiedzialbym sie, czy bylby Pan gotéw
w badaniach tych pomdc. Pariska znakomita mapa Pélwyspu Batkanskiego jest tak
interesujaca, ze mam nadzieje, iz daloby sie rozciagnacé Panskie studia etnograficzne
dalej na péinoc.

7 American Geographical Society of New York Records (dalej: AGS), Directors’ Files,
Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B183_F028 004.01.



102 Karty na st6t

Czy moéglby pan przygotowaé¢ mape etnograficzna Europy Srodkowej, rozciagajaca sie
na polnocy poza granice mapy, ktéra dysponuje pan obecnie az do wybrzezy Baltyku,
wlaczajac wschodnie prowincje Austro-Wegier, Polske oraz Rumunie i potudniowa
Rosje? [...] We wszystkich tych pracach, zaréwno w wypadku Batkanéw, jak i Europy
Srodkowej wraz z Polska, nieodzowne beda odwotania do zrédet, tak aby mozna
bylo mape zweryfikowa¢ w kazdym punkcie. Mapy powinny zosta¢ przygotowane
w odpowiedniej skali, aby wyraznie pokazywac wszystkie szczegdty®s.

Cviji¢ przyjal amerykanskie zaméwienie (do czego bez watpienia zachecalo
réwniez wysokie wynagrodzenie, obiecane mu przez Bowmana) i wywiazatl sie
ze zobowiazania, dostarczajac mape w polowie 1918 roku. Jej wykorzystanie
obwarowal jednak pewnym warunkiem:

Mapa etnograficzna Europy w skali 1:1 000 000, ktéra pan szczesliwie otrzymal, nie jest
przeznaczona do publikacji pod moim nazwiskiem. Wykonalem ja tylko dla parnskich
aktualnych potrzeb. Jasno zaznaczylem, ze mapa dotyczy Pétwyspu Batkanskiego,
Austro-Wegier i Rumunii, regionéw, ktére przez dluzszy czas badalem i ktére dobrze
znam. Pod moim nazwiskiem moze si¢ ukaza¢ wylacznie mapa ograniczona do tych
regionéw. Co do pozostatych terytoriéw az do Baltyku, prosze ja traktowaé jedynie
jako material pomocniczy, do ktérego w pracach czlonkéw panskiego Towarzystwa
nalezy podchodzi¢ krytycznie. Ta cze$¢ mapy etnograficznej nie nadaje si¢ jeszcze do
publikacji. Sa tam detale, wciaz jeszcze wymagajace badan nad stowianisko-niemieckimi
kwestiami etnicznymi i statystyka®.

Wtasnie podobne okoliczno$ci umozliwialy geografom wywieranie wplywu
na bieg wydarzen politycznych nie za pomoca przekonywania politykéw,
czy tez dostarczania im amunicji do polemik, lecz poprzez kontakt z innymi
geografami, ekspertami mocarstw i mniejszych panstw. Bardzo ciekawym
zapisem takiego wlasnie udzialu w konferencji jest Pamietnik paryski Euge-
niusza Romera.

Autor opisal w nim na przyklad swoje relacje z czeskim geografem, Vik-
torem Dvorskim. Pierwsze spotkanie przyszlych ekspertéw dwodch panstw
reprezentowanych w Paryzu mialo miejsce jeszcze przed ogloszeniem
dokladnej daty i miejsca obrad konferencji pokojowej, we Lwowie w paz-
dzierniku 1918 roku. Kilka tygodni wczesniej na wiecu miejscowego Sokota
pojawil sie czeski dziennikarz i dzialacz polityczny (a takze, jak jeszcze
zobaczymy, bulgarofil i zajadly krytyk Cvijicia) Vladimir Sis. W rozmowie
z Romerem, z ktérym sie zreszta zaprzyjaznil, zapowiedzial wizyte praskiego
docenta Viktora Dvorskiego, pragnacego zaczerpna¢ informacji o metodach

% AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B183_F028_006.01-03.
% AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B183_F028_015.01.
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badawczych Romera. Jednak Dvorsky, kiedy juz sie zjawil, nie wzbudzil
w Romerze cieplych uczu¢:

Na moje wywody dotyczace granic etnograficznych a nie mniej na wywéd metod
i kryteriow naukowych, na podstawie ktérych przebieg granic etnograficznych zostat
ustalony, p. Dvorsky zupelnie nie reagowal, dyskusji w tym kierunku zupetnie nie
podejmowal, a natomiast usitowal przekona¢ mie¢ do innego, geograficznego uza-
sadnienia praw czeskich do Slaska Cieszyriskiego. Dvorsky wywodzit mianowicie, ze
geograficzng kontrolg terytorium panstwowego czeskiego sa gérne baseny rzeczne.
Takim oto basenem jest nie tylko kotlina czeska, takim basenem sg Morawy, takim
sq tez wszystkie ziemie Stowaczyzny, ktére nigdzie poza gérne biegi dolin nie wykra-
czaja, takim gérnym basenem Odry i Wisly jest tez Slask Cieszyniski, ktérego tedy
przynalezno$¢ do panstwa czecho-stowackiego nie tylko ze wzgledéw historycznych,
ale i ze wzgledow fizjograficznych jak najzupelniej uzasadniona. Nie byto trudno zbi¢
wywody Dvorskiego [...]. Wystarczylo wykaza¢, ze z chwila gdy porzucimy kryteria
etnograficzne, a staniemy na gruncie kryteriéw Dvorskiego, to z powodu potozenia
Czech na gléwnym europejskim dziale wodnym nie ma dla panstwa czeskiego w ogéle
zadnej w Europie granicy. Takze zwrdcenie uwagi na to, ze podstawa kazdego ustroju
politycznego sa mozliwie najkorzystniejsze warunki komunikacyjne, wigzace panstwo
w calos¢ gospodarczy, obalalo od razu koncepcje Dvorskiego, ktéra jako zasade
fizjograficzng dla panstwa stawiala warunki terytorialne z mozliwie niekorzystnymi
warunkami naturalnymi dla komunikacji’®.

Czeski geograf wciaz nie byl jeszcze przekonany, kiedy Romer, jak zwykle
zajety pilna pracg, stracit nim zainteresowanie i odestal goscia do swojego
asystenta, Stanislawa Pawlowskiego.

Toku rozmowy dwu mlodych geograféw ze soba nie znam blizej — wspomina dalszy
ciag wizyty — pomne tylko tyle, ze w pracy, ktdrej sie wnet oddalem, przeszkadzat
mi podniesiony glos w sasiednim pokoju dyskutujacych panéw. Po pewnym czasie
rozlaczytem wojujace strony, sadzac z zewnetrznego wygladu, szczerze rozognione’.

Mimo obustronnego zaperzenia, w sporze tym Romer i Pawlowski naj-
wyrazniej skutecznie przekonali Dvorskiego do swoich racji. W wydanej
jeszcze w 1918 roku, w chwili ich spotkania by¢ moze juz ztozonej do druku,
pracy Uzemi Ceského ndroda teoria gérnego biegu rzek jest reprezentowana
gléwnie za pomoca mapy. Natomiast w teks$cie Dvorsky dos¢ oszczednie
uzywa argumentu, ktérym postugiwat sie we Lwowie, gromadzac za to wiele
innych dowodéw na jednos$¢ ziem czeskich i stowackich. Obok geologii i przy-
rody zaliczaly sie do nich takze tezy antropogeograficzne dotyczace kultury

70 Eugeniusz Romer, Pamigtnik paryski (1918-1919), oprac. Andrzej Garlicki, Ryszard
Swie;tek, Wroclaw 1989, s. 78—79.
" Ibidem, s. 79.
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8. Ilustracja teorii gérnego biegu rzek, Viktor Dvorsky, 1918 rok

i psychologii ludzi zamieszkujacych powstajace panstwo’?. Efekt rozmowy
z polskimi kolegami wyrazniej wida¢ za to w czechostowackich memoran-
dach przedlozonych przedstawicielom mocarstw kilka miesiecy pdzniej,
ktérych Dvorsky byt wspétautorem. W nich teoria gérnego biegu rzek w ogdle
sie nie pojawita.

Juz w Paryzu Romer wielokrotnie stykat sie z ekspertami delegacji fran-
cuskiej, amerykanskiej i rumunskiej, sporadycznie takze z kolegami z innych
panstw. Najczesciej byly to okazje péloficjalne, jak opisana juz wczesniej
kawa z Martonne’em i Denisem, zakonczona wspdlnym wysmiewaniem
mapy etnograficznej Juozasa Gabrysa. Do powazniejszego spotkania doszlo
w polowie stycznia 1919 roku. Krétko przedtem Romer spotkat sie z Isaiahem
Bowmanem, wreczajac mu egzemplarz swojego atlasu (i wystuchujac pelnych
zachwytu uwag jego éwczesnego asystenta, Parkera Thomasa Moona). Kilka
dni pdzniej doszto do ponownej rozmowy, na proszonym obiedzie wydanym
przez delegacje Kolumbii:

Przy stole siedzialem na Zyczenie Bowmana przy nim i rozmawialem na temat Litwy.

Zwracalem uwage na osiowy charakter terytorialny polskich wiekszoéci na Litwie i [...]
na konsekwencje takiego ukladu: albo cate dawne Wielkie Ksiestwo Litewskie zlaczy

72 Viktor Dvorsky, Uzemi ¢eského ndroda, Praha 1918.



Miedzy nami ekspertami 105

sie z Polsky, albo Litwa pozostanie niezywotna, gdyz Polska nie moze zrezygnowac ze
swego obszaru etnograficznego, a czesci Biatorusi prawoslawnej beda mialy tendencje
powrotu do Rosji. [...]

Dyskusja toczyla sie gtéwnie na temat Rumunii i Dunaju. Mrazec bronil pretensji
rumunskich do calego obszaru Banatu, podnoszgc zasade, ze panstwo powinno
posiada¢ wszystkie klucze do swych drég wewnetrznych, w tym przeto przypadku do
ujécia Maroszy (Muresz) do Cisy. Popieralem rozumowanie Mrazeca, narazajac si¢ na

uwage Lorda, ze ,ciagle przemysliwam o Gdansku””3.

Miesiac pdzniej Romer ponownie widzial sie na kawie z Bowmanem.
Tym razem zaprezentowal mu wyniki swoich poréwnawczych badan
nad poziomem cywilizacyjnym Polakéw, Niemcéw i Ukraincéw. Projekt,
wykoncypowany w goracych dniach polsko-ukrainskich walk o Lwoéw, za
pomoca diagraméw dowodzil, ze w odréznieniu od Polakéw, Ukraincy
nie osiagneli jeszcze zdolnosci do stworzenia funkcjonujacego panstwa.
Logiczna konkluzja wszystkich tych wyliczen byla oczywista: Galicja Wschod-
nia powinna naleze¢ do Polski. Bowman powstrzymat si¢ od komentarza
na temat tresci tych materialéw, zainteresowal si¢ natomiast metodolo-
gia badan i sposobem prezentacji’®. Jego podziw raczej nie byl udawany.
Kiedy kilka miesiecy pdzniej, w liscie do Davisa Bowman, podsumowy-
wal swoje paryskie przezycia, poswiecil Romerowi kilka entuzjastycznych
uwag”. Nie szczedzil ich takze w korespondencji skierowanej bezposrednio
do polskiego geografa:

Nie moge zmarnowaé okazji, ze obydwaj przebywamy przez jaki§ czas w Paryzu
— pisal Bowman pod koniec kwietnia 1919 roku — by powiedzie¢ ci, jak wielka
pomoca dla amerykanskiego rzadu podczas przygotowan do konferencji pokojowej
stal sie twdj atlas. [...] Odwolanie do twojego atlasu pod wieloma wzgledami ulatwilo
nasza prace, umozliwiajac przygotowanie memorandéw o wielu polskich problemach
znacznie szybciej niz bylibySmy w stanie to uczyni¢ w innej sytuacji. Nie moge
pomina¢ godnego najwyzszego uznania ducha, w jakim utrzymany jest nie tylko
atlas, ale takze towarzyszace mu tablice statystyczne. Postepowale$ zgodnie z metoda
rzadko stosowana przez mlode narodowosci, czyli opierajac twoje mapy na opubli-
kowanych statystykach, najczesciej oficjalnych i wyciagajac wnioski co do stopnia
wiarygodnosci owych statystyk. Jako geograf pragne wyrazi¢ podziw dla twojej pracy
i najwyzszy szacunek, ktérym my wszyscy darzymy atlas przygotowany w tak trudnych
warunkach?®.

73 Eugeniusz Romer, Pamietnik paryski..., s. 114-115.

7 Ibidem, s. 194.

75 AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. dig. AGSNY_B183_F031_074.01-02.

76 BJ, Rekopisy, Materialy, Eugeniusz Romer, sygn. k. 24, List do Romera z 30 kwietnia
1919 roku.
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Takie wymiany listéw, a takze péloficjalne i nieoficjalne rozmowy przy
okazji obiadéw, podwieczorkéw albo i bez szczegélnej okazji, mialy istotne
znaczenie dla obu stron. Eksperci mocarstw uzupelniali braki w wiedzy.
Romer na przykiad korespondowal w marcu 1919 roku z Martonne’em,
objasniajac mu sposob przedstawienia wlasno$ci ziemskiej na odpowiedniej
karcie swojego atlasu, a takze ponownie ttumaczac metody, ktérymi postuzyt
sie mierzac polsko-ukrainskie réznice cywilizacyjne”’. Dzieki takim darmo-
wym korepetycjom zachodnioeuropejscy geografowie z wiekszym spokojem
mogli czeka¢ na wezwanie mezéw stanu, zadajacych blyskawicznej, zwiezlej
i tresciwej informacji w zagmatwanych kwestiach granicznych. Z kolei dla
ekspertéw delegacji panistw na dorobku kazda okazja do konfrontacji z wyzej
postawionymi kolegami-naukowcami stawala sie powodem do satysfakcji,
dajac nadzieje na pomyslny ksztalt ostatecznych postanowiert konferencji.
Takze ci czlonkowie delegacji, ktérzy z racji pelnionych obowiazkéw rzadko
uczestniczyli w podobnych spotkaniach, opisywali radosne podniecenie kole-
gow dopuszczonych do elitarnego kregu ekspertéw mocarstw. ,Romer wpadt
do Biura rozpromieniony i rozczulony, ze Bowman cala dusza nasz i ze nie
moze wyj$¢ z podziwu z powodu Lwowa” — notowal Wladystaw Konopczynski
po marcowym spotkaniu polskiego i amerykanskiego geografa’s.

Kontakty ekspertéw mocarstw z kolegami z mniejszych panstw nie polegaly
wylacznie na poklepywaniu po plecach i wyrazach uznania za wykonana prace.
Tam, gdzie jej poziom nie budzil zaufania, dochodzito do otwartych scysji.
Romer relacjonuje jedno z takich star¢, do ktérego przyczynit sie jego kolega
Jan Czekanowski. Lwowski antropolog pelnit w gronie polskich ekspertéw
nieoficjalng role komisarza politycznego. Politycznie bliski Dmowskiemu, dat
sie poznac jako czlowiek dobrze zorientowany w zakulisowych rozgrywkach
polskiej delegacji. Dla Romera liczy! sie jednak przede wszystkim jego mery-
toryczny wktad w prace kongresowe. Ten polegal na przygotowaniu projektu
rozgraniczenia polskiego terytorium etnicznego od terenéw niepolskich.
Pod wzgledem metodologicznym podejicie Czekanowskiego bylo ciekawe,
wykazywalo zreszta pewne podobienstwo do Romerowych izarytm. Lwowski
antropolog zaproponowat podzial wzdtuz ,linii réwnowagi etnograficznej”,
przyznajacy obu stronom terytorium proporcjonalne do liczby zamieszkujacej
tam ludnosci danej narodowosci. Problem w tym, ze jego réwnowaga okazata

77 BJ, Rekopisy, Materialy, Eugeniusz Romer, sygn. d. 63, List do Martonne’a z 27 marca
1919 roku; sygn. d. 64, List do Martonne’a z 30 marca 1919 roku.
78 Wiadystaw Konopczynski, op.cit., s. 328.
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sie¢ chwiejna, przechylajac sie bardzo mocno na polska strone. Romer byt
smutny i wéciekly. 29 kwietnia 1919 roku notowat:

Po potudniu u Lorda. Odkryt bezpodstawno$¢ catej kalkulacji etnograficznej Cze-
kanowskiego, [...] rownoczesnie zarzut przeciw Pawlowskiemu, ktéry uzyl w swym
studium nad Galicja Wschodnia barwy czerwonej dla gmin z 25-50% Polakéw, niczym
nie usprawiedliwiony. Opowiadal tez, ze Martonne przyszed! na komisje z mapa
sfalszowana na odwrdt, znaczac gminy ruskie w 25-50% blekitem! Nasz obraz straci¢
musial oczywiscie nie tylko formalnie na takiej rektyfikacji.

Doznawalem wrazenia, Ze te pierwsze rysy w naszych budowlach naukowych spowo-
dowaly rysy i w atmosferze stosunkéw osobistych. [...] Nie pozbawiony bowiem juz od
dawna pewnych pytajnikéw co do zalozen, na ktérych oparte byly studia Czekanow-
skiego, utrzymywalem sie do ostatniej chwili w przekonaniu, ze ludno$¢ nadzialowa
jest ilo$ciowo proporcjonalna do powierzchni zajmowanej przez nia ziemi, z ktérej to
iluzji dopiero Lord w spos6b bardzo dotkliwy mie wyzwolit”.

Troska o dobre stosunki z amerykanskimi kolegami, przebijajaca z reakcji
geografa, dobrze ilustruje zlozony charakter udzialu ekspertéw w paryskich
negocjacjach. Wazyly sie nie tylko losy ojczyzny. Na szali znajdowal sie
réowniez prestiz rodzimej nauki i osobisty prestiz poszczegélnych uczonych.
Nie tylko Romer wyraznie zdawal sobie sprawe, ze bez wzgledu na decyzje
konferencji po jej zakorniczeniu trzeba bedzie wréci¢ do zycia i pracy. I jedno,
i drugie rysowalo si¢ w jasniejszych barwach przed tymi ekspertami, do
ktérych nie przylgneta tatka falszerzy.

Ta podwdjna lojalno$¢ — wobec rodzinnego kraju oraz wobec nauki —
dawala o sobie zna¢ szczegdlnie dobitnie wlasnie w kontaktach ekspertow
z Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw z kolegami reprezentujacymi
zwycieskie mocarstwa. Korespondencja pomiedzy nimi w czasie negocjacji
paryskich i bezposrednio po ich zakoriczeniu wyraznie dzieli si¢ na trzy
watki. Pierwszy to polityka, traktowana najczesciej jak dopust bozy, uciazliwa
przeszkoda w powrocie do pracy naukowej. ,Moim serdecznym zyczeniem
byl zupelny powrét do nauki i wykladéw. Niestety — ententa na to nie

79 Eugeniusz Romer, Pamigtnik paryski..., s. 293. W pézniejszej recenzji z mapy Pawlow-
skiego Romer uscislit te relacje: ,Cel zamierzony osiagnieto, ale w paryskim »Comité d’études«
pracujacym dla francuskiego Ministerium Spraw Zagranicznych podczas Konferencji pokojowej
opracowano na podstawie materialu karty Pawlowskiego dwie inne karty dyskusyjne, jedna
zupelnie obiektywna, w ktérej zmiana koloréw, oznaczajaca Polakéw i Rusinéw dokonywata
sie przy 50%, a druga, uwzgledniajaca przeciwnie niz mapa Pawlowskiego, tylko najsilniejsze
wiekszosci polskie, tzn. oznaczajaca jako polskie tylko te osady, ktére licza ponad 75% ludnosci
rzymsko-katolickiej” — Eugeniusz Romer, rec. z: Stanistaw Pawlowski, Ludnos¢ rzymsko-katolicka
w polsko-ruskiej czesci Galicji (1919), ,Polski Przeglad Kartograficzny” I (1923-1924), 2, s. 71.
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pozwolila!” — skarzyt sie w liscie do Bowmana Romer, w$ciekly na kompro-
misowe rozwigzania przyjete przez mocarstwa w kwestii Gdanska, Gérnego
Slaska i Galicji Wschodniej®. Drugi, nie mniej istotny watek, dotyczy! prac
wlasnych. Zaréwno Romer, jak i Cviji¢ zabiegali o anglojezyczne publikacje
swoich prac, zajmowali si¢ ich dystrybucja i z wdzigecznoscia przyjmowali
gratyfikacje i niematerialne dowody uznania. Najczesciej chodzito o medale,
przyznawane przez towarzystwa geograficzne ekspertom zastuzonym w pra-
cach przygotowawczych i kongresowych. Otrzymywali je prawie wszyscy inte-
resujacy nas uczeni. Jednym z najbardziej niezwyklych przejawéw naukowego
hotdu bylo nadanie imienia Romera lodowcowi na Alasce®!. Trzeci motyw
korespondencji nie mial nic wspélnego z osobistymi ambicjami. Sadze, ze
nalezaloby go traktowac raczej jako przejaw patriotyzmu, nie mniej wazny
niz zaangazowanie geograféw w dyskusje graniczne. Chodzi o ich wysitki
na rzecz odnowienia zycia naukowego w kraju nie tylko zniszczonym przez
wojne, ale takze dotknietym galopujaca inflacjg, panoszacym sie bandytyzmem
i konfliktami spotecznymi. Pal Teleki, podrézujacy do Paryza w skladzie
wegierskiej delegacji majacej uslysze¢ wyrok mocarstw, wlasnie w tej sprawie
zwrocit sie do Bowmana:

Pisze do pana z pociagu wiozacego nasza delegacje do Paryza. Amerykanska Misja
Wojskowa z Budapesztu podrézuje tym samym skladem, poprosze wiec tych pandw,
by zabrali ze soba ten list. Wie pan, jak fatalnie przedstawia si¢ nasza waluta. To
fatalne nie tylko dla gospodarki, ale i dla nauki i pracy naukowej. Po do$wiadczeniu
bolszewizmu i rumunskiej dewastacji, straciliémy znaczna cze$¢ naszego wyposazenia
naukowego i bibliotek. Bardzo trudno wszystko to obecnie odbudowad, a jeszcze trud-
niej o nowe publikacje. Chcialbym zwrdci¢ panska uwage oraz uwage amerykanskiego
$wiata nauki na te fakty proszac, czy nie rozwazylby pan zwrécenia sie¢ do autoréw
i instytucji o przysytanie kopii swoich wydanych ostatnio publikacji na Wegry®2.

Podobne prosby docieraly do amerykanskich i francuskich ekspertéw
z réznych stron i z reguly byly wystuchiwane, mimo rozmaitych trudnosci.
Doswiadczyla ich na przyklad paczka dubletéw ,Geographical Review” wysta-
nych przez Bowmana do Lwowa na prosbe Romera jeszcze w 1919 roku.
O dziwo, mimo trwajacych wciaz walk i dezorganizacji kraju, przesytka
najwyrazniej dotarta do Lwowa, skad jaki§ urzednik pocztowy odestat ja do
Nowego Jorku.

80 AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B187_F035_001.01.

81 AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B187_F035_031.03.

82 AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B189_F009_003.01-03, List
z 10 lutego 1920 roku.
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9. Pismo Viktora Dvor-
skiego do Jovana Cvijicia
w sprawie poparcia kan-
dydatury Tomasa Garrigue
Masaryka do Nagrody
Nobla

Gott im Himmel! Donnerwetter! Parbleu! Mon Dieu! Sacre Bleu! Carramba! Hell!
Czemu, drogi przyjacielu, ustugi pocztowe we Lwowie wciaz sa tak fatalne, ze dadza
sie poréwnac chyba tylko z samym Nowym Jorkiem, gdzie za sprawa destruktywnego
wplywu wojny i zwrécenia uwagi na inne sprawy, ustugi upadly tak nisko, ze wysylajac
list z jednego miejsca nie mozemy mie¢ pewnosci, czy dotrze do osoby mieszkajacej
po drugiej stronie ulicy. Btagam cie, drogi przyjacielu, zaangazuj sie w sprawy admini-
stracji i nie dopu$¢ do tego, by twé6j nowy rzad i nowi urzednicy okazali sie tak samo
gtupi, jak ci, ktérzy obecnie rzadza krajem?®:.

W druga strone wedrowaly publikacje wydawane w Europie Srodkowo-
-Wschodniej i na Balkanach, przyczyniajac sie¢ do umiedzynarodowienia
wynikéw pracy miejscowych naukowcéw. Prosty i funkcjonujacy do dzi$
mechanizm wymiany gladko wszed! w koleiny wyzlobione juz przed wojna.

83 AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B187_F035_009.02.
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Jedyna réznica dotyczyla odbiorcy. Przed wojna publikacje z regionu posy-
fano najczesciej do naukowcodw niemieckich, teraz ich miejsce zajeli Fran-
cuzi i — po raz pierwszy w taki stopniu — Amerykanie. Ozywily sie takze
stosunki miedzy geografami z Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw.
Bezposrednio po wojnie kontakty miedzy Cvijiciem, Mehedintim, Romerem,
Dvorskym i innymi obywaly si¢ juz zupelnie bez posrednictwa. Za kazdym
z nich stal nie tylko wlasny autorytet naukowy, ale i instytucje badawcze
i polityczne.

%

Konferencja pokojowa wywarla na geograféw zapewne wigkszy wplyw
niz oni na jej konicowe postanowienia. Zapewne, bo tak naprawde trudno
tu o jednoznaczne odpowiedzi. Doktadne ustalenie, kto i w jakim stopniu
przesadzit o takim czy innym przebiegu granicy, nie wydaje sie mozliwe. Osta-
teczne brzmienie traktatéow konczacych Wielka Wojne bylo wypadkowa wielu
roznych politycznych intereséw, sympatii i antypatii, a takze stereotypow. Nie
bez znaczenia okazala si¢ ignorancja politykéw, cecha, ktérej nie wstydzili sie
ani przedstawiciele mocarstw, ani Roman Dmowski. Eksperci, nigdy wczesniej
nie uczestniczacy w podobnych obradach tak licznie, zajmowali posrednig
i raczej niezbyt pewna pozycje. Mieli wypelnia¢ luki w wiedzy, odpowiada¢
na pytania, zadawane przez dyplomatéw. Rozstrzygniecia polityczne nie
byly ich udzialem, wyjatek stanowila mozliwos¢ sformulowania oficjalnego
stanowiska delegacji.

A jednak przynajmniej niektérzy z nich nie byli zupelnie bezsilni. Wraz
z przeciagajacymi sie negocjacjami rosla rola ekspertéw zwycieskich mocarstw.
Oni nie byli mezami stanu i na ogdét w ogéle nie czuli sie politykami. By¢ moze
wlasnie ten brak pewnosci siebie, odrdzniajacy ich od dyplomatéw, okazat
sie ich najwieksza zaleta. Taka mys$l pobrzmiewa w niektérych ocenach prac
konferencji. Taline Ter Minassian zauwaza, ze chociaz nie byli w stanie (ani
nie prébowali) wystepowac przeciwko politykom, w niektérych wypadkach
eksperci odegrali kluczowa role w doprecyzowaniu posunieé, z ktérymi sie
zgadzali®*. Parker Thomas Moon, w Paryzu asystent Bowmana, ten sam, ktéry
z zachwytem odniost sie do atlasu Romera, wyrazil zapewne nie tylko swoje
wlasne zdanie, piszac niedlugo po zamknieciu obrad:

84 Taline Ter Minassian, Les géographes frangais et la délimitation des frontiéres balkaniques
a la conférence de la paix en 1919, ,Revue d’histoire moderne et contemporaine” 44 (1997), 2,
s. 252-286, tu s. 286.
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I, wreszcie, wydaje sie oczywiste, ze ,eksperci” takze nie byli wolni od ludzkich emocji.
Byli to naukowcy, pospiesznie i niekiedy nieroztropnie oderwani od ksigzek, by tworzy¢
nowe prawa dla archaicznego $wiata. Niekt6rzy byli do tego przygotowani lepiej, inni
gorzej, z pewnoscig nie wszyscy reprezentowali profesjonalna elite swoich dyscyplin
w Ameryce. Mimo to z reguly okazali si¢ lepszymi mezami stanu niz profesjonalni
dyplomaci®.

Za sprawa ekspertéw mocarstw obrady konferencji pokojowej nabraty
specyficznego charakteru, innego niz wczesniejsze kongresy. W pewnym
stopniu do glosu doszly zasady, o ktére w 1914 roku upominat sie w swoim
londynskim wykladzie Lyde. Juz nie tylko przewaga negocjacyjna i kunszt
dyplomatyczny przesadzaly o przebiegu granic. Argumenty geograficzne
przebily sie przez mur zawodowej dyplomacji.

Jako naukowcy, eksperci mocarstw czuli si¢ w obowiazku uzupetniaé¢
wiedze. Europa Srodkowo-Wschodnia i Poludniowo-Wschodnia stanowita
w niej jedna z wigkszych luk. Nic w tym dziwnego; nawet stosunkowo najlepiej
zorientowani geografowie niemieccy potrafili wykazywac si¢ na tym polu
zadziwiajaca ignorancja. A w Paryzu ich przeciez nie byto.

Deficyt informacji potrzebnych ekspertom mocarstw i ich politycznym
zwierzchnikom zwrdcil ich uwage na znacznie lepiej zorientowanych kolegéw.
Tu wlasnie otworzyla si¢ przestrzen dla aktywnosci specjalistow z Europy
Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw. Dwaj najbardziej energiczni i najwybit-
niejsi, Jovan Cviji¢ i Eugeniusz Romer, przyjechali do Paryza juz jako autorzy
znakomitych dziel kartograficznych. Nawiazanie profesjonalnych i osobistych
kontaktéw z ekspertami Stanéw Zjednoczonych, Francji czy Wielkiej Brytanii
nie stanowilo dla nich problemu. Wykorzystywali je, prezentujac zachodnim
kolegom wlasne interpretacje geograficznych podzialéw regionu, a zarazem
swoje wyobrazenie o jego przyszlych granicach. Takze p6zniej uczestniczyli
w dyplomatycznych negocjacjach dotyczacych przebiegu tych granic, ktérych
ostatecznego ksztaltu nie ustalono w Paryzu®®.

Wprawdzie w tancuchu decyzyjnym konferencji pokojowej ekspertéw od
geografii nalezaloby zapewne umiesci¢ blizej szarego korica niz poczatku.
Oficjalnie nie odgrywali wszak wlasciwie zadnej roli. Jednak w poréwnaniu
z polityczna czescia swoich delegacji bynajmniej nie wypadali najgorze;j.

8 Parker Thomas Moon, More Light on the Peace Conference, ,Political Science Quaterly”
36 (1921), 3, s. 501-508, tu s. 508.

8 Bronistaw Pasierb, Profesor Eugeniusz Romer jako konsultant na rokowania pokojowe
w Rydze, w: Traktat ryski 1921 roku po 75 latach, red. Mieczyslaw Wojciechowski, Torun 1998,
s. 89-109.
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Nie tylko w polskim przypadku pomiedzy grupa ekspertéw a zawodowymi
politykami dochodzilo do napi¢é. Romer wspomina jedno z mniej przy-
jemnych spotkan z Dmowskim, ktéry zamiast podjaé¢ rzeczowa dyskusje
z polskimi specjalistami, zaszachowal ich krétka sentencja: ,Maz stanu nie
ma czasu sprawy studiowac!”®”. Geograf zanotowal, jak fatalne wrazenie
zrobito zachowanie ,meza stanu” na zgromadzonych naukowcach. Ener-
giczna i agresywna osobowo$¢ Dmowskiego w ogéle budzila zreszta mieszane
uczucia wérod zgromadzonych w Paryzu dyplomatéw i naukowcéw, czasami
narazajac na szwank interesy, ktére reprezentowal®®. Konfrontacja réznych
relacji z przebiegu obrad sklania do sceptycznej oceny faktycznych dokonan
skadinad wybitnych politykéw. Zabawnym przyktadem moze by¢ Polityka
polska i odbudowanie panstwa, dzieto ktérym Dmowski skutecznie utrwalit
swoj wizerunek demiurga polskiej niepodleglosci. 29 stycznia 1919 roku
Dmowski mial okazje przedstawi¢ polskie stanowisko przed obliczem
Rady Najwyzszej:

Méwitem po francusku — wspominal. Po jakich$ dziesieciu minutach mego przemdwie-
nia Clemenceau przerwal, zwracajac sie do tlumacza o przelozenie mych stéw na jezyk
angielski. Wtedy zapytatem, czy moge sam przetlumaczyé. Méwitem tedy na przemian
w dwoch jezykach, ttumaczac badz z francuskiego na angielski, badZ odwrotnie, co
sprawito, ze przeméwienie moje trwato podwdjna ilo$¢ czasu®.

Wystapienie, dla méwcy ewidentnie bedace powodem do dumy i osobistej
satysfakcji, wywarlo catkiem inne wrazenie na sluchaczach. Bowman, uczony
doswiadczony i raczej nawykly do wykladéw, pisal o tym samym wystapieniu:

Kiedy Dmowski relacjonowat polskie postulaty, zaczal o 11 w XIV wieku, aby dotrze¢
do roku 1919 i aktualnych palacych probleméw dopiero o 4 po poludniu. Tuz po nim
moéwil Benes przedstawiajac zadania Czecho-Slowakéw. O ile dobrze pamietam, zaczat
o stulecie wczesniej i skoriczyt godzine p6zniej*.

Dmowski nie byl wyjatkiem. Podobne problemy z odnalezieniem si¢
w sytuacji odmiennej od wlasnych wyobrazen o wielkiej polityce przezywat

87 Eugeniusz Romer, Pamigtnik paryski..., s. 185.

8 Kay Lundgreen-Nielsen, The Polish Problem at the Paris Peace Conference: A Study of
the Policies of the Great Powers and the Poles, 1918—1919, transl. Alison Borch-Johansen, Odense
1979, s. 304—306.

89 Roman Dmowski, op.cit., t. 11, s. 128.

%0 Cyt. za: Steven Seegel, Mapping Europe’s Borderlands: Russian Cartography in the Age
of Empire, Chicago—London 2012, s. 279.
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na przyklad Karel Kraméir®!. Abstrahujac od osobistych cech charakteru
poszczegoélnych politykéw, warto postawic pytanie, czy niezachwiana pewnos¢
siebie i przywigzanie do polityki gabinetowej w wypadku dyplomatycznych
przedstawicieli malo znaczacych panstw wcigz jeszcze odpowiadato duchowi
czasu? Czy naprawde tyrady Dmowskiego, Pasi¢ia czy Trumbicia wywarly
wiekszy wplyw na decyzje mocarstw niz materialy przygotowane przez geo-
graféw i ich bezposrednie, zakulisowe spotkania z innymi ekspertami?
Geograféw od politykéw odroézniata jeszcze jedna okoliczno$é. Nawet
pograzeni w wirze negocjacji nie zapominali, ze nie sluza tylko jednemu panu.
Zabiegi o korzystny przebieg granic szly w ich wypadku reka w reke z niega-
snacym zainteresowaniem metodologia i praca na rzecz odbudowy rodzimej
nauki ze zniszczen wojennych. Korespondencja z wysoko postawionymi
ekspertami mocarstw dostarcza licznych ilustracji tego rozdwojenia. Co waz-
niejsze, to wlasnie metodologia najbardziej interesowata zachodnich kolegéw
i dopiero za sprawa tego zainteresowania mozna byto mysle¢ o przekonaniu
ich do swoich postulatéw terytorialnych. Znowu najlepszym przykladem tego
mechanizmu moga by¢ Cviji¢ i Romer, podziwiani nie za to, jak zmyslnie
zaokraglili postulowany zasieg swoich panstw, lecz za profesjonalizm i nowa-
torstwo swoich prac. Gdyby produkowali wylacznie ,podkrecone mapy”,
o ktorych wspominat Bowman, nigdy nie staliby sie partnerami do dyskusji.

1 Marién Hronsky, Boj o Slovensko a Trianon 19181920, Bratislava 1998, s. 206.
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Mapy nie sa obiektywnym odwzorowaniem rzeczywistosci. Pisanie o tym
akurat teraz, po kilku rozdzialach poswieconych réznym, niezmiennie kontro-
wersyjnym, ¢wiczeniom z kartografii Europy Srodkowo-Wschodniej i Batka-
néw zakrawa na truizm. Rzecz jednak w tym, ze obiektywne mapy nie istnieja
w ogole. Kazda jest aktem retorycznym, niekoniecznie w pelni §wiadomym.
Kazda co$ uwypukla, co$ innego za to skrywa. Patrzac na nig ulegamy naj-
przerdzniejszym sugestiom, wynikajacym juz z tego prostego faktu, ze mapa
to tylko uproszczony obraz $wiata.

Lista czynnikow, ktére sprawiaja, ze mapa klamie, jest rownie dluga, jak
spis kartograficznych narzedzi i symboli. Juz projekcja, czyli przetozenie kuli
ziemskiej na plaska powierzchnie, wymusza zmiane niektérych proporcji.
W zaleznosci od typu zastosowanej siatki niektére kontynenty kurczg sie, inne
za$ rozdymaja. Symbole: punkty, linie, powierzchnie, strzalki, kolory (zwlaszcza
kolory!) sa pochodna decyzji kartografa, co jest bardziej, a co mniej wazne
i zastugujace na wyréznienie. Podobnie na przyklad drogi, na mapie z reguly
proporcjonalnie znacznie szersze niz w terenie, zaburzaja wyobrazenia odbior-
cédw o przestrzeni. Najpowszechniejsze mapy powierzchniowe nie oddaja réz-
nic wysokosci, co z kolei wplywa na oceneg odleglosci pomiedzy poszczegdlnymi
punktami. Usuwanie niepotrzebnych detali to naturalnie takze pole do popisu
dla kartograféw. Przenoszenie na mape jakichkolwiek danych statystycznych
wymusza wiele uproszczen, nieuchronnie wypaczajacych realne stosunki. Obraz
moze zmienic¢ si¢ diametralnie w zaleznosci od tego, jaka jednostke administra-
cyjna przyjeto za podstawe statystyki: gmine, powiat, prowincje. To wszystko
dzieje si¢ czasami nawet niezaleznie od intencji kartograféw. Jesli jednak ich
celem jest nie tylko oddanie rzeczywistosci, ale takze jej zmiana, arsenal narze-
dzi i technik manipulacji za pomoca mapy staje sie niemal niewyczerpany®.

! Mark Monmonier, Eins zu einer Million. Die Tricks und Liigen der Kartographen, ttum.
Doris Goestner, Basel 1996, passim.
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Utrate wiary w obiektywizm map zawdzieczamy pionierowi krytycznej
kartografii, Johnowi Brianowi Harleyowi. W jego ujeciu, sa to ,spoteczne
konstrukcje $wiata wyrazone poprzez medium kartografii”?. Historyk mierzacy
sie z takim tematem musi zachowaé czujnos¢ i mie¢ na uwadze kluczowe
pytanie, czemu stuzy dana mapa:

Celowe znieksztalcenie tresci mapy dla celéw politycznych spotykamy bez przerwy
w calej historii map, za$ kartograf nigdy nie byl niezaleznym artysta, rzemieslni-
kiem czy technikiem. Za plecami twércy mapy skrywa sie uklad sit, wytwarzajacy
wlasne zasady. Wymuszone przez bezposredniego zwierzchnika, urzednikéw pan-
stwowych czy tez rynek, zasady owe mozemy zrekonstruowa¢ na podstawie tresci
mapy, a takze ze sposobu kartograficznej reprezentacji. Przyjmujac jednostronne
projekcje, manipulujac skala, powiekszajac badz przesuwajac znaki typograficzne, czy
tez uzywajac sugestywnych koloréw, tworcy kartograficznej propagandy przyczyniaja
sie do jednostronnej interpretacji stosunkéw geopolitycznych. Takie mapy byly na
porzadku dziennym $wiatowej wojny psychologicznej na dtugo przedtem, nim odkryli
je dla siebie nazistowscy geopolitycy. XVII-wieczne wojny religijne w Europie i zimna
wojna w wieku XX toczyly sie na propagandowych mapach tak samo, jak w kazdym
innym medium?.

Krytyczna kartografia, cho¢ rzeczywiscie bardzo (samo)krytyczna, ma jed-
nak mniej jednoznaczny stosunek do historii fachu niz mogtoby sie wydawac
ze stéw Harleya. Z jednej strony oskarza, z drugiej poniekad usprawiedliwia
twdrcow map. Bo przeciez skoro kazda mapa na swoj sposéb klamie, to wina
tych, ktére ktamia celowo oburza jakby nieco mniej. Ta niejednoznaczno$c¢
oceny moralnej ma zwiazek z technicznymi trudnosciami pracy kartografa.
Niezaleznie od sympatii i antypatii politycznych, niektére zjawiska po prostu
trudno odda¢ na mapie w zadowalajacy wszystkich sposéb. Jakas forma
ingerencji, najczesciej uproszczenia, jest konieczna. Oczywiscie, doswiadczony
kartograf jest w stanie zastosowac takie metody, ktére zgadzac¢ sie¢ beda nie
tylko z jego zawodowym sumieniem, ale i z pogladami politycznymi. Nie
znaczy to jednak, ze jego nieobiektywno$¢ da sie przeciwstawic¢ innemu ujeciu,
ktére byloby obiektywne. W zasiggu mozliwosci kartograféw pozostaja jedynie
rozne formy znieksztalcenia rzeczywistosci; zamiast prostego wyboru miedzy
prawda i falszem, staja przed decyzja, jaka forme modyfikacji wybrac.

Wiekszo$¢ bohateréw tej ksiazki, by¢ moze nawet wszyscy, cenila sobie
swdj zawodowy status. Motywacja do pracy byly dla nich nie tylko polityczne

2 John B. Harley, The New Nature of Maps: Essays in the History of Cartography, oprac.
Paul Laxton, Baltimore—London 2001, s. 35—36.
3 Ibidem, s. 63.
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potrzeby kraju, ale takze nauka i kariera. Kreslenia map nie postrzegali
wylacznie jako wykonywanie zlecen z gory, albo okazje do dania upustu
wlasnym imperialistycznym wizjom. Byla juz mowa o pogardzie, jaka mieli
dla kartograféw-amatoréw. Wyrysowywanie ojczyzny od morza do morza nie
miescito sie w etosie geograféw. Profesjonalizm przejawial sie raczej w twor-
czym podejsciu do konkretnych probleméw metodologicznych i technicznych.
Bylo ich sporo, wigkszos¢ zreszta do dzi$ przysparza kartografom klopotow.
Takim problemem metodologicznym nie byl sktad etniczny ludnosci Mace-
donii czy Prus Wschodnich jako takich. Spér dotyczyl raczej tego, jakie
dane pozwalaja go najscislej ustali¢. Chodzito takze o najwlasciwszy sposéb
przelozenia dostepnych danych cenzusowych na mape. Jak wywazy¢ proporcje
pomiedzy gestoscia zaludnienia i narodowoscia? Jakie zastosowac barwy, czy
i jak nanie$¢ na mape diagramy? Takie i podobne pytania towarzyszyly takze
wojennym i powojennym dyskusjom geograféw. Czytajac ich prace poswie-
cone definiowaniu narodowego terytorium, ustalaniu granic i identyfikowaniu
regionéw, warto pamietac, ze wiele kartograficznych probleméw, z ktérymi sie
zmagali, w dalszym ciagu czeka na satysfakcjonujace rozwiazanie. Kreélenie
map to naprawde trudna sztuka.

»Geografowie sa na og6! pewni, kiedy mapa jest staba albo btedna, ale brak
im takiej pewnosci w ocenie stopnia jej dokladnos$ci”, zauwazaja specjaliici
w dziedzinie percepcji map* Wyréznianie pewnych powierzchni nalezy do
najbardziej klopotliwych zadan i od dawna stanowi przedmiot namystu
teoretykéw. Préby znalezienia sensownego rozwigzania trwaly kilkaset lat,
przynoszac po drodze kilka rzekomo ostatecznych zwrotéw. W potowie
lat dwudziestych niemiecki geograf Walter Geisler (pojawi si¢ jeszcze na
kartach tej ksiazki, jednak w zupelnie innej roli) opisywal wlasnie, jak za
jego zycia stopniowo wychodzil z uzycia niegdy$ bardzo popularny system
punktowy Eckerta, uzywany miedzy innymi do zaznaczania réznicy wyso-
kosci za pomoca kropek tym gesciejszych, im wyzej polozony teren. Sys-
tem Eckerta ustapil miejsca coraz chetniej uzywanym kolorom, co zrodzito
kolejne klopoty techniczne. Geisler zwracal uwage na problemy optycznej
percepcji barw. W teorii réznice wysoko$ci oznaczano za pomoca nasyce-
nia koloru. Problem w tym, Ze niektdre, zwlaszcza zimne barwy, zamiast
sprawia¢ wrazenie wypietrzenia wraz z wiekszym nasyceniem zachowuja sie

* C. Board, R.M. Taylor, Perception and Maps: Human Factors in Map Design and
Interpretation, ,Transactions of the Institute of British Geographers” 2 (1977), 1, s. 19-36, tu
s. 22.



Kre$lenie granic: narody 117

odwrotnie®. Temu spostrzezeniu zawdzieczamy wyglad dzisiejszych map,
oznaczajacych depresje ciemng, bardziej nasycona, zielenig. To jednak tylko
jedna z wielu putapek czyhajacych na kartograféw, zmuszonych do poruszania
sie po omacku po slabo rozpoznanych terytoriach optyki i psychologii. Ogélne
zasady zastosowania koloréw ksztattujace sie na poczatku XX wieku opieraty
sie bardzo czesto na intuicji geograféw. Jak zawodne to kryterium, pokazuje
na przyklad upér, z jakim utrzymywata sie wiara w sugestywna moc czerwieni.
Mapy etniczne i polityczne, o ktérych bedzie mowa w tym rozdziale, z reguty
wlasnie ten kolor rezerwowaly dla spraw najblizszych sercu kartografa: jego
narodu i panstwa. Tymczasem percepcja barw to kwestia skomplikowana,
zalezna od kultury, a takze wykazujaca zaskakujace korelacje z wiekiem i picia.
Wedlug nowszych badan przecietny Europejczyk pici meskiej preferuje raczej
kolor niebieski, kobieta postawiona przed tym samym wyborem statystycznie
czesciej wybiera czerwony®. Estetyka taczy sie w tej skomplikowanej materii
z biologia, mapa jest bowiem komunikatem odczytywanym przez ludzki
system wzrokowy:

Zrédlem informacji dla tego systemu sa wlasciwosci éwiatta odbitego od obrazu,
ktdérego znaki sa bodzcami wzrokowymi odbieranymi w kontekscie tta i wywolujacymi
reakcje systemu wzrokowego w postaci okreslonych wrazen. [...] podstawowymi czynni-
kami, ktére decyduja o rodzaju odbieranych wrazen, a wiec o wizualnych cechach tych
bodzcéw sq: przestrzenny rozklad $wiatla w tych polach oraz intensywnos$¢ (amplituda
fali), ktéra zalezy od jasnosci ogladanego obiektu, oraz czestotliwos$¢ (dlugos¢ fali),
zwigzana z jego barwa. Zmiany jasnoéci i barwy wywoluja wrazenie kontrastu, a ten
z kolei okresla inne cechy dostrzeganych obiektéw, jak czesto$¢ przestrzenng, ksztalt,
wielko$¢, orientacje i teksture’.

W $wietle krytycznej kartografii polityczne postawy geograféw zastuguja
chyba na nieco wiecej empatii niz zwykta nacjonalistyczna propaganda. Z kolei
semiotyka wizualizacji kartograficznej wraz z jej optycznym zargonem wska-
zuje, ze sposoby odczytania mapy niekoniecznie musza korelowac z intencja
jej tworcy. Oba te zastrzezenia warto mie¢ na wzgledzie, pochylajac sie nad
kartograficzna produkcja lat Wielkiej Wojny i pdzniejszych matych wojen
w Europie Srodkowo-Wschodniej i na Batkanach.

> Walter Geisler, Das Bildnis der Erde. Ein Leitfaden und Praktikum der gesamten Kar-
tenwissenschaft, Halle 1925, s. 177.

6 Mark Monmonier, op.cit., s. 236.

7 Wiestawa Zyszkowska, Semiotyczne aspekty wizualizacji kartograficznej, Wroctaw 2000
[= Acta Universitatis Wratislaviensis, No. 2255, Studia Geograficzne LXXIII], s. 57.
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Od granicy do narodu

Ofensywa Niemiec i Austro-Wegier, rozpoczeta wiosna 1915 roku nie tylko
wywrdcila do géry nogami sytuacje strategiczna na froncie wschodnim. Takze
stosunki etniczne w tym regionie niemal z dnia na dzienn awansowaly z przed-
miotu zainteresowania nielicznych specjalistéw do kategorii spraw waznych
i wartych uwagi. Tamy pekly, uwalniajac rzeke coraz bardziej fantastycznych
i coraz brutalniejszych niemieckich projektéw aneksji. Wraz z nimi pojawity
sie glosy samych zainteresowanych, autoréw z Europy Srodkowo-Wschodniej,
pragnacych oswieci¢ i zainspirowa¢ niemiecka polityke. W tym gronie nie
moglo naturalnie zabrakna¢ uczniéw Albrechta Pencka.

W 1915 roku dwaj z nich, Stepan Rudnyc’kyj i Erwin Hanslik, wydali
wspdlnie niemieckojezyczng broszure opisujaca wschodni teatr wojny?®.
Trudno oceni¢ czy logiczna niespdjnos¢ tego dzietka wynikala z pospiesznej
edycji, czy raczej z merytorycznych réznic miedzy autorami (albo raczej
z wewnetrznej niespéjnosci pogladéw jednego z nich), w kwestii etnicznego
podzialu Europy Wschodniej, broszura podawala bowiem dwa sprzeczne
komunikaty. Rudnyc’kyj, jak zawsze w swoich wojennych tekstach, opero-
wal klarownymi i bezdyskusyjnymi podzialami, zakorzenionymi w biologii.
Specyficzna budowa ciala, wyrazona wieloma usrednionymi danymi, charak-
teryzowala w jego opinii nie tylko Ukraincow. Nawet Bialorusini, o ktérych
czesto mowiono wéwczas jako o narodzie, ktérego jeszcze nie ma i by¢ moze
nigdy nie bedzie, w oczach geografa byli antropologicznym faktem o §rednim
wzroécie 1651 mm, obwodzie klatki piersiowej 53,84 cm, dlugosci ramienia
45,10 cm, dlugosci nogi 51,70 cm i indeksie czaszkowym 85,10°.

Fragment autorstwa Hanslika utrzymany byl w zupelnie innym tonie.
Zamiast zasypywac¢ konkretnymi danymi, przywotywal utrwalone w Niem-
czech stereotypy Wschodu, odleglej krainy chaotycznej zar6wno pod wzgle-
dem kultury i stylu zycia mieszkancéw, jak i ich etnicznego podziatu:

Moéwiac krétko — stwierdzal — ludy Europy Wschodniej od Adriatyku az do Uralu,
od Morza Egejskiego do Zatoki Firiskiej, od Morza Bialego do Morza Czarnego maja
te ceche wspoélng, ze wszystkie znajduja sie jeszcze w stadium etnicznej niepewnosci.
Wziete razem stanowia samoistng wspodlnote narodéw niedojrzatych o rodzacej sie
dopiero tozsamosci, znajdujaca sie¢ w najostrzejszym kontrascie do dojrzalej indywi-
dualnosci narodéw Europy Zachodniej®.

8 Stefan Rudnyckyj, Der dstliche Kriegsschauplatz, Jena 1915.
9 Ibidem, s. 67.
10 Ihidem, s. 127.
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Uczucie dysonansu wzmacniala dotaczona do publikacji mapka, przed-
stawiajaca podzial etniczny Europy Wschodniej. W sposéb znacznie bardziej
jednoznaczny niz wcze$niejsza mapa Niederlego rozgraniczala ona terytoria
zamieszkane przez poszczegdlne narody tak, jakby granice pomiedzy nimi byty
juz ustalone. Przy okazji mapa przygotowana przez Hanslika inkorporowata
do narodowego obszaru ukrainskiego wiele rejonéw spornych, a nawet takie,
ktére w zgodnej opinii specjalistow nigdy ukrainskie nie byly. Dos¢ powie-
dzie¢, ze granice ukrainskiego obszaru etnicznego wyznaczala na tej mapie
Prypec. Jego czescia bylo réwniez Podlasie.

Chociaz zaskakujaca ze wzgledu na tres$¢ i sprzeczna z towarzyszacym jej
komentarzem, mapa Hanslika byla typowa przedstawicielka rozpowszechnio-
nego w czasie wojny gatunku prostej kartografii etnicznej. Prostej nie tylko ze
wzgledu na srodki wyrazu, ale i sposdb przeniesienia informacji na mape. Jej
celem byla legitymizacja panstwa, ktére twdércy mapy pragneli stworzy¢: w tym
wypadku wielkiej i niepodleglej Ukrainy. W imie stabilno$ci rzadu i w zgodzie

11. Mapa L’onhina Cehel’skiego z pracy Die grofSen politischen Aufgaben des Krieges im
Osten und die ukrainische Frage (1915)
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z przekonaniami geograféw trzon takiego panstwa (jesli nie cato$¢) powinien
stanowi¢ zwarty obszar zamieszkany przez naréd panujacy. Przejscie od mapy
etnicznej do politycznej mozna bylo przeprowadzi¢ niemal natychmiast.
Uczynit to L'onhin Cehel’skyj, wykorzystujac (jeszcze bardziej) uproszczona
wersje mapy Hanslika do przedstawienia przysztej Ukrainy.

Tego rodzaju argumentacja kartograficzna miala jedna zalete — byta
nieskomplikowana. Najkrotsza droga wiodla do celu: oznaczenia danego
terytorium jako przynaleznego narodowi, ktdry je zamieszkuje. Miala jed-
nak takze powazne wady, zreszta wynikajace z tych samych uproszczen.
Mapa Hanslika w najoczywistszy sposob przeslizgiwala sie nad problemem
zréznicowania etnicznego regionu. Rudnyc’kyj, cho¢ precyzyjniejszy, takze
mial na sumieniu kilka grzechéw. Dane liczbowe, na ktére sie powoly-
wal, nigdy nie pokrywaly sie z postulowanymi przezen granicami. Wida¢
to wyraznie na mapach towarzyszacych publikacjom Chwedira Wowka,
antropologa, od ktérego Rudnyc’kyj zapozyczyl dane dotyczace budowy
ciala Ukraincow.

Obszar, ktdry objal swoimi badaniami Wowk bardzo réznit si¢ od tego, co
pod nazwa Ukraina wyobrazat sobie Rudnyc’kyj. W szczegélnosci antropolog
pozostawial poza linig graniczna spory kawal Bialorusi, na mapie z broszury
Rudnyc’kiego i Hanslika przypisany do ukrainskiego terytorium etnicznego.
Czy wobec tego podana z godna podziwu dokladnos$cia dlugo$¢ nogi przeciet-
nego Bialorusina rzeczywiscie odnosita si¢ do mieszkarnca Bialorusi?

Wszystkie te problemy wynikaly z odwrécenia kolejnosci rozumowania.
W rzeczywistosci ukrainscy dzialacze polityczni najpierw wypracowali wyobra-
zenie o swoim terytorium narodowym, a dopiero potem dopasowali do niego
nieskomplikowane mapy etniczne. Jesli dostepne dane statystyczne w takim
czy innym miejscu nie odpowiadaly zalozeniom, po prostu je ignorowano. Nic
dziwnego, ze mapa Hanslika nie zaistniata jako argument w sporach o etniczne
granice na wschodzie Europy. Przyjeta przezen i przez Rudnyc’kiego strategia
okazala sie¢ najprostsza recepta na gorzkie rozczarowanie. Skoro oczywiste
stawalo sig, ze mapa tylko z nazwy dotyczy narodowosci, a w istocie jest
mapa polityczna, przeciwstawienie jej innej mapy politycznej nie napotykalo
najmniejszych nawet przeszkdd. To wtasnie spotkalo ukrainskich aktywistéw
pod koniec wojny, kiedy ich niemieccy sojusznicy zaczeli popieraé takze
projekt bialoruskiej panstwowos$ci. Granice Biatoruskiej Republiki Ludowej
obejmowaly niemala czes$¢ terenéw, do ktérych pretensje zglaszali Ukraincy.
Nic wiec dziwnego, ze rozpowszechnienie oficjalnej mapy BRL w Niemczech
pod koniec wojny bylo dla nich nieprzyjemna niespodzianka.
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12. Mapki zalaczone
do studium Chwedira
Wowka (1916)
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Uproszczona mapa etniczna nie tylko nie odpowiadala wymogom nauki,
ale okazywala si¢ tez politycznie nieskuteczna, pelniac wyltacznie role ilu-
stracji. Znacznie bardziej przekonujaco prezentowaly sie prace szczegétowe,
nie starajace sie¢ przekona¢ uzytkownika, ze wschéd i potudniowy wschéd
Europy to zbiér zwartych terytoriow narodowych. I te wtasnie droge obrata
ostatecznie wiekszo$¢ geograféw. Mozliwie dokladne mapy, uwzgledniajace
tereny zamieszkane przez mniejszosci produkowali na przyklad Bulgarzy
w odpowiedzi na kartograficzne dzieta Cvijicia. Postugiwali si¢ takze histo-
rycznymi dzietami europejskiej kartografii, ktére stosunkowo najczesciej
przemawialy na ich korzys$¢. Bulgarski ambasador w Berlinie Dymitar Ricow
przygotowal w 1917 roku edycje wyboru kilkudziesieciu takich map!!. Po
stronie Bulgaré6w opowiedzial si¢ takze znajomy Romera, Vladimir Sis, ten
sam, ktory w 1918 roku przybyl do Lwowa specjalnie po to, by zapowie-
dzie¢ wizyte Viktora Dvorskiego. Sis po$wiecit problemowi macedonskiemu
niemieckojezyczng rozprawke, w ktérej zdecydowanie atakowal Cvijicia,
winnego szerzenia ,falszywego pogladu w kwestii macedorniskiej, polegajacego
na ignorowaniu bulgarskosci Macedonczykéw i wytworzeniu nowego, nie
wystepujacego ani w nauce, ani w rzeczywisto$ci narodu »macedonskich
Stowian«. Te nowa stowianiska rase opisuje jako bezksztattna mase, zdolna
do przeksztalcenia sie w dowolna narodowa forme. [...] Ja z kolei powiadam:
Macedonia to kraj zamieszkany przez prawdziwych Bulgaréw. Serbowie sa
tu jedynie obcymi kolonistami! Macedoniscy Slowianie nie sa bezksztaltna
masg, lecz z dawna juz dojrzalymi do narodowego uswiadomienia Bulgarami,
przez cale stulecie oderwanymi od Bulgarii, walczacymi o duchowe i poli-
tyczne wyzwolenie”2. Tekstowi towarzyszyta mapa Macedonii, ukazujaca te
prowingcje jako teren z wyrazna przewaga ludnosci bulgarskiej, ale i licznymi
mniejszo$ciami. Ich obecno$¢ sugerowala obiektywizm — skrajny szowinista
staralby sie wszak zminimalizowac liczbe i zasieg mniejszosci. Co istotne, Sis
uwazal, ze w Macedonii w ogdle nie ma Serbéw, tym dobitniej podkreslajac
w ten sposéb swéj sprzeciw wobec etnograficznych teorii Cvijicia.

Tego rodzaju mapy etniczne przynajmniej w teorii stanowily odzwierciedle-
nie dostepnych i sprawdzalnych danych statystycznych. Najczesciej chodzito

' Die Bulgaren in ihren historischen, ethnographischen und politischen Grenzen. (Atlas mit
40 Landkarten). Vorwort von D. Rizoff, Koniglichen Bulgarischen Gesandten in Berlin, Berlin
1917.

12 Vladimir Sis, Mazedonien. Eine Studie iiber Geographie, Geschichte, Volkskunde und die
wirtschaftlichen und kulturellen Zustinde des Landes mit statistischen Ergdnzungen, Zirich
1918, s. 93-94.
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14. Macedonia w ujeciu Vladimira Sisa (1918)

o spisy ludnosci. Poszczegélne spisy réznily sie miedzy soba w szczegdtach,
zadawaly na przyklad inne pytania. Rozmaicie wygladalo takze podejscie
organizatoréw do kwestii metodologicznych, jak i sama technika pracy.
A jednak mialy takze pewne punkty wspdlne, ulatwiajace prace geografom,
zwlaszcza tym, ktérzy zmuszeni byli do kombinowania danych réznych
spiséw. W drugiej polowie XIX wieku podjeto wysilki zmierzajace ku ujed-
noliceniu kwestionariuszy. Petersburski kongres statystyczny z 1872 roku
wydal zalecenie, przyjete przez wiekszos$¢ europejskich panstw, aby w spisach
uwzglednia¢ uzywany przez ludno$¢ jezyk. Wprawdzie w praktyce pytano
raz o jezyk ojczysty, kiedy indziej zas o uzywany najczesciej, w kazdym razie
jednak dazenie do miedzynarodowej koordynacji kwestionariuszy spisowych
bylo na reke geografom. W idealnym przypadku mapy etniczne po prostu
ilustrowaly podzialy narodowosciowe uchwycone w spisach ludnosci (obok
innych zawartych w nich danych). Idealne przypadki istnieja jednak wylacznie
teoretycznie, w rzeczywistosci spisy, bedace podstawa kartografii etnicznej,
wywolywaly nie mniej kontrowersji niz same mapy.



126 Kreslenie granic: narody

»Fikcja arytmetyczna”: statystyka narodowosciowa

Trudno nie dostrzec w tym pewnej ironii: prace opierajace si¢ badz co
badz na danych statystycznych zebranych przez urzednikéw panstwowych
przed wojna z reguly juz w swoich pierwszych stowach dezawuowaly wyko-
rzystywany material. Krytyka byla najczesciej uzasadniona, konkretne wnioski
z niej wyciagane bardzo sie jednak réznily. Rosyjska statystyke odrzucali
zaréwno autorzy polscy, jak i ukrainscy. Nawet nieprofesjonalny czytelnik
musial zauwazy¢, ze carskie urzedy po prostu ignorowaly istnienie niektérych
narodowosci, Ukraincéw i Biatorusinéw zaliczajac do etnicznej wiekszosci
rosyjskiej. Czekanowski wprost zarzucal Rosjanom klamstwo, zgadzajac sie
w tym jednym jedynym miejscu z Rudnyc’kim!3. Opinia o spisach przeprowa-
dzanych w Rzeszy wcale nie byla lepsza. Romer pisal w 1919 roku:

..ruch narodowosciowy, wynikajacy ze spiséw ludnosci jest pozbawiony wartosci
realnej, jest fikcja arytmetyczna, ktérej zrédia nalezy szuka¢ w organizacji i w technice
przeprowadzania oficjalnych spiséw ludnosci w Prusach'.

Punkt widzenia zalezal od réznych czynnikéw, takze od aktualnej sytuacji
politycznej. W 1919 roku, kiedy urzedowe spisy carskiej Rosji utracily juz
jakiekolwiek znaczenie, a ukrainski ruch narodowy dazyl do uzasadnienia
terytorialnych postulatéw dotyczacych zachodnich rubiezy wymarzonego
panstwa, lwowski historyk Myron Korduba nieco inaczej rozkladal akcenty:

Przeprowadzane co dziesie¢ lat spisy ludnosci w Galicji i na Wegrzech moga stuzy¢ za
klasyczny przyklad urzedowego falszerstwa statystyki narodowosciowej. W poréwnaniu
do nich spisy rosyjskie wydaja sie jeszcze stosunkowo uczciwe!®.

Ukrairicowi wtérowal profesor z Grazu Raimund Friedrich Kaindl, zauwa-
zajac ze ,w ogole w przypadku Galicji nie mozna polega¢ nawet na urzedo-
wym materiale spisowym, w ktérym cale niemieckie gminy pozaznaczano
jako polskie”®. W krytyce wegierskiej statystyki narodowos$ciowej z kolei
Korduba w pelni zgadzal sie z oficjalnym stanowiskiem czechoslowackiej

13 Jan Czekanowski, Stosunki narodowosciowo-wyznaniowe na Litwie i Rusi w $wietle
Zrddet oficjalnych, Lwéw 1918, s. 3; Stepan Rudnyckyj, Das dstliche..., s. 56.

14 Eugeniusz Romer, Polacy na kresach pomorskich i pojeziernych, Lwéw 1919, s. 57.

1> Myron Korduba, Territorium und Bevilkerung der Ukraine (Ein geographisch-statistischer
Beitrag), Wien 1919, s. 5.

16 Raimund Friedrich Kaindl, rec. z: E. Romer, Geographisch-statistischer Atlas von Polen
(1916), ,Petermanns Mitteilungen” 65 (1919) 3—4, s. 69.
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15. Dowody na falszerstwa wegierskiej statystyki przedstawione przez czechoslowacka
delegacje w Paryzu

delegacji w Paryzu. Falszerstwa Budapesztu zajmowaly jedno z czotowych
miejsc na liscie austro-wegierskich grzechéw, opisywanych w memorandach
dostarczonych zwycieskim mocarstwom.

Zdaniem czlonkéw czechoslowackiej delegacji Wegrzy zaliczyli do wlasnej
narodowosci setki tysiecy Stowakéw, Rumunéw i Rusinéw. Falszerstw miano
dokonywac¢ zaréwno zza biurka, jak i w czasie samego spisu, wymuszajac
i zastraszajac respondentéw'’. Przy blizszym wejrzeniu w wyniki dla kon-
kretnych miejscowosci okazywalo sig, ze te nielegalne dzialania przynosity
zdumiewajace efekty:

Bezwarto$ciowo$¢ wegierskiej statystyki uwidocznia sie w fakcie, ze niektére gminy
zupelnie zmieniaja charakter pomiedzy kolejnymi spisami; podczas jednego uchodza

17 Die tschechoslowakischen Denkschriften fiir die Friedenskonferenz von Paris 1919/1920,
oprac. Hermann Raschhofer, Berlin 19382 s. 49.
P
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za sfowackie, w nastepnym — wegierskie, potem na nowo stowackie, aby w nastepnym
ulec madziaryzacji itd. Gmina Szapar w komitacie Veszprém zostala w polowie
ubieglego wieku uznana za stowacky. Wegierskie badania statystyczne z lat 1880, 1890
i 1900 nie znalazly w niej jednak ani jednego Stowaka, cala gmine uznajac za wegierska.
W 1910 roku, nagle, w gminie, ktéra we wczesniejszych wegierskich spisach uchodzita
za czysto madziarska znalazto sie 344 Stowakéw obok 257 Wegréw i 55 Niemcéw.
W rzeczywisto$ci gmina ta nigdy nie przestala by¢ stowacka. To tylko wegierska
administracja zaprzeczata faktom!s.

Graniczace z histeria wysilki wegierskiego rzadu, by przynajmniej staty-
stycznie wykaza¢ madziarska wigkszo$¢ na terytorium Zalitawii, budzily opér
nie tylko geograféw bezposrednio zainteresowanych tym problemem (czyli
Stowakéw, Rumundéw czy Ukraincéw). Brytyjski kartograf Bertie Cotterell
Wallis, omawiajac wegierskie mapy etniczne, punktowal te same bledy. Od
autoréw czechostowackich memorandéw odréznial go gtéwnie ton: Brytyjczyk
bez ekscytacji konstatowal, ze ,sam wzrost [procentu ludnosci madziarskiej]
nie znaczy wiele, kiedy udowodnimy, ze urzedowe uzasadnienie powodéw
owego wzrostu budzi powazne podejrzenia”!?
madziarskich usitowan jest swoistym przyznaniem si¢ do winy, a publikacja
za granicg tez stuzacych wprowadzeniu cudzoziemcéw w btad stanowi trwaty
dowdd na nieprawo$¢ wegierskiej sprawy”?’. W podobnym stylu wypowiedziat

. »To wlasnie intensywnosc

sie w tym samym czasie austriacki profesor Eugen Oberhummer, oceniajac
etniczne mapy Balkanéw, miedzy innymi Cvijicia i Iszirkowa:

Naprawde doktadna i godna zaufania mapa narodowosciowa calego pélwyspu zapewne
dlugo jeszcze pozostanie poboznym zyczeniem. Nie stanie sie mozliwa dopédty, dopdki
wszystkie zainteresowane panstwa nie zdecyduja sie na prowadzenie precyzyjnej
statystyki narodowo$ciowej?!.

W ocenie statystyki Krélestwa Serbii Oberhummer moéwit jednym glo-
sem z George Valsanem, uczniem Martonne’a (a takze przez pewien czas
stuchaczem berlinskich wykladéw Pencka). Stopniowe znikanie Rumunéw
z serbskiej statystyki narodowosciowej sklonito bukaresztenskiego geografa
do ironicznego komentarza:

18 Ibidem, s. 171-173.

19 Bertie Cotterell Wallis, Distribution of Nationalities in Hungary, ,The Geographical
Journal” 47 (1916) 3, s. 177—-187, tu s. 186.

20 Ibidem.

2L Eugen Oberhummer, Die Balkanvilker, Wien 1917 [=Vortrige des Vereins zur Verbrei-
tung naturwissenschaftlicher Kenntnisse in Wien, Jg. 57, 11], s. 47.
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Wylaczajac wojny, w ktérych Rumundéw wysyla sie zawsze na pierwsza linie — i warto
zapamietaé sobie ten przyklad chrzescijaiskiej milosci blizniego — brak jakichkol-
wiek innych nieszcze$¢, ktore na tym samym terenie dotykalyby Rumundéw w stop-
niu wiekszym niz Serbéw. Nie wystapily ani wielkie fale emigracji Rumunéw, ani
szczegdlnie silna imigracja Serbéw, a nawet tak usilnie propagowana slawizacja nie
moglaby przynies¢ tego rodzaju rezultatu w wypadku narodu tak konserwatywnego,
jak Rumuni?2.

Zastrzezenia do spiséw ludnosci byly wiec w znacznej mierze uzasadnione.
Dziefa austriackich, wegierskich, niemieckich, polskich, serbskich i bulgar-
skich statystykéw niejednokrotnie opieraly sie¢ na watpliwych danych. Warto
jednak zastanowic¢ sie, czy catkowite wyzbycie sie owych bledéw w ogdle
bylo mozliwe. Spis ludnosci jest specyficznym rodzajem interakcji obywatela
z wladza. Nawet jesli komisarze spisowi powstrzymywali si¢ od zastrasza-
nia ludnosci, a rachmistrze nie falszowali danych, sama sytuacja wplywala
na deklaracje respondentéw zmuszonych do wypowiedzi w sprawach tak
delikatnych, jak wyznanie czy jezyk ojczysty. Czasami odpowiedzi wynikaly
z kalkulacji ewentualnych korzysci albo strat, kiedy indziej z kolei respondenci
sami nie potrafili jednoznacznie rozstrzygna¢, kim wlasciwie sg, zaliczali
sie bowiem réwnoczesnie do obu grup, ktdre statystycy zwykli rozdzielac.
Polacy i Ukraincy toczyli na przyklad nieustanne boje o przynaleznos¢ oséb
deklarujacych w spisach jezyk polski i wyznanie greckokatolickie. Wszystkie
te obiektywne problemy, zwigzane z organizacja spisu i ocena zebranych
danych, nie byly dla profesjonalnych geograféw tajemnica. Ich oburzenie na
przedwojenne praktyki budzito raczej co$ innego, a mianowicie sam fakt, ze
spisu dokonywat ktos inny. Dane statystyczne zbierane przez obce (oczywiscie
w réznym stopniu obce) panstwo rozmijaly sie z politycznymi aspiracjami
uczonych nacjonalistéw.

Czasami réznica miedzy mapa etniczng spelniajaca polityczne zadania
ruchu narodowego a reprezentacja krytykowanej statystyki imperium bywata
zaskakujaco niewielka. Wida¢ to na przykladzie dwdéch map ilustrujacych
stosunki narodowosciowe w Czechach i na Morawach. Na przedstawionej
w poprzednim rozdziale mapie historycznych postepéw germanizacji Jan
Kapras dotozyl wszelkich staran, by zasugerowac¢ odwracalno$¢ tego procesu.
W opublikowanej w 1918 roku broszurze rozwial wszelkie watpliwosci co do
sposobu, w jaki nalezy odczytywac jego dzielo:

22 George Valsan, Die Rumdnen in Bulgarien und Serbien (1913), Ubersetzungsdienst Wien
(1942), 5. 6.
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Osiem wiekdéw, ktére minely od czasu, gdy jako kolonisci przyszli do nas Niemcy,
wypelniaja nieustanne przesuniecia granicy narodowosciowej. Proporcjonalnie do
swojej sily i stopnia uswiadomienia zywiol czeski prze w tym boju naprzéd badz
ustepuje i to nie tyle z poszczegdlnych osad, co z calych krain i miast. Historia nie
zna wiec zadnego zwartego terenu o niemieckim charakterze; nie da sie takowego
skonstruowaé nawet sztucznie®.

Kilka lat wczesniej pod czujnym okiem austriackiej cenzury ukazala sie inna
mapa etniczna tego samego terytorium. Jej wydzwiek byl zupelnie odmienny,
rejestrowala stan faktyczny zgodnie z wynikami urzedowej statystyki i bez
ambicji przewidywania przysztosci. Towarzyszyla niemieckojezycznemu
wydawnictwu, ktérego celem bylo zalagodzenie narastajacego w czasie wojny
konfliktu czesko-niemieckiego. Przy wszystkich tych zastrzezeniach warto
jednak zauwazy¢, ze obie te mapy — wojenna i powojenna — w znacznej
mierze si¢ pokrywaja. Drobne réznice wydaja sie wynikac raczej z wiekszej lub
mniejszej precyzji wykonania niz zamierzonych korekt. Zasadniczo odmienny
wydzwiek obu map brat si¢ nie z réznic merytorycznych, lecz z interpretacji
i perspektywy. Autorzy mapy z 1916 roku wychodzili od historycznego
terytorium ziem czeskich, przyjmujac do wiadomosci, ze zamieszkuja je ludzie
réznych narodowosci. Kapras tymczasem to samo terytorium traktowat jako
przestrzen przyszlej ekspansji ,czeskiego zywiotu”, ktéremu historia daje
prawo do wypelnienia ,wlasnej” przestrzeni.

Przyklad czeskich map etnicznych jest wyjatkowy nie tyle ze wzgledu na
zupelnie odmienne interpretacje tych samych danych statystycznych, ile raczej
z uwagi na brak wiekszych ingerencji w wyniki urzedowych spiséw. Znacznie
bardziej typowa konsekwencja ich krytyki byly bowiem rozmaite korekty,
w zamysle geograféw naprawiajace bledy i manipulacje statystyki. Nie bedzie
chyba wielkim zaskoczeniem, ze wszystkie te poprawki zmierzaly do zwigksze-
nia liczby rodakéw geografa i pomniejszenia liczebnosci sgsiednich narodéw.
Autorzy czechostowackich memorandéw zwiekszali zatem liczebno$¢ Stowa-
kéw o pét miliona, zaliczajac do nich wszystkie te osoby, ktére w wegierskich
spisach deklarowaly wprawdzie narodowo$¢ wegierska, ale w polaczeniu ze
znajomoscia jezyka stowackiego. Inni takze ochoczo poprawiali przedwojenne
szacunki. Zgodnie z wyliczeniami Stanistawa Kozickiego liczba Polakéw
dochodzita do 23 milionéw?%. Korduba oceniat liczbe mieszkancéw Ukrainy

2 Jan Kapras, Z historie ndrodnostnich promén v ,Deutschbohmen”, w: Cesky Zivel v ,Deutsch-
bohmen”, red. Jan Kapras, Praha 1918, s. 3.

24 Stanislao Kozicki, Quanti sono i Polacchi, nadb. z: ,Rassegna Contemporanea” VIII
(1914), 2, s. 11.
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na ponad 46 milionéw, ponad 80 procent z nich zaliczajac do narodowosci
ukrainskiej?®. Nieco skromniejszy w tym wzgledzie Rudnyc’kyj pisat o 34,5
milionach, w tym 32,7 miliona zamieszkujacych zdefiniowany przezen obszar
ukrainski®®. Vélsan doliczyt si¢ w przedwojennej Serbii 300 tysiecy Rumu-
néw?. Romer oceniat liczebno$¢ Polakéw w 1910 roku na ponad 26 milionéw,
w 1914 — ponad 28 milionéw. Polski geograf najzreczniej ujal takze gteboki
sens wszystkich podobnych wyliczen, piszac w broszurze pod znamiennym
tytulem Ilu nas jest?:

Jestesmy wiec w rodzinie narodéw europejskich nie malym, a wielkim narodem, a jesli
wplywami i rola w historii $wiata jeste$my dzi$, w chwili wielkich zmagan, mniejsi od
najmniejszych niemal narodéw Europy, jesli nam Zle i duszno, to winien temu jest brak
pelnej niepodleglosci, w ktérej narody petnie swych sil twérczych dla dobra swego
i ludzkosci jedynie rozwina¢ moga®.

Ile wielkich narodéw byla w stanie pomiescic¢ ta czes¢ Europy? Trudno sie
dziwi¢, ze tyle konkurencyjnych wyliczen dotyczacych tego samego regionu
predzej czy pézniej musialo zetrzec si¢ ze soba, prowadzac do sporéw miedzy
geografami. Oburzenie Jana Czekanowskiego wywotal, skadinad niewinny,
zabieg Lubora Niederlego, ktéry do swojej mapy etnicznej uzyt danych spisu
niezbyt korzystnego dla narodowosci polskiej:

Dla uczonych czeskich — pisal polski antropolog w 1918 roku — bardzo charaktery-
stycznym jest stanowisko Niederlego. Korzysta on ze spisu jednodniowego, aby przed-
tem podawang przez siebie liczbe 19 milionéw Polakéw dla 1900 roku zredukowac na
niespetna 18 milionéw i zestawi¢ z 9-10 milionami Czechéw i Stowakéw?.

Do naprawde ostrego starcia statystycznych reiterpretacji doszto jednak
w latach wojny na innym pograniczu etnicznym: miedzy Polakami i Ukrain-
cami. Znowu gléwna role w sporze odegral Rudnyc’kyj, autor ambitnej mapy
etnicznej, obejmujacej cala Europe Wschodnia.

W ujeciu Rudnyc’kiego po ukrainskiej stronie granicy etnicznej z Polakami
znajdowal sie nie tylko Lwéw i Przemysl, ale i na przyklad Siedlce. Terytorium
zajmowane przez ludno$¢ polska, pokryte licznymi plamami niemieckich
»wysp osadniczych” prezentowatlo sie doprawdy mizernie, rzedem wielkos$ci

% Myron Korduba, op.cit., s. 22.

26 Stepan Rudnyckyj, Ukraina. Land und Volk. Eine gemeinfassliche Landeskunde, Wien
1916, s. 157-158.

%7 George Valsan, op.cit., s. 7.

28 Eugeniusz Romer, llu nas jest?, Krakéw 1917, s. 32.

2 Jan Czekanowski, op.cit., s. 13.
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odpowiadajac Estoriczykom, Lotyszom i Litwinom. Rudnyc’kyj opieral sie
naturalnie na oficjalnych spisach, poddajac je odpowiedniej interpretacji.
W wypadku statystyki galicyjskiej uznal na przyklad, ze do Ukraincéw zaliczy¢
nalezy takze cze$¢ rzymskich katolikéw (okoto p6t miliona). Ten zabieg staty-
styczny pomdégl mu uzasadni¢ wprowadzenie Ukraincéw w wiekszej liczbie do
grona ludnosci miejskiej. W stotecznym Lwowie naliczyt ich ukrainski geograf
okolo jednej trzeciej, co spotkalo sie naturalnie z krytyka polskich kolegéw po
fachu®’. Kontrowersje wywotywaly takze jego kalkulacje dotyczace ludnosci
Chelmszczyzny, zajetej przez armie panstw centralnych w czasie wiosenno-
-letniej ofensywy w 1915 roku. W tym wypadku ciezar dyskusji wzieli na siebie
politycy. Posel do wiedenskiego parlamentu L’onhin Cehel’skyj, przywolujac
szacunki Rudnyc’kiego, przekonywal niemieckojezycznych czytelnikéw, ze
polskie poglady na strukture narodowosciowa zachodnich gubernii cesarstwa
sa z gruntu falszywe. ,Pretensje panéw Polakéw do terenéw ukrainskich
i biatoruskich wydaja sie tym bardziej oburzajace, ze w wielu z nich liczba
Polakéw nie przekracza 1 (!) procenta”. Zdaniem Cehel’skiego jedynym
polskim tytutem do zdobytych terenéw mogtaby by¢ wlasnos¢ ziemska, gdyby
nie fakt, ze klasa ziemianska zyje tam w stanie nieustannej wojny domowej
z ukrainskim i bialoruskim chlopstwem.

Odpowiedz drugiej strony nie data dlugo na siebie czekac. Posel do sejmu
galicyjskiego, Stanistaw Niedzielski, takze w niemieckojezycznej broszurze
skrytykowatl sposéb, w jaki Rudnyc’kyj i Cehel’skyj poprawiali oficjalne rosyj-
skie statystyki tego regionu, odnajdujac na Chelmszczyznie niemal 400 tysiecy
Ukraincow:

Nawet ta, oczywiscie przesadzona liczba wydaje sie obecnie, po zdobyciu tego regionu
przez wojska sprzymierzone, duzo za niska dla deputowanego Reichsratu L’onhina
Cehel’skiego. [...] tworzy on mape, na ktdrej konfiskuje na rzecz Ukrainy czysto
polskie rejony Siedlec, Lukowa i Radzynia, wlacznie z tymi miastami, oceniajac faczna
liczbe Ukraincéw na lewym brzegu Bugu na ,co najmniej” p6t miliona. [...] Nawet
polsko-zydowskie miasteczka targowe opisuje pan Cehel’skyj jako ukrainskie, wymie-
niajac w ich liczbie Hrubieszéw, Dubienke, Wlodawe. [...] Wedlug oficjalnego spisu,
korzystnego dla Rosjan wraz z Ukrainicami, miasteczka te wykazywaly odpowiednio
7,4 procent, 11,6 procent i 2,4 procent ludno$ci prawostawnej*2.

30 Stanistaw Pawtowski, Ludnosé rzymsko-katolicka w polsko-ruskiej czesci Galicji, Lwow
1919 [= Prace geograficzne wydawane przez Eugeniusza Romera, III], s. 7.

31 Longin Cehelskyj, Die groffen politischen Aufgaben des Krieges im Osten und die ukrai-
nische Frage, Berlin 1915, s. 38.

32 Stanislaw Niedzielski, Das erldste Chetmland, Lemberg 1915, s. 20 i 23.
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Obie strony kierowaly swoje publikacje przede wszystkim do czytelnika
zagranicznego i obie nieustannie zapewnialy o swojej dobrej woli. ,Narody
sasiednie zycza narodowi polskiemu jak najlepiej — pisal inny ukrainski poset
do parlamentu wiedenskiego, Jewhen Lewyc’kyj — ale tylko na jego wia-
snym terytorium etnograficznym”®. Konfrontacja konkurencyjnych danych,
prezentowanych przez zwasnione obozy polityczne, nie dawala nadziei na
jakikolwiek kompromis. Obserwatorzy polsko-ukrainiskiego sporu, jesli starali
sie zachowywa¢ neutralnos¢, takze nie byli w stanie zaproponowac idealnej
metody naprostowania falszow rosyjskiej statystyki. Hans Praesent, profesor
uniwersytetu w Greifswaldzie poréwnal na tamach ,Petermanns Mitteilun-
gen” argumenty polskich i ukrainskich geograféw, generalnie sklaniajac sie
raczej ku tym pierwszym. W ocenie stanu faktycznego nie zdotal jednak
wyj$¢ poza ogdlne postulaty, co chwila przyznajac sie do wlasnej metodo-
logicznej bezradnosci w obliczu tak dokladnie wymieszanego regionu. Do
ktérej narodowosci zaliczy¢ chocby sto tysiecy unitéw, sita nawrdconych
na prawostawie, a nastepnie, po 1905 roku powracajacych do kosciola kato-
lickiego, ale juz w obrzadku rzymskim? Jak potraktowaé¢ wojenne migracje
ludnosci prawostawnej, masowo uciekajacej przed Niemcami i Austria-
kami na wschéd, a tym samym zmieniajacej stosunki narodowosciowe na
korzy$¢ Polakéw, ktorzy zostali na miejscu? Jak w takiej sytuacji pokusic sie
o jakakolwiek w miare precyzyjna granice etniczna? Geografia okazywata sie
bezradna, nic wiec dziwnego, ze Praesent oczekiwal ratunku raczej od innej
dziedziny nauki:

Aby to osiagng¢ antropolog, postugujacy sie zaréwno jezykiem ukrainskim, jak i pol-
skim, musialby ciaggnac z wioski do wioski, przeprowadzac swoje badania na tamtejszej
ludnosci. By¢ moze jemu udaloby sie nakresli¢ dokladniejsza granice etnograficzna
miedzy Polakami i Ukraincami®.

Promyczek nadziei, w oczach niemieckiego geografa dos$¢ nikly, z punktu
widzenia jego kolegéw bioracych udzial w owych sporach prezentowat sie
duzo okazalej. Dla Ukraincéw, Czechéw czy Polakéw nie ulegalo kwestii,
ze wypaczenia dotychczasowej statystyki da sie naprawic i ze dokonaja tego
wlasnie oni. Koniecznym warunkiem do urzeczywistnienia takich planéw
byla naturalnie niepodlegtos¢. W niektérych wypadkach rachuby geograféw
mialy sie zi$ci¢, mozemy wiec rzeczywiscie oceni¢, czy statystyka sygnowana

33 Eugen Lewicky, Osteuropdiische Probleme und der Krieg, Berlin 1916, s. 5-6.
34 Hans Praesent, Die Bevolkerungsgeographie des Cholmer Landes, ,Petermanns Mittei-
lungen” 64 (1918), 3—4, s. 54—62, cyt. s. 62.
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przez urzedy niepodleglej Polski, Czechostowacji czy Jugostawii istotnie
przewyzszala swoje poprzedniczki.

Jesli za dobra monete bra¢ deklaracje samych organizatoréw spisu, odpo-
wiedz bedzie pozytywna. Eugeniusz Romer przedstawiajac amerykanskim
czytelnikom wyniki pierwszego polskiego cenzusu z 1921 roku nie kryl dumy
zaréwno z poziomu merytorycznego pracy statystykow, jak i jej wynikow.
Nowy spis wykazywal niemal wszedzie przyrost ludnosci polskiej, niekiedy
bardzo znaczny. Romer tlumaczyl go na kilka sposobéw: wplyw migracji
wojennych i powojennych, w wiekszym stopniu dotykajacych ludnosci niepo-
Iskiej, zniszczenia wojenne, korekta wcze$niejszych falszerstw i bled6w, a takze
ogdlna redukcja ludnosci zarejestrowanej w dawnym zaborze rosyjskim (jak
twierdzil, rachmistrze carscy nie dawali sobie rady z ludnoscia migrujaca, po
kilka razy zapisujac tych samych obwoznych zydowskich handlarzy; polski spis
usunal te usterke) — wszystko to sprzyjato ,polskiemu stanowi posiadania”.
O ile wczesniejsze spisy niemieckie i austriackie otrzymaly w 1921 roku
konieczna korekte, o tyle ,Dla wielkich terenéw znajdujacych sie przedtem
pod administracja rosyjska polski cenzus 1921 roku przynosi niewatpliwie
pierwsza prawidiowa statystyke zycia gospodarczego kraju, jak i demografii”®.

Zadowolenie z wykonanej pracy odczuwal takze Antonin Bohac, gléwny
organizator czechostowackiego spisu z tego samego roku. I w tym wypadku
nowy spis skorygowal w gére liczebnos¢ narodéw panujacych, w dét zas
Wegréw (o ponad 300 tysiecy) i Niemcéw (o ponad 600 tysiecy), chociaz
czeski statystyk w odréznieniu od Romera powstrzymal sie od wyrazenia
zadowolenia z tego faktu. Z perspektywy kilku lat podkreslal wysitki wlozone
w obiektywne przedstawienie stosunkéw narodowos$ciowych i przede wszyst-
kim otwarto$¢ dyskusji metodologicznej i politycznej towarzyszacej spisowi.
Kwestie sporna stanowilo na przyklad wprowadzenie pytania o narodowosc.
Dotychczasowa praktyka austriacka ograniczala sie do ustalenia jezyka macie-
rzystego i sam Bohd¢ nalezal do badaczy przywigzanych do tego rozwigzania.
Wospierali go w tym stanowisku przedstawiciele mniejszosci niemieckiej,
stusznie kalkulujacy, ze utrzymanie kategorii jezykowej zwiekszy liczbe Niem-
cow w panstwie. Ostatecznie czechoslowackie wladze ustapily jednak lob-
bingowi syjonistéw, dazacych do wyodrebnienia Zydéw z szerokiej kategorii
0s6b niemieckojezycznych®®.

3% Eugene Romer, The Population of Poland According to the Census of 1921, ,Geographi-
cal Review” 13 (1923), 3, s. 398—412, cyt. s. 412.

36 Antonin Boha¢, Ndrodnostni mapa Republiky ceskoslovenské. Podrobny popis ndrodnost-
nich hranic, ostrovii a mensin, Praha 1926, s. 14—15.
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Poza dyskusja nad kwestiami metodologicznymi oba spisy wywolaly zma-
sowang krytyke, do zludzenia przypominajaca zastrzezenia wobec statystyki
przedwojennej. Bohac relacjonowat:

Niemieckie partie skierowaly ponadto do Ligi Narodéw memorandum ,La statistique
des nationalités de la République tchécoslovaque et le recensement du 15. février
1921”7, w ktérym stwierdzono miedzy innymi, ze podczas spisu ludnosci mieszkancy
narodowosci niemieckiej poddawani byli bezprawnym naciskom, wiele 0séb zareje-
strowano jako Czechoslowakéw, a mniejszosci czeskie w okolicach zamieszkatych
przez niemiecka wiekszo$¢ sztucznie powigkszano. Ze strony wegierskiej najostrzejszej
krytyce poddal spis Béla Foldes [...] krytykujacy spisy narodowo$ciowe wszystkich
panstw sukcesyjnych.

Niemieckie i wegierskie skargi mialy zwiazek z tg okolicznoscig, ze ustalenie narodo-
wosci niektérych oséb stato sie przedmiotem sporu z organami cenzusowymi, maja-
cymi prawo do kontroli prawdziwosci zeznan. Jak wiadomo, w niektérych spornych
przypadkach rozstrzyga¢ musial nawet sad administracyjny. O ile bylem w stanie
stwierdzi¢, chodzilo za kazdym razem o ludzi pochodzenia czeskiego, od dluzszego
czasu zyjacych w niemieckim otoczeniu, ktérych przypisywano do narodowosci nie-
mieckiej, a komisarze spisowi reklamowali ich nastepnie dla narodowosci czeskiej; na
Slowacji zas o Stowakéw, ktérzy z powodu braku $swiadomosci narodowej deklarowali
sie jako Wegrzy. Dochodzito takze do obustronnych préb zwiekszenia liczby rodakéw
w danej gminie za pomoca wizyt, przejazdéw itp. Urzedy panstwowe staraly sie im
zapobiega¢ zawsze, gdy tylko uzyskaty o nich informacje®.

Pierwsze spisy ludnosci przeprowadzone w Polsce i w Czechostowacji
budzily zatem kontrowersje bardzo podobne do tych wczesniejszych. Warto
przy tym uswiadomi¢ sobie, ze byly to stosunkowo najbardziej obiektywne
przedsiewzigcia tego rodzaju w Europie Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej
w okresie miedzywojennym. Pézniejsze spisy wywolywaly jeszcze zywsze
(i czesto uzasadnione) protesty mniejszosci. Takze statystyka narodowos$ciowa
pozostalych panstw regionu stanowita raczej ponure tto dla polskich i cze-
chostowackich wysitkéw. Morgane Labbé poréwnata spisy w Bulgarii, Grecji
i Jugostawii w okresie po 1918 roku. Tylko te pierwsze, przeprowadzone
jednak na terytorium panstwa okrojonego mocg traktatu w Neuilly-sur-Seine,
staraly sie zachowywac kontakt z etniczna rzeczywistoscia. W pozostatych
wartoscia nadrzedng okazalo si¢ nie tyle gromadzenie wiarygodnych danych,
ile udowodnienie etnicznej homogenicznos$ci kraju. Stad pojawiajace sie
i znikajace byty w kategoriach etnicznych, takich jak narodowos¢ i jezyk.
Macedoniczycy w miedzywojennej statystyce jugostowianskiej zostali zaliczeni
do ludnosci poslugujacej sie jezykiem serbochorwackim i jako odrebna

37 Ibidem, s. 17.
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kategoria pojawili sie w spisach dopiero w 1948 roku. Do tego czasu zdazyli
juz jednak wyparowac ze spiséw przeprowadzanych w Grecji, gdzie ostatni raz
zarejestrowano ich w 1928 roku. W Bulgarii swoja obecnos¢ zaznaczyli tylko
na krétko w spisach z lat 1956 i 19653, Takie manipulacje, ktérych ofiarami
padali nie tylko Macedonczycy, wrecz pozbawialy statystyke etniczna jakiej-
kolwiek wartosci. Bez wzgledu na intencje komisarzy spisowych i geograféw —
czy to dbajacych o obiektywizm, jak Bohdc, czy tez bezczelnie wykreslajacych
cate narodowosci, jak jego jugostowianscy i greccy koledzy — liczby kryjace sie
za mapami etnograficznymi zawsze mogly wywola¢ kontrowersje. Zasadnicza
poprawa tresci, ktora prezentowaly, pozostawala poza zasiegiem kartografow
i statystykow. Z tym wieksza uwaga zwrdcili sie wiec geografowie ku technice
wykonania map etnicznych.

»Fantazja i spekulacja”: powierzchnie i punkty

Wiekszo$¢ map etnicznych do dzi§ stanowia mapy powierzchniowe.
Oznaczaja one barwna plama terytorium, na ktérym wiekszos¢ ludnosci,
albo jej wybrany przez kartografa przedzial, nalezy do przedstawianej kate-
gorii. Jest to oczywidcie zwigzane ze znacznymi uproszczeniami, zwlaszcza
na terenach etnicznie mieszanych. Narodowosci znajdujace sie w mniej-
szoéci, cho¢by znacznej, w takim ujeciu czasem w ogdle znikaja z pola
widzenia. Na dodatek dane statystyczne, wykorzystywane przy pracy nad
mapa, zawsze operuja w ramach jakichs jednostek administracyjnych, naj-
czesciej rzedu powiatu. Proste przeniesienie ich na mape skutkuje ostrymi
podziatami na powiaty z taka czy inna wiekszoscia etniczna. W rzeczy-
wisto$ci jednak tereny po obu stronach granic administracyjnych na ogét
wcale nie réznia sie sktadem narodowosciowym ludnos$ci. Mapa, taka jak
na przyklad dzieto Jézefa Kostrzewskiego, prezentujace pruskie dane sta-
tystyczne dla terendéw zamieszkanych przez ludnos$é¢ Polska, zamazuje
wiec realne stosunki etniczne nawet wéwczas, gdy wiernie odwzorowuje
dane statystyczne.

Ciekawym sposobem na wyjscie z putapki granic administracyjnych okazaty
sie izarytmy, wprowadzone do kartografii etnicznej przez Romera. Izarytmy
przesuwaly granice poszczegdlnych uwidocznionych na mapie kategorii

38 Morgane Labbé, Les nationalités dans les Balkans: de l'usage des recensements, ,Espace
géographique” 26 (1997), 1, s. 35—48.
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18. Mapa narodowos$ciowa ziem zaboru pruskiego, Jézef Kostrzewski (1919)
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19. Eugeniusz Romer (1916)

w zaleznosci od gestosci zaludnienia, dajac obraz co prawda w dalszym ciagu
nieprawdziwy, ale jednak blizszy rzeczywisto$ci, bo mniej zalezny od podzia-
téw administracyjnych. Zamieszczona w atlasie z 1916 roku mapa przedsta-
wiajaca udzial polskich dzieci w pruskiej szkole ludowej znacznie plynniej
odmalowuje stosunki etniczne w regionie polsko-niemieckiego pogranicza niz
praca Kostrzewskiego. Jednoczesnie warto zauwazy¢, ze zaréwno Kostrzewski,
jak i Romer lekko zmanipulowali przedzialy procentowe i kolory, dbajac o to,
zeby wrazenia optyczne odbiorcéw ich map byly zgodne z polskim interesem
politycznym.
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Co ciekawe, najwieksze kontrowersje w stosunkach polsko-niemieckich
wywolala zupelnie inna mapa etniczna, pozbawiona metodologicznych nowi-
nek i wolna od manipulacji barwa i procentami. Chodzi o opublikowana
w 1918 roku przez inzyniera Jakoba Spetta mape jezykowa wschodnich pro-
wincji Rzeszy Niemieckiej. Okolicznosci jej powstania do dzi$ zreszta owiane
sq aura tajemnicy. Autor nie dal si¢ pozna¢ jako kartograf ani wcze$niej, ani
pdzniej. Przeprowadzone na poczatku lat trzydziestych przez Waltera Geislera
$ledztwo ustalito z cala pewnoscia jedynie tyle, ze Spett byl prawdopodobnie
pochodzenia zydowskiego i pracowal dla austro-wegierskich kolei. W czasie
wojny skierowano go do pracy na terenach Krélestwa Polskiego okupowa-
nych przez Austriakéw. W 1917 roku zwrdcil sie do gotajskich zakladéw
kartograficznych Perthesa, najbardziej uznanej firmy tego rodzaju na rynku
niemieckim, z oferta przygotowania mapy, ilustrujacej wyniki pruskiego spisu
ludnosci z 1910 roku. Perthes odrzucil wprawdzie oferte, udostepnit jednak
Spettowi mape wyjéciowa (z zaznaczeniem jedynie rzek i linii kolejowych)
i zgodzil sie wydrukowaé¢ mape wydana ostatecznie przez wydawnictwo
Moritz Perles z Wiednia. Cenzura wojskowa nie zglosila do dziela Spetta
zadnych zastrzezen®.

Mapa operowata kolorem czerwonym dla oznaczenia ludnosci niemiecko-
jezycznej, zielonym za$ dla ludnosci polskojezycznej. Dobér koloréw odpo-
wiadal obyczajom niemieckich kartograféw, z reguly uznajacych czerwien
za barwe dominujaca. W wypadku obu narodowosci zastosowano to samo
stopniowanie: 50, 70 i 85 procent. Dane uzyte przez Spetta rzeczywiscie
pochodzily z pruskiej statystyki szkolnej i nie byly sfalszowane. Cho¢ tu
i 6wdzie autor popelnial drobne btedy, mylit sie jednak w obie strony. Co wiec
wywolalo pézniejsze kontrowersje?

Odpowiedz zabrzmi filozoficznie: historia. Przedwojenne dane, ktérych
uzyl kartograf-amator, nabraly po 1918 roku zupelnie innych znaczen. Nie-
miecka statystystyka szkolna nie starala si¢ bynajmniej pomniejsza¢ liczby lud-
nosci polskiej. Pomijajac inne powody, nikt w Rzeszy nie mégt przypuszczac,
ze zajdzie potrzeba uzasadniania niemieckich praw do wlasnego terytorium.
Z powodow praktycznych nie silono sie takze na oddzielanie os6b méwiacych
dialektami polszczyzny od reszty ludnosci. I tak przeciez wiedza ta nie bylaby
dla pruskich szkét uzyteczna. Nie bylo zatem w przedwojennej statystyce ani

39 Walter Geisler, Die Sprachen- und Nationalititenverhdiltnissen an den deutschen Ost-
grenzen und ihre Darstellung. Kritik und Richtigstellung der Spettschen Karte, Gotha 1933,
s. 13-14.
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20. Fragment mapy polsko-niemieckiego pogranicza Jakoba Spetta

kategorii Kaszubéw, ani Gérnoslazakéw czy Waserpolakéw. Podzial na gminy
nie wyréznial mapy Spetta od wielu innych dziel, jesli juz, to in plus — dzieki
niemu osiagnal wieksza precyzje niz na przyklad Kostrzewski. Tymczasem
Geisler w swojej analizie wszystkie te, skadinad zupelnie naturalne, zabiegi
Spetta potraktowat jak swiadome falszerstwa, dorzucajac wiele innych zarzu-
téw. Z podejrzliwoscia przygladat sie na przyklad kolorom mapy:

Kiedy dokladniej przebadamy oddziatywanie barw odkryjemy, ze czerwien posiada
ton niemal wpadajacy w fiolet, co sprawia, Ze ustepuje w zestawieniu z zywa zielenig.
Uzyskuje sie zatem dokladnie odwrotny efekt niz mogloby sie z poczatku wydawaé®.

Niemiecki geograf z najwyzszym oburzeniem konstatowal, ze Spett ozna-
czyl barwa takze kompleksy lesne (co w tym akurat regionie optycznie
zwiekszato udzial ludnosci polskiej). Przeszkadzal mu zreszta niemal kazdy
aspekt analizowanej mapy i kazdy skfonny byt traktowac jako swiadome i sku-
teczne falszerstwo, wykonane przez tajemniczego Zyda za polskie pieniadze.

4 Ihidem, s. 54.
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Oprocz krytyki podjal takze prébe naprawienia szkéd przezen wyrzadzonych,
sporzadzajac wlasna wersje mapy. Ludnos¢ polskojezyczna podzielono na niej
na dialekty oznaczone réznymi kolorami, a lasy i pustkowia pozostawiono bez
zabarwienia. Ostateczny argument Geislera byl jeszcze bardziej oderwany od
praktyki kartografii etnicznej niz wczeéniejsze zarzuty. W podsumowaniu
swoistego aktu oskarzenia pisatl:

Pozostawiajac na boku btedy metodologiczne i celowe falszerstwa, Spett przedstawia
sprawy tak, jakby wszystkie grupy ludnos$ci nieméwiace po niemiecku miaty dazy¢ do
realizacji swych aspiracji politycznych w ramach polskosci. To wierutne ktamstwo
i $Swiadome wprowadzanie w btad opinii publicznej. Stawiajac czota tym falszerstwom
spelniamy nasz naturalny obowiazek wobec wiernej ludnosci niemieckiej wschodnich
prowingji Rzeszy*!.

Nie bedzie zapewne dla nikogo zaskoczeniem, ze polskie reakcje na mape
Spetta byly znacznie bardziej przychylne. W pierwszym zeszycie redago-
wanego przez Romera ,Polskiego Przegladu Kartograficznego” recenzent
podkreslal miedzy innymi te jej aspekty, ktore pdzniej skrytykowal Geisler:

Mapa odbija korzystnie od mapy np. Langhansa, gdzie lasy i dobra panstwowe mialy
wzbudza¢ barwami wrazenie rozbicia terytorium etnograficznego polskiego. [...]
W imie konsekwencji nalezaloby jednolicie przeprowadzi¢ wypelnianie jezior barwami
etnograficznymi, oraz wystapi¢ w imie bezstronnosci przeciw nienalozeniu barwa
wiekszosci niemieckiej obszaru laséw, obszaru wydmowego na pld. od Bydgoszczy
i Torunia. [...] Druk zakladu gotajskiego bez zarzutu*.

Temat powrdcil na tamy branzowego czasopisma tuz po publikacji pracy
Geislera. Jézef Wasowicz poswiecil niemieckim atakom na Spetta diuzsze
omoéwienie. Wypunktowal w nim stabe punkty niemieckiej argumentacji,
przede wszystkim jej anachronizm. Przypomnial, Ze zwyczaj wydzielania z lud-
nosci polskojezycznej Kaszubéw, Gérnoélazakéw i Mazuréw byt wynalazkiem
powojennym, podobnie jak idea, ze kartografia etniczna moglaby odzwiercie-
dla¢ rzeczywista swiadomos¢ narodowa mieszkaricéw (wyrazona na przyktad
w plebiscytach), a nie ,obiektywne” dane, takie jak jezyk ojczysty. Wreszcie
uderzyl w najbardziej czuly punkt wywodéw adwersarza, przypominajac, ze
mapa Spetta ujrzala $wiatlo dzienne wlasnie w najwazniejszym niemieckim
zakladzie kartograficznym, tym samym, ktéry wydawal nacjonalistyczne dzieta

41 Ihidem, s. 70.
2 Rw, rec. z: Jakob Spett, Nationalitéiitenkarte, ,Polski Przeglad Kartograficzny” 1 (1923—
1924), 1, s. 37.
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21. Fragment mapy Jakoba Spetta obejmujacy jeziora mazurskie

niemieckich geograféw, a takze najwazniejsze czasopismo fachowe — ,Peter-
manns Mitteilungen”:

Fakt, ze mape Spetta wydrukowal swego czasu Justus Perthes, byl niewatpliwie faux
pas tego zakladu. Nalezy by¢ jednak konsekwentnym. Faux pas byly w takim razie
wszystkie przedwojenne pruskie spisy ludnosci i niemieckie mapy jezykowe czy
narodowosciowe i pruski atlas statystyczny i studia Partscha, Seringa, Alberta, Webera,
oraz tylu innych nad zagadnieniem polskim. Wiekszym jednak faux pas jest rozprawa
prof. Geislera, ktéra mape Spetta dostatecznie dobrze rozreklamowatla, a do pieknej
serii Petermanns Mitteilungen Erginzungshefte wepchneta polityczno-propagandowy
pamflet. Stokrotnie lepsze i przyzwoitsze z niemieckiego punktu widzenia byto tu
milczenie®.

Czy Spett rzeczywiscie byl sprytnym polskim agentem, wykorzystujacym
niemiecka wiedze, technike i naiwno$¢ w walce politycznej? Zdania historykéw
sa podzielone. W nowszych publikacjach na przykfad Ulrike Jureit sktania sie

1 Jozef Wasowicz, Niemiecka analiza mapy Spetta, ,Polski Przeglad Kartograficzny” VI
(1933-1934), 44, s. 108—121.
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do opinii przeciwnej**. Z kolei Benjamin Conrad, autor bardzo solidnej pracy
poswieconej okolicznosciom ustalania polskich granic, podejrzewa Spetta
o zlte intencje i przypisuje jego wplywom decyzje mocarstw o plebiscycie na
Warmii i Mazurach?®.

Bardzo prawdopodobne, ze juz nigdy nie dowiemy si¢ calej prawdy. Snop
$wiatla na te sprawe rzuca jednak korespondencja Isaiaha Bowmana. W 1934
roku Richard Hartshorne, profesor Uniwersytetu Minnesoty zwrdcil si¢ do
niego z prosba o wyjasnienie w sprawie, o ktérej uslyszal od niemieckich
znajomych. Najwazniejsze pytanie brzmialo: czy mapa Spetta rzeczywiscie, jak
sadzili Niemcy, wplynela na decyzje podjete w Wersalu*. Bowman przyznat,
ze mapa dotarta do ekspertéow zwycieskich mocarstw na poczatku 1919 roku:

Jaki uzytek zrobili z niej inni podczas réznorakich dyskusji, nie jestem w stanie
powiedzie¢. Moge pana jednak zapewni¢, Ze nie zostala uzyta podczas kreslenia granic
Polski i Niemiec. Tak si¢ sklada, ze znam szczegély tych negocjacji oraz decyzji,
poniewaz bralem udziat w ich podejmowaniu. Przy pracy odwotywalismy sie do mapy
przygotowanej przez American Geographical Society na podstawie dlugich dyskusji
i materialéw statystycznych. Byla to mapa w bardzo duzej skali, podajaca propor-
cje Polakéw i Niemcéw w miejscowosciach granicznych. Wykorzystujac owe dane
mieliSmy naturalnie na wzgledzie takze inne czynniki, poza etnograficznymi. Podziat
$rodkéw transportu odgrywat istotna role, podobnie jak lokalizacja weztéw kolejowych,
mozliwosci obronne itd. To naturalne, ze w $wietle ostatecznego przebiegu granicy
Niemcy uwazajg, iz kierowali$my sie $cisle ta mapa. Moge pana jednak zapewnid¢, ze
tak nie bylo, a bylem wszak w owym czasie przedstawicielem USA w polskiej komisji
granicznej®’.

Spory wokdt powierzchniowych map etnicznych toczyly sie niemal bez
przerwy przez caly okres miedzywojenny. Dotyczyly wprawdzie réznych
terytoridow, ale problemy techniczne pozostawaly bez zmian. Wtoskie mapy
etniczne Triestu, Tyrolu Poludniowego i Dalmacji wywolywaly takie same
kontrowersje, jak kartografia polska i niemiecka. Krytycy punktowali rzekome
falszerstwa statystyczne, znikajace wyspy ludnosci mniejszosciowej, a takze
sposob uzycia barw i cieniowania. Niekiedy, jak na wojennej mapie Carlo

4 Ulrike Jureit, Das Ordnen von Réumen. Territorium und Lebensraum im 19. Und
20. Jahrhundert, Hamburg 2012, s. 202.

% Benjamin Conrad, Umkdmpfte Grenzen, umkimpfte Bevilkerung. Die Entstehung der
Staatsgrenzen der Zweiten Polnischen Republik 1918—1923, Stuttgart 2014, s. 133.

% AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B185_F008_002.05, List
z 1 czerwca 1934 roku.

47 AGS, Directors’ Files, Isaiah Bowman, sygn. cyf. AGSNY_B185_F008_002.06, List
z 11 czerwca 1934 roku.
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Errery z 1915 roku, w ogoéle rezygnowano ze stosowania réznych odcieni,
wloska wiekszo$¢ etniczna w dowolnej proporcji do pozostatych mieszkan-
cow zaznaczajac jednolitym kolorem. W 1918 roku redakcja ,Petermanns
Mitteilungen” opublikowata mape etniczna Europy Srodkowej, ktéra w sztuce
doboru barw szta jeszcze dalej. Niemcédw, Holendréw i Flamandéw oznaczono
na niej jednym i tym samym kolorem, na wschodnich rubiezach Rzeszy z kolei
rozrézniono kolorystycznie Polakéw, Mazuréw i Kaszubéw. Polska komenta-
torka niemieckich publikacji, uczennica Romera Kazimiera Jezowa, zwracala
uwage takze na fakt, ze mapa, wykorzystywana podczas lekcji geografii w gim-
nazjum, bezwstydnie nadmuchiwala banki niemieckiego osadnictwa, uznajac
na przyktad Warszawe za miasto etnicznie niemieckie*®. Naturalnie, taki
obraz stosunkéw narodowosciowych nalezalo traktowac raczej jak projekcje
politycznej idei niz odzwierciedlenie rzeczywisto$ci®.

Niektére zagadnienia poruszane w zwiazku z mapa Spetta pojawialy sie
takze w innych kontekstach, w mniejszym stopniu obcigzonych polityka, cho¢
nigdy od niej w pelni nie uwolnionych. Powierzchniowa mapa etniczna okazta
sie narzedziem bardzo skomplikowanym przede wszystkim ze wzgledu na
konieczno$¢ pogodzenia odmiennych, a czasami sprzecznych celéw: doklad-
nosci i przejrzystoéci. Juz na kilka lat przed wojna ciekawa prébe rozwigzania
niektérych probleméw kartografii etnicznej podjat Pal Teleki. Przygotowujac
carte rouge (jak ja nazwano ze wzgledu na dominujaca barwe, ktéra geograf
zarezerwowal — niezbyt oryginalnie — dla wlasnego narodu) Teleki poszedt
o krok dalej niz krytycy Spetta. Ci ostatni protestowali przeciwko oznaczaniu
jako terytorium etnicznego komplekséw lesnych i pustkowi, gdzie w rzeczywi-
sto$ci nie mieszka nikt albo prawie nikt. Teleki tymczasem uznal, ze ponizej
pewnej okreslonej gestosci zaludnienia w ogéle nie nalezy traktowa¢ danego
terytorium jako przedmiotu podzialu etnicznego. W konsekwencji jego mapa
zwracala uwage nie tylko czerwienia madziarskiej wiekszosci (wigkszosci
optycznej, numeryczna pozostawala bowiem w najwyzszym stopniu dysku-
syjna), ale i bialymi plamami terenéw rzadko zaludnionych.

Takie rozwiazanie problemu gestosci zaludnienia okazalo si¢ inspirujace
dla miedzynarodowej spotecznosci kartograféw. Mapy etniczne publikowane

8 Kazimiera Jezowa, Politische Propaganda in der deutschen Geographie, Danzig 1933,
s. 67.

% Dragan Umek, Ethnicity on the Paper: Ethnographic Mapping on the Italian-Yugoslav
Border, w: 150th Anniversary of Jovan Cviji¢’s Birth. Proceedings of the International Conference
held at the Serbian Academy of Sciences and Arts, October 12—14, 2015, red. Vidojko Jovi¢, Ana
M. Petrovi¢, Belgrade 2016, s. 777-793.
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22. Mapa etnograficzna Pala Telekiego (1910)
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w czasie wojny w ,,Petermanns Mitteilungen” takze najczesciej pozostawialy
biate plamy w wysokich gérach®. Teleki rozwijal ten watek w swojej pdzniej-
szej tworczosci naukowej, w analogiczny sposdb przygotowujac na przyklad
mapy Bliskiego Wschodu, na ktérych pustynie oznaczal kolorem biatym®L.
Ten na pierwszy rzut oka zupelnie obiektywny krok znakomicie ilustruje
ambiwalencje kartograficznej reprezentacji. Posrednim efektem rozwigzania
przyjetego przez Telekiego byla bowiem wyrazna redukcja terytorium naro-
dowego tych narodowosci, ktore zamieszkiwaly okolice gorskie i pustynne.
W wypadku carte rouge byli to Rumuni i Stowacy. Zamiast zwartych terenéw
w kolorze jasnozielonym i odcieniu brudnego rézu, zamieszkiwane przez nich
regiony Wegier przyciagaly wzrok wielkimi bialymi plamami Karpat. To, co
Teleki uwazatl za obiektywna korekte kartograficznych bledéw, w oczach na
przyklad Martonne’a stanowito wlasnie powazny blad. Francuski geograf
sadzil, ze rzadko zasiedlone gdry z punktu widzenia antropogeografii stanowia
kolebke narodowosci rumunskiej. Wylaczenie ich z rumunskiego terytorium
etnicznego to zatem nie obiektywna korekta, lecz politycznie umotywowany
atak®?. Inna sprawa, ze niektérzy krytycy wegierskiej mapy dostrzegli takze
pewna merytoryczng niekonsekwencje. Teleki zastosowal bowiem wobec
stabo zaludnionych obszaré6w podwoéjna miare. Na Nizinie Wegierskiej pokryt
czerwonym kolorem takze te rejony, ktére w rzeczywistosci byly tak samo
stabo zaludnione, jak rumunskie Karpaty®3.

W drugiej potowie lat dwudziestych inny wegierski geograf podjat prébe
pogodzenia obu tych stanowisk. Na mapie etnograficznej Karolya Koguto-
wicza terytoria wiekszosci etnicznej byly przedstawione powierzchniowo,
jednoczesnie jednak ciemniejsze barwne plamy oznaczaly liczebno$¢ danej
grupy ludnosci.

Nie byl to zabieg ani prosty, ani tatwy w odbiorze. Polski recenzent tego
kartograficznego dziela pisal:

Sprébujmy sobie odtworzy¢ metode mapy Kogutowicza. Jednostka dla niego jest
gmina. Wyr6znia on tam absolutna wiekszo$¢ ludnosci i znaczy obszar gminy barwa

% Na przyktad Paul Langhans, Der rumdnische Volksboden und die staatliche Entwicklung
des Rumdinentums, ,Petermanns Geographische Mitteilungen” 61 (1915), tablica 36.

51 Count Paul Teleki, Andrew Roénai, The Different Types of Ethnic Mixture of Population,
Budapest 1937, s. 8-10.

52 Gilles Palsky, Emmanuel de Martonne and the Ethnographical Cartography of Central
Europe (1917-1920), ,Imago Mundi” 54 (2002), s. 115.

53 Bogdan Zaborski, Uwagi metodyczne o mapach wyznaniowych z mapg czesci wojewddz-
twa lwowskiego, Warszawa 1928, s. 12.
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wiekszosci. O ile brak wigkszosci absolutnej w gminie, pozostawia jej obszar bialym,
a tylko kétkami barwnymi znaczy narodowos$ci dominujace. Wyrdznia jednak takze
w gminach o silnej wiekszosci jednej narodowosci, silniejsze skupienia procentowe
innych narodowosci, znaczac je kétkami barwnymi. Wielkos¢ tych kétek oznacza pro-
centowe nasilenie mniejszosci. Te jednak szczegdly nie daja jeszcze mapie wymierno-
$ci. Uzyskuje ja Kogutowicz, wprowadzajac przy kazdej gminie sygnature wielkosciowa.
Gdy wiec kreskowanie barwne oznacza wigkszo$¢ narodowo$ciowa w danym obszarze,
to wielko$¢ znaku w pelnym tonie jest proporcjonalng do zaludnienia gminy. Tak wiec
mapa znaczy i wigkszosci i ilo$¢ ludnosci itd. Metoda Kogutowicza posuwa wiec, jak
widzimy, o dobry krok naprzdd grafike demograficzna, dajac od razu i przeglad zwar-
tych obszaréw etnograficznych i ich wielkosciowe zréznicowanie... jednem stowem
jest i jako$ciowa, i ilo§ciowa®.

Mimo entuzjazmu Jézefa Wasowicza, recenzenta ,Polskiego Przegladu
Kartograficznego”, mapa Kogutowicza nie przetarla nowych szlakéw w kar-
tografii etnicznej. Wegierski kartograf nie uniknal réwniez krytyki Polaka,
a to za sprawg dwoch miniaturowych mapek, towarzyszacych zasadniczemu
dzielu. Kogutowicz wykazywal na nich, ze Siedmiogréd mégtby powrdcic¢
w sklad Wegier nawet bez bezposredniego potaczenia (ktére musiatoby prze-
biega¢ poprzez tereny rumurnskiej wigkszosci). Jako argumentu na poparcie tej
tezy uzyl przyktadu Prus Wschodnich, co Wasowicz uznat za ,ani stosowne,
ani geograficznie szczesliwe”. Polski geograf odnotowal takze drobne mani-
pulacje, nieobce i tej wegierskiej mapie: przytaczenie Niemcéw do Wegrow
na towarzyszacych jej diagramach.

»Polski Przeglad Kartograficzny” w ogéle zajmowal w sporach o mapy
etniczne szczegblne miejsce. Czasopismo konsekwentnie trzymato sie waskiej
specjalizacji, mapom etnicznym po$wiecajac bardzo wiele uwagi. W dodatku
redaktorzy skupiali sie wtasnie na Europie Srodkowo-Wschodniej i Batkanach,
a zwlaszcza na nowych i powigekszonych panstwach. Krytyka rewizjonistycznej
kartografii niemieckiej i polemika z niemiecka krytyka dopelnialy tres¢ pisma.
Co istotne, byla to na ogét krytyka rzeczowa, a bolesne ciosy rozdawano
w kazdym kierunku, nie tylko zachodnim. Réwnie czesto przedmiotem krytyki
stawali sie polscy kartografowie.

Recenzenci ,,Przegladu” zwracali uwage zaréwno na kwestie merytoryczne,
jak i na wyglad map. Wielokrotnie pietnowali niewlasciwe liternictwo, czy
tez slabej jakosci druk oraz zbytnig schematyczno$é. Nawet w omoéwieniach
niemieckich map etnicznych kwestie techniczne czesto zajmowaly stanowisko

5 Jw, rec. z: Kéroly Kogutowicz, Magyarorszdg néprajzi térképe (1927), ,Polski Przeglad
Kartograficzny” III (1927-1928), 22, s. 149-151, cyt. s. 150.
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réwne krytyce politycznej. To polaczenie dwoch porzadkéw widaé na przykiad
w probie systematyzacji krytyki wobec rewizjonistycznej kartografii z poczatku
lat trzydziestych:

Publikacja ta [mapa jezykowa Friedricha Lange] charakteryzuje doskonale wspétczesne
niemieckie mapy jezykowe, dazace w kierunku nadmiernego rozszerzania niemieckiego
terytorium jezykowego, przewiekszania niemieckich wysp jezykowych oraz uzycia
bardzo intensywnych plam dla elementu niemieckiego w przeciwienistwie do bardzo
stabych barw dla innych grup i naduzywania paskéw w barwie niemieckiej. Towarzyszy
temu nadto dazno$¢ do rozbicia obcych grup na czeséci, przyczem wyodrebnia sie
nie tylko dialekty, ale i ludno$¢ pojedynczych okregéw administracyjnych. [...] Obraz
Niemcéw na Wolyniu, Spiszu, w Banacie, na Wegrzech, w Siedmiogrodzie, Bukowinie
itd. przygniata po prostu swymi rozmiarami®.

W partykularnej kwestii polsko-niemieckiego pogranicza spory geograféw
nie konczyly si¢ na wzajemnych zarzutach o manipulacje. Na rozstrzygniecie
czekaly rzeczywiste problemy, nie dajace si¢ sprowadzi¢ wylacznie do konfliktu
nacjonalizméw. Mapy powierzchniowe, najlepiej przemawiajace do wyobrazni
i najprostsze w odbiorze, obiektywnie sprzyjaly tym narodowo$ciom, ktére
zamieszkiwaly duze przestrzenie. W wypadku polskiego korytarza czy tez
Goérnego Slaska technika ta przemawiala na korzys¢ Polakéw. Polscy kartogra-
fowie znalezli sie zatem w komfortowej sytuacji. Mogli swobodnie korzysta¢
z przedwojennej statystyki pruskiej, a takze nawiazywac¢ do przedwojennych
prac niemieckich geograféw. Protesty drugiej strony odrzucali bez trudnosci,
wskazujac, Ze to oni wlasnie reprezentuja ciaglos¢ naukowa niemieckiej kar-
tografii, a nie powojenni geografowie niemieccy. ,DoczekaliSmy sie naprawde
dziwnych czaséw. — ironizowal Romer — Profesor wyzszej uczelni w Prusach
nazywa wyniki pruskich oficjalnych spiséw ludnosci »fantazja i spekulacja,
wyniki badan niemieckich uczonych [...] polsko-nacjonalistyczng orgia”®.

Poszukiwania przeciwwagi dla polskich map etnograficznych rozwijaly sie
wielotorowo. Jeszcze w czasie wojny temat podjat Albrecht Penck. W mowie
z okazji objecia rektoratu uniwersytetu w Berlinie w 1917 roku zalecal siegnie-
cie po jeszcze bardziej szczegdtowe dane statystyczne, tak aby zakwestionowac
generalizacje polskich geograféw:

% Jw, rec. z: Friedrich Lange, Sprachenkarte von Mitteleuropa, ,Polski Przeglad Kartogra-
ficzny” VI (1933-1934), 42, s. 51-53.

% Eugeniusz Romer, rec. z: Wilhelm Volz, Die vélkische Struktur Oberschlesiens in drei
Karten (1921); Das Deutschtum in den Kreisen Rybnik und Pless (1921), ,Polski Przeglad
Kartograficzny” I (1923-1923), 3, s. 105-108, cyt. s. 107.
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Tam, gdzie mapa etnograficzna pokazuje wielka przestrzen zamieszkana przez Pola-
kéw, bardzo rzadko spotykamy ludnos$¢ czysto polska. Najczesciej ta ostatnia jest
rozrzedzona i przedzielona przez licznych Zydéw i nierzadko Niemcéw, pomijajac
juz pogranicze, gdzie niemieckie i polskie wioski czesto sie przeplatajg. Polski geograf
Romer potrafil dzieki dobrze dobranej metodzie skonstruowac gataz polskiego osad-
nictwa siegajaca az do Baltyku, podczas gdy drobiazgowe badania wykazuja, Ze galaz te
przecina pas faczacy niemiecka ludno$¢ Prus Wschodnich z zachodnimi prowincjami
Krolestwa®.

Wskazana przez Pencka droga byla jednak wyboista i trudno sie dziwic,
ze malo kto zdecydowat sie nia podazy¢. Po 1918 roku pojawily sie zreszta
nowe mozliwo$ci uprawiania kartografii etnicznej. Sklonily one niemieckich
geograféw do postawienia pytania, czy istotnie dane statystyczne wyprodu-
kowane przez ich wlasne panstwo nie moglyby zosta¢ zastapione innymi,
dajacymi bardziej pozadane wyniki. Pozytywna odpowiedz przyniosly powo-
jenne plebiscyty, przede wszystkim na Warmi i Mazurach oraz w Karyntii,
gdzie wiekszo$¢ ludnosci opowiedziata sie za przynaleznoscia odpowiednio
do Niemiec i do Austrii. Wyniki plebiscytéw traktowano zatem jako rodzaj
statystyki narodowo$ciowej, w dodatku przemawiajacej na korzys¢ Niemiec.
Jak widzieliSmy, krytycy mapy Spetta reprezentowali podobne stanowisko.
»Polski Przeglad Kartograficzny” dostrzegal w tym zabiegu paradygmatyczna
zmiane, oddzielajaca kartografie niemiecka od reszty swiata:

Nie bedziemy, zdaje si¢, dalecy od prawdy, gdy zreasumujemy stan rzeczy w sposéb
nastepujacy: Istnieja dwa punkty widzenia w sprawie etnografii obszaréw wschodnich
Niemiec i sgsiednich czesci Polski: jeden z dawna i ogélnie przyjety, oparty na
przedwojennych niemieckich spisach ludnosci, przez powojenne polskie spisy ludnos$ci
nieistotnie tylko zmodyfikowany; drugi neoniemiecki, powstaly dopiero po wojnie,
ktéry opiera pojecie narodowosci na wynikach plebiscytéw, wyboréw sejmowych czy
parlamentarnych, a wreszcie na niemieckim spisie ludnosci z 1925 roku, ktory, jak
wiemy, gruntownie zmienit oblicze jezykowe wschodnich Niemiec w poréwnaniu
z niemieckim spisem z 1910 roku®s.

Oparcie sie na wynikach plebiscytéw miato daleko idace konsekwencje.
W odréznieniu od ,obiektywnych” danych dostarczanych przez spisy, glo-
sowanie w plebiscycie bylo deklaracja woli jednostki, bez wzgledu na jej
jezyk czy pochodzenie. W warunkach cenzusowych, jak wyjasnial Antonin

57 Albrecht Penck, Uber politische Grenzen. Rede zum Antritt des Rektorates des Koniglichen
Friedrichs-Wilhelms-Universitét in Berlin gehalten in der Aula am 25. September 1917, Berlin
1917, s. 19.

58 Jozef Wasowicz, rec. z: E. de Martonne, Les nationalités de I’Europe Centrale, 1:6 000 000
(1931), ,Polski Przeglad Kartograficzny” VI (1933-1934) 42, s. 47-51, cyt. s. 50-51.
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24. Wyniki plebiscytu w Karyntii w ujeciu Martina Wutte
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Bohdc, podejrzenie, ze deklaracje rozmijaja sie ze stanem rzeczywistym
skutkowatly urzedowa korekta. W tej optyce to urzednik wiedzial lepiej, kto
jest kim. Odrzucajac wyprébowany model, niemieccy geografowie wkraczali
na nowy teren. Czynili to ostroznie i raczej niekonsekwentnie, stosujac rézna
miare do réznych regionéw. Woluntaryzm byl na ogét zarezerwowany dla
wschodu. Jak tlumaczyl Wilhelm Volz, jeden z najaktywniejszych geograféw
rewizjonistycznych:

Nalezy poczyni¢ zasadnicze zastrzezenia natury politycznej wobec przygotowywania
map jezykowych Wschodu, tu bowiem jezyk ojczysty i poczucie narodowe nie zbiegaja
sie ze soba. Nalezy uzupelni¢ mapy jezykowe mapami narodowosciowymi®.

Takie podejscie do statystyki etnicznej dawalo nacjonalistycznym geogra-
fom do reki sprawne narzedzie do wypracowania nowej kartografii Europy
Srodkowo-Wschodniej. W ujeciu Volza to wilasnie tu, w odréznieniu od
Europy Zachodniej, procesy narodotwdrcze wciaz jeszcze trwaly. Nic nie byto
ostatecznie przesadzone, takze tozsamo$¢ mieszkanicéw regionu:

To nie rasa decyduje o narodowosci — czy Luzyczanin rézni sie¢ w czymkolwiek
fizycznie od Saksonczyka? Gérnoslazak postugujacy sie polskim narzeczem od sasiada,
ktéry méwi po niemiecku? — lecz wola i $wiadomos¢ narodowa. Problemy Wschodu
réznia sie zatem zasadniczo od probleméw Zachodu®.

Juz kilka lat po opublikowaniu powyzszej deklaracji sytuacja polityczna
w Niemczech zmienita si¢ radykalnie, a wraz z nia oficjalne poglady na kwestie
tozsamosci etnicznej. W nazistowskim $wiatopogladzie nie bylo miejsca na
dume z powodu niemieckiej tozsamosci u stowianskiej ludnosci pogranicza.
Zamiast tego przeprowadzano szeroko zakrojone badania na temat rzekomych
germanskich korzeni Mazuréw®!. Argumentowanie za pomoca plebiscytu nie
zostalo wiec ostatecznie obalone przez polskich czy jakichkolwiek innych
polemistéow. Niemieccy geografowie, podporzadkowani nowej nazistowskiej
wladzy, wycofali sie zen sami.

% Archiv fiir Geographie (dalej: AfG), Nachlal Wilhelm Volz, Sign. 403/6/1, Stiftung fiir
deutsche Volks- und Kulturbodenforschung. Protokoll tiber die Tagung in Ortelsburg, 15.-17.
September 1927, k. 37.

% Wilhelm Volz, Zur Einfiihrung, w: Der ostdeutsche Volksboden. Aufsiitze zu den Fragen
des Ostens, red. Wilhelm Volz, Breslau 19262, s. 5-6, cyt. s. 6.

1 Andreas Kossert, ,Grenzlandpolitik” und Ostforschung an der Peripherie des Reiches. Das
ostpreufSische Masuren 1919—1945, ,Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte” 51 (2003), 2, s. 117—
146, tu 132-143.
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25. Punktowa mapa etnograficzna Gérnego Slaska Wilhelma Volza

Poza zabiegiem statystycznym opartym na wykorzystaniu danych plebi-
scytowych zamiast spisow ludnosci, niemieccy geografowie zwrdcili uwage
na inne, techniczne srodki pozwalajace w odmiennym S$wietle przedstawic¢
stosunki narodowosciowe polsko-niemieckiego pogranicza. Z pomoca przyszta
im metoda punktowa, najczesciej skrzyzowana z diagramami. System ten pole-
gal na oznaczeniu pewnej liczby oséb punktem w kolorze reprezentujacym ich
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26. Etnograficzna mapa pograni-
cza polsko-niemieckiego w Pru-
sach Zachodnich, Albrecht
Penck (1919)

narodowosci (jezyk, wyznanie lub inna ceche charakterystyczng) i naniesienie
owych punktéw na mape w takiej liczbie, jaka odpowiadata liczebnosci oséb
w danej jednostce administracyjnej. Technika ta byla stosowana na biezaco
do ilustracji wynikéw plebiscytowych.

Diagramy przedstawiajace podzial narodowosciowy wiekszych osrodkéow
miejskich rozwiazywaly jeden z najwiekszych probleméw map powierzch-
nowych: staba reprezentacje miast i optyczna dominacje ludnosci wiejskiej.
Ta metoda posluzyt sie Penck, przygotowujac wydawana potem jeszcze
kilkakrotnie mapke Prus Zachodnich i Poznanskiego. Pierwsza wersja jego
propozycji, oparta podobnie jak prace polskich geograféw na przedwojennych
statystykach pruskich, operowata tylko dwoma kategoriami narodowoscio-
wymi: Niemcami i Polakami. Ministerstwo Spraw Zagranicznych zazadalo
jednak zmian. Penck zgodzil sie na wprowadzenie dodatkowej kategorii
Kaszubo6w, ktérych rola na mapie polegata gléwnie na przerwaniu polskiego
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pasa osadnictwa, rozciagajacego sie az po Baltyk. Wstep do trzeciego wydania
broszurki, zawierajacej mapke Pencka, dobitnie wskazywal na cel tej operacji.
Chodzito wlasnie o wykazanie, ze na terenach spornych w ogéle nie ma
wiekszych zwartych obszaréw zamieszkanych przez Polakow®?.

Przywiazanie do takiej czy innej techniki kartograficznej nie bylo naturalnie
prosta pochodna narodowosci geograféw. W kontekscie polsko-niemieckim
jednak to Polacy chetniej siegali po mapy powierzchniowe, Niemcy zas po
punktowe. Odmiennie przedstawiala sie¢ sytuacja na innych pograniczach,
przede wszystkim polsko-ukrainiskim. Tu pod wieloma wzgledami to Polacy
zajmowali miejsce, ktére na zachodzie zarezerwowane bylo dla Niemcow.
Na znacznych obszarach byli w mniejszosci, grupujac sie za to w wiekszych
miastach. Te same metody kartograficzne, ktére uwypuklaly obecnos¢ polskiej
ludnosci wiejskiej na Pomorzu czy Gérnym Slasku, w Galicji Wschodniej czy
na Wolyniu sprzyjaly Ukraincom.

Podobnie jak w wypadku niemieckiej kartografii rewizjonistycznej, trudne
polozenie polityczne inspirowalo refleksje metodologiczng i wynalazki prak-
tyczne. Stosowana miedzy innymi przez Stanistawa Pawlowskiego manipulacja
warto$ciami procentowymi pozwalala przekonywac odbiorcéw (a by¢ moze
takze samego siebie), ze polska mniejszo$¢ jest w pewnym sensie bardziej zna-
czgca niz ukrainska wiekszos¢. Ciekawym przykladem takiego sposobu mysle-
nia jest praca Pawlowskiego poswiecona, przynajmniej teoretycznie, struktu-
rze wyznaniowej Galicji Wschodniej®. ,Polsko$¢” poszczeg6lnych regionéw
w ujeciu geografa zapewne wzbudzilaby nie mniejsze watpliwosci, niz jego
mapa, ktéra w Paryzu skrytykowal Martonne. Pawlowski tymczasem pisal:

Z mapy polskosci wida¢, ze Rusini przewazaja w gorach, ale juz na podgérzu i w pozo-

stalej wschodniej czesci Galicji mieszka 25-50% Polakéw, w dwdch zas wyspach

lwowskiej i tarnopolskiej zwyz 50%. Na mapie rzymsko-katolikéw widoczna jest
polsko$¢ Podola i zwiazek podolskiego obszaru polskosci z etnograficzna masa polska®.

Opublikowane w tej pracy mapy rzeczywiscie posuwaly sie dos¢ daleko
w dziele ,odzyskiwania” terytorium etnicznego. Tym razem czerwone
i niebieskie punkty nie oznaczaly ani przynaleznos$ci etnicznej, ani nawet
wyznaniowej, lecz zmiane, ktéra zaszlta w okresie pomiedzy galicyjskimi

62 Ist die Ostmark unbestreitbar polnisches Gebiet? Kurze zahlenmdfige Sachdarstellung
mit zwei Sprachenkarten von Prof. Dr. A. Penck und sieben graphischen Tafeln von Prof. Dr.
Silbegleit, Berlin 19193,

3 Stanistaw Pawtowski, op.cit.

% Thidem, s. 7.
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spisami z 1900 i 1910 roku. W ten sposéb Pawlowski uzyskal przynajmniej
optyczna dominacje rzymskich katolikéw, cho¢ w liczbach bezwzglednych
wciaz ustepowali oni grekokatolikom.

Przygotowana w tak szczegdlny spos6b mapa stanowita dogodnag ilustra-
cje tez propagowanych przez Romera i Czekanowskiego. Obaj uwazali, ze
w odréznieniu od ziem polskich, Litwa i Ru§ maja charakter przejsciowy,
przede wszystkim pod wzgledem etnicznym®. Tam, gdzie nikt nie posiada
wyraznej wiekszosci, o przynalezno$ci powinny decydowac inne czynniki, na
przyktad dynamika stosunkéw wyznaniowych. Albo charakter osadnictwa,
trwalszy na nizinie, czesto nomadyczny lub péinomadyczny w gérach. Takze
to ostatnie rozréznienie stuzyto polskim geografom jako argument za polsko-
$cia Galicji Wschodniej:

Odpornos¢ elementu polskiego nie pozostaje w prostym stosunku do sity liczebnej

tegoz, lecz zdaje sie by¢ raczej zwiazana z rola (jakos$¢ gleby), na co zdaje sie wska-

zywaé fakt najwiekszych zyskéw [tj. przyrostu ludnosci polskiej] na Podolu, a strat
w Karpatach®®.

Z czasem perspektywy rysujace sie przed polskimi geografami badajacymi
wschodnie ziemie Rzeczypospolitej w coraz mniejszym stopniu uzasadnialy
podobny optymizm. Biatorusinéw i Ukraincéw nie ubywalo, lecz przybywato.
Jedna z reakcji na ten stan rzeczy stalo si¢ paradoksalnie skupienie na wtasnym
narodzie. Niektére polskie publikacje z lat trzydziestych sprawiaja wrazenie,
jakby geografowie gremialnie wzieli sobie do serca formule wypowiedziana
w pierwszych miesiacach Wielkiej Wojny przez statystyka i kartografa Wta-
dystawa Wakara: ,Kraj kazdy opiera¢ sie musi na jednym narodzie i jednej
kulturze”®. Inne narody i inne kultury zaczely znikaé z polskich map.

W praktyce ten zwrot ku kartografii etnicznej ograniczonej tylko do wta-
snego narodu byl pochodna rosnacej fascynacji geograféw kwestia przyrostu
ludno$ci®. W panstwach o licznych i powiekszajacych sie mniejszo$ciach,
takich jak Polska, problem ten nabieral znaczenia politycznego. Pod koniec

% Jan Czekanowski, op.cit., s. 41.

% Adam Dudziniski, Zmiany narodowosciowe (wyznaniowe) na terenie trzech wojewddztw
wschodnich Matopolski w Swietle urzedowych spiséw 1910-1921, w: Poklosie geograficzne. Zbiér
prac poswiecony Eugenjuszowi Romerowi przez jego uczniow i przez Ksigznice-Atlas, Lwow—
Warszawa 1925, s. 15-28, cyt. s. 26.

7 Wtodzimierz Wakar, Ludnos¢ polska. Ilos¢ i rozprzestrzenienie, Warszawa 1914, s. 5.

% W kontekscie polskim zob.: Morgane Labbé, , Reproduction” as a New Demographic Issue
in Interwar Poland, w: A World of Populations. Transnational Perspectives on Demography in the
Twentieth Century, red. Heinrich Hartmann, Corinna R. Unger, New York—Oxford 2014, s. 36-57.
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lat trzydziestych zwrdcil na niego uwage takze Eugeniusz Romer. W dzietku
poswieconym ,biosocjologii” Rzeczypospolitej alarmowal:

Podczas gdy jeszcze w roku 1927 na przeszlo polowie catego terytorium gérowat
polski przyrost ludnosci nad ruskim o przecietnie blisko 30%, rok w rok traciliémy
4000 km? obszaru z przewaga biologiczna polska, a polska przewaga na tak bardzo
zredukowanym obszarze spadia w roku 1930 do znikomej wartosci 6%, przy stalym
wzroscie ruskiej przewagi do 31%! [..] W tych cyfrach miesci si¢ wszystko. One sa
wyrazem poblazliwosci oficjalnej wobec ruskiej samowoli, one wyrazem politycznego
terasowania polskiego ruchu ludowego, one sa zamknieciem rachunku catej oficjalnej
etatycznej gospodarki politycznej, ekonomicznej i spotecznej®.

Kartograficznym wyrazem demograficznych niepokojéw i nadziei byty
mapy gestosci zaludnienia ograniczone do jednego tylko, w tym wypadku
polskiego, narodu. Jerzy Smolenski zaprezentowat kilka z nich podczas mie-
dzynarodowego kongresu geograficznego w Warszawie w 1934 roku. Warto
zaznaczy¢, ze wydzwiek jego dziela, opartego na spisie z 1931 roku, wciaz
jeszcze byl bardziej optymistyczny niz pdzniejsze uwagi Romera.

W takiej perspektywie niektére oczywiste fakty przynajmniej przej$ciowo
tracily znaczenie. Jak stwierdzal Smolenski, widoki na przyszlos¢ zalezaly od
potencjalu demograficznego polskiej ludnosci, a ten wcale nie musial by¢
najwiekszy na terenach o polskiej przewadze etnicznej:

Dla poréwnania podkresli¢ warto, ze powiat tarnopolski ma gesto$¢ Polakéw taka jak
plocki, ze gestos¢ ta w powiecie skatackim i trembowelskim (a wiec nad sama granica
wschodnia) wyzsza jest niz w powiecie sochaczewskim, pultuskim lub rawskim, — ze
wreszcie w niektérych powiatach podolskich, w ktérych Polacy sa w mniejszosci,
zageszczenie ich nie ustepuje istniejacemu w rdzennie niemal czysto polskich powia-
tach, takich jak na przyklad Przasnysz lub Kolno, majacych powyzej 90% Polakéw, lecz
rzadko zaludnionych?.

Ostatecznie jednak, nawet jesli nie przyznawano tego wprost, chodzito
o osiagniecie liczebnej przewagi nad mniejszo$ciami narodowymi na danym
terenie. Stad gtéwnym obiektem zainteresowania Smolenskiego byly ,prze-
wyzki” (czyli przewaga) polskiej lub niepolskiej ludnosci i tendencje, dajace sie
z nich odczytaé. W tym momencie polski geograf dotart do punktu, w ktérym
historyk nauki najchetniej zamknatby oczy. W swoich rozwazaniach o gestosci
zaludnienia Polakéw, Smolenski przekroczyt bowiem granice miedzy naukows,

 Eugeniusz Romer, Z biosocjologii Rzeczypospolitej Polskiej, Lwéw 1937, s. 12—14.
70 Jerzy Smoleriski, Ludnosé o jezyku ojczystym polskim na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej,
Warszawa 1934, s. 3.
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28. Mapa gestosci ludnosci polskiej Jerzego Smoleniskiego (1934)
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29. ,Przewyzki” i ,niedobory” ludnosci polskiej w ujeciu Jerzego Smolenskiego
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chocby i politycznie zaangazowana (jak przytoczona powyzej wypowiedz
Romera) analizg rzeczywistosci a projektem ingerencji w zycie konkretnych
ludzi. Analizujac ,przewyzki” i deficyty ludnosci polskiej, zwrécil uwage
na te powiaty, w ktorych Polacy byli wprawdzie w mniejszosci, jednak do
zostania wiekszo$cia brakowato im niewiele. Zmierzajac ku koricowi swoich
rozwazan apelowal do wladz panstwowych: ,,Obliczy¢ fatwo, ze [...] osiedlenie
sie okraglo 100 tysiecy Polakéw w 14 powiatach mniejszo$ciowych zniostoby
przewage ludnosci niepolskiej na obszarze okoto 30 tysiecy km?, stanowiacym
20% powierzchni calego terytorium, na ktérym przewaga ta dzisiaj istnieje””!.

Nie tylko polski geograf ulegt fascynacji kalkulacja nadwyzek i niedoboréw
swoich rodakéw. Trzy lata pézniej we Lwowie ukazalo sie wybitne dzieto
kartograficzne, Amaac Ykpainu u cymemnux kpais (Atlas Ukrainy i krajow
sasiednich), pod redakcja Wotodymyra Kubijowycza. Analogiczna, znacznie
jednak lepiej wykonana mapa pokazywala tym razem gestos$¢ zasiedlenia
Ukraincéw z pominieciem pozostalych mieszkancow kraju. Towarzyszacy
im komentarz sprawia wrazenie niemalze kopii demograficznych rozwazan
Smoleriskiego.

Polityczne postulaty Smolenskiego padly w chwili, gdy masowe przesiedle-
nia nie byly juz wylacznie mrzonka fantastow, lecz staly sie praktyka. Nawet
jesli jego przestanie wydaé sie moze absurdalne (nie chodzi przeciez o nic
wiecej, jak o takie pokierowanie migracja, by geograf mégt pokry¢ czerwienia
nieco wieksza cze$¢ przygotowanej przez siebie mapy), ostatecznie nie tylko
w tym wypadku w tle kartografii etnicznej znajdowali si¢ zywi ludzie, ktérym
przypadla rola pionkéw na szachownicy. Panstwo juz i tak ingerowalo w ich
zycie i tozsamo$¢, na przyklad korygujac indywidualne deklaracje przynalez-
no$ci narodowej. Propozycja Smolenskiego szta dalej niz praktyka komisarzy
spisowych; tam, gdzie odgérna zmiana tozsamosci etnicznej nie rokowata
sukcesu, zawsze mozna bylo przeciez jeszcze wymieni¢ mieszkancéw...

Prezentujac wybdr map przygotowywanego wlasnie atlasu na uniwersy-
tecie w Berlinie, Kubijowycz zmuszony byl do uwzglednienia takiej wlasnie
demograficznej zmiany. Jej sprawca nie byt jednak czlowiek o wyksztalceniu
geograficznym, lecz ,genialny jezykoznawca”, Jézef Stalin:

PrzedstawiliSmy rozklad ludnosci i jego zmiany do roku 1931. [...] Jak widzieli$my,
pierwsze lata Planu Piecioletniego przyniosly znaczne i szybkie zmiany w ilosci
i rozmieszczeniu ludnosci. Jeszcze wieksze i niezwykle smutne dla Ukrainy przemiany

" Ibidem, s. 9.
72 Amaac Yipainu u cymennux kpais, red. Boaoaumup Ky6itoua, Apsis 1937, s. XIX.
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zaszly po roku 1931 za sprawa kleski gtodowej i przymusowego przesiedlenia setek
tysiecy ukrainiskich chtopéw przez bolszewickie wladze poza granice ojczyste. [...]
Przedstawiony tu stan odnosi si¢ do ostatniego okresu mniej wiecej stabilnej liczby
ludnoéci i zarazem najwyzszego optymalnego stanu Ukrainy, po ktérym nastapil nagly
upadek”.

* %k %k

Kartografia etniczna okazala si¢ sztuka nielatwa nie tylko ze wzgledu na
polityczne kontrowersje, ktore jej towarzyszyly. Takze technika i metodologia
przysparzaly geografom problemoéw. W teorii wszystko wydawalo si¢ dos¢
proste i raczej oczywiste. Bogdan Zaborski, warszawski antropogeograf,
zrekapitulowal w 1928 roku zasady, ktére powinny obowiazywac wszystkich
kartograféw:

Obraz, ktéry daje nam mapa narodowosciowa [...] powinien by¢é wiernym, to jest
posiada¢ stusznie dobrane skale symboli. Jesli skala jest barwna, winny poszczegélne
barwy rézni¢ sie od siebie w tym stopniu, co i oznaczane zjawiska. Fakty przeciwstawne
powinny by¢ oznaczone symbolami zupetnie réznymi, zblizone za§ — podobnymi.
[...] Przeciwstawieniem wyzej wymienionej zalety wiernosci jest tendencja optyczna,
stosowana szeroko w mapach narodowosciowych”.

Obie metody, zar6wno powierzchniowa, jak i punktowa — pisal dalej
Zaborski — maja stabe strony. Powierzchniowa gubi z pola widzenia takie
zagadnienia, jak gesto$¢ zaludnienia. Punktowa z kolei pomija zalezno$ci
ekonomiczne pomiedzy ludzmi i ziemia, takie jak na przyklad karpackie
pasterstwo, jest przy tym mniej jednoznaczna i trudniejsza w odbiorze. Oba
typy map czesto nakladaja podzial administracyjny na stosunki etniczne,
wykrzywiajac rzeczywistos¢. Izarytmy, ktore stosowal Romer, sprawdzaty
sie wylacznie do obrazowania jednego, stopniowalnego fenomenu. Uzy-
cie ich na mapie terenu zamieszkanego przez wiele réznych narodowosci
byto niemal niemozliwe”.

Nie wydaje sie, aby teoretyczna wiedza o tym, jak uprawia¢ maksymalnie
obiektywna kartografie etniczng, byla w czestym uzyciu. Wybitni skadinad
geografowie wielokrotnie tamali te i inne zasady, ktére skadinad na wyzszym
poziomie ogdlnosci przyjmowali. Zaczynali juz od doboru danych, stuzacych
jako punkt wyjscia. Siegali po takie statystyki, ktére przemawialy na korzys¢

73 Wolodymyr Kubijowytsch, Die Verteilung der Bevilkerung in der Ukraine, Berlin 1934
[Beitrége zur Ukrainekunde, 2], s. 33.

74 Bogdan Zaborski, op.cit., s. 3.

7> Ibidem, s. 6-9.
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ich narodowosci. Nie bylo zapewne przypadkiem, ze Romer opart swoje mapki
etniczne polsko-niemieckiego pogranicza na statystyce jezykowej pruskich
szko6t powszechnych, a nie na spisach ludnosci. Jeszcze dalej w sztuce doboru
korzystnych dla siebie danych zaszli geografowie niemieccy, siegajacy po
wyniki plebiscytéw, zamiast po urzedowa statystyke. Kolejnymi brzemiennymi
w polityczne skutki decyzjami byly wybér typu mapy, barw poszczegdlnych
grup etnicznych, skali i techniki wykonania. Wszystkie te czynniki nadawatly
kartografii bardzo subiektywny charakter. Rzeczywiste falszerstwa i powazne
btedy zdarzaly sie przy tym zaskakujaco rzadko. Mimo gromkich stéw pote-
pienia i powaznych zarzutéw, kierowanych cho¢by pod adresem pracy Spetta,
nie mozna powiedzie¢, aby jego mapa ,klamala” w wiekszym stopniu niz inne
6wczesne mapy etniczne. W pewnym sensie zarzuty, ktére z takim przejeciem
stawiali jego niemieccy krytycy, kilkadziesiat lat p6zniej powtdrza pionierzy
krytycznej kartografii. Tyle Ze juz bez Swietego oburzenia, a ze spokojna
rezygnacja z marzenia o obiektywnej mapie.

Ciagnace sie latami spory geograféw z Europy Srodkowo- i Potudniowo-
-Wschodniej predzej czy p6zniej musialy wywota¢ zasadnicze watpliwosci
co do sensu i uzytecznosci kryterium etnicznego w kartografii i w polityce
miedzynarodowej. Istotnie, nie trzeba bylo czeka¢ na zwrot metodologiczny
z lat dziewieédziesigtych XX wieku, by spotkac takie sceptyczne glosy:

Liczba regionéw, w ktérych jedna narodowos$¢ stopniowo przechodzi w inna znacz-
nie przekracza w Europe Srodkowo-Wschodniej liczbe ostro zarysowanych granic
jezykowych. Te wezsze lub szersze strefy mieszane uniemozliwiaja powstanie panstw
czysto narodowych. Dlatego zawsze — jakkolwiek wygladalyby granice — pozostana tu
regiony zamieszkane przez populacje mieszana, w ktorych trzeba bedzie stawi¢ czota
problemowi mniejszosci. Granic panstwowych nie da sie nakresli¢ w zgodzie z grani-
cami jezykowymi, poniewaz te ostatnie sa w pewnym sensie teoretyczne i podlegaja
zmianom. Zmiany takie wida¢ zwlaszcza w duzszym okresie’®.

Autorzy tych stéw, Pal Teleki i jego uczen Andras Rénai uwazali, ze
w wypadku tej czesci §wiata struktura etniczna nie powinna by¢ podstawa
granic miedzypanstwowych. Nie tylko zreszta ze wzgledu na trudna do
odczytania mozaike narodowosci. Niektére uwagi wegierskich geograféw
brzmia wrecz jak postmodernistyczny manifest:

Wiek XIX to stulecie statystyki. Ten czynnik ponosi takze odpowiedzialno$¢ za

uproszczenie i wykoslawienie owej kwestii. Cenzusy wymuszaly deklaracje
i przypisywaly konkretne afiliacje osobom, ktére w innych warunkach moglyby stuzy¢

76 Count Paul Teleki, Andrew Rénai, op.cit., s. 16.
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za tacznik pomiedzy poszczegélnymi grupami ludzkimi — w szczegdlnosci pomiedzy
narodowosciami, z ktérymi wiazaly je stosunki rodzinne””.

Zamiast struktury etnicznej wegierscy autorzy proponowali oprzec sie
na kombinacji innych czynnikéw: wspdlnej dla danego regionu przeszlosci
historycznej, stosunkach gospodarczych laczacych dany region z innymi,
kondycji cywilizacyjnej, pochodzeniu rasowym mieszkancéw, wyznaniu i wielu
elementach wymykajacych sie statystyce.

Niemal wszystkie te postulaty (niemal, bo rasa znikneta z kwestionariusza
nauk o czlowieku) wydaja sie na pierwszy rzut oka przejawem rzeczywistej
troski o obiektywny obraz regionu i takie granice, ktére szanowatyby indywi-
dualne poczucie przynaleznosci mieszkanicow. W rzeczywistosci nie bylo
jednak ucieczki ze $wiata etnicznej kartografii. Takze Teleki i Ronai byli jego
cze$cia. Liberalne i indywidualistyczne stanowisko, ktére zajmowali, prowa-
dzito ich do przekonania, ze granice ustanowione w Paryzu sa nienaturalne
i wymagaja zmiany. Czynniki, ktére planowali uwzglednia¢ w przyszlym
politycznym podziale Europy, zaliczaly sie do typowych argumentéw na
rzecz odtworzenia Wegier sprzed 1920 roku. Rok po opublikowaniu wspdl-
nej pracy, w 1938 roku Teleki wszedl w sklad rzadu, a nastepnie zostat
wegierskim premierem. Rénai z kolei w charakterze eksperta wziagl udziat
w negocjacjach rewizji granicy wegiersko-stowackiej i wegiersko-rumunskiej
na korzys¢ Wegier. Argumenty teoretyczne, ktére obaj geografowie przytaczali
w 1937 roku, awansowaly na pozycje wegierskiego stanowiska negocjacyjnego.
Historyk Franz Sz. Horvath, opisujac dalsza kariere Rénaia, zwraca uwage
wlasnie na to polaczenie naukowej teorii i polityki, obecne bardzo wyraznie
w jego pracach kartograficznych w okresie II wojny $wiatowej’8. Podobne
uwagi mozna by zglosi¢ pod adresem kazdego z geograféw wspomnianych
w tym rozdziale. Kazdy z nich mniej lub bardziej sprawnie faczy! polityczne
zaangazowanie z profesjonalna nauka. Nie byloby w tym nic szczegélnie
oryginalnego ani tez wartego uwagi, gdyby nie pewien paradoks. Zwykle
sadzi sie (raczej stusznie), ze stronniczos¢ szkodzi nauce, zaniza jej poziom.
W wypadku kartografii etnicznej nierzadko dziato sie co$ wprost przeciwnego.
Polityczne motywy sklanialy geograféw do poszukiwania nowych rozwiazan
metodologicznych, otwieraly im oczy na niewykorzystane dotad mozliwosci

77 Ibidem, s. 28.

78 Franz Sz. Horvéth, Karten als Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln. Andrds Rénai
und sein Mitteleuropa-Atlas, w: Osteuropa kartiert — Mapping Eastern Europe, red. Jorn Hap-
pel, Christophe von Werdt, Mira Jovanovi¢, Miinster 2010, s. 187-200.
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techniczne i zasoby informacji statystycznych. A czasami nawet sktanialy
do glebszych refleksji nad ludzka natura i tozsamoscia. Sita, ktéra caly ten
zbiorowy proces myslowy wprawita w ruch, byl nacjonalizm. W potaczeniu
z profesjonalizmem dawal efekty przynalezace zaréwno do historii politycznej,

jak i historii nauki.
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Prezydent USA Thomas Woodrow Wilson w zasadzie nie stynat z umiejet-
noséci porywania ttuméw. Od czasu do czasu miewal jednak przebtyski wieco-
wego talentu. Jeden z nich mial miejsce w Paryzu, w kryzysowym momencie
obrad konferencji pokojowej. Rowniez wczesniej, w chwili przystapienia
Stanéw Zjednoczonych do wojny w Europie, Wilson potrafil pokaza¢, ze umie
by¢ catkiem skuteczny w urabianiu opinii publicznej. Posiadal niewatpliwie
zaréwno zdolno$¢ mobilizowania spoleczenstwa dla wzniostych celéw, jak
i méwienia tego, co pragneli ustysze¢ zmeczeni wojna ludzie. Prawo do samo-
stanowienia narodéw, hasto, ktére rzucit przystepujac do europejskiej wojny,
mialo w jego wydaniu walor §wiezosci. Zdawalo sie, ze dzieki Amerykanom
skoricza sie wreszcie czasy gabinetowej polityki, tajnych ukladéw i decyzji
podejmowanych bez wiedzy i zgody zwyklych ludzi. Wilson uswiadamial sobie
symboliczne znaczenie tego hasta. W czasie konferencji pokojowej postuzyt
sie nim w rozprawie z Vittorio Orlando, premierem Wtoch. Przed przystapie-
niem do wojny Krélestwo zawarto w Londynie tajny uklad, gwarantujacy mu
zdobycze terytorialne kosztem Austro-Wegier. Tereny objete porozumieniem
siegaly az do Dalmacji, jego realizacja bylaby wiec réwnoznaczna z przylacze-
niem terenéw zamieszkanych przez setki tysiecy Slowencow i Chorwatéw.
Orlando i jego minister spraw zagranicznych Sidney Sonnino nie widzieli
powodu, by po zwycieskim zakonczeniu wojny odstepowac od tych postano-
wien. W twardym stanowisku utwierdzata ich wloska prasa, oczekujaca jak
najwiekszych aneksji. W Rzymie z niecierpliwoscia czekano na ostateczne
rozstrzygniecia mocarstw.

Tym wieksze rozczarowanie zgotowal Wlochom Wilson, kiedy pryncy-
pialnie odmowil realizacji postanowient uktadu londyniskiego. W kwietniu
1919 roku prezydent, nie bedac w stanie przekona¢ do swoich racji wloskiej
delegacji w Paryzu, zwrdcit sie ponad glowami politykéw bezposrednio do
wloskiego spoleczenstwa. W manife$cie opublikowanym najpierw w ,Le
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Temps”, a nastepnie przedrukowanym przez wloskie gazety, ttumaczyl swoje
racje. Wtochy — pisal — znalazly sie w obozie zwyciezcéw i ponosza odpowie-
dzialno$¢ za nowy porzadek w Europie. Dlatego wlasnie powinny zadowolic sie
zdobyczami terytorialnymi w Tyrolu, gdzie osiagnely swoja naturalng granice.
Do aneksji ziem zamieszkanych przez potudniowych Stowian nie maja nato-
miast moralnego prawa. Egoizm powinien ustapi¢ przed sprawiedliwoscia!.

Manifest Wilsona zrobil pozytywne wrazenie wszedzie, poza Wtochami.
Orlando i Sonnino w protescie opuscili Paryz, wloska prasa grzmiata o zdra-
dzie narodowych intereséw, a w dyskursie publicznym coraz czesciej zaczeto
pojawiac sie okreSlenie vittoria mutilata, kalekie zwyciestwo?. We wrze$niu
1919 roku grupa wloskich weteranéw zbrojnie zajela jedno ze spornych miast
— Rijeke (Fiume). Ostatecznie, kiedy w 1920 roku Wilson przegral wybory pre-
zydenckie, Krdlestwo Wloch i Krélestwo SHS doszly do porozumienia. Fiume
stalo sie na kilka lat wolnym miastem, Dalmacja pozostala w Jugostawii, Istria
i Zadar trafily pod kontrole Rzymu. Znaczenie tego kompromisu wykraczato
poza partykularne kwestie terytorialne. Stal si¢ on takze symbolem dlugiej
drogi, jaka w ciagu zaledwie kilku lat przeszta polityka miedzynarodowa.
W 1915 roku o aneksjach decydowano za zamknietymi drzwiami, tak samo,
jak sto lat wczesniej. W 1919 roku wahadto odchylifo sie w druga strone — ku
granicom etnicznym. Ostatecznie cofnelo si¢ jednak, zatrzymujac gdzie$
posrodku, pomiedzy dwoma biegunami.

Za kazdym z tych stanowisk stali nie tylko politycy, ale takze naukowcy:
geografowie, etnografowie i statystycy. Wiemy juz, jak wiele wysitku wtozyli
w prace nad wytyczeniem granic etnicznych, czyli fundamentu, na ktérym
mozna bylo oprze¢ realizacje idei wprowadzonych do polityki mocarstw przez
Wilsona. Wcale nie mniej energii poswiecali jednak rozwijaniu konkurencyj-
nych teorii, definiujac terytorium przyszlych panstw w oparciu o czynniki
takie, jak budowa geologiczna terenu, roélinnos¢, krajobraz kulturowy czy
psychika mieszkancéw. Ten nurt geografii obfitowal w fascynujace, a niekiedy
zupelnie fantastyczne, idee. Nic w tym zaskakujacego: w tej sferze w calej
pelni mozna bylo wykorzysta¢ dorobek réznych galezi geografii, postugujac
sie bez poréwnania bogatszym instrumentarium niz to, ktérym dysponowala
kartografia etniczna.

! Holger Afferbach, ,...nearly a case of Italy contra mundum?” Italien als Siegermacht in
Versailles 1919, w: Versailles 1919. Ziele — Wirkung — Wahrnehmung, red. Gerd Krumeich,
Silke Fehlmann, Essen 2001, s. 159-173.

2 Robert Lansing, Die Versailler Friedens-Verhandlungen. Personliche Erinnerungen,
Berlin 1921, s. 167-174.
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Przywigzanie do granic etnicznych, chociaz powszechnie deklarowane,
wcale nie bylo takie bezwarunkowe. W zaleznos$ci od konkretnej sytuacji,
geografowie réznych narodowosci wprowadzali do tego stanowiska istotne
korekty, a nawet okresowo zupetlnie je porzucali. Bezposredni uczestnik
paryskich negocjacji podsumowywal swoje swieze wrazenia bez najmniejszych
sentymentow:

Szerokie masy naiwnych doktryneréw zaczynaja sobie uswiadamiaé, ze momenty
narodowo$ciowe bywaly wysuwane tylko wéwczas, gdy to odpowiadato zamiarom
czynnikéw decydujacych, posiadajacych dos¢ argumentéw w zanadrzu do przejscia do
porzadku dziennego nad ,nieuzasadnionymi roszczeniami”?.

Jan Czekanowski zapewne wyszedl nieco przed szereg, potepiajac w tak
ostrych stowach idee prawa do samostanowienia. Nie byl jednak bynajmniej
odosobniony w sceptycznym nastawieniu do kryterium etnicznego. Przeciw-
wagi dla argumentacji etnicznej szukano wytrwale, odnajdujac ja nie tylko
w czynnikach geograficznych. Najbardziej oczywistym, osadzonym w kulturze
politycznej Europy, konkurentem granic etnicznych byly oczywiscie granice
historyczne. Na mapach z okresu wojny i negocjacji pokojowych operowano
nimi chetnie, zawsze siegajac po nie tam, gdzie przemawialy na korzys¢
uzytkownika. Zaden z czeskich geograféw nie byt sktonny do rezygnacji
z historycznych granic Korony $§w. Wactawa, pomimo ze mapy etniczne
niedwuznacznie wskazywaly, Ze teren zamieszkany przez czeska wigkszos¢
jest wyraznie mniejszy. ,Republika Czechoslowacka — pisal Jan Kapras — nie
jest zadnym nowym wytworem wojny $wiatowej i paryskiego kongresu,
lecz tylko odrodzonym i wskrzeszonym dawnym panstwem czeskim, ktére
trwalo w Europie Srodkowej przez cate stulecia i nigdy do korica nie zani-
kto™
Rzeczypospolitej z 1772 roku nawet woéwczas, gdy dane przedstawione na
mapie w zaden sposdéb tego kroku nie uzasadnialy. O ile bowiem struktura
wielkiej wlasnosci ziemskiej mogla wykazywac ciaglos¢ przez ponad sto lat,
o tyle na przyklad ludno$¢ przemystowa pojawila si¢ na ziemiach polskich
w liczbie godnej uwagi dopiero pod zaborami. Uzasadniajac taki krok Romer

. Eugeniusz Romer postugiwal si¢ w swoim wojennym atlasie granicami

3 Jan Czekanowski, Wschodnie zagadnienia graniczne Polski i stosunki etniczno-spoteczne,
Lwéw 1921, s. 63.

* Jan Kapras, Cesky stdt v historickém vyvoji a dnesni podobé dle ustanoveni kongresu
parizského, Praha 1920, s. 3.
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31. Struktura wlasnosci ziemskiej i ludnosci przemyslowej na ziemiach
polskich w ujeciu Eugeniusza Romera (1916)
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pisal w 1920 roku, ze przynajmniej symboliczne przywrécenie granic sprzed
pierwszego zaboru to po prostu akt sprawiedliwo$ci. Dopiero upomniawszy
sie 0 swoje mozna ustapi¢ wobec aspiracji innych narodéw, zyjacych na tym
samym terytorium?®.

Najwieksza sita argumentu historycznego, czyli jego osadzenie w tradycji,
stala sie jednak w powojennej atmosferze politycznej jego staboscia. Cesarze
i krélowie spadali z tronéw jeden po drugim, niektérzy — jak Wilhelm II
— skompromitowali przy okazji nie tylko siebie, ale i instytucje monarchii.
Atmosfera nie sprzyjala konserwatywnej argumentacji. Aby skutecznie prze-
ciwstawi¢ sie zasadzie etnicznej nalezalo uzy¢ bardziej nowoczesnych argu-
mentéw. Ze ich nie zabraknie, nie ulegalo kwestii. Jeszcze w czasie paryskich
obrad Romer stwierdzil autorytatywnie: ,Jakze nienaturalnym bylby obszar
panstwowy, ktérego granice trzymatyby sie niewolniczo tej linii, w ktérej jedna
ze wspolmieszkajacych grup etnicznych uzyskuje arytmetyczna przewage
nad grupa druga”®. Pierwszym z czynnikéw korygujacych owo nadmierne
przywiazanie do granic etnicznych stata si¢ kultura.

Misja cywilizacyjna, bo tak nalezaloby nazwac¢ ten argument, wymagata
jasnego podzialu na dawcéw i biorcéw, narody bardziej i mniej kulturalne.
Nie tylko pod tym wzgledem poswigcone jej wypowiedzi geograféw z Europy
Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej zywo przypominaly ,kolonialne” sta-
nowisko ich niemieckich kolegéw, eksplorujacych kraje okupowane w czasie
I wojny $wiatowej. Romer dowodzil, ze granica cywilizacji oddzielata Rosje
od Polski tak szczelnie, ze konczyla sie na niej ,wszelka wymiana duchowa
i kulturalna”. To, co pozostato po zachodniej stronie owej granicy, przyna-
lezalo wedlug niego do obszaru polskiej kultury’. W memoriale zfozonym
prezydentowi Wilsonowi w pazdzierniku 1918 roku Dmowski twierdzil, ze
»Polacy [...] przedstawiaja element kulturalny i gtéwna site ekonomiczna
catego terytorium prowincji wschodnich”. Za ich przynalezno$cia do Polski
przemawial nie tyle odsetek polskiej ludnosci, co polityczna konieczno$¢:

® Eugeniusz Romer, Po zwycigstwie (1920) Wolna i potezna Polska, w: idem, Ziemia i pan-
stwo. Kilka zagadnien geopolitycznych, Lwéw 1939, s. 131-147, tu s. 132.

¢ Eugeniusz Romer, Wstep, w: Eugeniusz Romer, Stanistaw Zakrzewski, Stanistaw Paw-
towski, W obronie Galicji Wschodniej, Lwéw 1919, s. 5-12, cyt. s. 11.

7 Eugeniusz Romer, Przyrodzone podstawy Polski historycznej, Lwéw 1912, s. 44.

8 Memorjat, ztozony przez R. Dmowskiego Prezydentowi USA W. Wilsonowi dnia 8 paz-
dziernika 1918 r. w Waszyngtonie wraz z czterema mapami, w: Akty i dokumenty dotyczgce
sprawy granic Polski na Konferencji Pokojowej w Paryzu 1918—1919 zebrane i wydane przez
Sekretariat Jeneralny Delegacji Polskiej, cz. I: Program terytorjalny delegacji, Paryz 1920, s. 64—65.



174 Kre$lenie granic: ziemia

»~Utworzenie niezaleznego panstwa litewskiego i ukrainiskiego oznaczaloby
albo anarchie, albo rzady cudzoziemcéw, Niemcow. Powrét ziem tych do
Rosji pociagnalby za sobg nie mniejsza anarchie i stagnacje w zakresie umy-
stowym i ekonomicznym™. Kleska préb utworzenia niepodleglej Ukrainy
dostarczata temu stanowisku argumentéw i utatwiala wypracowanie ponad-
partyjnego konsensusu. Skadinad daleki od pogladéw narodowo$ciowych
Dmowskiego, Leon Wasilewski zauwazal, ze ,Préba stworzenia na gruzach
Austrii »Zachodnioukrainskiej republiki« we Wschodniej Galicji ujawnita
z jednej strony zupelne nieprzygotowanie nielicznej inteligencji ruskiej do
roli gospodarza tego kraju, z drugiej za§ — olbrzymia w nim sile zywiotu
polskiego, ktéry z bronia w reku nie dopuscit do opanowania kraju przez
Rusinéw”!%. We wczes$niejszej publikacji przekonywal niemieckojezycznych
czytelnikow, ze:

Broniac przylaczone tereny niepolskie przed wrogami zewnetrznymi, Polska obdarzyta
owe tereny owocami swej kultury. Jej nosicielami stali sie z jednej strony $ciagajacy
tu tlumnie polscy osadnicy, a z drugiej polonizujace sie klasy panujace ludnos$ci miej-
scowej. Zapozyczona z Bizancjum kultura Rusinéw [...] okazala sie stabszym ogniwem
w konfrontacji z zachodnia kultura Polakow!™.

Z reguly stanowisko polskich autoréw nie szto tak daleko, by w ogdle
odmowic¢ Ukraincom prawa do samostanowienia. Chodzilo raczej o odsunie-
cie tego momentu jak najdalej w czasie. Jak przekonywala prawniczka Irena
Pannenkowa, autorka broszury, ktéra Romer uznat za najlepsze polskie dzietko
poswiecone sytuacji w Galicji Wschodniej, ,Rusini [...] nie odpowiadaja dzi$
jeszcze wymogom, jakie zycie i potrzeby kulturalno-gospodarcze stawiaja
nowozytnemu spoleczenistwu”!2. Sam geograf w okresie polsko-ukrainiskich
walk o Lwow zajal si¢ kwantytatywnym poréwnaniem danych statystycznych
w polsko-ukrainsko-niemieckim tréjkacie. Przestanie jego opublikowanej juz
w Paryzu w jezyku francuskim broszury byto jasne: o ile Polakom w cywiliza-
cyjnej rywalizacji z Niemcami idzie znakomicie, a jedyna przeszkoda na ich
drodze ku postepowi sa germanskie szykany, o tyle Ukrainicy swoje zacofanie
gospodarcze i kulturalne zawdzigczaja wylacznie samym sobie!?.

9 Ibidem, s. 66—67.

10 Leon Wasilewski, Granice Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 1926, s. 8.

1 Leon Wasilewski, Die Ostprovinzen des alten Polenreichs (Lithauen u. Weissruthenien
— die Lanschaft Chetm — Ostgalizien — die Ukraina, Krakéw 1916, s. 16—17.

12 Irena Pannenkowa, Punkty Wilsona a Galicja wschodnia, Warszawa—Lwow 1919, s. 27.

13 Eugeniusz Romer, Etudes de civilisation comparée (Polonais, Ruthénes et Allemands),
Paris bd.
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Obrona przed wrogami i kolonizacja wewnetrzna — fundamenty argumen-
tacji kulturowej — nierzadko taczyty sie w polskich publikacjach z wiekowym
motywem antemurale christianitatis. W wersji unowocze$nionej Turcy
i Tatarzy przeobrazali sie bez wiekszych trudnosci w bolszewikéw. Badz co
badz, zauwazal Wincenty Lutostawski, jedni i drudzy zagrazali lub zagrazaja
europejskiej cywilizacji'*. Element nowoczesno$ci wprowadzata do tego
rozumowania geopolityka. Narody kulturotwdrcze, takie jak wlasnie Polacy,
skazane byly w tej optyce na ekspansje az do wypelnienia ,naturalnych”
granic, ktérych ostateczne zdefiniowanie bylo oczywiscie sprawa dyskusyjna.
Konflikt z narodowos$ciami zamieszkujacymi ten teren byl nieunikniony.
Dmowski tlumaczy! go nastepujaco:

Wyzwalajac sie spod wplywéw obcych, budowali oni swéj byt narodowy na nowo na
podstawie wylacznie jezykowej, na obszarze, na ktérym jezyk macierzysty sie zachowat.
Stad obszar narodowy w ich pojeciu utozsamial sie z obszarem etnograficznym, jezy-
kowym. My za$ mieliémy pojecie obszaru narodowego, wlasciwe wszystkim wiekszym
narodom, ktérych samoistny byt cywilizacyjny nigdy nie zostal przerwany, ktérych
cywilizacja nigdy nie ustapila miejsca innej. W tym pojeciu obszar narodowy nie
koriczy sie na granicach obszaru etnograficznego, ale tam, gdzie konczy si¢ panowanie,
przewaga cywilizacji narodowej. Zrozumienie naszego stanowiska bylo dla innych
Stowian bardzo trudne, zwlaszcza gdy chodzito o naréd nie posiadajacy swego parnstwa,
nie bedacy poteznym mocarstwem?.

Do rangi mocarstwa aspirowali jednak nie tylko Polacy. Inni pretendenci
mogli sie¢ nawet powola¢ na znacznie §wiezsze tradycje dominacji kulturowej
nad sasiednimi narodami. Do tej grupy zaliczali si¢ przede wszystkim prze-
grani i rozczarowani wynikiem wojny: Wegrzy, Wlosi i Niemcy.

Argument cywilizacyjny byl najbardziej oczywisty i poniekad zrozumialy
w wypadku wloskich aspiracji terytorialnych na wybrzezu Adriatyku. Na przy-
ktad wedlug Padlo Revellego ziemia ta po prostu nalezata sie narodowi, ktéry
jako jedyny reprezentowal na niej cywilizacje!'®. Koniec i kropka, mozna by
powiedzie¢. Podobne stwierdzenie w ustach autoréw wegierskich wymagato
juz nieco obszerniejszego uzasadnienia. Geografowie, przede wszystkim Pal
Teleki, odegrali przy jego wypracowywaniu gtéwna role.

4 Wincenty Lutostawski, Lithuania and White Ruthenia, Paris 1919, s. 28.

1> Roman Dmowski, Polityka polska i odbudowanie paristwa, t. I, Warszawa 1988, s. 143.

16 Paglo Revelli, Una questione di geografia: UAdriatico e il dominio del Mediterraneo
orientale, ,Rivista Geografica Italiana” 1916, s. 91-112, cyt. za: Lucio Gambi, Geography and
Imperialism in Italy: From the Unity of the Nation to the ‘New’ Roman Empire, w: Geography
and Empire, red. Anne Godlewska, Neil Smith, Oxford 1994, s. 74-91, tu s. 83.
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Idee zachowania jednosci krajéw Korony $w. Stefana propagowano inten-
sywnie juz w pazdzierniku 1918 roku. Od lutego roku nastepnego dziatalnos¢
rozpoczeta Liga Ochrony Integralnosci Terytorialnej, pod przewodnictwem
Telekiego. Geograf byl zdania, ze wegierskie publikacje powinny unika¢ pro-
stych propagandowych chwytéw, kierujac sie raczej do bardziej wyrobionego
czytelnika'”. W krytyce ruchéw odsrodkowych odwotywano si¢ do cywilizacyj-
nej dojrzatosci narodu wegierskiego, obiecywano takze liberalne rozwigzanie
kwestii narodowo$ciowej w powojennym paristwie'®. Przygotowywane przez
czotowych wegierskich geograféw mapy i zestawienia statystyczne dowodzily,
ze struktura narodowo$ciowa wymaga utrzymania integralnosci terytorialnej
Wegier. Rozczlonkowanie kraju — jak utrzymywano — skutkowaloby upadkiem
kultury (poniewaz elity sa wylacznie wegierskie) i gospodarki. Basen Karpat
stanowi¢ mial nie tylko jeden obszar gospodarczy, ale i krainge o wyznaczo-
nych przez przyrode, ,naturalnych” granicach. Niemniej zadania rewizji
terytorialnej uleglty modyfikacji: od restytucji wszystkich zabranych prowincji
do przywrdcenia tylko tych, gdzie ludno$¢ madziarska byla w wiekszosci®.
Wsrod wegierskich materiatéw dostarczonych na konferencje w Paryzu nie
zabraklo opracowan podkreslajacych historyczne prawa Wegier do zachowa-
nia nieuszczuplonego terytorium?. Madziarzy mieli stanowi¢ cywilizacyjne
spoiwo kraju, poniewaz tylko oni dysponowali rozwinieta kultura zachodnio-
europejskiego typu?.

Ostateczna decyzja mocarstw nie oslabita wegierskiej akcji informacyjnej
i zima 1920 roku pojawila sie nowa fala publikacji?>. Czy skutecznie przeko-
nywaly do sprawy Wegier? Mozna mie¢ co do tego powazne watpliwosci.
W wypadku Wegier argument cywilizacyjny byt bowiem obosieczny. Przeciw-
nicy wegierskiej racji stanu twierdzili wszak, ze ich narodowosci byly przed

17 Balazs Ablonczy, Pdl Teleki (1874—1941): The Life of a Controversial Hungarian Politician,
tlum. Thomas i Helen D. DeKornfeld, Wayne, NJ 2006, s. 109.

18 Anik6 Kovdcs-Bertrand, Der ungarische Revisionismus nach dem Ersten Weltkrieg. Der
publizistische Kampf gegen den Friedensvertrag von Trianon (1918—1931), Miinchen 1997
[= Stidosteuropdische Arbeiten, 99], s. 45—49.

19 Maciej Kozminski, Muiejszosci narodowosciowe w basenie Dunaju a wegierski rewizjonizim
terytorialny, w: ,Ead wersalski” w Europie Srodkowej. Konferencja naukowa w IH PAN w War-
szawie, 2—-3 grudnia 1969 r., Wroctaw 1971, s. 151-167.

20 Marién Hronsky, Boj o Slovensko a Trianon 1918—1920, Bratislava 1998, s. 239-252.

21 Rébert Keményfi, Grenzen — Karten — Ethnien. Kartenartige Konstituierungsmittel im
Dienst des ungarischen nationalen Raums, w: Osteuropa kartiert — Mapping Eastern Europe,
red. Jorn Happel, Christophe von Werdt, Mira Jovanovi¢, Minster 2010, s. 201-214, tu s. 205.

22 Marién Hronsky, op.cit., s. 255-257.
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1918 rokiem poddane wyjatkowo brutalnej polityce wynarodowienia, paniistwo
zwalczalo ich kulture, rugowalo jezyki i szykanowalo niemadziarska inteli-
gencje. W takich warunkach madziarska dominacja kulturalna dostarczata
jeszcze jednego dowodu na to, jak brutalnie tlumiono aspiracje wszystkich
pozostatych narodowosci. Niektére niezbyt szczesliwie pomyslane publikacje
Ligi Integralnosci jeszcze pogarszaly obraz Wegier. Agresywna megalomania
nie jest najlepszym sposobem budzenia sympatii i przekonywania do swoich
racji. A wlasnie megalomania bita z kart wielu z tych broszur, nota bene
wegierscy autorzy nie byli pod tym wzgledem wyjatkowi:

Slowianin pod wzgledem charakteru znajduje sie¢ znaczenie ponizej Madziara. [...]
Najwiekszg czes$¢ tej wielkiej rodziny stanowia Slowacy [...]. To biedna, niepi$mienna,
brudna i zdegenerowana rasa, pozbawiona rozsadku potrzebnego, by docenié¢
sytuacje, w ktodrej sie znajduje i ducha potrzebnego, by podjaé¢ prébe samonaprawy.
[...] Dominacja, ktérg od zawsze utrzymywali Madziarzy i ktéra musza po wieczne
czasy utrzymac, opiera sie¢ w zupelnosci na ich charakterze, [...] jeden rdzenny
Madziar dysponuje wiekszym arsenatlem meskich i wladczych cech ludzkich niz
dziesieciu przedstawicieli innych narodowosci. [...] W jednym z potudniowych stanéw
naszego wielkiego panistwa Murzyni wystepuja w stosunku 4 do 1 do dominujacej
ludnos$ci. Na Wegrzech stosunek poddanych do panujacych to tylko 2 do 1 (dzi$
1 do 1); podczas gdy réznica pomiedzy Madziarem i wiekszoscia pozostalych miesz-
kancéw panstwa jest niemal tak samo wielka [...] jak pomiedzy Amerykaninem
a Murzynem?.

Przytoczona przez Lige Integralnos$ci rasistowska tyrada z potowy XIX
wieku to oczywiscie ekstremalny przyklad niezrecznej propagandy. Jej gléwna
cecha bylo przekonywanie juz przekonanych; Peter Haslinger stusznie traktuje
ja jak swego rodzaju patriotyczny rytual, wbrew elementarnej logice kierujacy
sie raczej nie na zewnatrz, lecz do wewnatrz, do wegierskiego spoteczeristwa®?.
Z czasem, zwlaszcza kiedy koordynacja propagandy rewizjonistycznej zajat sie
Teleki, poziom wegierskiej argumentacji znacznie si¢ podniést. Nieszczesne
poréwnanie niewegierskich narodowosci do ,Murzynéw” ilustruje jednak
realne problemy, ktére napotykali wegierscy autorzy postugujacy sie argu-
mentem cywilizacyjnym. Zapewne z tego wtasnie wzgledu wielu z nich, w tym
Teleki, szybko zwrécilo si¢ ku innym zagadnieniom mogacym nadwatli¢
argumentacje etniczna.

23 B.T. Tefft, Hungary and Kossuth or, an American Exposition of the late Hungarian
Revolution (1852), w: Truth about Hungary, Budapest 1919.

24 Peter Haslinger, Der ungarische Revisionismus und das Burgenland 1922—1932, Frankfurt
am Main 1994, s. 16.
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Tymczasem idea misji cywilizacyjnej rozwijala si¢ w najlepsze tam, gdzie
kwitla juz przed wojna — w Niemczech. Polska i Czechostowacja, panstwa
posiadajace po 1918 roku silne liczebnie niemieckie mniejszosci, stanowily
obiekt zaréwno pelnych oburzenia tyrad, jak i ironicznych przytykéw, wyty-
kajacych im kulturalng niedojrzato$¢. To nieprzejednane stanowisko strony
niemieckiej mialo najzupelniej oficjalny charakter. XX Niemiecki Zjazd Geo-
graféw w Lipsku w 1921 roku uchwalil uroczyscie, ze ,narodowa koniecznos¢
i obowigzek wymagaja, by w atlasach i na mapach wyraznie oznacza¢ facznos¢
terytoriow, wlacznie z koloniami, oderwanych od Niemiec przez traktat wer-
salski. Zjazd opowiada sie za tym, aby w zajeciach szkét wszystkich stopni do
uzycia dopuszczaé wylacznie te dziela, ktére spetniaja powyzszy warunek”.

Jednym z pierwszych niemieckich geograféw, ktérzy idee postanowili prze-
ku¢ w czyn, byt Wilhelm Volz. Poczatek lat dwudziestych przynidst wiele bro-
szur i mapek jego autorstwa, dowodzacych niemieckiej wyzszo$ci kulturowej
na spornych terytoriach. Volz byt w niemieckim $rodowisku naukowym naj-
bardziej utytulowanym przedstawicielem geograficznego determinizmu. Uwa-
zal, ze niemiecka cywilizacja i niemiecki krajobraz kulturowy miaty moc asy-
milacji obcych grup etnicznych. Stad tez wzial si¢ jego narastajacy pod koniec
lat dwudziestych konflikt miedzy innymi z Penckiem. Nowe czasy sprzyjaly
bowiem zwolennikom teorii rasowych, a nie wyznawcom kulturowej asymi-
lacji. Koncepcja walczacej, lecz mimo to otwartej kultury niemieckiej, ktéra
reprezentowal Volz, w nazistowskim $wiatopogladzie juz sie nie miescita?®.

Metodologicza podstawe tego nurtu niemieckiej rewizjonistycznej geografii
zbudowal nie kto inny, jak Albrecht Penck. W 1925 roku ukazal sie¢ jego
artykul zatytutowany Deutscher Volks- und Kulturboden® . Pierwszy z tych ter-
minéw (Volksboden) byl réwnoznaczny z niemieckim terytorium etnicznym.
Drugi, Kulturboden, oznaczal tereny, na ktérych w widoczny sposdb pietno
odcisneta niemiecka kultura. Zaréwno sam pomyst, jak i konkretny przebieg
linii granicy cywilizacji zapozyczyl Penck od swojego ucznia, Hanslika, lecz
na ogdt pomijal ten fakt milczeniem, a austriacki geograf nie upominat sie

% Cyt. za: Heinz-Peter Brogiato, ,In schwerem Kampfe um die Geltung der Geographie”.
Die Schulgeographie im Spiegel der Deutschen Geographentage 1881—1948, w: Kontinuitdt und
Diskontinuitdt der deutschen Geographie in Umbruchphasen. Studien zur Geschichte der
Geographie, red. Ute Wardenga, Ingrid Honsch, Miinster 1999, s. 51-79, cyt. s. 70.

26 Ulrike Jureit, Das Ordnen von Réumen. Territorium und Lebensraum im 19. Und
20. Jahrhundert, Hamburg 2012, s. 247-249.

27 Albrecht Penck, Deutscher Volks- und Kulturboden, w: Volk unter Volkern, red. Karl E.
Loesch, Breslau 1925.
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o swoja intelektualna wlasno$¢?®. Na wschodzie strefa ta znacznie przekra-
czala zasieg niemieckiego osadnictwa. Zamieszkiwali ja pospotu Niemcy
i przedstawiciele innych narodéw. Niekiedy, jak w wypadku Czech albo Lotwy,
niemiecki Kulturboden pokrywal caly kraj. Kryterium oceny co nalezy, a co
nie nalezy do sfery niemieckiej kultury opieralo si¢ w znacznej mierze na
wrazeniach estetycznych:

Tam, gdzie dosiegal lub dosiega przenikajacy wpltyw Niemcoéw, panuje niemiecki
Kulturboden. Co prawda, w Polsce bez trudu da sie odrdzni¢ czyste niemieckie wioski
od naprawde lichych polskich, ale intensywna niemiecka kultura upraw i towarzyszace
jej solidne drogi i trakty siegaja az do rosyjskiej granicy. Tu znajdowala sie wielka
granica kultury, ktéra tak wyraznie odczuwali niemieccy zolnierze, maszerujacy na
wschod. Rzuca sie ona w oczy tak zdecydowanie, Ze mozna ja dostrzec nawet jadac
koleja. W mijanych miejscowosciach koncza sie schludne murowane domy. Uprawy
staja sie¢ mniej staranne, las wyraznie gorzej zagospodarowany. To samo zauwazal i ten,
kto przekraczal wschodniopruska granice w strone Litwy?.

Penck mial nadzieje, Ze jego teoria przystuzy sie ksztaltowaniu wsréd
niemieckiej mlodziezy dumy narodowej. Spory udzial w urzeczywistnieniu
tej ambicji miala energia, z jaka on sam i jego koledzy zabrali si¢ do pracy
organizacyjnej. Zadanie szerzenia koncepcji Pencka wziela na siebie fundacja,
ktérej nazwa nawigzywala do programowego artykutu (Deutsche Stiftung fiir
Volks- und Kulturbodenforschung). Z finansowym wsparciem Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych organizowala ona cykle odczytéw, publikacji, a takze
wspierala badania naukowe majace na celu odkrywanie i popularyzacje nie-
mieckiej przesztosci Europy Srodkowo-Wschodniej. Naturalnie do ulubionych
tematéw tych badan zaliczaly sie wyspy niemieckiego osadnictwa znajdujace
sie poza wersalskimi granicami kraju®.

Rodzace sie w ten sposéb struktury niemieckiej Ostforschung spiely sie
w okresie miedzywojennym w morderczym uscisku ze swoim lustrzanym
odbiciem po polskiej stronie granicy. Publikacja za publikacje, odczyt za
odczyt, instytut za instytut — zmagania te trwaly az do wybuchu kolejnej
wojny. Kontakty polsko-niemieckie w ramach tych nauk nie sa tematem

2 Norman Henniges, , Naturgesetze der Kultur”: Die Wiener Geographen und die Urspriinge
der ,Volks- und Kulturbodentheorie”, ,ACME: An International E-Journal for Critical Geogra-
phies”, Band 14, H. 4 (2015), s. 1309-1351.

29 Albrecht Penck, Deutscher Volks- und Kulturboden..., s. 65.

30 Mechtild Réssler, , Wissenschaft und Lebensraum”. Geographische Ostforschung im
Nationalsozialismus. Ein Beitrag zur Disziplingeschichte der Geographie, Berlin—Hamburg 1990
[= Hamburger Beitrdge zur Wissenschaftsgeschichte, 8], s. 51-56; Anna Wolff-Poweska,
Doktryna geopolityki w Niemczech, Poznan 1979, s. 161-175.
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w historiografii calkiem nowym. Dotychczasowe préby jego ujecia skupialy sie
na poréwnaniu niemieckiej Ostforschung z polskimi badaniami ziem zachod-
nich w okresie miedzywojennym3!. W najbardziej konsekwentny sposob
przeprowadzil takie zestawienie Markus Krzoska. Wsréd podobienistw obu
nurtéw badawczych wymienit miedzy innymi ich polityczne zaangazowanie,
wspolbrzmigce z kwestionowaniem idealu naukowego obiektywizmu, interdy-
scyplinarno$¢ (obejmujaca w szczegélnosci wspdtprace historykéw, geograféw,
archeologéw i jezykoznawcéw), skuteczne dazenie do instytucjonalizacji oraz
wzajemna fascynacje poczynaniami kolegéw z drugiej strony granicy. Tak
zarysowany uklad nie byl partnerski: to raczej Polacy nasladowali niemieckie
trendy i rozwigzania organizacyjne niz na odwrét. Podczas gdy w innych
krajach europejskich oraz w Stanach Zjednoczonych retoryczne odwotania
do ,niemieckiego modelu” bynajmniej nie prowadzily do jego bezposredniego
przejecia, w Polsce pod wzgledem organizacyjnym, a takze w pewnych kwe-
stiach metodologicznych i ideologicznych nasladowano niemiecki przyktad,
nie przyznajac sie do tego publicznie3?.

Polskie reakcje na dzialalno$¢ Ostforschung pozostawaly w znacznej mierze
refleksem niemieckich teorii. Jest to o tyle zrozumiale, ze przeciez w tym
samym czasie polscy autorzy w zblizony sposéb opisywali pogranicze polsko-
-ukrainiskie. W tym ostatnim wypadku to Polacy uwazali sie za tworcédw i nosi-
cieli wyzszej kultury, to polska wie§ miala si¢ korzystnie rézni¢ od wsi rusin-
skiej i to strefa polskiego oddzialywania miata znacznie przekracza¢ granice
polskiego osadnictwa. Tym samym jednak polscy geografowie pozbawili sie
okazji do zastosowania zupelnie innej kontrargumentacji, opartej wprawdzie
na czynnikach kulturowych, lecz wywiedzionych z innej sfery niz ta, ktéra miat
na mysli Penck. Ich taktyka odwotywata si¢ do tego samego systemu wartosci,
na ktérym opierali sie ich adwersarze. Nie tylko oni szli tg droga. Podobny
tok rozumowania cechowatl rumunskiego biologa, Grigore Antipe. W swoich
wojennych publikacjach niezmordowanie przypominat o roli Dunaju dla narodu
rumunskiego, zwiazanego z rzeka wiezami gospodarczymi i symbolicznie,

31 Zob. przede wszystkim tom pokonferencyjny Deutsche Ostforschung und polnische
Westforschung im Spannungsfeld von Wissenschaft und Politik. Disziplinen im Vergleich, red.
Jan M. Piskorski, Jorg Hackmann, Rudolf Jaworski, Osnabriick 2002. W ostatnim czasie
np. Gernot Briesewitz, Raum und Nation in der polnischen Westforschung 1918—1948. Wissen-
schaftsdiskurse, Raumdeutungen und geopolitische Visionen im Kontext der deutsch-polnischen
Beziehungsgeschichte, Osnabriick 2014.

32 Markus Krzoska, Deutsche Ostforschung — polnische Westforschung. Prolegomena zu einem
Vergleich, ,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung” 52, 2003, nr 3, s. 398—419, cyt. s. 410.
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poprzez ludowe piesni i obyczaje®. Prawo do posiadania Dunaju wywodzit
jednak nie ze sfery mistyki, ani folkloru, lecz postepu i nowoczesnosci:

Najlepszg miarg poziomu kultury osiaggnietego przez dany naréd — pisal w 1915 roku
— jest oddanie, z jakim przyczynia si¢ do pogtebienia wiedzy i mozliwie dokladnych
badan nad ojczyzna. [...] Tym sposobem wiezy taczace kraine z ludem zaciesniaja sie,
a jego wola wypracowania tu trwalej cywilizacji nabiera mocy**.

Na czym moglaby polega¢ alternatywa dla argumentu cywilizacji, wskazuja
wojenne publikacje Emmanuela de Martonne’a, Stepana Rudnyc’kiego i Jovana
Cvijicia, a takze pézniejsze prace powstajace pod ich wplywem. Pierwszy
opublikowal w 1917 roku podsumowanie swoich wczes$niejszych studiow
na temat Karpat, zwracajac uwage na szczegdlny charakter ich potudniowej
cze$ci. GOry nie tylko staly sie kolebka narodowosci rumunskiej, ale tez sku-
tecznie powstrzymatly wegierska ekspansje osadnicza. Bliski zwiazek z gérami
sprawil, ze — jak utrzymywal Martonne — procesy asymilacji w Siedmiogrodzie
wzmacniaja wlasnie Rumunéw, a nie Wegréw. Obok specyficznego charakteru
krainy geograficznej odpowiedzialno$¢ za to zjawisko ponosita kultura:

Nikomu, kto mial okazje zy¢ z pasterzami w goérach, nie moglo umknac¢ spostrzezenie,
jak bardzo pasterski zywot sprzyja zachowaniu dawnych zwyczajoéw i szczegélnych
tradycji. Dzieki temu fatwiej zrozumieé, jak doszto do tego, ze Rumuni pozostali
odrebnym narodem, postugujacym sie jezykiem romanskim, podczas gdy przez wiele
stuleci réwniny w dolnym biegu Dunaju zalewaly fale barbarzyriskich inwazji®.

Sladem Francuza poszli rumurniscy geografowie, przede wszystkim
Simion Mehedinti. Kulturotwdrczo$¢ Karpat zajmowata ich jeszcze dlugo.
W 1929 roku Mehedinti przyréownywat ich role do miejsca, jakie w zyciu
Egiptu zajmuje Nil*. Od strony etnografii i socjologii podszed! do tej kwestii
wybitny socjolog Dimitrie Gusti. W jego ujeciu narody, ktére stosunkowo
pézno przybyly do swojej wspoélczesnej ojczyzny, uksztaltowaly sie pod wpty-
wem innych stosunkéw geograficznych i brakowalo im intymnej tacznosci

33 Grigore Antipa, Die Donau. Ihre politische und wirtschaftliche Bedeutung im Leben des
rumdnischen Volkes, Bukarest 1941, s. 42—43 (fragment tekstu opublikowanego pierwotnie po
rumunsku w 1919 roku).

34 Grligore] Antipa, Wissenschaftliche und wirtschaftliche Probleme des Donaulandes,
Bukarest 1915, s. 5.

3% Emmanuel de Martonne, The Carpathians: Physiographic Features Controlling Human
Geography, ,The Geographical Review” III (1917), 6, s. 417-437, cyt. s. 426.

36 S[imion] Mehedinti, Le pays et le people roumain. Considérations de géographie physique
et de géographie humaine, Bucarest 19372, s. 3.
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z przestrzenia. Byl to naturalnie przytyk do Madziaréw, ktérzy dopiero w cza-
sach historycznych przywedrowali na Nizine Wegierska. Ale Gusti pietnowat
jeszcze inny rodzaj alienacji narodu w przestrzeni. Zrédtem takiego procesu
mogla sie sta¢, jego zdaniem, wlasnie cywilizacja, przecinajaca organiczne
wiezy czlowieka i ziemi. Zadne z tych nieszczeé¢ nie stalo sie naturalnie
udzialem Rumunéw: ,Rumuni to lud karpacki, a Karpaty to rumurniski $wiat.
Bez tego potlaczenia, zarazem glebokiego i organicznego, pomiedzy kraing
i naszym ludem, nie zrozumiemy nic z obecnej historii i cywilizacji narodu
rumurniskiego™’. Cesja czesci Siedmiogrodu na rzecz Wegier w przeddzien
kolejnej wojny $wiatowej podarowala tej refleksji drugie zycie®.

W ten sam sposéb na roszczenia polskich geograféw odpowiadal Rud-
nyc’kyj. Ukraincéw uwazal za autochtonéw na wszystkich zamieszkiwanych
przez nich terytoriach, co uzasadnialo teze o szczegdlnie silnym zwigzku
ludzi i ziemi. W ujeciu historycznym postepy polonizacji uwazal za zupelnie
znikome. Swiadczyla o tym, jak sadzil, granica etniczna, posuwajaca sie
wprawdzie na wschdd, ale w tempie nieco ponad trzy kilometry na stulecie®.
Zarazem Ukrainncom dane bylo petnic¢ role pionieréw cywilizacji: ,Kozaczyzna
jako produkt polozenia geograficznego znajduje analogie co najwyzej w styn-
nych péinocnoamerykanskich traperach, awanturnikach i pionierach, ktérzy
utorowali tam droge europejskiej cywilizacji”.

Kultura ludowa dostarczata argumentéw takze omdéwionym juz wczesniej
tezom Cvijicia, ktory traktowat ja jako wazny element badanych przez siebie
typéw psychicznych na Batkanach. W optyce przyjetej przez tych kilku
antropogeograféw argumenty Pencka nie mialy wartos$ci. Dla nich hierarchia
kulturalna narodéw nie opierala sie na kryteriach estetycznych. Co6z z tego, ze
w Siedmiogrodzie to Niemcy i Wegrzy zamieszkiwali miasta i porzadniejsze
wsie, ze ich poziom cywilizacyjny byl wyzszy niz rumunskich pasterzy? Na
korzy$¢ tych ostatnich przemawialy znacznie wazniejsze, wrecz mistyczne
argumenty: zwiazek z ziemia, trwalo$¢ archaicznej kultury, tradycja ludowa.
Z takiej perspektywy schludny ogrédek przy murowanym domku miat zdecy-
dowanie mniej powabu niz prosty pasterski szatas.

57 (1937) cyt. za: Vintila Mihailescu, Autochtonism and National Ethnology in Romania,
»CAS Working Paper Series” 1 (2017), s. 3-26, tu s. 19.

38 S[imion] Mehedinti, Der Zusammenhang der rumdnischen Landschaft mit dem rumd-
nischen Volke, Jena—Leipzig 1936, s. 27.

39 Stepan Rudnyckyj, Ukraina. Land und Volk. Eine gemeinfassliche Landeskunde, Wien
1916, s. 234.

4 Ihidem, s. 238.
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Albrecht Penck, jeden z pionieréw geomorfologii, nie ograniczal swoich
zainteresowan do granic etnicznych czy tez cywilizacyjnych. Z taka sama
energia podejmowal tematy znacznie blizsze swojej pierwotnej specjalnosci.
Juz w czasie wojny polaczyl oba watki, polityke i rzezbe terenu, w pracy
poswieconej granicy austriacko-wloskiej w Alpach*!. Publikacja pomyslana
jako uczona polemika z wloskimi aspiracjami terytorialnymi zgtaszanymi
przez Carla Errere i Olinta Marinellego, rozwineta si¢ w do$¢ obszerny traktat
o naturalnych granicach w ogdélnosci, a przeprowadzaniu ich w krajobrazie
gorskim w szczegdlnosci. Tyrol stanowil, zdaniem Pencka, typowa kraine
przejsciowa i bledem byloby przecina¢ go linia graniczna poprowadzona
szczytami gor: ,,Czysto geograficzne czynniki przesadzaja o spoistosci krainy,
a ich sita dosrodkowa jest tak potezna, ze, podobnie jak w innych krainach
przejsciowych, faczy na jednym terytorium ludzi réznych jezykéw”2. Jak
stwierdzil, géry sa dos¢ tatwo dostepne od pédlnocy, a zadanie nadciggaja-
cego stamtad osadnictwa ulatwialo podobienstwo natury na péinocnych
i potudniowych stokach. Wniosek, jaki z tych spostrzezen wyciagal Penck,
byl praktyczna realizacja idei granicy biologicznej. Uwazal mianowicie, ze
Austria powinna sigga¢ na potudnie tak daleko, jak srodkowoeuropejska
przyroda. ,Kto wyrusza na poludnie, wita si¢ z Italia nie na grzbietach Alp,
lecz znacznie dalej na potudnie” — stwierdzal poetycko®. ,Organiczna” jest
wiec granica wzdluz linii oddzielajacej alpejskie swierki od wloskich drzewek
oliwnych. W wariancie najbardziej zyczliwym wobec wloskich roszczen
terytorialnych, geograf byt skltonny ewentualnie za awangarde prawdziwie
wloskiej przyrody uznac juz cyprysy (co przesuneloby granice miedzy oby-
dwoma krajami na pétnoc). Co charakterystyczne, argumenty etniczne Penck
w tej pracy odrzucal. Fakt, ze takze po austriackiej stronie granicy zyli Wtosi,
nie oznaczal, ze sgsiedzi wdarli si¢ na terytorium przynalezne Italii prawami
natury. Przeciwnie, to wloskie osadnictwo wkroczylo na tereny, ktdre to
wlasnie na mocy tych praw bezdyskusyjnie nalezy uznac za austriackie. Ostat-
nie stowa tego przegladu linii granicznej pomiedzy zwasnionymi sgsiadami
dotyczyly przyszlosci Triestu. W planach Pencka nie byla ona dla miejscowych

4 Albrecht Penck, Die dsterreichische Alpengrenze, ,Zeitschrift der Gesellschaft fiir Erdkunde
zu Berlin” 1915, s. 329-368 i 417-448 i Stuttgart 1916.

42 Ibidem, s. 365.

3 Ibidem, s. 334.
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Wtlochow rézowa: ,,Aby Triest mogt stac sie [...] Srédziemnomorskim portem
najwyzszej rangi — tak jak kiedys Wenecja — trzeba usunac zen przegnity
wloski zywiot”#,

Stanowisko Pencka zostalo dobrze przyjete przez jego niemieckich
i austriackich kolegéw. Karl Sapper podkreslal, ze géry stanowia jeden orga-
nizm i dzielenie ich granicami jest sprzeczne z natura i kultura mieszkajacych
tam spotecznos$ci. Austro-wegierskie sukcesy nad Isonzo mialy by¢ najlepszym
dowodem, ile sily czerpie panstwo z niepodzielnego obszaru gér®. Logiczny
wniosek, do ktérego dochodzit Sapper, dotyczyl zastosowania podobnego
rozumowania takze do granicy francusko-niemieckiej w Wogezach, ktéra
nalezatoby przesuna¢ na ich zachodnie stoki®.

Inicjatywa Pencka byla rzadkim przejawem aktywnosci austro-wegierskich
uczonych na polu naukowego uzasadniania naturalnych granic monarchii.
Inne préby tego rodzaju z reguly konczyly sie uznaniem jakichs$ jej czesci
za mniej wazne pod wzgledem politycznym, geograficznym i gospodar-
czym, peryferyjne na tyle, ze ich utrata raczej wzmocnitaby niz oslabita
calos¢. Austriacki geograf Robert Sieger za trzon panstwa uwazal tereny
nad $rodkowym biegiem Dunaju. Galicja byla w jego schemacie cialem
obcym: w wypadku zwyciestwa stanowitaby osobna prowincje, jej ewentual-
na strata w wyniku — wtedy jeszcze hipotetycznej — kleski Austro-Wegier
nie wydawala sie jednak geografowi nazbyt dramatyczna®’. Takze na polu
geografii zaczynato najwyrazniej brakowa¢ ludzi przywiazanych do monar-
chii w tym ksztalcie, w jakim te wojne rozpoczeta: wielonarodowos$ciowej
i polaczonej spoiwem innym niz nacjonalizm. Jednym z niewielu wyjatkéw
byl Erwin Hanslik. W czasie wojny opublikowat kilka drobnych prac pro-
pagandowych, wéréd nich broszure pod tytutem Osterreich. Erde und Geist
(Austria. Ziemia i duch). Autor, kojarzony dotad z badaniami nad niemieckim
osadnictwem w stowianskim otoczeniu, w czasie wojny porzucil swoje wcze-
$niejsze, etnonacjonalistyczne stanowisko. Hanslik uwazal , Austriaka” za
specyficzny wschodnioeuropejski typ psychiczny, racja istnienia panstwa byta
dlann natomiast polityczna organizacja regionu, w ktérym przeprowadzenie
jakichkolwiek sprawiedliwych granic miedzy narodowosciami bylo po prostu

“ Ibidem, s. 448.

% Karl Sapper, Uber Gebirge und Gebirgsgrenzen. Eine anthropogeographische Skizze,
»Geographische Zeitschrift” 24 (1918), 4, s. 115-129, tu s. 128.

% Klarl] Sapper, Die Vogesengrenze, ,Geographische Zeitschrift” 24 (1918), 7, s. 220-222.

47 Robert Sieger, Die geographischen Grundlagen der osterreichisch-ungarischen Monarchie
und ihrer AufSenpolitik, ,Geographische Zeitschrift” 21 (1915),1, s. 1-22 oraz 2, s. 83-105.
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niemozliwe®®. Skoro podzial monarchii nie zwiastowat niczego dobrego,
logicznym wydawatlo sie odwotanie do idei Europy Srodkowo-Wschod-
niej — czasami w nawigzaniu do Naumanna, czasem bez bezposrednich
odwolan — jako wielkiego, naturalnego regionu, ktérego centrum sa ziemie
austriackie?. Fundamentem jednosci ziemi i psychiki ludzkiej byl krajobraz
kluczowych prowincji monarchii. Jak pisal Hanslik, jej szkielet stanowity dwa
prawdziwie austriackie narody, Niemcy austriaccy na Zachodzie i Ukraincy na
Wschodzie: ,Jedni wzdluz stokéw Alp az do miejsc, z ktérych géry widoczne
sa tylko z daleka na horyzoncie, drudzy wzdluz karpackich laséw az do
miejsca, gdzie zaczyna sie step. Niemcy i Ukraincy beda zawsze Austriakami,
nie tylko poddanymi tego samego panstwa”’. Austriacki geograf uwazat
nie bez racji, ze warunkiem zachowania jednosci jest rezygnacja wszyst-
kich zamieszkujacych monarchie ludéw z idei tworzenia wlasnego parstwa
narodowego, taczacego ich z rodakami zza austro-wegierskiej granicy. Jego
stanowisko bylo zatem przeciwne nie tylko maksymalistycznym programom
polskich, wloskich czy ukrainskich dziataczy, ale réwniez wielu austriackich
Niemcéw, marzacych o zjednoczeniu z Rzeszg. Nie bylo tez u Hanslika mowy
o rezygnacji z Galigji.

To stanowisko wyrézniato go na tle austriackich kolegéw po fachu zaréwno
przed, jak i po upadku monarchii. Jej rozpad analizowano znacznie czesciej
w kategoriach geograficznej koniecznosci, a wiec zupelnie inaczej, niz teryto-
rialne straty Rzeszy. Hans Simmer zauwazal w 1920 roku:

Zréznicowanie panstwa na krajobrazy ma swoje granice. Pozostaja rejony, ktére
pod wzgledem fizycznym nie s3 jego organiczna czescia, lecz naleza do sasiednich
krajobrazéw, a co za tym idzie jako luzne dodatki i rozerwane calosci raczej ostabiaja
panstwo, niz stuza jego umocnieniu. Aneksja to najczesciej dzieto politykéw, chciwych
nowych zdobyczy. I tak na przyklad Austro-Wegry posiadaly w dolinie Padu i w Galicji
oraz Bukowinie kraje pozbawione jakiegokolwiek organicznego zwigzku z gléwnym
pulsem ich zycia, a wiec byly dla panstwa ciezarem. Podobng geograficzna sprzeczno$¢
z natura stanowila i ponownie stanowi francuska Alzacja; podobne miejsce znajduje
sie w posiadaniu Francji we Flandrii. Na tych przykladach wida¢ wyraznie, jak niena-
turalne sa postulowane przez Francuzéw granice ,naturalne”!.

48 Erwin Hanslik, Osterreich. Erde und Geist, Wien 1917, s. 19-20.

¥ Ibidem, s. 11.

50 Ihidem, s. 26.

°1 Hans Simmer, Weltpolitische Fragen mit besonderer Beriicksischtigung der geographischen
Grundlagen und des Deutschtums, Nirnberg 1920, s. 19, cyt. za: ;Geographie?, oprac. Hans-
-Dietrich Schultz, Berlin: Geographisches Institut der HU, 2004 [=Arbeitshefte des GIHU, 100],
s. 97.
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Ton rezygnacji, obecny w wypowiedziach austro-wegierskich geograféw
zarébwno w czasie wojny, jak i po jej zakonczeniu, zdecydowanie wyrézniat
ich na tle kolegéw z innych krajéw. W modzie byta bowiem ekspansja, nie za$
pozbywanie sie ,nieorganicznych” czesci wlasnego panstwa.

W tym wlasnie duchu do zjawisk przyrodniczych odwolywali si¢ wloscy
geografowie, postulujacy aneksje Dalmacji. Geolog i geograf Giotto Dainelli
czynil to w sposéb niezwykle pomystowy:

Dalmacja jest by¢ moze fizycznie czescia Pélwyspu Balkanskiego [...] lecz [...] tworzy
ona samodzielny region, ktérego naturalny charakter wiaze sie $cisle z pobliskimi Wto-
chami. [...]. Waski pasek ladu stanowigcy Dalmacje oraz zamykajace go strome pasmo
gorskie sa geologiczna — mozna powiedzie¢ takze: morfologiczna — kontynuacja, bez
najmniejszej przerwy, linii gérskiej ponad Wenecja. [...] Lezaca naprzeciwko Dalmacja,
wzdluz calego wschodniego wybrzeza Wtoch, to liczne skaly [...], ktére mozna uwazac
za pozostalosci dalmackiego przedgérza, w znacznej czesci pograzonego w morzu.
W tych rejonach, az do Leuki w Apulii, odnajdujemy ten sam typ krajobrazu, te same
wlasciwosci geologiczne i struktury, ten sam brak wéd powierzchniowych, te same
rzeki, pojawiajace si¢ tuz przy morskim brzegu®2.

W tym wypadku argumenty wloskich badaczy nie dawaly sie pogodzic¢
ze stanowiskiem Jovana Cvijicia, uwazajacego caly Pétwysep Balkanski wraz
z Dalmacja za jednolity region ,dynarski”. Konflikt dwéch panstw stojacych,
przynajmniej formalnie po tej samej stronie, tlit sie podskornie oraz na tamach
opiniotworczej prasy w Wielkiej Brytanii i Francji®®. Krétko po zakonczeniu
dzialann wojennych doszlo do otwartego starcia obu stanowisk na tamach
amerykanskiego ,,Geographical Review” i brytyjskiego ,,Geographical Journal”.
Jeszcze w maju 1918 roku ukazat sie artykut Cvijicia, dowodzacy, ze kazdy
z balkanskich narodéw zamieszkuje wtasciwe sobie $rodowisko naturalne®.
Wtoskie pretensje zbijal Cviji¢ argumentami narodowosciowymi oraz poprzez
odwolanie do zdrowego rozsadku: ,, To zupelnie jasne nawet dla nieprofesjo-
nalnego obserwatora, Zze owo morze tworzy naturalng granice miedzy Pélwy-

spem Batkanskim a Wtochami”®. Geologia i geografia fizyczna mialy w tym

52 Giotto Dainelli, La Dalmazia, w: Pagine geografiche della nostra guerra, Roma 1917,
s. 123-145, cyt. za: Lucio Gambi, op.cit., s. 84; por. Sandra Puccini, Le immagini delle razze
balcaniche nell’antropologia italiana tra le due guerre, ,La Ricera Folklorica” 34 (1996), s. 59-70,
tu s. 61, 62.

5% Harry Hanak, Great Britain and Austria-Hungary during the First World War: A Study
in the Formation of Public Opinion, London 1962, s. 81-89.

5 Jovan Cviji¢, The Geographical Distribution of the Balkan Peoples, ,Geographical Review”

V (1918), 5, 5. 345-361.
55 Ibidem, s. 359.
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wypadku stanowi¢ baze, na ktorej wytworzyly sie stosunki etniczne®®. Polemike
podjal Giovanni Roncagli, zarzucajac Cvijiciowi, ze powiela sposéb dzialania
niemieckich geograféw. Cios byl o tyle dobrze wymierzony, ze, jak pamietamy,
Cviji¢ byt przeciez ulubionym uczniem Pencka. Prace tego ostatniego dostar-
czyly Roncagliemu barwnych ilustracji dla krytyki nowego spojrzenia na
problem wyznaczania granic. Wloski autor nazwal stanowisko Pencka i jego
uczniéw ,futurystyczna geografia”, zmyslnym falszerstwem, ktérym teraz
postuguje sie réwniez Serb. Cviji¢ mial, jego zdaniem, zupelnie ignorowac
geologiczna jedno$¢ Dalmacji i wschodnich Wtoch i — podobnie jak Penck
— dazy¢ do naukowego uzasadnienia odebrania Wlochom terenéw za rzeka
Pad®’. Polemika Serba odrzucata wszystkie te zarzuty, w szczegélnosci za$
nie godzila si¢ z podobnymi poréwnaniami: , To nie ja lecz Roncagli — pisat
Cviji¢ — postepuje wedlug metod niemieckich geograféw, positkujac sie geo-
logia i botanika w daremnym trudzie udowodnienia, ze wschodnie wybrzeze
Adriatyku jest integralna czescia jego zachodniego wybrzeza”. Ta dyskusja
toczyla sie jeszcze czas jakis, jednak juz bez nowych argumentéw®s.

Niezwykle ciekawym dokumentem podobnej refleksji sa publikacje innego
ucznia Pencka, Rudnyc’kiego. W swoich pracach geograficznych Rudnyc’kyj
postugiwal sie calym arsenalem argumentéw dotyczacych niemal kazdego
aspektu przyrody ozywionej i nieozywionej: ,W Europie Wschodniej naturalne
regiony i calo$ci antropogeograficzne rozdzielaja nie morza czy gory, lecz
morfologiczne odcienie, granice hydrograficzne i klimatyczne, stosunki pedo-
logiczne i geografia rolin”. Kazdemu z tych czynnikéw poswiecil Rudnyc’kyj
dtuzsze fragmenty swoich licznych wojennych publikacji. Wszystkie faczyt
jednak jeden wspdlny wniosek: Ukraing mozna rozpoznaé nawet z zamknie-
tymi oczami, po temperaturze, wilgotnosci powietrza albo zapachu roslin. Na
przyklad o klimacie pisal:

Srodkowoeuropejska strefa klimatyczna koriczy sie na zachodniej granicy Ukrainy.
Podobnie chlodny wschodnioeuropejski klimat kontynentalny, panujacy na calym
terytorium Bialorusi i Rosji, pokrywa jedynie nieznaczne rejony graniczne na péinocy
terytorium ukrainiskiego. Klimat ukrainski zajmuje catkowicie samodzielne stano-
wisko. Jest w wigkszym stopniu kontynentalny niz klimat §rodkowoeuropejski, a od

% Jovan Cviji¢, Frontiére septentrionale des Yougoslaves, Paris 1919, s. 30.

57 Giovanni Roncagli, Physical and Strategic Geography of the Adriatic, ,Geographical
Journal” LIII (1919), 4, s. 209-223, tu s. 211-214.

%8 Listy do redakcji Cvijicia i Roncagliego opublikowano w ,Geographical Journal” LIV
(1919), 1, s. 65—68.

% Stephan Rudnyc¢kyj, op.cit., s. 5.
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wielkoruskiego odréznia go wieksza tagodnos¢. Ukraine i Francje taczy ta sama
szczesliwa okolicznosé, ze na ich terytoriach dokonuje sie przejscie od umiarkowanego
klimatu Europy Wschodniej do $rédziemnomorskiego klimatu Europy Potudniowe;j.
[...] Wielka jednolitos¢ ukrainskiego klimatu sklonita ostatnio francuskiego geografa
de Martonne’a do uznania go za jeden z samodzielnych typéw klimatu na Ziemi®.

Odrebnos¢ Ukrainy od sasiadujacych z nia krajéw wyznaczala nawet
tektonika. Zdaniem Rudnyc’kiego, kraj lezal na odrebnej plycie i miat za soba
zupelnie wyjatkowa historie geologiczng. Dla podkreslenia tej odrebnosci
wprowadzal nowe, wlasne nazwy tworéw geologicznych®!. Takze pod
wzgledem hydrografii miat to by¢ jednolity i dobrze wyodrebniony obszar®.
W diuzszej perspektywie czasowej o ukrainiskiej odrebnosci decydowat fakt,
ze nie ulegla ona ostatniemu zlodowaceniu®.

Ukrainski geograf musiat si¢ liczy¢ z oporem profesjonalistéw z innych
krajéw. Prawdopodobnie szczegélnie bolesne byto dlan stanowisko wybitnego
niemieckiego naukowca Alfreda Hettnera, ktéry w swojej poswieconej Rosji
monografii uznal prace Rudnyc’kiego za nadmiernie upolitycznione. Co moze
wazniejsze, Hettner powatpiewal, czy istnieja jakiekolwiek obiektywne dane,
pozwalajace na sensowne rozgraniczenie narodowosci rosyjskiego imperium.
W szczegé6lnosci zaatakowal ,probe uzasadnienia politycznej niepodleglosci
Ukrainy za pomoca tezy o jednolitoéci jej budowy wewnetrznej”*t. Wydaje
sie, ze w tym sporze pewna role odgrywaly réwniez wzgledy osobiste: obaj
panowie nie przepadali za soba®.

Teorie Rudnyc’kiego kolidowaly réwniez ze stanowiskiem jego lwowskiego
kolegi Romera. Juz krétko przed wojna doszto do dyskusji miedzy tym ostat-
nim a Waclawem Natkowskim, uwazajacym ziemie polskie za obszar przej-
$ciowy, bez wyraznie wyksztatconych granic®. Koncepcji tej przeciwstawit

0 Ibidem, s. 94 i 108.

6l Por. Guido Hausmann, Das Territorium der Ukraine: Stepan Rudnyc’kyjs Beitrag zur
Geschichte raumlich-territorialen Denkens iiber die Ukraine, w: Die Ukraine. Prozesse der
Nationsbildung, red. Andreas Kappeler, Koln—Weimar—Wien 2011, s. 145-158, tu s. 150.

62 Stephan Rudny¢kyj, op.cit., s. 10.

% Guido Hausmann, op.cit., s. 149.

% Alfred Hettner, RufSland. Eine geographische Betrachtung von Volk, Staat und Kultur,
Berlin 19163, s. 304.

% Por. A[lfred] Hettner, rec. z: Stephan Rudnyckyj, Ukraina. Land und Volk. Eine gemein-
fassliche Landeskunde, Wien: Verlag des BBU, 1916, ,Geographische Zeitschrift” 22 (1916), 4,
s. 230.

% Jozef Babicz, Two Geopolotical Concepts of Poland, w: Geography and National Identity,
red. David Hooson, Oxford 1994, s. 212—220.
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32. Tektoniczna i geologiczna mapa Ukrainy wedlug Stepana Rudnyc’kiego
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Romer teze o ziemiach polskich jako ,terytoryum z pietnem politycznej
koniecznosci”®’. Byla to teoria zupelnie sprzeczna z wizjami Wschodu kreowa-
nymi przez niemieckich geograféw w czasie Wielkiej Wojny. Fritz Braun prze-
ciwstawial Niemcy, dysponujace granicami naturalnymi (,od gér do morza”)
Polsce, ktora byla takowych pozbawiona. Co wigcej, w jego ujeciu rzeki
w Polsce, inaczej niz na Zachodzie, nie mialy znaczenia ani gospodarczego, ani
kulturotworczego. Takze klimat przesadzal o przejsciowym charakterze kraju,
tego ,mostu miedzy germanskim Zachodem a slowiansko-finsko-tatarskim
Wschodem”®. Romer tymczasem umieszczal ziemie polskie pod wzgledem
klimatycznym w Europie Zachodniej. Postrzegal je jako potaczone licznymi
drogami wodnymi w jeden system, ,,miedzymorze” odgraniczone wyraznie od
zupelnie odrebnego systemu rosyjskiego: ,nie ma ani jednej drogi sztucznej,
ktéra by ktérakolwiek z rzek rosyjskich z ktérakolwiek z rzek dawnej Polski
wiazala, bo nie ma w przyrodzie miejsca, przez ktére taka droge mozna by
przeprowadzi¢ w sposéb pozytkowi stuzacy... To nie przypadek!”®.

Przej$ciowos¢, ktéra w ujeciu niemieckich geograféw (takze tych zatrud-
nionych w warszawskiej Landeskundliche Kommission) czynifa z ziem pol-
skich na wieczne czasy obiekt obcej ekspansji, za sprawa argumentacji Romera
zyskala zupelnie odmienng tresc. Jak silnie oddziatywalo jego stanowisko
wida¢ na przyktadzie wydanej w 1916 roku rozprawki historyka-mediewisty,
Kazimierza Tymienieckiego. Pikanterii jego rozwazaniom o terytorialnym
rozwoju dawnej Polski dodaje fakt, ze prace dopuscita do druku niemiecka
cenzura w okupowanej Warszawie:

Ubdstwo granic naturalnych odbilo sie na calym rozwoju historycznym Polski zar6wno
w chwilach najwiekszej ekspansji, jak i zupelnego upadku politycznego. [...] Jednakze
wytworzone historycznie terytorium Polski nie jest pozbawione wewnetrznej spo-
isto$ci, dzieki pomy$lnemu ukladowi systemu rzecznego. Osia ukladu jest Wisla,
z ktorej dorzeczem najscislej sa zwiazane gérne czesci dorzeczy rzek osciennych,
skutkiem czego nie tylko Warta z Notecia i gérna Odra, lecz takze Niemen i Dniestr
z przylegajacymi do nich i do Wisly cze$ciami dorzecza Dniepru (a nawet czesciowo
Dzwiny) latwo staly sie czesciami sktadowymi polskiej sieci rzecznej. [...] Dzialy wodne
o stabym przewaznie wywyzszeniu pionowym i gesto zaludnione byly wewnetrznymi
spoidlami kraju. Posuwajac sie wzdluz rzek ku morzu, Polska dazyla do opanowania
calego miedzymorza baltycko-czarnomorskiego, pomimo napotykanych znacznych
trudnosci”.

7 Eugeniusz Romer, Przyrodzone podstawy..., s. 2.

%8 Fritz Braun, Die geographischen Bedingungen der politischen und wirtschaftlichen Ver-
hdiltnisse Polens, ,Geographische Zeitschrift” 23 (1917), 12, s. 561-573, tu s. 561-567.

% Eugeniusz Romer, Polska. Ziemia i paristwo..., s. 29.

70 Kazimierz Tymieniecki, Rozwdj terytorialny Polski, Warszawa 1916, s. 5-7.
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Zdaniem Romera wlasnie dawna Rzeczpospolita najlepiej odpowiadata
geograficznym realiom. Stanowisko to wigzalo si¢ z odrzuceniem podziatu
poludnikowego, a tym samym rezygnacja z zastosowania popularnej w czasie
wojny koncepcji Europy Srodkowej. , Tymczasem w Europie — zauwazat
profesor lwowskiej wszechnicy — budowa wewnetrzna skorupy, rzezba
powierzchni, sie¢ wodna, wreszcie klimat nawet warunkuja rozcztonkowa-
nie na pasy réwnoleznikowe, biegnace od potudnia na pétnoc. W Europie
przeciwstawia si¢ nie wschéd zachodowi, lecz p6inoc poludniu”t. W takiej
perspektywie pomiedzy ziemiami polskimi a ukrainskimi na Zadne geomor-
fologiczne przedzialy nie bylo oczywiscie miejsca. Nawet wyrazane nie tylko
przez Rudnyckiego, ale takze przez Martonne’a przekonanie, ze Ukraina
rézni sie od ziem polskich pod wzgledem klimatu, nie mialo wedlug Romera
najmniejszego uzasadnienia. Ukraina — pisal — ,to przejsciowa kraina klima-
tyczna, tylu weztami z Polska fizycznie spojona, ze wlasciwosci jej przejscio-
wego klimatu nie sa w stanie tych wiezéw nadszargad. [...] Terytorium i wezly
naturalne, to taka potega, Ze nawet mimo odrebnosci (czy znaczne?) narodéw
[...] musza sie znalez¢ $rodki na zgodne wspélzycie narodow!””%

Polityczne znaczenie klimatycznej jednosci kraju uwidacznialo sie szczegél-
nie w polemikach. Wtadimir Képpen, niemiecki klimatolog urodzony w Rosji,
lecz juz od lat siedemdziesiatych XIX wieku mieszkajacy w Hamburgu,
w swoim schemacie europejskich odmian klimatu podzielil ziemie polskie
na dwa obszary, przeprowadzajac granice pomiedzy nimi na wysokosci
Warszawy. Jego mlodszy polski kolega Wladystaw Gorczynski zareagowal
niezwykle krytycznie, w ferworze polemiki piszac nawet o ,rozbiorze klima-
tycznym Polski” dokonanym przez Niemca’.

Nawet flora przemawia¢ miata za przynaleznoscia regionu do Rzeczypo-
spolitej. Romer umiejetnie nawigzal przy tym do tezy Pencka o botanicznych
podstawach wyznaczania granic politycznych. Zmianie ulegl jedynie gatunek
drzewa wskazujacego zasieg wlasnej panistwowosci. W jego ujeciu wskazni-
kiem zachodnioeuropejskosci byl zasieg wystepowania laséw bukowych:

Mapa florystyczna nie budzi zadnych watpliwosci, ze wielka cze$¢ Podola jest flory-
stycznie czysto polska kraing, a wyspowy zasieg buka, owego tak bardzo dla zachodu
Europy charakterystycznego drzewa, poza Kamieniec nad Smotryczem, wprowadza

71 Eugeniusz Romer, Przyrodzone podstawy..., s. 29.

72 Eugeniusz Romer, Polska. Ziemia i paristwo..., s. 50 i 74.

73 Whadystaw Gorcezynski, O podziatach klimatycznych Europy, ,Przeglad Geograficzny”
XIV (1934), s. 41-82, tu s. 42.
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33. Komunikacyjna mapa ziem polskich Eugeniusza Romera (1916)

zdumiewajaca zgodnos¢ w koncepcji granic terytorialnych, wydedukowanych z przy-
rody ziemi czy tez z proceséw zycia dokonujacego sie na niej’.

W ogéle buk, drzewo raczej pospolite, zrobil wéréd geograféw w Europie
Srodkowo-Wschodniej zaskakujaca kariere. Polscy badacze pisali na przyktad
o ,klimacie bukowym”, przesadzajacym o tacznosci Slaska z Polska”. Jézef
Rostafinski dodawal, ze toponimia pozwala odnalez¢ dawny zasieg tego
typowo polskiego drzewa. ,,Chocby zniknely rozleglte nawet buczyny pod
toporem [..] — pisal — to pozostalyby po nich tu i wdzie nazwy”’®. Simion

74 Eugeniusz Romer, Stanistaw Zakrzewski, Stanistaw Pawtowski, op.cit., s. 11.

75 Viktor Nechay, Schlesien als geographischer Bereich, tham. Fritz Goehrke, Dahlem 1935,
s. 32.

76 Jozef Rostafiniski, Geografia roslin a jezykoznawstwo, ,Przeglad Geograficzny” I (1918),
s. 68-80.
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Mehedinti, charakteryzujac po latach granice rumunskich aspiracji teryto-
rialnych na wschodzie, lasy bukowe traktowal jako oznake przynaleznosci
do zachodniej czesci Europy. Na suchym stepie, jak pisal, buki nie rosna;
ich zasieg konczy sie u podnéza Karpat i nad brzegiem Dniestru (a wiec
zostawiajac Besarabi¢ po rumuriskiej stronie granicy)’’. Czeski botanik Karel
Domin strefe wystepowania buku skojarzyt z kolei z czeskim terytorium naro-
dowym, czyniac zen filar ogdlniejszej tezy o powigzaniu czeskiej odrebnosci
florystycznej i antropogeograficznej:

Terytorium narodu czeskiego — pisal — tak charakterystyczne i odrebne pod kazdym
wzgledem, tak barwne i zréznicowane pod wzgledem sktadu, a przeciez tworzace jedna
wielka calo$¢, posiada zatem flore, sama w sobie jedna z najbogatszych w sercu Europy,
ktora radykalnie i bardzo wyraznie rézni sie od flory ziem sgsiednich. Jeden rzut oka na
mapke, na ktdrej nakreslitem stosunki wegetacyjne czeskiego terytorium narodowego
i krajow sasiednich, wystarczy, by wiecej niz dobitnie wykaza¢ te odrebno$c¢.

Mapka Domina rzeczywiscie nie pozostawiala watpliwosci: czeska i moraw-
ska roslinnos¢ wrecz domagaly sie niepodleglego panstwa.

34. Wegetacja na ziemiach czeskich wedlug Karla Domina

77 Simion Mehedinti, Die geopolitische Lage Rumdniens, Bukarest 1941, s. 13.
78 Karel Domin, Odlisnost kvéteny, w: Viktor Dvorsky, Uzemi Ceského ndroda, Praha 1918,
s. 19-24, tu s. 19.
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35. Mapa roslinnosci na ziemiach ukrainskich. Linia krzyzykéw oznacza zasieg buku
(Stepan Rudnyc’kyj)

Rudnyc’kyj takze uwazal zasieg buku za limes, tym razem zachodni,
oddzielajacy strefe laséw pélnocno-wschodniej i srodkowej Europy. Ale
bogactwo flory i fauny oferowalo wrecz nieograniczone mozliwosci podob-
nie blyskotliwych spostrzezen, dotyczacych na przyklad rozmieszczenia
poszczeg6lnych gatunkéw ryb i rakéw w polskich rzekach”. Wydaje sie, ze
do zagospodarowania w teoriach geograféw pozostaly juz tylko owady, mchy
i porosty.

Caly ten arsenal argumentéw zaczerpnietych z réznych gatezi geografii
i biologii postuzy! takze innemu, wspomnianemu juz w tej ksiazce, geografowi.
Viktor Dvorsky w pracy z 1918 roku (tej samej, ktdrej fragmenty ostro dysku-
towal z Romerem i Pawlowskim) zastosowal je w opisie czeskiego terytorium
narodowego. Czechy zajmowaly, jego zdaniem, stanowisko zgota odrebne
od sasiadéw pod wzgledem geologicznym. Sktad gleby i forma powierzchni
takze odréznialy je od krain sasiednich, nawet jesli niektére z nich, na przy-
ktad Turyngia, optycznie wydawaly sie podobne. Wszystko to bezposrednio

79 Badania Antoniego W. Jakubskiego, poznanskiego zoologa, przytacza Stanistaw Pawlow-
ski, Pofozenie geograficzne Polski (1924), oprac. Beata Konopska, ,Studia Geohistorica” 2013/1,
s. 14-18.
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36. Geologia i stosunki etniczne na mapie Viktora Dvorskiego (1918)

oddziatywalo na mieszkancéw, albowiem ,Znaczenie geologicznego charak-
teru regionu przejawia si¢ w formie tworéw powierzchniowych i stosunkéw
gospodarczych™. A takze etnicznych, poniewaz Dvorsky utrzymywat, ze
nawet je$li narodowosci nieczeskie wkraczaja w geologiczne granice kraju,
osiedlaja sie tylko tam, gdzie kierunek splywu rzek taczy je z innymi krainami
geologicznymi.

Jeszcze w czasie wojny ,Narodopisny véstnik ¢eskoslovansky” opubli-
kowat inng prace Dvorskiego, tym razem opisujaca zwiazek czeskiego ludu
z zamieszkiwana przezen ziemia od strony antropogeografii®!. Kotlina Czeska
stanowila, zdaniem etnografa, zamkniety teren od zawsze zamieszkiwany
przez jeden nardd. Wszelkie — niemieckie i wegierskie — wyspy osadnictwa
przekraczajace linie goér to jedynie historyczne incydenty. Pewien dualizm

80 Ihidem, s. 15.
81 Viktor Dvorsky, Ceskd puda a lid, ,Narodopisny véstnik ceskoslovansky” XIII (1918), 1,
s. 31-35.
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geomorfologiczny mozna bylo zaobserwowa¢ wedlug niego jedynie na Mora-
wach, ktorych czes¢ nalezala do pasma Karpat. Charakterystyczny pagdrko-
waty krajobraz odcisnal pietno na psychice zamieszkujacych Czechy ludzi.
Dvorsky dostrzegal mozliwos¢ psychologicznych podobienistw miedzy Cze-
chami a mieszkaricami Alp. Niestety, ci ostatni ulegli kulturowym wptywom
swoich pobratymcéw z réwnin: ,,Przyjawszy za swoj swiatopoglad pétnocnych
Niemcéw, zwlaszcza Niemcy mieszkajacy na zachdd i péinoc od ziem czeskich
odchylili si¢ od charakteru ziemi, ktéra zamieszkuja; z tego powodu rozdziat
jezykowy przerdst w przeciwienstwo spotecznych punktéw widzenia nie do
przezwyciezenia”®?. Zreszta pomiedzy mieszkaricami naprawde wysokich gor
a Czechami i Morawianami dostrzegal wyrazne réznice, wywolane juz sama
odmiennoscia styléow zycia:

W stosunku do prowingji alpejskich niekiedy niewlasciwie ocenia sie wplyw wysokich
gor na zamieszkujaca je ludnos¢. Wysokie gory owszem, przy okazjonalnych wizytach
przynosza odswiezenie i formuja jednostke, ale ich stali mieszkancy jako calo$¢ nie
tylko cierpig na typowe choroby (kretynizm), ale takze uginaja sie pod ciezarem ciezkiej
walki o kawatek chleba, jesli nie dostarczy sie im pomocy z zewnatrz; dlatego sa uza-
leznieni od sasiadéw, na czym cierpi ich intelekt, co skutkuje op6ézZnieniem rozwoju®3.

Slabg stronga rozumowania Dvorskiego byta niewatpliwie Slowacja (nie
wspominajac juz o Rusi Podkarpackiej, wschodniej rubiezy mlodego panstwa).
Na wiekszosci mapek, ktére przygotowywal, laczyla sie ona z czeskim tery-
torium narodowym. W towarzyszacych im tekstach obecno$¢ Stowakéw nie
zaznaczala sie jednak wcale lub zupelnie marginalnie. Okazjonalnie geograf
zastepowal zwrot ,nardd czeski” ,narodem czechostowackim”, za czym
jednak nie szly zadne glebsze korekty merytoryczne. Czytelnik jego prac nie
dowiadywal si¢ na przyklad, czy mieszkancow wysokich Tatr wiecej taczyto
z Czechami, czy moze z cierpiacymi na kretynizm i biede Alpejczykami.
Wydaje sig, ze zamiast stawi¢ czolo temu problemowi, czeski geograf wolat go
oming¢, sugerujac gotostownie, ze krajobraz Czech i Stowacji wiecej faczy niz
dzieli. U zarania niepodlegtosci Czechostowacji czeski socjolog Emanuel Cha-
lupny podjat te ni¢ rozumowania dowodzac, ze wlasnie zwiazek z gérzystym
terenem jest odpowiedzialny za charakterologiczne podobienistwo Czechéw
i Stowakéw a zarazem za réznice miedzy tymi ostatnimi a Wegrami®4.

82 Ihidem, s. 34.

83 Viktor Dvorsky, Uzemi..., s. 53—54.

8% Peter Haslinger, Hungarian Motifs in the Emergence and the Decline of a Czechoslovak
National Narrative, 1890-1930, w: Creating the Other: Ethnic Conflict and Nationalism in
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37. Wysoko$¢ terenu a narodowo$¢ mieszkanicéw na mapie Viktora Dvorskiego (1918)

Ostatecznie problem z wlaczeniem Slowacji i Rusi Podkarpackiej do
czeskiego terytorium narodowego udalo sie Dvorskiemu rozwiazaé kilka lat
pdzniej. W artykule opublikowanym na famach redagowanego przez Cvijicia
»Glasnika Geografskog Drustva”, wyraznie inspirujac si¢ pracami Martonne’a,
przeciwstawit sobie dwie grupy panstw w Europie. Dla niektérych, takich jak
Francja czy Jugoslawia, tancuchy gérskie odgrywaly role naturalnej granicy.
Natomiast dwa panstwa na wschodzie kontynentu mialy reprezentowac zupet-
nie inny typ. Rumunia i Czechostowacja swoj ksztalt terytorialny zawdzieczaly
Karpatom. Zamiast wprowadza¢ podzialy, gory staly sie kregostupem obu
panstw, umozliwiajac poszerzenie terytorium czeskiego na wschéd, a rumun-
skiego na péinoc®.

Panstwotworcza rola Karpat stala sie w okresie miedzywojennym jed-
nym z aksjomatéw rumunskiej geografii. W ciaglej konkurencji z pracami

Habsburg Central Europe, red. Nancy M. Wingfield, New York—Oxford 2003, s. 169-182, tu
s. 172.

85 Viktor Dvorsky, Le réle des montagnes dans la politique moderne, ,,Glasnik Geografskog
Drustva” 1923/9, s. 33-37.
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kartograficznymi wegierskich rewizjonistow, rumunscy uczeni siegali po argu-
menty coraz blizsze rozwijajacej sie¢ wowczas przede wszystkim w Niemczech
szkole geopolityki. W klasycznym ujeciu profesora geografii na nowo utwo-
rzonym rumunskim uniwersytecie w siedmiogrodzkim Cluju, George Valsana,
wyobraznia odgrywata réwnie wielka role, jak twarde argumenty geograficzne.
W wystapieniu inaugurujacym rok akademicki 1919/1920 Valsan moéwit:

Nasz uniwersytecki Instytut Geografii odziedziczyl mapy plastyczne obrazujace panstwo
wegierskie tak, jakby sam Bég przeznaczyl je pod wladze jednego narodu — Wegréw,
uzywajac do tego wszystkich mozliwych srodkéw. To plaska réwnina, zewszad oto-
czona goérami. [...] Ale jesli tylko poszerzyliby$my te mape plastyczng o trzy lub cztery
stopnie na wschdd, zachwyconym oczom wegierskiego studenta ukazalby sie zupelnie
inny widok. Ujrzalby mianowicie, ze obok wegierskiego cudu i z tych samych elemen-
tow skltadowych, Bog sprawil jeszcze jeden cud: wysoka cytadele, otoczona gérami
i polaczona réwninami, zwigzanymi przez trzy gléwne rzeki. Tu tkwi prawda, ktérej
wegierska §wiadomo$¢ narodowa nie chciata do siebie dopusci¢. Teraz musi to zrobi¢
i musi sie nad tym zastanowi¢. Co jest lepsze i silniejsze: réwnina okolona gérami,
ktéra wiezi w swym jarzmie wiele narodéw, czy wysoka cytadela wéréd gér, powia-
zana réwninami i zamieszkana przez jeden nar6d, majacy zdecydowana przewage?8¢

Drugi arbitraz wiedenski w 1940 roku dokonal korekty granicy rumunsko-
-wegierskiej. Znaczna cze$¢ Siedmiogrodu powrdcita pod wladze Budapesztu.
Dla rumunskich geograféw byt to silny bodziec do wzmozonej aktywnosci pro-
pagandowej, tworczo rozwijajacej motywy obecne juz we wczes$niejszych pra-
cach. W obronie rumunskosci Siedmiogrodu wystapil takze Mehedinti. W jego
argumentacji centralna role zajmowaly Karpaty. Karpacka ,twierdza” stano-
wila jednos$¢ faczaca Rumundéw zamieszkujacych poszczegélne prowincje®’.

Fascynacja ,naturalnymi” czynnikami, wyznaczajacymi narodowe tery-
torium sprzyjala odswiezeniu jezyka geografii. Niektore stare, intuicyjne
wyobrazenia o granicach i regionach geograficznych, ulegaly w pracach Mehe-
dintiego, Dvorskiego, Romera czy Rudnyc’kiego ewolucji. Najradykalniejsza
przemiane przeszla, jak sie wydaje, rola gor i rzek. Juz u zarania Wielkiej
Wojny, w teoretycznych dyskusjach uczonych, takich jak Lyde i Mackinder,
pojawialy sie juz watpliwosci co do ich granicznej roli. W pracach geograféw
z Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw te nieco ogélnikowe rozwazania
nabraly bardzo konkretnych ksztaltéw. W przedstawionych tu koncepcjach
czynnikéw tych nie traktowano jako przeszkody terenowe, chronigce od najaz-
déw i wyznaczajace zakres wladzy politycznej. Przeciwnie, wedlug Romera

86 Cyt. za: Vintila Mihailescu, op.cit., cyt. s. 14.
87 Simion Mehedinti, Was ist Siebenbiirgen?, Bukarest 1941, s. 10-13.
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38. Zwigzek Rumundéw z ,karpacka cyta-
dela” w ujeciu Simiona Mehedintiego

to rzeki taczyly w calos¢ polskie terytorium. Dvorsky, Valsan czy Mehedinti
w tej samej roli obsadzali Karpaty. W pewnym sensie myslenie o narodowym
terytorium zmienito kierunek. Zamiast skupia¢ sie na jego krancach (czego
symbolicznym obrazem moga by¢ wegierskie mapy plastyczne, wspomniane
przez Valsana), geografowie zwrdcili uwage na centrum, z ktérego zgodnie
z odkrytymi przez nich (czy tez wymyslonymi) prawami natury naréd doko-
nywal ekspansji na zewnatrz. Taka perspektywa nie ograniczala sie juz do
obrony wtasnego terytorium przed roszczeniami sasiadéw. Logicznym nastep-
stwem myslenia od $rodka ku granicom, stala sie idea ekspansji, prowadzaca
geograféw coraz dalej i dalej, az w kraine geopolityki. Po drodze starali sie
nie zapomina¢ o partykularnych interesach wlasnej ojczyzny, wlaczajac je
w szerszy kontekst wielkiej geografii:

W rzeczy samej — pisal Simion Mehedinti — jesli blizej przebadamy rzezbe powierzchni,
klimat, rzeki, wegetacje, rasy ludzkie i geografie polityczna naszej Ziemi, zauwazymy,
ze prawdziwa granica miedzy Europa a Azja nie przebiega na Uralu, lecz na przesmyku
ladu pomiedzy Morzem Czarnym i Baltykiem. Na zachéd od tego pasma pontyjsko-
-battyckiego rozciaga sie zréznicowany krajobraz z gérami, wzgdrzami, pagdérkami,
niewielkimi wyzynami i niewieloma nizinami. W tej czesci Europy cztowiek osiedlit sie
wczednie i byl w stanie wytworzy¢ trwata cywilizacje i kulture. Jednoczesnie na wschéd
od wspomnianego pasa ladu rozciaga sie najszerszy step na Ziemi; stal sie on ojczyzna
nomadoéw. [...] Siedmiogrdd jako jadro karpackiej twierdzy i moca swojego potozenia
geograficznego istotnie stanowi ostatni bastion Europy przeciw ,Wielkiej Syberii”®.

Simion Mehedinti nalezal do autoréw, ktérzy wyjatkowo zrecznie taczyli
roszczenia terytorialne swoich krajéw z idea granicy cywilizacji zachodnioeu-
ropejskiej. Nie byl jednak wyjatkiem. Pokusa geopolityki dzialata réwnie mocno
na wielu innych geograféw na zachéd od ,pasma pontyjsko-baltyckiego”.

88 Ihidem, s. 8—9.
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Geopolityka

Geopolityka, podobnie jak inne nurty refleksji geograficznej poczatkéw
XX wieku, w naszej czesci Europy poczatkowo moéwila po niemiecku, cho-
ciaz sam termin wszed! do obiegu naukowego za sprawa Szweda, Rudolfa
Kjelléna. Zarazem jednak Kjellén, ktérego ksiazke wielu czytelnikéw poznato
za posrednictwem niemieckiego przekladu, przyznawat sie do inspiracji nie-
miecka antropogeografia, przede wszystkim Ratzlem. Jego dzielo jest zreszta
pelne uklonéw pod adresem niemieckich kolegéw, Pencka, Kirchhoffa, Rittera
i innych. Drugim Zrédtem inspiracji, o ktérym wspominal Kjellén, byta bogata
wojenna twdrczo$¢ rozmaitych autoréw, przedstawiajacych europejski konflikt
jako zmagania antropomorficznych tworéw panstwowych®.

Szwed poszed! tym tropem znacznie dalej. W jego ujeciu panstwo stano-
wilo zywy organizm, zwigzany zaréwno z ziemiy, jak i z zamieszkujacym ja
narodem. O granicach tego panstwa myslal w sposéb podobny do Romera
czy Dvorskiego. Jedyny trwaly element konstrukcji politycznej stanowila
kolebka panstwowosci. Jej utrata réwnalaby sie §mierci panistwa. Poréwnujac
panstwo do drzewa, opisywal Kjellén jak jego galezie staraja sie siega¢ coraz
dalej, podczas gdy pien tkwi ciagle w tym samym miejscu, az przyjdzie ktos,
kto go brutalnie zetnie®.

Kleska Niemiec przyczynila sie do popularnosci tego ujecia. Zadecydowata
o tym sila dobrze dobranej metafory. Decyzje konferencji pokojowej bolesnie
przyciely niektére galezie niemieckiego drzewa (prawdopodobnie debu),
nie zwalily jednak pnia. A dynamizm wpisany w koncepcje Kjelléna dawat
nadzieje, ze jesli organizm panstwowy znajdzie w sobie do$¢ sil witalnych,
ten i 6w z obcietych kawatkéw w konicu odro$nie. Uwaga najtezszych gléw
niemieckiej geopolityki kierowala si¢ wlasnie ku owym ekstremom narodo-
wego terytorium, ku granicom; ,Mozemy odzyska¢ szacunek, honor i potege
— wlasnie problemy niemieckich granic obrazuja stan rzeczy w tej materii
niczym najczulszy manomentr”'.

Miedzywojenna geopolityka bywa traktowana jako zupelnie nowy nurt
refleksji o przestrzeni i polityce. Jej twdrcy pelni byli zapalu, niejednokrotnie
przekonujac, ze posiedli nowa prawde objawiona:

89 Rudolf Kjellén, Der Staat als Lebensform, ttum. Margarethe Langfeldt, Leipzig 1917, s. 20.

9 Ibidem, s. 55.

°1 Karl Haushoffer, Grenzen in ihrer geographischen und politischen Bedeutung, Berlin 1927,
s. 268.
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Oto nowa wizja i nowe myslenie, nowe myslenie ze wzgledu na nowe spojrzenie.
Myslenie plastyczne, tak chcialbym je nazwac. Jest samo przez sie zrozumiale, ze wazna
role odgrywa w nim nie tylko stowo, ale takze mapa i diagram®%.

W rzeczywistosci, jesli przyjrze¢ sie publikacjom wychodzacym spod
pidra jej czolowych przedstawicieli, Karla Haushofera, Ottona Maulla, Adolfa
Grabowskiego, wydaje sie, ze trafniej byloby ich uznac za teoretykéw, wycia-
gajacych generalne wnioski z wojennych publikacji geograficznych. Wszystkie
niemal motywy, zajmujace niemieckich geopolitykéw, sa nam juz znane
z praktycznych zastosowan. Haushofer podkreslat na przyklad role fauny
i flory w wyznaczaniu granic — Rudnyc’kyj z pewnoscia méglby sie¢ pod
takim twierdzeniem podpisa¢. Réznica pomiedzy granica etniczng i kultu-
rowy, kolejne spostrzezenie Haushoffera to lejtmotyw niemieckich krytykéw
Spetta®®. Nieprzydatno$¢ rzek jako linii granicznych byla juz wielokrotnie
dyskutowana przed ustanowieniem szkoly geopolityki®*. Takze fundamentalne
zalozenie geopolityki nie moglo zanadto zaskoczy¢ geograféw, majacych na
swoim koncie doswiadczenia konferencji pokojowej i powojennych polemik:

Geograf polityczny wychodzi od geografii i dociera do polityki; geopolityk wychodzi
od geopolityki i dociera do geografii, postuguje sie geografig jako srodkiem do lepszego
zrozumienia panstwa. [...] Geografia polityczna pojmuje panstwa jakby bez ruchu
spoczywaly na powierzchni Ziemi, podczas gdy geopolityka przedstawia owe twory
przestrzenne raczej w ruchu, w walce i w obronie, w zwiazkach z innymi sitami®.

Dochodzac zatem do tematu geopolityki w Europie Srodkowo- i Potu-
dniowo-Wschodniej warto u§wiadomi¢ sobie, ze miata ona dwa Zrédta.
Czerpala inspiracje z biezacej, przewaznie niemieckiej literatury naukowej
i paranaukowej. Jednoczesnie jednak siegata korzeniami do konkretnych
doswiadczen z czasu Wielkiej Wojny i okresu bezposrednio po niej. Bylo o to
tym latwiej, ze wsrdd jej lokalnych pionieréw odnajdujemy niektére znane
nam juz postacie.

Owa ciaglos¢ lokalnej tradycji naukowej wida¢ na przyklad w fascynacji
ksztaltem granic panstwa. Wpisywanie go w figury geometryczne, majace

2 Adolf Grabowsky, Staat und Raum. Grundlagen rdumlichen Denkens in der Weltpolitik,
Berlin 1928 [= Weltpolitische Biicherei, 1], s. 6-7.

9 Otto Maull, Uber politischgeographische — geopolitische Karten, w: Karl Haushoffer, Erich
Obst, Hermann Lautensach, Otto Maull, Bausteine zur Geopolitik, Berlin 1928, s. 325-342, tu
s. 329.

94 Karl Haushoffer, op.cit., s. 9, 18 i 75.

% Adolf Grabowsky, op.cit., s. 18.
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dowodzi¢ doskonatosci aktualnego, organicznego ukladu granic, nie bylo
wynalazkiem zupelnie nowym. We Francji juz w polowie XIX wieku przyjeto
sie wpisywac obrys kraju w szesciokat. Straty terytorialne w wyniku przegranej
wojny z Prusami w 1870-1871 roku traktowano jako naruszenie doskonalej
geometrycznej réwnowagi panstwa. W ten sposéb linijka i cyrkiel staly sie
narzedziami rewizjonizmu terytorialnego juz na wiele lat przed wybuchem
I wojny $wiatowej®.

Niemiecka geopolityka poszla tym tropem, znacznie wzbogacajac arsenal
stosowanych $rodkéw. Na poczatku lat dwudziestych Haushoffer wprowadzit
do obiegu koncepcje mapy sugestywnej, obrazujacej za pomocg odpowiednio
dobranych symboli dynamike stosunkéw geograficznych i politycznych. Figury
geometryczne znakomicie nadawaly sie do obrazowania szans i zagrozen
w walce o przestrzen:

Dalszy rozwdj mapy sugestywnej — pisze Hans-Dietrich Schultz — mial graficzne
nastepstwa: wprowadzenie dynamicznej strzalki, faczacej przestrzen i czas oraz sym-
bolizujacej determinacje i site ofensywy na danym obszarze, mogacej jednak réwnie
dobrze oznaczac¢ zagrozenie i odwrét. [...] Kregi i pétokregi, najczesciej w potaczeniu ze
strzatkami i innymi znakami, stuzyty natomiast do sugerowania rzekomego oblezenia
oraz do rysowania frontéw i przeciwfrontédw, ktére promieniowaly na zewnatrz badz
bronily [wlasnego terytorium]®.

Wydzwigk tej twoérczosci plastycznej byt prawie bez wyjatku pesymistyczny.
Jak zauwaza Ulrike Jureit, historycy czesto zapominaja o pozamerytorycznej
roli kartografii, zwlaszcza tej produkowanej na uzytek szkél. Wrazenie nie-
naturalnosci potozenia powersalskich Niemiec, okrazenia przez wrogéw,
kierujacych grozne strzalki w strone Berlina czy Monachium, przyczynialo
sie do klaustrofobicznego leku i agresywnej reakcji rzekomo zagrozonych
Niemc6ow?®.

Na wschodzie Europy to samo instrumentarium postuzylo jednak przeciw-
nym celom. Tu figury geometryczne znalazly zastosowanie nie w kraju sfru-
strowanym stratami terytorialnymi, lecz w panstwie przezywajacym wlasnie

% Bjorn Schrader, Die Geographiesierung der Nation: Der Beitrag der Geographie zum
nationalen Selbstverstindnis in Deutschland und Frankreich 1789-1914, Leipzig 2015,
s. 125-143.

7 Hans-Dietrich Schultz, Suggestiv und doch wahr? Die Karte als Propagandamittel im
Geographieunterricht der Weimarer Republik und des ,, Dritten Reichs”, w: Subjektive Kartogra-
phie. Beispiele und sozialrdumliche Praxis, red. Egbert Daum, Jiirgen Hasse, Oldenburg 2011
[= Wahrnehmungsgeographische Studien, 26], s. 145-165, cyt. s. 156—157.

%8 Ulrike Jureit, op.cit., s. 261.
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naj$wietniejsze chwile swojej dotychczasowej historii — w Rumunii. Miejscowy
nurt refleksji geopolitycznej zapoczatkowal Emmanuel de Martonne. W 1921
roku na uniwersytecie w Cluju, ktéry przyznal mu tytul doktora honoris causa,
wyglosil mowe o znaczeniu, jak sie miato okaza¢, programowym:

Ksztalt Rumunii zbliza sie do okregu czyli, jak warto zauwazy¢, figury obejmujacej
najwieksza powierzchnie przy najmniejszym obwodzie. Dzi$ tym obwodem sa granice.
Im diuzsze w stosunku do powierzchni, tym trudniejsza i bardziej kosztowna staje si¢
ich obrona. Korzysci, ktére uzyskaliSmy, stana si¢ bardziej zrozumiale, jesli poréwnamy
aktualne granice z ksztaltem dawnej Rumunii. Jej poprzedni ksztalt, przypominajacy
ekierke, przyciagal koncentryczne ataki; w czasie Wielkiej Wojny widzielismy, jak
niekorzystna byla ta niebezpieczna pozycja strategiczna, zmuszajaca kraj do obrony na
dwéch bardzo od siebie oddalonych frontach. W obecnej sytuacji sity zbrojne mozna
kierowa¢ bez trudu w strone ktéregokolwiek z obszaréw peryferyjnych®.

Ow niebezpieczny ksztalt ekierki nabieral niekiedy takze pozytywnego
znaczenia. Dzialo sie tak za sprawa Karpat, okalanych przez obie prowincje
przedwojennej Rumunii, Motdawie i Woloszczyzne. W tym wypadku zakrzy-
wiony ,kregoslup” panstwa postrzegano jako czynnik jednoczacy ziemie
rumunskie i nadajacy im forme inspirujaca Martonne’a do rozwazan nad
»eschatologia ksztaltu”'®°. Wazne byto tylko, aby ,kosciec” réwnomiernie
obrést ,mie$niami” terytoriéw kontrolowanych przez Bukareszt. Warunkiem
niezbednym do osiggniecia takiego stanu bylo posiadanie Siedmiogrodu.

Te geopolityczna teze najdobitniej uzasadnit Simion Mehedinti. W przed-
dzien rzeczywistej utraty prowincji w wyniku drugiego arbitrazu wiedenskiego,
przeprowadzil eksperyment myslowy polegajacy na ,wyjeciu” Siedmiogrodu
z mapy Rumunii. Wyniki tej operacji byly fatwe do przewidzenia: w miej-
scu, z ktérego co$§ wyrwano, pozostaje dziura, a dotychczasowa harmonia
przestrzenna ulega zakléceniu: ,jesli kto§ usunalby Siedmiogréd z mapy,
cala architektura rumunskich Karpat ulegtaby natychmiastowemu zniszcze-
niu”1%, Stosunki hydrograficzne regionu takze zostatyby zachwiane, prowincja
stanowi bowiem centrum lokalnego systemu rzek: ,Jesli kto§ wymazatby
z mapy siedmiogrodzkie rzeki, fizyczne stosunki wodne Rumunii stalyby sie
absurdalne: niemal wszystkie rzeki zostalyby pozbawione swoich zrédel”%2.

9 Cyt. za: Gavin Bowd, Daniel Clayton, Emmanuel de Martonne and the Wartime Defense
of Greater Romania: Circle, Set Square and Spine, ,Journal of Historical Geography” 47 (2015),
s. 55.

100 1hidem, s. 61.

101 Simion Mehedinti, Was ist Siebenbiirgen?..., s. 10.

102 1hidem, s. 17.
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39. Siedmiogrodzkie rzeki i Karpaty po usunieciu Siedmiogrodu na mapkach Simiona
Mehedintiego

Geograf nie wyjasnil wprawdzie, czy rzeczywiscie po ponownym przylaczeniu
prowincji do Wegier rzeki przestana ptyna¢, a Karpaty rung, jednak racjonalna
argumentacja w ogdle nie byla mocng strona geopolityki. Chodzilo raczej
o zyskanie realnego wplywu na decyzje podejmowane przez wiladze i na
wyobrazenia zwyktych ludzi, odbiorcéw tej twdrczosci.

Kult doskonatej geometrycznej formy w geopolityce Europy Srodkowo-
-Wschodniej szedl w parze z kluczowa i nieustannie na nowo dyskutowana
kwestia granic naturalnych. Pod tym wzgledem nowe trendy mialy geografom
sporo do zaoferowania. Geopolityka na ogét nie zajmowata si¢ drobiazgami.
Nie bez przyczyny produkowane przez jej adeptéw schematyczne mapki byly
pod wzgledem kartograficznej jakosci krokiem w tyl w stosunku do wczes$niej-
szych, rownie zaangazowanych politycznie dziel. Zamiast pochyla¢ sie nad
szczegbtowymi rozgraniczeniami narodéw i regionéw, geopolityka operowata
wielkimi przestrzeniami i ogélnymi tezami. Tym samym nadawala si¢ do
uzycia wszedzie tam, gdzie konkretny przebieg granic budzil kontrowersje,
a klarownych linii podzialu w przestrzeni brakowato.

Byl to przypadek Polski. Decyzja Romera, by za punkt wyjscia dla atlasu
przyjac historyczne granice Rzeczypospolitej z 1772 roku wynikala poniekad
z takiej kalkulacji. Gdzie Polska sie¢ konczy, dawalo sie odpowiedzie¢ tylko
z grubsza, oznaczajac tereny ewentualnej przyszlej ekspansji etnicznego cen-
trum. W oczach geopolitykéw, to wlasnie bylo zaleta sytuacji. Jerzy Smolenski
pytal retorycznie:

Czy przy wyrdznianiu ,naturalnych” geograficzno-politycznych obszaréw musimy
wymaga¢ od nich fizjograficznej odrebnosci lub zamkniecia w zdecydowanych natu-
ralnych granicach? Wszak nie chodzi tu o zwiazki zachodzace miedzy poszczegélnymi
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fizyczno-geograficznymi krainami, lecz o stosunki zwigzanych z tymi krainami, na
ich podiozu bytujacych odlaméw ludzkosci. [...] Przez dlugi czas sugestia wspélnoty
pewnych dominujgcych cech naturalnych (np. struktura geologiczna, hipsometria,
morfologia) przystaniala znaczenie czynnikdéw innych. Wreszcie jednak w ostatnich
latach i przekonanie o jednolitosci europejskiego nizu jako geograficzno-politycznej
przestrzeni zyciowej, uleglo zasadniczej zmianie!®.

Mglistos¢ geopolitycznych koncepcji sprzyjala rozwiazywaniu probleméw,
nad ktérymi biedzili si¢ dotad geografowie i kartografowie. W ujeciu Smolen-
skiego granic Polski nie nalezalo szuka¢ w zadnym precyzyjnie oznaczonym
miejscu, lecz pomiedzy dwoma ,przesmykami”, miejscami, w ktoérych europej-
ski masyw ladowy nieco sie zwezal. Granica zachodnia to linia przebiegajaca
w ,talii Prus”, taczaca Sudety ze Szczecinem. Wschodnia — to miedzymorze!®.
W ten do$¢ przewrotny sposéb Smolenski dowodzil, ze atlas Romera, mimo
ze archaiczny pod wzgledem metody, dawal jednak prawidlowy obraz granic

polskiego Lebensraumu:

Stowem stoimy wobec faktu ogdlnego uznania i przyjecia polskiej tezy o naturalnym
charakterze naszych historycznych granic na wschodzie — tezy, ktéra ekspansji
terytorialnej panistwa w tym kierunku nadaje cech daznosci do oparcia o przyrodzona
strefe graniczna, do wypelnienia naturalnego zyciowego obszaru'®.

Polska granica wschodnia byla wiec ta sama linig, ktéra Mehedinti uwazat
za wschodnig granice ekspansji Rumunii oraz w ogéle za limes europej-
skiej cywilizacji. Rowniez Rudnyc’kyj ulegl po wojnie urokowi tej koncepcji,
kreslac plany przyszlej federacji panstw lezacych na Pomoscie Baltycko-
-Czarnomorskim pod przywddztwem najwiekszego z nich — Ukrainy!%®.
Wszystkie te linie i figury, kreslone na miedzywojennych mapach Europy
Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej w charakterystyczny sposéb taczyty
dwie, zupelnie rézne perspektywy. Jedna ignorowala drobiazgi, skupiajac sie
na wielkich przestrzeniach, ksztaltach i dlugofalowych procesach etnicznych,
geologicznych czy klimatycznych. Druga wymagata wlasnie przylozenia lupy
do drobnych fragmentéw mapy, analizujac odwieczna walke o granice na
przykladach mniejszych spornych regionéw. Nie bylo to niczym innym, jak

103 Jerzy Smolenski, Przyrodzony obszar Polski i jego granice w $wietle nowoczesnych
pogladow, Warszawa 1926, s. 34-35.

104 Thidem, s. 35 i 38.

105 Thidem, s. 36.

196 Piotr Eberhardt, Twdrcy ukrairiskiej geopolityki, ,Przeglad Geograficzny” 81 (2009), 2,
s. 145-171, tu s. 156.
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kontynuacja dotychczasowej pracy uczonych, takich jak Romer, Rudnyc’kyj
czy Mehedinti.

Owa dwoisto$¢ geografii zainspirowanej geopolityka oznaczala, ze dotych-
czasowe wysitki uczonych, by za pomoca map etnicznych, geologicznych,
florystycznych czy klimatycznych zdefiniowa¢ narodowe terytorium, wcale nie
odeszly do historii. Okres miedzywojenny nie tylko w Niemczech nie przyniést
wytchnienia od politycznego zaangazowania geograféw. Przeciwnie, stali si¢
wowczas czescia interdyscyplinarnego dyskursu, obejmujacego przedstawicieli
takich nauk, jak socjologia, historia, etnografia czy antropologia rasowa'%’.
Proces, ktéry uruchomita wojna, nie zakonczy! si¢ ani po zamknieciu pary-
skich obrad, ani pézniej. Stal si¢ elementem stalym, czescia skladowa zycia
naukowego nowych europejskich panstw.

107 Calin Cotoi, Reactionary Modernism in Interwar Romania: Anton Golopentia and the
Geopolitization of Sociology, w: Nationalisms Today, red. Tomasz Kamusella, Krzysztof
Jaskutowski, Oxford et al. 2009 [= Nationalisms Across the Globe, 1], s. 125-153; Gernot
Briesewitz, op.cit.; Maciej Gorny, Wielka Wojna profesorow. Nauki o cztowieku 1912—1923,
Warszawa 2014, passim.



Rozdzial sz6sty

Po wojnie, przed wojng

Paryz stat sie dla geograféw z Europy Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej
okazja do wyplyniecia na szersze wody. W 1914 wielu z nich bylo jeszcze
mlodymi absolwentami przewaznie niemieckich i austriackich uniwersytetéw;
role facznika z miedzynarodowa nauka odgrywali zas czesto obcokrajowcy.
Wsréd tych ostatnich na czoto wysuwat sie naturalnie Albrecht Penck, uczony
znakomicie ustosunkowany i niezwykle energiczny. Na mniejsza skale, dla
rumunskich kolegéw po fachu takim posrednikiem byl takze Emmanuel de
Martonne. Juz w trakcie konferencji pokojowej wida¢ bylo wyraznie, z jaka
determinacja geografowie staraja sie nawigzac stosunki z kolegami ze Stanéw
Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii, z ktérymi dotad mieli rzadki i utrudniony
(takze z uwagi na obustronna nieznajomos¢ jezykéw) kontakt. Na te usitowa-
nia zwyklo si¢ patrze¢ przez pryzmat polityki, widzac w nich rodzaj lobbingu
za jak najkorzystniejszymi granicami. Ale, jak juz widzieli$my, mialy one takze
inne cele. Po pierwsze, stuzyly powojennej odbudowie nauki w krajach znisz-
czonych przez wojne i pozbawionych mozliwosci zakupu nowszej literatury
czy tez oplacenia stypendiéw. Po drugie, co posrednio wynikato z pierwszego,
podnosily status oséb, ktére wchodzity w miedzynarodowa sie¢ kontaktow.
Eugeniusz Romer byl bez watpienia czolowym przedstawicielem tej grupy.
Intensywne kontakty, nawigzane w Paryzu przede wszystkim z Isaiahem
Bowmanem, pielegnowal konsekwentnie, dbajac zaréwno o wlasnag kariere
naukowy, jak i o losy calej Iwowskiej szkoly geograficznej. Podobne dzialania
podejmowal w latach dwudziestych Jovan Cvijic. W jego listach do Bow-
mana, tak samo jak u Romera, prosby o wsparcie amerykanskich ekspedycji
zaprzyjaznionych badaczy sgsiaduja z propozycjami bezgotéwkowej wymiany
publikacji oraz bardziej osobistymi sprawami, dotyczacymi na przyklad
wlasnych publikacji w amerykanskich czasopismach naukowych.

Ten rodzaj korespondencji — na poly prywatnej, na poty stuzbowej —
dotyczyl szerszego grona badaczy. Obok Bowmana, czestymi adresatami
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listéw od geograféw z nowych panstw Europy byli Martonne, Jean Brunhes,
Albert Demangeon, czy tez historycy Robert Seton-Watson i Ernest Denis.
Bezposrednio po zakonczeniu I wojny $wiatowej w gronie tym niemal zupelnie
brakowato Niemcéw. Niekiedy na przeszkodzie ponownemu nawigzaniu sto-
sunkow stata polityka. Przepas¢ dzielaca dawnych kolegéw stata sie po prostu
zbyt gleboka. Nacjonalistyczni niemieccy, austriaccy i wegierscy profesorowie
zaangazowali sie w obrone ,narodowego stanu posiadania” przed roszczeniami
réwnie nacjonalistycznych geograféw z Polski, Rumunii czy Czechostowacji.
W szczegdlnych wypadkach dochodzily do tego osobiste niecheci, jak na
przyklad konflikt miedzy Penckiem i Romerem.

Geografia bez Niemcow

Najpowazniejsza przeszkoda w powrocie do przedwojennych stosunkéow
bylo jednak napiecie w polityce miedzynarodowej. Takze na polu geografii,
gléwnie za sprawa francuskich i belgijskich instytucji naukowych, dlugo
utrzymywano bojkot Niemiec. W praktyce oznaczalo to, ze odradzajace sie
miedzynarodowe Zycie naukowe toczylo sie bez udziatu uczonych z bylych
panstw centralnych, bo bojkot rozszerzano najczesciej takze na Austriakéw
i Bulgaréw. Najbardziej zawzieci zwolennicy bojkotu — naukowcy z Francji
i Belgii — starali si¢ takze ograniczy¢ wplywy kolegéw z panstw neutralnych,
podejrzewanych o proniemieckie sympatie. Pierwsze wylomy w kordonie
sanitarnym byly dzietem Anglosaséw i Japoniczykéw. Oprécz odswiezania
indywidualnych kontaktéw z niemieckimi kolegami do gry weszly takze
prywatne organizacje finansujace nauke. Amerykarnska Fundacja Rockefellera
i japoniska Hoshi Endowment juz w pierwszej polowie lat dwudziestych objety
Niemcy i Austrie finansowaniem projektéw naukowych!. Bojkot utrzymywat
sie najdiuzej w tej sferze, w ktorej jego skutki najbardziej rzucaly sie w oczy
— podczas miedzynarodowych zjazdéw i kogreséw. Tu Niemcy i ich dawni
sojusznicy spotkali sie z zawzietym oporem, na ktéry odpowiedzieli oglaszajac
wlasny bojkot dawnych kolegéw.

Tak drastyczne kroki mialy fatalne konsekwencje. Uwidocznily sie w catej
pelni juz podczas pierwszego powojennego kongresu geologéw w Brukseli

! Brigitte Schroeder-Gudehus, Probing the Master Narrative of Scientific Internationalism:
Nationals and Neutrals in the 1920s, w: Neutrality in Twentieth-Century Europe. Intersections
of Science, Culture, and Politics after the First World War, red. Rebecka Lettevall, Geert
Somsen, Sven Wildmalm, New York 2012, s. 19-43.
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w 1922 roku. Organizatorzy z géry zapowiedzieli, ze nie zycza sobie zgloszen
z krajow, ktore znajdowaly sie w stanie wojny z Belgia. Intencje Belgéow byly
oczywiste — marginalizacja Niemcoéw i ich sojusznikéw. Efekty okazaly sie
jednak nie do kornca spéjne z tymi zamierzeniami. W reakcji na belgijska
deklaracje Szwecja zaproponowala, ze zorganizuje zjazd u siebie, na ,neutral-
nym” terenie, gdzie niedawni wrogowie beda mogli spotkac sie bez przeszkod
i niepotrzebnych zadraznien. Ten kompromis okazal sie¢ nie do przyjecia.
Utrata kongresu bylaby dla Brukseli prestizowa porazka, propozycje Szwe-
déw zatem z miejsca odrzucono. W tej sytuacji Szwecja odméwila udzialu
w belgijskim kongresie. Do bojkotu dotaczyly Norwegia, Finlandia i Brazylia,
a Holandie reprezentowali jedynie prywatni uczestnicy. Do Brukseli nie
zaproszono takze przedstawicieli Rosji Radzieckiej, co jednak, w odréznieniu
od nieobecnosci Niemcéw, nie wzbudzito wiekszych kontrowersji2.

Ta sama polityka obowigzywala podczas kongresow w Kairze w 1925 roku
i w Cambridge w 1928 roku. W pierwszym wypadku niemieckie, austriackie
i wegierskie towarzystwa geograficzne zlozyly oficjalny protest do Miedzyna-
rodowej Unii Geograficznej, a z udzialu zrezygnowali Szwedzi, Norwegowie,
Dunczycy i Finowie. Holandia i Stany Zjednoczone nie wyslaly do Egiptu
oficjalnych delegacji; nieliczni geografowie z tych krajow wzieli udziat w kon-
gresie jako osoby prywatne. W Cambridge z kolei organizatorom udalo sie
ograniczy¢ bojkot do Niemcow, Austriakéw, Wegréow i Rosjan; tym razem
oficjalne delegacje zglosily zaréwno Szwecja, jak i Holandia.

Wykluczenie Niemiec i ich niedawnych sojusznikéw z grona uczestnikow
miedzynarodowych zjazdéw geograficznych mialo dla naukowcéw z nowych
panstw Europy niejednoznaczne skutki. Na pierwszy rzut oka mogloby sie
wydawac, ze po usunieciu z obiegu tak silnych o$rodkéw naukowych, jak
Niemcy, Wegry i Austria, geografowie z Europy Srodkowo- i Potudniowo-
-Wschodniej niejako automatycznie zyskaja wiecej miejsca na prezentacje
wlasnych dokonan. Ten efekt bojkotu ograniczyl si¢ jednak gtéwnie do
statystyki. Rzeczywi$cie, pod wzgledem liczby reprezentantéw kraje takie
jak Polska mialy sie czym pochwali¢. Liczebnos$¢ nie przekladata sie jednak
automatycznie ani na jako$¢ wystapien kogresowych, ani na polityczne wplywy
w miedzynarodowych gremiach. Pozjazdowe relacje publikowane w czasopi-
smach naukowych zglaszaly niekiedy watpliwosci co do sensu finansowania
udzialu w egzotycznych imprezach. Po kongresie kairskim, na ktéry Polska

2 Stanistaw Lencewicz, XIII-ty Migdzynarodowy Kongres Geologiczny, ,Przeglad Geograficzny”
111 (1922), 5. 1-8.
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wystawila trzecia co do liczebnosci (po francuskiej i wloskiej) delegacje, z kry-
tyka wystapil Stanistaw Pawlowski. Zauwazyl, ze koszty delegacji, w ktorej
naukowcy nie stanowili nawet potowy uczestnikéw, byly niewspéimierne do
efektéw. Mimo tak licznego przybycia, Polacy nie uzyskali nawet przewodnic-
twa zadnej z kongresowych sekgji®.

Bojkot mial tez wplyw na tematyke i forme kongresowych wystapien.
W obu wypadkach skutki dla geograféw ze wschodu Europy byly raczej
niekorzystne. Wykluczenie jezyka niemieckiego z obrad stanowilo przeszkode
dla tych wszystkich, dla ktérych byl to pierwszy albo jedyny jezyk obcy. Pod
nieobecno$¢ Niemcéw i Austriakéw decyzja ta dotykata przede wszystkim
absolwentéw niemieckich uczelni. Takze pod wzgledem merytorycznym skutki
bojkotu trudno uznaé za pozytywne. Wykluczajac Niemcow, Austriakéw,
Wegréw i Rosjan wyeliminowano bowiem lub zmarginalizowano niektére
zagadnienia charakterystyczne dla geografii Europy Srodkowo- i Potudniowo-
-Wschodniej. Na brukselskim kongresie geologicznym jedna z zaplanowanych
sesji miala dotyczy¢ zlodowacen, jednak wobec braku specjalistéw z krajow,
ktérych zjawisko to dotyczyto, trzeba ja bylo odwotac®.

Rozczarowanie wlasna pozycja, wcigz niezbyt wysoka mimo wyeliminowa-
nia czesci konkurencji, poglebialo sie takze za sprawa prestizowych porazek.
Najdotkliwsza byly klopoty zwigzane ze staraniami o zorganizowanie kongresu
geograficznego w Polsce. Z oficjalna deklaracja w tej sprawie wystapil w Kairze
Henryk Arctowski:

Jak Panie i Panowie wiecie — méwil wybitny polarnik — nastepny Kongres, organizo-
wany pod egida Miedzynarodowej Unii Geograficznej, odbedzie si¢ w Anglii w roku
1928. Niech mi bedzie wolno w tej sprawie zakomunikowa¢, ze Komisja Geograficzna
Akademii Umiejetnosci zyczytaby sobie widzie¢ nastepny kongres w Warszawie. To
zyczenie odpowiada calkowicie waszym zainteresowaniom, gdyz Polska z pewnoscia
jest jednym z krajéw, ktérego studium powinno silnie interesowac wielka liczbe
geograféw. W samej rzeczy, w kraju naszym istnieja liczne problematy, ktérych
studium moze by¢ z korzyscia dokonane, przede wszystkim sa to zagadnienia geografii
ekonomicznej i politycznej, zupelnie nowe, zagadnienia, ktére trzeba bylo rozstrzygnac
po latach wojny swiatowej. Przyjezdzajac do nas, niewatpliwie przyczynicie sie do
rozwoju i postepu nauk geograficznych®.

Polskie starania o organizacje najwazniejszego miedzynarodowego zjazdu
geograféw nie spotkaly sie z przychylna reakcja. Decyzja w tej sprawie

3 Stanistaw Lencewicz, Miedzynarodowy Kongres Geograficzny w Kairze, ,Przeglad Geo-
graficzny” V (1925), s. 127-143.

* Stanistaw Lencewicz, XIII Miedzynarodowy..., s. 3.

> Stanistaw Lencewicz, Miedzynarodowy Kongres..., s. 134.
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miala zapas¢ na najblizszym oficjalnym kongresie Miedzynarodowej Unii
Geograficznej (zjazd w Kairze nie mial takiego charakteru). Jednak kiedy
podczas kongresu w Cambridge Eugeniusz Romer zglosil organizatorom
zamiar oficjalnego zaproszenia do Warszawy, dowiedzial sie, ze decyzje juz
podjeto, a nastepny zjazd odbedzie si¢ we Francji. W tej sytuacji geograf chciat
chociaz uzyska¢ zapewnienie w sprawie kolejnego terminu, przypadajacego na
rok 1934. I tu jednak spotkalo go rozczarowanie, planowanie na okres dluzszy
niz jeden zjazd uznano bowiem za sprzeczne ze statutem Unii®.

Juz i tak napieta atmosfere dodatkowo podgrzal spér Romera z organiza-
torami zjazdu o tak zwana milionowa mape Ziemi. Byt to projekt Albrechta
Pencka, zaproponowany przezen jeszcze na kongresie geograficznym w Bernie
w 1891 roku. Celem przedsiewziecia miato by¢ opracowanie ujednoliconych
arkuszy w skali 1:1 000 000 obejmujacych cala powierzchnie planety. Przy-
jeto zasade, ze wszystkie nazwy podane zostang w brzmieniu oryginalnym
alfabetem tacinskim. Z tego zalozenia wynikalo wiec, ze na przyktad nazwy
rzek czy pasm gorskich beda podawane w réznych wersjach na poszczegdl-
nych arkuszach, w zalezno$ci od tego, na terenie jakiego kraju znaduje sie
odpowiedni ich odcinek. Z przestrzeganiem tej zasady w praktyce pojawily
sie jednak rychto problemy. Nie byla to kwestia pozbawiona politycznej wagi.
Podzial na arkusze nie pokrywatl sie naturalnie z granicami politycznymi,
a zmiany terytorialne po I wojnie §wiatowej dodatkowo skomplikowaly
nazewnictwo, czyniac z mapy milionowej sprawe istotna dla prestizu nowych
panstw. Miedzynarodowa wspolpraca, czyli idea lezaca u podstaw projektu
mapy milionowej, ustapita miejsca miedzynarodowemu wspétzawodnictwu.
Jak daleko zaszla ta przemiana, pokazuja refleksje polskiego uczestnika prac
kartograficznych, Stanistawa Lencewicza:

Co do arkuszy mapy miedzynarodowej, to na nasz obszar wypada ich sze$¢, w ten
jednak sposéb, ze ani jeden nie lezy calkowicie wewnatrz granic panstwa. Najwiekszy
obszar polski przypada na arkusz — Krakéw; z arkusza — Warszawy prawie polowa lezy
poza naszymi granicami. Tym niemniej jednak powinni$my sami opracowa¢ przede
wszystkim te dwa arkusze, cho¢ bedziemy mieli na nich Wolne Miasto Gdarisk, Prusy
Wschodnie oraz kawalki terytoriéw Litwy Kowienskiej i Czechostowacji. Nie mozemy
czeka¢, az Niemcy wpadna na polityczny pomyst opracowania za nas Warszawy,
a Czesi — Krakowa’.

¢ Stanistaw Lencewicz, XIII Miedzynarodowy..., s. 229.
7 Stanistaw Lencewicz, W sprawie udziatu Polski w opracowaniu milionowej mapy ziemi,
~Przeglad Geograficzny” III (1922), s. 81-91, cyt. s. 88.
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Obawy, ze kluczowe terytoria znajda sie na arkuszach opracowywanych
przez obcych nie byly tylko projekcja nadmiernych ambicji. Do takich ,wro-
gich przeje¢” dochodzito, niekiedy nawet kilkakrotnie w stosunku do tego
samego fragmentu mapy. W czasie wojny Brytyjczycy wydali prowizoryczng
wersje arkuszy obejmujacych Europe Srodkowo-Wschodnia. Polski recenzent
nie znajdowat dla nich ani jednego dobrego stowa:

Wykonane arkusze sa wprost okropne! Moze z powodu niedbalstwa, a moze z braku
lub nieznajomosci podstawowego materialu kartograficznego. Do$é powiedziel, ze
zrédlem, wedlug ktérego opracowano obszary bytego zaboru rosyjskiego, jest mapa
w skali 1:420 000, pominieto za$ zupelnie wspanialy material kartograficzny rosyjski
istniejacy juz co najmniej od lat dwudziestu. Linie kolejowe sa niekiedy wprost
fantastyczne, jak na przyklad kolej, biegnaca po prostej linii z Krakowa do Piotrkowa.
Toponimia jest nie tylko zaprzeczeniem zasad wyzej wylozonych, ale wprost okropna
mieszaning jezyka rosyjskiego, angielskiego i francuskiego. Przewaznej ilosci nazw nie
jest w stanie przeczyta¢ ani Polak, ani cudzoziemiec. Na przyklad Kunev ma znaczy¢
Okuniew, Mejireyche — Miedzyrzec, a Shchebreshin — Szczebrzeszyn®.

Wkroétce nastapito to, czego obawial si¢ Lencewicz. Podczas kongresu
w Cambridge organizatorzy przygotowali ekspozycje wszystkich istniejacych
arkuszy mapy milionowej. Znalazly si¢ na niej takze mapy obejmujace teryto-
rium polskie i czechostowackie, opracowane przez kartograféw niemieckich
i stosujace niemieckie nazewnictwo miejscowe. Romer zlozyl w tej sprawie
protest, ktéry jednak odrzucono.

Kongres w Cambridge w ogéle nie ukladat sie dla polskiej delegacji zbyt
korzystnie. Po prestizowych porazkach w sprawie mapy milionowej i organi-
zacji przyszlego zjazdu geograficznego w Warszawie, Romer pragnal chocby
symbolicznie zaznaczy¢ polska obecnos¢, wyglaszajac komunikat o II Kon-
gresie Geograféw Stowianskich, ktéry odbyt sie w kilku polskich miastach
w 1927 roku. Organizatorzy zjazdu w Cambridge odmoéwili takze i tej prosbie.
Relacjonujacy te wydarzenia w ,Przegladzie Geograficznym” Lencewicz
spekulowal: ,,odniesliSmy wrazenie, ze wladze Unii odnosza sie zasadniczo
niechetnie do organizacji, obejmujacych tylko niektére narody, jak w danym
wypadku stowianskie™.

8 Ibidem, s. 86.
° Stanistaw Lencewicz, Migdzynarodowy Kongres..., s. 229.
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Opory wobec tworzenia organizacji miedzynarodowych konkurencyjnych
w stosunku do Unii mieli zreszta nie tylko jej funkcjonariusze, ale nawet sami
pomystodawcy. Kilka lat wcze$niej Lencewicz zdawal w ,,Przegladzie Geogra-
ficznym” sprawe z zawiazania w Brukseli Zrzeszenia Geograféw Karpackich
pod przewodnictwem Henryka Arctowskiego. Akces don zglosili koledzy
z Czechoslowacji, Rumunii i Krdélestwa SHS. Lencewicz cieszyt sie wprawdzie
z powodzenia tej polskiej inicjatywy, jednoczesnie jednak wyrazal obawy
o skutki uboczne zawiazywania nowych organizacji: ,Dotychczas jedynym
miedzynarodowym zrzeszeniem byl kongres, a stwarzanie drobniejszych
organizacji o charakterze miedzynarodowym moze by¢ poczatkiem rozbicia
kongresu, zwlaszcza w dzisiejszej sytuacji politycznej”°.

Mimo tych obaw idea wspélpracy miedzy geografami z Europy Srodkowo-
i Potudniowo-Wschodniej zyskata znaczna popularnosé. Zmaterializowata
sie w postaci zjazdow geograféw i etnograféw stowianskich. Pierwszy odbyt
sie w Pradze w czerwcu 1924 roku pod honorowym przewodnictwem Jovana
Cvijicia. Jednym z organizatoréw byt wykladajacy wéwczas na emigracji
w Pradze Stepan Rudnyc’kyj. Juz przy tej okazji jasne stalo sie, ze zjazdy
beda mialy nie tylko cele naukowe. Zgromadzenie w jednym miejscu setek
(w pierwszym zjezdzie uczestniczyto 300 oséb, w kolejnym w 1927 roku
w Warszawie juz ponad 500) geograféw niewatpliwie przyczyniato si¢ do zjed-
noczenia $rodowiska. Umozliwialo nawigzanie kontaktéw, ktére przed wojna
mialy miejsce najczesciej na terenie niemieckiej nauki — podczas seminariéw
i konferencji oraz na famach niemieckich czasopism specjalistycznych. Jeden
z uczestnikow trzeciego zjazdu w 1930 roku bardzo klarownie okreslil cele
tego przedsiewziecia:

Wreszcie zaznaczy¢ trzeba, ze zjazdy stowianskich geograféw daly juz pewne owoce.
Wprawdzie nie wytworzyliémy jeszcze syntez naukowych ogélnostowianskich, ale
zapoznali$émy sie z dorobkiem naukowym i fizjonomia geograficzng trzech krajow;
wzajemne wiadomos$ci o wynikach prac otrzymujemy juz bez posrednictwa prasy
naukowej niemieckiej, jak to bylo dawniej, a wskutek tego wiadomosci tych mamy
wiecej. Zanim uda nam sie wej$é, na réwnych prawach z wielkimi panstwami, na
kiermasz kongreséw miedzynarodowych, mozemy w mniejszym zakresie zdobywaé
sobie stanowisko i stosunki miedzynarodowe!l.

10 Stanistaw Lencewicz, XIII Miedzynarodowy..., s. 4.
11 Stanistaw Lencewicz, Trzeci zjazd stowiariskich geograféw i etnograféw, ,Przeglad Geo-
graficzny” X (1930), s. 115-121, cyt. s. 121.
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Wsréd uczestnikéw piastujacych wazne i honorowe funkcje znajdujemy
grono uczonych, o ktérych byta juz niejednokrotnie mowa. Poza Romerem,
Ludomirem Sawickim i Stanistawem Pawlowskim zaliczali sie do niego
miedzy innymi Jan Czekanowski, Niko Zupanic’, Viktor Dvorsky, Véclav
Svambera, Jerzy Smolenski, naturalnie Cviji¢, a takze Jifi Danes, Anastas
Iszirkow, Borivoje Milojevi¢ i wielu innych, réwniez ukrainskich i rosyjskich
emigrantéw. Zjazdy slowianskie zrywaly z wczesniejsza praktyka kongresowa
w sferze symbolicznej. Organizatorzy zdecydowali o dopuszczeniu prezentacji
w jezyku francuskim, jednak niemiecki zostat wykluczony. Poza tym méwcy
mogli uzywaé¢ dowolnego jezyka stowianskiego. Inicjatorzy zjazdéw najwy-
razniej podzielali poglad niektérych dziewietnastowiecznych jezykoznawcéw,
uznajacych, ze Stowianin ze Stowianinem dogada si¢ zawsze. Istotna zmiana
w stosunku do pierwszych powojennych konferencji w Europie Zachodniej
dotyczyla takze selekcji panstw dopuszczonych do uczestnictwa. Bulga-
ria, mimo niedawnego udzialu w wojnie po stronie Niemiec, od poczatku
uczestniczyla w zjazdach.

Niezaleznie od akcentéw stowianofilskich i antyniemieckich, zjazdy
dawaly gospodarzom okazje do pochwalenia si¢ swoimi osiggnieciami oraz
do prowadzenia propagandy politycznej. Temu ostatniemu celowi najle-
piej stuzyly wycieczki, tradycyjnie towarzyszace konferencjom geograféw.
Podczas pierwszego spotkania w Pradze uczestnikéw zaproszono miedzy
innymi na Stowacje, gdzie Karel Domin przekonywal ich do swojej teorii
florystycznej jednosci panistwa czechostowackiego!?. Organizatorzy drugiego
zjazdu planowali obwiez¢ uczestnikdw po wszystkich ziemiach kresowych
Drugiej Rzeczypospolitej, lecz z powodu trudnosci transportowych i wysokich
kosztéw takiego przedsiewziecia ograniczyli sie ostatecznie do Warszawy,
Krakowa, Tatr, Wilna, Lwowa i borystawskiego zagtebia naftowego!®. Najdalej
w politycznym krajoznawstwie posuneli sie organizatorzy trzeciego zjazdu
w Jugostawii w 1930 roku. Wycieczki poprowadzono tak, by uswiadomic
ich uczestnikom, jak niepowetowana strata dla panstwa bylo odlaczenie
Rijeki. W pamie¢ musiata im zapas¢ zwlaszcza calodniowa podrdz koleja
z przedmie$¢ tego miasta do polozonej niecale sto kilometréw na pédinoc
Lublany. Tym sposobem organizatorzy skutecznie zwrdcili uwage geograféw

12 Bogdan Zaborski, Zjazd geograféw i etnograféw stowiariskich, ,Przeglad Geograficzny”
V (1925), s. 119-126.

13 Jerzy Smoleniski, Drugi zjazd stowiariskich geograféw i etnograféw w Polsce, ,Przeglad
Geograficzny” VII (1927), s. 100-105; P. Vujevi¢, Prvy Kongres Slovenskih geografa i etnografa
v Pragu, ,Glasnik Geografskog Drustva” 19 (1924), s. 88-91.
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na trudno$ci wywotane zmiana linii granicznej, ktéra bezposrednie pofaczenie
kolejowe z Rijeki do Lublany pozostawita po wloskiej stronie!4.

Ostatni, czwarty Zjazd Geograféw i Etnograféw Stowianskich odbyt sie
w 1935 roku w Bulgarii, pod honorowym przewodnictwem Iszirkowa. Tak,
jak podczas wczesniejszych konferencji, takze w tym wypadku organizatorzy
dopuscili referaty we wszystkich jezykach stowianskich. Jednocze$nie jednak
wyraznie ubylo prezentacji po francusku. Skutek okazat si¢ fatalny:

Podobnie jak dawniej, tematy nie byly wyznaczone tak, ze posiedzenia sekcyjne niejed-
nokrotnie przedstawialy mozaike najréznorodniejszych probleméw, nie wywolujacych
zadnej rzeczowej dyskusji. Powazng trudnos¢ stanowily jezyki stowianskie, w ktérych
byta wyglaszana wiekszos¢ referatow, zwlaszcza ze prelegenci nie zawsze zdawali sobie
sprawe, iz przemawiaja na forum, ktére nie zna ich ojczystego jezyka i tylko z pewna
trudno$cia moze zrozumieé tre$¢ przemoéwienia'®.

Zjazdy stowianskie dotkniete byly typowymi schorzeniami nauki kongre-
sowej. Jako$¢ referatéw byla nieréwna, gospodarze ochoczo korzystali z okazji
do tematycznego i liczbowego zdominowania obrad, a panstwa subsydiujace te
imprezy, wykorzystywaly je do mniej lub bardziej subtelnej propagandy swo-
ich osiagnie¢ cywilizacyjnych i postulatéw terytorialnych. Praktyczna prace
utrudniala idealistyczna decyzja o réwnouprawnieniu wszystkich jezykéw
stowianskich. Jak sie okazalo w Sofii, doprowadzona do logicznej konklu-
zji zasada ta praktycznie uniemozliwiala merytoryczna dyskusje. Zapewne
wielu uczestnikom obrad fatwiej byloby sie porozumie¢ w jezyku, w ktérym
obradowat jeden z historycznych pierwowzoréw tych kongreséw, Zjazd
Stowianski w Pradze w 1848 roku. Dopuszczenie niemieckiego jako jezyka
obrad zostalo jednak z géry wykluczone. Kolejna przypadlos¢, ktéra dotykata
geograféw stowianskich w podobnym stopniu jak instytucje miedzynarodowe,
wynikala z wykluczenia Niemcéw, Austriakdéw i Wegréw. Decyzja ta obnizata
naukowa range imprez. Nie trzeba bylo ponadprzecietnej inteligencji, by
zauwazy¢, ze kategoria Slowianszczyzny wywodzi sie od jezyka, nie za$ od
jakichkolwiek czynnikéw geograficznych. Nakladanie jej na geografie nie
znajdowalo wystarczajacego uzasadnienia. Goscie z Rumunii, Austrii, Wegier
czy Niemiec mogliby dyskutowaé o dokladnie tych samych problemach
budowy powierzchni czy techniki kartografii, odnoszac si¢ do dokfadnie tej
samej przestrzeni, ktora za swoja uznali geografowie slowianscy.

14 Stanistaw Lencewicz, Trzeci zjazd..., s. 115-121.
15 Jerzy Kondracki, Czwarty zjazd geograféw i etnograféw stowiarskich, ,Przeglad Geogra-
ficzny” CV (1935), s. 139-150, cyt. s. 141.
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Zarazem, mimo formuly ograniczajacej uczestnictwo w zjazdach, odegraly
one pozytywna role, rzeczywiscie przyczyniajac si¢ do lepszego wzajemnego
poznania i ulatwienia naukowej wymiany. Jerzy Kondracki, ktory skrytykowatl
stowianiska wieze babel na zjezdzie w Sofii, przyznawal jednak, ze poza oficjal-
nymi obradami spotkanie specjalistéw mialo sens:

To tez znaczenie tego kongresu — zauwazal — jak zreszta wszystkich poprzednich,
zawieralo sie nie w ciezarze gatunkowym referatéw, czesto zglaszanych przez ludzi,
nie majacych za soba prac drukowanych lub nawet przez studentéw, ale w osobistym
kontakcie i nawiazywaniu stosunkéw miedzy przedstawicielami stowianskiej nauki,
a przede wszystkim w zapoznaniu si¢ z goszczacym kongres krajem, co umozliwiaja
wycieczki, specjalne publikacje, wystawy, wreszcie referaty na posiedzeniach!®.

Wydaje sie, ze takie utylitarne podejscie do idei wspotpracy slowianskiej
na polu geografii dobrze oddaje stanowisko czolowych uczonych regionu.
Wskazuje na to miedzy innymi dlugos¢ interwaléw pomiedzy zjazdami.
Pierwszy, drugi i trzeci dzielily za kazdym razem po trzy lata. Czwarty odbyt
sie juz z poslizgiem. Z wyjatku zdecydowano si¢ uczyni¢ regule i nastepny
kongres zaplanowano na rok 1940. Jak nietrudno zgadnaé¢, nie odbyt sie.

Przyczyna ostabienia stowianskiej wspotpracy byt sukces, odniesiony przez
polskich geograféw na polu miedzynarodowym. Podczas paryskiego kongresu
Unii Geograficznej, obradujacego pod przewodnictwem Emmanuela de Mar-
tonne’a, nikt juz nie stanal na przeszkodzie staraniom o zgloszenie polskiej
kandydatury do organizacji kolejnego zjazdu. Wystapienie Romera powitano
z sympatia, a zaproszenie do Warszawy przyjeto przez aklamacje!”. Wobec
takiej perspektywy zjazdy stowianskich geograféw tracily wiele ze swego
uroku, przynajmniej dla geograféw z Polski.

Nowa normalnos¢

Warszawski kongres geograficzny zapisal si¢ w historii dyscypliny jako
pierwszy po wojnie §wiatowej, na ktéry zaproszono delegacje niemiecky. Nie
oznacza to jednak, ze wczesniej nie podejmowano prob nawiazania zerwanych
wiezi, taczacych geograféw z Europy Srodkowo- i Poludniowo-Wschodniej
z Niemcami. Pionierem powojennej normalizacji byl prawdopodobnie Cvijic.

16 Thidem, s. 141.
17 The Paris Congress of the International Geographical Union, , The Geographical Journal”,
78 (1931), 6, s. 544—550.
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Najstarszy i najbardziej utytulowany wéréd uczniéw Pencka, z racji petnionych
funkcji czut sie zobligowany do dzialan na rzecz umiedzynarodowienia jugo-
slowianskiej nauki. Tym bardziej, ze mimo wojennych przezy¢ wciaz jeszcze
faczyla go przyjazi z niektérymi niemieckimi kolegami. Przede wszystkim
z Penckiem i to pomimo dos$¢ niezrecznego sposobu, w jaki dawny profesor
nawiazal z nim kontakt. Niemiec najwyrazniej nie widzial nic niestosownego
w pochwaleniu sie swoimi wojennymi dokonaniami przed serbskim przyja-
cielem, zmuszonym do spedzenia ostatnich lat na emigracji i pozbawionym
domu, zniszczonego przez austro-wegierska artylerie:

Wojna sprawila — pisat w lipcu 1920 roku berlinski profesor — ze w latach 1916-1918
ponownie przyszlo mi zaja¢ sie Macedonig, jak za dawnych dobrych czaséw, kiedy
zajezdzale§ do Wiednia natadowany pozyskana tam wiedza. Na tylach naszych
frontéw praca naukowa rozwijata sie dynamicznie: znaczne obszary zostaly opra-
cowane pod wzgledem topograficznym. [Franz] Kosmat poczynit istotne odkrycia
geologiczne. Wiedenscy geologowie solidnie pracowali w Serbii i w Albanii, nasi
meteorolodzy z uwaga obserwowali tamtejszy klimat. [...] Archeolodzy prowadzili
wykopaliska, a takze odnalezli w tamtejszych cerkwiach wazne dzieta, zajmujace
pozycje posrednia pomiedzy sztuka bizantynska i romarska. W Macedonii, podob-
nie jak w Polsce i w Rumunii, zawiazano komisje krajoznawcza, do czego takze
i ja sie przyczynitem!®.

Cviji¢ taktownie nie odni6st sie do dzialalnosci niemieckich komisji krajo-
znawczych i austro-wegierskich ekspedycji, przemierzajacych Batkany w czasie
wojny. Zamiast tego wykorzystal okazje do odnowienia wymiany publikacji,
pamietajac przede wszystkim o swoich wlasnych uczniach. Taki charakter
miala na przyktad jego powojenna korespondencja ze specjalista od Albanii
Ernstem Nowackiem!?. W 1924 roku doszto do osobistego spotkania Cvijicia
z Penckiem. Niemiecki profesor zostal przez swojego bulgarskiego ucznia,
Zeko Radewa zaproszony na wyktady do Sofii i wykorzystat te okazje na krétki
wypad do Belgradu®.

Z czasem korespondencja miedzy geografami z Europy Srodkowo- i Potu-
dniowo-Wschodniej a ich niemieckimi kolegami upodabniata si¢ w tresci
i tonie do cytowanych wczesniej listow Romera i Telekiego do Bowmana.
Wymiana publikacji i odnowienie kontaktéw naukowych zajmowaly w niej
poczesne miejsce obok opiséw trudnej powojennej rzeczywistosci. Wegierski

18 ASANU, sygn. 13484-953-48, List z 6 lipca 1920 roku.

19 AfG, Nachlafl Ernst Nowack, sygn. 238/223, List z 19 czerwca 1925 roku, a takze
nastepnujaca po nim korespondencja z S.M. Milojeviciem (sygn. 239/288).

20 AfG, Nachlaf§ Albrecht Penck, sygn. 871/3, Erinnerungen, k. 51.
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geolog Kéroly Roth pisat na przyklad do Nowacka wiosna 1930 roku z Debre-
czyna, gdzie objal nowo uworzona katedre geografii:

Stosunki na naszych uniwersytetach prowincjonalnych sa dos¢ ciezkie. Mam tu nowo
utworzony instytut, w ktérym wszystkiego brakuje, wszystko trzeba dopiero zorganizo-
wad, z tym ze najlepiej za darmo. Nie mam asystenta, a mimo to musze wyklada¢ nie
tylko geologie i paleontologie, ale takze mineralogie i petrografie. [...] Do tego dochodza
jeszcze ¢wiczenia praktyczne ze wszystkich tych przedmiotéw — mam 50 studentéw.
[...] A jednak nowe stanowisko daje mi duzo radosci i satysfakcji, poniewaz mam to,
co najcenniejsze: catkowita niezalezno$c¢?!.

W okresie, gdy Niemcy i ich sojusznicy wciaz jeszcze pozostawali paria-
sami miedzynarodwych instytucji naukowych, role tacznika odgrywaly takze
niektére przedsiewziecia wydawnicze. Na kilka lat przed wojna kilku wybit-
nych specjalistéw od geografii Europy Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej
spotkato sie na kartach tomu po$wieconego pamieci Ratzla. W 1924 roku
podobnie reprezentatywne grono zaszczycito wydawnictwo z okazji trzydzie-
stopieciolecia pracy naukowej Jovana Cvijicia?>. Martonne, Penck i Romer
wykorzystali te okazje do powrotu do dawnych tematéw — geomorfologii.
Zaden z nich nie poruszyt tym razem zagadnien, ktére zajmowaly ich przez
ostatnia dekade.

Normalizacja stosunkéw nie byta jednak réwnoznaczna z idylla. Caly czas
toczyla sie przeciez podjazdowa wojna na recenzje i polemiki, prowadzona
przez geograféw i przedstawicieli pokrewnych dziedzin w Polsce, Niemczech
i Czechoslowacji, a takze na Wegrzech. Niemieckie i wegierskie zjazdy geo-
graféow rytualnie powtarzaly rewizjonistyczne wyznanie wiary, a mapy publi-
kowane w obu tych krajach czesto celowo ignorowaly zmiany terytorialne,
ktére dokonaly sie w Europie po 1918 roku. Co wiecej, w pierwszej polowie
lat dwudziestych wciaz jeszcze konsumowano naukowe zdobycze Wielkiej
Wojny, kiedy geografowie z panstw centralnych eksplorowali okupowana Ser-
bie, Czarnogdre, Polske i Rumunie. Stad braly sie na pierwszych powojennych
zjazdach zaskakujaco liczne referaty poswiecone Macedonii, Czarnogoérze czy
Albanii, sasiadujace z emocjonalnymi wystapieniami w sprawie utraconych
niemieckich kreséw?.

2L AfG, Nachlaf§ Ernst Nowack, sygn. 239/518, List z 18 kwietnia 1930 roku.

22 360pHuk padosa nocsehen Josary L[sujuly nosodom mpudecemnemozoduuiwuiye HAy4Ho2
paoa 00 npujamera u capadHuka, beorpap 1924.

23 AfG, Deutsche Geographentage, sygn. 35—46 (naterialy zjazdu w Lipsku w 1921 roku).
Zob. takze: Der XX. Deutsche Geographentag in Leipzig, ,Geographische Zeitschrift” 27 (1921),
718, s. 164—177.
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Wszystko to odcisnelo pietno na niemieckiej reakcji na zaproszenie do
udzialu w miedzynarodowym zjezdzie geograficznym w 1934 roku. Decydu-
jacy rys nadal jej natomiast polityczny przetom, wywotany przez dojscie do
wladzy Adolfa Hitlera. To jemu zapewne nalezy przypisa¢ demonstracyjnie
okazywana dyscypline i pelne podporzadkowanie polityce panstwa, manifeso-
wane przez niemieckich geograféw szykujacych sie do wyjazdu do Warszawy.
Szef niemieckiej delegacji, profesor geografii z uniwersytetu w Miinster Lud-
wig Mecking, napominal kolegéw:

Raz jeszcze przypominam, ze wladze wyraznie domagaja sie, aby reprezentanci Rzeszy
Niemieckiej wystepowali w sposéb zorganizowany, jako grupa. Przed rozpoczeciem
kongresu zbiora sie oni w Berlinie, wszyscy w tym samym hotelu i wspdlnie wyrusza
w podréz. Podobnie w Warszawie nalezy zadba¢ o wspélne zakwaterowanie i skoor-
dynowane wystapienia. Sformowana zostanie oficjalna delegacja, na ktdrej czele stanie
wyznaczony przywdédca®.

Przed wyruszeniem w droge niemieccy geografowie odbyli wiele spotkan
z przedstawicielami Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Ustalono miedzy
innymi, by unika¢ udzialu w tych wycieczkach kongresowych, ktére obejma
tereny poniemieckie®. Méwcy otrzymali szczegétowe instrukcje. Surowo
zakazano im na przyklad przekracza¢ czas wyznaczony na wystapienia, aby
unikna¢ niedopuszczalnej sytuacji, w ktdrej organizatorzy ,odebraliby glos
niemieckiemu geografowi”?®. Haslem przewodnim wszystkich tych wstep-
nych rozméw byta czujno$¢. Podejrzewano, ze polscy organizatorzy (przede
wszystkim Romer) nie przepuszcza okazji, aby wykorzysta¢ zjazd przeciw
interesom Rzeszy.

Potwierdzenie tych przypuszczen pojawilo sie zaskakujaco szybko, bo juz
na kilka miesiecy przed otwarciem zjazdu. Kiedy do rak niemieckich geograféw
dotarl polski plakat kongresowy, z oburzeniem stwierdzili, ze przedstawiona
na nim schematyczna mapa Polski obejmuje takze Wolne Miasto Gdansk.
W normalnej sytuacji sprawa zostalaby by¢ moze zbagatelizowana — w koncu
chodzilo o bardzo przyblizony obraz kraju, a terytorium Gdarska nie nalezato
do szczegodlnie rozleglych — ale stosunki polsko-niemieckie nie byly normalne.
Nie skonczylo si¢ zatem na protescie skierowanym na rece Romera. Zaréwno

2 AfG, Nachlaf} Hans Mortensen, sygn. 886—4/551, Ludwig Mecking an die Mitglieder des
Verbandes d.H.d.G., z 25 maja 1934 roku.

% AfG, Nachlafl Hans Mortensen, sygn. 886-4/587, Pismo Meckinga do cztonkéw zwiazku
nauczycieli akademickich geografii z 12 czerwca 1934 roku.

%6 AfG, Nachlafl Hans Mortensen, sygn. 886—4/628, Pismo z 22 czerwca 1934 roku.
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z Niemiec, jak i z Wolnego Miasta skierowano pelne oburzenia listy takze
do éwczesnego prezydenta Unii Geograficznej, Isaiaha Bowmana. Gdanski
profesor Nicolaus Creutzburg pisal w jednym z nich:

Komitet przygotowawczy warszawskiego kongresu zaméwil plakat, ktéry nastepnie
wyekspediowal za granice, majacy na celu reklame kongresu. Ow plakat w jednym
miejscu posiada niezmierna wage, a za sprawa tego miejsca pojawia sie powazna
grozba, ze spowoduje dezorientacje widza. Na tym plakacie przedstawiono mape pan-
stwa polskiego. Terytorium Wolnego Miasta Gdanska oznaczono na niej nie tylko ta
samgy, jasnoszarg barwg, jak pozostale tereny polskie. W dodatku zabraklo jakiejkolwiek
linii granicznej miedzy Wolnym Miastem Gdanskiem a terytorium Polski. Terytorium
Wolnego Miasta Gdanska wyglada zatem tak, jakby nastgpita jego pelna integracja
z Polska. W odrdznieniu od tego, reszta krajow osciennych oznaczona zostata ciem-
niejsza barwg, a wszystkie granice polityczne zostaly wlasciwie przedstawione.

Pan, szanowny profesorze Bowman, byt czlonkiem komisji, ktéra w 1919 roku ustalita
przebieg granicy polsko-niemieckiej i polsko-gdanskiej w ramach postanowien traktatu
wersalskiego. [...] Nikt lepiej od Pana nie dostrzeze, ze wspomniany plakat w istotnym
punkcie niewltasciwie przedstawia polityczne granice Europy Srodkowej®.

Sprawe plakatu potraktowano na tyle powaznie, ze przez jakis czas wazyty
si¢ losy niemieckiego i gdanskiego udzialu w kongresie. W koncu polscy
organizatorzy obiecali wykona¢ nowa wersje, na ktérej Wolne Miasto zostanie
we wlasciwy sposéb oddzielone od Polski. Strona niemiecka powatpiewata
co prawda, czy poprawiony plakat zdazy jeszcze dotrze¢ do zagranicznych
uczestnikéw, ale ostatecznie postanowiono nie rezygnowac¢ z wyjazdu do
Warszawy?.

Zjazd 1934 roku przebiegl bez wigkszych zadraznieni. Pod wzgledem liczby
i réznorodnosci uczestnikow zdecydowanie gérowal nad poprzednikami.
W Warszawie pojawili sie nie tylko Niemcy i ich dawni sojusznicy, ale takze
delegacja Zwiazku Radzieckiego oraz — w ogdle po raz pierwszy w dzie-
jach kongreséw geograficznych — Turcji. Jak zwykle, organizatorzy polozyli
nacisk na propagowanie swoich dokonan naukowych. W ramach kongresu
zorganizowano dodatkowa sesje w calosci poswiecona Polsce, a krajowe
towarzystwa geograficzne zasypaly uczestnikéw publikacjami, ktére nieraz
latami czekaly, by wreszcie trafi¢ do druku. Zjazdowi towarzyszyly wystawy
kartografii i malarstwa, a takze — tradycyjnie — bogaty program wycieczek.
Nie bylo przypadkiem, ze wigkszos¢ kierowala sie na obrzeza kraju — Pole-
sie, Podole, dorzecze Niemna i Dzwiny, Pomorze i Slask. Byly tez solidnie

%7 AfG, Nachlafl Hans Mortensen, sygn. 886—5/659-662, List z 16 lipca 1934 roku.
28 AfG, Nachlafl Hans Mortensen, sygn. 886-698-95, List Meckinga do Mortensena z 26
lipca 1934 roku.
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przygotowane. Do rak uczestnikéw trafily specjalne opracowania, gromadzace
dostepne dane statystyczne i geograficzne na temat poszczegélnych tras®.
Gdanski geograf Creutzburg, ten sam, ktory wykazat sie czujnoscia w kwestii
zjazdowego postera, dal si¢ organizatorom udobrucha¢ dzieki cichej zgodzie
na wydluzenie jednej z wycieczek, tak zeby jej uczestnicy mogli zwiedzi¢
Gdansk i Sopot™.

Odbudowa

Uczestnikom warszawskiego zjazdu rzeczywiscie moglo sie wydawac, ze
takze w ich dyscyplinie wojna wreszcie dobiegla konca. Nastal czas odbu-
dowy, organizacji nowych placéwek badawczych, rozbudowy wydziatéw
geografii i mnéstwa codziennych probleméw zaréwno natury naukowej, jak
i organizacyjnej. Nie bylo juz jednak powrotu do czaséw studenckich. Nowa
sytuacja polityczna nakladata na geograféw odpowiedzialno$¢ nie tylko za
stan rodzimej nauki, ale takze za panistwo. Sami si¢ zreszta do niej poczuwali.

Legitymizacja wlasnego panstwa pozostawala w centrum ich dziatalnosci
naukowej w calym okresie miedzywojennym. Na poczatku wciaz jeszcze
objawiata sie w sposéb typowy dla publicystyki wojennej. Milivoje Stanojevi¢
pisal na przyklad w 1919 roku o naturalnych, rasowych podstawach Krélestwa
SHS, powtarzajac tezy postawione wczesniej przez Cvijicia zupelnie tak, jakby
to biologia miala przesadza¢ o prawie do panstwowego bytu:

Wisréd trzech jugostowianskich typéw [rasowych], dynarskiego, macedonskiego
i panonskiego zachodzg pewne réznice lingwistyczne i etnograficzne. Ale pomijajac te
nieistotne niuanse jezyka i obyczaju, ich cechy mentalne praktycznie sie nie réznia, bez
wzgledu na to, czy spojrzymy na Macedonie, Istrie czy Slawonie. We wszystkich tych
jugoslowianskich grupach przewaza wspdlny charakter, manifestujacy sie subtelnoscia
mysli, umozliwiajaca uchwycenie najdelikatniejszych niuanséw uczucia i wyrazenia
ich w formie artystycznej. Ponadto na dnie wspdlnej jugostowianskiej duszy znajduje
sie gleboka lagodno$¢. Ta uczuciowosc jest tak zywa, ze w chwilach podniecenia
moze przerodzi¢ sie w nietolerancje i prowadzi¢ do konfliktéw politycznych badz
frakcyjnych. Jugostowian w ogélnosci cechuje Zzywa wyobraznia, entuzjazm i narodowy
idealizm. Mimo niezliczonych bojéw z Turkami w dawniejszych czasach, a z Niemcami
i Wegrami ostatnio, nigdy nie ulegli zagladzie ani wynarodowieniu. Przeciwnie,

2 Zob. Jerzy Smolenski, Wiktor Ormicki, Excursion B3,. La Silésie polonaise, Varsovie
1934.

30 Stanistaw Lencewicz, Migedzynarodowy Kongres Geograficzny w Warszawie, ,Przeglad
Geograficzny” XIV (1934), s. 167-183.



222 Po wojnie, przed wojna

wspdlne cierpienie i szlachetny idealizm zespolily ich jeszcze bardziej, czyniac z nich
juz nie tylko jedna rase, ale takze jedno paristwo i jeden nar6d>!.

Z czasem takie bezposrednie uzasadnianie ,narodowego stanu posiadania”
tracifo na znaczeniu. Niepodleglo$¢ nowych panstw stala si¢ faktem, a uwaga
geograféw skierowala si¢ na inne sprawy, juz nie tak jednoznacznie zwigzane
z walka o terytorium. Jedna z nich byla kwestia nazewnictwa geograficznego.
Problem trafil na swiatlo dzienne za sprawa klopotéw z miedzynarodowa
kartografia, $wietnie widocznych na przykladzie mapy milionowej. Nazwy uzy-
wane przez zagranicznych geograféw rzeczywiscie bywaly zupelnie dowolne,
co nie tylko utrudniato korzystanie z map, ale bolesnie uderzato w narodowa
dume. W stosunkach polsko-niemieckich i niemiecko-czechostowackich byty
to zwykle zabiegi celowe, produkt uboczny pryncypialnego niemieckiego
sprzeciwu wobec traktatu wersalskiego. Gdzie indziej w gre wchodzito zwykle
niedbalstwo, a takze brak ustalonych norm. Na poczatku lat trzydziestych
chorwacki geograf Milan Senoa utyskiwal na przyktad na calkowita dowol-
nos¢, z jaka niemieccy autorzy traktuja toponimie Jugostawii. ,, Wlasciwa
pisownia — konkludowal — to oznaka szacunku dla naszego jezyka, tym
bardziej ze jest ona naszym prawem”32.

Na poczatku lat dwudziestych bardzo zdecydowana prébe narzucenia swojej
nomenklatury podjefa Rumunia. Krélewskie Towarzystwo Geograficzne zwré-
cilo si¢ do swoich odpowiednikéw w calej Europie z propozycja, by dla nazw
odnoszacych sie do terytorium tego kraju uzywa¢ wyltacznie jezyka rumun-
skiego. Akcja Bukaresztu poniosta prestizowa porazke w starciu nie tyle nawet
z wrogimi sasiadami, ile z jezykowa praktyka. Redaktorzy ,Przegladu Geo-
graficznego” uznali za nonsens zmiang¢ nazw zakorzenionych w polszczyzZnie:

Jezeli jednak jezyk np. polski przyswoil sobie juz od wiekéw nazwe Wiednia, to czyz
mamy wprowadza¢ jako nowotwoér Wien? Wszak Wieden to dawna Windobona,
z ktoérej d pozostalo juz tylko w jezyku polskim. Zakorzeniony, nawet w naszym
folklorze, Dunaj nie da sie juz zamieni¢ na Dunarea, a Woloszczyzna na Valahia
itp. Czy jest do pomyslenia, azeby Francuz we wlasnym jezyku pisal Deutschland,
a Niemiec — France? Cernduti pozostang jako nazwa oficjalna, ale nie chcemy tu sie
rozwodzi¢, czy nie wlasciwsze sa jednak Czerniowce. Toponimia wspélczesna musiata
sie pogodzi¢ z faktem, ze istnieja nazwy oficjalne, jak réwniez podwdjne, potréjne®.

31 Milivoy S. Stanoyevich, The Ethnography of the Yugo-Slavs, ,Geographical Review” 7
(1919), 2, 5. 91-97, cyt. s. 97.

32 Milan Senoa, Die geographische Nomenklatur Jugoslaviens in den deutschen Lehrbiichern,
»Hrvatski geografski glasnik” 3 (1931), 1, s. 227-232, cyt. s. 232.

33 Rumunia krajem Europy Srodkowej, »Przeglad Geograficzny” III (1922), s. 126—128.
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Polscy geografowie z duzo wigkszym zrozumieniem podeszli do innego
postulatu Kroélewskiego Towarzystwa Geograficznego, by przestaé okresla¢
Rumunie jako panstwo balkanskie. Uzasadnienie przedstawione przez rumun-
skich kolegéw wykorzystywalo bardzo bogaty arsenal argumentéw geologicz-
nych, geograficznych, antropologicznych, psychologicznych i kulturowych. Od
Batkan6éw mial Rumunie odrézniac fakt przywiazania do Karpat, inne uksztal-
towanie powierzchni, system rzeczny, klimat, rasa mieszkancéw (aryjska,
w odréznieniu od przewaznie azjatyckich ras batkanskich). Ostatecznie zas,
podobnie jak w wypowiedzi Stanojevicia, ludno$¢ tamtejsza miata stanowic¢
odrebny od sasiadow (i bezwzglednie duzo bardziej od nich warto$ciowy) typ:

Z punktu widzenia psychologicznego i spolecznego [...] charakter rasy rumunskiej, jej
sktonnos¢ psychologiczna, jej umystowos¢, catkowicie sa rézne od tych samych cech
ludéw batkanskich. [...] Kultura duchowa i cywilizacja wyzej stoja w Romanii niz na
Batkanach; pod tym wzgledem zblizamy sie bardziej do ludéw zachodu. [...] Nasze
prawodawstwo jest zachodnie, obyczaje naszego spoleczenstwa sa zachodnie; réznimy
sie za$ zwyczajami, obyczajami i postepowaniem od ludéw batkanskich. [...] Paniistwo
rumunskie jest niezalezne, majac swa wlasna zywotno$¢ i jest w $wiecie cywilizowanym
czynnikiem porzadku i spokoju, postepu i wolnosci®*.

Zazarta walka o miedzynarodowe uznanie i prestiz angazowaly geografow
z Europy Srodkowo- i Potudniowo-Wschodniej jeszcze na dtugo po zakon-
czeniu Wielkiej Wojny. Deklaracja rumunskiego Krélewskiego Towarzystwa
Geograficznego to przyklad dos¢ rozpaczliwej proby postawienia na swoim.
Duzo skuteczniejsze, a przy tym znacznie bardziej eleganckie, okazywaly sie
miedzynarodowe zjazdy, takie jak kongresy slowianskich geograféw, a przede
wszystkim kongres Unii Geograficznej w 1934 roku. Jednoczesnie ten gatu-
nek twérczosci naukowo-politycznej ewoluowal. Bezposrednio po wojnie,
zwlaszcza w czasie paryskich obrad pokojowych, geografowie uzasadniali byt
i ksztalt swoich ojczyzn. Pdzniej, kiedy juz jedno i drugie wydawato sie jako
tako ustalone, przeszli do zagadnien szczeg6lowych, takich jak nazewnictwo
oraz symbolicznych, takich jak préba pozbycia si¢ wszelkich skojarzen z bar-
barzynskim wschodem albo dzikimi Batkanami.

Réwnoczesnie wysitki geograféw kierowaly sie¢ do wewnatrz, ku wlasnemu
$rodowisku i wlasnemu spoteczenstwu. Takze na tym polu toponimia zajmo-
wala wazne miejsce. Ujednolicenie zasad pisowni nazw we wlasnym jezyku,
a takze ewentualne zmiany w tym wzgledzie, kojarzyly sie z podniesieniem
stanu cywilizacyjnego kraju. W takim tonie przedstawial swoj projekt serbsko-

34 Ibidem, s. 127.
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chorwackiej pisowni nazw geograficznych Stjepan Ratkovi¢, geograf zajmujacy
sie skadinad gtéwnie teoria rasy®>. W wypadku Polski i Rumunii, ktére
zajely tereny nalezace uprzednio do innych panstw, nazewnictwo miejscowe
wymagalo ujednolicenia w stopniu podobnym do geograficznej nomenklatury.
Ludomir Sawicki utyskiwal na poczatku lat dwudziestych:

Nie tylko wprowadzono z jezykéw romanskich, germanskich i stowianskich znaczna
ilo§¢ wyrazéw obcych, pozostawiajac je w formie obcej lub przyswajajac je czesto
w sposob niezgodny z duchem naszego jezyka, ale stworzono tez mndstwo nowotwo-
réw jezykowych, nieraz szczesliwych, przewaznie jednak niefortunnych, za pomoca
ktérych okreslano czesto calkiem odmienne pojecia, co tym tatwiej przychodzito,
ze w naszej ubogiej literaturze geograficznej nowe wyrazy tatwiej sie tworzyly niz
rozpowszechniaty®¢.

Pawlowski i Sawicki postulowali na przyktad, by wycofaé z uzycia nazwy
bedace dziedzictwem rozbioréw. Zamiast tego zalecali ogdlne okreslenia
typu ,Polska wschodnia” czy ,Polska poludniowo-zachodnia”. Ta idea nie
byla wprawdzie nowa (Romer juz w 1911 roku grzmial, ze ,Naréd [...] hanbi
i zaprzepaszcza swoj duchowy dorobek, jesli przyjmuje dzi§ zaborcze roz-
czlonkowanie jako podstawe swego narodowego rozcztonkowania”)*, ale
w odrodzonym parnistwie przestawala by¢ jedynie postulatem moralnym. Teraz
decyzje podejmowane przez geograféw tatwo mogly przyoblec sie w szaty
urzedowych rozstrzygniec i polityki panistwowej. Romer przez caly okres mie-
dzywojenny toczy! publicystyczne boje przeciwko uzywaniu nazwy Ukraina i jej
pochodnych przez ukrainiskie organizacje w panstwie polskim. Jego zadanie,
by méwic o Rusi i Rusinach, trafiato do przekonania czynnikéw oficjalnych.

Logicznym dopelnieniem starann o miedzynarodowe uznanie i wewnetrzna
konsolidacje bylo rosnace zainteresowanie geograféw edukacja szkolna
i pozaszkolna. Uczeni z Europy Srodkowo- i Poludniowo-Wschodniej szli tu
$ladem swoich niemieckich kolegéw. Nauczycielskie czasopisma geograficzne,
takie jak austriackie ,Kartographische und Schulgeographische Zeitschrift”

% Stjepan Ratkovi¢, Kako da piSemo geografijska imena?, ,Hrvatski geografski glasnik” I (1929),
1, s. 34-38.

3 Ludomir Sawicki, Polskie stownictwo geograficzne, 1: Terminologia regjonalna ziem polskich,
uchwalona i polecona przez zjazd geograficzny, zorganizowany staraniem Towarzystwa Naucza-
nia Szkét Wyzszych w Krakowie 1922, Krakéw 1922, s. 3—4.

57 Eugeniusz Romer, Nazywajmy Polske po imieniu (1911), w: idem, Ziemia i paristwo.
Kilka zagadniei geopolitycznych, Lwéw 1939, s. 207.

38 Eugeniusz Romer, W obronie polskich nazw geograficznych (1929) oraz ,Rus” i ,Ukraina”
(1939), w: ibidem, s. 219-232 i 235-253.
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wlaczaly sie bez wigkszych oporéw w propagande rewizji terytorialnej.
Réwnoczesnie w programach niemieckich i austriackich szkét znalazly sie
elementy geopolityki. Uczniowie byli zapoznawani z teoriami o dobrych
i ztych granicach i zachecani do zastosowania ich do powojennej sytuacji
kraju. Chociaz w latach dwudziestych niemieckie lewicowe i liberalne orga-
nizacje nauczycielskie krytykowaly tres¢ tych zaje¢, ostatecznie nawet one nie
zdobyly sie na zdecydowany protest. W pewnym sensie utrzymatla si¢ w ten
sposéb rownowaga osiagnieta przez szkolnych geograféw jeszcze w czasie
I wojny swiatowej. Wéwczas zmuszeni byli do studiowania wraz z uczniami
pdl bitewnych i ruchéw wojsk, w zamian za$ otrzymali dodatkowe godziny
zaje¢ i wynikajace z nich wyzsze wynagrodzenie. Po wojnie miejsce geografii
wojennej zajela geopolityka, utrzymujac liczbe godzin geografii na tym samym,
podwyzszonym poziomie®.

Na wschéd od Niemiec bacznie obserwowano tamtejsze metody, coraz cze-
$ciej z aprobata doceniajac mobilizacyjny potencjal geograficznego rewizjoni-
zmu. Stanistaw Pawlowski stawial wrecz Niemcy za przyktad polskim szkotom:

Kto chcialby sie przekona¢, do czego prowadzi celowe nastawienie w nauczaniu
geografii, niech $ledzi dobrze agitacje w Niemczech przeciwko naszym granicom.
Agitacja ta wyszla przeciez od geografii i przez szkole zdotata wzburzy¢ przeciw Polsce
i traktatowi wersalskiemu cale prawie spoteczenstwo niemieckie. Czynnika celowego
nastawienia w wychowaniu paristwowym nie nalezy lekcewazy¢#.

Praktyczna kalkulacja odgrywala w tych uwagach tak samo doniosta role,
jak polityka. Nie tylko Pawlowski ubolewal, ze po zakonczeniu Wielkiej
Wojny zainteresowanie opinii publicznej geografia opadlo. Sciste powiazanie
z panstwem widzial jako szanse na odzyskanie utraconego terenu. Szanse
tym wieksza, ze ekipa rzadzaca krajem po zamachu majowym 1926 roku
sfowo ,panstwo” odmieniala przez wszystkie przypadki. Geografia skupiona
na panstwie miala wiec szanse znaczaco poprawi¢ swoja pozycje stajac sie,
jak to ujal Romer, ,szkota obywatela”!. Ceng, tak samo jak w Niemczech,
byl powrét do wojennej retoryki sprzed lat. W 1939 roku Pawlowski pisal na
tamach ,Czasopisma Geograficznego”:

39 Heinz Peter Brogiato, , Wissen ist Macht — Geographisches Wissen ist Weltmacht”. Die
schulgeographischen Zeitschriften im deutschsprachigen Raum (1880-1945) unter besonderer
Beriicksichtigung des Geographischen Anzeigers, t. 1: Textband, Trier 1998 [= Materialien zur
Didaktik der Geographie, 18], s. 461-475.

%0 Stanistaw Pawlowski, Geografia jako nauka i przedmiot nauczania, Lwéw 1938, s. 143.

1 Grzegorz Strauchold, Kraj znany a paristwo jeszcze nie. Rozwazania o geografii wolnej
Polski na tamach periodykow geograficznych II RP, ,Studia Geohistorica” 2013, 1, s. 48-56.
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Wiasnie w okresach, kiedy spoleczenistwa chwytaja za bron, [...] wlasnie w momentach,
w ktérych czynnik ludzki wykazywaé zaczyna szczegdlng aktywno$é, ale zarazem
plynno$¢ — w takich momentach musza doj$¢ do glosu i dochodza czynniki nie-
zmienne. [...] Przy pomocy geografii rozstrzyga sie, przy pomocy geografii pro-
paguje sie pewne cele i idee, przy pomocy geografii wreszcie buduje sie, stwarza
i zdobywa?2

Inna cechg charakterystyczna miedzywojennej geografii nie tylko w Polsce,
ale takze w pozostalych panstwach regionu, stala si¢ specyficzna inter-
dyscyplinarno$¢. Wida¢ ja na przyklad w postaci kariery, jaka w okresie
miedzywojennym zrobila koncepcja krajobrazu, rozumianego jako konkretny
wyraz wzajemnego wplywu powierzchni Ziemi i zamieszkujacych ja ludzi®.
Interdyscyplinarno$¢ manifestowala sie w twoérczosci czotowych przed-
stawicieli dyscypliny, coraz czesciej kierujacych sie¢ w strone antropologii
rasowej, demografii i socjologii**. Na skrzyzowaniu wszystkich tych dziedzin
powstawaly w okresie miedzywojennym nowe szkoly naukowe, takie jak
rumunska szkota geopolityki, ktérej najwybitniejszym przedstawicielem
byl Anton Golopentia®. Ale nawet tam, gdzie nie zawiazaly si¢ podobne
srodowiska, zywe byly te same idee. Bez watpienia byly one obecne w pra-
cach polskich geograféow z lat trzydziestych, poswieconych ,biosocjologii”
Rzeczypospolitej®. A takze w ich praktycznym zainteresowaniu liczebnym
ostabieniem mniejszo$ci narodowych. To ostanie lezalo na sercu tak samo
Simionowi Mehedintiemu, publikujacemu popularne prace o koniecznosci
oczyszczenia Rumunii z rasowo obcych elementéw — Zydéw i Roméw?,
jak i Stanistawowi Pawlowskiemu, zauwazajacemu, ze ,Polska jest jedynym

2 Stanistaw Pawlowski, Rola geografii w zyciu narodéw, Warszawa 1939 (nadb. z ,Czaso-
pisma Geograficznego” 1939, 1), s. 2.

3 Zob. np. referaty zjazdu geograféw w Amsterdamie w 1938 roku, m.in. Stanistaw Paw-
towski, Inwieweit kann in der Anthropogeographie von einer Landschaft die Rede sein, w: Comp-
tes rendus du Congreés International de Géographie, Amsterdam 1938, t. II: Travaux de la
Section Illa Géographie humaine, Leiden 1938, s. 181-183.

* Morgane Labbé, ,Reproduction” as a New Demographic Issue in Interwar Poland,
w: A World of Populations. Transnational Perspectives on Demography in the Twentieth Century,
red. Heinrich Hartmann, Corinna R. Unger, New York—Oxford 2014, s. 36-57.

% Calin Cotoi, Reactionary Modernism in Interwar Romania: Anton Golopentia and the
Geopolitization of Sociology, w: Nationalisms Today, red. Tomasz Kamusella, Krzysztof
Jaskutowski, Oxford et al. 2009 [= Nationalisms across the Globe, 1], s. 125-153.

% Eugeniusz Romer, Z biosocjologii Rzeczypospolitej Polskiej, Lwéw 1937.

47 Cosmina Paul, Uncovering Romania by Geography. A Study on How Geography in
Romania Cultivated Lands and Romanians, ,Central European Journal of International and
Security Studies” 2013, 2, s. 6-20.
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na ziemi krajem, w ktérym koniecznoéé¢ emigracji Zydéw jest oczywista”®,

Socjologia, a przede wszystkim antropologia rasowa zaznaczaly swoja obec-
no$¢ takze bezposrednio, na famach fachowych czasopism geograficznych,
poniekad zajmujac miejsce przynalezne wczesniej studiom etnograficznym®.
Wszystkie te zapozyczenia i fuzje koncepcji naukowych spajat §wiatopoglad,
w ktérym dominowatla idea jednosci panstwa, narodu i ziemi. ,Nowy czlo-
wiek”, zrodzony z tego mistycznego zwiazku, dawal nadzieje na przysztosc,
ktéra zaspokoi aspiracje przedstawicieli narodowej nauki:

Spoteczenstwo musi wzbudzi¢ w sobie goraca che¢ zdobycia nowych terytoriéw droga,
jaka nam narzucg okoliczno$ci. — przekonywal w wydanym wiosng 1939 roku pisemku
Stanistaw Pawlowski — Dazenia nasze kolonialne powinien cechowaé pewien ozywczy
dynamizm, pewna sila, bijaca od spoleczenstwa zorganizowanego i Swiadomego swej
woli®.

Do przebudzenia ,ducha ekspansji’, ktéremu geograf poswiecil te uwagi,
brakowato jeszcze tylko kilku miesiecy.

Pozegnania

Okres miedzywojenny stanowil szczyt kariery uczniéw Albrechta Pencka.
Niektérzy, jak Cviji¢ i Romer, stali sie naukowymi celebrytami, postaciami
znanymi i cenionymi w miedzynarodowym $rodowisku naukowym, a we wta-
snych krajach takze w znacznie szerszych kregach. Zdarzaly sie jednak réw-
niez wyjatki. Chyba najbardziej uderzajacym okazal si¢ Erwin Hanslik. Dawny
piewca niemieckiej wyzszosci cywilizacyjnej i obronca jednosci monarchii
austro-wegierskiej bardzo Zle znidst jej upadek. Institut fiir Kulturforschung,
instytucja ktora kierowal w czasie wojny i w ktérej wydawal swoje coraz
bardziej ekscentryczne traktaty o duchu Austrii (nawiasem moéwiac prace
te zdobyly sobie pewna popularno$é¢ w awangardowych kregach Wiednia)®!

8 Stanistaw Pawlowski, O emigracji Zydo'w z Polski i o ich kolonizacji, Warszawa 1937,
s. 58.

¥ Widac¢ to szczegdlnie wyraznie w czasopismach stosunkowo mtodych, takich jak
»Hrvatski geografski glasnik”, w ktérym ukazywaly si¢ antropologiczne studia Stjepana Ratko-
vicia, Alberta Bazalyego i innych.

50 Stanistaw Pawtowski, O ducha ekspansji, Poznan 1939, s. 6.

°1 Kimberly A. Smith, Schiele, Hanslik, and the Allure of the Natural Nation, ,Austrian
History Yearbook” 33 (2002), s. 163—205.
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stracit Zrodla finansowania. Hanslik wciaz jeszcze wykladal na uniwersytecie
wiedenskim, jednak tylko jako docent prywatny bez perspektyw objecia
katedry. Wszystko to zaostrzylo jego problemy psychiczne. Jeszcze w latach
dwudziestych poddat sie leczeniu przez pézZniejszego laureata Nagrody Nobla,
psychiatre Juliusa Wagner-Jauregga. Jaka terapie zaordynowal mu 6w znany
pogromca wojennych ,symulantéw” i jeden z pionieréw elektrowstrzaséw, nie
wiadomo®. W kazdym razie nie pomogla. W drugiej polowie lat trzydziestych
Hanslik znalazt sie w zaktadzie dla umystowo chorych w Steinhof>3.

Najstarszy i ulubiony uczen Pencka, Jovan Cviji¢ umart na serce na poczatku
1927 roku. Przed $miercia zdazyl zebra¢ nalezne mu holdy w kraju, jak i za
granica. A takze powrdéci¢ do tematéw, od ktérych zaczal swoja przygode
naukowa na wiedenskim seminarium Pencka. Krétko przed zgonem wydat
obszerne dzielo poswiecone geomorfologii, podsumowanie swoich dokonarn
w tej dziedzinie. Obie te okolicznosci — powszechne uznanie i powrét do
ulubionych zaje¢ — sklonily polskiego autora nekrologu Cvijicia do wyjatkowo
dla tego gatunku literackiego optymistycznego tonu. ,Przezyl zycie zaiste
godne zycia” zauwazal, dodajac, ze ,danem mu bylo zakonczy¢ zycie w sposéb
szczesliwy dla uczonego”*.

Los obszed! si¢ w wyjatkowo zlosliwy sposéb z uczniem Cvijicia i Pencka,
Jitim Dane$em. Niemal réwno na rok przed $miercia serbski geograf poprosit
Bowmana o pomoc w pozyskaniu dofinansowania z Fundacji Rockefellera dla
Danes$a na geomorfologiczne badania w Stanach Zjednoczonych. Jak zaznaczal
w liscie, wstawial si¢ za Czechem z pelnym przekonaniem i z przyjemnoscia,
»poniewaz jestem pewien, ze wyniknie z tego wiele dobrego”®. Nie wyniklo.
Dane$ dotarl do Ameryki jesienia 1927 roku i odbyl wiele podrézy, zanim
wiosna nastepnego roku zginal potracony przez samochdéd w okolicach Los
Angeles®. Kilka miesiecy p6zniej zmart inny kolega Cvijicia ze wspdlnych
gorskich wedréwek, wychowanek Eugena Oberhummera i Pencka, Ludomir
Sawicki. Przyczyna $mierci byta malaria, ktérej nabawitl si¢ podczas ekspedycji

52 Maciej Gorny, ,Neurotycy ze znakiem zapytania”. Choroby psychiczne w armii austro-
-wegierskiej, w: Doswiadczenia zotnierskie Wielkiej Wojny. Studia i szkice z dziejow frontu
wschodniego I wojny swiatowej, red. Michal Baczkowski, Kamil Ruszala, Krakéw 2016,
s. 249-266.

53 Martin Pelc, Erwin Hanslik a jeho hleddni rakouské identity, w: Naviditelnd loajalita?
Rakousané, Némci, Cesi v deské kulture 19. Stoleti, red. Viclav Petrbok, Tatdna Machalikova,
Praha 2016, s. 32—-42.

5 Jovan Cvijié, ,Przeglad Geograficzny” VI (1926), s. 143.

% AGS, sygn. cyf. AGSNY_B183_F028_028.01-02, List z 5 grudnia 1925 roku.

% Professor Jifi Danes, ,The Geographical Journal”, 72 (1928), 1, s. 95-96.
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na Balkany i do Turcji kilka miesiecy wczesniej®”. W 1935 roku na gruzlice
zmart George Valsan. Kilka miesiecy wcze$niej — Zeko Radew®®. W 1934 roku
Anastas Iszirkow zrezygnowatl z dalszej pracy naukowej ze wzgledu na stan
zdrowia. Umart trzy lata pézniej.

Tragicznie zakonczyta si¢ naukowa kariera Stepana Rudnyc’kiego. W 1926
roku odrzucil mniej lub bardziej konkretne oferty uniwersytetéw w Pradze,
Wiedniu i Berlinie, by obja¢ na ktéryms z nich katedre geografii Europy
Wschodniej i zdecydowal sie na powr6t do Zwiagzku Radzieckiego. Nie byt
wyjatkiem, w tym okresie na repatriacje na Ukraine zdecydowatla sie wigksza
grupa ukrainskich nacjonalistéw, zacheconych éwczesna liberalna polityka
narodowosciowa ZSRR. Niemniej w wypadku Rydnyc’kiego zwrot ideolo-
giczny byl naprawde radykalny. Jeszcze na poczatku lat dwudziestych otwarcie
glosil rasizm i krytykowat ,socjalistyczny idealizm”. Co wiecej, decyzja
o powrocie oznaczala zerwanie kontaktéw ze $rodowiskiem ukrainskich
emigrantéw, w ktérym odgrywat dotad bardzo istotna role. Nie odbylo sie to
zreszta w szczegOlnie eleganckim stylu. Jak wspominal Dmytro Doroszenko,
kolega z ukrainskiego Wolnego Uniwersytetu w Pradze, Rudnyc’kyj czekat
z ogloszeniem swojej decyzji az do 2 pazdziernika, tak by zdazy¢ pobrad
jeszcze jedna pensje, wyplacang z géry w pierwszym dniu miesigca®.

Po przybyciu do Kraju Rad Rudnyc’kyj rzucit sie¢ w wir pracy organiza-
cyjnej. Utworzyl instytut geograficzno-kartograficzny w stolicy radzieckiej
Ukrainy, Charkowie, opracowywal programy studiéw, pisal podreczniki,
przygotowywal mapy i staral sie¢ pozyskiwa¢ do wspétpracy kolejnych emi-
grantéw. Za jego przykladem poszed! Hryhoryj Wetyczko, autor pierwszej
mapy etnograficznej kraju opatrzonej ukrairiskimi opisami®l. Krag zaczat sie
zacie$nia¢ na poczatku lat trzydziestych. Najpierw obcieto finanse, dotad

57 Stanistaw Leszczycki, Ludomir Slepowron Sawicki, w: Geographers: Biobibliographical
Studies, t. 9, red. T.W Freeman, London 1985, s. 113-117.

%8 Konstantin Kostov, Aleksey Benderev, Boyka Mihailova, Yordanka Donkova, Gabriel
Nikolov, Valentin Nikolov, Tsvetelina Yotsova, A Hundred Year Anniversary of an Important
Karst Geomorphology Book, w: 150th Anniversary of Jovan Cviji¢’s Birth. Proceedings of the
International Conference held at the Serbian Academy of Sciences and Arts, October 12—14,
2015, red. Vidojko Jovi¢, Ana M. Petrovi¢, Belgrade 2016, s. 91-97.

% Christopher Gilley, The ‘Change of Signposts’ in the Ukrainian Emigration: A Contribu-
tion to the History of Sovietophilism in the 1920s, Stuttgart 2009, s. 353.

% Ihidem, s. 354.

%l Ipan Poenuak, Qakmopu ma omepera sudanns I. Beauuxom «HapodonucHoi kapmu
YKPAIHCLKO-PYCbK020 Hapody» 8 1896 p., w: Kapmoepapis ma icmopis Ykpainu. 36ipHux
HaykoBux npayb, red. SIpocaas Aamkesud et al., ApsiB 2000, s. 109-118.
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do$¢ hojnie przydzielane na publikacje ukrainskich geograféw. Nastepnie ich
gotowe juz do druku dzieta zaczely znika¢ z wydawnictw. A w koncu znikneli
i oni sami. Welyczko, oskarzony o odchylenie nacjonalistyczne, zostal roz-
strzelany w Charkowie w 1932 roku. Rudnyc’kyj z zarzutem szpiegostwa trafit
w 1933 roku do tagru nad Morzem Bialym. Penck i inni niemieccy geografo-
wie wstawiali sie za nim, ale bez skutku. Po czterech latach niewolniczej pracy
geografa rozstrzelano®

Niedlugo potem podobny los spotkat Stanistawa Pawlowskiego. Niemiecki
najazd na Polske zastal go we Lwowie. Jak w pelnym ekspresji nekrologu
wspominal Romer: ,juz cala Polska w pozodze bombowej, a jeszcze czuje
Go, widze, zdaje mi sie slysze Go nawet we Lwowie [...], musi natychmiast
wraca¢ do Poznania — ratowac uniwersyteckie mienie”®. W Poznaniu Paw-
fowski zostal aresztowany i umieszczony w Forcie VII poznanskiej twierdzy.
W styczniu 1940 roku zostal zastrzelony, jak zapisano w dokumentacji
wieziennej, ,podczas préby ucieczki”®*. Zaledwie kilka miesiecy pézniej zaklad,
w ktérym wcigz jeszcze przebywal chory umystowo Erwin Hanslik zostat
objety nazistowska akcja T4. Geograf zostal zamordowany wraz z pozostalymi
pensjonariuszami.

II wojna $wiatowa definitywnie zakonczyla kariery kilku innych moich
bohateréw. Na poczatku 1940 roku w obozie koncentracyjnym w Sachsen-
hausen zamordowany zostal Jerzy Smolenski, aresztowany kilka miesiecy
wczesniej wraz z grupa profesoréw Uniwersytetu Jagielloriskiego®. W 1941
roku, w chwili gdy wojska niemieckie naruszajac terytorium Wegier zaatako-
waly Jugoslawie, Pél Teleki, wowczas premier kraju, popelnil samobdjstwo®®.
Po niemieckiej inwazji Jugostawii Jovan Erdeljanovi¢ trafit do obozu jako
»zakladnik”. Zwolniony, nigdy nie powrdcit juz do pelni zdrowia i zmart
w 1944 roku. Mniej wiecej w tym samym czasie umarl takze jeden z jego
dawnych profesoréw z czaséw studidw na uniwersytecie w Pradze, Lubor

62 Zob. Ihor Stebelski, Putting Ukraine on the Map: The Contribution of Stepan Rudnyts’kyi
to Ukrainian Nation-Building, ,Nationalities Papers” 39 (2011), 4, s. 602, ITaBao IlIToiiko,
Cmenan Pyonuyxuii 1877-1937. 2Kummenucro — 6ibrioepagpiunuii Hapuc, AbBiB 1993, s. 12—15;
Guido Hausmann, Das Territorium der Ukraine: Stepan Rudnyc’kyjs Beitrag zur Geschichte
raumlich-territorialen Diskurs iiber die Ukraine, w: Die Ukraine. Prozesse der Nationsbildung,
red. Andreas Kappeler, Koln—Weimar—Wien 2011, s. 154—155.
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5 Stanistaw Leszczycki, Jerzy Smoleriski, ,Przeglad Geograficzny” XIX (1939-1945), s. 79-99.

% Balazs Ablonczy, Pdl Teleki (1874—1941): The Life of a Controversial Hungarian Politician,
tlum. Thomas i Helen D. DeKornfeld, Wayne, NJ 2006, s. 230.
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Niederle, a takze Ludovic Mrazec i Grigore Antipa. W jednej ze swoich
ostatnich publikacji naukowych Antipa zdazyt jeszcze wyrazi¢ rados¢, ze
dzieki kolejnej wojnie spelnia sie¢ marzenie rumunskich geograféw: granica
na Dniestrze. W polowie lipca 1941 roku pisal:

Minely ledwie trzy tygodnie [...] i sytuacja polityczna u ujscia Dunaju zmienila sie
zasadniczo. Dzieki geniuszowi Fithrera Rzeszy Niemieckiej i odwadze sprzymierzonych
armii: niemieckiej i rumunskiej Rosjanie zostali wypedzeni z Besarabii, ktéra od roku
prawem silniejszego zajmowali®”.

Pod koniec wojny, w 1945 roku zakonczyl dlugie i intensywne zycie
Albrecht Penck. Historia Europy Srodkowo-Wschodniej i Batkanéw potoczyta
sie takim torem, Ze niewielu jego tamtejszym uczniom udalo sie go przezy¢.
Viktor Dvorsky dozyl do poczatku lat sze$¢dziesiatych, cieszac sie profesjo-
nalnym uznaniem. Po 1929 roku, kiedy dotknal go cze$ciowy paraliz, nie
byt juz jednak szczegélnie aktywny zawodowo. Niko Zupani¢ kontynuowat
w powojennej Jugoslawii kariere antropologa i etnografa takze do poczatkéw
lat sze$¢dziesiatych. Nieco diuzej zyl meteorolog i geomorfolog Pavle Vujevi¢,
dlugoletni wspoétpracownik Cvijicia z belgradzkiego uniwersytetu.

By¢ moze najbardziej niezwykly zyciorys stal si¢ udzialem Eugeniusza
Romera. Warszawski kongres geograficzny w 1934 roku zastal go na zycio-
wym rozdrozu. Kariera naukowa rozwijala sie co prawda znakomicie, ale
w zyciu osobistym geografa doszlto do powaznych zaburzen. Jak mgliscie
przyznawal w spisanych pod koniec Zycia wspomnieniach, nie byt zupetnie
nieczuly na wdzieki otaczajacych go studentek. Po latach samokrytycznie
stwierdzal: ,Dopiero dzi$ zdaje sobie sprawe z tego, jak czesto w moim zyciu
odgrywatem ohydna i szkodliwa role pajaka”®. Jedna z tych mlodych kobiet
zostala w koncu jego kochanka, co gorsza niemal jawnie. Doszlo do powaznej
rozmowy z zong, Jadwiga z Rossknechtéw Romerows, po ktérej to rozmowie
romans zostal zakonczony. Wkrétce jednak zona Romera zaczeta chorowaé
na raka. Poprawa stanu jej zdrowia okazala sie tylko przejsciowa. Zmarla na
poczatku wojny®.

W 1941 roku, po wkroczeniu Niemcow do Lwowa, geograf zaczal sie ukry-
wac. Dzieki temu uniknal losu innych profesoréw uniwersytetu lwowskiego,

7 Grigore Antipa, Die Donau. Ihre politische und wirtschaftliche Bedeutung im Leben des
rumdnischen Volkes, Bukarest 1941, s. 16.

%8 Eugeniusz Romer, Pamigtniki. Problemy sumienia i wiary, Krakéw 1988, s. 78.

% Damian Ziétkowski, Zapomniany kartograf i geograf — Eugeniusz Romer (1871-1954),
cz. 2, ,Bibliotheca Nostra” 1 (2008), 1, s. 7—14, tu s. 12.
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rozstrzelanych w lipcu tego roku. Niemal trzy kolejne lata spedzit w klasz-
torze zmartwychwstancéow. By¢ moze pod wplywem wstrzasu wywolanego
$miercia zony (i wlasnych wyrzutéw sumienia), pobyt ten potraktowal bardzo
powaznie. Dotychczas byt ateista. Tymczasem we lwowskim klasztorze zaczat
studia teologiczne z mys$la o przyjeciu §wiecen kaptanskich. W realizacji tego
zamiaru przeszkodzilo poczucie obowiazku wobec kraju. Wiosna 1944 roku
Romer wyjechal do Warszawy, skad miano go konspiracyjnie przewiez¢ do
Londynu, do dyspozycji rzadu RP. Zanim jednak do tego doszlo, w miescie
wybuchlo powstanie. Romer przezyl je w Warszawie, wraz z ludnoscia cywilna
trafit nastepnie do obozu przejsciowego w Pruszkowie i wreszcie znalazl sie
w Krakowie, gdzie zastal go koniec wojny. Pozostal tu i ostatecznie zarzucajac
pomysl, by p6js¢ do klasztoru, wrécit do pracy z energia, ktéra zadziwiata
jego mlodszych kolegéw. W 6smej dekadzie zycia objal katedre geografii
Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz redakcje ,,Przegladu Geograficznego”, pozo-
stajac niekwestionowanym liderem polskiego srodowiska naukowego az do
$mierci w 1954 roku®. Kilka miesiecy pdzniej zmart Emmanuel de Martonne,
powszechnie szanowany nestor francuskiego srodowiska geograficznego i do
1952 roku prezydent Miedzynarodowej Unii Geograficzne;j.

Martonne’a przezyl o cale siedem lat jego starszy i rownie utytulowany
kolega, uczen Ratzla, Simion Mehedinti. W okresie miedzywojennym Mehe-
dinti zaangazowal sie w polityke, stajac po stronie rumunskich faszystéw. Po
II wojnie swiatowej tylko niepodwazalna pozycja ,0jca rumunskiej geografii”
uratowala go przed komunistycznymi represjami. Ale musial wycofa¢ sie
z zycia naukowego i publicznego. Zmart w 1962 roku. Wkrétce potem na
fali liberalizacji rezimu jego prace zaczely sie pojawia¢ w nowych wydaniach.
W 1968 i 1969 roku, w stulecie urodzin geografa poswiecono mu juz pamiat-
kowe artykuly we wszystkich fachowych czasopismach kraju’.

Stuzba

W maju 1907 roku Eugeniusz Romer, wtedy jeszcze mlody, trzydziesto-
szescioletni docent uniwersytetu we Lwowie, wybratl sie za granice. Celem
jego podrézy byla Warszawa, gdzie obchodzono wiasnie jubileusz 25-lecia

7 Ibidem, s. 13.
7! Dan Balteanu, Simion Mehedinti — Founder and Organiser of Modern Romanian
Geography, ,Revue Roumaine de Géographie” 56 (2012), 1, s. 9.
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Towarzystwa Wioslarskiego. Uroczysto§¢ wywarta na geografie wielkie
wrazenie:

Z tej podnioslej i pelnej przezy¢ uroczystosci pozostata we mnie dzisiaj tylko niezatarta
wizja powiewajacych sztandaréw wszystkich ziem polskich, ztozonych w hotdzie Wisle,
krélowej rzek polskich. Przewija sie tlum pieknych sifa i meskoscia postaci, jedni
skromnie, inni strojnie, a wszyscy kryja w zanadrzu sztandary wszystkich, dostownie
wszystkich ziem polskich, od Krakowa, Poznania, Gdanska, Rygi i Kijowa. Sztandary
rozwiane w oczach rozplomienionych uczestnikéw uroczystosci, wywotuja w ich
piersi cala game uczu¢ a wyrywaja z ich gardel burzliwe, a jednak zgodne akordy,
tchnace niezachwiang wiara, ze nadchodzi chwila, ktérej czekaly pokolenia, za ktéra
pokolenia krew przelewaly. W powodzi toastéw i przemdwien, w ktérych brzmialy
glosy calej Polski i wszystkich jej warstw, w ktérych nie zabraklo ani jednego z gloséw
6wczesnych czotowych przedstawicieli polskiej mysli, maly i cichy, przytloczony zrazu
potega wzruszen, a raz wraz mezniejacy i prostujacy sie, odczulem nagle, ze w tej nie-
zarejestrowanej, a jednak historycznej chwili geograf polski i delegat owej bezwodnej
a wododzielnej polskiej stolicy, delegat Lwowa ma rzuci¢ i swoje stowo.

Wtedy to pokazatem owym rycerzom woéd polskich, jak to Odra w gére ku Zrédtom
Warty, Neru i Noteci wodzi wszedzie do Wisly, wprost do Warszawy, wprost do
Krakowa i Torunia, jak Wista swym Sanem, Bugiem i Narwia prze ku Rusi Czerwonej,
na Polesie i jak zaprasza do unii z Litwg. Wtedy to zago$cita mi pierwsza mysl o ,pod-
stawach przyrodzonych Polski historycznej”, wtedy zaprzagtem sie do geopolitycznej
stuzby polskiej, ktérej pozostalem juz wierny przez cale moje zycie’

Z perspektywy trzydziestu lat, dzielacych jubileusz Towarzystwa Wioslar-
skiego od wspomnieniowych refleksji Romera, zycie i kariera geografa zyskaly
sens wykraczajacy poza czysta nauke. ,Geopolityczna stuzba”, o ktdrej pisat
wydaje sie formulg, w ktorej da sie wygodnie pomiescic¢ nie tylko Romera, ale
i cata kohorte jego réwiesnikéw, geograféw z Europy Srodkowo- i Potudniowo-
-Wschodniej. Towarzyszyto im poczucie odpowiedzialnosci za rodzima nauke
i za dobro ojczyzny. Swiatopoglad ich formacji intelektualnej uksztattowat sie
w taki sposdb, ze w oczach geograféw obie te wartosci wlasciwie nigdy ze soba
nie kolidowaly. Metodologiczna poprawnos¢, fachowosé, wysoki poziom pracy
kartograficznej i profesjonalnej refleksji o przestrzeni uznawali za warunki
wystarczajace, by czu¢ sie prawdziwie obiektywnymi uczonymi. Tendencyj-
no$¢ ich dziel, polityczne tresci, ktére przekazywali za pomoca map i teorii
geograficznych, wcale nie naruszaly tego przekonania. Przeciwnie, stanowily
kolejny powdd do satysfakcji, profesjonalny wklad w zycie narodu i panstwa.

Ten etos uksztaltowal sie pod wplywem kilku czynnikéw. Pochodze-
nie i charakter ambitnych naukowcéw, ktérzy z taka energia wlaczali sie

72 Eugeniusz Romer, Ziemia i panstwo..., s. 5-6.
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w najnowsze trendy w naukach geograficznych przetomu wiekéw, stanowitly
podstawe. Studia i bliski kontakt z niemiecka nauka odegraly role formacyjna.
Seminarium Albrechta Pencka, przez ktére przewineli sie najwybitniejsi
(i zarazem najbardziej politycznie zaangazowani) geografowie z regionu,
wybija si¢ pod tym wzgledem na plan pierwszy. ,Moja nauka nie opiera si¢
na abstrakcjach” — ta sentencja z rekopismiennych wspomnient Pencka réwnie
dobrze opisuje $wiatopoglad profesora, jak i jego uczniéw’. Idea stuzby dla
kraju nabrata konkretnej tresci w czasie I wojny §wiatowej i — przede wszyst-
kim — podczas paryskiej konferencji pokojowej. Wtedy geografowie naprawde
stali sie kreslarzami ojczyzn, wlaczajac sie w proces ustalania i uzasadniania
nowych granic Europy. Ostatnim czynnikiem ksztaltujacym etos geograféw
okazala sie powojenna codziennos$¢, wypetniona intensywna praca naukowa
i organizacyjng, a takze wciaz niewygastymi konfliktami politycznymi.
Zapoznajac si¢ z konkretnymi pracami moich bohateréw, trudno nie
zauwazy¢ sprzeczno$ci miedzy obydwiema wartosciami, do ktérych sie odwo-
tywali. Dostrzegali ja zreszta sami — nikt dobitniej i inteligentniej nie pigtno-
wal stronniczo$ci map i teorii geograficznych niz koledzy — geografowie. Bez
watpienia mamy do czynienia z geografia zaangazowang, stuzaca celom, ktére
z nauka nie mialy nic wspélnego. Zza kart tej twdrczosci nierzadko wyglada
nacjonalizm réznych ideologicznych odcieni, z biegiem czasu jednak coraz
cze$ciej brunatny. To fakt, o ktérym nie nalezy zapomina¢ nawet wtedy, gdy
z uznaniem pochylamy sie nad profesjonalizmem dziet moich bohateréw. Jest
to jednak fakt oczywisty tylko z bezpiecznie oddalonej perspektywy pézniej-
szego obserwatora. Wychowanie, edukacja i zyciowe do$wiadczenie moich
bohateréw nauczyly ich dostrzega¢ go wylacznie u innych, nigdy za$ u siebie.

73 AfG, Nachlaf§ Albrecht Penck, sygn. 871/3, Erinnerungen, k. 36.



Mapping homelands
Geographers and frontiers in interwar Europe

Abstract

At the turn of the twentieth century geographical sciences entered the phase
of rapid growth both scientific and institutional. Under the influence of Paul
Vidal de la Blache and Friedrich Ratzel a new discipline developed within
geography — anthropogeography. Another new development was geomor-
phology — a field of William M. Davis’ and Albrecht Penck’s international
achievements. Seminars of the latter, held in Vienna and Berlin in the years
before the outbreak of World War I, proved to be a powerful magnet for
young geographers from Central and South-Eastern Europe. Their biographic
entries are the starting point of the present book.

The war opened up the possibility to put into effect new concepts of space.
Rudolf Kjellén, a Swedish student of Friedrich Ratzel, interpreted a conflict
as a struggle for survival, fought by states regarded as living organisms.
Central and South-Eastern Europe played a special part in this reflection.
As the war was dragging on, German geographers ceased to perceive this
region as a mosaic of different countries and nationalities. Instead, they saw
areas inhabited by amorphous human masses, and spaces that in their eyes
represented a void eager to have a new landlord and host.

How far did the politicization of this discipline go is demonstrated by the
peace negotiations held in Paris. Unexpectedly, geography turned out to be
a confidante of the knowledge that shaped the future of the world, and it was
geographers from new states that emerged in the Eastern and South-Eastern
part of the continent that largely contributed to this development. And
despite the fact that, until the second part of the Great War, it was the Ger-
man-language geography that played a decisive role in this discourse, the
scientific landscape rapidly changed. Experts cooperating with institutions
or organs representing nation-states during the war turned out to be at least
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on a par with their German counterparts. Geographers from Central and
South-Eastern Europe were especially efficient in the area of science and
propaganda supported by this science. They successfully influenced the spatial
perception of “just borders”.

The book combines the methods of collective biography, history of science
and spatial history. Political developments are presented next to an analysis
of geographical achievements — texts and maps, narrative strategies and
personal connections, friendships and animosities. The history of “national
science” — which geography had become in the twentieth century — is also
a collection of individual lives of the multinational cohort of eminent scholars
and equally brilliant politicians.

Translated by Grazyna Waluga
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Smolenski, Ludnos¢ o jezyku ojczystym polskim na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej,
Warszawa 1934

»Nadwyzki” i ,niedobory” Ukraincéw na mapie Wolodymyra Kubyjowycza. Amaac
Vkpailuu u cymexHux Kpais, red. Boaopnmup Ky6itoBuy, Absis 1937
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niusza Romera (1916). Geograficzno-statystyczny atlas Polski, Krakoéw—Warszawa 1916
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Komunikacyjna mapa ziem polskich Eugeniusza Romera (1916). Geograficzno-staty-
styczny atlas Polski, Krakéw—Warszawa 1916

Wegetacja na ziemiach czeskich wedlug Karla Domina. Viktor Dvorsky, Uzemi ¢eského
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Mapa roslinnosci na ziemiach ukrainskich. Linia krzyzykéw oznacza zasieg buku.
Stepan Rudnyckyj, Ukraina. Land und Volk. Eine gemeinfassliche Landeskunde, Wien
1916

Geologia i stosunki etniczne na mapie Viktora Dvorskiego (1918). Viktor Dvorsky,
Uzemi ¢eského ndroda, Praha 1918

Wysoko$¢ terenu a narodowo$¢ mieszkanicow na mapie Viktora Dvorskiego (1918).
Viktor Dvorsky, Uzemi ¢eského ndroda, Praha 1918

Zwigzek Rumundéw z ,karpacka cytadela” w ujeciu Simiona Mehedintiego. Simion
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~Geopolityka i przestrzen to zagadnienia, ktére w ostatnim czasie powrdcity na politycz-
ne salony i do dyskursu naukowego w Europie i nie tylko. Szczyt popularnosci przezywaty
na poczatku XX wieku, kiedy geografowie nadali swojej dyscyplinie nieoczekiwanie
mocna pozycje nie tylko w $wiecie akademickim, ale i w polityce miedzynarodowej. [...]
Maciej Gorny wykazuje godng podziwu znajomos¢ dorobku nauk geograficznych tego
okresu, jak i nowszych opracowan (w wielu jezykach), jasno i zrozumiale prezentujac
najwazniejsze spory naukowe i tematy drazliwe (jak na przyktad koncepcja Mitteleuropy).
Najwazniejsza i najwartosciowsza czes¢ ksiazki stanowia rozdziaty omawiajace role
geograféw w negocjacjach traktatéw konczacych | wojne Swiatowa. Nie tylko dowodza
one gtebokiej wiedzy autora, ale takze wiaczajg narodowe tradycje geografii w transnaro-
dowy kontekst polityczny tych czasow”.

Prof. Guido Hausmann (Uniwersytet w Ratyzbonie)

,Ksigzka Macieja Gérnego, opisujaca polityczna i intelektualna historie owych geograféw
w zmiennych kontekstach narodowych i miedzynarodowych pierwszej potowy XX wieku,
jest catkowicie nowatorska. [...] Uzyte w niej zrodta wymagaty wiedzy naukowej i dobrej
orientacji w warsztacie geografa, a jednoczesnie geografia ta musiata zosta¢ osadzona
w historycznym kontekscie. Warunkiem sukcesu takich badan jest zrozumienie teoretycz-
nych i metodologicznych narzedzi stosowanych przez geograféw zajmujacych sie hipso-
metrig, tektonika, geomorfologig, systemami rzecznymi, formacjami geologicznymi i tak
dalej. Trzeba na serio zrozumie¢ wiele poje¢, a takze paradygmaty, w ktérych znalazty
zastosowanie, jak na przykfad antropogeografia. Upolitycznienie geografii byto nieroze-
rwalnie zwigzane z argumentami naukowymi. Autorowi udato sie potaczy¢ obie te
perspektywy, unikajac tonéw pochwalnych i potepiajacych. Potgczenie historii politycz-
nej i geografii czyni te ksigzke fascynujaca lektura”

Prof. Morgane Labbé (Ecole des hautes études en sciences sociales, Paryz)
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