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MIEJSKIE PARKI PUBLICZNE
ZABORU ROSYJSKIEGO I AUSTRIACKIEGO
JAKO PRZESTRZENIE PUBLICZNE
W DRUGIE] POLOWIE XIX WIEKU

Wiek XIX to w miastach okres rozwoju demograficznego, uprzemystowienia
wielu osrodkéw oraz intensyfikacji ich zabudowy, a takze rozwoju artystycz-
nie projektowanej zieleni miejskiej. Parki miejskie byly tylko jednym z kilku
rodzajow zieleni w miastach, gdyz réwnolegle z nimi istnialy tam liczne ogrody:
prywatne, zlokalizowane blizej peryferii sady, zazielenione odcinki skarp rzecz-
nych oraz lasy okalajgce niektore miasta. Z wyjatkiem nielicznych duzych ogro-
dow prywatnych, ktore przeszly na wlasno$¢ gmin miejskich, parki publiczne
nie byly zbyt obszerne, ale wraz ze zmniejszaniem si¢ powierzchni pozosta-
tych nieparkowych form zieleni (parcelowanych i zabudowywanych w ciagu
XIX w.) rosta rola miejskiej zieleni parkowej. W artykule tym chciatbym sie
przyjrze¢ wybranym aspektom funkcjonowania parkéw i ogrodow miejskich
na czeéci ziem dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w drugiej polowie
XIX w. Rozwazania te mozna sytuowa¢ w nurcie badan nad szeroko pojeta
przestrzenig publiczng, do ktdrej zielen miejska z pewnoscig nalezata, oraz
kulturows i spofeczng historig zieleni'. Obszary, z ktorych czerpi¢ przyklady,
to Krolestwo Polskie oraz tzw. ziemie zabrane, a takze Galicja, a wiec zabory
rosyjski i austriacki. Zabor pruski, w ktérym gospodarka gmin miejskich roz-
wijala si¢ innymi torami i w innym tempie, nie jest wziety pod uwage.
Zrédta z XIX w. réznie okreslaly zielen miejskg. Z poczatku funkcjono-
wala w miastach nazwa ,ogrodu” badz ,przechadzek”, ewentualnie ,space-
réw”, a ,parkiem” nazywano wigksze zalozenia, gléwnie prywatne. W ciagu
tego wieku nazwa ,park” przylgneta takze do miejskich terenéw zielonych,
ktdre forma i powierzchnig nieraz mogly konkurowa¢ przynajmniej z niekto-
rymi zalozeniami magnackimi ze wcze$niejszej epoki. Proby uporzadkowania
nazewnictwa, poczynione np. przez teoretyka francuskiego Edouarda André

! Przykladem tego typu podejscia jest kilkutomowa anglosaska pozycja: A Cultural History
of Gardens, t. 1-6, ed. M.. Leslie, J. Dixon Hunt, London 2011 (pierwsze zbiorowe wyda-
nie), a takze Gartenkunst in Deutschland. Von der Frithen Neuzeit bis zur Gegenwart.
Geschichte - Themen - Perspektiven, Hrsg. S. Schweizer, S. Winter, Regensburg 2012.
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w 1879 r. (ogrod dla zieleni prywatnej, park dla publicznej?), nie przyjely sie.
Cho¢ dla niektdrych zielencéw utarlo sie jedno z tych okreslen (np. Ogréd
Saski), to w zrédtach z pézniejszych dekad XIX w. pojawialy sie najczesciej
wymiennie ,,park” i ,ogrod” (nazwy ,przechadzki” i ,spacery” powoli zani-
kaly), stad ja roéwniez uzywam na przemian tych dwoch nazw.

Czym byt taki park/ ogréd? Stanowil przede wszystkim przestrzen plano-
wang, ,wydarta” niejako przez cztowieka Naturze (jesli tereny okalajace miasta
na poczatku XIX w. mozna jeszcze w ogodle zaliczy¢ do naturalnych) i nazna-
czong jego (cztowieka) pietnem. Parki i ogrody nie powstawaly wiec samo-
czynnie, nosity $lad ludzkich wyobrazen przestrzennych i $wiadczyly zaréwno
o mozliwosciach, jak i ograniczeniach w procesie przeksztalcania srodowiska
przez czlowieka. Parki wyraznie wyodrebniano w miescie, zwykle ogradzano,
co rdznilo je od mniej formalnych zielencow. Co za tym idzie, wstep do nich
byt przynajmniej do pewnego stopnia kontrolowany, a ich teren niedostepny
(zamykany) w nocy. Parki stanowily wiec bardzo konkretne miejsca, ktérych
obecno$¢ w miescie odnotowywano w publikacjach (w postaci opiséw, rapor-
tow wladz, rubryk w przewodnikach po miescie itp.), byly one tez powodem
do dumy mieszkancéw oraz wladz. W ciagu XIX w. staly si¢ jednym z ele-
mentéw skfadowych duzych i $rednich miast oraz o$rodkéw pretendujacych
do tego miana. Parki miejskie (wraz z klombami zieleni ulicznej, ktére z braku
miejsca nie bedg przedmiotem analizy) stanowily przedmiot projektéw archi-
tektow, potem tez inzynierdéw zieleni, co wyraznie kontrastowalo z zagospo-
darowaniem pozostalych, obszernych terenéw zielonych w miastach, ktére
do pierwszej potowy XX w. i wyksztalcenia sie szerszej polityki przestrzennej
gmin’ nie byly przedmiotem tak duzej troski.

Parki miejskie stanowily z pewnoscia czes¢ przestrzeni publicznej miasta —
przymiotnikiem ,,publiczny” czgsto okreslano te tereny w zrédtach z epoki -
jednak kilka aspektéw réznito te specyficzng przestrzen od przestrzeni ulic
i placow. Parki i ogrody byly ta przestrzenig, do ktérej sie wchodzito, a nie
przez nig przechodzilo, innymi slowy odznaczaly si¢ duzo mniejszym (jesli
w ogdle, por. casus Ogrodu Saskiego w Warszawie nizej) walorem komuni-
kacyjnym. Stanowily przede wszystkim miejsce spedzania czasu. Przestrzenia,
ktdrej istnienie bylo duzo mniej oczywiste niz przestrzen ulic, gdyz bez par-
kow mieszkancy miasta mogli funkcjonowac (lepiej lub - szczegélnie w koncu
XIX w. - gorzej), podczas gdy siatka komunikacyjna ulic i placéw byta niezbedna.

2 S. Dumpelmann, Introduction, w: A Cultural History of Gardens in the Age of Empire,
ed. S. Diimpelmann, London et al. 2013, s. 2.

> Na temat tego procesu zob. G. Groning, Die Institutionalisierung der Gartenkunst in
der kommunalen Verwaltung und in der Ausbildung im 19. und 20. Jahrhundert, w: Gar-
tenkunst in Deutschland..., s. 158-179.
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Lwow. Ogréd miejski.
Lemberg. stadtpark.

1. Lwow, ogrod miejski zwany Pojezuickim, widok ogolny, polaczenie elementéw rzezbiarskich
z zielenig, w tle nowy gmach Dyrekeji Kolei, pocztowka z ok. 1915 r.; https://polona.pl/item/
Iwow-ogrod-miejski-lemberg-stadtpark, MTIINzA2NTY/0/#info:metadata.

2. Kielce, staw w ogrodzie miejskim, poczatek XX w.; https://polona.pl/item/kielce-staw-w-
ogrodzie-miejskim,Njk1MDc1Mzg/0/#info:metadata.
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WARSZAWA, Wejécie do Ogrodu Saskiego od st. Pl. Zelaznej Bramy

3. Warszawa, wejécie do Ogrodu Saskiego od strony Zelaznej Bramy, wida¢ granice miedzy

terenem zabudowanym a stref zieleni miejskiej, widoczne ogrodzenie oddzielajace obie strefy,

pocztéwka sprzed 1918 r.; https://polona.pl/item/warszawa-wejscie-do-ogrodu-saskiego-od-st-
pl-zelaznej-bramy,0ODkONzk4/0/#info:metadata.
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Park im Cesarzowej f/z’b/ef].
Kaiserin Elisabeth-Park

Stanistawow
Stanislau

4. Stanistawow, Park im. cesarzowej Elzbiety, widok ogélny alejek oraz pawilonéw parkowych,
pocztéwka z 1900 r.; https://polona.pl/item/stanislawow-park-im-cesarzowej-elzbiety-stanislau
-kaiserin-elisabeth-park, MTM30ODcyNDk/0/#info:metadata.
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Zajmowaly tez zwykle sporg powierzchnie, ktdra nalezato utrzymaé. Wyni-
kajace stad koszty, podobnie jak w przypadku utwardzonych ulic i placéw,
byly trudnym do zmarginalizowania czynnikiem, o ktérym musieli mysle¢
ci, ktérzy inicjowali wprowadzenie zieleni. Jej powstawaniu i funkcjonowaniu
towarzyszylo wiec sporo dyskusji na temat funkcji i oddziatywania na ludzi.
Watkami, na ktérych sie skupie, beda podnoszone w literaturze zachodniej
kwestie zwigzane z istnieniem parkéw miejskich: problem reprezentacji spo-
tecznej i spotecznej roli przestrzeni.

Ogrody publiczne pojawily si¢ w Europie mniej wiecej w XVII w., wczesniej
(i rowniez dlugo potem) ogrody mialy charakter prywatny: przydomowy lub
przypalacowy. Szczegdlnego rodzaju ogrodami prywatnymi byty zatozenia par-
koéw przy rezydencjach krélewskich i ksigzecych. Przyklady mozna tu mnozy¢,
w tym miejscu niech postuza ogrody palacowe w Paryzu (zielen Palais Royal
czy Ogrody Luksemburskie) oraz — blizej interesujacego nas regionu - tereny
mysliwskie w miastach rezydencjonalnych, takie jak np. Tiergarten w Berli-
nie (od poczatku XVIII w.) czy Augarten w Wiedniu, nazwany przez ludnos¢
»Volksgarten” (1775)*. Parki i ogrody XIX w. widziane sa wiec jako kontynuacja
tej tradycji ogrodow prywatnych, ktére stuzyly wypoczynkowi, ale tez autore-
prezentacji ich feudalnych wiascicieli’. Wéréd wiascicieli miejskich ogrodow
prywatnych w XVIII w. wymienia si¢ nowg elite burzuazji miejskiej®. Grupie
tej, nasladujacej wzory arystokratyczne, udalo si¢ stworzy¢ swoja wlasng prze-
strzen zielong w miescie (moéwiac doktadniej: najczesciej pod miastem), ktéra
byla otwarta takze dla wybranej publicznosci. Oprocz funkeji towarzyskich,
jakie z pewnoscig pelnity te przestrzenie, dla historykéw ogrodéw istotne sg
tez funkcje polityczne: wykorzystanie terenéw zielonych mialo by¢ probierzem
instrumentalizacji politycznej oraz spolecznego i gospodarczego znaczenia pry-
watnych i publicznych przestrzeni otwartych, za$ publiczne spacery - forma
ukazywania niezalezno$ci mieszczan wobec dawnych struktur feudalnych’.
Parki miejskie uznawane zas sg za kontynuacje tej nowej, dotad prywatnej
mieszczanskiej przestrzeni zielonej. Te nowe formy reprezentacji rozwijaty sie
w cieniu zalozen arystokratycznych i z nich czerpaly wzory. Nowe tereny zielone

* D. Hennebo, Entwicklung des Stadtgriins von der Antike bis in die Zeit des Absolutismus,
Geschichte des Stadtgriins, Teil 1, Hrsg. D. Hennebo, Hannover-Berlin 1979, s. 150-152.
Ibidem, s. 77.

S. Hennecke, Gartenkunst in der Stadt seit dem 19. Jahrhundert. Gestalterische und
soziale Differenzungen im Offentliche und private Raum, w: Gartenkunst in Deutsch-
land..., s. 233 i n.

Ibidem. Heath Massey zwrdcil uwage na potrzebe wyrdzniania si¢ nowej grupy spo-
tecznej, burzuazji, ktora definiowata swoja odrebnos¢ takze stylem zycia i zwyczajami
spedzania czasu wolnego, oraz na wazna dla tej grupy gre pozoréw. H. Massey, Meaning,
w: A Cultural History of Gardens in the Age of Empire..., s. 123.
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powstawaly oczywiscie takze z inicjatywy wladcow, o czym swiadczy proces
przerabiania terendéw pofortyfikacyjnych na zazielenione promenady wzdluz
dawnych muréw miejskich®. Przyktadem moga by¢ dawne - jak na stosunki
srodkowoeuropejskie - zalozenia, jak Wallpromenade w Bremie z 1721 r.%, po
ktérych pojawilo sie wiecej tego typu zalozen zwigzanych z defortyfikacjami
z czaséw napoleoniskich (np. w bliskim omawianemu regionowi Wroctawiu'’).

Powstajagce od XIX w. ogrody miejskie na Zachodzie naznaczone juz byly
mieszczanskim mecenatem, gdyz ich fundatorami stawaly si¢ np. spotki i fun-
dacje zasilane pieniedzmi burzuazji oraz srodkami miejskimi czy tez komisje
upigkszania miast w niemieckich osrodkach ksigzecych". W Wielkiej Bryta-
nii byly to czesto inwestycje spekulacyjne finansowane przez sprzedaz dziatek
wokol nowo tworzonego parku, wspierano sie tez wystawianiem akcji oraz
kredytami miejskimi. Sptata tych kredytéw opierata si¢ np. na wynajmie obiek-
tow budowanych jako atrakcje parkowe lub na skladkach czlonkéw komisji
upiekszania miast. W Europie Srodkowej wicksza role odgrywata przy tym
wola monarchy, za$§ mieszczanstwo bylo partnerem, ktéry wspodtfinansowat
park. Warto wiec w tym miejscu zada¢ pytanie o autoprezentacje: czy miesz-
czanstwo, przejmujac wzorce feudalne, tworzylo wlasng kulture? W literatu-
rze dotyczacej Europy Srodkowej podkresla sie raczej wtorno$¢ i stabosc tej
nowej kultury'?, a czasem wrecz pisze si¢ o propagowaniu przez elite wzorow
feudalnych wsréd mieszczanstwa w celu utrzymaniu prymatu kulturalnego
arystokracji'. To prawda, ze mieszczanistwo w Europie Srodkowej byto stabsze
niz np. we Francji, a proces jego emancypacji dopiero si¢ zaczynal w XIX w.
Nie zmienia to jednak faktu, ze kultura mieszczanskiego ogrodu miejskiego
pojawita si¢ wlasnie w tym czasie, w pierwszych dekadach XIX w., a jej rozwdj

8 O procesie tym oraz zrédlach o nim méwiacych zob. D. Hennebo, op. cit., s. 99-105.
? S. Hennecke, op. cit., s. 235. Wzory czerpano z bulwaréw Paryza czaséw Ludwika XIV.
G. Hajos, Die Stadtparks der osterreichischen Monarchie von 1765 bis 1867 im gesam-
teuropdischen Kontext, w: Stadtparks in der Osterreichischen Monarchie 1765-1918,
Hrsg. G. Hajos, Wien-Koln-Weimar 2007, s. 24.
O zielonej promenadzie zaprowadzonej wokot miasta w drugiej dekadzie XIX w. zob.
1. Binkowska, Natura i miasto. Publiczna zieleni miejska we Wroctawiu od schytku
XVIII do poczgtku XX wieku, Wroctaw 2011.
"' D. Nehring, Stadtparkanlagen in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Ein Beitrag
zur Kulturgeschichte des Landschaftsgartens, Hannover 1979, s. 118-127.
Przyktadowo w literaturze wegierskiej rowniez uznano, ze mieszczanstwo — mimo ze
w Peszcie (ogrody Wyspy $§w. Malgorzaty) i Pozsony’u/ Bratystawie (Augarten) ogrody
miejskie powstaty juz w XVIII w. - nie bylo w stanie odcisna¢ pietna na zieleni miej-
skiej. J. Sisa, Stddtische Parkanlagen in Ungarn 1867-1918, w: Stadtparks..., s. 127.
3 Taka teze stawia I. Mittelstadt, Worlitz, Weimar, Muskau. Der Landschaftsgarten als
Medium des Hochadels (1760-1840), Koln 2015.
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mozna uznac za jeden z symptomow emancypacji mieszczanstwa. Dzigki temu
rozwojowi doszlo do powstania nowych typéw parkéw, ktére mozna widzie¢
jako symptom demokratyzacji stosunkéw w miastach. W trzeciej dekadzie
XIX w. pojawit si¢ fenomen miejskiego ogrodu komunalnego, ktérego powsta-
nie wynikalo z inicjatywy wladz miasta (do ktorych nalezala w duzej mierze
nie-szlachta): mam tu na mysli magdeburski ogrod Klosterberge, powstaty
dzieki burmistrzowi A.W. Franckemu. Stad juz tylko krok do parkéw ludo-
wych, ktére z kolei stanowity egzemplifikacje drugiego aspektu przeze mnie
opisywanego, czyli spolecznej roli zieleni.

Spoleczna rola zieleni miejskiej byla istotna od samego poczatku. Zielen
ta, kosztowna i przez to problematyczna w tworzeniu, musiata odznaczac si¢
obiektywnymi walorami, ktdre jg niejako legitymizowaly. Oswieceniowy argu-
ment higieniczny byt wazny, szczegolnie w epoce miazmatycznej teorii choréb:
zielen parkowa, wedlug francuskich aéristes, miata oczyszczaé powietrze i przez
to polepsza¢ stan zdrowia ludzi, w tym wypadku mieszkancéw miast. Ale tego
typu legitymizacja nie byla jedyna. Zielen stanowila takze przestrzen kulty-
wowania towarzyskosci, wpierw pojetej elitarnie. Dzieki tworzonym ogrodom
spacerowym pojawiala sie przestrzen atrakcyjna dla przedstawicieli ,,dobrze uro-
dzonych”, co podnosilo wage catego miasta. Stopniowo i inne funkcje zaczety
by¢ wysuwane. Zielen miala tez wychowywa¢. Park ludowy, ktéry roznit sie
od parku komunalnego wiekszg otwartoscig na mieszany sklad spoteczny oraz
wiekszg prostota zaplanowania (co w praktyce oznaczalo, ze mial by¢ tanszy
w wytyczeniu i utrzymaniu)', winien spelnia¢ te wychowawcze funkcje. Teo-
rie jego spolecznego dziatania wyltozyt juz w koncu XVIII w. Christian Cay
Lorenz Hirschfeld w swej ksigzce Theorie der Gartenkunst. Ogrody, w ktérych
przechadzaliby si¢ przedstawiciele roznych warstw spotecznych, miaty dziata¢
integrujaco, zmniejsza¢ podzialy spoleczne oraz wychowywa¢ miodziez. O zba-
wiennym wplywie parku na obyczaje pisal tez Friedrich Ludwig von Sckell,
twdrca monachijskiego Englischer Garten - parku powstalego z inicjatywy
monarchy'. O publicznym walorze swoich parkéw pisal Peter Joseph Lenné,
autor niezliczonych zielencow w Niemczech. Jednym z wczesnych przykladow
parku ludowego, powstalego z inicjatywy o$wieconego wladcy, byl Prater, zie-
lone miejsce zabaw oddane ludowi Wiednia w 1766 r., ktérego wzoér wplynat
na przemyslenia wspomnianego Hirschfelda'®. W Paryzu prekursorami par-
kow ludowych byly zielenice zaktadane przez Georges’a Eugene’a Haussmanna
w czasie przebudowy miasta w potowie XIX w. Ich idea, zwigzana z higiena
publiczng, ale i rywalizacja z Wielka Brytania (londynskie skwery), zasadzata

4°S. Hennecke, op. cit., s. 237.
15 Ibidem.
16 G. Hajos, op. cit., s. 28; D. Hennebo, op. cit., s. 155.
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si¢ na publicznej dostepnosci i utrzymywaniu ich przez miasto. Powstate
w tym czasie 22 mniejsze i wigksze parki nie byly wiec - jak ich brytyjskie
odpowiedniki - prywatne'”. Do waznych parkéw ludowych w Wiedniu nalezat
tzw. Stadtpark, stworzony przy Ringstrasse w 1862 r., oraz park Tiirkenschanze
w robotniczej dzielnicy na péinocny zachdd od centrum'® (z walorami krajo-
brazowymi, niczym park Buttes-Chaumont w Paryzu). W Wielkiej Brytanii
w drugiej ¢wierci XIX w. powstala cala seria parkow dla robotnikéw, co mialo
miejsce akurat w okresie, gdy prowadzono dyskusje wokél demokratyzacji
ustroju przed ustawg z 1832 r."”

Widac¢ wiec, ze parki byly przestrzenig specyficzna, nasycong znaczeniami®,
co do ktorej oddziatywania na uzytkownikéw zdawano sobie sprawe, pewnie
bardziej niz w przypadku innych przestrzeni otwartych miasta. Szlto to w parze
ze zmiang postrzegania roli zieleni: funkcje estetyczne, caly czas wazne w przy-
padku tzw. sztuki ogrodowej, stawaly si¢ stopniowo tylko jednym z aspektow
(niekoniecznie najwazniejszym) funkcjonowania zieleni, ktéra zyskiwata walor
przestrzeni uzytkowej miasta®’.

Przejdzmy teraz do tytulowego regionu. Tereny bylej Rzeczypospolitej
charakteryzowaly si¢ silnymi podzialami stanowymi, a ton kulturze nadawali
(przynajmniej do czaséw stanistawowskich) magnaci nalezacy do najbogatszych
ludzi w Europie XVII i XVIII w. Nie dziwi wiec, ze jeszcze gteboko w XIX w.
siegaly wzory ich stylu zycia, w tym tez ksztaltowania zieleni. Tym wzorem
byt na ziemiach polskich model towarzyskosci, kultywowany w przestrzeni
tzw. przechadzek zakladanych w miastach - rodzaj salonu na $wiezym powie-
trzu. Trudno udowodni¢, ze tworzone od konca XVIII w. ogrody spacerowe
w miastach omawianych zaboréw stanowily element kultury mieszczanskiej.
W moim przekonaniu byly przeszczepem wzoru arystokratycznego, tym frag-
mentem przestrzeni miasta, jaki mogl zosta¢ uznany za znajomy i nieobcy
przez przebywajaca w miescie bogata szlachte?’. Tym bardziej jesli zauwazymy,

7 D.H. Pinkney, Napoleon III and the Rebuilding of Paris, Princeton (NJ) 1972, s. 94-100.

18 C. Loidl-Reisch, Stadtparks in Wien und Osterreich 1867-1918, w: Stadtparks..., s. 85. Na
temat tych parkéw por. tez: J. Martz, Der Wiener Volksgarten, w: Historische Gérten und
Parks in Osterreich, Hrsg. Ch. Hlavac, A. Géttche, E. Berger, Wien-Koln-Weimar 2012,
s. 283-288; C. Loidl-Reisch, Tiirkenschanzpark, w: Historische Gdrten..., s. 349-356.

' Na temat parkow w Wielkiej Brytanii zob. D. Hennebo, E. Schmidt, Entwicklung des
Stadtgriins in England von den friihen Volkswiesen bis zu den oOffentlichen Parks im
19. Jahrhundert, Hannover—Berlin 1977.

? Na ten temat zob. H. Massey, op. cit.

21 S. Hennecke, op. cit.

22 Zob. chociazby materialy pamietnikarskie, jak np. H. z Dziatynskich Btedowska,
Pamigtka przesztosci. Wspomnienia z lat 1794-1832, oprac. K. Kostenicz, Z. Mako-
wiecka, Warszawa 1960, s. 93 (przechadzki w Warszawie), 134-135 (we Lwowie).
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ze wlodarzami miast oraz urzednikami w okresie ich rozbudowy w Krdlestwie
Polskim po 1815 r. byli przedstawiciele szlachty, czesto zubozalej, przyjmuja-
cej przynajmniej niektore elementy szlacheckiego stylu zycia za bliskie sobie.
Nieduze o$rodki miejskie w $rodkowych dekadach XIX w. nie dysponowaty
jeszcze zasobami, by na wlasny rachunek tworzy¢ ogrody miejskie, stad mozna
moéwi¢ o modernizujacej roli wladz, szczegdlnie jesli si¢ wezmie pod uwagg, ze
w Rzeczypospolitej przed 1795 r. urzedy centralne dopiero zaczely powstawac.
Taka modernizujaca role odgrywaly wladze pruskie, ktére sprawowaly zarzad
nad terenami przeszlego Krolestwa Polskiego do 1807 r. i ktére kontynuowaty
proces uzdrowienia miast, rozpoczety przez Komisje Dobrego Porzadku®.
Podobnie mozna patrze¢ na dziatania wtadz austriackich zarzadzajacych mia-
stami Galicji w czasach Metternicha®, a takze rosyjskich na ziemiach zabranych
i potem w Krolestwie Polskim. Co ciekawe, znajdowalo to odzwierciedlenie
w nazewnictwie. Przykladowo w nieduzym Zytomierzu eleganckie towarzy-
stwo zawdzieczalo ogrod spacerowy gubernatorowi rosyjskiemu Zwiagince-
wowi® (nazwany od jego nazwiska ,,zwiagincéwka”), w Radomiu Nowy Ogrod
powstal dzieki gubernatorowi Anuczinowi w latach 60. XIX w. i zwany byl
z czasem ogrodem anuczinowskim. We Lwowie zielen naprzeciw pdzniejszego
patacu gubernatora nazwana zostala na czes¢ radcy gubernium Reitzenheima
- yreitzenheimowka”*® (pozniejsze Waly Gubernatorskie), a zalesienie zboczy
Wysokiego Zamku i utworzenie tam parku zawdzieczato miasto wiceprezesowi
gubernialnemu hr. Lazanskiemu®. W Stanistawowie istniata ,kratteréwka” -
ogréd zalozony dzieki gubernatorowi austriackiemu Kratterowi®®.

2 Zalozyly one parki w Leczycy i Kaliszu jeszcze w koncu XVIII w. G. Ciotek, J. Bog-

danowski, Ogrody polskie, Warszawa 1978, s. 180.

P.M. Judson, Imperium Habsburgéw. Wspélnota narodéw, tham. S. Patlewicz, Warszawa

2017, s. 140.

T. Bobrowski, Pamietnik mojego zycia, t. 1, Warszawa 1979, s. 192.

Przewodnik po Lwowie i okolicy z Z6tkwig i Podhorcami, oprac. F. Jaworski, Lwow

[1911], s. 87.

27 A. Czolowski, Wysoki zamek, Lwow 1910, s. 99-100.

% Powstal w latach 1825-1827. A. Szarowski, Stanistawéw i powiat stanistawowski pod
wzgledem historycznym i geograficzno-statystycznym, Stanistawow 1887, s. 259; P. [lina,
Anesmu micokoz0 napxky, IBano-®pankiscbk 2010, s. 11; K. Bronski, Na drodze do
nowoczesnego miasta. Rozwdj urbanistyczny Stanistawowa w dobie zaboréw i dwudzie-
stolecia miedzywojennego, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1998, t. 43, z. 3,
s. 236. Ta zalezno$¢ od wladz byla w koncu XIX w. juz krytykowana: ,,stan [parkow]
bardziej lub mniej zadawalniajacy zalezy od upodoban osobistych gubernatora, jego
pomocnika, naczelnika powiatu lub prezydenta lub burmistrza. Ze za$ urzednicy ci
zmieniajg sie, wiec tez i stan ogrodow publicznych od tych zmian zalezy”. E. Jankow-
ski, Plantacye w miastach prowincyonalnych, ,,Ogrodnik Polski” R. 19, 1897, nr 18,
S. 424-425.
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Najwazniejszymi ogrodami publicznymi stawaly sie jednak dawne parki
przy rezydencjach arystokratycznych. W Rzeczypospolitej pierwszy byl war-
szawski Ogrod Saski, otwarty czg¢$ciowo dla publicznosci przez Augusta II
w 1727 r., nieduzo pézniej niz berlinski Tiergarten. Stanowil wyraz dobrej
woli krolewskiej. Inaczej rzecz si¢ miata z ogrodem Krasinskich, ktory zostat
udostepniony w calosci publicznosci w 1768 r. po wykupieniu znajdujacego
sie przy nim palacu na potrzeby panstwa”. Mozna go wigc uznac za pierwszy
publiczny ogréd powstaly w wyniku panstwowych reform centralistycznych.
Miejski rys tych parkéw stanowit takze fakt ich ogradzania (murem lub par-
kanem metalowym) - takze z mysla o ,ochronie” przed biedotg z miasta.
Ogrody Saski i Krasinskich byly przyktadowo ,,zewszad gustowna w Rzadowych
kuznicach zrobiong krata, widok na miasto daiaca, przyozdobione™. Wejscie
do ogrodu ograniczano do godzin dziennych (zazwyczaj do zachodu stonca),
a przy wejsciu do parkéw dozorcy kontrolowali, kto wchodzi. W Ogrodzie
Saskim w Warszawie zatrudniano dziewieciu dozorcéw?. Dostepnos¢ byta
ograniczona do oséb ,w strojach europejskich” oraz nieobladowanych, co
w praktyce wykluczalo z nich biedote (szczegdlnie zebrakéw) oraz chatatowych
Zydéw*. Takze do warszawskich ogrodéw brata krélewskiego, Kazimierza
Poniatowskiego (na Solcu, ,Na Ksigzgcem” i niedaleki tego ostatniego ,,Na
Gorze”), miaty wstep osoby ,,przyzwoicie ubrane”, a wiec z odpowiednich sfer?,
podobnie jak do ogrodu Foksal przy Nowym Swiecie*. Te reguly nie odbiegaty
od zasad panujacych w najstarszych parkach publicznych, np. w Palais Royal
i Ogrodach Luksemburskich w Paryzu czy w ksigzecych parkach niemieckich™.

¥ Na temat Ogrodu Saskiego zob. E. Charazinska, Ogrdd Saski, Warszawa 1979, s. 44.
Na temat upubliczniania parkéw warszawskich zob. A. Lupienko, Przestrzen publiczna
Warszawy w pierwszej potowie XIX wieku, Warszawa 2012, s. 94-95.

Taryffa domoéw miasta stolecznego Warszawy dla wygody publicznéj nowo wydana,

z dolgczeniem przedmiescia Pragi i doméw za rogatkami bedgcych, tudziez opisu histo-

rycznego tey stolicy, Warszawa 1821, s. 14.

3 Ibidem, s. 357.

2 Ibidem, s. 95. W koncu XIX w. zwiedzajacy Kongreséwke Orlowicz byl zdziwiony
tabliczkami przy wejsciu do parkéw, informujacymi o zakazie wstepu dla 0séb o nie-
europejskich ubiorach, z czego wynikato, ze w Galicji takich zakazéw nie wprowadzono.
Zob. Biblioteka Narodowa, Zbiory specjalne, rkps, sygn. akc. 12519/1, Mieczystaw
Orfowicz, Wspomnienia, t. 1, s. 560.

3 F. Schulz, Podroze Inflantczyka. Z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793,

Warszawa 1956, s. 205 (ogrod ,,Na Ksigzgcem”).

Szczegoly na temat wygladu i funkcjonowania ogrodéw na skarpie warszawskiej

w XVIII w. znamy z opisu Szymona Bogumila Zuga, swoja droga plodnego tworcy

ogrodow: Ogrody w Warszawie i jej okolicach z 1784 r. A. Rozanska, Parki i ogrody

Warszawy dzis juz nieistniejgce, ,,Przyroda i Miasto” 1999, t. 2, s. 136.

* D. Hennebo, op. cit., s. 148 i n.
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Regulacja i przebudowa miast w obu zaborach niosta za sobg takze burze-
nie dawnych fortyfikacji, muréw miejskich, baszt i bram, co bylo w Europie
przyczynkiem do powstawania innego rodzaju zieleni publicznej. Proces ten
dawal szanse¢ na zazielenienie miasta, jesli tylko udawalo si¢ miastu przejac
tereny umocnien na wlasnos¢. W ten sposéb jednoczesnie tworzono nowe
zielence dla mieszkancow i pozbywano si¢ terenéw o watpliwej estetyce. Przy-
ktadowo w polowie wieku tak opisywano resztki umocnien stanistawowskich
przeznaczonych do zburzenia jeszcze w 1812 r.:

Waly, ktéremi niegdy$ opasane bylo miasto, sg juz prawie calkiem zniesione
a fosa zasypana; tylko przy kosciele pojezuickim, zabudowaniu cyrkularnem
i szpitalu wojskowym widac jeszcze ich szczatki, i maly potoczek zbierajacy swe
wody z znajdujacych si¢ w miescie zrodet i kanaléw, saczy sie dawnym korytem
fosy walowej po wschodniej stronie miasta przez zablotowskie przedmiescie®.

Ponad trzy dekady pozniej w przewodniku po miescie pisano, ze powstaly
tam ogrdd, zwany po prostu Waltami, jest najwazniejszy w miescie’’. Nie ma
wiec watpliwosci, ze zaktadanie ogrodu miejskiego podnosito znaczenie danego
miejsca. Usuwanie dawnych muréw przyniosto tez utworzenie dobrze znanych
Plant w Krakowie, powstalych na miejscu burzonych od poczatku XIX w.
przez Austriakéw muréw miasta®, za§ we Lwowie zazielenionych alei zwanych
Walami Hetmanskimi i Gubernatorskimi po 1777 r.* (cho¢ te ostatnie nie
staly si¢ parkami). Umocnienia zamku w Lancucie takze zostaly przerobione
na ogrody przez Potockich, jednak byly one mato dostepne dla publiczno$ci®.
W Krolestwie Polskim w ogdle brakowalo wartych wspomnienia przyktadow
wykorzystania terenow pofortecznych (jesli nie liczy¢ mniejszych zalozen, jak
np. zazielenione stoki twierdzy jasnogodrskiej). Potencjalnie interesujacy teren
po zniesieniu fortyfikacji w Zamosciu uzyskat park publiczny dopiero w mie-
dzywojniu. Zadrzewione aleje wokdt miast, znane ze wspomnianych juz miast
zachodnich, nie zawsze odpowiadaly definicji zamknigtego ogrodu, jednak

¢ S. Baracz, Pamigtki miasta Stanistawowa, Lwow 1858, s. 187.

7 A.W. Inlender, Przewodnik ilustrowany po c.k. austriackich kolejach parnstwowych,
Wieden [1892], s. 56. Por. tez: K. Bronski, op. cit., s. 235, 238.

M. Borowiejska-Birkenmajerowa, Serce Polski. Zabytki i swiadomos¢ narodowa, Krakow
1991, s. 31; B.M., Planty krakowskie, ,,Ogrodnik Polski” R. 10, 1888, s. 8-12.

I'. [Terpumns, VY. IBanouxo, Tepumopianvui sminu, w: Icmopis /Iveéosa. Y mpvox momax,
T. 2, pen. 5. IcaeBuy, M. JInteun, ®. Crebmiit, JIbis 2007, s. 18-19.

Mieczystaw Orlowicz wspomina, ze dostep do czesci ogrodu byt ograniczony do okre-
séw nieobecnosci wlascicieli i to wylacznie za zgoda zarzadu débr. Zob. idem, Ilustro-
wany przewodnik po Galicyi, Bukowinie, Spiszu, Orawie i Slgsk Cieszyriskim, Lwéw
1919, s. 344. O samych ogrodach tej rezydencji zob. E. Baniukiewicz, Park w Laricucie,
Warszawa 1972.
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niektdre ich polskie odpowiedniki — Planty czy Waly w Stanistawowie - sta-
nowily rodzaj parku, wyraznie wydzielonego i pdzniej odgrodzonego, a wstep
do nich byt wyjatkowo szeroko otwarty*!.

Przedledzenie powstawania parkéw w pozniejszych dekadach pozwala
naswietli¢ problemy, z jakimi stabe finansowo miasta borykaly sie, chcac pod-
nie$¢ swoj prestiz za pomocg nowego parku publicznego. Zaczynalo sie¢ od kwe-
stii znalezienia odpowiedniego terenu, a problemem byla nieduza powierzchnia
ziemi nalezgcej do miast w obu zaborach, co stanowilo czesto zapore nie do
przebycia, jedli chodzi o zaktadanie ogrodoéw, i powdd tego, ze niewiele miast
mialo duze parki. Szansg bylo wykorzystywanie terendéw poklasztornych (Kalisz),
dawnych terenéw koscielnych nalezacych juz do miasta (teren folwarku Dyk-
sonéwka w Tarnowie)*, targowisk (tak powstal park Mikolajewski w Lodzi)*,
terenow przeznaczonych na nowy cmentarz (Sieradz)* lub istniejacych juz
niepublicznych ogrodéw (ogréd gérniczy w Kielcach). Problem wielu miast
prowincjonalnych stanowit brak srodkéw na utrzymywanie zielencow, stad
czesto parki takie z biegiem czasu stawaly sie zaniedbane®, na co wptyw miato
zachowanie si¢ uzytkownikoéw, o czym bedzie mowa. Jeszcze przed likwidacja
stosunkéw dominialnych w miastach Krolestwa Polskiego w 1866 r. czesto
korzystano z przymusowych $wiadczen (szarwarku) przy zakladaniu i utrzy-
mywaniu ogrodow. W taki sposéb tworzono nowy Ogroéd Saski w Lublinie,
dzieto inZyniera miejskiego Feliksa Lodzi-Bieczynskiego, poza tym regular-
nie porzadkowano tak pierwszy park 16dzki (od 1842 r., zwany pierwotnie ze
wzgledu na styl Parkiem Angielskim)*, za§ w Koninie tym sposobem zato-
zono caly park* bez potrzeby wydatkowania wigkszych sum pieniedzy. Tam,

“ B.M.,, op. cit., s. 10.

2 S. Potepa, Park miejski w Tarnowie zwany ogrodem strzeleckim (rys historyczny), w: Park
miejski w Tarnowie zwany Ogrodem Strzeleckim, red. S. Potgpa, Tarnéw 1976, s. 9.

4 Parki Eodzi, red. J. Mowszowicz, £.6dZ 1962, s. 110-112.

# Sieradz. Dzieje miasta w latach 1793-1939, red. J. Kita, M. Nartonowicz-Kot, £L6d7~

Sieradz 2014, s. 63.

Lubelski Ogréd Saski, duma mieszkancéw, po 1876 r. mial wyrazne $lady zaniedbania.

Zob. E. Jankowski, Wspomnienia ogrodnika, Warszawa 1972, s. 76. Lomzynski park,

takze zwany Ogrodem Saskim, podupad! juz cztery lata po zalozeniu, w 1846 r., czemu

winny byl brak ogrodzenia. Cz. Brodzicki, D. Godlewska, Lomza w latach 1794-1866,

Warszawa 1987, s. 199.

4 Archiwum Panstwowe w Lublinie (dalej: APL), Akta m. Lublina (dalej: AmL),
nr inw. 22, t. 4, sygn. 570, k. 52. Potem korzystano z szarwarku w celu porzagdkowania
parku. Zob. ibidem, k. 226.

4 Parki Lodzi..., s. 16-17.

4 P. Rybczynski, Materialne warunki zycia codziennego w Koninie w okresie zaboru rosyj-
skiego, ,,Rocznik Koninski” 2007, t. 16, s. 57-58.
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gdzie miasto zdecydowalo sie samo utrzymywac ogrdéd spacerowy, starano si¢
zabezpieczy¢ jego finansowanie z dochodoéw z dzierzaw. Poczatkéw mozna
dopatrzy¢ sie juz w pierwszych dekadach XIX w. Na przyklad w 1818 r. na
obrzezu warszawskiego Ogrodu Saskiego powstala cukiernia, potem za$ zaklad
wdd mineralnych i zaklad leczenia kumysem®. Wody zdrowotne sprzedawano
tez w ogrodzie Krasinskich. W Kielcach nowo projektowany drugi miejski
ogrod spacerowy mial by¢ wydzierzawiony w zamian za dochody z owocéw
i siana®. Oddawano takze w dzierzawe miejsca umozliwiajace zarobek (kioski
z zywnoscig, trafiki z gazetami, restauracje, teatrzyki ogrodkowe itp.)*!. Czgsto
inicjatywa wychodzita ze strony samych przedsigbiorczych jednostek. Parki lub
ogrody z catkiem bogata infrastrukturg znajdowaly si¢ nawet w niewielkich
o$rodkach. Za przyklad niech postuzy mniej znany ,,szczegdlnie piekny ogréd
miejski z letnig restauracjg i cukiernig” w Tarnopolu®.

Waznym zrédlem dochoddéw byla sprzedaz drzew wyhodowanych w par-
kach. Ogrody miejskie do XIX w. mialy mieszane funkgcje: estetyczne, higie-
niczne oraz gospodarcze, na co zwracal uwage Jochen Ebert>. Obok alejek spa-
cerowych znajdowaly si¢ czesto w parkach ogrody tzw. wloskie (gospodarcze).
Ogréd w Tarnowie samofinansowat si¢ przez dlugie lata z dochodow z takiej
czesci gospodarczej (ogréd warzywno-owocowy), zajmujacej jedng czwarta
powierzchni i niedostepnej dla publicznosci**. Ogréd Saski w Lublinie z racji
swej powierzchni ,,produkowal” w pierwszym okresie istnienia tysigce drzew
morwowych, ktérych sporg liczbe dostarczano tym wlascicielom majatkow
ziemskich, ktérzy przyczynili si¢ do powstania tego parku®, zas pdzniej Zré-
dfem finanséw na jego utrzymanie byta m.in. publiczna licytacja wyhodowa-
nych topoli*®.

* F. Szanior, Ogrod Saski w Warszawie w roku 1883, ,,Ogrodnik Polski” R. 5, 1883, nr 15,
s. 353-356.

%0 J.L. Adamczyk, J. Szczepanski, Park miejski w Kielcach, Kielce 1983, s. 8, 17.

°1 Na przyklad w Kaliszu w 1849 r. byla to dzierzawa altany, kiosku, oranzerii oraz dziatki
budowlanej graniczacej z parkiem. Zob. Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Komisja
Rzadowa Spraw Wewnetrznych, sygn. 1127, k. 104. W Lublinie oprocz altany dzier-
zawiono pole nalezace do ogrodu. APL, AmL, nr inw. 22, t. 4, sygn. 570,
k. 234.

2 A.W. Inlender, op. cit., s. 14.

% . Ebert, Zwischen Asthetik und Okonomie. Finanzielle Kosten und Wirtschaftlicher

Nutzen von fiirstlichen, adeligen und biirgerlichen Gartenanlagen, w: Gartenkunst in

Deutschland..., s. 182-200.

S. Potepa, Park miejski w Tarnowie..., s. 11.

Biblioteka Publiczna im. H. Lopacinskiego w Lublinie, sygn. 328, Feliks Bieczynski,

O ogrodzie publicznym w Lublinie, k. 214.

% APL, AmL, nr inw. 22, t. 4, sygn. 570, k. 80.
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Czasem cale ogrody bywaly rodzajem inwestycji prywatnych prowadzo-
nych dla zysku przez wlascicieli terenéw lub przedsigbiorcéw dzierzawigcych
istniejace zielence, na ktérych utrzymanie miasto nie mialo §rodkéw. Do nie-
ktérych parkow bylo platne wejscie (np. park palacowy w Biatymstoku®’), inne
mialy od poczatku komercyjny charakter, przy czym niekoniecznie nalezalo
uisci¢ oplate za sam wstep, a raczej za korzystanie z atrakcji. Platne $lizgawki
znajdowaly si¢ w zazielenionym obrebie stawu Pelczynskiego we Lwowie czy
na zamarznietym stawie przy parku w Kielcach (dochody wydzierzawiano
prywatnym osobom, podobnie jak dochéd z gier sportowych)®, prywatny byt
przez caly okres ogréd w Jarostawiu, zwany Olszandwka, gdzie istnial m.in.
staw plywacki, za§ pod Lublinem wydzierzawiono folwark Bronowice nieja-
kiemu Chruscielewskiemu w zamian za utworzenie w nim ogrodu publicznego
Foksal®. Atrakcje kulinarne czekaly na klientéw tzw. ogrodka Weigarta nad
Czechéwka w Lublinie z pierwszej potowy XIX w., od wojska dzierzawiony byt
tez teren parku Krakowskiego w Krakowie przy dzisiejszej al. Trzech Wiesz-
czéw, a jego gléwne atrakcje stanowily teatr oraz teatrzyk ludowy, potem zas
kinematograf®. Dzierzawiono okresowo takie parki, jak dawny patacowy park
Aleksandréw w Siedlcach, park Zrédliska w Lodzi, Ogrod Pojezuicki we Lwowie
i czgs¢ Ogrodu Saskiego w Warszawie. W Lodzi z powodu niedoboru parkow
fabrykanci udostepniali mieszkancom fragmenty swoich ogrodéw prywatnych
(mowa oczywiscie o wigkszych)®', to samo spotka¢ mozna bylo w Lublinie (np.
ogrody reformatow, nalezace do fabrykanta Karola Vettera®). Niektdore wresz-
cie miejsca zielone wptywaly na rozwoj kulturalny, np. Dolina Szwajcarska
w Warszawie stanowila miejsce rozrywki ,wysokiej” i z czasem przyczynila
sie do rozwoju kultury muzycznej miasta. Gdy tylko zarzady miast czuly si¢
na sifach finansowac zielen publiczng z wlasnej kasy, wydzierzawione tereny
zielone byly przez miasto wykupywane. Dazono do podniesienia jakosci zycia
mieszkancow, ale tez czesto istniala potrzeba poprawy stanu parkéw, ktore popa-
daly w ruine pod ,,opieka” dzierzawcéw. Platne atrakcje jednak tam zostawaly,
w zwigzku z czym parki nie byly autonomicznym miejscem kontaktu z przy-
rodg; kapitalistyczne reguly i praktyki rozciggaly sie takze na te przestrzenie.

7 M. Dolistowska, Park Stary w Bialymstoku - ewolucja formy a przeobrazenia toZsa-
mosci miejsca, ,,Przestrzen, Urbanistyka, Architektura” 2016, t. 2, s. 24.

# J.L. Adamczyk, J. Szczepanski, op. cit., s. 21-22.

** A takze ogrody prywatne: Widigiera, Michata Arcta, Stopczyka. Zob. L. Vittelius [Wta-
dystaw Zielinski], Ogrody lubelskie, ,Ogrodnik Polski” R. 7, 1885, nr 16, s. 374-376.

¢ 1. Torowska, Parki Krakowa, cz. 1, Krakow [2004], s. 75-80.

1 M. Dankowska, Patace i ogrody ,,ziemi obiecanej”, w: Zalozenia rezydencjonalno-ogro-
dowe. Dziedzictwo narodu polskiego, red. A. Mitkowska, Z. Mirek, K. Hodor, Krakow
2008, s. 107.

62 L. Vittelius [Wladystaw Zielinski], Ogrody lubelskie..., s. 374-376.
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Krakéw Planty, Pomnik Grazyny
L. & P. 564. — Recznie kolorowane.

5. Krakdéw, Planty, pomnik Grazyny, pocztéwka z ok. 1905 r.; https://polona.pl/item/krakow-
planty-pomnik-grazyny,NzAOMDY20DQ/0/#info:metadata.

Lwiow. Ogréd miejski.
Lemberg. Stadipark. %

P

6. Lwow, ogréd miejski zwany Pojezuickim, pomnik kilkukrotnego namiestnika Galicji Agenora

Goluchowskiego, ustawiony w srodku matego skweru ogrodowego na osi ul. 3 Maja, pocztoéwka

z poczatku XX w.; https://polona.pl/item/lwow-ogrod-miejski-lemberg-stadtpark, NTgINDUz
MA/0/#info:metadata.
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Warszawa. Oranzerja w Ogrodzie Saskim.

7. Warszawa, oranzeria w Ogrodzie Saskim, pocztéwka z 1911 r.; https://polona.pl/item/war-
szawa-oranzerja-w-ogrodzie-saskim,MTAzMjcxMDI/0/#info:metadata.

Jarostaw
Pawilon ogrodu miejskiego.
Pavillon im Stadtpark.

8. Jarostaw, pawilon ogrodu miejskiego. Dzierzawa lokali i ustug w tego typu pawilonach uta-
twiala utrzymanie ogrodu, pocztéwka z 1908 r.; https://polona.pl/item/jaroslaw-pawilon-ogro-
du-miejskiego-pavillon-im-stadtpark,Njkl MDMxMzI/0/#info:metadata.
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Jednocze$nie istnienie parkéw podnosito warto$¢ terendw mieszkalnych
w najblizszej okolicy, co wykorzystywano komercyjnie na Zachodzie (juz od
czasow zielonych zalozen w osiemnastowiecznym Bath® oraz londynskiego
Regent’s Park w 1812 r.**). Na ziemiach omawianych zaboréw przejawialo si¢
to poprzez przemiany socjotopografii okolic ogrodéw. Nie doszlo tu do zakla-
dania zielencéw w celach spekulacyjnych zwigzanych z przyszlym rozwojem
urbanistycznym miast, ale prawa kapitalizmu dziataly réwniez i tu. Obrzeza
parkéw w centrach miast szybko zabudowywano, a wlascicielami doméw (cze-
sto willi miejskich) zostawala elita miejska i krajowa. Warszawski Ogrdd Saski,
zalozony w czasie, gdy Warszawa byla jeszcze stabo zurbanizowana poza Sta-
rym Miastem i Traktem Kroélewskim, bardzo pomoégt w stymulacji rozbudowy
miasta na zachdd. Obok ogrodu w XVIII w. Franciszek Bielinski zatozyl swoja
jurydyke Bielino, a sam zamieszkal na obrzezu tej zieleni przy ul. Krélewskiej.
W XIX w. przy ogrodzie przeprowadzono ,spekulacyjna” nowa ul. P. Kotze-
buego z eleganckimi kamienicami, przy ktérej powstal reprezentacyjny Hotel
Briihlowski zwrécony frontem do zieleni, a po przeciwnej stronie luksusowa
kamienica Kazimierza Granzowa, zwana tez palacem. We Lwowie wokot
Ogrodu Pojezuickiego wille mieli takze sami namiestnicy: Agenor Goluchow-
ski (wybudowat tam swdj patac) oraz Leon Pininski.

Wspomniane parki i ogrody nie wyrazaly juz wprost splendoru wiadcy, na
co wplywala sytuacja zaborowa. Oba zabory byly peryferyjnymi terenami odpo-
wiednio Austrii i Rosji, a ich wladcy szczegélnie si¢ nimi interesowali glownie
we wczesnym okresie. Wspomnie¢ tu mozna o zabiegach Aleksandra I Roma-
nowa o upiekszenie Warszawy oraz wsparcie dla akcji dZzwigniecia z ruiny miast
Krolestwa Polskiego, a takze podroze inspekcyjne Jozefa II do Galicji. Trudno
przy tym widzie¢ w miejskich zalozeniach parkowych préby realizacji poli-
tyki wychowania ludu w mitosci do wladcy czy w umilowaniu ojczyzny (nie
mowiac juz o wyrazaniu miloéci do narodu). Nie mozna jednak odmoéwi¢ racji
tezie, ze parki stuzy¢ mogly wzmocnieniu legitymizacji wladz (oraz zarzadow
miast), o czym byta juz mowa. Same nazwy parkéw wskazywaty na przedsta-
wicieli wltadzy. Obok wspomnianych juz gubernatoréw odpowiedzialnych za
ich powstanie, wiele ogrodéw miato imi¢ panujacego wladcy. Przykladami byty
parki Aleksandrowskie i Mikolajewskie np. w Warszawie i w Lodzi, zas w Gali-
cji parki im. Franciszka Jézefa (np. w Stanistawowie, Kolomyi czy Bielsku).

»Przechadzki” miejskie $wiadczyly jednak bardziej o mozliwosciach kiesy
municypalnej oraz o randze miasta, a nie o potedze wladcy. Stanowity przy tym
przedmiot pewnej konkurencji miedzy miastami, a ich brak mogt dowodzi¢

% Na ich temat w polskiej literaturze: K K. Pawtowski, Krajobrazowa urbanistyka Bath,
»Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 1964, t. 9, z. 3, s. 189-216.
¢ D. Hennebo, E. Schmidt, op. cit., s. 75 i n.
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stabosci o$rodka. Przyktadowo wazne handlowe miasto Brody, bogate w pierw-
szej polowie wieku, nie doczekalo si¢ reprezentacyjnego zieleica w centrum.
Miasto szczycito si¢ jedynie niewielkim parkiem ,Rajkéwka”®, w ktérym
umieszczono w 1898 r. pomnik urodzonego w miescie pisarza Jozefa Korze-
niowskiego, rok po stuleciu jego urodzin. Mieszkancy miasta mieli wigc cho¢
jedno miejsce do spaceréw oraz jeden pomnik®. Natomiast przezywajacy
kryzys, zwigzany m.in. ze swym nadgranicznym polozeniem miedzy Krole-
stwem i Galicja, Sandomierz uzyskat duzy ogrod spacerowy (zwany Saskim)
na Przedmiesciu Opatowskim juz w 1867 r. W duzym Wilnie, w ktérym po
dekadach zastoju (nie tylko kulturalnego) zacz¢to modernizowaé miasto na
poczatku XX w.%, nie doszto do powstania zadnego wigkszego nowego parku
miejskiego. Czesto brakowalo $rodkéow finansowych nie tylko na zalozenie
zielenca, ale takze na utrzymanie ogrodnika miejskiego. To stanowisko, figu-
rujace na liscie budzetowej, swiadczylo o preznosci miasta i aspiracjach kul-
turalnych jego wlodarzy.

Jesli chodzi o polskie akcenty narodowe w zieleni miejskiej, to sytuacja
w obu zaborach byla diametralnie rézna. Polskie slady w miastach Krélestwa
Polskiego usuwano, a na wprowadzenie nowych trudno bylo uzyska¢ pozwo-
lenie wladz. Nie znaczy to, ze takie akcenty nie pojawialy si¢, by przypomniec
istniejacy wciaz pomnik Jana IIT Sobieskiego w Lazienkach Krélewskich oraz
fundamenty Swigtyni Opatrznosci w publicznej czeéci ogrodu botanicznego
w Warszawie, a takze obelisk ku czci Unii Lubelskiej na skwerze pl. Litew-
skiego w Lublinie. Byly one jednak nieliczne. Jednoczesnie wladze rosyjskie
nie wprowadzaly pomnikéw Rosjan do wnetrza parkéw, znajdowaly sie one
raczej w miejscach otwartych (np. Iwana Paskiewicza przed Patacem Namiest-
nikowskim w Warszawie czy Aleksandra II na zboczach Jasnej Gory w Cze-
stochowie). By¢ moze uznano takie lokalizacje za atwiejsze do chronienia

% A.W. Inlender, op. cit., s. 28.

6 B. Kuzmany, Brody. A Galician Border City in the Long Nineteenth Century, Leiden
2017, s. 267-268. Por. tez: Obrazki z przesztosci Brodow i powiatu brodzkiego, oprac.
E. Bernhaut, t. 1: Zarys dziejow gimnazjum paristwowego im. J. Korzeniowskiego w Bro-
dach, Brody 1938, s. 22.

¢ Cho¢ nie udalo si¢ utworzy¢ tam nowej dzielnicy przez parcelacje. Zob. W. Kalinow-
ski et al., Sandomierz, Warszawa 1956, s. 70, 73 (podany tu jest 1870 r.); Sfownik
geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, Warszawa 1880-1902,
t. 10, s. 268; J. Rokoszny, Przewodnik po Sandomierzu, Sandomierz [1909], s. 61
(tu: 1867 r.).

% Na ten temat biografia prezydenta miasta: W. Wotkanowski, Michat Westawski. Bio-
grafia prezydenta Wilna w latach 1905-1916, Opole 2015. Trzeba jednak doda¢, ze
w 1881 r. ogloszono konkurs na nowy park, o ktérym donoszono w ,,Ogrodniku
Polskim”.
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przed niszczeniem. Cze$ciej wigc naznaczano miejsca zielone (skwery) loko-
waniem na nich cerkwi. Do sukceséw inicjatyw stawiania monumentow dla
zastuzonych Polakow dochodzito jedynie w okresach wyraznej ,,odwilzy”,
by przypomnie¢ pomnik Stanistawa Staszica postawiony w parku miejskim
w Kielcach w 1906 r.®

W Galicji natomiast parki byly miejscem silnie naznaczonym warstwa
symboliczng. Po 1867 r. wigkszos¢ wladzy lokalnej przeszta w rece polskich
elit, stad mozliwe bylo nadawanie znaczen narodowych w parkach miejskich.
Najwiecej polskich pomnikéw powstalo we Lwowie i tu rada miejska starata
sie lawirowa¢, stawiajac z jednej strony monumenty ku czci przedstawicieli
wladz, jak i postaci z historii Polski oraz koryfeuszy polskiej kultury. Z jed-
nej strony wzniesiono pomnik namiestnika Galicji Agenora Gotuchowskiego,
z drugiej — krola polskiego Jana III Sobieskiego, Jana Kilinskiego, Aleksan-
dra Fredry czy Adama Mickiewicza’™. Znaczacy byl nieduzy pomnik Teofila
Wisniowskiego i Jozefa Kapuscinskiego, spiskowcow z okresu przed Wiosng
Ludéw, na dawnej Gorze Stracen, gdzie dokonano ich egzekucji w 1847 r., gdyz
byli oni przeciwnikami cesarza austriackiego. Wokoé! pomnika zorganizowano
tez nieduzy park. W Stanistawowie lojalno$¢ miejscowej rady i mieszkancow
kazala nazwac zalozony w 1896 r. pierwszy nowoczesny park miejski imie-
niem cesarzowej Elzbiety (1898)"', co bylo czescig szerszej kampanii tworzenia
parkow jej imienia, zainicjowanej na Wegrzech’. W Stryju w parku miejskim
ustawiono pomnik polegtych z pulku stryjskiego w wojnie austriacko-wloskiej
pod Magenta i Solferino”, co stanowito wyraz lojalnosci wobec wladz, ale
o charakterze lokalnym, tak jak w przypadku podobnego pomnika w Toruniu,
opisywanego w niniejszym tomie przez Joann¢ Kucharzewska”™.

Galicja czaséw autonomii byla zarzadzana gléwnie przez polskie ziemian-
stwo, a miasta przez polskojezycznych w duzej mierze radnych oraz prezy-
dentéw, dlatego miasta galicyjskie mialy szczegélne symboliczne znaczenie dla
kultywowania dawnej Rzeczypospolitej oraz narodu pod zaborami. Okazje ku
temu stanowily rocznice narodowe, z ktérych szczegélnymi byly stulecie uro-
dzin Adama Mickiewicza oraz pigcsetlecie bitwy grunwaldzkiej. Fala zmian

9 J.L. Adamczyk, J. Szczepanski, op. cit., s. 21.

7 Na ten temat M. Prokopovych, The Lemberg garden: political representation in public
greenery under the Habsburg rule, ,East Central Europe” 2006, vol. 33, no. 1-2,
s. 71-98.

Na ten temat zob. P. [ina, op. cit., s. 22.

72 ]. Sisa, op. cit., s. 146.

73 Stownik Krélestwa Polskiego..., t. 11, s. 434.

Podobne pomniki poleglych w wojnach z Austrig i Francja powstaly m.in. w Poznaniu
i Bytomiu. P.S. Kisiel, Politics of Space in Prussian and Austrian-Hungarian Cities,
Marburg 2018, s. 92 i n.
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nazw topograficznych w miastach ogarneta takze parki. Dwa spore parki Iwow-
skie zyskaly w koncu XIX w. pomniki bohateréw walk z czaséw insurekcji
kosciuszkowskiej, a od nich - nowe nazwy (park Kilinskiego i park Glowac-
kiego). We wspomnianym parku Elzbiety w Stanistawowie odstonigto w 1910 r.
pomnik upamietniajacy bitwe pod Grunwaldem. Te¢ samg bitwe upamietniono
w Jarostawiu nawet rodzajem kopca, o ktéorym wspominajg zrodla. W tym
samym miescie istnial tez park poswigcony Adamowi Mickiewiczowi, podobnie
jak w podkarpackiej Kotomyi, gdzie ustawiony zostal w 1898 r. w powstatym
kilka lat wczesniej ogrodzie miejskim”. To oczywiscie tylko wybrane przyktady.

Polaczenie pomnikdéw i zieleni stalo sie na tyle oczywiste dla déwczesnych
wlodarzy miast, ze nowo projektowane popiersia i pomniki realizowane byty
wraz z zielenig, najczesciej kwietnikiem otaczajacym monument. Parki stano-
wily wiec idealne miejsce na gromadzenie blisko siebie caltych ich ,serii”, gdyz
zielen je otaczajgca juz tam istniata. Przykladem moga stuzy¢ parki krakow-
skie. Na Plantach z inicjatywy realizatoréw szczodrej darowizny Floriana Stra-
szewskiego oraz 0sob prywatnych powstaty pomniki nawigzujace do waznych
watkéw wzietych z literatury romantycznej, m.in. Lilli Wenedy i Grazyny”,
a takze grupy pomnikow zwigzanych z historig Polski (wladcow, artystow,
uczonych) ustawionych w parku Jordana (rodzaj panteonu narodowego na
$wiezym powietrzu, ktdrego rolg byta edukacja mlodziezy’®), podobnie zreszta
jak w parku strzeleckim (o obu inicjatywach bedzie jeszcze mowa), za$ w parku
tarnowskim same nazwy alei ogrodowych pelnily funkcje¢ edukacyjng (17 alei
okreslonych nazwiskami)”.

Na koniec poruszy¢ nalezy aspekt spoleczny zieleni miejskiej. Na ziemie
opisywanych zaboréw docieraly idee dostarczenia zdrowej przestrzeni zielonej
dla mas, jednak na praktyczng recepcje trzeba bylto czeka¢ kilka dekad. Poz-
noo$wieceniowa teoria Hirschfelda pojawila sie¢ w momencie, gdy polski byt
panstwowy chylil sie juz ku upadkowi, nie méwiac juz o tym, ze sposréd miast
omawianego regionu tylko Warszawa zastugiwala na miano wielkiego. Nowe
parki miejskie mialy wigc charakter spacerowych, ktdre byly ,adresowane” do
warstw bardziej majetnych®’, zas§ pomysl parku stricte ludowego nie doczekat

7> A. Wondas$, Szkice do dziejow Jarostawia, t. 1: Upadek Jarostawia pod rzgdami au-

striackiemi (1773-1818), Jarostaw 1934, s. 156.

Nalezal do znaczniejszych w Galicji. R. Brykowski, Kolomyja - jej dzieje, zabytki,

Warszawa 1998, s. 52, 83.

77 F. Klein, Planty krakowskie, [Krakow] 1911, s. 43.

8 Ich sylwetki zostaly opisane w przystepny sposéb w monografii parku Jordana. B. Filin-
ski, Park dra Jordana i kilka uwag o wychowaniu, Krakow 1891.

7 S. Potepa, Park miejski w Tarnowie..., s. 34.

0 Zachowal sie reskrypt lubelskiego gubernatora cywilnego z 1851 r., nakazujacy powtornie,
by do Ogrodu Saskiego ,,nie wciskaly si¢ osoby w ubiorze nie stosownym i odrazajacym,
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sie realizacji. W Warszawie istnialy juz spore ogrody miejskie, szczegolnie jesli
wezmiemy pod uwage dostepne czesciowo publicznie Lazienki Krolewskie,
ktérych wlascicielem zostal po 1815 r. car rosyjski. Nadal dyskutowano nad
codzienng dostepnoscig parkéow dla robotnikdéw i ludu. W niedziele lud war-
szawski (na co dzien ,,uwieziony” w miejskich murach) byl w stanie dociera¢
do tak oddalonych miejsc, jak Bielany czy Saska Kepa, ktdre z czasem ulegaly
umasowieniu, tracgc dawng elitarno$¢®. Wydaje sig, ze w poréwnaniu z Zacho-
dem inna motywacja stata za ideg tworzenia zieleni dla ludu w Krélestwie Pol-
skim. W mniejszym stopniu chodzi¢ moglo o zapewnienie integracji spolecznej
i wychowania mas, a wiecej o odcigzenie eleganckich ogrodéw spacerowych.

Problem ten wzrastal, gdyz w ciagu XIX w. zwiekszano pod presja publiczng
dostepnos¢ parkéw diugo zachowujacych ekskluzywnos¢. W ten sposéb na
poczatku XX w. ulatwiono przyktadowo dostep do Ogrodu Saskiego w Lubli-
nie. W Warszawie dawna praktyka zatrzymywania przed bramami tego ogrodu
dziewczyn w chustach czy robotnikéw w bluzach takze byla krytykowana przez
zarzad zieleni miejskiej na poczatku XX w.% Parki mogly by¢ tez niejako ,,przej-
mowane” przez spoleczno$¢ niechetnie widziang przez elity miasta. Taki byt
los ogrodu Krasinskich, ktéry w ciggu XIX w. zaczat sgsiadowac z rozrastaja-
cym si¢ rewirem zydowskim i stal si¢ celem zydowskich przechadzek, a takze
glosnych dyskusji i ubijania intereséw, na co narzekali anonimowi autorzy
listéw do redakcji ,,Ogrodnika Polskiego”. Faktem wiec bylo, ze ogréd ten
»wypadl” z task wyzszych warstw spolecznych i przedstawiano go w przewod-
nikach jako niewart odwiedzenia. W mniejszych osrodkach nie wprowadzono
jednak takiej ,,specjalizacji” parkow. Jesli miasto posiadalo jeden park miejski,
wowczas stuzyl on wszystkim warstwom (poza moze zebrakami) bez wzgledu
na wyznanie (np. w Lomzy** i Lublinie®). Wéwczas jednak stosowana byta

jakoto: Zydzi brudnie i obdarto, oraz w dawnym stroju noszacy sie — ludzie nie trzezwi

- nierzadnice publiczne - stuzgce bez zatrudnien i bez swych panstwa i tym podobne

individua” i dalej ,,wymieniona klassa ludzi, wciskajac si¢ licznie do Ogrodu spacero-

wego nietylko sprawia dla oka nie mily effekt, lecz nadto, zajmuje tawki przeznaczone

dla 0s6b porzadniejszych”. Postulowano tez zatrudnienie dwoch dozorcéw do kontroli

wejscia, wzorujac si¢ na Ogrodzie Saskim w Warszawie. APL, AmL, nr inw. 22, t. 4,

sygn. 570, k. 393-394.

M. Olkusnik, Wyjecha¢ z miasta... Mieszkaticy Warszawy wobec podrozy, turystyki

i wypoczynku na przetomie XIX i XX wieku, Warszawa 2015, s. 260-277.

82 Z posiedzenia komitetu plantacyjnego, ,Ogrodnik Polski” R. 24, 1902, nr 4, s. 90.

8 M.P. z Inflant, Przelotem przez Warszawe, ,,Ogrodnik Polski” R. 4, 1882, nr 22,
s. 519-523.

8 A. Dobronski, Lomza w latach 1866-1918, Lomza-Bialystok 1993, s. 173.

85 Zydzi ,wciskali sie” ttumnie do ogrodu w czasie szabasu, co przedstawiano jako ucigz-
liwos¢ i przyczyne niszczenia zieleni. APL, AmL, nr inw. 22, t. 4, sygn. 570, k. 393-394.
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niekiedy opisywana juz wyzej ,separacja chronologiczna”, czyli uzytkowanie
parku w réznych dniach i godzinach przez rézne grupy majatkowe i etniczne.
Wskutek tych przemian bramy duzej czeéci parkéw otwierano réwniez dla mniej
majetnych warstw miejskich®. Problemem pozostawala jednak kontrola zacho-
wania sie gosci. Dostepnos¢ parkow dla wiekszej liczby mieszkancow wynikala
tez z niewielkich rozmiaréw wigkszosci miast. Bywaly wyjatki, takie jak Konin,
gdzie zatozono park w sporej odlegtosci od rynku, a w dodatku nie doprowa-
dzano dlugo do niego dobrej drogi, stad swiecit on pustkami®’. Jednak wigkszo$¢
parkéw publicznych nie byta zbyt oddalona nawet od mniej eleganckich dzielnic.
Wobec tego parki miejskie stawaly sie w ciagu XIX w. ,,przecigzone” thu-
mami uzytkownikéw. Akta dotyczace parkéw miejskich petne s3 tego typu
spraw®®. W 1880 r. twdrca i teoretyk parkow Franciszek Szanior zalit sie:

Dziwimy si¢ i uskarzamy na nieposzanowanie u nas rzeczy publicznych.
Ogrody pod tym wzgledem cierpig w sposob najdotkliwszy. Zniszczenie spotyka
sie tu na kazdym kroku. Kazdego wieku, kazdej klasy ludzie daja si¢ unie$¢ pokusie
- a przeciez ogrody miejskie s3 wlasno$cia publiczng, a nie pojedynczych jedno-
stek. Ogot u nas o tem wecale nie mysli®.

Watek ten przewijal si¢ w zrédlach w nastepnych latach. Krytykowano
zwyczaj parkowego biwakowania oraz niszczenia trawnikow i drzew przez
niepilnowane dzieci, dlatego postulowano nadanie ogrodnikom prawa fapa-
nia niszczycieli i prowadzenia na policje®. W 1901 r. Szanior postulowatl
np. usuniecie z Ogrodu Saskiego, letniego salonu Warszawy, slizgawki, gdyz
ttumy z niej korzystajace zostawiaty $mieci i niszczyly roslinnos¢®'. Podobne
historie nieobce byty tez ogrodnikom w Kielcach i Koninie®?, a zgodnie z ustawa

8 Na temat coraz wigkszej dostepnosci parkéw zob. E. Jankowski, Dzieje ogrodnictwa,
t. 2: Od poczgtku w. XIX do r. 1930, Krakow 1938, s. 2.

8 P. Rybczynski, op. cit., s. 58.

8 Zob. narzekania na niszczenie trawy przez zolnierzy z pobliskich koszar oraz miesz-

kancow miasta w lubelskim Ogrodzie Saskim w 1858 r. APL, AmL, nr inw. 22, t. 4,

sygn. 570, k. 493. Czgsto skladano tez skargi na wypasanie bydta w ogrodzie, co moz-

liwe byto prawdopodobnie z powodu braku petnego ogrodzenia parku. Ibidem, k. 510.

E. Szanior, O potrzebie zalozenia w Warszawie nowego parku i szkétek miejskich,

»Ogrodnik Polski” R. 2, 1880, nr 20, s. 467.

Dziatalnos¢ komitetu opieki nad plantacyami miejskiemi w Warszawie w r. 1899,

»Ogrodnik Polski” R. 22, 1900, nr 7, s. 219. Por. tez: L. Grabowski, Przeciw niszczy-

cielom drzew, ,,Ogrodnik Polski” R. 23, 1900, nr 9, s. 257-259.

S. Markiewicz, Dziatalnos¢ komitetu opieki nad plantacyami miasta Warszawy w roku

1900, ,Ogrodnik Polski” R. 23, 1901, nr 4, s. 102.

Na przyktad park spacerowy w Kielcach trzy lata po otwarciu byl poniszczony, a drzewa

polamane. J.L. Adamczyk, J. Szczepanski, op. cit., s. 20. Jeszcze wigkszych strat doswiad-

czano w Koninie: P. Rybezynski, op. cit., s. 58.
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gminng Lodzi z 1864 r. kazdy niszczacy narazal si¢ na kare pienigzng, areszt
trzech dni lub chloste (wylaczng ,,specjalnos$¢” zaboru rosyjskiego)®>. W Tarno-
wie, by doda¢ przyktad z Galicji, ogrodnik miejski wystosowat w 1902 r. takie
pismo: ,,Publiczno$¢ czesto niszczy drzewa i kwiaty nieraz zwlaszcza w sobote,
kiedy naptyw wielki Izraelitow, wrzaski ktotnie a nawet bitki. Wieczorami zas
odbywaja sie nieraz w ogrodzie sceny niemoralne, ktérych sprawcami s prze-
waznie zolnierze i ich kochanki (burdel na $§wiezym powietrzu)”**.

Dopiero w tym kontekscie pojawila si¢ prawdziwa potrzeba tworzenia par-
kéw przeznaczonych dla ludu (czyli woéwczas gtownie robotnikéw). Wynikatla
ona z przejecia dawnych ogrodéw publicznych przez nizsze warstwy spoteczne,
a nie z braku miejsc zielonych dla robotnikéw. Teza na temat wykluczania
mas z korzystania z parkow poprzez ich lokalizacje¢ z dala od dzielnic robot-
niczych pozostaje w mocy tylko dla dwdch najwiekszych miast zaboru rosyj-
skiego. Brak parkéw w tédzkich dzielnicach robotniczych (np. w formalnie
podmiejskich Balutach) wynikal jednak tez z ogélnego braku parkéw w tym
miescie oraz z pélprywatnego charakteru wielu z istniejacych. Pierwszy park
miejski Zrédliska (zwany wpierw Angielskim, potem z niemiecka Kwela) byt
dzierzawiony od 1885 r. przez najwieksze w miescie zaklady Scheiblera i oto-
czony osiedlem robotniczym tej fabryki, stad odgrywal niejako role jednego
z elementow tego zalozenia®. Atrakcyjny park Helenéw, prawdopodobnie
najwiekszy prywatnie wytyczony park Kroélestwa, dostepny byt z kolei za
oplata. Znajdujace si¢ w tym miescie inne prywatne ogrody przy rezydencjach,
projektowane czgsto przez planistow niemieckich, nie zostaly udostepnione
publicznosci (np. Juliusza Heinzla, dzi§ park Mickiewicza, Ludwika Geyera,
dzi§ park Reymonta czy Alfreda Grohmana, dzi§ park Kilinskiego). Mozna
te $wietnie urzadzone ogrody (czasem lepiej niz 6wczesne parki miejskie)
poréwnac¢ do dawniejszych ogrodéw patacowych, o ktérych byla mowa, z ta
roznicy, ze te pierwsze znajdowaly si¢ tuz koto centrum jednego z najludniej-
szych miast tego regionu Europy. W Warszawie nie powstal park na Powi-
$lu, co wynikalo z zalewowego charakteru tego terenu, za$ lansowany przez
prezydenta Sokratesa Starynkiewicza w pewnym momencie projekt parku na
Woli nie zostal zrealizowany*® (cho¢ jednoczes$nie odrzucono propozycje parku
w eleganckim rejonie ul. Nowowiejskiej). W okolicach fabryk lokalizowano

 Parki Lodzi..., s. 18.

% Cyt. za: S. Potepa, Park miejski w Tarnowie..., s. 38.

 Na temat parkow w tym miescie zob. Parki Lodzi..., s. 17-20, 58-59, 88-89, 110-112,
121, 132-133, 152-155; A. Zaleski, Ogrodnictwo w Lodzi, ,,Ogrodnik Polski” R. 20,
1898, nr 18, s. 428-433 oraz nr 19, s. 442-447.

% Mial sie znajdowa¢ przy ul. Karolkowej. W sprawie nowego parku, ,,Ogrodnik Polski”
R. 2, 1880, nr 24, s. 561-563.
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wielopietrowa czynszowa zabudowe robotnicza, co wpltywalo na zwyzke cen
gruntu, stad trudno bylo o wykup przez miasto terenéw pod park. W sukurs
ludnodci robotniczej szli czasem spotecznicy, tacy jak np. w Galicji Wojciech
Bednarski, fundator parku na miejscu kamieniolomu w robotniczym Podgé-
rzu pod Krakowem (dzi$ jego imienia)®”, nie we wszystkich jednak dzielnicach
robotniczych byly tego typu niezalewane woda nieuzytki. Stad w takich mia-
stach, jak Warszawa dawal si¢ mocno odczuwac brak terenéw zielonych dla
robotnikéw, co nie musialo by¢ symptomem ztej woli wladz. Parki nie byly
bowiem, poza wspomnianymi wyjatkami, przedsigwzigciami komercyjnymi
(taki charakter nabieraly z czasem, co wynikalo z funkcjonowania kapitalizmu
na badanych ziemiach®), stad ich lokalizacji nie uzalezniano od majetnosci
okolicznej ludnosci, a raczej od zasobu kasy miejskiej.

Jednak ze wzgledu na fakt, ze wladze rosyjskie nie interesowaly si¢ miejska
polityka spoteczng, inicjatywy tworzenia parkéw ludowych musiaty wychodzié
od ,,misyjnie” nastawionych spolecznikdéw. Pierwszymi parkami w zamierzeniu
ludowymi byly dopiero utworzone na poczatku XX w. park Ujazdowski (na
miejscu wystawy higienicznej) oraz park Skaryszewski po drugiej stronie Wisty
(oba projektu Szaniora). Park Ujazdowski powstat jednak w sporym oddaleniu
od centrum, w eleganckiej dzielnicy. Zalozony wczedniej (w 1865 r.”) park
Aleksandrowski na Pradze, powstaly nota bene na tanim terenie po odsunie-
tym korycie rzeki, winien w zamierzeniu tworcéw prawdopodobnie pelnié
funkcje reprezentacyjno-estetyczne: po powstaniu styczniowym Praga miafa
sta¢ si¢ przedmiesciem-wjazdem do Warszawy o cechach picknego miasteczka
rosyjskiego (cerkiew §w. Marii Magdaleny oddano tez w tym czasie, w 1869 r.).
Z uwagi na to, ze byl to jedyny park w dzielnicy, ktéra pozniej stala sie prze-
waznie robotnicza, mozna uznac go za pierwszy park ludowy w Kongresowce
(Wola i Powisle takiego sie nie doczekaly). Zostal on jednak tylko w nieduzym
zakresie udostepniony, w pozostalej czesci obowigzywata oplata wejsciowa'®;
byl on wiec ludowy bardziej z nazwy. Mozna uzna¢, ze park Skaryszewski'®!
jako pierwszy zaspokajal w znacznym stopniu potrzeby robotnikéw, cho¢ i on
lezal w pewnej odleglosci od centrum Pragi, co wynikato - jak to najczesciej

%7 ]. Torowska, op. cit., s. 47-48.

% Dobrg ilustracjg jest opis rozwoju infrastruktury parku w Kaliszu. Zob. M. Gérzynski,
Dziewietnastowieczny park miejski w Kaliszu. Historia, wladza i komercja w przestrzeni
kultury popularnej, ,Kultura Popularna” 2014, nr 3.

% F. Fryze, I. Chodorowicz, Przewodnik po Warszawie i jej okolicach na rok 1873/4...,
Warszawa 1873, s. 74-75.

100" Czeé¢ terenu zajmowat komitet trzezwosci. Z komitetu plantacyjnego, ,Ogrodnik Pol-
ski” R. 27, 1905, nr 5, s. 114-116.

11 Na temat plandw jego wytyczenia zob. E. Jankowski, Parki ludowe, ,Ogrodnik Polski”
R. 20, 1898, nr 7, s. 156.
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bywalo - z dostgpnosci ekonomicznej tego terenu. Parki ludowe powstawaly
tez w mniejszych os$rodkach. Juz w 1860 r. zainicjowal zalozenie takiego zie-
lenica ,,dla zabaw i wygody ludu” (w tym robotnikéw powoli rozwijajacego sie
przemystu lubelskiego) wspomniany inz. Bieczynski, cho¢ inicjatywa jego nie
doszta do skutku'®. Udalo si¢ to w Lomzy i taki park powstal tam w 1905 r.
(cho¢ trzy razy mniejszy od tamtejszego ogrodu spacerowego)'®. Charakter
parku ludowego mialy takze: czwarty ogrod miejski w Lodzi (1900), zwany
ogrodem przy ul. Dzielnej (dzi$ park Staszica), w ktérym odbywaly sie wigksze
zabawy i imprezy masowe, oraz powstaly tamze w 1910 r. na miejscu dawnego
lasu wielki park przy ul. Panskiej (dzi$ Poniatowskiego)'*.

Im blizej I wojny $wiatowej, tym bardziej nowo tworzone parki ludowe
widziane byly jako element polityki socjalizacji mas i dbania o ich zdrowie,
i to taka motywacja zaczeta przewaza¢. Jednak potrzeba ,,odcigzenia” bardziej
eleganckich ogrodéw centralnych pozostawata rownoczesnie caty czas w mocy.
Badany region nie byt oczywiscie zupelnym wyjatkiem. Podobna motywacja
stala za powstaniem wspomnianego Stadtparku w Wiedniu, a takze np. lasku
miejskiego (Népliget) w budapesztenskiej dzielnicy robotniczej Kébanya'®.

Bardziej swiadomg polityke spoteczng przy uzyciu zieleni prowadzono
w Galicji. Argument, ktory stuzyt zakladaniu tam nowych parkéw, stanowila
nie tylko higiena, ale i wlasnie wychowanie spoleczenstwa. Stad tez waznym
aktorem przy zakladaniu zielencéw byly aktywne tam towarzystwa gimna-
styczne, glownie ,,Sokol”. Organizacja ta, rozwijajaca si¢ na wzorach czeskich
od 1867 (Lwow), a od lat 80. XIX w. takze w mniejszych osrodkach'®, starata
sie w pierwszej kolejnosci stawia¢ sobie siedziby, przy ktorych tworzono takze
tereny zielone z miejscami do ¢wiczen i gier. We Lwowie ,,Sokol” doprowa-
dzil do powstania duzego boiska na Lyczakowie, ktére bylo prawdopodobnie
pierwszym tak duzym obiektem — obok toréw wyscigéw konnych - na ziemiach
polskich. W Rzeszowie ,,Sokdt” zdobyt parcele, ktérg od razu przeznaczono
na gmach, ogrod, slizgawke i boisko'”’. Idea dostarczenia mozliwosci ruchu
dla mas to oczywidcie temat bardziej z poczatku XX w., tu mozna wskaza¢ na
niemieckie poczatki zorganizowanej w tym celu akgji instytucjonalnej. Ruch na
rzecz powstawania zieleni rekreacyjnej pojawil sie w skali ogélnoniemieckiej

12 G. Ciolek, Ogrody Lublina w XIX wieku, ,Ochrona Zabytkow” 1954, t. 7, nr 4, s. 269-
270.

153 A. Dobronski, op. cit., s. 25.

104 Parki Lodzi..., s. 132-133, 152-155.

105 7. Sisa, op. cit., s. 141.

1% 7. Snopko, Polskie Towarzystwo Gimnastyczne ,,Sokot” w Galicji 1867-1914, Bialystok
1997, s. 70.

1077, Szymczak-Hoff, Zycie towarzyskie i kulturalne Rzeszowa w dobie autonomii Galicji,
Rzeszow 1993, s. 53.
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dekade¢ po zjednoczeniu kraju, a w 1891 r. utworzono Zentralausschuss zur
Forderung der Volks- und Jugendspiele'*. Kontynuacjg tych dziatan byta idea
ogrédkow dziatkowych dla robotnikéw (w Niemczech znane jako tzw. Schre-
bergirten), znajdujaca przed 1914 r. zwolennikéw takze na badanym terenie,
co ciekawe wpierw w Krolestwie, a potem w Galicji'”®. Wykracza to jednak
poza ramy artykulu.

Z tych samych zatozen wychodzit Henryk Jordan, ktéry wysunal mysl two-
rzenia ogrodkow dla dzieci. Brak miejsc zielonych w wielu czg$ciach miast oraz
stopniowa ich urbanizacja, szczegdlnie tych $cisnietych gorsetem fortyfikacji
jak Krakéw, data asumpt do poszukiwan nowych, bardziej aktywnych form
przebywania w zieleni. Pionierski byt ogrod w Krakowie, poza linia dawnych
fortyfikacji, utworzony w latach 1888-1889, cho¢ nie bez pewnych utrudnien
ze strony wlodarzy miasta''’. Utworzono tam az pi¢¢ roznych boisk, a Hen-
ryk Jordan zakupit do parku drzewa i krzewy''!. ,Jordanéwki” mialy stuzy¢
mlodziezy szkolnej i zapobiega¢ takze brakowi przyszkolnych miejsc do ¢wi-
czen na $wiezym powietrzu. Wzdr ten roznidst si¢ po kraju, a ,jordandéwki”
zaczely stawac sie elementem krajobrazu mniejszych miast. Wéréd nasladowcow
Jordana byt Antoni Wierusz-Kowalski w Nowym Sgczu: powstaly w 1891 r.
z jego inicjatywy ogréd nazwano ,Jordandéwka Kowalskiego™'?. Prowadze-
nie tego typu parkéow potem nierzadko przejmowalo Towarzystwo ,Sokot”.
Ogrodki te powstawaly najczesciej na obrzezach centrum, cho¢ w Stryju znaj-
dowat si¢ blisko rynku'"’. Stawaly sie czasem wydzielonymi elementami skla-
dowymi wigkszych parkow, np. w Tarnowie ogrodek gospodarczy przy parku
miejskim zmieniono po 1907 r. na tego typu ogréd ¢wiczen''*. We Lwowie
»jordandwka” miala powstac tuz przy terenach Wystawy Krajowej z 1894 r.,
blisko parku Stryjskiego (inicjatywa ucznia Jordana, Eugeniusza Piaseckiego'").

108S. Butenschon, Neue Gegenstandsfelder auf dem Weg von der Gartenkunst zur Land-

schaftsarchitektur, w: Gartenkunst in Deutschland..., s. 60.

Na przyktad Kazimiera Proczkéwna i jej Towarzystwo Ogrodéw Robotniczych, ktore

wsparl znany ogrodnik Edmund Jankowski. Idem, Wspomnienia..., s. 311-312 oraz

w Galicji: W. Kubik, Ogrody robotnicze (streszczenie wyktadu), Lwow 1912.

Poczatkowo mial powstaé prdbnie tylko na trzy lata. E. Jankowski, O nowy park

krakowski, ,Ogrodnik Polski” R. 11, 1889, nr 5, s. 97-98. Por. tez: H. Sliwowska,

K. Wedrowski, Ogrody jordanowskie, Warszawa 1937, s. 5.

1 B. Filinski, op. cit., s. 14-21.

12 7. Beiersdorf, B. Krasnowolski, Przeksztalcenia urbanistyczne, architektura i sztuka,

w: Dzieje miasta Nowego Sgcza, t. 2, red. F. Kiryk, S. Plaza, Krakow 1993, s. 522-524.

M. Ortowicz, llustrowany przewodnik..., s. 228.

S. Potepa, Park miejski w Tarnowie..., s. 19.

15 Sz. Mikotajski, Dziatalnos¢ lekarzy w Radzie miejskiej (1905-1911) i postep sanitarny
w miescie Lwowie, ,Glos Lekarzy” R. 9, 1911, nr 3, s. 27.
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Tarnopol
Ogr6d miejski.

9. Tarnopol, ogréd miejski. Krzesta i stoliki, ro§liny w wazonach wraz z parasolami oraz utwar-

dzonym podltozem sprawialy, ze w cieptych miesigcach przestrzen ogrodu funkcjonowata jak

rodzaj salonu na $wiezym powietrzu, pocztéwka z ok. 1910 r.; https://polona.pl/item/tarnopol-
-ogrod-miejski, MTM3OTA4NTY/0/#info:metadata.

STAMSEAWOW. — Park miejsy
BRSTANISLAU. — Stadtpark.
»‘_AHH'.IA\HI-B Japr wicx

10. Stanistaw6w, park miejski. Ten fragment ogrodu mogt sprawia¢ wrazenie wnetrza salonu,
pocztéwka z 1906 r.; https://polona.pl/item/stanislawow-park-miejski-stanislau-stadtpark, M T
M30DcyNTI/0/#info:metadata.
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Wazne tu byly ekonomia i oszczednos¢ miejsca, co miato sprzyja¢ szansom
realizacji takich inicjatyw. Liczyly si¢ nie tyle (lub nie tylko) jakos¢ i wyglad,
a liczba miejsc zielonych''.

Duzo mniejszg role odgrywaly Towarzystwa Strzeleckie, o starszej pro-
weniencji, ktore potrzebowaly terenéw zielonych w celu realizacji swojej re-
kreacyjno-towarzyskiej misji. W Nowym Saczu bylo ono inicjatorem pierw-
szego miejskiego parku (zwanego tez Strzelecko-Ogrodowym)'’, powstalego
u progu ery autonomicznej. W Bielsku wokdt strzelnicy zostal zalozony
w koncu XIX w. najwigkszy park (obok zamkowego)''®. W Tarnowie gtéwny
park miejski powstal w tym samym czasie i tuz obok takiego wilasnie ogrodu
strzeleckiego (cho¢ by¢ moze ogréd istnial juz wczesniej)'' w latach 1866-
1869. Stat sie on najwazniejszym parkiem miasta, w ktérym zbudowano potem
mauzoleum Jézefa Bema i ktory uznawany jest za gtéwny sukces planowania
rozwoju miasta w XIX w.'?* Bractwo kurkowe we Lwowie zainicjowalo tez
powstanie parku wokot swej siedziby, rozlozonego do dzi§ malowniczo u stop
zboczy Wysokiego Zamku i Zniesienia'*!, zas§ w Krakowie park Strzelecki zostat
stworzony na p6inocny wschdéd od centrum, blisko miejsca, gdzie ulokowano
niedlugo potem dworzec kolejowy'*.

Nie mozna w kontekscie Galicji pomija¢ kontekstu zaborowego i potrzeby
przygotowania ludu do walki o niepodlegltos¢ (motywacja ta oczywiscie nie
byla oficjalnie podkreslana). Ten aspekt da si¢ zauwazy¢ przy okazji dyskursu
wokot tworzenia ,jordandwek”. Redaktor lwowskiego organu narodowcow
»Stowa Polskiego” w 1899 r. pisal:

Potrzebujg tego wybladle twarzyczki dziatwy naszej szkot ludowych, i watle posta-
cie dziewczat, ktére przeciez maja by¢ matkami przysztych pokolen, i spragnione
tlenu ptuca mlodziezy rzemieslniczej, ktora tak ttumnie zapetnita w niedziele park
Jordana w Krakowie. Ale nietylko hygiena jest nam drogowskazem. Jesli chcemy
wychowa¢ pokolenie dzielne i karne, nie ma do tego lepszej drogi, jak zaprawianie
go, wzorem Anglii, do gier sportowych, ktore ksztalcg bystro§¢ umystu i wyrabiajg

1

=

¢ W. Dobr[zynski], Dr. E. Piasecki, Parki Jordanowskie, ,Zdrowie” 1907, z. 8,
s. 482.

17 Z. Beiersdorf, B. Krasnowolski, op. cit., s. 517.

18 E. Chojecka, Miasto jako dzielo sztuki. Architektura i urbanistyka Bielska-Bialej do

1939 roku, Bielsko-Biata 1994, s. 24.

S. Potepa, Park miejski w Tarnowie..., s. 9.

Idem, Rozwdj przestrzenny Tarnowa w okresie autonomii galicyjskiej, w: Rozwéj prze-

strzenny miast galicyjskich potozonych miedzy Dunajcem a Sanem w okresie autonomii

galicyjskiej, red. Z. Beiersdorf, A. Laskowski, Jasto 2001, s. 135.

2L L. Vittelius [W. Zielinski], Ogrody publiczne Iwowskie, ,,Ogrodnik Polski” R. 7, 1885,

nr 8, s. 183-186.
122 1. Torowska, op. cit., s. 58-60.
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obywatelskiego ducha karnosci. To tez Lwéw nie powinien diugo zostawac w tyle
za Krakowem i Warszawg'®.

Kontakt z przyroda nie ograniczat si¢ tylko do ¢wiczen. Istotne dla ogrod-
nikéw byto takze zaznajamianie mlodziezy ze §wiatem roélin, co mialo skut-
kowa¢ w przyszlosci wyrobieniem zamitowania do obcowania z przyroda
oraz $wiadomym korzystaniem z parkéw miejskich, szanowaniem ich i nie-
niszczeniem, co byto wowczas, jak widzieliSmy, prawdziwg plaga wynikajaca
ze spotecznej ignorancji. Pojawialy sie takze publikacje ksigzkowe dla dzieci
propagujace wiedze o roélinach'*.

WNIOSKI

Miejskie parki publiczne na ziemiach obu zaboréw funkcjonowaly analogicznie
jak na Zachodzie, ale z pewnoscia da si¢ zauwazy¢ pewne roznice wynikajace
ze specyfiki spolecznej. Parki te byly zwykle tworzone ,,dla upiekszenia miasta
oraz wygody mieszkancow”, co pozwala widzie¢ w nich element miejskiej kul-
tury mieszczanskiej, jednak w pierwszym okresie (trudnym do jednoznacznego
sprecyzowania chronologicznego) stuzy¢ miaty raczej ludziom ,,porzadnym”,
czyli w praktyce elicie miasta i obywatelom ziemskim. Zakaz wstepu dla oséb
obladowanych, gorzej ubranych, ,nieeuropejskich” (czyli dla Zydéw) ogra-
niczal szans¢ na korzystanie z zieleni przez spora cz¢$¢ mieszkancow miasta.
Ogrody spacerowe stuzyly wigc kontaktowi (wzrokowemu, a pewnie tez towa-
rzyskiemu) dobrze urodzonym oraz bogatszym mieszczanom. W tym sensie
dopetlnialy funkcje integracyjng petniong przez ,,pryncypalne” ulice i wnetrza
patacow oraz instytucji towarzyskich. Brak mozliwosci wstepu ludnosci ubogiej
nie ograniczal przy tym szans tej ludnosci na kontakt z zielenig (w sytuacji, gdy
taka potrzebe przejawiata), gdyz wickszo$¢ miast regionu w XIX w. petna byta
zieleni nieogrodzonej i niezorganizowanej. Zielen publiczna, nowy fenomen
w dziejach miast, wspoltworzyla specyficzny, miejski styl zycia, pod pewnymi
wzgledami podobny do dawnego stylu Zycia szlachty posiadajacej. Biorac do
tego pod uwage fakt, ze w XIX w. powstaly w miastach instytucje zajmujace
sie ksztalceniem ogrodnikéw, dyskutowaniem nad ich utrzymaniem (t¢ funk-
cje pelnily czasopisma, jak np. ,,Ogrodnik Polski”), pielegnowaniem parkéw
i wytyczaniem nowych zielencéw (np. Komitety Plantacyjne, Warszawskie
Towarzystwo Ogrodnicze), mozna powiedzie¢, Ze w tym czasie wytworzyta
sie specyficzna miejska kultura obcowania z zielenig.

123 Park Jordanowski we Lwowie, ,,Stowo Polskie”, 15 XI 1899, s. 3.
124 Zob. np.: A. Kisielewski, Przechadzki po polu i ogrodzie, Lwow 1869.
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Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze parki socjalizowaly masy. Uzytkownicy mieli okazje
obserwowac siebie nawzajem i przejmowac wzorce, a zmagania o to, by wycho-
wac uzytkownikow i zapobiec niszczeniu zieleni, prowadzity do wzrostu poziomu
kultury ludu. Pigkne parki powodowaly tez, Ze masy fatwiej sie mogly identyfi-
kowac¢ ze swoim miastem. W parkach nastepowal takze proces komercjalizacji
przestrzeni (rownolegle do analogicznych proceséw w przestrzeni ulic i placéw),
czemu stuzyly kioski z coraz bogatsza ofertg oraz coraz bardziej urozmaicone
platne atrakcje, jak wspomniane zabawy na $wiezym powietrzu czy kinematograf.

Jedli chodzi o funkcje polityczne, to tu imperialny kontekst zaborowy
mial swoj wptyw. Parki nie byly raczej miejscem budujgcym wigzi poddanych
z monarchg. Nie postawiono w nich reprezentacyjnych pomnikéw wladcoéw oraz
nie urzadzano tam wiekszych ceremonii i imprez ku czci wladz panstwowych,
jak to miewalo miejsce w stolicach panstw zaborczych. Czesciej stanowily one
przestrzen, w ktorej podkreslana byta lokalna symbolika. Upamietniano w nich
postacie zwigzane z miastem, zaznaczano (np. w nazewnictwie), ze park powstat
z inicjatywy lokalnego dygnitarza oraz umacniano lokalng, miejska tozsamos¢
uzytkownikéw parku. Wyjatkiem staly sie parki galicyjskie z ostatnich dekad
XIX w., gdzie coraz czgsciej nawigzywano do idei ogélnonarodowej, polskiej
(pomniki bohateréw, upamietnienia bitew itp.). Wazna funkgcja, jaka realizo-
waly parki, bylo tez w duzym stopniu dostarczanie rozrywki.

Co ciekawe, w przestrzeni parkow nastepowal trudny proces negocjo-
wania warunkéw wspotzamieszkiwania miast przez rézne grupy - nie tylko
majatkowe, ale i etniczne. Wspominane tu proby wykluczania z ogrodow
stuzby lub Zydéw stopniowo musialy ustepowacé idei powszechnej dostepno-
$ci zieleni miejskiej, jednak nie osiggnieto tu zadowalajacego rezultatu. Cie-
kawym trendem byta chronologiczna separacja uzytkownikéw, bazujgca na
przyjmowanych niepisanych zwyczajach (jak np. w Ogrodzie Saskim) badz
wymuszona przez dozorcdw parkowych, ktoérzy wykluczali gorzej ubranych
uzytkownikéw w godzinach, gdy dobre towarzystwo korzystalo z przechadzki
(w innych godzinach ten dostep byl prawdopodobnie mozliwy)'*. To musiato
wystarczy¢, gdyz wytyczanie wielkich parkéw ludowych na dobrg sprawe roz-
winelo sie dopiero po I wojnie $wiatowej.

%5 APL, AmL, nr inw. 22, t. 4, sygn. 570, k. 393-394. Por. takze przypadek ogrodu
miejskiego we Lwowie: ,,0d wielu pan otrzymujemy listy, w ktérych nam donosza,
ze si¢ obawiaja z dzie¢mi chodzi¢ do ogrodu w godzinach przedpotudniowych, bo sg
napastowane przez indywidua obdarte, wygladajace podejrzano a domagajace sie
natarczywie jalmuzny. Oprocz tego spaceruje po tym ogrodzie kilku jakich$ warjatow,
zaczepiajacych zwlaszcza kobiety. Czyz Magistrat nie moze nakazac stuzbie ogrodowej
aby [...] spacerowala po aleach i wydalata z ogrodu zebrakéw i wldczegow?” Ogrod
miejski, ,,Kurjer Lwowski”, 5 V 1883, nr 35, s. 2.
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URBAN PUBLIC PARKS OF THE RUSSIAN
AND AUSTRIAN PARTITIONS AS PUBLIC SPACES
IN THE SECOND HALF OF THE NINETEENTH CENTURY

ABSTRACT

When studying the history and transformations of public spaces in the nineteenth-century city,
it is possible to distinguish certain complexes of problems that are shared by various types of
this space. In this article, the author analyses such questions as the emergence and functioning
of public urban parks in the Polish Kingdom and Galicia in the nineteenth century (up to
1914) in order to indicate and describe in what way the parks, which in that period were also
called gardens or walks, jointly created the public space of the city. Their emergence in the
eighteenth and at the turn of the nineteenth centuries was related to aristocratic culture, but
the nature of the urban garden in the nineteenth century was associated with the world of
images and ideals of the middle class. Accents of the significance of these complexes were
associated with the state and municipal authorities, but it would be difficult to talk about a clear
manifestation of the structures of power and domination. An examination of the everyday
functioning of these parks makes it possible for us to analyse - on the basis of concrete exam-
ples — social changes and arising conflicts (social, economic, and ethnic) in the rapidly devel-
oping urban centres, and also the development of capitalism and culture of consumption
(consumerism) in the lands of the Polish-Lithuanian Commonwealth situated in the peripheral
areas of the West.

Keywords: urban parks, municipal gardens, public space, urban history, 19th century.





