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Polityka kadrowa w polskich formacjach walczacych
u boku armii rosyjskiej w czasie I wojny Swiatowej

W czasie I wojny $wiatowej u boku panstw zaborczych, wchodzacych w skiad
obu rywalizujacych ze soba sojuszy militarnych tréjprzymierza i tréjporozu-
mienia, walczyly polskie formacje wojskowe. Reprezentowaly one dwie gtéwne
orientacje polityczne polskiego spoleczenstwa: antyrosyjska i antyniemiecka.
Ta pierwsza byla obecna gléwnie w zaborze austriackim i reprezentowaly ja
Legiony utworzone przez J6zefa Pilsudskiego, druga za§ — w zaborze niemieckim
i rosyjskim, a te z kolei reprezentowaly oddzialy formowane u boku armii
rosyjskiej, ktére takze nosily nazwe legionéw!.

Od momentu wybuchu wojny i wydania 14 sierpnia 1914 r. odezwy
w. ks. Mikolaja Mikolajewicza (wédz naczelny armii rosyjskiej), obiecujacej
polaczenie ziem polskich pod bertem Romanowoéw oraz szeroka autonomieg,
w spoleczenstwie polskim pojawily sie pojedyncze inicjatywy utworzenia oddzia-
téw polskich, ktére miatyby walczy¢ u boku armii rosyjskiej przeciwko armiom
panstw centralnych? W 1914 r. tych inicjatyw byto kilka, jednakze poparcie
rosyjskich wladz wojskowych uzyskata inicjatywa Witolda Ostoi-Gorczynskiego
(ziemianina z guberni kowieniskiej)®. Znalazt on poparcie Komitetu Narodowego

1 ). Pajewski, Pierwsza wojna swiatowa 1914—1918, Warszawa 1998, s. 765; A. Achmatowicz,
Polityka Rosji w kwestii polskiej w pierwszym roku Wielkiej Wojny 1914—1915, Warszawa 2003,
s. 87-169.

2 A. Achmatowicz, op. cit., s. 243-313; J. Pajewski, Odbudowa paristwa polskiego 19141918,
Poznan 2005, s. 49-51; J. Rzepecki, Rodowdd wojska Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1998,
s. 37-38; O.P. AjtpanietoB, Yuacmue Poccuiickoi umnepuu 8 Ilepsoii muposoti soiine — 1914,
Mocxksa 2014, s. 156.

3 Tocypapcreennsit Apxus Poccuiickoit @epepauyun w Moskwie [dalej: GARF], fond
[dalej: f.] 215 (BapmaBckuit reHepaa-rydepHaTtop), opis [dalej: op.] 1, dielo [dalej: d.] 188;
J. Pachoniski, Gorezyriski Witold, w: Polski stownik biograficzny [dalej: PSB], t. 8, Wroctaw—Kra-
kéw—Warszawa 1959-1960, s. 297—298.
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Polskiego dzialajacego w Warszawie (zlozony gltéwnie z przedstawicieli Naro-
dowej Demokracji i Stronnictwa Polityki Realnej), ktory uzaleznil jednak swoje
poparcie od przeksztalcenia Legionu Putawskiego w oddzialy regularnego
wojska. Rozpoczeto rozmowy z dowddztwem armii rosyjskiej, uzyskano jednak
tylko zgode na utworzenie przy Komitecie Narodowym Komitetu Organiza-
cyjnego Legionéw Polskich, ktére mialy by¢ tworzone na takich samych na
zasadach jak oddzialy pospolitego ruszenia*.

Szefem sztabu w Stawce gtéwnodowodzacego w. ks. Mikotaja Mikotajewicza
byt gen. Nikolaj Januszkiewicz, ktéry skierowal Gorczynskiego do gen. Nikolaja
Iwanowa, dowddcy frontu potudniowo-zachodniego. Na poczatku pazdziernika
1914 r. pozwolono utworzy¢ oddziat ztozony z polskich ochotnikéw, na ktérego
czele mial stana¢ Gorczynski. 9/22 pazdziernika 1914 r. w prasie rosyjskiej
i polskiej opublikowano odezwe nawolujaca do wstepowania w szeregi polskich
legionéw — oddzialéw majacych walczy¢ u boku armii rosyjskiej. Rozpoczeto
akcje werbunkows, a plakaty informacyjne rozlepiono w Warszawie, Chelmie
i Brzesciu Litewskim. W listopadzie 1914 r. wydano rozkaz o tworzeniu ochotni-
czych legionéw, ktére mialy by¢ oddzialami nieregularnymi oraz mie¢ strukture
bataliondéw pospolitego ruszenia i prowadzi¢ dzialania o charakterze partyzantki.
Obowigzywalo w nich nazewnictwo stosowane w formacjach nieregularnych
i dlatego oddzialy te nazywano druzynami, a szwadrony kawalerii — sotniami.
Kadre oficerska mieli tworzy¢ oficerowie wczesniej stuzacy w armii rosyjskiej,
ale juz z niej zwolnieni. Zolnierzami mialy by¢ osoby nieobjete mobilizacja
albo niestuzace jeszcze w armii. Oddzialom uzbrojenie i wyposazenie miata
dostarczy¢ armia rosyjska i mialy one mialy prowadzi¢ dzialania wywiadowcze,
partyzanckie i dywersyjne na tylach armii niemieckiej. Poczatkowo formowano
je w Chelmie i Brzesciu Litewskim, lecz 4 grudnia 1914 r. grupe ochotnikéw
(okoto 350 os6éb) przetransportowano do Putaw®.

* 1. Pajewski, Odbudowa parsitwa..., s. 56—58; A. Chwalba, Wielka wojna Polakéw 1914—
1918, Warszawa 2018, s. 196.
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RGWIA], f. 3449 (1-11 IToAbCKMIT CTPEAKOBBI NOAK), op. 1, d. 1, ITepenucka... (wczesniejszy
opis w jezyku polskim — ,,Akta z korespondencja z Biurem Werbunkowym. Cze¢s¢ Frontowa”);
GAREF, f. 826 (AxyHkoBckuit Baapumupp @epoposuy), op. 1, d. 263 (AoHeceHre AMpexTopa
AenapramenTa moanumy o GopMUPOBAHUM IIOABCKIX YaCTell B COCTaBe pycckoit apmun); d. 334,
BeInmcky 13 mmceM u3 AVCTBYIOLEN apMuM 00 OTHOIIEHNM ITOASIKOB K PYCCKMM U O IIOABCKIMX
BOMHCKMX vacTsix, karta [dalej: k.] 22, 24; M.S. Kossakowski, Diariusz, t. 2: 29 kwietnia—31 grud-
nia 1917, red. D. Tarasiuk, M. Korzeniowski, K. Latawiec, Lublin 2016, s. 60-62; H. Baginski,
Wojsko polskie na Wschodzie 1914—1920, Warszawa 1921, s. 11; J. Rzepecki, op. cit., s. 38;
O.P. Aitpanetos, op. cit., s. 283—-284.
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Kwatermistrz frontu poludniowo-zachodniego 12/24 stycznia 1915 r. wydat
pismo, ktérym przeksztalcono Legion Putawski w oddzialy pospolitego rusze-
nia, niemniej nadal pozostawaly one formacjami nieregularnymi. Utworzono
Komitet Organizacyjny, w ktérego skiad weszli emerytowani generalowie
Edmund Swidzinski (naczelnik), Ludomir Stepowski (zastepca), Piotr Szyma-
nowski (skarbnik). Do Komitetu wszed! takze Gorczynski. Wszyscy wymienieni
generalowie byli juz na emeryturze. Pozwalalo to na ich zaangazowanie w pro-
ces tworzenia oddzialéw polskich bez potrzeby delegowania do tego zadania
czynnych oficeréw armii rosyjskiej. Najwyzsze kwalifikacje z tego grona miat
gen. Edmund Swidzinski, ktéry byt absolwentem Akademii Sztabu Generalnego
w Petersburgu i mial za soba dlugoletnia stuzbe na réznych stanowiskach
dowddczych i sztabowych do szczebla dowédcy dywizji piechoty wlacznie.
Na emeryture przeszedt w 1911 r. jako general piechoty®. Z kolei gen. Piotr
Szymanowski byl oficerem kawalerii, ktory z armii rosyjskiej na emeryture
odszed! w 1910 r. w randze generala majora ze stanowiska dowddcy putku
huzaréw’; gen. Ludomir Stepowski za$ byt oficerem piechoty i w stan spo-
czynku przeszed! ok. 1905 r. w randze generata majora ze stanowiska dowé6dcy
putku strzelcow?.

Dowddca Legionu Putawskiego zostal wyznaczony oficer stuzby czynnej —
ppik Antoni Reutt. Nowy dowddca Legionu Pulawskiego wcze$niej wystapit
z pro$ba o przeniesienie go do polskich oddzialéw ochotniczych, na co uzyskat
zgode 13 stycznia 1915 r. Nowe stanowisko stuzbowe objal kilka dni pdzniej
(17 11915), przybywszy prosto z frontu potudniowo-zachodniego. Dlugo jednak
go nie zajmowal, poniewaz w czasie walk pod Pakostawiem (19-20 V 1915)
zostal ranny i odestany do szpitala. Po zakonczeniu leczenia do Legionu juz
nie powrdcil’.

Gorczynski w tym czasie wycofal sie z procesu formowania Legionu.
W Komitecie Organizacyjnym powotano 7 sekcji (wojskowa, werbunkows,
finansowg, informacyjno-prasows, techniczng, sanitarng i gospodarcza). Naj-
aktywniej z nich pracowata sekcja wojskowa, ktérej pracami kierowat gen. Swi-
dzinski. Opracowywano w niej nowe regulaminy, podreczniki, instrukcje itp.

¢ RGWIA, f. 409, stan stuzby nr 275-391; M. Kulik, Swidziriski Edmund, w: PSB, t. 51, z. 2,
Warszawa 2016-2017, s. 277-278.

7 Centralne Archiwum Wojskowe [dalej: CAW], Akta personalne gen. Piotra Szymanow-
skiego, sygn. Ap. 19775.

8 Cnucox noikosrukam no cmapwurcmsy. Cocmasieno no I-e Ansaps 1905 200a,
C.-Tletepbypr 1905, s. 579.

9 M. Wrzosek, Reutt Antoni, w: PSB, t. 31, Warszawa 1988, s. 158-159.
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Szczegdblnie dbano o stworzenie i unormowanie odpowiedniego stownictwa woj-
skowego, ktére odpowiadaloby potrzebom éwczesnego wyszkolenia i pola walki.

W tym czasie w Legionie bylo 17 oficeréw i 909 zotnierzy. Sformowano
takze jeden szwadron jazdy. Sktad osobowy i kadra oficerska tych formacji byly
polskie, chociaz prawie cala kadra dowddcza wywodzila si¢ z armii rosyjskiej.
Dowddztwo rosyjskie pozwolilo, by Polacy bedacy oficerami stuzby czynnej
mogli takze wstepowac do formowanych legionéw. Mimo wspomnianej zgody
bylo to trudne do zrealizowania. Na przeszkodzie staly stany etatowe polskich
formacji, potrzeby walczacych stron oraz obowiazujace przepisy. Niektorzy wie-
lokrotnie prosili o przeniesienie, lecz rzadko przynosito to pozadany skutek!.
Niekiedy pro$by wysytano nawet z odlegtych regionéw, np. z Wiadywostoku!!.
Mimo wielu préb nie udalo si¢ zwigkszy¢ liczby przysylanych do oddziatu
oficeréw ani ochotnikéw. Wsréd tych nielicznych oficeréw stuzby czynne;j,
ktérzy znalezli sie w Legionie, byli m.in. pplk Antoni Reutt, ptk Jan Rzadkowski
czy rtm. Henryk Budkowski'2.

Poczatkowo kadry Legionu Putawskiego tworzyli ochotnicy, wywodzacy
sie gléwnie z warstw polskiej inteligencji. Stanowiska dowddcze $redniego
szczebla zajmowali oficerowie wywodzacy sie z armii rosyjskiej oraz powotani
rezerwisci. Ci ostatni mieli przewaznie range chorazego (praporszczyka) i z racji
wyksztalcenia zajmowali stanowiska dowdédcéw oddziatéw specjalistycznych
(np. oddzialéw facznosci lub gospodarczych). Sposréd czterech dowddcow
kompanii dwaj byli reemigrantami ze Stanéw Zjednoczonych — Leon Sul-
kowski i Adam Trygar'®. O optymizmie panujacym wsrdd zolnierzy Legionu
Putawskiego $wiadcza fragmenty listow przesylanych z frontu do adresatéw
przebywajacych w glebi cesarstwa rosyjskiego. ,Skarzycie si¢ na ucigzliwosci
stuzby wojskowej. Zobaczylibyscie zycie Zolnierza w naszym legionie. To nie
zycie a raj. Nie mozemy poja¢, dlaczego nam tak dobrze i wszystkiego do woli.
Spimy duzo, karmia do syta, a buleczkami miejscowa ludnos¢ nas zasypuje.

10 M. Bielski, Generat brygady Adolf Mikotaj Waraksiewicz (1881-1960), Torun 2014, s. 45.

11 GARF, f. 215 (BapiuaBckuii renepaa-rybepHaTop), op. 1, d. 188, k. 18, Telegram kpt. Stec-
kiego (z 34 Syberyjskiego Putku Strzelcéw) do Kancelarii Warszawskiego Generala-Gubernatora,
przyjety 16 X 1914 r.

12 Zob. J. Litewski, W. Dziewanowski, Dzieje 1. Putku Utanéw Krechowieckich, O$wiecim
2014, s. 33; M. Wrzosek, Polski czyn zbrojny podczas pierwszej wojny swiatowej 1914—1918,
Warszawa 1990, s. 181-199; idem, Polskie ochotnicze formacje wojskowe podczas pierwszej wojny
Swiatowej i w okresie nastgpnych dwdch lat (1914-1920), ,Bialostockie Teki Historyczne” 10,
2012, s. 180-182.

13 H. Baginski, op. cit, s. 16, 24; J. Litewski, W. Dziewanowski, op. cit., s. 16, 21.
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Komendy u nas polskie”*. W korespondencji z frontu podkreslano zawsze,
ze sa to oddzialy polskie, majace na pagonach polskie litery ,PL”, a co naj-
wazniejsze, ze wszystkie komendy podaje sie po polsku!®. Nastroje panujace
wérdd zolnierzy legionu byly propolskie i patriotyczne i nie odbiegaly od
nastrojéw panujacych w Legionach Polskich Jézefa Pitsudskiego. Potwierdzat
to Aleksander Sulkiewicz, jego bliski wspétpracownik, ktéry przedarlszy sie
przez linie frontu, kontaktowat sie z polskimi legionistami'®.

Mimo poczatkowego poparcia wladze rosyjskie, szczegdlnie za$ generat-
-gubernator warszawski Pawel Jengalyczew, nie ulatwialy procesu formowa-
nia i powigkszania polskich oddzialéw!”. Zmiana statusu legionu na oddziat
pospolitego ruszenia spowodowata zmiane jego podleglosci stuzbowej: 5 lutego
1915 r. na polecenie gen. Jengalyczewa utworzono sztab 54 Brygady Pospolitego
Ruszenia, w sklad ktérego weszly Legion Putawski (nazywany 739 Druzyna
Nowoaleksandryjska) i Legion Lubelski (nazywany 740 Druzyna Lubelska)
oraz dwa istniejace szwadrony kawalerii, ktére nazwano 104 Sotnia Konna
i 105 Sotnig Konng. Oddzialy te w czasie pobytu w Radomskiem (we wsi Ruda
Machnicka) podlegaly dowédztwu Korpusu Grenadieréw, ktérego dowddca
— gen. Josif Mrozowski byl niechetnie nastawiony do polskich oddziatéw i ich
wykorzystania na froncie. Przed jego antypolskimi dzialaniami mial wspo-
mniane oddzialy broni¢ gen. mjr Stanistaw Suryn — Polak sluzacy w armii
rosyjskiej, zajmujacy w Korpusie Grenadieréw stanowisko dowddcy 6 Putku
Grenadieréw (2 Dywizji Grenadieréw). W pierwszej potowie 1915 r. w tej samej
dywizji wysokie stanowiska stuzbowe zajmowato takze dwéch innych Polakéw

14 Poccuitckuin T'ocyaapcrBenHslit Apxus BoenHo-Mopckoro @aora (dalej: RGAWME),
f. 1340 (Ita6b KpoHmTaaTckoit kpenoctu), op. 1, d. 762, k. 175. Fragment listu napisanego
przez szer. Jana Nn., Zolnierza Legionu Polskiego, do J. Stomkowskiego, zolnierza 11 Roty
2 Kronsztadzkiego Putku Artylerii Fortecznej, z 26 I 1915 r., Nowoaleksandria. List ten,
w oryginale napisany w jezyku polskim, zostal przettumaczony na jezyk rosyjski. Cytowany
fragment listu zamieszczono w specjalnym comiesiecznym sprawozdaniu naczelnika oddzialu
zandarmoéw skfadanym komendantowi twierdzy Kronsztad. , Bl >kaayeTech Ha TSAroTbl BOEHHOM
CAYXOBL. BOT mocMoTpeAr Obl KaKOe KUTbe COAAATY B HALIEM AETMOHe. JTO He )KU3Hb, a Pail.
Mbl Aa)Ke IIOHSITh He MOXKEM II0YeMy HaM TaK XOPOILIO U BCEro y HaC BAOBOAb. CIMM BBOAIO,
KOPMSIT AO OTBaAy, OybArkamu m GapaHKaMy, MECTHbIE XUTEAM 3aBaAMBaOT Hac. KomaHAbI
Y HacC IMOAbCKHUS .

15 Ibidem, k. 184a. Fragment listu ,z ojczyzny” do B. Godlewskiego, zolnierza 7 Roty
1 Kronsztadzkiego Putku Artylerii Fortecznej, z 29 1 1915 r., Brzes¢ Litewski. List byl ttumaczony
z jezyka polskiego na jezyk rosyjski.

16 H. Baginski, op. cit., s. 16.

17 Ibidem, s. 18-19.
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— gen. mjr Jozef Le$niewski (dowddca brygady) i ptk Wactaw Suchodolski
(szef sztabu dywizji)!8.

W marcu 1915 r. Legion Pulawski zostal skierowany na front i wlaczony
do brygady gen. Jozefa Le$niewskiego', ktéra wchodzita w sktad Korpusu
Grenadieréw, dzialajacego w rejonie Konskich. W wyniku odwrotu armii
rosyjskiej Legion znalazl si¢ pod miejscowoscia Pakostaw, gdzie doszlo do
bitwy zakonczonej atakiem na bagnety i zdobyciem linii okopéw niemieckich.
W tym czasie na czele Legionu stanal wspomniany juz plk Rzadkowski i pod
jego dowddztwem walczyt on pod Michalowem (16 VI), w rejonie Itzy, w rejonie
Losic (VIII) i pod Zelwa (kolo Sejn — 10 IX 1915). W walkach tych oddziat
ponidst duze straty w ludziach — 425 zabitych i 1016 rannych, co stanowito
92% stanu tego oddzialu. Pod koniec wrzesnia 1915 r. Legion wycofano ze
sktadu Korpusu Grenadieréw i skierowano do Bobrujska. Od momentu sfor-
mowania do odestania na tyly przez polskie Legiony walczace u boku armii
rosyjskiej przewineto sie 2529 zolnierzy. Na froncie walczyl gléwnie Legion
Putawski, a Legion Lubelski byl jego zapleczem kadrowym (rezerwq). Laczne
straty obu formacji wynosity ok. 500 0s6b (zabitych i rannych).

W tym samym okresie, pod koniec marca 1915 r., z powodu probleméw
administracyjnych i przeszkéd czynionych przez wiadze wojskowe gen. Swi-
dzinski zrezygnowal z zajmowanego stanowiska. Wczesniej wystosowat do
gen. Jengalyczewa i rosyjskiego sztabu generalnego memorial, w ktérym
wymienial najwazniejsze potrzeby polskich formacji. Przede wszystkim zwracat
uwage na brak koszar dla Legionu Lubelskiego, co spowodowalo wycofanie
sie wielu ochotnikéw z formowanego oddzialu, a takze na brak decyzji wladz
zwierzchnich o wyznaczeniu dowddcy Legionu oraz odpowiedniej kadry
dowddczej. Zwracal uwage na wydanie zakazu wstepowania ochotnikéw do
polskich formacji. Postulowal tez utworzenie biura werbunkowego, ktére
mialoby prawo organizowania oddziatéw w Krélestwie Polskim. Wszystkie te
postulaty nie znalazly jednak aprobaty gen. Jengalyczewa. Ostatecznie w maju
1915 r. rozwigzano Komitet Organizacyjny legionéw, a kilka tygodni pdzZniej
wstrzymano nabér ochotnikéw do formacji polskich®.

22 wrzesnia 1915 r. gen. Aleksiejew wydal rozporzadzenie o powstaniu
Brygady Strzelcéw Polskich, ktéra miata wchodzi¢ w sklad armii rosyjskiej.

18 CAW, Akta personalne gen. Stanistawa Suryna, sygn. Ap. 20076.

19 Ibidem, Akta personalne gen. Jézefa Le$niewskiego, sygn. Ap. 4224, OOP/517; A. Woj-
taszak, Generalicja Wojska Polskiego 1918—1926, Warszawa 2012, s. 548—549.

20 H. Baginski, op. cit., s. 19-21; A. Chwalba, op. cit., s. 197.
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Powstata ona z przeksztalcenia 104 Brygady Pospolitego Ruszenia?!. Jej dowddca
zostal gen. Piotr Szymanowski, ktérego ponownie powotano do czynnej stuzby
wojskowej. W sktad Brygady Strzelcow Polskich wszed!l batalion strzelcéw
(sktadajacy sie z czterech kompanii), batalion zapasowy oraz dywizjon ufa-
néw (sktadajacy sie z dwoch szwadronéw)*. Stopniowo Brygade powiekszano
i cztery istniejace kompanie rozwinieto w kolejne bataliony: 1 Batalionem dowo-
dzit pik Jan Rzadkowski (od 22 II 1916)%, 2 — ptk Lucjan Zeligowski (od 22 II
1916)%, 3 — ptk Bolestaw Frej (od 16 VII 1916)%, 4 — ptk Antoni Znamierowski
(6 III 1916-1V 1917), ktérego przeniesiono z powrotem do armii rosyjskiej
z powodu zbyt slabej znajomosci jezyka polskiego?®. Sformowano dywizjon
ulanéw, ktérego dowddca zostal pptk Wiadystaw Obuch-Woszczatynski, oraz
kompanie saperéw, batalion zapasowy, szpital polowy itp. Przewidywano,
ze w wypadku dalszego naptywu ochotnikéw bataliony zostana rozwiniete
w dwubatalionowe pulki strzelcow. Kadre stanowili stuzacy wczesniej w Legio-
nie Putawskim oficerowie oraz osoby przenoszone z jednostek rosyjskich.
Naptywajacy ochotnicy mieli by¢ szkoleni w zapasowym batalionie Polskiej
Brygady Strzelcéw. Batalion ten skladal sie z czterech kompanii i znajdowat sie
na tylach frontu. Caly jego sklad (6 oficeréw, 30 podoficeréw, 60 nauczycieli
i odpowiednia liczba Zolnierzy szeregowych) mieli tworzy¢ Polacy. Wstepujacy
do polskich formacji ochotnicy skladali przysiege na wierno$¢ carowi i od
tej pory byli zolnierzami stuzby czynnej, podlegajacymi rosyjskim przepisom

21 O.P. Aripaneros, op. cit., s. 284.

2 RGWIA, f. 2048 (1llTab rAaBHOKOMAHAYIOLIEro apMusiMu 3anaaHoro ¢poxra), op. 2, d. 3,
k. 1-4, ,Bpemennoe noaoxenue o IToabckoi crpeakoBoit bpuraae”.

2 Jan Rzadkowski wczesniej stuzyt w 71 Putku Piechoty, CAW, Akta personalne gen. Jana
Rzadkowskiego, sygn. Ap. 6018; Cnucox noonorkosHukam no cmapuiuncmsy. CocmasieH no
15-e Mas 1913 e., C.-Tletepbypr 1913, s. 827; Cnucok noAKOBHUKAM HO CHMAPULUHCINBY.
Cocmasaen no 1-e Aseycma 1916 2., Tlerporpag 1916, s. 235; M. Kulik, Polacy wsréd wyzszych
oficeréw armii rosyjskiej Warszawskiego Okregu Wojskowego (1865-1914), Warszawa 2008,
s. 119, 176.

2t Lucjan Zeligowski wcze$niej stuzyt w 136 Putku Piechoty i 261 Pulku Piechoty, Crucox
Kanumauam apmelickoii nexomvt no cmapuiurcmsy. Cocmasaen no 1-e Hosbps 1910 e.,
C.-Tletep6ypr 1911, s. 401; Cnucox noikosnukam..., 1 VIII 1916, s. 335.

% Bolestaw Frej wczeéniej stuzyl w 124 Putku Piechoty, Cnucok noikosnukam..., 1 VIII
1916, s. 357.

% Antoni Znamierowski wczesniej stuzyl w 8 Moskiewskim Putku Grenadieréw, Cnucok
kanumaHam..., 1 XI 1910, s. 196; Cnucox norkosrukam..., 1 VIII 1916, s. 260. RGWIA, f. 2003
(LlITab6 BepxoBHoro raaBHoKoMaHAywowero (Craska), op. 2, d. 332, Ilepenucka co mrabamu
bpoHTOB 0 HOPMMPOBAHNY U YKOMIIAEKTOBAHMY KOMAaHAHBIM COCTABOM IOABCKIX BOJICKOBBIX
vacreit, k. 4, 8.
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i regulaminom. Stuzbe w polskich oddziatach zaliczano im do ogélnego czasu
wystugi w armii?’. W kwietniu 1916 r. Brygada liczyla ok. 4000 ludzi®.
Brygada Strzelcéw Polskich kolejno dowodzili: gen. Piotr Szymanowski
(XII 1915-7 IV 1916), gen. Adam Stawoczynski (7 IV 1916-27 1X 1916)%
i gen. Kajetan Bolestaw Olszewski (IX 1916-II 1917)%°. Tak jak poprzednio
podlegata Korpusowi Grenadieréw. Pézniej przeniesiono ja do XXV Korpusu
Armijnego, ktérym dowodzil gen. Jurij Danitow. Korpus ten wchodzil w skiad
3 Armii. W styczniu 1917 r. rosyjskie dowodztwo podjelo decyzje o przeformo-
waniu Brygady w Dywizje Strzelcéw Polskich, ktéra miat dowodzi¢ gen. Tadeusz
Bylewski. Jednakze wkrétce stanowisko to objat ptk Lucjan Zeligowski (30 IV
1917), a po nim pik Jan Rzadkowski. Od 17 maja 1917 r. dywizja dowodzit
gen. Antoni Symon. Wszyscy wymienieni oficerowie byli oficerami stuzby
czynnej: Bylewski i Symon — bylymi gwardzistami, ktérzy wiekszos¢ swej stuzby
odbyli w putkach 3 Dywizji Piechoty Gwardii, stacjonujacej przed wybuchem
wojny w Warszawie. Obaj otrzymywali bardzo dobre opinie stuzbowe, co prze-
kfadato sie na zajmowane stanowiska i awanse na kolejne stopnie wojskowe3L.
W polskich oddziatach formowanych u boku armii rosyjskiej obowiazywaly
rosyjskie przepisy wojskowe oraz regulaminy. Dotyczylo to takze przepiséow
kadrowych, a zwlaszcza wymagan stawianych oficerom zajmujacym rézne
stanowiska stuzbowe, oraz czasu i sposobu awansowania na kolejne stopnie
wojskowe®2. Zgodnie z przedwojenna praktyka awanse odbywaly sie co 3—4 lata.
Niektére stanowiska sluzbowe, np. dowddcy kompanii (roty) lub batalionu,
obsadzano tylko wtedy, gdy pojawial si¢ wakat, a od kandydatéw wymagano
rocznej praktyki na nizszym stanowisku dowddczym. W realiach wojennych
utrzymanie tej praktyki kadrowej bylo nierealne. W 1915 r. wprowadzono
przepisy przyspieszajace awansowanie na kolejne stopnie wojskowe. Zamiast
3—4 lat wymaganych do otrzymania kolejnego stopnia wojskowego wprowa-
dzono okres 4 miesiecy stuzby liniowej na froncie dla piechoty i 7 — dla kawalerii

27 RGWIA, f. 2048 (1llTab rAaBHOKOMAHAYIOLIEro apMusiMu 3anaaHoro ¢ppoxra), op. 2, d. 3,
»BpemenHoe noaoxkeHue o IToabckoit crpeakoBoit Bpuraae”.

28 H. Baginski, op. cit., s. 48.

2 CAW, Akta personalne gen. Adama Stawoczynskiego, sygn. Ap. 16 555; M. Wrzosek,
Stawoczyriski Adam, w: PSB, t. 38, Warszawa—Krakéw 1997-1998, s. 623—-624.

30 CAW, Akta personalne gen. Kajetana Bolestawa Olszewskiego, sygn. Ap. 1670, 3458;
A. Wojtaszak, op. cit., s. 799-800.

31 Zob. CAW, Akta personalne gen. Antoniego Symona, sygn. Ap. 19 899.

32 RGWIA, f. 2048 (1llTab rAaBHOKOMAHAYIOLIEro apMusiMu 3anaaHoro ¢ppoura), op. 2, d. 3,
k. 1-4, ,Bpemennoe noaoxkeHue o IToabckoit crpeakoBoit Bpurape”.
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i artylerii. Za zastugi bojowe mozna bylo awansowaé¢ w dowolnym czasie, mimo
braku wystugi i wakatu. Oficerowie wyzsi ranga, poczawszy od kapitana lub
stanowiska dowddcy roty wzwyz, mogli by¢ awansowani na kolejne stanowisko
stuzbowe po uplywie 12 miesiecy dowodzenia odpowiednim oddziatem lub
pododdzialem. Obowiazkowy czas stuzby konieczny przy awansie na kolejne
stanowisko stuzbowe lub stopient wojskowy w kawalerii i artylerii byt dtuzszy.
Uzasadniano to tym, ze stuzba w tych rodzajach wojsk byla bezpieczniejsza
niz w piechocie, a straty byly znaczaco mniejsze®. Przyspieszenie awanséw
na kolejne stopnie wojskowe przewidziano takze dla oficeréw sztabu general-
nego, ktdérzy brali udziat w dziataniach wojennych. Wraz z rosnaca liczba lat
spedzonych na froncie skracal im si¢ czas stuzby konieczny do nastepnego
awansu. Kazdy rok wyslugi w czasie wojny przyspieszal o rok awans na kolejny
stopiefi wojskowy3%,

Obowiazujace przepisy oraz ich zmiany, a szczegélnie skracanie czasu
wystugi potrzebnego do otrzymania kolejnego awansu na stopient wojskowy lub
stanowisko stuzbowe, powodowaly zadraznienia miedzy oficerami. Oficerowie
liniowi, stuzacy w armii jeszcze przed wybuchem wojny, mieli niekiedy pretensje
do swoich mlodszych kolegéw o zbyt szybki awans mimo braku kwalifikacji.

Obowiazujace w oddziatach polskich przepisy umozliwialy takze prze-
noszenie oficeréw stuzacych w polskich formacjach z powrotem do putkéw
rosyjskich, jak np. rtm. Budkowskiego®, gen. Olszewskiego® czy wspomnianego
pik. Znamierowskiego. Oficerowie ci zachowywali swoje etatowe miejsca w jed-
nostkach rosyjskich, $ciezke awansows, starszenistwo w stopniu wojskowym
oraz prawo powrotu do poprzedniej jednostki®’.

Poczatkowo w oddzialach polskich (Legion Pulawski) obowiazywata pol-
ska komenda. Jednakze po przemianowaniu legionu na oddzialy pospolitego
ruszenia i podporzadkowaniu ich warszawskiemu generatowi-gubernatorowi

3 B.H. CypsieB, Oguyepw: pycckoii Mmnepamopckoil apmuu 1900-1917, Mocksa 2012,
s. 159-160.

3 RGAWME, £. 353 (LLITa6 HaYaAbHMKA CYXOIyTHBIX BOVICK, IOAYMHEHHBIX KOMHAYIOILEMY
¢dbaorom Baarmitckoro Mops r. Ilerporpas (1917-1918), op. 2, d. 46, Ilpukasanus mno
CYXOITyTHBIM BOJICKaM, MoaunHeHHbBIM KoMaHaymomemy daoTom baaTuiickoro Mopsi.

% Henryk Budkowski przed wybuchem wojny stuzyt w 13 Wiodzimierskim Putku Utanéw,
ktdry stacjonowal w Minisku Mazowieckim. Zob. Obuuii cnucox opuyepckum wunam Pycckoti
Umnepamopckoii apmuu. Cocmasien no 1—e ausapsa 1910 e., C.-ITerepbypr 1910, kol. 577;
J. Litewski, W. Dziewanowski, op. cit., s. 40.

36 H. Baginiski, op. cit., s. 54.

37 RGWIA, f. 2048 (1llTab rAaBHOKOMAaHAYIOLIEro apMusiMu 3anaaHoro ¢ppoura), op. 2, d. 3,
k. 3v, ,BpemenHoe moaosxenne o IToabckoit ctpeakoBoit Bpurape”.
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zakazano uzywania w relacjach stuzbowych jezyka polskiego i nakazano sto-
sowac jezyk rosyjski. W zyciu wewnetrznym polskich oddzialéw pozwalano
stosowac jezyk polski, ale w kontaktach stuzbowych, szczegdlnie z przetozonymi
wyzszego szczebla, obowiazywat jezyk rosyjski®.

Sktad osobowy polskich oddzialéw byl niemal jednorodny pod wzgledem
narodowosciowym. Prawie wszyscy Zolnierze byli Polakami lub deklarowali
polskie pochodzenie. Dotyczylo to zaréwno zolnierzy szeregowych, jak i kor-
pusu oficerskiego. Nielicznymi wyjatkami od tej reguly byli Rosjanie zajmujacy
stanowiska sluzbowe w sztabie. Dowddztwo rosyjskie okreslito ponadto, ze
do formacji polskich moga by¢ przyjmowani takze Rosjanie — oficerowie
i podoficerowie, wladajacy jednak jezykiem polskim i rosyjskim®.

Wsréd kadry oficerskiej mozna wyr6zni¢ dwie grupy: oficeréw rosyjskiej
armii czynnej i oficer6w ochotnikéw. Pierwsza grupa, mniej liczna, zajmowata
stanowiska dowddcze i sztabowe wyzszego i Sredniego szczebla. Wynikato to
z ich stopnia wojskowego i kwalifikacji (gléwnie wojskowych) oraz wystugi
lat. Do polskich formacji zotnierze i oficerowie trafiali gtéwnie na wlasna
prosbe®. Druga grupa, liczniejsza, skladata si¢ z 0sé6b powotanych do stuzby
wojskowej w czasie wojny lub ochotnikéw. Czesto przeszli juz oni przeszkole-
nie wojskowe i posiadali stopien oficera rezerwy — chorazego*!. Stanowiska dla
mlodszych oficeréw uzupelniano ochotnikami oraz absolwentami rosyjskich
szk6t wojskowych?®?. Byli to gléwnie Polacy, ktérzy z racji posiadanego cenzusu
wyksztalcenia ($Srednie lub wyzsze) wstapili do wspomnianych uczelni. Czas
nauki w nich byl skrécony i trwal ok. sze$ciu miesiecy zamiast przepisowych
dwoch-trzech lat (w zaleznosci od profilu ksztalcenia i specjalnosci). Po ukon-
czeniu szkolenia, w zalezno$ci od zajetej lokaty na egzaminach koncowych,
absolwenci wybierali jednostki, w ktérych chcieli dalej stuzy¢. Wybierano tylko
z tych jednostek wojskowych, w ktérych byly wakaty. Wsréd wspomnianych

38 Ibidem, k. 4; H. Baginski, op. cit., s. 43-46.

3 RGWIA, f. 2048 (1llTab rAaBHOKOMAaHAYIOLIEro apMusiMu 3anaaHoro ¢ppoura), op. 2, d. 3,
k. 3v, ,Bpemennoe nmoaoxxenue o IToabckon crpeakoBoit Bpuraae”; ibidem, f. 2003 (Lllta6
BepxoBHoro raaBHokomaHaymwouero [Craskal), op. 2, d. 332, 333, 342, 345, Ilepemnucka co
mwrabamy GpoHTOB 0 GOPMUPOBAHUM U YKOMIIAEKTOBAHIY KOMAHAHBIM COCTaBOM BOJICKOBBIX
YJacTeit.

Y Ibidem.

4 Na poczatku XX w. w armii rosyjskiej osoby, ktére mialy wyksztalcenie i odbyty prze-
szkolenie wojskowe, otrzymywaly stopieni praporszczyka (w piechocie i artylerii). Stopien
chorazego (xopymmuwii) byl stosowany w wojskach kozackich.

42 RGWIA, f. 2048 (1llTab rAaBHOKOMAaHAYIOLIEro apMusiMu 3anaaHoro ¢ppoura), op. 2, d. 3,
k. 3v, ,Bpemennoe noaoxenue o [Toabckoi crpeakoBoit bpuraae”.
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jednostek znajdowaly sie takze formacje polskie, do ktorych staralo sie wstapi¢
wielu Polakéw. Z powodu niewielkiej liczby tych oddzialéw oraz wiazacej sie
z tym niewielkiej liczby wakatéw bylo to zadanie trudne do realizacji. Bardzo
dobrze wida¢ to na przykladzie dywizjonéw kawalerii, ktére z czasem rozwinigto
w pulki — oficerowie jednej (lub dwdch) promocji oficerskiej potrafili zapelnic¢
wszystkie wakaty.

O istnieniu probleméw przy przenoszeniu sie oficeréw Polakéw z jednostek
rosyjskich do jednostek polskich wspominano czesto w korespondenc;ji stuzbo-
wej; wynikaly one z zapelnienia wszystkich etatéw oficerskich we wszystkich
polskich formacjach®®. Przejscie Polakéw z oddziatéw rosyjskich do oddziatéw
polskich natrafialo takze na duze problemy natury obiektywnej. Wiazalo sie
to z powaznymi brakami kadrowymi w prawie wszystkich oddzialach armii
rosyjskiej, spowodowanymi duzymi stratami wojennymi, szczegdlnie wéréd
oficeréw kadrowych stuzacych w armii jeszcze przed wybuchem wojny*.
W korespondencji z frontu oficeréw i zotnierzy do ich bliskich i znajomych
kwestie strat ponoszonych przez walczace strony byly poruszane bardzo czesto.
Informacje te, by nie sia¢ pesymizmu w spoleczenstwie, cenzura wojskowa
skrupulatnie usuwata. Sam list byl konfiskowany lub doreczany, ale juz bez
usunietego przez cenzure fragmentu®. Szacowano, ze 1917 r. w dowolnym
pulku takich oficeréw (kadrowych) bylo ok. 15-20%, czyli zaledwie od 4 do
6 0séb, pozostate 80% (ok. 30—40 oséb) stanowili rezerwisci lub awansowani
podoficerowie®.

Sytuacja ta zmienilta si¢ w 1917 r., gdy po rewolucji lutowej i abdykacji
Mikotaja II wladze w panstwie przejal Rzad Tymczasowy. Gtéwnodowodzacy
armia rosyjska — gen. Michail Aleksiejew oraz minister wojny Aleksander
Guczkow wydali rozporzadzenia, na mocy ktérych zolnierze mogli zrzesza¢
sie w organizacje nazywane zwigzkami wojskowych. Przedstawiciele r6znych

43 Zob. M. Wrzosek, Polski ruch wojskowy w Rosji w 1917 roku, ,Studia Podlaskie” 19, 2011,
s. 278-279.

“ Straty armii rosyjskiej w czasie dzialan wojennych ilustruja zestawienia zawarte w wielu
opracowaniach naukowych. Zob. Poccusz ws CCCP 8 Bovinax XX Beka. Ilomepu BoopyseHHbix
cur. Cmamucmuyeckoe uccaedosarue, red. I.®. Kpusomees, Mocksa 2001, s. 91-109;
C.I. HeaunoBuy, Pycckuii ¢pporm Ilepsoii muposoii sotiHvi: nomepu cmopoHr 1914, Mocksa
2017.

15 RGAWMEF, f. 1340 (lllta6 KpoHwmraaTckoit kpenoctu), op. 1, d. 762, 763, 1o BoeHHOI1
LieH3ype.

16 MU Tecrpxeuxnit, Bocnomunanus komaHompa 12-20 epenadepckozo Acmpaxanckozo
Umnepamopa Arexcanopa III noaka, Mocksa 2011, s. 244; B.H. Cypsaes, Oguuyepwvt pyc-
ckou imnepamopckoii apmuu 1900-1917, Mocksa 2012, s. 157-159.
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narodowosci stuzacych w armii rosyjskiej zaczeli je tworzy¢ i w krétkim czasie
powstatly zwigzki wojskowych Gruzinéw, Ukraincéw, Bialorusinéw, Polakéw,
Estoriczykéw i Finéw?’. Pierwszy Zwiazek Wojskowych Polakéw powotano
17 marca 1917 r. w Piotrogrodzie. W nastepnych miesigcach utworzono
podobne zwiazki Polakéw przy réznych jednostkach organizacyjnych armii
rosyjskiej — armiach, dywizjach i oddziatach (pulki, samodzielne bataliony,
zaklady tytowe, szpitale). Zwiazki te mialy zrzesza¢ wszystkich Polakéw stu-
zgcych w armii (oficeréw, zolnierzy, lekarzy, personel medyczny, kapelanéw),
osoby popierajace dzialalno$¢ zwigzku (takze niestuzace w wojsku) oraz
czlonkéw honorowych. Ogélem powstalo ok. 2000 zwigzkéw*. W kazdej
jednostce organizacyjnej (np. pulk, batalion, sztab lub szpital) sporzadzano
specjalne wykazy Polakéw w niej stuzacych z podziatem na oficeréw (lekarzy
lub urzednikéw) i Zolnierzy nizszych ranga (personel szpitalny). Sumaryczne
informacje o tym przekazywano z kolei przelozonym®.

Oddziaty wchodzace w sktad I Korpusu Polskiego mialy sktadac sie z Polakéw
stuzacych w armii rosyjskiej, w 50% z zolnierzy oddziatéw liniowych z frontu (po
25% z formacji frontu zachodniego i 25% z frontu péinocnego) oraz 50% z zol-
nierzy putkéw zapasowych i zaktadéw tytowych. Zotnierze mieli by¢ wydzielani
z putkéw rosyjskich w takiej liczbie, aby nie ostabi¢ znaczaco tych jednostek™.

47 Zob. RGWIA, f. 2003 (llITa6 BepxoBHoro raaBHokomaHpyouero [CraBka), r. Moruaes),
op. 4 (BoenHo-moanTaeckui1 otaea), d. 20, 28, 49 — Korespondencja z jednostkami wojskowymi
o nastrojach politycznych; RGAWME, f. 353 (llltab HavaAbHMKA CYXONYTHBIX BOIICK,
IIOAYMHEHHBIX KOMaHAyIoleMy ¢daorom Baatuitckoro Mopsi r. ITerporpaa, [1917-1918]), op. 1,
d. 54, 115, 132 — Telefonogramy i korespondencja sztabéw réznych szczebli.

8 Lietuvos Valstybes Istorijos Archyvas w Wilnie [dalej: LVIA], f. 1135 (BuaeHckoe
obuiecTBO AfobuTeaeit Hayk 1364—-1942), op. 24, d. 11, k. 90-132; M. Wrzosek, Z dziejow pol-
skiego ruchu wojskowego w rosyjskiej 2 Armii w 1917 r., ,Studia Slaskie” 42, 1983, s. 469—471;
idem, Problem militarnego atutu w walce o wschodnie granice odradzajgcego sie paristwa pol-
skiego w latach 1917-1920, w: Niepodlegtos¢ Polski w 1918 roku a procesy paristwowotwircze
w Europie Srodkowo-Wschodniej, red. Z. Manikowski, Lublin 1996, s. 123; idem, Dokumenty
polskiego ruchu wojskowego w formacjach rosyjskiego frontu rumuriskiego i losy II korpusu wojsk
polskich. 1917-1918, ,Studia Podlaskie” 18, 2009-2010, s. 330.

¥ RGAWME, f. 353 (LLITa6 HaYaAbHMKA CYXOIyTHBIX BOVICK, IOAYMHEHHBIX KOMQHAYIOIEMY
¢dbaorom Baatmitckoro Mopsi r. ITerporpaa [1917-1918)), op. 1, d. 115, Teaerpadupie nprkassi,
pacropsbkeHus1 U nepemnucka co mrabamu I'aaBHOKoMmaHaymouiero CeBepHbIM (POHTOM,
BaaTuitckoro pAoTa, MOPCKUX KPEMOCTEN, YKPEAEHHbIX PallOHOB 1 T03ULMii 0 GOpMUPOBaHNUY
HALVIOHAABHBIX YACTeNl: MOABCKMX, YKPAMHCKMX, AQTHILICKIX, Y€XOCAOBALIKIX.

% Ibidem, d. 115, k. 4-7; LVIA, f. 1135 (Buaenckoe o01ecTBo ArobuTeaen Hayk 1364—1942),
op. 24, d. 11, k. 126-126v, ,Biuletyn Zarzadu Zwiazkéw Wojskowych Polakéw Armii 2-ej”,
28 VIII 1917, nr 9.
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Na stanowisko dowddcy Korpusu Polskiego postanowiono wybra¢ Polaka
stuzacego w armii rosyjskiej w randze generalskiej. Wsrod kandydatéw byli
generatowie: January Cichowicz, J6zef Dowbor-Mus$nicki, Eugeniusz de Hen-
ning-Michaelis i Sylwester Stankiewicz. Trzem z nich (Cichowicz, Dowbor-
-Musnicki i Stankiewicz) wystano telegramy z pytaniem, czy zgodza sie zajac
stanowisko dowddcy formowanego Korpusu Polskiego. Pozytywnie odpowie-
dzieli wszyscy. Gen. Cichowicz zrobit jednak zastrzezenie, ze w obecnej sytuacji
nie moze niestety opusci¢ zajmowanego stanowiska i zostawi¢ bez dowddcy
swych podwtadnych. Ostatecznie dowddca zostat gen. Jézef Dowbor-Musnicki®!.

Mimo ze zdecydowana wiekszo$¢ Polakéw chciata wstapi¢ w szeregi wojsk
polskich, zdarzaly sie jednak osoby temu niechetne, a nawet negujace takie
poczynania. Potepiano je publicznie, nazywajac ,wyrzutkami spoteczenstwa
polskiego”®2. Podobne niechetne nastroje mozna bylo spotka¢ takze wérod
Polakéw stuzacych w innych jednostkach armii rosyjskiej. Postawy takie byty
wyrazem inercji i apatii, co niekiedy zotnierze oddawali stwierdzeniem — ,a nam
jest i tak dobrze”>.

Ostatecznie w ruchu wojskowych Polakéw w Rosji nastapita polaryzacja
postaw i nastrojow. Pierwsza opcje stanowili zwolennicy polskiego wojska,
zgrupowani w zwigzkach wojskowych Polakéw; mieli tez poparcie Stron-
nictwa Narodowo-Demokratycznego i Stronnictwa Polityki Realnej. Druga
opcje reprezentowali przeciwnicy formowania polskiego wojska w Rosji. Ich
z kolei wspierali oponenci Narodowej Demokracji, w tym Socjaldemokracja
Kroélestwa Polskiego i Litwy, Polska Partia Socjalistyczna-Lewica oraz Zjedno-
czenie Socjalistyczne Polskie. Ta wlasnie opcja prowadzila skuteczna agitacje
majaca zniecheci¢ Polakéw do wstepowania w szeregi oddzialéw polskich.
Rozbicie to doprowadzilo do wygaszania akcji werbunkowej do formujacych sie
polskich oddziat6w®.

Interesujacym przykladem stuzby Polaka w polskich oddziatach formo-
wanych po stronie rosyjskiej jest przypadek Bolestawa Srzednickiego (zna-
nego takze jako Ryszard Bolestawski), popularnego aktora scen teatralnych,
a takze planu filmowego. O jego stycznosci z armia przesadzit wybuch I wojny

51 RGWIA, f. 2003 (LlIta6 BepxoBHoro raaBHokomaHaywowero [Craekal), op. 2, d. 332,
ITepemnucka co mradbamu GpoHTOB 0 GOPMUPOBAHMY ¥ YKOMIIAEKTOBAHMY KOMaHAHBIM COCTaBOM
HMOABCKMX BOVICKOBBIX 4acTeit, k. 87-95.

52 LVIA, f. 1135; M. Wrzosek, Polski ruch wojskowy..., s. 482-483.

5 Ibidem, s. 474—475.

% 1. Grosfeld, Polskie reakcyjne formacje wojskowe w Rosji 1917—-1919, Warszawa 1956,
s. 20-21; M. Wrzosek, Problem militarnego atutu..., s. 124—127.
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$wiatowej w 1914 r. Mimo ze gral w Moskiewskim Teatrze Artystycznym
(MChT), dla szerokiej publicznosci zaistnial jako kozak Kuzma Kriuczkow
w filmie nagranym na potrzeby propagandowe. Trescia filmu byt epizod z frontu
rosyjsko-pruskiego, w ktérym rosyjski patrol kozacki, z Kriuczkowem na czele,
starl sie z niemieckim oddzialem zwiadowcéw. Po wygranej potyczce Kriuczkow
otrzymat Krzyz $w. Jerzego i stal sie bohaterem éwczesnych mediéw i symbolem
odwagi. Na fali popularnosci nakrecono film Bohaterski czyn Kozaka Kuzmy
Kuzmicza, w ktérym gtéwna role zagral wlasnie Bolestawski®®.

Kolejny kontakt Bolestawskiego z mundurem nastgpit prawie rok pdzniej
— jesienig 1915 r. W tym czasie wojna trwala juz w pelni i jej skutki byly
widoczne prawie na kazdym kroku. Mobilizowano kolejne roczniki mlodych
mezczyzn, wcielano do jednostek wojskowych i po krétkim przeszkoleniu
wysylano na front. Jesienia 1915 r. swoja sluzbe wojskowa rozpoczal takze
Bolestawski. Wedlug jednej z wersji zostal powolany, a wedlug innej — zglosit
sie na ochotnika; przeszed! trzymiesieczne przeszkolenie rekruckie w 6 Putku
Kawalerii Strazy Granicznej (prawdopodobnie). W czasie przeszkolenia uczono
musztry, obchodzenia sig¢ z bronig, koniem itp. Zapoznawano z obowiazujacymi
w armii rosyjskiej regulaminami oraz przyzwyczajano do trudéw zycia wojsko-
wego. Przeszkolenie to bylo wymagane przed wstapieniem do szkoty kawalerii
(w czasie pokoju), ktéra ksztalcita przysziych oficeréw>®. Po zaliczeniu szkolenia
rekruckiego Srzednicki (Bolestawski), jako osoba posiadajaca cenzus wyksztal-
cenia ($rednie), zostal skierowany do Szkoly Kawalerii w Twerze. Jeszcze przed
wybuchem wojny (8 X 1912) car Mikolaj II zatwierdzit zasady promowania na
pierwszy stopien oficerski os6b, ktére zaliczyly skrécony kurs nauki w jednej
z dzialajacych w Rosji szkét wojskowych. Skrocone kursy odbywaly sie tylko
w wypadku ogloszenia mobilizacji armii w czasie wojny. Kilkuletni (dwu- lub
trzyletni) kurs skrécono wowczas do o$miu miesiecy, a absolwentéw awanso-
wano na stopien praporszczyka (odpowiednik chorazego w armii lub chorazego
w wojskach kozackich). Szkole Kawalerii w Twerze Srzednicki ukonczyl jesienia
1916 r. Wszyscy absolwenci szkoly zostali awansowani jednak nie na stopien
praporszczyka, lecz korneta, czyli stopienn wyzej. Przydzial stuzbowy kornet
Srzednicki dostal do polskiego dywizjonu utanéw, ktdry istniat przy Brygadzie
Strzelcéw Polskich. Byli tam takze inni Polacy — m.in. Bronistaw Garbowski,
Bolestaw Kentro, Gustaw Lenartowicz, Mieczystaw Lebkowski, Tadeusz Mikke,
Tomasz Szwagrzyk i Stefan Zaborowski. Spoérdd nich pieciu wybralo stuzbe

% M. Kulesza, Ryszard Bolestawski. Umrze¢ w Hollywood, Warszawa 1989, s. 34—35.
5 C.B. BoakoB, Pycckutl opuuepckuii kopnyc, Moskwa 1993, s. 116.
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w polskim dywizjonie utanéw. W grupie tej byli: Kentro, Lebkowski, Mikke
(wpisany w rozkazie jako Miukke), Srzednicki i Zaborowski®’.

W tym samym czasie do polskiego dywizjonu utanéw skierowano takze
Polakéw z innych szkét kawalerii. Z Nikotajewskiej Szkoty Kawalerii w Peters-
burgu — Czeslawa Chmielewskiego, Eugeniusza Chrzanowskiego i Jerzego
Ursyna-Niemcewicza®®, a ze Szkoly Kawalerii w Jelizawietgradzie — Michala
Dziewanowskiego, Antoniego Lipskiego, Aleksandra Mazarakiego, J6zefa Ptu-
zanskiego i Bolestawa Rudnickiego®. Rotacja kadry w tym dywizjonie byta
duza. Czes¢ oficeréw przychodzita do jednostki po ukoniczeniu jednej ze szkét
wojskowych, inni byli przenoszeni z pozostatych jednostek rosyjskiej kawalerii.
Podobnie bylo z odej$ciem ze stuzby: jednych przenoszono stuzbowo®, inni
odchodzili ze wzgledu na zly stan zdrowia lub na wtasna prosbe.

W lutym 1917 r. dywizjon ulanéw przetransportowano koleja do Czugujewa,
gdzie przybyt 27 lutego 1917 r. Srzednicki w tym czasie udal si¢ na urlop do
Moskwy. Spotkatl sie tam z Zona i od$wiezyt dawne znajomosci. Wracajac,
przywidzl ze soba rézne drobiazgi, ktére byly przydatne zolnierzom w stuzbie
frontowej (bielizng, tyton, papierosy itp.)°L.

Pod koniec marca 1917 r. Srzednicki ztozyl wniosek o zwolnienie ze stuzby.
»Na wlasne zadanie zupelnie usunat sie z wojska do stanu cywilnego”. Przyczyny
odejscia z pulku nie s3 do konica znane. Mozliwe, ze dolegaly mu kontuzjowane
zebra. W swoich wspomnieniach Srzednicki pisze, ze udat sie do Moskwy
z tajnym rozkazem, by organizowad tajny punkt przerzutowy dla Polakéw do
Murmarnska. Pojechal tam jednak rok przed rozwiazaniem pulku i I Korpusu
Polskiego. Przechowywal za to p6zniej w swym mieszkaniu kolegéw z putku
jadacych do Murmanska. Mozliwe, ze decyzje spowodowala che¢ ratowania
malzenstwa, gdyz jego zona Maria Jefremowa-Boleslawska-Srzednicka wystapita
w tym czasie o rozwdéd. W tym ,rozedrganiu” wyjechal do Moskwy i tam
pozostal. Prawdopodobnie wplyw na to mégt tez mieé rtm. Zétkiewski, ktéry
robil przytyki Srzednickiemu. Na poczatku 1917 r. mialo tez doj$¢ miedzy
nimi do sprzeczki o kwestie wojskowe. Z6étkiewski mial sie wéwczas niepo-
chlebnie wypowiada¢ o kwalifikacjach oficeréw z aktorska przesztoécia. Zaden

57 Cnucok BbinyckHUKOB, 0gpuuepos, npenodasameneti u opyeux 4unos Tsepckozo Kasare-
putickoeo Yuuruwa (1865-1918). Cnpasouno-ungpopmayuontvie mamepuaivs, red. A.B. Peaxo,
Tsepsn 2010, s. 102.

58 Llupkyasip ['aaBnoro IllTa6a nr 182, 29 X 1916.

5 Beicovartumit [Tpukas — 1 X 1916.

60 Zob. J. Litewski, W. Dziewanowski, op. cit., s. 40.

61 M. Kulesza, op. cit., s. 99.
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ze starszych kolegéw nie wystapit w obronie Srzednickiego (Bolestawskiego),
ten za$ urazony w kilka dni pdzniej zlozyl prosbe o zwolnienie ze stuzby,
a w kwietniu pojawit sie w Moskwie na scenie Studia Teatru Artystycznego®.

Odejscie bez przeszkéd Srzednickiego z wojska moglo by¢ spowodowane,
précz wymienionych powodéw osobistych, takze tym, ze Putk Utanéw Pol-
skich nie cierpial na braki kadrowe. W oddzialach polskich, szczegélnie za$
w kawalerii, problemem byl raczej nadmiar kadry anizeli jej brak. O duzej
liczbie chetnych do stuzby w tym putku wzmiankuja wielokrotnie pamietniki
z tamtego okresu, a cze$¢ ochotnikéw czesto kierowano do innych polskich
oddziatéw kawalerii®.

Do 1917 r. oddzialy polskie byly zasilane ochotnikami lub zolnierzami
stluzacymi w armii rosyjskiej, ktérzy uzyskali pozwolenie na przeniesienie
do innej jednostki. Zmiany, ktére zaszly w Rosji w 1917 r., spowodowaly
abdykacje cara Mikolaja II. Powstanie rzadu ks. Lwowa oraz jego polityka
zmienily sytuacje Polakéw w armii rosyjskiej i polskich formacji wojskowych.
Pozwolono na formowanie wojsk narodowych.

W oddziatach polskich walczacych po stronie rosyjskiej w czasie I wojny
$wiatowej odczuwano brak oficeréw posiadajacych wyzsze wyksztalcenie woj-
skowe, szczegblnie w sztabach réznego szczebla — brygady, dywizji i korpusu.
Sytuacja taka byla spowodowana obowiazujacymi przed wybuchem wojny
przepisami ograniczajacymi (lub zabraniajacymi) dostep oficerom katolikom
do akademii wojskowych (wsréd nich najwieksza grupe stanowili Polacy).
Ograniczenie to dotyczylo przede wszystkim Akademii Sztabu Generalnego
(ASG) w Petersburgu, poniewaz z jej absolwentéw rekrutowala sie dowéddcza
elita armii rosyjskiej. Do wybuchu I wojny §wiatowej wiec tylko nieliczni Polacy
ukonczyli rosyjskie akademie wojskowe, z reguly byli oni innych wyznan niz
katolickie. Niektorzy, jak Jozef Dowbor-Musnicki, aby wstapi¢ na te uczelnie,
zmienili wyznanie (np. na protestanckie)®*.

Opisana sytuacja spowodowatla w czasie I wojny $wiatowej problemy kadrowe
zwigzane z obsada stanowisk sztabowych w polskich oddziatach walczacych

62 Ibidem, s. 102-104.

6 J. Litewski, W. Dziewanowski, op. cit., s. 53; L. Mitkiewicz, W Wojsku Polskim, t. 1,
Toruni 2015, s. 25; A. Rostworowski, Ziemia, ktorej juz nie zobaczysz. Wspomnienia kresowe,
Warszawa 2015, s. 154.

64 Qgraniczenia w dostepie do wojskowego wyksztalcenia akademickiego dla oficeréw
katolikéw wprowadzono po stlumieniu powstania styczniowego. Powodem tych restrykcji byta
obecno$¢ wéréd powstancéw wielu Polakéw, ktérzy byli oficerami armii rosyjskiej. Cze$¢ z nich
weczesniej ukoniczyla jedna z akademii wojskowych i zajmowata wysokie stanowiska stuzbowe,
np. Zygmunt Sierakowski.
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u boku armii rosyjskiej. Najwieksze trudnosci napotykano przy obsadzie sta-
nowisk szefa sztabu korpusu lub dywizji, od ktérych wymagano specyficznych
kwalifikacji zwigzanych z praca sztabowsa, planowaniem itp. Z tego powodu
gen. Jézef Dowbor-Musnicki, formujac I Korpus Polski, stanowisko szefa sztabu
korpusu powierzyl Rosjaninowi — gen. mjr. Wiadimirowi Agapiejewowi®.

Na stanowiska sztabowe w I Korpusie Polskim kierowano oficeréw majacych
doswiadczenie sztabowe. Wérdd nich byli takze oficerowie Sztabu Generalnego
— pptk Julian Kobytecki i pptk Walerian Zeleriski®. Obaj podawali sie za osoby
polskiego pochodzenia i znali jezyk polski®”: pptk Kobytecki byl p.o. szefa sztabu
3 Dywizji Strzelcéw Polskich, natomiast pptk Zelenski byt starszym oficerem dla
poruczen przy sztabie I Korpusu Polskiego. Oprécz wymienionych oficeréw na
przeszkolenie w Akademii Sztabu Generalnego zostal skierowany sztabskapitan
Stanistaw Wiecki z 1 Polskiego Batalionu Strzelcéw, ktéry ukonczyt w 1917 r.
dwuipdtmiesieczny, skrécony kurs. Na kursie tym stuchaczem byl tez inny
Polak — sztabsrotmistrz Wtadystaw Anders, stuzacy wéwczas w rosyjskim
3 Noworosyjskim Putku Dragon6éw®®.

Nadmiar oficeréw z polskich korpuséw, szczegélnie mtodszych stopniem,
kierowano do Legii Rycerskiej, w ktérej mimo posiadanej rangi oficerskiej petnili
oni stuzbe podobna do zolnierzy szeregowych. Dowédcami w tych oddzialach
mianowano do$wiadczonych i starszych rangg oficeréw, jak np. ptk. Bolestawa
Konarzewskiego, ktéry dowodzit takimi formacjami w I Korpusie Polskim®.
Z powodéw nadmiaru mlodych oficeréw réznych rodzajéw broni w potowie
grudnia 1917 r. rozdzielono ich na trzy legie: 1 — skupiajaca oficeréw piechoty,
2 — oficeréw kawalerii i 3 — skupiajaca oficeréw artylerii, wojsk inzynieryjnych,
tacznosci itp.”°

% W publikacji H. Baginiskiego (op. cit.) zawarto zarzut wobec gen. Dowbora-Musnickiego,
ze wszystkie stanowiska sluzbowe w I Korpusie Polskim powierzal Rosjanom. W odpowiedzi
na te opinie gen. Dowbor-Mus$nicki stwierdzil, ze nie mdgl na stanowisko szefa sztabu korpusu
przyja¢ oficera bez odpowiednich kwalifikacji. Zob. LVIA, f. 1135 (BuaeHckoe 061ecTBO
Arobureaelt Hayk 1364—-1942), op. 24, d. 3, k. 6.

% A. Tanun, Kopnyc opuyepos I'eneparvroeo Llmaba 8 2006t [pandarcoii Botinbe 1917~
1922 2e. CnpasoyHvie mamepuaint, Mocksa 2009, s. 468, 475.

67 LVIA, f. 1135 (Buaenckoe ob6iecTBo Alobuteaeit Hayk 1364—-1942), op. 24, d. 3, k. 6.

%8 A. TauwmH, op. cit., s. 184, 489.

6 RGWIA, f. 2174 (IToabckuit cTpeAKoBbIlt Kopiyc), op. 1, d. 1, ITpukasst no IToabckomy
cTpeakoBoMy Kopmycy, k. 21; CAW, Akta personalne gen. Daniela Korzewskiego, sygn. 1.480.266;
W. Jaskulski, Generat dywizji Daniel Konarzewski (1871-1935). Zarys biografii, O$wiecim
2015, s. 17.

70 Ibidem, s. 18.
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Wszyscy zolnierze i wigkszos$¢ oficeréw polskich oddziatéw byli Polakami
i za takich sie uwazali. Pewne problemy wyniknely w 1917 r. W tym roku
powolano Rzadu Tymczasowego i abdykowal Mikotaj II (16 III). Pod wpty-
wem aliantéw, chcacych utrzymacé front wschodni, rzad rosyjski pozwolit
na powstanie w armii rosyjskiej narodowych zwiazkéw wojskowych oraz
powiazanych z nimi formacji wojskowych”!. Osoby pochodzace z terenéw
Litwy, Bialorusi i Ukrainy mozna znalez¢ w zwiazkach wojskowych innych niz
polskie. Ten rozdzwiek jest dobrze widoczny w wykazach cztonkéw zwiazkéow
wojskowych Ukraincéw czy Bialorusinéw, gdzie te same osoby widnieja jako
czlonkowie obu wymienionych organizacji’>. Prawdopodobnie o deklaracji
innej przynaleznosci narodowosciowej mogly zadecydowa¢ miejsce urodzenia,
samoidentyfikacja narodowo$ciowa (w niektérych przypadkach do$¢ ptynna),
aktualna koniunktura czy splot okolicznosci. Z takich tez powodéw w pol-
skich formacjach znalezli sie Litwini i Bialorusini (np. w pulku zapasowym
w Bielgorodzie)”>.

Po abdykacji Mikotaja II w 1917 r. wielu Polakéw, oficeréw armii austro-
-wegierskiej i niemieckiej, ktérzy znalezli sie w niewoli rosyjskiej, chciato
wstapi¢ w szeregi formowanych korpuséw polskich. W swych listach sta-
nych do sztabéw polskich formacji (np. sztab Dywizji Strzelcéw Polskich
lub sztab Korpusu Polskiego) lub konkretnych oséb (np. gen. Bylewski czy
przewodniczacy Zwiazku Wojskowych Polakéw) przedstawiali swe prosby
wraz z motywacjg i krétkim zyciorysem’”. Twierdzili, ze skoro nie ma juz
»podtego rosyjskiego samodzierzawia”, a jest ,wolna, demokratyczna Rosja”,
ktéra ,,przyznala memu narodowi prawo do niepodleglosci i zjednoczenia”, chca

L' A. Chwalba, op. cit., s. 347; ]. Pajewski, Pierwsza wojna sSwiatowa..., s. 486—487;
O.P. Anpaneros, Yuacmue Poccuiickoii umnepuu 8 Ilepsoti muposoil sotine — 1917, Mocksa
2015, s. 137-141.

72 RGAWME, £. 353 (LLITa6 HaYaAbHMKA CYXOIyTHBIX BOVICK, IOAYMHEHHBIX KOMHAYIOIEMY
¢dbaorom Baatuiickoro Mops r. [Terporpag [1917-1918]), op. 1, d. 132, Coobienust, BO33BaHus,
OI0AAETEHN 3aCeAaHMIT apMeNCKMX, GPOHTOBBIX U HALMOHAABHBIX CBE3A0B, Bcepoccuiickoro
Cbe3Aa apTUAAEPYICTOB, Cbe3Ad NIPEACTABUTEAEN BCeX GPOHTOBBIX Y apMENCKMX KOMUTETOB.

73 M.S. Kossakowski, op. cit., s. 93—94.

74 RGWIA: f. 2003 (Ilta6 BepxoBHoro raaBHokomaHayouero [Craekal), op. 2, d. 345,
ITepenucka co mwrabamu GpoHTOB 0 HGOPMUPOBAHNM M KOMIIAEKTOBAHNY TOABCKMX BOMICKOBBIX
vacreit, k. 43; f. 2016 (IIpeACTaBUTEAD TAABHOTO IMOABCKOTO BOEHHO-UCIOAHUTEABHOTO
KOMUTETa M KOMaHAMpa 1-To HMOABCKOrO Kopmyca Ipu LITabe IAaBHOKOMaHAYIOIEro
Borickamu lOro-3amapnoro ¢ponra), op. 1, d. 6, AOKYMEHTBI II0 BOIPOCY 3aUMCAEHVS
B MOAbCKME KOPITyca AOOPOBOABLIEB M3 YMCAQ ITOABCKMX BOEHHOIAEHHBIX, HAXOASIMXCS Ha
Teppuropun Poccum.



Polityka kadrowa w polskich formacjach walczacych u boku armii rosyjskiej 401

walczy¢ ,,z odwiecznym wrogiem — germanizmem””>. Wiadze rosyjskie (minister
wojny) pozwolily na przyjecie ich do oddzialéw polskich, a reczyt za nich
Polski Wojskowy Komitet Wykonawczy’®. W p6zniejszym okresie w oddzia-
tach polskich na Wschodzie stuzylo wielu Polakéw wywodzacych sie z armii
panstw centralnych?””’.

Obserwacja polityki kadrowej prowadzonej w polskich oddzialach walcza-
cych u boku armii rosyjskiej pozwala zauwazy¢, ze byla ona wzorowana na
polityce kadrowej stosowanej w tym czasie w tejze armii. Bylo to zwiazane
z podporzadkowaniem oddzialéw polskich dowddztwu rosyjskiemu i wta-
dzom zwierzchnim (warszawski generat-gubernator). Pewna autonomia tych
oddziatéw dotyczyla tylko stosowanej komendy, elementéw umundurowania
i sposobu przyjmowania zolnierzy (ochotnicy). Obowigzywanie rosyjskich
przepiséw i regulaminéw powodowalo wlaczenie polskich oddziatéw w rosyjski
system dowodzenia, zaopatrzenia, szkolenia, a takze ksztalcenia wojskowego.
Zasady stosowanej polityki kadrowej (awansu, wyznaczania na kolejne stano-
wiska stuzbowe) i wszelkie zmiany lub uzupelnienia obowiazujacych przepisow
umozliwialy przejscie oficeréw z armii rosyjskiej do oddziatéw polskich, a takze
ruchy w przeciwnym kierunku. Dotyczylo to przewaznie Polakéw, ale wéréd
tych oséb zdarzali si¢ takze Rosjanie, kierowani do objecia stanowisk w sztabach
roznego szczebla. Dzialania tych ostatnich nie zawsze zyskiwaly pozytywna
ocene wspdlczesnych, co bylo zwigzane z ich dziatalnoscia zmierzajaca do
zmniejszenia autonomii polskich formacji.

W formacjach polskich walczacych u boku armii rosyjskiej mozna zauwazy¢
pewne reguly polityki kadrowej. Najwyzsze stanowiska stuzbowe zajmowali
oficerowie (np. gen. Edmund Swidziriski), ktérych powotano z rezerwy lub byli
w stanie spoczynku. Kadre dowddcza sredniego szczebla (dowddca batalionu,
kompanii czy szwadronu) stanowili oficerowie zawodowi, ktérych skierowano
do polskich formacji z rosyjskich jednostek liniowych (np. ptk Jan Rzadkowski
czy ptk Lucjan Zeligowski). Grupa najmlodszych stopniem i ranga oficeréw
byla zasilana przewaznie absolwentami skréconych kurséw wojskowych.

75 Ibidem, k. 9-9v, List por. Ludwika Maczaka do gen. Tadeusza Bylewskiego z 26 IV1917,
Zemlansk.

76 Ibidem, k. 54—56. Pismo szefa sztabu Korpusu Polskiego gen. por. Agapiejewa do prezesa
Gléwnego Polskiego Komitetu Wykonawczego z 26 IX 1917 r. Do pisma dolaczono liste 52 jeni-
céw Polakéw z armii austro-wegierskiej i jednego legionisty, za ktérych reczyl Gtéwny Polski
Wojskowy Komitet Wykonawczy.

77 Zob. S. Brzeszczynski, Dzika Dywizja. Wspomnienia 1918—1922. W baterii, na szlaku
bojowym od Odessy do Wilna pod komendg gen. Zeligowskiego, Warszawa—Krakéw 2017, s. 16.
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Zotnierze szeregowi byli z reguly ochotnikami, ktérzy zaciagneli sie do tych
oddzialéw z racji ich polskiego charakteru.

W pdzniejszym okresie, od 1916 r., sytuacja ulegla zmianie. Na stanowiska
dowddcze kierowano przede wszystkim oficeréw stuzby czynnej, co dotyczyto
stanowiska wszystkich szczebli dowodzenia. Zohierzy szeregowych, ale tylko
tych, ktérzy deklarowali polskie pochodzenie, na ich wtasna prosbe przyjmowano
z armii rosyjskiej do polskich oddzialéw. Po utworzeniu Zwiazku Wojskowych
Polakéw bylo to utatwione dzieki stworzeniu specjalnych struktur organiza-
cyjnych. Jedyne ograniczenia wynikaly z niewielkiej liczby polskich oddzia-
t6w i ich szczuplych stanéw etatowych, zapelnionych przewaznie w calosci.

Mimo trudnosci i wielu ograniczen polskie oddzialy wojskowe walczace
u boku armii rosyjskiej staraly si¢ wytworzy¢ wlasny zaséb kadrowy, ktory
moglby by¢ przydatny dla odradzajacej sie Polski i jej sit zbrojnych. Po poko-
naniu wielu przeszkdéd zdecydowana wigkszos¢ Polskich zotnierzy dotarta na
ziemie polskie i zasilita szeregi odrodzonego Wojska Polskiego.





