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Listy jako wyzwanie dla edytora, red. Janusz
S. Gruchala, Materialy do Dziejow Oficyny
Poetow i Malarzy, t. 5, Wydawnictwo Avalon,
Krakow 2019, ss. 152 + 7, il.

Londynskie wydawnictwo ,,Oficyna Poetow i Malarzy”,
zatozone w 1950 r. przez Krystyng i Czestawa Bednarczy-
koéw, bylo jednym z najwazniejszych wydawnictw emigra-
cyjnych. Na jego archiwum sktadaja si¢ materiaty redakcyjne
oraz tysigce listéw do i od m.in. Czestawa Milosza, Tadeusza
Roézewicza, Tymona Terleckiego oraz niemal tysigca innych
0s0b. Spuscizna ta trafita do Polski w 2012 r., a jej opiekunem
stata si¢ Pracownia — Archiwum Oficyny Poetoéw i Malarzy,
utworzona wtedy przy Katedrze Edytorstwa i Nauk Pomoc-
niczych Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Pracownicy, doktoranci i studenci Pracowni, ktéra kieruje
Janusz S. Gruchata, opracowuja t¢ spuscizng, m.in. przy-
gotowujac edycje korespondencji Bednarczykow. Efektem
tych prac jest publikacja, do ktorej zaproszono edytorow
listbw zarowno staropolskich, jak i XX-wiecznych. Ksigzka
wydana jest estetycznie i starannie (pojedyncze literowki
na s. 79, 100, 115).

Z Archiwum Oficyny Poetéw 1 Malarzy bezposrednio
zwigzane sg dwa artykuly. Justyna Wysocka omawia Spusci-
zng Krystyny i Czestawa Bednarczykow jako dar i zobowigza-
nie (s. 9-24). W artykule J.S. Gruchaty (Studenci edytorstwa
w zmaganiach z listami, s. 125-143) zamieszczono edycje
szesciu listow Bednarczykow, bedace fragmentami prac magi-
sterskich przygotowanych przez studentow Katedry. Oprocz
tego w tomie znajduja si¢ teksty: Adama Pertakowskiego, Listy
staropolskie jako Zrédto historyczne. Przypadek czasow saskich
(s. 25-44), Marka Kornata, Wokot edycji zrodet do dziejow
kultury polskiej z czasow Drugiej Wielkiej Emigracji. Reflek-
sje i spostrzezenia na przyktadzie listow Jerzego Giedroycia
(s. 45-57), J.S. Gruchaty, Listy w rekach edytora — refleksje
metodologiczne (s. 59-85), Zdzistawa Pietrzyka, Spuscizny
rozproszone jako problem badawczy i edytorski na przyktadzie
archiwum Stanistawa Kota (s. 87-103) i Mirostawa A. Supru-
niuka, Spuscizny — archiwa — edycje. Materialy do dziejow
emigracji jako zadanie archiwum (s. 105-121). W tekstach
tych poruszono m.in. kwesti¢ zakresu prac przy edycjach
listow, sprawe instrukcji edytorskiej, a nawet problemy etyczne
zwigzane z wydawaniem prywatnej korespondencji. Mimo ze
artykuly dotycza szczegdtowych zagadnien lub pojedynczych
spuscizn, Autorzy omawiaja je na szerszym tle. Niekiedy
proponowane rozwigzania sktaniaja do dyskusji, glownie
jednak pobudzaja do refleksji. Jest to duzym walorem tej
wartos$ciowej ksigzki.

PW.

K RY T Y C Z N E

Studia Zrodloznaweze, t. LVIIL, 2020
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Zabytkowe dokumenty uwiergytelnione piecze-
ciami. Konserwacja i badania, red. Malgorzata
Grocholska, Katarzyna Kroczak, Wydawnictwo
Ossolineum, Wroctaw 2019, ss. 174 + 2 nlb.

Omawiana publikacja jest poklosiem szerszych przygo-
towan do obchodéw w 2017 r. 200-lecia istnienia Zaktadu
Narodowego im. Ossolinskich. Jednym z przedsiewzi¢¢, ktore
miato uczci¢ rocznice, byt poprzedzajacy ja dwuletni projekt
konserwacji 200 dokumentéw pochodzacych ze zbioréw Osso-
lineum. Pracom konserwatorskim poddano m.in. dokument
ksiecia krakowskiego Bolestawa Wstydliwego z 1247 1. czy
zebrane w formie albumu autografy wybitnych oséb (m.in.
Napoleona I Bonaparte, Giuseppe Garibaldiego czy Victora
Hugo) z lat 1664-1861, a takze najstarszy re¢kopismienny
zabytek ze zbiorow ossolinskich — XII-wieczny pergami-
nowy kodeks Exameron beati Abrosii, episcopi et confesso-
ris. Zebrane w publikacji materialy pochodza z konferencji
zamykajacej projekt, zorganizowanej w 2015 r.

Tom otwiera tekst Moniki Karwowskiej-Gorek ,, Konser-
wacja 200 bezcennych dokumentow na 200-lecie Ossolineum”
— wybrane zagadnienia konserwatorskie. Autorka wprowa-
dza w zatozenia i przebieg realizacji projektu. Kolejne dwa
artykuly: Pieczecie, ich zniszczenia i konserwacja w ramach
projektu ,, Konserwacja 200 bezcennych dokumentow na
200-lecie Ossolineum” (Hanna Machaj) oraz Konserwacja
pasmanterii i opraw tekstylnych przy dokumentach perga-
minowych (Aleksandra Skrocka-Kowalewska), podobnie
jak pierwszy, maja ogdlniejszy charakter. Autorki wska-
zuja na interdyscyplinarno$¢ projektu oraz ztozonos¢ prze-
prowadzonej konserwacji, ktore wynikaty zaré6wno z samej
chronologii powstania obiektow, réznorodnosci technologii
ich wykonania, jak tez ze zroéznicowania potrzeb konser-
watorskich. To ostatnie powodowato konieczno$¢ zindywi-
dualizowanego potraktowania poszczegolnych obiektow.

Kolejny artykut (Elzbieta Jablonska, Tomasz Kozielec,
Ivona Jablonskaja, Badania konserwatorskie dokumentow
pergaminowych uwierzytelnionych pieczeciami woskowymi
wystawionych przez Bolestawa Wstydliwego i Jadwige, kro-
lowg polskq) prezentuje wyniki analiz materiatloznawczych
tytutowych dokumentow, zwigzanych z technika wykonania
pieczeci oraz rodzajami zniszczen na nich wystepujacych.
Badan materiatoznawczych dotyczy rowniez tekst Matgo-
rzaty Grupy (Tekstylia i ich analiza na przyktadzie dwoch
dokumentow pergaminowych ze zbioru Zakladu Narodowego
im. Ossolinskich we Wroctawiu). Artykuty taczy wspolna
konkluzja — potrzeba prowadzenia wnikliwych analiz zabyt-
kow pisSmiennictwa. Przede wszystkim pozwalaja one okre-
sli¢ zakres i plan koniecznej konserwacji, a ponadto poznaé
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warsztat dawnych kancelarii, w tym historii wykorzystywa-
nych przez nie materiatow.

Z punktu widzenia sfragistyki szczegolnie interesujacy
jest tekst Anny Czajki (Dawne metody zabezpieczania pie-
czeci woskowych. Wstep do badan). Zawiera on charaktery-
styke rodzajow oston pieczgci oraz materiatow, z ktorych je
wykonywano. Wskazuje na ztozonos¢ problemu i wynikajace
z tego konsekwencje konserwatorskie.

W artykule Problematyka konserwatorska sredniowiecz-
nych dokumentow pergaminowych uwierzytelnionych piecze-
ciami woskowymi ze zbiorow Archiwum Archidiecezjalnego
w Gnieznie Ivona Jablonskaja analizuje wtasciwosci fizy-
kochemiczne materiatow, z ktorych wykonany zostat doku-
ment: pergaminu, atramentu, materialdw pieczeci i wigzadet.
To one wptywaja na trwato$¢ obiektu oraz warunkuja dobor
metod jego konserwacji. Czynniki te Autorka wigze rowniez
z warunkami przechowywania, ktéore moga powodowac nie-
odwracalne zniszczenia.

Matgorzata Grocholska i Marta Drawc w artykule Diplo-
mata w zbiorach Zakladu Narodowego im. Ossolinskich. Stan
zachowania kolekcji prezentuja histori¢ ossolinskiego zbioru
dokumentow, stan ich zachowania oraz wynikajace z niego
potrzeby dziatan konserwatorskich, a w koncu plan ich reali-
zacji. Z tekstem tym wiaze si¢ zamykajace tom zestawienie
wykresow obrazujacych stan zachowania kolekcji oraz kata-
log dokumentow objetych projektem konserwacji w latach
2014-2015.

JJ.

Ulrich Huttner, Germanen in friihbyzantinischen
Inschriften. Vom Namen der Person zur Identitiit
der Gruppe, ,,Gephyra”, 16, 2018, s. 185-204

Inskrypcje, zwlaszcza honoryfikacyjne i nagrobne, sg bar-
dzo waznym gatunkiem zrodet do badan nad samoidentyfika-
cja ($wiadomoscia) grupowa, w tym etniczng. Tym bardziej,
gdy napisy te wystawiano w obcym, rzymskim $rodowisku.
Denominacja etniczna wystawcy inskrypcji lub osoéb, dla
ktorych inskrypcja zostata wystawiona, pojawia si¢ bardzo
rzadko. Czgsciej na inskrypcjach wystepuja imiona, ktére
moga $wiadczy¢ o pochodzeniu zmartych. Oczywiscie — jak
stusznie zaznacza Ulrich Huttner — nie moze by¢ pewnosci,
ze germanskie imiona dowodzg automatycznie germanskiej
etnicznosci. Niemniej jednak w §rodowisku zgrecyzowanego
jezykowo i kulturowo rzymskiego wschodu (Konstantynopol
i Azja Mniejsza) moga one by¢ takim wyznacznikiem etnicz-
nosci. Studium opiera si¢ na materiale epigraficznym, ktory
pojawit si¢ do 2004 r. (szkoda, ze Autor nie zadat sobie trudu
sprawdzenia nowszego materiatu inskrypcyjnego), zestawio-
nym i skomentowanym przez Denisa Feissela (Chroniques
d’épigraphie byzantine: 1987-2004, Paris 2006), najwybitniej-
szego obecnie znawce epigrafiki bizantyjskiej. Rozpoznal on
(tamze, s. 414, s.v. germaniques (noms)) imiona germanskie
w tekécie dziesigeiu inskrypcji, ale U. Huttner dostrzegt tylko
dziewig¢ (s. 185). Studium U. Huttnera stawia wazne pytanie,
czy $lady etnicznosci daja si¢ uchwyci¢ poza samymi imio-
nami? Przebadane osoby to przewaznie me¢zczyzni, zolnierze
i oficerowie, gtownie foederati, jeden scholarius (gwardia

cesarska). W dwoch przypadkach dowiadujemy si¢ o ich
zonach, z ktorych jedna nosita imi¢ Oulifrida. Germanskie
imig, co cickawe, nosi takze Aitheridos, arcybiskup Smyrny,
okoto potowy VI w. Praca U. Huttnera przynosi wiele cennych
obserwacji antroponomastycznych i gruntowny komentarz do
tych inskrypcji, ale konstatuje takze swoistg ,,bezdomnos¢”
tych Germandw, gdyz nikt z nich nie podat swego etnicznego
origo, co Autor thumaczy oddaleniem od centrow germanskich
panstwowosci VI-VII w. Jednak przyczyna moze by¢ inna:
w drugiej potowie VI w. zarowno Goci, jak i Wandalowie prze-
grani i przesiedleni do Azji Mniejszej (Herulowie do Panonii)
mogli juz nie by¢ dumni ze swego origo. Nie wiem, dlaczego
Autor nie odnosi si¢ do wykazanych przez D. Feissela imion
Frankion i Ounitharius, ktore moglyby jednak by¢ wzigte
pod uwagg jako wskazowki etnicznego pochodzenia ich nosi-
cieli. Niezaleznie od tego trzeba podkresli¢, ze poswiadczona
droga epigraficzng antroponomastyka jest istotnym zrédiem
do dziejow rozproszonych etnosow.

J.P-P.

Edictum Theodorici regis. Das ,,Gesetzbuch” des
Ostgotenkonigs Theoderich des Grofien. Zweispra-
chige Gesamtausgabe: Lateinisch und Deutsch,
wstep, koment., wyd. i ttum. Ingemar Konig,
Texte zur Forschung, t. 112, Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, Darmstadt 2018, ss. 239

13 XII 1578 francuski humanista Pierre Pithou napisat do
Edouarda Molégo list, w ktorym poinformowat go o przesta-
niu swemu wydawcy Sebastianowi Nivelliusowi (Sébastien
Nivelles), na jego prosbg, manuskryptu zawierajacego tekst
,»Theoderici regis Edictum” [dalej: ET]. Molé posiadat chyba
takze wlasny manuskrypt (lub tylko odpis) ET, ktory rowniez
przestal wspomnianemu Nivelliusowi, a tenze opublikowat go
w Paryzu w 1579 r. Stawny ,,Edykt” krola Teodoryka zaczat
nieco skomplikowany zywot, gdyz wkrotce po editio princeps
manuskrypt (lub manuskrypty) zaginat, a poszukiwania, jakie
podjat ,,w calej Europie” Friedrich Bluhme, przygotowujac
krytyczna edycje dzieta dla Monumenta Germaniae historica,
Leges (t. 5, Hannover 1875, s. 145-170), zakonczyty si¢ fia-
skiem, nie odnaleziono ani tych, ani innych manuskryptow
ET. Totez wydanie francuskie z 1579 r. po dzi$ dzien sta-
nowi jedyng podstawe badan i dalszych edycji tego Zrddta.
Ten stan rzeczy sktonit Piera Rasi (tenze, Sulla paternita del
c. d. Edictum Theoderici, ,,Archivo Giuridico”, 14, 1953,
s. 118 nn.; tenze, Ancora sulla paternita del cosi detto ,, Edic-
tum Theoderici”, ,,Annali di storia del diritto”, 5/6, 1961/1962,
s. 4 nn.) do wyrazenia podejrzenia, ze ET w gruncie rzeczy
jest falszerstwem, ale jego argumenty daty si¢ przekonujaco
odrzuci¢ (H. Nehlsen, rec.: G. Vismara, Edictum Theoderici,
Mediolani 1967, ,,Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Recht-
sgeschichte. Germanistische Abteilung”, 86, 1969, s. 248).
Faktycznie, jak pokazaly nowe badania Wolfganga Kaisera
(tenze, Authentizitdt und Geltung spdtantiker Kaisergesetze.
Studien zu den Sacra privilegia concilii Vizaceni, Miinchen
2007, s. 205 n.), w zachowanych re¢kopisach sredniowiecz-
nych dajg si¢ zidentyfikowa¢ dalsze paragrafy ET (niektore
ustalit juz Iwan von Gloden w XIX w.), zwtaszcza ET 20
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(ms. Firenze, Bibliotheca Medicea Laurenziana, Edili 82,
f. 169v/27-28). Autentyczno$¢ ET nie moze by¢ wigc obecnie
powaznie kwestionowana.

Praca Ingemara Koniga podzielona jest na cztery nierowne
czesei: przedstowie (s. 7-9), wprowadzenie (s. 9—54), publi-
kacje tacinskiego tekstu ET wraz z niemieckim przekladem
i komentarzem (s. 55-200) oraz dodatek (s. 201-239). We
wprowadzeniu Wydawca zajat si¢ najwazniejszymi kwestiami
dotyczacymi ET: problemem manuskryptu, autentycznosci tek-
stu, jego autorstwa, datacji, powodu wydania, a takze przed-
stawit zasady edycji (zwtaszcza przygotowania przektadu).

Tekst zostal przejety przez 1. Koniga z publikacji ET
w opracowaniu Giovanniego Baviery (Fontes iuris Romani
anteiustiniani, wyd. 2, Florentiae 1968, s. 668-710), z uwzgled-
nieniem wydania F. Bluhmego dla MGH (1875). Podziat nie-
ktorych paragrafow ET pochodzi od I. Koniga, ktéry przejat
takze (po czgsci) interpunkcje zaproponowang przez Feliksa
Dahna (1866). W odroznieniu od edycji G. Baviery i MGH,
nie przejat Wydawca umieszczonej na poczatku wydania
P. Pithou (1579) listy nagtdéwkow poszczegdlnych paragrafow
(rodzaju spisu tresci ET). Przypuszczalnie znajdowata si¢ ona
w podstawie rekopi$miennej. Zamiast tego dodat kazdorazowo
te nagtdwki do poszczegdlnych paragrafow ET (s. 52 n.).

Bardzo wazne jest umieszczenie pod kazdym z para-
grafow ET legislacyjnych ,,odestan” (Referenz). Referenzen
obejmuja najczgsciej kompletne cytaty z odpowiednich zrodet
prawniczych ET, to znaczy z Kodeksu Teodozjusza, Kodeksu
Justyniana (Leges/Digesta), z Sententiae Paulusa i Ulpiana.
Zdaniem I. K&niga uczeni prawnicy, tworcy ET, nie zawsze
korzystali bezposrednio z Kodeksu Teodozjusza, czasami
wida¢ wyraznie, ze przejmowali tekst z Interpretationes tegoz
— odpowiednio do tego cytuje on tylko wlasciwa interpretatio
(s. 53). Umozliwia to tatwe dostrzezenie zmian (dopasowania)
w paragrafach wypracowanych przez tworcow ET. Niemniej
jednak szkoda, ze Wydawca nie wyciaga dalszych wnioskow
z tego stanu rzeczy. Cytowanie istniejacych Interpretationes
Kodeksu Teodozjusza musi oznaczaé, ze byly one znane rzym-
skim prawnikom w Italii przed datg publikacji ET.

Komentarze sa czasami zwigzte, a niekiedy w miarg
potrzeby rozbudowane, ale zawsze bardzo wnikliwe i rzeczowe.
I. Konig $wiadomie unika dyskusji nad problemem przeniknie-
cia (o ile w ogole do niego doszlo) germanskiego rozumienia
prawa do ET. Podobnie uniknat badania zagadnienia zbiezno$ci
Variae Kasjodora z ET, zaznaczajac jedynie, ze dotychczasowe
ustalenia wymagajg gruntownego sprawdzenia (s. 53). W prze-
ktadzie niemieckim Wydawca dazy, o ile moglem stwierdzic,
przegladajac kilkanascie paragrafow ET, do jak najdalej idace;j
wiernosci tekstowi tacinskiemu. Zasadniczo podzielam np.
oddawanie przez Thumacza terminu originarius/originaria
jako ,,Colon/Colonen”, a nie jako ,,Bauer/Bauern” (np. s. 187).

W sprawie autorstwa ET 1. Konig stusznie opowiada si¢ za
Teodorykiem Wielkim i Italia. Nowych obserwacji zasadniczo
nie dodaje, ale podkresla, ze ponowne przedyskutowanie daw-
niej juz przytoczonych argumentéw bylo konieczne ze wzgledu
na pewne rozpowszechnienie si¢ hipotezy Giulia Vismary suge-
rujacego, ze ET powstal w panstwie wizygockim (s. 12—-19).

Mimo wszelkich dotychczasowych wysitkow ustalenie
doktadniejszej daty powstania/publikacji ET wydaje si¢ leze¢
poza aktualnymi mozliwosciami badaczy. Autor ponownie roz-
wazyt najwazniejsze propozycje, nie opowiadajac si¢ jednak

za zadna (s. 24-28). Wydaje si¢, ze dyskusja utkwita w mar-
twym punkcie.

Wigcej do powiedzenia ma Badacz przy wyjasnianiu kwe-
stii przeznaczenia i funkcji ET (,,Die Absicht und Zielrichtung
des »Edictum«”, s. 28-34). Po wojnie z Odoakerem, zakon-
czonej w 493 r., nastapil okres daleko idacej niepewnosci,
deptania (calcare) prawa i koniecznosci wzmocnienia funk-
cjonowania wymiaru sprawiedliwo$ci. Zdaniem 1. Koniga
Teodoryk wywart osobisty wptyw na powstanie i ksztatt ET
(s. 33 n.), ktory przeznaczony byt dla omnes iudices miesza-
nego panstwa.

Omawiana pozycja jest bardzo nowoczesnym, opartym na
gruntownej znajomosci zrodet i stanu badan, wartosciowym
instrumentem do badan nad epoka Teodoryka Wielkiego i nie
tylko. Nie wiadomo jednak, dlaczego w pracy tego typu nie
ma indeksu i z jakiej przyczyny Autor wplott do tytutu pracy
stowa: ,,Das »Gesetzbuch« des Ostgotenkonigs”. Miesci si¢ to
wprawdzie w obrebie tradycji niemieckiej historiografii, ale
nie odpowiada ani tytutowi ET, ani stanowi badan (w tym
i prowadzonych przez nizej podpisanego), ktore nakazuja
watpi¢, by Teodoryk okreslat si¢ kiedykolwiek po 491/493 r.
jako rex Ostrogothorum.

Nieoczekiwanie praca dedykowana jest Feliksowi Dahnowi
(9 I 1834 — 3 1 1912), zastuzonemu badaczowi epoki i ET,
a takze autorowi stynnej powiesci Kampf um Rom (dziesiatki
wydan!), ale i uczestnikowi — z ochotniczego zaciaggu — wojny
francusko-pruskiej 1870/1871 r. Wedlug 6wczesnych miar
Felix Dahn byt zarliwym niemieckim patriota, ale dzisiaj ta
ocena nie moze by¢ juz tak jednoznaczna.

J.P-P.

Marco Cristini, ,,Eburnei nuntii”. I dittici con-
solari e la diplomazia imperiale del VI secolo,
,nHistoria. Zeitschrift fiir Alte Geschichte”, 68,
2019, nr 4, s. 489-520

Autor podejmuje probg ponownego przyjrzenia si¢ gru-
pie dyptykéw z kosci stoniowej (diptycha ex ebore, eburnea
diptycha) datowanych na pierwsza potowe VI w. Wszystkie te
dyptyki w liczbie 24 przedstawiaja konsulow wschodniorzym-
skich (tylko jeden nalezy do konsula zachodniego) nominowa-
nych w Konstantynopolu, ale zostaty odnalezione wylacznie
na terytoriach bylego panstwa zachodniorzymskiego, gtéwnie
na ziemiach podlegtych krolestwu Frankow (s. 493—495). Co
do ich przeznaczenia, M. Cristini konstruuje nowa, bardzo
interesujaca hipotezg, a mianowicie, ze dyptyki byly czesto
wysylane przez wschodniorzymskich cesarzy jako dyploma-
tyczne dary dla zachodniorzymskich senatorow i germanskich
krolow. Najwigcej uwagi poswigcit Dyptykowi Barberini, sta-
rajac si¢ dowies¢ obecnosci wizerunku kréla Chlodwiga na
jednym z pigciu paneli tego dyptyku.

Termin ,,dyptyk”, greckiego pochodzenia, w tacinie
poswiadczony jest dopiero w cesarskiej ustawie z 384 r.
zachowanej w Kodeksie Teodozjusza. Wczesniej w obiegu
byty terminologiczne synonimy dyptykow: tabulae, tabellae,
pugillares, codices, codicilli (F. Citti, A. Ziosi, ,, Diptycha
ex ebore”: osservazioni per uno studio lessicale, w: ,, Ebur-
nea Diptycha”. I dittici d’avorio tra Antichita e Medioevo,
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red. M. David, Bari 2007, s. 45-71). Najwczesniejsze dyptyki
byly zwyktymi tabliczkami stuzacymi réoznym celom, ale juz
od I w. postugiwano si¢ nimi jako oparciem (oktadka/pod-
ktadka) dla oficjalnych dokumentow cesarzy (codicilli). Od
konca IV w. takze wysocy ranga urzednicy Cesarstwa ini-
cjowali wysytanie dyptykow wykonanych z kosci stoniowe;j
do znajomych zajmujacych znaczaca pozycje, informujac ich
o otrzymanych od cesarza istotnych urzgdach (glownie god-
nosci konsula zwyczajnego, s. 490 n.). Wigkszo$¢ znanych
aktualnie dyptykéw tego typu pochodzi z konca V — poczat-
kow VI w. Najwigcej uwagi M. Cristini poswigcit Dyptykowi
Barberini (s. 503-509). Pierwotnie sktadat si¢ on (jedno
skrzydto) z pieciu paneli, z ktorych jeden (prawy skrajny) sie
nie zachowatl. Na panelu centralnym wyobrazona jest posta¢
imperatora w diademie (co do tego panuje powszechna zgoda
wsrod badaczy), na koniu i z lanca. Pod figura konia znajduje
si¢ personifikacja Tellusa ofiarujacego cesarzowi owoce, a na
samej gorze ciggle tego samego panelu wyobrazona jest bogini
Wiktoria. Kim byl przedstawiony cesarz? Ostatni wydawca
dyptyku, Wolfgang F. Volbach (tenze, Elfenbeinarbeiten der
Spdtantike und des friihen Mittelalters, wyd. 3, Mainz 1976,
s. 47 n.), po rozwazeniu kandydatur Konstantyna Wielkiego,
Konstancjusza 11, Anastazjusza I i Justyniana I, zostawit pro-
blem identyfikacji otwarty. Wczesniejszy wydawca, Richard
Delbriick (Die Consulardiptychen und verwandte Denkmdiler,
cz. 1-2, Berlin—Leipzig 1929), brat pod uwage takze cesarzy
Zenona, Basiliskosa i Justyna I, ale ostatecznie opowiedziat
si¢ za datacja na okres panowania (pierwsze dziesigciolecie)
Anastazjusza [ (491-518). Tej hipotezie sprzeciwit si¢ Anthony
Cutler (tenze, Barberiniana. Notes on the Making, Content,
and Provenace of Louvre, OA.9063, ,JJahrbuch fiir Antike und
Christentum”, 18, 1991, s. 329-339, przedr.: tenze, Late Antique
and Byzantine Ivory Carving, Aldershot 1998, rozdz. IV), opo-
wiadajac si¢ za Justynianem I. Obecnie M. Cristini dotaczyt
do grupy badaczy identyfikujacych posta¢ cesarza z Anasta-
zjuszem l. Autor argumentuje, ze grupa barbarzyncéw wyobra-
zona na dolnym panelu dyptyku powinna by¢ zidentyfikowana
z Bulgarami, z ktorymi cesarz walczyt w latach 493, 499 i 502,
a w 505 r. zawarl sojusz. Ten argument nie przewaza jednak
szali na korzys$¢ Anastazjusza, z dwoch powodow: wyobra-
zony na centralnym panelu cesarz (jesli podobizna jest cho¢
troche realistyczna) jest mezczyzng w sile wieku, tymczasem
Anastazjusz na poczatku VI w. (konkretnie w 508 r.) byt juz
mezczyzng ponad siedemdziesigcioletnim. Powod drugi: jesli
barbarzyncy przedstawieni na panelu dolnym to rzeczywiscie
Bulgarzy, trzeba zauwazy¢, ze walczyt z nimi tez Justynian
i specjalnie celebrowat swe nad nimi zwycigstwo (B. Croke,
Justinian's Bulgar Victory Celebration, ,,Byzantinoslavica”,
41, 1980, s. 188-195).

Autor potozyt wielki nacisk na identyfikacj¢ postaci wyste-
pujacej na lewym panelu. Ma ona charakterystyczng dla Ger-
manow fryzure, przypasany miecz i niesie posazek bogini
Wiktorii. Jego zdaniem przedstawia ona krola Chlodwiga, a caly
dyptyk jest dyplomatycznym darem cesarza Anastazjusza dla
frankijskiego wtadcy, przestanym wraz z nominacja na konsula
honorowego i patrycjusza w 508 r. To wydaje mi si¢ nieprze-
konujace. Posta¢ na panelu z lewej strony przedstawia bowiem
zwyklego oficera, a nie kréla. Zaden z elementéw jej stroju
nie ma w sobie nic krolewskiego. Nawet bron — przypasany
dlugi miecz — nie jest typowo frankijska. Oczekiwaliby$my

tutaj topora (francisca) albo przynajmniej wioczni. Wydaje si¢
zreszta, ze dyptyk przedstawiajacy zwycigskiego nad barba-
rzyficami cesarza Anastazjusza w zestawieniu z wyobrazeniem
Chlodwiga jako prostego zolierza/oficera, przekazany jako
podarunek dla zwycigskiego po 507 r. frankijskiego krola,
bytby raczej obelga niz stosownym dyplomatycznym darem.
Podobnie sceptycznie wypada podejs¢ do ogdlniejszej hipotezy
M. Cristiniego, wedhug ktorej dyptyki z kosci stoniowej bylyby
przede wszystkim darami dyplomatycznymi dla germanskich
wladcow z pars Occidentis.

J.P-P.

Andy Hilkens, ,, The Planks of the Ark”. Isho ‘dad
of Merv, John Malalas and the Syriac Chronicle
Tradition, ,,Byzantinische Zeitschrift”, 112, 2019,
nr 3, s. 861-876

Isho‘dad z Merwu (fI. ok. 850), wschodniosyryjski biskup
Hadithy (syr. Hdatha, pers. Newkart), napisat w jezyku
syryjskim rozlegte komentarze do wszystkich ksiag Starego
i Nowego Testamentu, uzywajac do tego celu nie tylko licz-
nych zrodet egzegetycznych, ale i historiograficznych. Autor
tej krotkiej, ale niezmiernie interesujacej i zapowiadajacej
dalszy ciag badan rozprawy, jako pierwszy oferuje cz¢sciowa
rekonstrukcje¢ chronograficznych zrodel Isho‘dada (glownie
syryjskich, ale i greckich). Erudycja Andy’ego Hilkensa jest
zdumiewajaca. Na tych niewielu stronach pokazat nie tylko
gruntowng znajomo$¢ niemal calej istniejacej 1 zaginionej
historiografii w jezyku syryjskim (dialekt polnocnoaramejski),
ale takze wzajemne powigzania miedzy historiografig grec-
kojezyczna (kronika Jana Malalasa) i chrzescijanska historio-
grafia arabska a historiografia (i w ogole literatura) w jezyku
syryjskim. Badania te sg tym cenniejsze, ze najczesciej cho-
dzi o dostrzezenie jednego tylko passusu, a nawet o odkrycie
zrodta bledu tam, gdzie bezposredni cytat uczonego biskupa
wskazywal na zupelie innego autora, jak to bylo w przy-
padku informacji o zachowaniu si¢ pozostatosci Arki Noego
w maloazjatyckiej Pizydii (s. 871 n.). Wedlug ustalen A. Hil-
kensa biskup korzystal z zaginionej (przynajmniej dotad)
kroniki syryjskiej, powstatej migdzy potowa VI a potowa
IX w., ktorej zrodtami byly na pewno grecka kronika Jana
Malalasa (VI w.) i syryjskojezyczna (tez zaginiona) kronika
Andronikosa, powstata w czasach Justyniana. Poza tym jego
zrodtem byla arabskoje¢zyczna kronika Agapiosa z Mabbug.

J.P-P.

Marcin Pytel, Ze studiow nad poczqtkami klasz-
toru cystersow w Lagdzie. Dokument pochodzgcy
rzekomo z 1174 r., zwiqzany 7 reformg wywlaszcze-
niowgq salin wielickich, Czas. Pr. Hist., 71, 2019,
nr 1, s. 101-112; tenze, Uwagi nad przekazem
dokumentu fundacyjnego klasztoru cystersow
w Lgdzie, Czas. Pr. Hist., 72, 2020, nr 1, s. 127-142

Artykuly dotycza jednych z najstarszych dokumentow
klasztoru cystersow w Ladzie nad Wartg. W pierwszym z nich
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Autor przedstawit dyplomatyczng analiz¢ rzekomego doku-
mentu Mieszka III datowanego na 30 IV 1174, w ktérym
zawarto solne nadanie ksigcia dla lgdzkich cystersow. W dru-
gim poczynil uwagi dotyczace przekazu rzekomego doku-
mentu fundacyjnego tegoz klasztoru, datowanego na 23 IV
1145. Prace Marcina Pytla stanowia kolejny gltos w dyskusji
nad najstarszymi dokumentami ledzkiego klasztoru, w ktorej
udziat wzigli m.in. Franciszek Piekosinski, Wojciech Ke¢trzyn-
ski, Zofia Koztowska-Budkowa, a ostatnio Tomasz Jurek.

Wymienieni badacze zgodnie stwierdzili, ze dokument
Mieszka 111 jest falszerstwem powstatym w latach 70. XIII w.
Wedtug nich miaty o tym §wiadczy¢ formuty dokumentowe
stosowane dopiero sto lat pdzniej. Zamierzeniem Autora byto
doprecyzowanie ich ustalen. Pierwsza czes$¢ artykutu zostata
poswigcona formularzowi dyplomu. Jego poszczegolne for-
muty zestawiono z formutami innych ledzkich falsyfikatow
powstatych w latach 70. XIII w. Wedlug Autora mozna mig-
dzy nimi wykaza¢ daleko idace podobienstwa, ktore swiad-
cza o ewidentnym falszerstwie. Urzednikow wystepujacych
w testacji dokumentu T. Jurek odnosi do konca XII w., nato-
miast M. Pytel sytuuje ich w poczatkach nastgpnego stulecia.
Druga czgé¢ artykutu poswigcono dyspozycji dokumentu,
ktéra zdaniem Autora sktada si¢ z dwoch cztonow. Pierwszy
z nich informuje o ksigzgcym nadaniu solnym, drugi zawiera
pienigzne okreslenie wartosci soli. W przypadku pierwszego
z cztonéw M. Pytel, podazajac za ustaleniami wczesniejszych
badaczy, powtorzyt, ze nadanie koryta soli w Wieliczce dla
klasztoru w Ladzie wpisuje si¢ w XII-wieczne nadania solne
dla réznych instytucji koscielnych, nie tylko cysterskich.
W przypadku drugiego z cztonéw Autor przypomnial, ze
obecne w nim okreslenie wartosci soli ma swoje odpowied-
niki w innych dokumentach klasztornych dopiero od 1242 r.
(T. Jurek dopuscit takie okreslenie dla konca XII w.) i wedtug
niego stanowi kolejny dowod na to, ze analizowany falsyfikat
powstat w XIII w. Zgodnie z sugestiami wczesniejszej lite-
ratury Autor potwierdzil, ze falszerstwa dokonano w trakcie
reform wywlaszczeniowych salin krakowskich przez ksigcia
Bolestawa Wstydliwego w latach 1270-1278. Przypomniat
rowniez, ze celem tego zabiegu byta che¢é obrony stanu majat-
kowego ledzkich cystersow.

Rzekomy dokument fundacyjny klasztoru w Ladzie dato-
wany na 23 IV 1145, przedmiot drugiej pracy Autora, zacho-
wat si¢ w dwoch wersjach. Dtuzsza, tzw. kolonska, jest znana
z rzekomego oryginatu z XIII w., trzech pdzniejszych odpiséw
(XHII-XIV w.) oraz ledzkiego kopiariusza z XV w. Krétsza
wersja, tzw. wloctawska, jest znana z trzech nowozytnych
odpiséw — dwodch kopiariuszy z potowy XVII i konca XVIII w.
oraz z pracy Stefana Damalewicza (tenze, Series archiepiscopo-
rum Gnesnensium atque res gestae, Varsaviae 1649). Krytyka
wymienionych wersji oraz ich pdzniejszymi odpisami zajat
si¢ obszernie juz T. Jurek. Ustalit on m.in., potwierdzajac tym
samym przypuszczenia Z. Koztowskiej-Budkowej, ze wersja
wloctawska powstata wczesniej niz kolonska. Zamierzeniem
M. Pytla bylo uszczegdtowienie dotychczasowych badan. Autor
porownat pisowni¢ nazw osobowych i miejscowych obu wer-
sji dokumentu (czego nie wykonat T. Jurek) i stwierdzit, ze
lekcje wersji kolonskiej odpowiadajg ortografii wystepujacej
w zrodlach z XII 1 XIII w. Wedlug niego ustalenia te prze-
sadzaja o starszenstwie wersji kolonskiej. Druga cz¢$¢ pracy
zostala po§wiecona genezie oraz nowozytnym przekazom wersji

wloctawskiej. W przeciwienstwie do T. Jurka, ktory zidenty-
fikowatl trzy jej odpisy, M. Pytel wskazal, ze zachowaly sig¢
cztery (s. 127 n., 137 n.). Nalezy skorygowac opini¢ Autora,
ze jedna z nich jest zachowana w pracy ks. Kazimierza Jar-
mundowicza poswieconej fundacji ledzkiego klasztoru (tenze,
Fundacja kosciota i klasztoru lendzkiego swigtego zakonu
cystercjenskiego szescig wiekami trwaloSci swojej stwier-
dzona..., Poznan 1745). K. Jarmundowicz podal informacje
o dokumencie erekcyjnym klasztoru, jednak, wbrew sugestii
Autora, nie przytoczyt jego tresci. Badajac problematyke
ledzkich dokumentéw, T. Jurek zasugerowal, ze wszystkie
trzy przekazy krotszej wersji dokumentu wywodza si¢ z kopii
sporzadzonej ok. 1640 r. Hipotetycznie przyjat, Ze jej podstawa
mogt by¢ jakis starszy kopiariusz, a by¢ moze zaginiony ory-
ginal. M. Pytel nie zgodzit si¢ z tym ustaleniem i stwierdzit,
ze wszystkie nowozytne przekazy tej wersji byly kopiowane
z jednego odpisu. Postawil hipoteze, ze jego podstawa mogta
powsta¢ w potowie XVI w., by¢ moze przed 1553 r., czyli
opuszczeniem klasztoru przez niemieckich mnichéw. Wedtug
niego ci zakonnicy, ktorzy pozostali w Ladzie, zywili chgé
posiadania dokumentu o zasadniczej wadze dla klasztoru.
Wtedy tez przepisano cz¢$¢ wersji kolonskiej, ktora stanowita
podstawe dla wersji wtoctawskie;j.

TW.

Agnieszka Bartoszewicz, Urban Literacy in Late
Medieval Poland, Utrecht Studies in Medieval
Literacy, t. 39, Brepols, Turnhout 2017, ss. XXIII
+ 1 nlb. + 484, il.

Rozprawa Agnieszki Bartoszewicz jest zmieniong i znacz-
nie uzupetniona wersja monografii Pismiennos¢ mieszczanska
w poznosredniowiecznej Polsce (Warszawa 2012) — pionierskiej
w rodzimej literaturze syntezy tworczosci pisarskiej w osrod-
kach miejskich prawa niemieckiego. W swoich badaniach
Autorka od wielu lat koncentruje si¢ na dziejach mieszczan-
stwa z naciskiem na zycie spoteczne i gospodarcze. Publikacja
ta stanowi zatem, w pewnym sensie, podsumowanie prowa-
dzonych przez nig studiéw nad podjetym zagadnieniem. Tom
anglojezyczny zostat opublikowany w uznanym belgijskim
wydawnictwie Brepols, w serii prezentujacej studia szczegd-
towe i monografie z zakresu szeroko pojetej kultury pisma.
Cieszy wigc, ze tak wazne opracowanie dotyczace historii
miast polskich, przygotowane rzetelnie, z wykorzystaniem
obszernego materiatu Zrodtowego, trafi do rak zagranicznych
czytelnikow.

Tom sktada si¢ z wprowadzenia, siedmiu obszernych roz-
dziatow i zakonczenia. Punktem wyjscia do analizy piSmienno-
$ci byto omowienie stanu badan nad podjgtym zagadnieniem
oraz dostepnego i wykorzystanego zasobu zrédtowego, a takze
przyblizenie czytelnikowi — w tym przypadku zwlaszcza
zagranicznemu — informacji dotyczacych sieci miejskiej funk-
cjonujgcej w poznosredniowiecznej Polsce: zrodet prawa
niemieckiego, przebiegu lokacji, ustabilizowania si¢ pozycji
miast oraz stosunku wladcow do osrodkdéw municypalnych.
W dalszej czgsci Autorka skrupulatnie opisata srodowiska
miejskie zwigzane z pismem, ktore wystgpowaly w mia-
stach polskich, jak réwniez przyblizyta mozliwosci rozwoju
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alfabetyzacji czy ogoélnie rozwoju intelektualnego w tychze
oraz potencjal wynikajacy z wyksztalcenia i umiejg¢tnosci
pisania. W kolejnym rozdziale omowila wszelkie przejawy
pismiennosci zwigzane z kancelariami miejskimi, zarowno
teksty prawne, jakie znajdowaty si¢ w tamtejszych zasobach,
jak 1 produkcje ksiag miejskich, dokumentow, listow, testa-
mentow, ustaw czy nawet kronik. Niezwykle ciekawy, wazny
i bez watpienia pionierski jest rozdziat pt. ,,From Vernacular
Memory to Written Record. Literature Behaviour and Legal
Procedures”, dotyczacy jezykow wernakularnych, od ktérych
pisarz wychodzit, tworzac zapisy czy to na karcie ksiggi, czy
to redagujac dokument. Problem ten byt rzadko poruszany
w polskiej historiografii. Ostatnio jednak czesciej podejmuje
si¢ te kwestig, cho¢ glownie w kontekscie testamentow miesz-
czanskich. Ten dos¢ obszerny rozdziat, zbierajacy dotychcza-
sowe informacje o relacjach pomigdzy méwionym jezykiem
,harodowym” a zapisem w oficjalnych wytworach pi$mien-
nosci kancelaryjnej oraz wprowadzajacy wiele nowych uwag
i wnioskow, jest bardzo istotny i nalezy zalowacé, ze w polskiej
wersji jezykowej tego tomu zabraklo szerszych rozwazan na
ten temat. W dalszej czgsci pracy Autorka przyblizyta sylwetki
roznych urzgdnikow miejskich postugujacych si¢ pismem oraz
innych ,,profesjonalistow stowa pisanego”. Tom zamyka roz-
dziat dotyczacy prywatnej piSmienno$ci mieszczan i jej roli
w zyciu tychze, zarbwno w postaci ich wlasnych wytwo-
réow (dokumenty, listy czy rejestry finansowe), jak i ksiazek,
jakimi dysponowali. A. Bartoszewicz zwrdcita nadto uwage
na zwiazek kobiet ze stowem pisanym. Recenzowana mono-
grafia, ktorg mozna uzna¢ za ,,eksportowy towar” polskiej
mediewistyki, z powodzeniem zajmie nalezne sobie miejsce
w badaniach komparatystycznych.

P.Wien.

Maciej Mikula, Prawo miejskie magdeburskie
(Tus municipale Magdeburgense) w Polsce XIV —
pocz. XVI w. Studium o ewolucji i adaptacji prawa,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
wyd. 2, Krakow 2018, ss. 383 + 10 ss. tablic, il.

Ksigzka Macieja Mikuly, wytrawnego juz znawcy $red-
niowiecznego i nowozytnego prawa miejskiego (zarowno jego
norm, jak i praktyki), stanowi pierwsza w polskiej historio-
grafii monografi¢ Weichbildu magdeburskiego [dalej: W.].
Jednoczesnie dopelnia ona dawne studia Zygfryda Ryma-
szewskiego nad Landrechtem Zwierciadta Saskiego (autor ten
— jak wiadomo — poczatkowo zamierzat zajaé¢ si¢ wszystkimi
pomnikami prawa sasko-magdeburskiego).

Omawiana praca, stanowigca bardziej studium zrédtoznaw-
cze niz historyczno-prawne, podzielona zostata na dwie czg-
$ci. W pierwszej — ,,narracyjnej” — M. Mikuta wyartykutowat
z poczatku zatozenia pracy, jakimi bylo omowienie tekstow
facinskich W. na tle wybranych rekopiséw niemieckojezycz-
nych, ustalenie przyczyn i skutkéw dla obrotu prawnego braku
standaryzacji tekstu W. i dokonywania w nim ciagtych zmian
redakcyjnych, wreszcie zbadanie wptywu na kulturg prawna
wynalazku druku (wskazanie r6znic pomigdzy ,,prawem w rgko-
pisie” a ,prawem w druku”). Aby osiagna¢ wskazane cele,
w rozdziale I (,,Rekopisy i druk uktadu $lasko-matopolskiego”,

s. 31-73) Autor poddat analizie zalezno$ci pomiedzy najwaz-
niejszymi kodeksami zawierajacymi W. w jezyku niemiec-
kim w uktadzie $lasko-matopolskim i ustalit na nowo ich
filiacje. Dowidd! przy tym, ze stosowane dawniej okreslenie
,uklad Konrada z Opola” byto nadinterpretacja. Nastgpnie
przystapit do skatalogowania tekstow W. w tlumaczeniu na
tacing — drobiazgowy wykaz objat 20 rekopiséw z bibliotek
i archiwow w Czgstochowie, Gnieznie (najstarszy z 1359),
Kielcach, Koérniku, Lipsku, Lwowie (egzemplarz obecnie
zaginiony), Petersburgu, Poznaniu, Przemyslu, Sankt Florian
(Austria), Warszawie i Wroctawiu oraz drukowany W. ze
Statutéw Laskiego.

Rozdzial 1T (,,Dynamika tekstu tacinskiego: wersje sando-
mierska i krakowska”, s. 75—-124) prezentuje ewolucje tekstow
tacinskich W. za pomoca narzedzi statystycznych. Autor §le-
dzit tu réznice zachodzace pomigdzy rekopisami ,facinskimi”
i ,,niemieckimi” W. (w badaniu uwzgledniono najistotniejsze
zmiany zachodzace w stosunku do re¢kopisu gnieznienskiego,
ktorymi byty modyfikacje regulacji, doprecyzowanie niejasno-
$ci czy tez celowe ich wprowadzenie). Pozwolilo to na wyrdz-
nienie trzech grup tekstow: wersji sandomierskiej, krakowskiej
oraz trzeciej, stanowiacej kompilacje dwoch wezesniejszych.
W kolejnym rozdziale (,,Praktyczne skutki réznic. Od reko-
pisu krakowskiego do Statutu Jana Laskiego”, s. 125-152)
oméwiono wersje W. wydrukowana w Commune incliti [...]
privilegium, ktora stanowi zwienczenie dwustuletniej ewolucji
(cho¢ pamigtaé trzeba, ze jeszcze w pierwszej potowie XVI w.
W. rozpowszechniany byl przez rekopisy) i adaptacji do miej-
scowych warunkow tego tekstu. Autor wskazuje przy tym na
skutki, jakie dla praktyki prawnej pociagaty za soba poszcze-
g0lne zmiany redakcyjne (oméwiono je w czterech dziatach
tematycznych: miasto i mieszkancy, przestepstwo i dowodzenie,
rodzina i majatek, dhuznik i wierzyciel). M. Mikuta stwierdza
tu m.in., ze drukowany tekst W. ze Statutu to ,,precyzyjna
i przemyslana synteza wersji krakowskiej i sandomierskiej”
(s. 151). Rozdziat IV (,,Habent sua fata leges: glosy, notaty
i wskazowki”, s. 153—175) poswigcony jest marginaliom
spotykanym na niektorych analizowanych egzemplarzach W.
Autor dokonuje tu m.in. ich klasyfikacji, wyrozniajac odesta-
nia (do innych artykutow czy literatury prawniczej), notatki
(tu przyktadowo $lady po pordwnaniach tekstu W. w wersji
sandomierskiej z wersjg krakowska), przektady terminow
prawnych na jezyk polski, regesty czy korekty. W podsumo-
waniu (s. 176-190) M. Mikuta zauwaza, ze w $wietle jego
studiow to W. wysuwa si¢ pod wzgledem znaczenia na pierw-
sza pozycj¢ wsrdéd pomnikéw prawa sasko-magdeburskiego.
Ponadto zapotrzebowanie na jego tekst wystgpowato nie tylko
w miastach duzych (Krakéw), ale tez srednich (Przemysl)
i matych (Stupca, Pleszew). Wreszcie, dltugotrwaty proces
dostosowywania i adaptacji W. do polskich warunkow mogt
by¢ uwienczony — tak jak twierdzit juz Barttomiej Groicki —
powstaniem ,,polskiego prawa miejskiego”.

Druga cze$¢ pracy mozna okresli¢ jako ,,dokumentacyjng”.
M. Mikuta umiescit tu obszerne aneksy: tabele konkordan-
cyjng artykutow (s. 193—-196), zestawienie réznic w rekopisach
i druku tacinskiego W. (s. 197-270; wyrdzniono 220 ,,rekor-
dow”) oraz poréwnanie tekstow W. po tacinie i w jezyku
niemieckim (s. 271-314; wskazano 210 istotnych zmian).
Niezwykle wazne uzupetnienie stanowi edycja tacinskojezycz-
nego W. (s. 315-353) w wersji sandomierskiej, przygotowana
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na podstawie najstarszego zachowanego rekopisu (AA Gnie-
zno, sygn. BK 104, k. 82—-121). Tekst zabytku przygotowany
zostal do druku bardzo starannie (wskazuje na to skolacjo-
nowanie przez piszacego te stowa wybranych fragmentow
manuskryptu). Jednoczes$nie zauwazy¢ trzeba, ze Wydawca
deklarujacy wykorzystanie instrukcji Adama Wolffa pozwolit
sobie na daleko idacg standaryzacje odczytow (zamiana nie-
poprawnych propius i protestari na propior 1 protestare bez
oznaczania tego faktu przypisem; zmiana zapisu daty w kolo-
fonie z CCC na trecentesimo). Cato$¢ uzupelnia bibliografia
(s. 365-380) i indeks osobowo-miejscowy (s. 381-383).
Nie ulega watpliwosci, ze przedstawiana ksigzka jest praca
cenng, stanowigcg wazny etap w badaniach nad prawem nie-
mieckim stosowanym w $redniowiecznej Polsce. Czytelnik
otrzymuje tu z jednej strony kompetentnie przygotowany
i poprzedzony szeroka kwerenda katalog tekstow W., z dru-
giej za§ wnikliwe studium przedstawiajace zlozony proces
transferu i adaptacji prawa. Jednoczesnie przyznaé trzeba,
ze praca M. Mikuly, ze wzgledu na poziom szczegdtowo-
Sci 1 specjalizacji, jest raczej podrecznym kompendium niz
lektura ,,do poduszki”.
AK.

Kronika ksigiqt polskich, thum. i oprac. Jerzy
Wojtczak-Szyszkowski, Wydawnictwo i Drukar-
nia Swigtego Krzyza w Opolu, Opole 2019, ss. 211

Kronika ksigzqt polskich nalezy niewatpliwie do najwaz-
niejszych zrodet narracyjnych dotyczacych dziejow $rednio-
wiecznego Slaska. Dopiero teraz doczekata si¢ polskiego
thumaczenia i opracowania w wykonaniu Jerzego Wojtcza-
ka-Szyszkowskiego. Podstawa tlumaczenia jest edycja Zyg-
munta Weclewskiego opublikowana w Monumenta Poloniae
historica (Lwow 1878, reprint: Warszawa 1961). Niestety,
prezentowana publikacja ma wiele mankamentow, ktore kaza
nam ostroznie korzystac¢ z tego przektadu.

Poczawszy od wstepu, J. Wojtczak-Szyszkowski prezen-
tuje poglad, ze Kronika ma by¢ dowodem na polskos¢ Slaska.
Omawia we wstepie poglady Jana Dabrowskiego, Romana
Grodeckiego, Jozefa Uminskiego czy tez przygodne tezy
z publikacji Stanistawa Szczura i Zygmunta Borasa. W kwe-
stii autorstwa Kroniki bezkrytycznie przyjmuje przypuszczenia
Z. Weclewskiego. Niestety, Wydawca nie zna wielu istotnych
prac Romana Hecka i Wojciecha Mrozowicza na temat Kroniki
oraz Piotra z Byczyny, kanonika kolegiaty brzeskiej (zm. 1389),
powszechnie uznawanego we wspoélczesnej historiografii za
jej autora, ktorego biogram pidra Michata Kaczmarka znalez¢
mozna w PSB. Do tlumaczenia mozna mie¢ liczne zastrzeze-
nia. Btednie przetozono nazwy miejscowosci (przyktadowo:
Gdecz zamiast Giecz, Niemce i Grodis — Niemcza i Grodziec,
Kettelicz — Kittlitz, Ztota Gora — Ztotoryja, stynnawski — §ci-
nawski, Brunschwik — Brunszwik, miedzy Stowiczem i Pro-
czanum — migdzy Stolcem i Zwrdcong, Sandwel — Sadowel,
Gora Rozana — Olesno, Swenhenfelt — Schwenkenfeld, Lobyn,
Luban — Lubin, nymfenski — niemczanski, Uswicka — o§wig-
cimska, Luczelburskie — Luksemburskie, Kancipa — Kety,
Withim — Bytom, Olszna — Ole$nica, etc.). Momentami znie-
ksztatcone sa rowniez imiona (Samborus zamiast Sambor,

Lewtkon — Lewko, Bernhard — Bernard, Apieczko — Apeczko).
Niepoprawnie przettumaczono tez tytuty biskupie — np. biskup
Bellovacum — Beauvais. Czasem w tekScie pojawiaja si¢ odau-
torskie komentarze w nawiasach kwadratowych, dotyczace
watpliwosci w thumaczeniu niepelnych zdan badz niejasnych
stow. Rzadko pojawiaja si¢ przypisy rzeczowe z objasnieniami
0sOb, wydarzen, watkow biblijnych, a jesli juz sa, to pozba-
wione odniesien do literatury, zawieraja natomiast do$¢ btahe
albo i bledne badz niepetne informacje (np. s. 39, przyp. 23
— zbyt ogblnikowe omowienie elementéw moralizatorskich;
s. 60, przyp. 34 — z przypisu dowiadujemy si¢ tylko, ze ,,Byla
to ksiezniczka ruska”, brak podania imienia zony Bolestawa
Krzywoustego, Zbystawy; s. 162, przyp. 57 — blednie ,,Mal-
draty” zamiast ,,matdraty”; w sprawie $lubu krolowej Jadwigi
na s. 172, przyp. 65, odwotano si¢ do publikacji Nasi swigci.
Polski stownik hagiograficzny zamiast do publikacji Jerzego
Wyrozumskiego czy Jarostawa Nikodema omawiajacych ten
problem; s. 172, przyp. 67 — blednie podano koncowa datg
petienia funkcji biskupa pomocniczego wroctawskiego przez
Mikotaja zwanego ,,z Bolestawia” jako 1416 r., podczas gdy
w 1411 r. zostal on zamordowany, etc.). Przy opisie synodu
z udziatem legata Walona (!) Ttumacz podaje przypis do swej
publikacji, mimo Ze istniejg artykuly, ktére doglebniej omawiaja
ten problem (np. M. Kosonowski, Legacja Gwalona z Beau-
vais w Polsce w 1103 roku, Rocz. Hist., 81, 2015, s. 57-85).
Mozna odnie$¢ wrazenie, ze generalnie Wydawca nie miat
catosciowej koncepcji komentarza rzeczowego, przypisy sa
bowiem przypadkowe, podaja tylko rudymentarne informa-
cje, bez szerszego omowienia, i dotycza jedynie niektorych
0s6b i spraw; rzadko zawieraja tez odniesienia do literatury
przedmiotu.

Przy opracowaniu przektadu zabraklo pomocy medie-
wisty, dzigki ktorej mozna bytoby unikna¢ licznych btedow
identyfikacyjnych. Prezentowany przektad niestety nie spetnia
wymogdéw naukowych i jako taki wymaga duzej ostroznosci
przy korzystaniu z niego, a takze uwaznej weryfikacji z tek-
stem lacinskim.

M.AK.

Anna Horeczy, Retoryka wloska w rekopisie
g sygnaturg 126 ze zbiorow Biblioteki Jagiellon-
skiej, ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej”, 67,
2017, s. 29-75

Na podstawie analizy zawarto$ci X V-wiecznego rekopisu
BJ 126 Autorka o$wietla proces transmisji tacinskich humani-
stycznych tekstow retorycznych z Italii (glownie z Padwy) do
Krakowa. Przedmiotem badania s3 mowy wloskiego pocho-
dzenia, stanowiace gtdéwna czes¢ kodeksu. Poza tym przekaz
ten zawiera polskie oracje protohumanistyczne oraz popularne
dzieta $redniowieczne (np. przygody Aleksandra Wielkiego).
Rekopis BJ 126, w zasadniczej czg$ci spisany ok. 1440 r.,
powszechnie uwaza si¢ za kopi¢ nieznanego kodeksu, ktory
Jan z Ludziska przywiozt do Krakowa ze studidéw medycz-
nych w Padwie (1430-1433).

Autorka objasnia strukture rekopisu (pogrupowanie tek-
stow wedle gatunku, tematyki i autorstwa). Zauwaza przy
tym, ze teksty znane z BJ 126 w obiegu r¢kopismiennym
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funkcjonowaty w grupach nazywanych przez nig ,,pakietami”
(w cudzystowie). Jakkolwiek obserwacja ta jest wazna, czy
nie daloby si¢ zastosowac tu innego, niewymagajacego uzycia
cudzystowow, terminu? Jesli stowo ,,kolekcja”, zastosowane
przez Jacka Wiesiotowskiego (1967) dla opisania analogicz-
nego mechanizmu, wydaje si¢ nieadekwatne ze wzglgdu na
malg niekiedy liczbe wspotwystepujacych tekstow, moze
dogodny bylby termin ,,grupa”, ,,zbior” albo tez ,,zespot” (ten
ostatni termin Badaczka wykorzystuje w definicji ,,pakietow”).
Anna Horeczy podaje, ze nie odnalazta dotad kodeksu, ktory
zawieratby wszystkie teksty wloskiego pochodzenia obecne
w BJ 126 — mozliwe wigc, ze jest to oryginalna kolekcja.
Autorka zauwaza, ze az 25 utworéw zachowanych w BJ 126
znanych jest obecnie wylacznie z r¢kopisow krakowskiej pro-
weniencji. By¢ moze zatem Jan z Ludziska zdecydowat si¢
na pozyskanie kopii méw mniej popularnych autoréw badz
moéw, ktore ,,wyszty z mody” i dlatego nie zachowatly si¢
w wicgkszej liczbie przekazow.

Zbadanie tekstow znanych z BJ 126 pozwolito A. Hore-
czy zidentyfikowac¢ kilkanascie mow, ktore w katalogu reko-
piséw Biblioteki Jagiellonskiej opisano jako anonimowe.
Pozbawionych atrybucji pozostato zatem 17 moéw z BJ 126,
ale Autorce niejednokrotnie udato si¢ wskaza¢ srodowisko,
w ktérym powstaly. Najpewniej niektore popularne utwory
(grupy utworow) do Krakowa trafity wlasnie z Padwy. Wstepne
ustalenia na temat ciekawego zagadnienia rekopismiennego
obiegu tekstow wiloskich w srodowisku krakowskim Badaczka
przedstawita w artykule lohannes de Ludzisko: uno studente
polacco a Padova (1430-1433) e le sue raccolte di oratoria
accademica, ,,Quaderni per la storia dell’Universita di Padova”,
50, 2017, s. 53-81.

Omawiana rozprawa A. Horeczy tak w zakresie ustalen
szczegdtowych, jak i uwag ogoélnych zwigksza nasza wiedze
o sposobach transmisji tekstow oraz wzorcow intelektualnych
z Italii do Polski w XV w.

HR.

Poggio Bracciolini, Opowiesci ucieszne, thum. Inga
Grzesczak, przedm. Marta Wojtkowska-Maksy-
mik, Biblioteka Renesansowa, t. 6, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2019,
ss. 493 + 3 nlb.

Szoésty juz tom serii Biblioteka Renesansowa, wydawane;j
pod auspicjami Instytutu Filologii Klasycznej UW, przynosi
pierwszy polski przektad Facetiarum liber — bardzo popu-
larnego w XV-XVI w. zbioru opowiesci zebranych przez
sekretarza papiezy, kanclerza Republiki Florenckiej i pisa-
rza-humanist¢ Poggia Braccioliniego (zm. 1459). Ksigzka
stanowi bilingwiczna edycj¢ ponad 270 zartobliwych, nie-
rzadko swawolnych krétkich historii, ktore w krzywym zwier-
ciadle przedstawiaja ludzkie wady oraz pi¢tnuja postgpowanie
przedstawicieli niektorych stanéw i profesji. Tekst tacinski
podano za wydaniem Marcella Ciccuta (Facezie) z 2002 r.
(kilkakrotnie wprowadzono don odmienne lekcje tradycji
rekopismiennej). Thumaczenie nie stroni od kolokwializmow
ani wulgaryzméw, czym wiernie oddaje potoczny, a nie-
kiedy wrecz rubaszny styl facecji. Tekst zrodtowy poprzedza

obszerna (s. 17-59) przedmowa, prezentujagca m.in. szeroka
skalg rozpowszechnienia Opowiesci uciesznych w dawnych
wiekach: facecje Braccioliniego znane sag bowiem z wielu
kopii rekopismiennych oraz ponad 30 wydan inkunabuto-
wych wyttoczonych w roznych osrodkach Europy Zachod-
niej, jak tez z kilku wydan XVI-wiecznych. Zainteresowania
praca nie ostabito wpisanie jej na indeks ksiag zakazanych
w 1559 r. We wstepie ogolnie omowiono recepcje Opowiesci
w pismiennictwie XV-XVII w., szczegdlng uwage skupiajac
na literaturze staropolskiej. Publikacj¢ opatrzono indeksami
miejsc cytowanych oraz nazw osobowych i geograficznych.

HR.

Urszula Zachara-Zwiazek, Lacina poznosrednio-
wiecznych ksigg tawniczych Starej Warszawy,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2019, ss. 111

Publikacja Urszuli Zachary-Zwiazek, bedaca czescig sze-
rzej zakrojonych prac nad spuscizng aktowa, socjotopografia
oraz kulturg prawng péznosredniowiecznej i wezesnonowozyt-
nej Starej Warszawy, stanowi rzadki w polskiej historiografii
przyktad badan historycznojezykowych skoncentrowanych
wokotl wytwordéw pismiennosci pragmatycznej, a mianowi-
cie not sadowych. Podstawa zrodlowa sa tu cztery starowar-
szawskie ksiegi tawnicze obejmujace wpisy z lat 1453-1471
oraz 1497-1535 (AGAD, Ksiggi miejskie Starej Warszawy,
nr 527-530; pomini¢to zatem, co wydaje si¢ nieintuicyjne,
najstarsza ksiege z lat 1427-1453, opublikowang jeszcze
w 1916 r. przez Stefana Ehrenkreutza). Celem, ktory postawita
sobie Autorka (posiadajaca, co wazne, zarowno wyksztatcenie
historyczne, jak i filologiczne), bylo stworzenie charakterystyki
faciny uzywanej w kancelarii miejskiej Starej Warszawy oraz
okreslenie jej relacji z jezykami wernakularnymi wykorzy-
stywanymi w ksiegach — polskim i niemieckim. Dodatkowo
U. Zachara-Zwiazek postawita pytania o sposob funkcjonowa-
nia laciny jako $rodka komunikacji, a takze o poziom umie-
jetnosci jezykowych kolejnych pisarzy miejskich.

Ksiazke otwiera wstep (s. 7-30), w ktorym otrzymujemy
m.in. podstawowe informacje o tacinie sredniowiecznej w 0gol-
nosci, skrotowe omowienie ustroju Starej Warszawy i orga-
nizacji tamtejszej kancelarii (ale z odestaniem do publikacji
gruntowniej omawiajacych te zagadnienia), krotkie biogramy
pisarzy staromiejskich (kolejno: Mikotaja Horlewayna, Cyryla
z Glubczyc, Andrzeja Zaleskiego, Lukasza Werckiego i1 Fran-
ciszka Liscza), wreszcie opisy kodykologiczne analizowanych
ksiag (te pomimo zwigzltej formy zawieraja pelne dane). Wia-
Sciwa czg$¢ pracy podzielona jest na cztery czesci, gdzie prze-
prowadzono kolejno analiz¢ cech pisowni (s. 31-46), fleksji
(s. 47-58) i sktadni zapisek tawniczych (s. 59-74), a takze
interferencji jezykowych (na linii tacina — polski/niemiecki)
zachodzacych w badanych ksiggach (s. 75-99). Poszczegdlne
rozdzialty maja strukture quasi-katalogu, w ktéorym Autorka
systematycznie wylicza zauwazone odmiennosci taciny ksiag
warszawskich wzgledem klasycznego wzorca. Warto podkre-
sli¢, ze pomimo poruszania tu waskiej i nadzwyczaj wyspe-
cjalizowanej problematyki jezykoznawstwa historycznego
praca pozostaje komunikatywna i zrozumiata dla czytelnika.
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Efekt ten uzyskano w duzej mierze dzigki postugiwaniu si¢
licznymi przyktadami zaczerpnigtymi z analizowanych Zro-
det oraz starannemu dokumentowaniu wywodu. Sprawia to,
ze niniejszg ksiazke mozna traktowac nie tylko jako mono-
grafi¢ jezyka kancelarii konkretnego miasta, ale takze jako
przewodnik i ogdlne wprowadzenie w meandry polskiej taciny
sredniowiecznej (szczegodlnie jezeli méwimy o uzytkowym,
a nie literackim rejestrze taciny).

W zakonczeniu (s. 101-103) U. Zachara-Zwiazek wskazuje,
ze obraz jezyka ksiag tawniczych Starej Warszawy jest zasad-
niczo zgodny z tym, co wiemy o lacinie sredniowiecznej. Cho¢
widoczny jest duzy wplyw polszczyzny i w mniejszym stopniu
niemieckiego (szczegodlnie w zakresie terminologii prawnej),
to tacina pozostaje tu pelnoprawnym $rodkiem komunikacji,
a stosowanie kalek jezykowych (najliczniejsze sg stowotwor-
cze i sktadniowe) stanowi raczej przyktad jej zdolnosci ada-
ptacyjnych. Poziom prowadzenia ksigg byt zreszta zmienny
w czasie i zalezal oczywiscie od umiejetnosci jezykowych
kolejnych pisarzy (po przeciwnych stronach stoja Mikotaj Hor-
lewayn — popelniajacy liczne bledy gramatyczne i stosujacy
bardzo prosty formularz not oraz Andrzej Zalewski — chetnie
wykorzystujacy przy redakcji zapisek klasyczne konstrukcje,
tj. accusativus cum infinitivo czy ablativus absolutus). Mozna
si¢ przy tym zastanawiaé, czy zebrane dane nie mogtyby
postuzy¢ Autorce do sformutowania hipotez uzupetniajacych
naszg wiedze o wyksztatceniu i biografii starowarszawskich
skrybow miejskich. Wypada natomiast w petni zgodzi¢ si¢
z postulatem U. Zachary-Zwiazek, ze zasadne jest podjecie
analizy jezykowej zachowanych ksiag kolejnych o$rodkow
miejskich, tak na Mazowszu, jak i w Koronie (program takich
badan nalezaloby w zasadzie poszerzy¢ o wytwory kancelarii
sadow szlacheckich i koscielnych, co mogtoby da¢ z kolei war-
tosciowy materiat dla prowadzenia studiow poréwnawczych).

AK.

Paul J. Radzilowski, ,,Gloriam in ignominiam
commutans”. Management of Narrative Time in
Two Accounts of the Martyrdom of St. Stanislaus
by Jan Dlugosz, ,Medievalia et Humanistica”,
New Series, 43, 2018, s. 81-110

Artykut pokazuje mozliwosci poznawcze, jakie przed
historykami otwiera zastosowanie literaturoznawczego kwe-
stionariusza badawczego wobec zrodla historio- i hagiogra-
ficznego. Wychodzac od przemyslen Paula Ricoeura, Autor
wskazuje sposoby i cele kreowania narracji przez Jana Dtu-
gosza (zm. 1480) w Rocznikach oraz Zywocie $w. Stanistawa.
Za material porownawczy postuzyty fragmenty dotyczace
konfliktu Stanistawa ze Szczepanowa z Bolestawem Smiatym.
Zwazywszy na rangg, jaka Dlugosz przypisywatl me¢czenstwu
biskupa w swoim systemie historiozoficznym, i kult, jakim
go otaczal, ciekawym pomystem jest pordéwnanie narracji na
temat $§w. Stanistawa w tych dwoch pracach, ktore prezentuja
podobng tres¢, ale roznig si¢ gatunkowo.

Paul J. Radzilowski opisuje sposob okreslania czasu w obu
srodtach (Roczniki — uktad annalistyczny, Zywot — nieliczne
wzmianki chronologiczne wzglgdne i bezwzgledne). Pokazuje
tez, ze w kazdym z dziel wystgpuja inne paralele czasowe:

W Rocznikach Dhugosz odwotuje si¢ do wezesniejszych wtad-
cow, co podkresla negatywny wizerunek Boleslawa, za to
w Zywocie nawigzuje do Biblii, co pomaga mu wzmocnié
obraz $w. Stanistawa jako wzorowego pasterza. Autor obja-
$nia tez kluczowa sceng zabdjstwa biskupa oraz jego rozmowy
z Chrystusem i ttumaczy jej znaczenie dla narracyjnej kon-
cepcji Dhugosza. Dodatkowo zauwaza, ze w Zywocie kazda
z postaci przedstawiana jest gtdéwnie pojedynczo, co pozwala
obserwowac jej wewnetrzny rozwdj. Choé ciag takich scen
wzmaga napigcie przed kluczowym fragmentem, ,,bloki tek-
stu” spowalniaja tempo opowiesci. Wydaje si¢ jednak, ze jej
dramatyzm podsyca, réwniez odnotowana przez Autora, roz-
budowana retoryczna warstwa Zywotu.

P.J. Radzilowski zauwaza, ze i stylistyka spelnia w opowie-
$ci o $w. Stanistawie okreslong funkcje: zdania w Rocznikach
zbudowane sa tak, aby dynamizowaty histori¢ i wywotywaty
wrazenie jednoczesnosci zdarzen, za to w Zywocie ich celem
jest podkreslenie moralnego aspektu opowiesci i dodatkowego
jej udramatyzowania. Poza tym, o ile w Rocznikach zdarzenia
te opisane sg w perfectum, o tyle w Zywocie zastosowano czas
imperfectum, ktory podkresla powtarzalno$¢ zachowan, a zatem
dobre badz zte zwyczaje opisywanych postaci. W artykule
rozwazana jest tez pozycja samego narratora: w Rocznikach
rzadziej dochodzi on do gtosu, podczas gdy w Zywocie w klu-
czowych momentach opowiesci narrator (ktérego mozna utoz-
sami¢ z dziejopisem) chetniej prezentuje wlasne racje. Badacz
wskazuje tez na Dlugoszowa gr¢ mowa zalezng i niezalezna:
w obu utworach biskup Stanistaw przemawia wlasnym glo-
sem czgsciej niz krol Bolestaw, dla ktorego zasadniczo zare-
zerwowana zostala mowa zalezna. Mamy wiec do czynienia
ze $wiadomym ksztattowaniem narracji dla uwypuklenia racji
biskupa i umniejszenia znaczenia krola.

Obserwacje P.J. Radzilowskiego ukazuja Dlugosza-pisarza
jako sprawnego narratora, ktory wykorzystywat rozne mozliwo-
$ci dla wyrazenia okreslonej wizji dziejow w literackiej tkance
Rocznikéw i Zywotu. Artykut ten pokazuje takze potencjat
tkwiacy w literaturoznawczej analizie zrodel historycznych.

HR.

Marzena Bogus-Spyra, Najstarsze wizerunki
Jana Dtugosza, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne”, 112, 2019, s. 17-42

Celem omawianego artykutu jest charakterystyka wygladu
Jana Dlugosza na podstawie najstarszych przekazéw ikono-
graficznych przedstawiajacych postac kronikarza, a takze sto-
sowny passus w Zywocie Jana Dlugosza zawierajacy opis jego
fizjonomii (nb. Autorka niestusznie wskazuje w przyp. 16 na
s. 20, jakoby Maria Koczerska uznata Kallimacha za autora
Zywotu — jej zdaniem napisal go bowiem Jakub z Szadka).
Wykorzystane zrédta ikonograficzne to: péznosredniowieczna
zaginiona miniatura dedykacyjna z kodeksu z tekstem Zywotu
sw. Kingi Dhugosza (jej kopia znajduje si¢ w aktach procesu
beatyfikacyjnego $wigtej z lat 1684—1687), fragment polichro-
mii z lat 60. XV w. z Domu Dtugosza z Wislicy oraz przedsta-
wienie z tablicy erekcyjnej Domu Psatterzystow w Krakowie,
datowanej na lata 1475-1480. Wszystkie te zrodta ukazujg kro-
nikarza jako adorujacego, w pozie kleczacej. W probie opisu
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wygladu Jana Dlugosza Badaczka zrezygnowata z wykorzy-
stania przedstawien z XVII-XX w., stwierdzajac, Zze sa one
jedynie $wiadectwem wyobrazni artystow i tym samym nie
moga mie¢ waloru zrédlowego. Analizujac kopi¢ miniatury
dedykacyjnej, Autorka stwierdzila zasadniczg zgodnos¢ przed-
stawienia Dlugosza z charakterystyka fizjonomii dziejopisa
z jego biografii (m.in. wyglad twarzy czy szczuptos$é palcow
dtoni). Wedle Badaczki takze przedstawienie z polichromii
wislickiej ukazuje posta¢ Dhugosza w sposob bardzo podobny
do wizerunku z miniatury i opisu w Zywocie, cho¢ trzeba
pamigtac, ze na tej polichromii nie zachowato si¢ pelne przed-
stawienie postaci adoranta i jej identyfikacja z Diugoszem
pozostaje jednak hipoteza (s. 29). Co do trzeciego przedsta-
wienia Diugosza (z tablicy fundacyjnej), Autorka stwierdzita,
wbrew opinii innych badaczy (s. 33), Ze jest ono niepodobne
do wyobrazenia dziejopisa znanego z kopii miniatury. W tym
wzgledzie zwrécita przede wszystkim uwage na odmienny
wyglad jego twarzy (s. 33 n.). Na podstawie przedstawien
Autorka wnioskuje takze o do$¢ wysokim (s. 36) lub $rednim
(s. 30) wzro$cie Dlugosza. Jego sposob ubierania si¢ okresla
jako ,,dyskretny i niewyszukany” (s. 37).

W literaturze po$wigconej Diugoszowi brakowato dotych-
czas studium poswigconego jego fizjonomii (by¢ moze bar-
dziej adekwatnym tytutem publikacji bylby np. Wyglgd Jana
Dtugosza w sSwietle jego najstarszych wizerunkow?). Nalezy
si¢ jednak zastanowi¢, na ile w §wietle zachowanych zrodet
proba takiej charakterystyki moze si¢ powies¢. Trzeba bowiem
pamigtac, ze we wszystkich trzech przypadkach mamy do czy-
nienia z dzietami sztuki, powstatymi w czasie, gdy dominowaty
okreslone kierunki artystyczne. W zwigzku z tym przedsta-
wienia postaci mogly przybiera¢ forme¢ mniej lub bardziej
skonwencjonalizowang. Naszym zdaniem powinno si¢ zatem
zachowa¢ daleko idacg powsciagliwos$¢é w ocenie przydatnosci
XV-wiecznych wizerunkow Dhugosza dla opisu jego fizjono-
mii. Sg one bowiem przede wszystkim dzietami sztuki i w nie
mniejszym stopniu niz prace malarzy XVII-XX w. moga takze
by¢ uznane za $swiadectwa artystycznej wyobrazni ich tworcow.

M.M.

Ala Brzozowska, Biskup plocki Erazm Ciolek
(1474-1522), Towarzystwo Autoréw i Wydaw-
céw Prac Naukowych Universitas, Krakéw 2017,
ss. 433, 8 il. barwnych

Ksiazka poswigcona jest zyciu oraz dorobkowi literac-
kiemu biskupa ptockiego Erazma Ciotka. Podzielona jest na
dwie czesci: ,,Poszukiwania biograficzne” (s. 23-193) oraz ,,Vir
dicendi peritus” (s. 197-385). W pierwszej z nich zaprezento-
wano zyciorys duchownego, ze szczegdlnym uwzglednieniem
jego dziatalnosci dyplomatycznej, w tym trzech legacji do
Rzymu. Oprocz tego przedstawiono dziatalno$¢ Ciolka jako
biskupa ptockiego oraz jego aktywnos¢ kulturalng. W drugiej
czes$ci ukazano oratorska i epistolarng tworczos¢ duchownego
(Autorka wykorzystata m.in. siedem nieznanych wczesniej
listow Ciotka). Badaczka przeanalizowata tre$¢, kompozycje,
styl oraz jezyk mow i listow duchownego. Najwiecej uwagi
poswigcita czterem zachowanym oracjom biskupa ptockiego —
do papiezy Aleksandra VI (1501), Juliusza II (1505) i Leona X

(1518) oraz cesarza Maksymiliana I (1518). Osobno wedlug
kryteriow krytycznoliterackich przebadata 17 zachowanych
listow duchownego z lat 1503—1520, adresowanych do krola
Polski Zygmunta I, krola Hiszpanii Karola I, biskupa Try-
dentu Bernarda von Cles, biskupa warminskiego Lukasza
Watzenrode, namiestnika w Castel Focognano Laktancjusza
Tedaldiego oraz posta krolewskiego Jana Dantyszka. Zdaniem
Autorki ,,zar6wno mowy, jak i listy $wiadcza o nieprzecigtnych
zdolnosciach literackich oraz §wiadomosci retorycznej i filo-
logicznej Ciotka”, a takze ,,ujawniaja jego filozofi¢ zyciowa,
Swiatopoglad 1 preferencje literackie” (s. 390).

M.S.

Jan Okon, Rzymska edycja hymnow o sw. Kazimie-
rzu g roku 1525 i jej staropolskie tlo, ,,Colloquia
Theologica Ottoniana”, 2017, nr 1, s. 91-110

Przedmiotem artykutu sa cztery lacinskie hymny o $w. Kazi-
mierzu napisane przez Zachariasza Ferreriego, wloskiego
biskupa, poete i humaniste, gdy przebywat w Polsce wydelego-
wany do przeprowadzenia procesu informacyjnego w ramach
przygotowan do kanonizacji tegoz swietego. Sa to niedtugie
(od 6 do 8 strof, a zatem od 24 do 32 wersoéw) tacinskie
hymny utozone w strofie safickiej. Byty one dotad drukowane
trzykrotnie: po raz pierwszy w Krakowie nie wcze$niej niz
w 1521 r. (wraz z zywotem Kazimierza), nastgpnie w zbio-
rze Hymni novi ecclesiastici w 1525 1. i wreszcie w Wilnie,
w 1604 r., w druku okoliczno$ciowym Theatrum s. Casimiri
z okazji kanonizacji. Autor bada tez staropolski przektad tych
czterech utwordw, opracowany przez Mateusza Chryzostoma
Wotodkiewicza i wydany w Wilnie w 1606 r.

W aneksie zawarto edycje hymnow Ferreriego na podsta-
wie druku z 1525 r. wraz z odmiankami z pozostatych wydan,
a takze rownolegly tekst przektadu Wotodkiewicza. Szkoda,
ze w artykule nie wspomniano, ze wszystkie wspomniane
facinskie wydania hymnow sa dostgpne w Internecie (na stro-
nach odpowiednio Dolnoslaskiej Biblioteki Cyfrowej, Google
Books oraz Jagiellonskiej Biblioteki Cyfrowej), co ulatwitoby
czytelnikowi kontrolg pracy Wydawcy.

Sposob przygotowania edycji budzi wiele powaznych
watpliwosci. Zamiast szczegdélowych informacji o zasadach
wydania, jak sposob postgpowania z interpunkcja, grafia,
zasadami pisowni wielkich liter itp., czytelnik otrzymuje
jedynie lakoniczny komunikat o podstawie wydania i zrodle
odmianek w przypisach.

Grafi¢ niekonsekwentnie ujednolicono: wszystkie e cau-
datae zastgpiono odpowiednio przez ae lub oe, ale w stoso-
waniu u oraz v Wydawca podazyt za podstawa. Interpunkcja
réwniez nie zostata zmodernizowana, co nie utatwia lektury.
Pisownia wielkich liter jest zgodna z podstawa: zachowano
wielkie litery na poczatku kazdego wersu, ale wyrazy takie jak
deus, paracletus, styx, phoebus sa zapisane malg. Wszystko to
sprawia wrazenie niekonsekwencji i nieprzemyslanego dzia-
tania: szkoda, ze Jan Okon nie wzorowat si¢ np. na konwen-
cji stosowanej przez wydawcow tacinskich tekstow w serii
Biblioteka Pisarzy Staropolskich. Wybdr zasad wydania jest
oczywiScie prawem edytora, niemniej winny by¢ one spojne,
konsekwentne i jasno wyjasnione we wstepie edytorskim.
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Brakiem konsekwencji odznacza si¢ tez postgpowanie
wobec pierwszych stow poszczegodlnych hymnow, ktore
w druku z 1525 r. s zapisane majuskutg. W wydaniu odwzo-
rowano to wylacznie w hymnie trzecim, a w pozostatych
nie. Wydawca w zaden sposob nie zaznaczyt tez, ze stowa
media nocte i in aurora znajdujg si¢ w oryginalnym druku na
marginesie, a nie w nagtowku, gdzie je umiescit. Nie zadbat
takze o oddzielenie wlasciwego tekstu od dodatkow edytor-
skich. Latwo si¢ domysli¢, ze w nagtéwku Ferreri: In primo
vespere Sapphicum pierwsze stowo wraz z dwukropkiem
pochodzi od Wydawcy, ale takie wtrety nalezy koniecznie
zaznaczac.

Przypisami rzeczowymi obdarzono (ubogo) jedynie tekst
Wotodkiewicza. Dobrze byloby, gdyby obfite informacje

z artykuhlu o licznych nawigzaniach biblijnych i mitologicz-
nych stosowanych przez Ferreriego przeniesiono rowniez
do przypisow — z pewnoscig utatwitoby to lekture. Wybor
wyjasnionych w przypisach wyrazéw wystgpujacych w tek-
$cie staropolskim réowniez wydaje si¢ nie najszczesliwszy:
czy czytelnikom naukowego periodyku, jakim sa ,,Colloquia
Theologica Ottoniana”, naprawde nalezy wyjasnia¢ znacze-
nie takich wyrazow i zwrotow, jak co wietsza, piesniam albo
odszczepience? Byloby to zrozumiale w pisSmie popularno-
naukowym albo skierowanym do mtodziezy szkolne;.
Artykul niewatpliwie jest warto$ciowy, niemniej probe
wydania hymnow ciezko uzna¢ za udang wobec tak wielu
usterek.
MK.





