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SWIT NARODOW EUROPEJSKICH *

Przedwczesnie zmarly w 1983 r. Benedykt Zientara pracowal nad problemami
narodu i $wiadomos$ci narodowej od wielu lat. Punktem wyjscia byly badania kon-
taktéw polsko- czy szerzej slowiansko-niemieckich w S$redniowieczu!. Wsparly je
niebawem Zrodlowe i teoretyczne analizy pojeé? oraz proba calosciowego ujecia
$redniowiecznych poczgtkéw wiezi narodowej w Polsce3. Obecna ksigzka jest za-
rysem procesOw narodotwoérczych dokonujacych sie¢ w zachodniej cze$ci Europy —
od wedrowek ludow po XIII w.4 Porzadkujac material, miala ona dostarczyé pia-
szczyzny odniesienia dla planowanych badan analogicznych zjawisk w Europie
srodkowej. Autor skoncentrowal swojag uwage na imperium karolinskim i pan-
stwach, ktére sie uformowaly w wyniku tego rozpadu. Jednak ze wzgledu na zna-
czenie, jakie mialo dla uksztaltowania sie etniczno-politycznej mapy Europy roz-
bicie przez najazdy barbarzyncéw cesarstwa zachodniorzymskiego, rozwazania roz-
poczyna analiza sytuacji w powstalych na jego gruzach kroélestwach germanskich.

Patriotyzm rzymski mnigdy nie nabral charakteru narodowego. W kosmopoli-
tycznym imperium tylko nieliczna warstwa osdb wyksztalconych zwigzana byla
z panstwem i jego ideologia, ogdl ludnosci zajmowal postawe obojetng lub nawet

* B. Zientara, Swit narodéw europejskich. Powstanie $wiadomo$ci marodowej
na obszarze Europy pokarolinskiej, PIW, Warszawa 1985, s. 434, 7 map.

1 Konflikty marodowosciowe na pograniczu mniemiecko-stowianskim w XIII-
- XIV wieku i ich zasieg spoteczny, ,Przegl. Hist.”, 2, 1968, s. 197 - 213 (wersja an-
gielska w: Acta Poloniae Historica, XXII, 1970, s. 207 - 225); Cudzoziemcy w Polsce
X -XV wieku: ich rola w zwierciadle polskiej opinii publicznej, [w:] Swojsko§é
i cudzoziemszczyzna w dziejach kultury polskiej, Warszawa 1973, s. 9-37 i 338 - 344
(Acta Poloniae Historica, XXIX, 1974, s. 5 - 28); Die deutschen Einwanderer in Po-
len vom 12 bis 14 Jahrhundert, [w:] Die deutsche Ostsiedlung des Mittelalters als
Problem der europdischen Geschichte, Vortrige und Forschungen, Bd 18, Signarin-
gen 1974, s. 334-348; Z zagadnieni terminologii historycznej: ,Drang mach Ostern”,
[w:] Spoteczenstwo. Gospodarka. Kultura. Studia ofiarowane Marianowi Malowisto-
wi w czterdziestolecie pracy naukowej, Warszawa 1974, s. 425 - 433; Henryk Brodaty
i jego czasy, Warszawa 1975, s. 163 n., 323 n.; Walonowie na Slgsku, ,Przegl. Hist.”,
3, 1975, s. 349-368; Konrad Kedzierzawy i bitwa pod Studnicq, tamze, 1, 1979,
s. 27 - 55 (wersja niemiecka [w:] Europa Slavica — Europa Orientalis. Festschrift fiir
Herbert Ludat, Giessen 1980, s. 368 - 390).

2 Populus — gens — natio. Z zagadnien wczesno$redniowiecznej terminologii et-
nicznej, [w:] Cultus et cognitio. Studia z dziejéw $redniowiecznej kultury, Warszawa
1976, s. 673 -682; Struktury narodowe S§redniowiecza. Préba analizy terminologii
przedkapitalistycznych form Swiadomo$ci narodowej, ,Kwart. Hist.”, 2, 1977, s. 287 -
- 311 (wersja niemiecka w: ,Saeculum”, 3, 1981, s. 301 - 316); Korzenie nowoczesne-
go narodu, ,Kwart. Hist.”, 1, 1983, s. 183-198 (polemika z ksiazkg J. Sziics, Nation
und Geschichte, Budapest 1981).

? W ramach syntezy dziejow spoleczenstwa wiele miejsca zajela sprawa $wia-
domos$ci narodowej, ktéra autor rozpatrywal na tle innych wiezi spolecznych, I. Th-
natowicz, A. Maczak, B. Zientara, Spoteczeristwo polskie od X do XX wieku, War-
szawa 1979, s. 74 m., 99 n., 193 n.

4 Najwazniejsze zagadnienia oméwil B. Zientara w artykule pt. La conscience
nationale en Europe occidentale au Moyen Age. Naissance et mécanismes du phéno-
meéne, Acta Poloniae Historica, XLVI, 1982, s. 5 - 30.
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wroga. Germanskich najezdicoOw laczyly wiezy o charakterze plemiennym. Stano-
wili oni na ogél niewielki procent ogoélu ludnosci miejscowej. Analiza dziejow
panstw: Wandalow w Afryce, Ostrogotéw i poéiniej Longobardow w Italii, Wizygo-
tow w Hiszpanii, Burgundéw i Frankéw w Galii — pokazala, ze mimo rozmaitych
przeszk6d prawidlowoscia byla postepujaca asymilacja. Prowadzila ona do utraty
wlasnego jezyka, porzucenia obyczajow i (znacznie wolniej) ujednolicania praw.
Kompromis z gébrnymi warstwami spoleczenstwa romanskiego wiod: je do zwiézania
sie z nowg panstwowoscig. Przybysze narzucali miejscowym wlasng $wiadomosé
i tradycje historyczng, a czesto i nazwe. W ani jednym wypadku nie doszio jed-
nak do powstania narodu. Najdalej proces jego ksztaltowania zaszedl w wizygoc-
kiej Hiszpanii, ale tu na przeszkodzie stanely czynniki zewnetrzne.

W nieco innym kierunku rozwineta sie sytuacja w panstwie Frankow (roz-
dziat III: Sancta gens Francorum). Podboje doprowadzily do powstania uniwersa-
listycznego cesarstwa Karola Wielkiego, ktérego rozmiary przekroczyly mozliwo-
Sci zintegrowania poszczegélnych jego czeSci. Zabarwiona mesjanizmem swiado-
mosé frankijska zywa byla na terytorium S$cislejszej Francji — na ziemiach polo-
zonych miedzy Loarg, Renem i Menem. Obszar ten ulegal zresztg podzialowi na
cze$é zachodnig i wschodnig: romanizujgcg sie Neustrie i nadal germanska Austrazje.
Przetrwalo i majczeSciej nadal krzeplo poczucie odrebnosci mieszkancéow Akwitanii,
Burgundii, Bretanii i ksztaltujgcej si¢ Wasconii (Gaskonii). Podobnego typu prze-
szkody napotykata integracja nowszych nabytkéw: Alemanii, Bawarii, Turyngii, Sak-
sonii. O swojej przeszlosci nadal pamietali mieszkancy Gotii (Septymanii), Gotolanii
(Katalonii) i Fryzji. Rozpad imperium dokonal sie jednak w samym jego centrum,
umozliwilo go zalamanie ponadjezykowej wspoélnoty frankijskiej i dezintegracja
kosmopolitycznej elity wladzy. ,Frankowie stworzyli panstwo, nie udalo sie im
jednak stworzenie narodu” (s. 138) — konkluduje autor. Istnienie cesarstwa umoz-
liwilo jednak powstanie wspoOlnych cech kultury sredniowiecznej Europy. Jego po-
dzial byl punktem wyjscia ksztaltowania sie spoleczenstw narodowych.

Dalsza analize rozpoczal B. Zientara od kroélestwa zachodniofrankijskiego, sle-
dzgc w rozdziale IV (La dolce France, tere major) procesy prowadzgce do powstania
narodu francuskiego. Panstwo Karola Lysego i jego nastepcoéw nie tworzylo zwar-
tej calosci, a konsolidacja drobniejszych terytoribw prowadzila do jego dalszej dez-
integracji. Z chaosu walk wewnetrznych i obcych najazdéw z wolna wylaniala sie
nowa mapa polityczna. Autor zwrécil uwage na odnowienie sie od VIII w. tradycji
galijskich i antycznej terminologii geograficzno-politycznej, $ledzit proces sakra-
lizacji wiadzy Kapetyngoéw. Swiadomos$é galijskiej wsp6lnoty rozwinela sie na pod-
Yozu tradycji frankijsko-karolinskiej, zwlaszcza w jej postaci przekazywanej przez
chansons de geste. Poczgtki nowego patriotyzmu francuskiego dostrzegt autor w kon-
cu X w. W ciggu nastepnych dwu stuleci wzbogacil sie on o elementy mesjani-
styezne, wyrazajgc przekonanie o szczegblnej wiernosci Francuzdédw wobec kosciola
i ich kulturalnej wyzszosci mad innymi ludami. Przelomowe znaczenie mial wiek
XII. Rozwazania uwzglednily: problem narodowych symboli, z Oriflamme na czele,
watek odnowienia cesarstwa Karola Wielkiego, role inspirowanej przez monarchie
historiografii, powstanie francuskiego jezyka literackiego. Rozpatrzony zostal tez
przebieg asymilacji patriotyzméw dzielnicowych ze wspoélnotg francuskg w XII-
- XIIT w. (Normandia, Burgundia, Bretania — ta ostatnia w ograniczonym stopniu).
Na obszarze dawnej Akwitanii krystalizowala sie, mimo rozbicia politycznego, od-
rebna Swiadomo$¢ prowansalska — oparta na wlasnej laickiej kulturze, wspblnym
jezyku literackim langue d’oc i rosmgcym antagonizmie Provinciales z Francigenae.
Proces narodotwérczy zalamala tu krwawa ingerencja poélnocy. Niezaleznie od
trwania o$rodk6w oporu postepujgca integracja skupiala Francuzéw woké6l symbo-
lizujacego kraj wladcy. W XIV w. §wiadomo$é narodowa 1lgczgca elementy pa-
triotyczne z religijnymi miala objgé poza funkcjonariuszami panstwowymi, rycer-
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stwem i duchowienstwem réwniez zmaczne kregi mieszczanstwa i niektére warstwy
chlopstwa.

Poczatki narodu niemieckiego (rozdziat V — Terra nativitatis, delectabilis Ger-
mania) nie rozpoczely sie z wyodrgbnieniem w 843 r. krolestwa wschodniofrankij-
skiego, w ktorym szybko doszlo do powstania na bazie plemion odrgbnych jed-
nostek politycznych z wlasnymi herzogami na czele®. Mimo upadku hegemonii
Frankéw, dynastia saska wkrotce nawigzala do ich tradycji. Postgpujaca w ra-
mach panstwa (o nieustalonej ciggle nazwie) integracja Frankéw, Saséw, Bawar6w
czy Alemanéw (Szwab6éw) przyniosla na przelomie X i XI w. poczatki ogélnonie-
mieckiego patriotyzmu. Okreslenie ksztaltujgcej sie wspdlnoty powstalo najpierw
w umystach uczonych. Autor poswiecil tej sprawie wiele uwagi rozpatrujgc m.in.
nastepujgce kwestie: nadanie nazwie jezyka tresci etmiczmej (we Wloszech juz
w IX w.), utozsamienie w s$rodowisku fuldajskim ,theodiscus” z antycznym ,Teu-
tonicus”, upowszechnienie sie réwnowazno$ci poje¢ Theutones (Theutonici)y = Diu-
tiski = Deutsche, znaczenie konfliktu z Grzegorzem VII i polityka papieskg dla
uksztaltowania pojecia marodowego krélestwa miemieckiego. Cesarska godnosé¢ wilad-
cy pozostala jednak waznym elementem zbiorowej swiadomosci. Podczas panowania
Fryderyka II doszlo do préby rewindykacji postaci Karola Wielkiego. Czasy Ho-
henstaufé6w przyniosty poglebienie i rozszerzenie uczué narodowych. ,Swiadomi
Niemcy — to juz mie tylko arystokracja i wyzsze duchowienstwo, ale takze S$red-
nie i nizsze rycerstwo, cesarscy ministerialowie, mieszczanie” (s. 234). Mesjanistycz-
ne przekonanie o prymacie w $wiecie chrzescijanskim zapewnialo ich poparcie dla
wypraw do Wiloch. Roszczenia te wzbudzaly zreszta w Europie rosngce uczucia
niecheci. , Wielkie bezkrélewie” zalamalo proces budowy ogélnoniemieckiej sSwia-
domosci, a rywalizacja ksiestw i dynastii sprzyjala rozwojowi narastajacych i wcze-
$niej lokalnych patriotyzmow.

W narodzinach wloskiej s$wiadomosci narodowej zabrakio jednoczacej roli pan-
stwa. I w tym wypadku punktem wyjscia (rozdzial VI — Italia — diletto almo
puese) byly zmiany etniczne i polityczne w mastepstwie najazdu barbarzyncoéw. In-
wazja Longobardéw miala jednak miejsce stosunkowo péZno (od 568 r.), a kata-
strofa ich krélestwa, wigczonego do imperium XKarola, zapobiegla zjednoczeniu
Potwyspu. Ulegl on trwalemu podzialowi: na péilnocy kontynuujgce panstwowosé
langobardzka Kroélestwo Italii, na potudniu posiadlosci bizantyjskie, ksigstwa Bene-
wentu i Spoleto, posrodku zajmujacy odrebng pozycje Rzym z tradycjami wiasnej
wielko$ci. Zlgczenie korony cesarskiej z godnoscia wladcy Niemiec nie doprowa-
dzilo do zjednoczenia kraju ze wzgledu na ambicje polityczne papiezy i op6r miast
lombardzkich — szybko rosngcej nowej sily spolecznej. Sprzeczmo$ci intereséw dzie-
lace poszczeg6dlne osrodki doprowadzily do nowej fazy partykularyzméw. Nie za-
trzymaly ich coraz szersze nawiagzania do chwaly antycznego Rzymu, a kolejne
najazdy z péinocy, tagodzac stare, wprowadzaly nowe podzialy. Program zjedno-
czenia Wloch zrodzil sie w obozie cesarskim, jego realizacja byla celem polityki
Fryderyka 1I, ktérego propaganda prébowala wskrzesi¢ antyczny naréd rzymski. Mi-

5 Niektore problemy byly przedmiotem wczesniejszych publikacji autora: Spe-
cyfika polskiego ujecia ,Dziejow Niemiec”, [w:] Problemy metodologiczne dziejow
Niemiec. Materialy z sesji naukowej zorganizownej przez Zaklad Historii Niemiec
IH UAM w dniach 21-22 IX 1977, Poznan 1978, s. 111 - 112; Kilka uwag o marodzie
politycznym. Pojecie ,Volk” i ,Nation” w historii Niemiec, [w:] Materiaty z sesji
naukowej zorganizowanej przez Zaklad Historii Niemiec IH UAM w dniu 15 maja
1979, Poznan 1980, s. 183 - 185; Teutones i Regnum Teutonicum. Do dyskusji nad po-
czqtkami panstwa i narodu niemieckiego, [w:] Mente et litteris. O kulturze i spole-
czenstwie wiekéw $rednich, Poznan 1984, s. 74 - 84; Die Gestaltung einer mittelalter-
lichen Nation in Polen und in Deutschland, [w:] Nationalgeschichte als Problem
der deutschen und der polnischen Geschichtsschreibung, Braunschweig 1983, s. 36 - 43.
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mo kleski, z ideg cesarstwa zwigzali swoje nadzieje pierwsi wloscy patrioci. Swia-
dectwem rodzacego sig¢ poczucia jednoSci jest postaé Dantego. Powstajacy jezyk
literacki przyczynil sie do stopniowego oddzielenia patriotyzmu wioskiego od rzym-
skiego uniwersalizmu i stal sie podstawa rozwoju $wiadomosci w XIV w.

Ostatnim z terytoriéow, ktérych losy autor blizej rozpatrzyl, jest centralna
i najsilniej zwigzana z tradycjg karolinskg cze$é panstwa frankijskiego, ktorg
w 843 r. zatrzymal Lotar I (rozdzial VII — Amborum neutrum). Obszar ten —
regnum Lotharii, z czasem Lotharingia — szybko stal si¢ odrebng caloscig i dopiero
od drugiej polowy X w. pod naporem polityki cesarskiej, ulegl stopniowemu roz-
padowi mna trzy czeSci: tereny nadrenskie zmierzajace ku integracji z wspélnota
niemiecks, Goérng Lotaryngie, francuskojezyczna, lecz dilugo strzegaca swej odrgb-
no$ci oraz Dolng Lotaryngie (Niderlandy). Ta ostatnia stala sie obszarem formo-
wania wielu drobniejszych wiadztw terytorialnych, ktérych spoleczenstwa, w mia-
re narastania wlasnej tradycji, integrowaly poczucie lokalnego patriotyzmu. Szcze-
gélnie silne jego przejawy (wzmacniane konfliktem jezykowym) dosirzegt autor
w sgsiedniej Flandrii stawiajgcej diugotrwaly opér centralizacyjnej polityce krélow
francuskich. Narastajace poczucie wlasnej tozsamo$ci Flandryjezykéw, Leodyjczy-
kéw, Brabantczykéw czy Holendréw nie przeszkodzilo w ksztaltowaniu si¢ na tych
coraz bardziej zurbanizowanych i rozwinietych, czesto dwujezycznych terenach
nowej calosci cywilizacyjno-kulturowej. Wplynelo ono na rozwéj w XIV - XVI w.
w ramach panstwa burgundzkiego szerszego patriotyzmu, ktéry zalamat sie w ogniu
rewolucji niderlandzkiej.

Przedstawiajac $redniowieczne poczgtki proceséw narodotwoérczych, B. Zientara
podjal interpretacje faktow od dawna badanych, ale tez nierzadko w sposéb szcze-
golny zwigzanych z narocdowymi mitami i legendami. Opierajac si¢ na wielojezycz-
nej i, trzeba dodaé, w duzej czesci w Polsce miedostepnej literaturze przedmiotu
dazy! do bezstronno$ci, a zajmujgc w wielu kwestiach wlasne stanowisko kierowat
sie rzeczowo$cig argumentacji. Formutowane opinie poddawal kontroli, analizujac
kluczowe dla tematu przekazy Zrédlowe — zwlaszcza historiograficzne. Bedac zwo-
lennikiem integralnosci procesu historycznego, Zientara chce rozpatrywaé zrodio-
we $wiadectwa poczucia marodowego w powigzaniu z ich kontekstem spoleczno-
-politycznym. Stad tez znaczna cze§é ksigzki pos$wiecona zostala wplywowi wyda-
rzen politycznych na przemiany ukladu terytorialnego badanej czeSci Europy. Czy-
telnik odczuwa jednak niedosyt analizy przeksztalcenn prawnoustrojowych, ktérych
zwigzek ze sferg $wiadomo$ci wydaje sie co najmniej réownie istotny. W interpre-
tacji zjawisk etnicznych autor zachowat daleko idgcg ostrozno§é. W rozwazZaniach
wazne miejsce zajety fakty jezykowe, jak np. znaczenie terminéw natio, gens, po-
pulus. Uczony szczegblny macisk polozyl na okreslenia rozpatrywanych spoleczenstw,
§ledzgc ich geneze, przeksztalcenia i réwnolegle istniejace zakresy znaczeniowe.

Autor jest Swiadomy ograniczen, jakie powoduje wyszukiwanie w tekstach prze-
de wszystkim wypowiedzi silnie zabarwionych emocjonalnie i sadzi, ze tak w $red-
niowieczu, jak i obecnie wystepuja one tylko w niektérych momentach, a wycisza-
nie namietnos$ci nie jest réwnoznaczne z zanikiem $wiadomos$ci narodowej. W zwigz-
ku z tym duze nadzieje wigze z badaniem tresci zaimka ,my”. Odruchowo$é sto-
jacej za nim identyfikacji ocenia jako gwarancje, ze tworca zr6dla jest wyrazi-
cielem szerszej warstwy spotecznej. Niezbedna jest jednak calo$ciowa analiza od-
zwierciedlonych w przekazie pogladéw. W omawianej pracy, majacej przeciez cha-
rakter syntetyczny, postulat ten moégl byé zrealizowany w takim stopniu, jaki
umozliwily zapoczatkowane dopiero tego typu badania i wlasme sondaze zrdédlowe
autora®. Tym niemniej nie moze ulegaé watpliwosci, ze takie analizy, pozwalajac

8 B. Zientara najpelniej przedstawil swoje stanowisko na s. 333 n., dodatkowe
wyjasnienia w artykule — La conscience nationale, s. 6 n.
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na uchwycenie wiezi narodowej w jej naturalnym kontekScie réznych identyfika-
cji, mogg pomdéc w precyzyjnej ocenie miejsca poczucia narodowego w Zyciu ba-
danych spoleczenstw. Ich upowszechnienie jest wiec pilnym postulatem nauki.
Zwrocié jednak nalezy uwage na fakt, Ze poznawane w taki sposob identyfikacje
maja bardzo czesto charakter asymetryczny i nie muszg by¢é podzielane przez przed-
stawicieli zbiorowosci, do ktérych sie odnosza.

Integralng cze$é ksigzki stanowig rozwazania podejmujace generalne problemy
spoleczenstw narodowych w s$redniowieczu. Rozdzial wstepny poswiecilt autor pod-
stawowym ustaleniom teoretyczno-terminologicznym. Zgromadzony w pracy ma-
terial wzbogacony o dalsze analogie pozwolil na zamkniecie ksigzki refleksjami nad
cechami S$redniowiecznych narodéw w Europie lacinskiej, czynnikami je ksztaltujg-
cymi, etapami proces6w ich powstawania, Srodkami wyrazu $wiadomosci, jej trwa-
loscig i zasiegiem spolecznym.

Autor precyzujac pojecie narodu opowiedzial sie za dymamicznym widzeniem
probleméw 7. Narody majg swoje poczatki i etapy rozwoju, przy czym w jednej
epoce poszczegblne spoleczenstwa moga znajdowaé sie w roznych fazach prze-
ksztalcen. Nie sprzyjajacy splot czynnikéw miejednokrotnie powodowal zalamanie
zaawansowanych nawet proceséw (np. Hiszpania wizygocka, Prowansja, Flandria)
i dlatego wspblczesny czy XIX-wieczny uklad panstw narodowych nie moze byé
jedynym punktem odniesienia. Stwierdzenia te — tylko pozornie banalne — nie s3a
— jak sadze — zawsze dostatecznie jasne dla patriotycznie na ogél nastrojonych
historyk6w. B. Zientara dowodzac tozsamos$ci zjawisk nowoczesnej i $redniowiecz-
nej §wiadomosci narodowej, zakwestionowal zasadnosé odréizniania narodu od mnaro-
dowosci, dostrzegajac w tym nie uzasadniony przejaw rygoryzmu pojeciowego, nie
stosowany na o0g6é! przy rozwazaniu innych zagadnien 8. Odmienno$é epok wczesniej-
szych miala przede wszystkim charakter ilo$ciowy i polegala na ograniczonym
spotecznie stopniu upowszechnienia wiezi narodowej. Uzasadnia to wprowadzenie
okreslenia ,nardod polityczny” na oznaczenie wezszej, zwigzanej ze strukturami
wladzy i interesami panstwa, grupy nosicieli krystalizujacej sie $wiadomosci et-
niczno-politycznej (s. 16-18 i 332). Uzytecznos$é tego adoptowanego z nauki nie-
mieckiej terminu uzasadnial autor juz wczesniej przyczyniajac sie do jego upow-
szechnienia w historiografii polskiej®. Akceptujac ten fakt, naleiy stwierdzi¢, ze
skiad i funkcjonowanie narodu politycznego s nadal dalekie od zbadania. Moima
w zwiazku z tym wyrazi¢ zaniepokojenie, ze okreslenie to zbyt jednoznacznie spro-
wadza miejsce wiezi narodowej do kregu elity wladzy, a panstwa éredniowieczne
nie mialy przeciez charakteru narodowego — 2z czego autor zdaje sobie zreszta
oczywiscie sprawe.

B. Zientara zaliczajac do warunkéw potrzebnych do powstania narodu wspélne
terytorium, jezyk (te dwa jako najwazniejsze) oraz wspélng kulture, obyczaj, uklad
psychiczny, wspolnote gospodarcza — za czynnik podstawowy uznal odrebng prze-
szlosé. Nie bez racji twierdzi: , wiasnie wspélne losy, wspdlna historia jest glow-
nym sprawcg powstania i scentralizowania narodu: im dluzsza historia, tym trwal-

” Niektére zagadnienia precyzuje autor dokladniej w artykule, Korzenie nowo-
czesnego narodu, passim.

8 Por. ibidem, s. 188/189; ,trudno oprzeé sie wrazeniu, ze sluszna na 0got to-
lqra-ncja terminologiczna w uzyciu stow ,panstwo”, ,wojsko” itp., przy rozpatrywa-
niu narodu, ustepuje rygoryzmowi niewspOimiernemu do rzeczywistych réznic w
Sredniowiecznej i nowoczesnej tresci $wiadomosei narodowej”; w artykule pt. Struk-
tury narodowe, s. 290 n. iszerzej na temat narodowosci.

' ? Ibidem, s. 308 n.; La conscience nationale, s. 28; por. S. Russocki, Srednio-
wieczne narody polityczne $rodkowej Europy, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne”, 2,
1985, 5. 57 n. i S. Suchocki, Formowanie sie i sktad narodu politycznego w Wielkim
Ksigstwie Litewskim péznego $redniowiecza, ,Zapiski Historyczne”, 1-2, 1983, s. 32
n. (ostatnia praca powstala pod kierunkiem B. Zientary).

13 Kwartalnik Historyczny 2/1987
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szy naréd” (s. 14). To ona uksztaltowala odrebne cechy narodowej kultury i nie-
powtarzalne cechy zbiorowej psychiki. Z tych wzgledow szczegbélnie doniosta byla
rola panstwa. ,Narody S$redniowieczne powstaly przede wszystkim dzieki ramom
stworzonym przez panstwa [...]. Trwalo§é byla tu najistotniejszym czynnikiem, po-
niewaz z biegiem czasu sie¢ wiezi lgczgcych mieszkancéw panstwa rosta i umac-
niala sig, a powiazania z innymi terenami i oSrodkami stably. Kilka wiekéw istnie-
nia wspblnoty panstwowej stwarzalo wsp6lng historie, a w jej ramach wspoOine
sukcesy i wspéOlne nieszczeScia” (s. 342). Jednak ,,dopiero istnienie $wiadomos$ci na-
rodowej dokumentuje istnienie narodu” (s(. 16). Stwierdzenie to autor wielokrotnie
mocno podkresla i trzeba dodaé, Ze bardzo zasadnie. Stusznie przy tym przestrze-
ga przed utozsamianiem form wiezi panstwowej z poczuciem narodowym 1. To
ostatnie uwaza za trudne do zdefiniowania. Sgdzi jednak, ze nardd ,,powstaje wte-
dy, kiedy uformowana przez panstwo spolecznos¢ zaczyna czué¢ sie wspoOlnota, ma-
jaca jednolite cechy (zwykle dodatnie), wspoélng tradycje, przez ktoérg naleizy
w $redniowieczu rozumieé nie tyle rzeczywistg historie, co legende o wspdlnym
pochodzeniu i pokrewienstwie cztonkéw narodu, a wreszcie — wspodlng ojczyzne,
rowniez uwznioslong przez uczuciowy do niej stosunek” (s(. 348). Do tych cech do-
chodzi duma narodowa — przekonanie o specjalnych wartosciach wlasnego narodu,
prowadzace do mesjanistycznego przeSwiadczenia o zleconej przez Boga specjalnej
misji dziejowej (s. 16-17 i 348). Ujecie generalizuje obserwacje $redniowiecznych
proceséw narodotwoérczych i nie budzi watpliwo$ci. Sadze jednak, ze poszukiwa-
nie istoty wiezi narodowej jest mozliwe r6wniez na innej drodze 1,
Szczegblnie istotnym usciSleniem B. Zientary jest stwierdzenie, Ze $wiadomos$é
narodowa nie jest réwnoznaczna z odczuciem przynaleznosci etniczmej — jest Je-
dynie jednym z jej typéw (s. 17). Powstaly w zwiazku z tym problem odréznienia
narodu od poprzedzajacych go innych wspdlnot etnicznych, zwlaszcza plemiennych,
rozwigzuje on, odwolujac sie do pojecia ojezyzny. Swiadomo$é plemienna réwniez
miala charakter polityczny, a cechowaly ja: wiara we wispélne pochodzenie, kul-
tywowanie tradycji historycznej, odbijajacej sie takze w religii, prawie, obyczajach,
stroju itp., poczucie wlasnej wartosci przeradzajace sie czesto w przekonanie 0 wyz-
szosci czy mawet specjalnej misji. Wspélnota plemienna nie pokrywala sie nato-
miast najczeSciej z jezykiem, ktéry nie byl przedmiotem specjalnej dumy czy przy-
wigzania. Wobec istnienia wielu elementéw wspoélnych dopiero powstanie uczucia
przywigzania do ojczyzny, konkretnego obszaru obdarzanego przywiazaniem i mito-
$cig, pozwala moéwié o $wiadomosci narodowej (s. 25-33). Sprawa nie jest catko-
wicie jasna. Niewatpliwie autor ma racje dowodzac, ze jakkolwiek powstanie na-
rodoéw poprzedzil rozwédj zwigzkéw plemiennych, ale nie sg one jedynie sumg po-
kKrewnych plemion. Droga rozwoju prowadzila poprzez stworzenie trwalej organi-
zacji panstwowej, umozliwiajgcej terytorializacje uczué plemiennnych (s. 32-33
i 334 -335). Zgadzajac sie z tezg o niezbednosci terytorializacji uczué, musze stwier-
dzié, ze jest to dilugi proces, ktérego nie nalezy sprowadza¢ tylko do zwigzku
z okreS§lonym obszarem. Sadze, Ze najbardziej obiecujace rozwigzanie moie przy-
nie$¢ wykorzystanie sformulowanej w nauce niemieckiej koncepcji ujmujgcej ewo-
lucje systemu politycznego jako przejScie od panstwa zwigzkéow osobistych (Per-

10 Ani przywiazanie do osoby monarchy, ani do dynastii, ani do instytucji pan-
stwowych nie moze byé utozsamione z poczuciem narodowym. W tym ostatnim bo-
wiem panstwo stanowi tylko zewnetrzng organizacje wlasciwego obiektu przywia-
zania i mitosci — narodu” — Swit narodéw, s. 348.

11 S, Gawlas, Spoleczny zasieg polskiej swiadomosci narodowej w péinym Sred-
niowieczu. Analiza mechanizméw zjawiska, ,Przegl. Hist.”, 4, 1981, s. 637 - 662; przed-
stawiona tu propozycja operuje zupelnie innym materialem, nie jest jednak sprzecz-
na z wnioskami B. Zientary.
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sonenverbandsstaat — do tego typu nalezy réwniez panstwo lenne) do zinstytucjo-
nalizowanego i transpersonalnego pafstwa terytorialnego (institutioneller Flachen-
staat) 12, Okreslenia te trafnie precyzuja charakter przeksztalcen wiezi spotecznych
i moga postuzyé do uscislenia propozycji autora.

Wydaje sie, ze dominacja zwiazkéw osobistych nie sprzyjala szerzeniu sig¢ za-
réwno wiezi marodowej, jak i partykularyzméw terytorialnych — réwniez w sytua-
cji, gdy intelektualisci wypracowali juz gotowe ich wzory. Mozna zaobserwowa¢t
silng zalezno$é miedzy powstaniem spoleczenstwa stanowego, ktéorego wyksztalcenie
bylo waznym etapem procesu depersonalizacji zycia zbiorowego, a upowszechnie-
niem swiadomosci narodowej. Zaleznos¢ ta odnosi sie réwniez do nabierajacych no-
wego znaczenia ,krajowych” wspdlnot terytorialnych o silnym poczuciu solidarnosci.
Dlatego tylko w czesci mozna przyzna¢ racje autorowi, gdy pisze, ze ,rozwoj scen-
tralizowanych panstw narodowych zmierzal do niwelacji r6éznic regionalnych i an-
tagonizméw lokalnych; w jeszcze wiekszym stopniu prowadzilo do tego powstanie
przedstawicielstw stanowych, reprezentujgcych «nar6éd polityczny»” (s. 336). W dal-
szych uwagach podniesiony zostal, oczywiscie, zaraz problem wiezi regionalnych.
Traktowane sg one jednak raczej jako zjawisko stale towarzyszgce szerszym lojal-
no$ciom bez proby analizy przeksztalcen ich charakteru i mechanizméw. Z przy-
naleznoscig narodowsg rywalizowaly rOwniez szersze solidarno$ci. Autor sadzi, ze
wspoblnota chrzescijansko-tacinska miata dla 6wczesnych ludzi znaczenie pierwszo-
planowe, chociaz jej realne oddzialywanie malato od XIII w. na rzecz wspoélnot
narodowych. Opinia ta wydaje sie jednak dyskusyjna. Watpie, aby poza niektéry-
mi elitarnymi (cho¢ Zroédlotworeczymi) srodowiskami duchowienstwa tego typu przy-
naleino$é miala kiedykolwiek bardziej realne znaczenie —— takZze ma obszarach po-
granicza, gdzie stawala sie przede wszystkim elementem odrebno$ci na miejscu,
a nie jednosci z calg wspéinoty.

Zbierajac elementy $wiadomo$ci narodowej i wilasciwe jej $rodki wyrazu ce-
lem okreslenia ich historycznej roli, B. Zientara uwzglednil: kulty narodowych
Swigtych, ich zwigzek z przywigzaniem do monarchii i rodu krélewskiego, pies$ni
religijne pelmigce role hymnu, symbole narodowe — w tym niektére relikwie,
insygnia koronacyjne, herb wladcy, a z czasem panstwa, prawo (autor widzi w nim
zresztg rowniez ostoje partykularyzmu), wspdlnote jezyka (czesto wystarczat kaz-
dy jezyk umozliwiajgcy porozumienie jak lacina na Wegrzech, znaczenie jezyka
narodowego zaczglo rosng¢ od XIII w.), wplyw krucjat ma. u§wiadomienie odreb-
nosci, epos rycerski i w ogéle literature w jezykach marodowych (s. 349 n.). Ge-
neralnie wyréznione zostaly trzy fazy proceséw marodotwérezych. Pierwsza byl etap
barbarzynskich krélestw germanskich, zapoczatkowujacy proces ksztaltowania sie
mapy etniczno-politycznej Europy Zachodniej. Druga faza rozpoczela sie w IX-
-XI w., kiedy po rozpadzie imperium frankijskiego doszlo do stabilizacji systemu
krélestw, a w ich ramach rozpocza! sie proces powstawania marodéw. Autor wy-
mienil (s. 346): Francjg, Niemcy, Danie, Norwegie, Szwecje, Polske, Czechy, Wegry
— pomijajac zbyt efemeryczne krélestwo Burgundii, Wlochy, ktére po przejsciu
w obce rece nie staly sie ofrodkiem krystalizacji narodu, oraz Anglie, gdzie najazd
normandzki ogromnie skomplikowal te procesy. W niektérych regionalnych orga-
nizmach politycznych (Bretania, Flandria, Bawaria, Saksonia) réwniez moglo dojsé
do powstania narodéw, ostatecznie stalo sie tak jedynie w Szwajcarii. Nowy etap

12 Autorem sformulowania byt T. Mayer, Die Entstehung des modernen Staates
im Mittelalter und die freien Bauern, Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechts-
geschichte, ,Germanistische Abteilung”, LVII, 1937, s. 210 -288; jego upowszechnie-
nie jest — jak sie wydaje — zwlaszcza zaslugg H. Mitteisa, por. tenze, Der Staat
des hohen Mittelalters, 5-te Aufl.,, Weimar 1955; tenzie, Deutsche Rechtsgeschichte.
Ein Studienbuch, 2-te Aufl., Miinchen—Berlin, 1952 (wg indeksu).
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przyniést wiek XIII, w ktérym zwycigzyla zasada suwerennosci krolestw marodo-
wych, a $redniowieczna $wiadomo§é narodowa uzyskala ma ogét wyrazista postaé.

Obraz nakreslony zostal rzeczowo i sugestywnie. Obserwacje sa najczesciej uza-
sadnione i majg charakter wielowatkowych generalizacji historycznych, a nie teorii
wyjasniajgcej mechanizmy proceséw narodotworczych. Wmnikliwa lektura pozosta-
wia jednak pewne ogélne watpliwosci. Mimo uznania $wiadomo$ci narodowej za
kryterium istnienia narodu, trudno jest z calym przekonaniem stwierdzié, czy pier-
wsze Swiadectwa tego typu wiezi autor uwaza za dowo6d jego powstania. Wydaje
sie jednak, ze zbyt latwo przenosi on Zrodlowe $wiadectwa poczucia narodowego
na calo$¢ narodu politycznego. Ich twoércami byli przeciez przede wszystkim ow-
czesni intelektuali$ci. Mys$li formulowame po lacinie wyprzedzaly mozliwosci inte-
lektualne mmniej elitarnych zbiorowosci. Stad tez mozna sadzié, ze przekazy znie-
ksztalcajg obraz rzeczywistosci, sugerujac wieksze znaczenie identyfikacji typu
narodowego miz miato to faktycznie miejsce w zyciu zbiorowym. Do zasadniczych
cech spolecznej swiadomosci nalezy zdolno$é wywierania ma jednostki zewmetrznej
presji w kierunku akceptacji tresci upowszechnionych w zbiorowosci. Aby moglo
dojs¢ do tego zjawiska, niezbedne jest osiggniecie znaczgcego upowszechnienia na-
rzucanych pogladéw. W odniesieniu do $wiadomosci narodowej sadze, ze pierwsze
jej sformutowania dlugo majg charakter spolecznie marginalny. Zawarte w ksigzce
oceny zasiegu poczucia narodowego wydaja sie zdecydowanie przesadzone. Sprzyja
temu postugiwanie sie¢ zbyt pojemnymi kategoriami stanowymi. Z tych wzgledéw
uwazam, ze wprawdzie poczatki §wiadomos$ci narodowej mozna odnie$é do przelo-
mu X/XI w.,, jednak zawarty w tytule ,Swit marodébw” nalezy przeniesé na czasy
pozniejsze. Rozpoczal sie on dla réznych spoleczenstw w miejednakowym czasie,
ale raczej nigdzie nie wczesniej niz XII - XIII w.

Ksigzka B. Zientary jest Swiadectwem wielkiej erudycji i rozleglosci horyzon-
tow badawczych. Przynosi wiele trwalych rozwigzan, ktére otwieraja szerokie moz-
liwosci dalszych poszukiwan, inspiruje i pobudza do dyskusji. Pokazujac histo-
ryczne wymiary wspélnot narodowych, jest jednoczesnie $§wiadectwem zaangazowa-
nia w sprawy wspollczesnosci. Autor przeciwstawiajac niwelacyjne oddzialywanie
cywilizacji rzymskiej réznorodno$ci Sredniowiecznej Europy, opowiada sie za tg
druga. To ona zrodzila narody — a ,péki istniejg narody, poki istnieje réznorod-
nos¢ jezykow, w ktérych kazde stowo pomnaza bogactwo znaczen, péki zachowala
si¢ indywidualnosé¢ literatur rarodowych, zwigzana z odrebnym, innym przezywa-
me_m rzekomo tych samych zawsze i wszedzie loséw ludzkich, péty nie zginie bo-
gactwo kultury europejskiej, poty nie 2ginie zrozumienie dla odmiennosci czlowieka
i jego przezyé w innych odleglych ziemiach i cywilizacjach [...]. Kazde zamkniecie
w skansenie kultury wymierajacego ludu, kazde odlozenie na pbéike zbednego juz
stownika jezyka, ktéry stal si¢ martwym, zuboza takze kulture narodéw wielkich,
i poteznych”.





