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KAPITALY OBCE W PRZEMYSLE CIEZKIM KROLESTWA POLSKIEGO
(1876— 1900)

STAN BADAN

Jednym z charakterystycznych zjawisk, towarzyszacych wielkokapi-
talistycznym przeobrazeniom w Krolestwie byto stosunkowo znaczne
przenikanie i udziat kapitatbw obcych w podstawowych gateziach prze-
mystu polskiego. Ekonomiczne znaczenie tego zjawiska w procesie in-
dustrializacji kraju trafnie scharakteryzowat J. Ryng: ,,Wewnetrzna aku-
mulacja kapitatu czy to w przemysle, czy w rolnictwie nie pozwolitaby
nigdy na tak szybki rozwdj przemystu, jaki widzimy w przedwojennym
Krélestwie, gdyby jednoczesny przyptyw kapitalu z zewnatrz, przede
wszystkim z Niemiec, z Francji i Belgii, nie przyspieszat tego rozwoju” i.
Jednak wiekszo$¢ historykow przemystu Krolestwa wyolbrzymia role
kapitatu obcego. B. F. Brandt twierdzit wrecz, ze ,przemyst polski za-
rowno swoéj Swietny rozkwit poczatkowy, jak i poOZniejszy znakomity
rozwéj winien jest naptywowi kapitatdw obcych i zagranicznej przed-
siebiorczodci oraz okazanej mu przezeh goscinno$ci” 2. Bliski temu po-
gladowi byt St. Koszutski, piszacy aforystycznie, iz ,przemyst Krélestwa
Polskiego kapitatami zachodnioeuropejskimi, rekami krajowymi pracuje
dla rynkéw wschodnich” 3 Z podobnym stanowiskiem spotka¢ sie mozna
takze w pracach J. JanzuHla, R. Luksemburg, J. Hofmana i wielu innych
badaczy.

Wyolbrzymianie roli kapitatéw obcych, wespdt z tzw. teorig rynkéw
wschodnich doprowadzato do traktowania przemystu Krolestwa jako
obcego, przeszczepionego na grunt polski tworu, nie majgcego z nim zad-
nego trwalszego zwigzku. Pociggato to za sobg niedocenianie istotnego dla
rozwoju przemystu czynnika, jakim jest rozwdj sit wytworczych i sto-
sunkéw produkcji w danym spoteczenstwie. Takie ujecie rozwoju prze-
mystu Krolestwa narodzito sie w historiografii polskiej w rezultacie
dyskusji, rozgorzatej w ostatnim pietnastoleciu XIX w. wokét sprawy
tzw. walki Moskwy z todzig i jej konsekwencji dla dalszego rozwoju
gospodarczego Krélestwa. Wyniki tej dyskusji stuzyty zaréwno politycz-
nym i gospodarczym interesom burzuazii rosyjskiej, bijacej na alarm
z powodu zagrozenia ze strony przemystu Krélestwa, inspirowanego ja-
koby przez panstwa oscienned, jak tez odpowiadaty klasowym inte-
resom polskiej burzuazji, probujacej za ich pomocg przerzuci¢ odpowie-

1J. Ryng, Wybo6r pism. Warszawa 1957, s. 218.

2 B. F. Brandt, Inostrannyje kapitaty, ich wlijanije na ekonomiczeskoje razwi-
tije strany. Petersburg 1899, t. II, s. 83.

3 St. Koszutski, Rozwdj ekonomiczny Krdélestwa Polskiego w ostatnim trzydzie-
stoleciu (1870—1900). Warszawa 1905, s. 39.

4 Centralnyj Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw w Leningradzie (dalej
CGIAL), f. 37, op. 73, d. 221, k. 73-232. Sprawozdanie inz. gorn. F. Brusnicyna z prze-
prowadzonej w 1886 r. na rozkaz Departamentu Gornictwa inspekcji zaktadéw gér-
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dzialno$¢ za walke klasowg pomiedzy pracg a kapitatem na obce zywioty
i ratowa¢ w ten spos6b mit o polskiej solidarnosci narodowej5 Pomimo
odmiennej, przeciwstawnej postawy politycznej podobnymi argumen-
tami uzasadniata R. Luksemburg swoje mechanistyczne ujecie procesu
rozwoju kapitalistycznego w Krolestwie Polskim.

Poza pracg L. Janowicza 6 ktéry w swym stusznym sadzie o rodzi-
mosci przemystu Krolestwa pozostawat przez dtugi czas odoisobniony, na
wiele bitednych tez wspomnianych wyzej badaczy odpowiedziata dopiero
najnowsza historiografia, zwiaszcza W. Kula, |. Pietrzak-Pawtowska,
T. Ltepkowski i R. Kotodziejczyk. Jednakze poza teoretycznym rozpatrze-
niem i jedynie wycinkowym naswietleniem Zrodtowym, problem kapitatu
obcego w przemysle Krdélestwa nie doczekat sie specjalnych opracowan,
opartych o dostatecznie szeroka baze Zrédtowg. Wyjatek stanowi artykut
I. Ihnatowicza, podwazajacego teze o naptywie kapitatdow obcych w okre-
sie przewrotu przemystowego do przemystu tddzkiego7, oraz rozprawa
A. Brozka, analizujgcego role kapitatu gornoslaskiego w gérnictwie Za-
gtebia Dabrowskiego w drugiej potowie XIX w. 8

Trudno sie wiec dziwi¢, ze ostatnio nastepuje pewien — raczej nie-
Swiadomy — nawrdt do starych tez, przeceniajgcych role kapitatow za-
granicznych w rozwoju przemystu Krdélestwa. Przyktadowo mozna po-
wotac¢ prace J. Jedlickiego, ktéry uwaza, ze kapitat obcy ,,byt w korcu
gtownym demiurgiem industrializacji Krolestwa” oraz zarzuca miejsco-
wem.U kapitatowi bankierskiemu i handlowemu, ze ,stronit od inwesto-
wania, liczyt zas, ze sie pozywi przy inwestycjach kapitatu zagranicznego
tak, jak sie pozywit przy inwestycjach rzagdowych” 9. Do podobnych tez
nawigzuje takze R. Gradowskil) przytaczajac jednoczes$nie bezkrytycznie
zawyzone i na blednej podstawie wyprowadzone szacunki St. Ko-
szutskiego, dotyczace wielkosci lokat kapitatu zagranicznego, zaangazo-
wanego w przemysle Krdlestwa na przetomie XIX i XX w.

metody badawcze

Przecenianie stopnia zaleznosci przemystu Krolestwa od kapitatéw
zagranicznych wigze sie S$cisle z metodami, przy pomocy ktérych byt
ustalany udziat tych kapitatéw w poszczegblnych przedsiebiorstwach czy
gateziach przemystu. W Rosji carskiej nie prowadzono oficjalnej statystyki
kapitatow obcych. Nieco danych znalez¢ mozna w poétoficjalnych wydaw-
nictwach, poswieconych statystyce spotek akcyjnych n. Dane te dotycza

niczo-hutniczych w zachodnim okregu Krdlestwa Polskiego. Por. takze Otcziezy
czlenow Kommissii po issledowaniju fabriczno-zawodskoj promyszlennosti w Car-
stwie Polskom. Petersburg 1888, cz. 1—2.

5 W. Kula, Ksztattowanie si¢ kapitalizmu w Polsce. Warszawa 1955, s. 58.

6 L. Janowicz, Zarys rozwoju przemystu w Krdélestwie Polskim. Warszawa 1907.

7 1. lhnatowicz, Z badan nad kapitatem obcym w przemysle téddzkim w latach
1860—1880. Studia z historii nowozytnej i najnowszej. Warszawa 1956, s. 245—254.

8 A. Brozek, Z problematyki kapitatu gérnoslaskiego w goérnictwie Zagtebia Da-
browskiego. ,Zeszyty Naukowe WSE w Katowicach” 1958, nr 4, s. 152—182.

9 J. Jedlicki, Nieudana proba kapitalistycznej industrializacji. Warszawa 1964,

347 i 194.

D R. Gradowski, Polska 1918—1939. Niektére zagadnienia kapitalizmu monopo-
listycznego. Warszawa 1959, s. 177 i 179.

N Zo-b. Statistika, akcjoniernogo diela w Rossii pod red. N. E. Puszkin. Peters-
burg 1897 (dalej SAD); Ukazatiel diejstwujuszczich w Impierii akcjoniernych pried-
prijatij, pod red. W. A. Dmitriewa-Mamonowa przy udziale P. T. Andrejewa. Pe-
tersburg 1903 (dalej UDAP).
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tylko najwiekszych przedsiebiorstw, traktowac¢ za$ je nalezy z duza
ostrozno$cig z uwagi na formalistyczne kryterium prawne, stosowane przy
zaszeregowaniu spoétek akcyjnych do poszczegdélnych grup narodowych
kapitatu. Tak nip. oparta na prawie rosyjskim spoOtke akc. walcowni
»Puszkin” zaliczono do grupy kapitatu krajowego, aczkolwiek zaktad ten
od poczatku nalezal do kapitatu niemieckiego. Gwarectwo ,Hrabia Re-
nard” natomiast figuruje w tych wydawnictwach az do 1914 r. w grupie
kapitatu niemieckiegol2 choé¢ juz w 1897 r. przejete zostato przez kapitat
francuskild Podobnych przykitadéw, s$wiadczacych o nieuwzglednieniu
przez wydawcéw aktualnych wiascicieli danego przedsiebiorstwa, mozna
przytoczy¢ wiecej.

Nie do przyjecia jest tez metoda St. Koszutskiego. Ten sumienny
i wnikliwy skadingd ekonomista, dazac do uwzglednienia przy oszaco-
waniu wielko$ci kapitatu obcego zaangazowanego w przemys$le Krdlestwa
nie tylko spotek akcyjnych, ale i mniejszych zaktadow zaliczat do tego
kapitatu m. in. i te przedsigbiorstwa, ktore zalozone byty ongi§ przez
obcokrajowcéw, nawet wowczas, gdy ulegli oni juz asymilacji, badZ tez
zdazyli sie juz dawno wycofa¢ z przedsiebiorstwa 14 Stad w grupie kapi-
tatu zagranicznego znalazty sie u niego m. in. zaklady Tow. ,Lilpop, Rau
i Loewemstein” oraz spotki ,Borman i Szwede“, mimo ze angielscy wias-
ciciele pierwszego przedsiebiorstwa wycofali sie z niego ostatecznie juz
w roku 1866 t5, a zatozyciele drugiego — wywodzili sie z rodzin od dawna
osiadtych w kraju (Bormanowie przybyli do Polski z Saksonii w drugiej
potowie XVIII w., a Szwedowie na poczatku XIX w.)16 Mylne przyjecie
kryterium pochodzenia narodowego kapitalisty, jako podstawy dla
okreslenia wielkosci kapitatu zagranicznego ulokowanego w przemysle,
prowadzi¢ musiato do przedstawienia niemal catego przemystu w Kré-
lestwie jako dzieta obcego kapitatu, gdyz istotna czesé zaktadow powstata
tu z inicjatywy fabrykantow obcego pochodzenia.

Nawet zresztg stwierdzenie, ze kapitalista jest na prawie obcej naro-
dowosci — a nie jedynie obcego pochodzenia — nie stanowi jeszcze wcale
0 pochodzeniu kapitatu, ktéorym operuje. Zgodnie bowiem z stusznym
zdaniem W. Kuli, naprawde ,obcym jest dla nas kapitat importowany,
kapitat, ktdrego osrodki dyspozycyjne znajdujg sie za granica, ktéry zyski

2 Akcjonierno-Pajewyje priedprijatija Rossii, pod red. W. W. Lawrowa. Moskwa
1914, s. 213.

3 K. Piesowicz, Gornictwo Sosnowieckie 1840— 1885 (Uprzemystowienie doébr
ziemskich Sietce — Modrzejow). Maszynopis pracv doktorskiej. Warszawa 1963,
cz. Il, s. 132—133.

14 Koszutski, op. cit.,, s. 65—66.

5 Kapitat krajowy dochodzi do gtosu w tym przedsiebiorstwie juz w okresie
wojny krymskiej, kiedy to bracia Alfred Smith i Douglas Evansowie jako obywatele
Anglii musieli opusci¢ Warszawe. W 1855 r. na miejsce firmy ,Bracia Evans” za-
wigzana zostata spotka udziatowa ,Evans, Lilpop et C°” (z mocag waznos$ci od IX
1854) o kapitate zaktadowym 200000 rb., w ktérym dawni witasciciele partycypo-
wali w 40%, Stanistaw Lilpop — 40% i W. E. Rau w 20%. Cato$¢ przedsigbiorstwa
warszawskiego z zakitadami hutniczymi w dobrach Drzewica i Rozwady Evansowie
odstgpili ostatecznie swoim wspdlnikom w 1866 r. za cene 364 618,72 rb. Archiwum
Panstwowe m. st. Warszawy (APW), Kanc. not. Jozefa Noskowskiego. Akt utwo-
rzenia spotki udziatowej ,Evans, Lilpop et C°” z 24111/5 IV 1855, nr aktu 17413;
Kanc. not. St. Zawadzkiego. Kontrakt kupna-sprzedazy posesji warszawskich
nr 1766, 1823, 1824, 1825 oraz dobr Drzewica i Rozwady, a takze potozonych w nich
zaktadow przemystowych 8 (20) | 1866, nr aktu 2717/46.

18 St. Loza, Rodziny polskie pochodzenia cudzoziemskiego osiadte w Warszawie
i okolicach, t. I. Warszawa 1932, s. 15—16, t. IlI, 1935. s. 71
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wywozi za granice*“ 17. Olbrzymia za$ wiekszo$¢ przybyszéw ze sfer fabry-
kanckich osiedlata sie na state w Polsce, akumulujac swoéj kapitat i rza-
dzgc nim przede wszystkim na miejscu. Z reguty tez nie przynosili oni
ze sobg wiekszych kapitatdéw. Dopiero z czasem, poprzez wyzyskanie we-
wnetrznych Zzrodet akumulacji pomnazali swoje bogactwa, dochodzac
niekiedy do pokaznych fortun. Szczeg6lnie wymownym przyktadem jest
tu historia wzbogacenia sie w Krolestwie w oparciu o miejscowe kapitaty
Niemca z pochodzenia, Wilhelma Elisa Raua (1825—1899). Rozpoczynajac
w 1841 r. swg kariere jako skromny administrator zaktadu machin na
Solcu, nalezacego poddwczas do Banku Polskiego, Rau dorobit sie z cza-
sem, m. in. dzieki wydatnej pomocy rzadu oraz wspotpracy z miejscowym
kapitatem przemystowym (inz. Stanistaw Lilpop) i ziemianskim (hr. Jozef
Zamoyski) olbrzymiego majatku, stawiajgcego go niemal w rzedzie takich
krezuséw, jak Leopold Kronenberg czy Jan Bloch 18 W podobny sposob
skumulowali w Krolestwie swoje kapitaty Scheiblerowie, Loewensteino-
wie, Scholtzowie, Norblinowie i wielu innych.

Sciste obliczenie lokat kapitatu zagranicznego w przemysle hutniczo-
-metalowym jest przy obecnym stanie zrédet niewykonalne. Wymagatoby
to m. in. ustalenia pochodzenia kapitatow i ich powigzan oddzielnie dla
kazdego z ponad 200 przedsiebiorstw w przemysle metalowym i ok. 40
w hutnictwie zelaza. Przewazajgca wiekszo$¢ z istniejgcych w tym czasie
przedsiebiorstw (zwlaszcza w przemysle metalowym) nalezata jednak do
rzedu drobnych, ktére z reguty bardzo rzadko i w matym stopniu opie-
rajg sie na kapitale zagranicznym. W takich warunkach ograniczy¢ sie
mozna, jak sie wydaje, do zbadania pochodzenia i oSrodkéw dyspozycyj-
nych przede wszystkim kapitatdw witasnych przedsiebiorstw wielkich.

Olbrzymia wiekszo$¢ przedsiebiorstw wielkich (a takze cze$¢ S$red-
nich) stanowita w omawianym okresie wiasnos¢ spotek akcyjnych. Dla-
tego tez za punkt wyjscia przyjaé nalezy ustalenie przede wszystkim
wielkosci udziatow poszczegdlnych kaptalistow i grup kapitatu finanso-
wego w kapitatach zaktadowych tych przedsiebiorstw. W wiekszosci przy-
padkéw analize takg mozna przeprowadzi¢ na podstawie zachowanych
w Notariacie Warszawskim oraz w zespotach niektorych resortow rzado-

17 Kula, op. cit.,, s. 58.

B Na podstawie wstepnych danych Zrédtowych, zebranych do opracowywane-
go szkicu o dziatalno$ci gospodarczej W. Raua, najwazniejsze funkcje przemysto-
we i aktywa jego fortuny przedstawiatly sie w latach 1877—1883 nastepujgco: pre-

zes rad nadzorczych: w przemy$le metalowym — Tow. ,Lilpop, Rau i Loewen-
stein” (kap. akc. 2m In rb.) w przemys$le hutniczym — Tow. Starachowickiego
@5 mlIn rb.) i Tow. Stalowni Warszawskiej (25 m In rb.), w przemys$le drzew-
nym — Tow. Przemystowo-Le$nego (gub. wotyriska, kap. akc. 1m In rb.). taczna

warto$¢ nalezgcego do Raua portfelu akcji tych przedsiebiorstw (plus Tow. ,Wul-
kan”), liczona wedtug ich ceny nominalnej wynosita w 1882 r. 890 000 rb. Nie mniej
powazne kapitaty (ok. 1,3 m In rb.) miat on zaangazowane w przemys$le cukrowni-
czym, piastujagc funkcje prezesa lub cztonka zarzadu spdtek akc. nastepujacych cu-

krowni: ,Lewada”, ,Czeczelnik”, ,Sokotow” i ,Borszcze” w gub. podolskiej, ,,Mi-
zocz” i ,Zytyn” w gub. wotynskiej, ,Romanowska” w gub. kijowskiej oraz ,Ory-
szew” i ,Czersk” w Krdélestwie Polskim. W tymze czasie W. Rau figurowat takze

na liscie powazniejszych akcjonariuszy drég kolejowych: Warszawsko-W iedenskiej,
t 6dzkiej, Deblinsko-Dagbrowskiej i linii Potudniowo-Zachodnich.

Nadto byt wtascicielem (w latach 1876—1882) zaktadu mechaniczno-odlewni-
czego w m. Stawuty (gub. wotynska), dwu posesji warszawskich (o tacznej wartos-
ci 450 000 rb.), oSmiu majatkéw ziemskich w Krolestwie i zachodnich guberniach
Cesarstwa (o tacznej wartos$ci ok. 1,4 miIn rb.) oraz wspoétwitascicielem (od 1880 r.)
kilku kopalh wegla w pow. bedzinskim i olkuskim. Prowadzit takze wtasny dom
bankierski w Warszawie o operacjach kilkuset tysiecy rubli w skali rocznej.
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wych Archiwum Leningradzkiego protokotdow walnych zgromadzen akcjo-
nariuszy. Protokoly te, malo wykorzystywane przez badaczy, zawierajg
m. in. petne listy os6b (z podaniem takze ich stanowiska spotecznego,
obywatelstwa, aidresu statego zamieszkania i liczby posiadanych akcji),
wystepujacych na tych zebraniach osobiscie i — co szczegblnie cenne —
wymieniajg rowniez oddzielnie tych akcjonariuszy i ich akcje, ktdrzy
reprezentowani byli w zebraniu poprzez swoich petnomocnikéw. Walor
poznawczy tego zrédta podnosi dodatkowo fakt, ze z reguty wyszczegol-
nia ono w ten sposdb wiascicieli prawie wszystkich akcji danego przed-
siebiorstwa. Znaczniejszemu rozproszeniu akcji ws$réd drobnych akcjo-
nariuszy, ktérzy nie majgc zadnego wplywu na dziatalno$¢ spotki na
0g6t nie zgtaszaja sie na walne zgromadzenia, stawata w tym czasie na
przeszkodzie duza cena nominalna akcji przemystowych, wahajgca sie
najczesciej w granicach 500—1000 rb. za sztuke. Dlatego tez krag akcjo-
nariuszy poszczeg6lnych spdtek w przemys$le hutniczo-metalowym byt
w omawianym okresie stosunkowo waski (przecietnie 10—25 oséb) i od-
znaczat sie duzg stabilnoScig wzajemnych proporcji pakietow akcji
najwiekszych udziatowcow. Z powyzszych wzgledéw protokoty zebran
akcjonariuszy w przeciwienstwie do pézniejszych lat wydajg sie dla
omawianego okresu dostateczng podstawg do okreslenia, w czyich re-
kach znajdowata sie wiekszo$¢ akcji przedsiebiorstwa. Analize taka
oparliSmy na kilku przynajmniej przekrojach czasowych, starajgc sie
w ten spos6b uchwyci¢ zmiany w stanie posiadania akcji réznych spo-
tek na przestrzeni catego okresu ich istnienia w latach 1882—1900.

Tablica 1

Udziat kapitatu krajowego i zagranicznego w kapitale zaktadowym Tow. Ostrowieckiego w latach
1886-1900 (1 akcja a 500 rb.)

Lata
Badane podmioty

1886 1893 1894 1896 1897 1900

Komplet akcji spotki — sztuk 800 1200 1600 2000 3000 4000
Liczba akcjonariuszy uczestnicza-

cych w zgromadzeniu 17 26 30 46 46 51
w otym:

kapitalistow krajowych 13 15 17 30 28 33

kapitalistow zagranicznych 4 11 13 16 18 18
Liczba zgtoszonych akcji 750 1133 1444 1924 2727 3649
Ich stosunek % do ogdtu akcji 93,6 94,4 90,3 96,2 90,9 91,2
Akcje kapitalistow krajowych 642 761 1012 1446 1933 2677
‘Akcje kapitalistow zagranicznych 108 372 432 478 794 972
Odsetek akcji kapitalistow krajo-

wych do ogdtu akcji zgtoszonych 85,6 67,2 70,1 75,1 70,9 73,4

Ostateczne wyniki tej analizy zaprezentowaé mozna najpetniej na
przykiladzie zatozonego w 1886 r. Towarzystwa Wielkich Piecow i Za-
kladow Ostrowieckich, w przypadku ktérego analiza taka nastreczata
stosunkowo najwiecej trudnosci, wynikajgcych z faktu stalego zwiek-
szania sie kapitatu zakladowego tego przedsiebiorstwa oraz stosunkowo
duzej liczebnosci jego akcjonariuszy (tabl. 1)19

9 APW, Kanc. not. Szymona Landau, 1893 r., nr aktu 30; ibidem, 1894, nr aktu
1460; ibidem, 1896, nr aktu 1710; ibidem, 1897, nr aktu 1589; ibidem, 1900, nr aktu
726; CGIAL, f. 23, op. 24, d. 17, k. 116 (Protokoty Walnych Ogélnych Zgromadzen
Akcjonariuszy Tow. Ostrowieckiego).
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Zestawione dane nie potwierdzajg dotychczasowych przypuszczen,
jakoby Towarzystwo Ostrowieckie opierato sie gtdwnie na kapitale fran-
cusko-belgijskim i niemieckim. Role decydujaca odgrywat w tym przed-
siebiorstwie kapitat krajowy. Dwa najwieksze pakiety akcji ostrowiec-
kich, stanowigce kazdy ok. 22% calego kapitatu zaktadowego, znajdo-
waty sie w rekach rodziny Laskich i Scheibleréw. Zdaje sie to dostar-
cza¢ dodatkowych argumentdw na rzecz tezy, ze wielu Kkapitalistow
obcego pochodzenia akumulowato swoje kapitalty przede wszystkim
w Krélestwie Polskim.

Protokoty zgromadzen akcjonariuszy wykazuja, ze koegzystencja
kapitatu krajowego- i zagranicznego w ramach tego samego przedsiebior-
stwa akcyjnego byta w tym czasie w przemys$le hutniczym i metalowym
niemal reguta. W wiekszosci jednak wypadkéw wzajemne proporcje tych
grup 'ksztattowaly sie jeszcze bardziej dobitnie na korzys$¢ jednej z nich,
niz to- miato miejsce w przypadku Tow. Ostrowieckiego. Za kryterium
zaszeregowania poszczeg6lnych przedsiebiorstw do grupy kapitatu ro-
dzimego lub zagranicznego przyjmujemy wiec posiadanie przez jedna
z tych grup przynajmniej 65°0 og6lnej liczby akcji uczestniczacych
w zebraniu, uwazajgc, ze taki stan posiadania w petni umozliwiat spra-
wowanie faktycznej kontroli nad przedsiebiorstwem0.

Nie da sie natomiast ustali¢ wielkoSci udziatow kapitatu zagranicz-
nego i krajowego- w spoétkach akcyjnych opartych na ustawodawstwie
przemystowym parnstw zachodnich, poniewaz odpowiednie materiaty
tych przedsiebiorstw znajdujg sie poza naszym zasiegiem2l Wszystkie
te przedsiebiorstwa, stanowigce zresztg mniejszo$¢ spétek akcyjnych
omawianego okresu, zaliczyliSmy do grupy kapitatu obcego. Za podsta-
we przyjeto w tym wypadku zaréwno dotychczasowe wyniki badan
szczeg6towych (np. Huta Bankowa, Tow. Milowickie, sp. akc. ,,Labor®),
jak rowniez wiadomosci czerpane z oficjalnych Zrodet drukowanych,
a wskazujace, ze siedziby rad nadzorczych tych spotek, miejsca zgroma-
dzen akcjonariuszy oraz gietdy notujgce ich akcje znajdowaly sie za
granica.

Zgota inaczej przedstawia sie sprawa z matg stosunkowo grupg wiek-
szych przedsiebiorstw, ktére badZz to- nie posiadaty formy akcyjnej, badz
tez uzyskiwaly jg dopiero w latach pdzniejszych. Dla wiekszosci z nich
(np. firmy: Ruda Maleniecka, K. Rudzki & C°, Borman i Szwede,
d. J. Trotzer, Rohn—Zielinski & C°) podstawg orientacji byty akta zato-
zenia spotek firmowo-udziatowych oraz akta ich reorganizacji, wyszcze-
golniajace jeszcze bardziej doktadnie niz protokoty zebran towarzystw
akcyjnych, kapitaly poszczeg6lnych udziatowcéw. Niekiedy pewne spo-
strzezenia pod tym katem staraliSmy sie takze wydedukowaé na podsta-
wie analizy ksiag hipotecznych niektérych zaktadéw warszawskich, po-

2 Teoretycznie wystarczy mie¢ 51% akcji, by kontrolowaé spétke. Zaktadamy
jednak, ze grupa kapitalistow krajowych nie zawsze byta tak skonsolidowana we-
wnetrznie, jak to na og6t miato miejsce w przypadku grupy akcjonariuszy za-
granicznych.

2 Przedsiebiorstwa te w przeciwienstwie do spotek akcyjnych, opartych na
prawie rosyjskim nie byty zobowigzane do przeprowadzania swych walnych zgro-
madzen w porzadku notarialnym. Podstawg ich dziatalnos$ci w panstwie rosyjskim
byta uzyskiwana od rzadu carskiego koncesja, ktéra poza obowigzkiem wyznacza-
nia generalnego przedstawiciela spos$réd os6b posiadajgcych obywatelstwo rosyj-
skie sankcjonowata w peini wszystkie inne ich prawa i obowiazki, jakie wynikaty
dla nich z ustawodawstwa akcyjnego kraju, w ktérym zostaty zalozone. A. W. We-
nediktow, Slijanije akcjoniernych kompanij. Piotrogréd 1914, s. 49.
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zwalajagcych z do$¢ duzym przyblizeniem okre$li¢, wzgledem jakiej grupy
kapitatu zaktady te byty trwale zadtuzone.

Stwierdzenie w czyich rekach znajdowala sie przewazajgca cze$¢ ka-
pitatu zakladowego przedsiebiorstwa nie wyczerpuje oczywiscie jeszcze
petnego obrazu zaleznoSci danego zakladu od takiej czy innej grupy
narodowej kapitatu. Ustalenie w sposéb dokladny istniejacego w tym
wzgledzie stanu faktycznego jest jednak wrecz niemozliwe z uwagi na
trudng juz z istoty swej do zbadania sprawe powigzan i zaleznoSci
przedsiebiorstw przemystowych od kapitatu bankowego z tytutu otrzy-
mywanego kredytu na cele inwestycyjne lub tez dla zwiekszenia $rod-
kow obrotowych. Nie wydaje sie wszakze, by czynnik ten moégt w sposéb
istotny zmieni¢ uzyskany przez nas obraz wzajemnego stosunku sit ka-
pitatu zagranicznego do krajowego w przemys$le hutniczo-metalowym.
W omawianym bowiem okresie finansowanie przemystu przez kapitat
bankowy w formie kredytu ditugoterminowego nie rozwineto sie jeszcze
w Krélestwie Polskim na szerszg skale. WspoOtpraca bankéw polskich
z przemystem ograniczata sie gtéwnie do udzielania zaktadom kredytu
krotkoterminowego 2, ktéry z natury rzeczy nie jest zdolny do wywiera-
nia istotniejszego wplywu na podporzadkowanie kredytobiorcy intere-
som kredytodawcy. Nie stwierdzono réwniez dla lat osiemdziesigtych
i dziewiec€dziesigtych uzyskiwania powazniejszych kredytdw zagranicz-
nych przez przedsiebiorstwa hutniczo-metalowe nalezgce do Kkapitatu
polskiego.

Srodki na cele inwestycyjne i obrotowe przewazajaca wiekszo$¢
przedsiebiorstw hutniczo-metalowych Krélestwa czerpata w tym czasie,
jak wykazujg protokoty zgromadzen akcjonariuszy i sprawozdania spo-
tek akcyjnych, przede wszystkim z emisji akcji oraz ze znacznych
wiasnych rezerw pienieznych, nagromadzonych na drodze akumulacji
w procesie produkcji. Sytuacja ta ulegta powaznym zmianom u schvi-
ku XIX w.

lokaty kapitatu obcego w przemys$le hutniczym

1880—1900

Proces przenikania kapitatu zagranicznego do przemystu Krélestwa
Polskiego byt w poszczegolnych jego gateziach bardzo zr6znicowany za-
rowno w czasie, jak tez pod wzgledem swojego natezenia oraz wielkosci
lokat. Najwczesniej, bo juz w latach sze$¢dziesigtych wystgpit on w pol-
skim gornictwie wegla, dokad zaczety sige kierowaC poczatkowo prawie
wytacznie kapitaty z Gdrnego Slaska 23 Z poczatkiem lat osiemdziesig-
tych gtownym kierunkiem lokat kapitatu zagranicznego- w przemysle
Krolestwa stato sie hutnictwo.

Poczatek systematycznego naptywu kapitatu obcego do hutnictwa
Krélestwa otwiera rok 1877 — data przejecia w dzierzawe, a wiasciwie
we faktyczne witadanie przez kapitalistow francuskich jednego z najstar-
szych i najwiekszych zaktadow w tej gatezi — Huty Bankowej. Eksport
kapitatu zagranicznego do hutnictwa, podobnie jak w catym przemysle
ciezkim, ktéry z powodu wysokiego sktadu organicznego kapitatu wy-

2 50-lecie Banku Handlowego w Warszawie 1870—1920. Sprawozdanie jubileu-
szowe. Warszawa 1920, s. 38—40; H. Nowak, Bankowo$¢ w Polsce. Warszawa 1932,
s. 41

2 Brozek, op. cit., s. 157.
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maga szczegOlnie .wielkich naktaddw finansowych 21 dokonywat sie w ba-
danym okresie gtéwnie w formie akcyjnej.

Przede wszystkim zwraca uwage wystepujgca na przestrzeni calego
badanego okresu S$cista zalezno$¢ wielkosci lokat kapitatu zagranicznego
w globalnej masie kapitatu akcyjnego wszystkich czynnych spétek od
liczebnosci spotek podporzadkowanych temu kapitatowi. Innymi stowy,
wielko$¢ udziatu kapitatlu obcego w ogdélnym kapitale akcyjnym hutni-
ctwa Krélestwa nie wynikata — jak nalezatoby sie tego spodziewaé —
z faktu, ze przedsiebiorstwa, ktéorymi kapitat ten zarzadzat, posiadaty
wyzsze od polskich przedsiebiorstw kapitaty zaktadowe, lecz uwarunko-
wana byta odpowiednim stosunkiem liczbowym spétek akcyjnych kra-
jowych do zagranicznych. Kapitat zagraniczny, dysponujgc ok. potows,
a w latach 1889—1897 nawet wiekszoscig wszystkich przedsiebiorstw
akcyjnych w hutnictwie, byt wiec z pewnoscig czynnikiem przys$piesza-
jacym proces centralizacji kapitatu w tej gatezi przemystu Krolestwa.
Nie da sie natomiast tego samego powiedzie¢ o jego roli w procesie kon-
centracji kapitatu, poniewaz pod wzgledem rozmiaréw kapitatdéw zakta-
dowych spdiki zagraniczne nie gorowatly nad polskimi, a niekiedy nawet
im ustepowaty. Tak np. do 1889 r. najwiekszy kapitat zaktadowy posia-
data kierowana przez miejscowy kapitat sp. akc. Stalowni Warszawskie]
(2 500 000 rb.). W pbézniejszym okresie na czoto wysuneta sie Huta Ban-
kowa (2353 381 rb.), jednak trzy dalsze po niej miejsca zajmowaty juz
polskie zaktady hutnicze (Starachowice — 2250 000 rb., Ostrowiec —
2 000 000 rb. i sp. akc. Hrabia Broel-Plater — 1800 000 rb.).

Pomimo ze do 1884 r. powstata wiekszos¢ wszystkich czynnych w la-
tach 1800—1900 spotek akcyjnych, opartych o kapitaty zagraniczne (Hu-
ta Bankowa, w 1881 r. ,,Chlewiska” i w 1883 r. Milowice i ,,Katarzyna”),
to jednak az do 1888 r. nie zdotaly one uzyskaé przewagi nad polskimi
pod wzgledem sumy kapitatu akcyjnego, ktérym dysponowaly. Wza-
jemny stosunek tych dwu grup ksztaltowat sie w tym czasie jak 1:1
i dopiero w latach 1889—1896 kapitat zagraniczny zdobywa wyrazng
przewage, panujgc wowczas nad ok. 2/3 calego kapitatu akcyjnego, za-
angazowanego w hutnictwie Zzelaza Kroélestwa. Wzrostowi temu nie to-
warzyszyto jednak nasilenie naptywu tego kapitatu do hutnictwa. Raczej
odwrotnie, ekspansja kapitatu obcego do tej gatezi ulegta juz od 1884 v.
wyraznemu zahamowaniu, ktore ciggneto sie az do 1897 r. W tym czasie
kapitat obcy nie powotal do zycia ani jednego przedsiebiorstwa akcyj-
nego, nie zdotat tez opanowaé ktoregokolwiek z polskich towarzystw
hutniczych. | jeszcze jeden wazny moment: w latach. 1889—1896, po-
dobnie zresztg jak w catym rozpatrywanym przez nas okresie, zadne
przedsiebiorstwo hutnicze, zalezne od zagranicy, nie podwyzszyto swo-
jego pierwotnego kapitatu zaktadowego, podczas gdy w grupie zakitadow
kapitatu krajowego fakty takie miaty miejsce (Stalownia Warszawska,
Starachowice, Ostrowiec). Wynika stad jasno, ze zwiekszenie sie¢ w latach
1889—1896 stanu posiadania kapitatu zagranicznego w globalnej sumie
kapitatu akcyjnego hutnictwa Krolestwa nastgpito jedynie wskutek
likwidacji trzech polskich spotek akcyjnych (,Cyklop”, Stalownia War-
szawska i ,,Koszyki”), co pozwala z kolei stwierdzi¢, ze wzrost ten byt
tylko wzgledny.

I po trzecie, w okresie szczytowej koniunktury kapitalistycznej 1894—
1899 r. udziat kapitatu obcego w kapitale akcyjnym hutnictwa ulegt po-

2 R. Hilferding, Kapitat finansowy Warszawa 1958, s. 536.
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waznemu zmniejszeniu, obnizajgc sie w ostatnich czterech latach rozpa-
trywanego okresu do poziomu z poczatku lat osiemdziesigtych. Tak wiec
pomysina dla zaktadania nowych towarzystw akcyjnych koniunktura
gospodarcza .wykorzystana zostata gtownie przez miejscoiwy kapitat, ktd-
ry powotal w tym czasie do zycia az cztery nowe przedsiebiorstwa akcyj-
ne (Hrabia Broel-Plater, Bodzechéw, Skarzysko i Ruda Maleniecka),
zwiekszajac jednoczesnie kapitaty zakiladowe niektérych starych towa-
rzystw hutniczych. Co prawda i kapitat zagraniczny (niemiecki) otworzyt
w tym czasie dwie nowe spoOtki akcyjne (w 1897 r. ,,Pusz!kin“, kapitat za-
ktadowy — 750 000 rb. oraz w 1898 r. ,Poreba”, kapitat zaktadowy —
750 000 rb.), zwiekszajagc tym samym o0g6lng sume kapitatu akcyjnego,
ktorym rozporzadzat, jednakze wzrost ten nie dorownywat tempu przy-
rostu kapitatu akcyjnego w grupie przedsiebiorstw polskich. W rezulta-
cie doprowadzito to pod koniec omawianego okresu do réwnowagi sit
pomiedzy obydwoma grupami w zakresie dysponowanych przez nich
w hutnictwie Krélestwa kapitatow akcyjnych.

Tablica 2
Kapitaty zagraniczne w spé6tkach akcyjnych przemystu hutniczego dziatajgcych w Krélestwie Polskim w latach 1880—1900

W tym spétki podporzadkowane kapitatowi zagranicznemu

Liczba .
Rok wszystkich taczny kapital liczba ich kapitat
., zaktadowy w rb. % %
spotek spétek zaktadowy w rb.

1880 3 5 353 381 1 33,3 2 353 381 43,9
1881 4 5 753 381 2 50,0 2 753 381 47,8
1882 5 6 153 381 2 40,0 2 753 381 447
1883 8 9 024 018 4 50,0 4374018 48,5
1884 8 9 024 018 4 50,0 4 374 018 48,5
1885 8 9 024018 4 50,0 4 374018 48,5
1886 8 9 174018 4 50,0 4 374 018 47,7
1887 8 9 174018 4 50,0 4 374 018 47,7
1888 8 9 174 018 4 50,0 4374018 47,7
1889 7 6874018 4 57,1 4 374018 63,6
1890 6 6474018 4 66,7 4 374 018 67,6
1891 6 6474 018 4 . 66,7 4 374 018 67,6
1892 6 6474 018 4 66,7 4 374 018 67,6
1893 6 6 674 018 4 66,7 4 374 018 65,5
1894 6 6 674 018 4 66,7 4 374 018 65,5
1895 6 6874018 4 66,7 4 374018 63,6
1896 6 6 874 018 4 66,7 4 374 018 63,6
1897 7 8 124 018 5 71,4 5 124 018 63,1
1898 12 12 860 995 6 50,0 6 035 995 46,9
1899 12 14 619 202 6 50.0 6 394 202 43,7
1900 12 14 619 202 6 50,0 6 394 202 43,7

Zrodto: UDAP, ss. 164, 192, 352—3, 972, 1101, 1236, 1329, .1456, 1780, 1783, 11795—6, 1826.. Dane
o nieuwzglednionych przez to Zrédto spotkach akc.: Stalownia Warszawska, ,Koszyki*, | ,,Cy-
klop” zaczerpnigto z: APW, Kanc. not. J. Sobolewskiego, 1880, nr aktu 993, 1883, nr aktu 262;
Hipoteka Warszawisika, ksigga posesji nr 1600 S; ,Gazeta Handlowa” 1883, nr 7I; ,Przeglad
Tygodniowy*“ 1883, s. 434,

Wszystkie wyliczenia — wtasne.

Zmniejszony w stosunku do poczatku lat osiemdziesigtych naptyw
kapitatbw obcych do hutnictwa Krolestwa spowodowany byt w duzym
stopniu stale rosngcg atrakcyjno$cig inwestycji w przemysle hutniczo-
-goérniczym okregu Doniecko-Azowskiego. Dlatego tez juz od korca lat
osiemdziesigtych najbardziej obfite strumienie kapitalu zagranicznego
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zaczynajg coraz czeSciej omija¢ ziemie polskie, kierujac sie przede
wszystkim do tego- okregu. Natomiast w Krdlestwie wzmozong penetra-
cje kapitatu obcego obserwowaé bedziemy w koncu lat dziewiecdziesia-
tych jedynie w przemys$le metalowym.

Tablica 2, uwidaczniajgc gtowne etapy i tendencje w procesie napty-
wu kapitatu zagranicznego do hutnictwa Krdlestwa 25 nie odzwierciedla
wszakze jego rzeczywistej pozycji ekonomicznej w tej gatezi. Kapitat
zaktadowy bywa bowiem bardzo rzadko adekwatng wyktadnig np. mo-
cy produkcyjnej danego zaktadu. Wolno chyba zatozy¢, ze zaktady kapi-
tatu obcego dzieki bardziej nowoczesnemu wyposazeniu technicznemu,
lepszej organizacji pracy i tanszym kredytom zagranicznym przewyzsza-
ty pod wzgledem ekonomicznym analogiczne co do wielkosci kapitatu
zaktadowego polskie przedsiebiorstwa akcyjne. Poza tym kapitat 6w
ulokowany byt nie tylko w spotkach akcyjnych. W kregu zaleznosci od
kapitatlu obcego pozostawata takze spora grupa przedsiebiorstw hutni-
czych, podobnie zresztg jak i metalowych, ktére badZz to w omawianym
okresie nie bylty w ogo6le firmami akcyjnymi (huta Blachownia i Stg-
porkéw), badZz tez przeksztatcone na nie zostaty dopiero w latach p6z-
niejszych (,,Pusz:kin“ i ,Poreba“ a z metalowych ,Fitzner i Gamper*
oraz ,,S. Huldszynski i Synowie“). W grupe te od 1899 r. wchodzi takze
druga co do wielko$ci w hutnictwie Krélestwa Huta Czestochowa, zato-
zona i administrowana przez pozostajgce od 1898 r. pod wptywami nie-
mieckimi Tow. B. Hantke, ktérego kapitat akcyjny zaliczyliSmy w ca-
tosci do przemystu metalowego. Wydaje sie wiec konieczne przedstawie-
nie roli kapitalu obcego w przemys$le hutniczym Krélestwa rowniez
w ptaszczyznie ekonomicznej, biorgc za podstawe wielko$¢ produkciji,
liczbe robotnikéw oraz moc silnikéw napedowych wszystkich, bez wzgle-
du na ich forme prawng zakiadoéw, podlegtych temu kapitatowi 26.

Na poczatku lat osiemdziesigtych, a wiec u progu narodzin pierw-
szych w przemysle hutniczym Krélestwa Polskiego zwigzkdéw monopoli-
stycznych, kapital zagraniczny nie zajmowat jeszcze decydujgcego sta-
nowiska ekonomicznego, ustepujac krajowym zaktadom tak pod wzgle-
dem wielkosci produkcji, jak tez liczebnosci zatrudnionych robotnikow.
Szczgdilnie niski byt w tym czasie jego udziat w produkcji zelaza i stali
(27,6%), co ma swojg okreSlong wymowe, jesli zwazyé, ze proces karte-
lizacji hutnictwa polskiego rozpoczat sie witasnie od gotowych wyrobow
walcowanych z zelaza i stali. Okres dominanty zakladow kapitatu kra-
jowego w produkcji hutniczej byt jednak bardzo krotki i zakonczyt sie
definitywnie juz w 1886 r. Ten gwaltowny wzrost udzialu Kkapitatu
obcego w produkcji hutniczej przyspieszony zostat, podobnie jak zwiek-
szenie sie jego stanu posiadania w kapitale akcyjnym tej gatezi, upad-
kiem i likwidacjg w drugiej potowie lat osiemdziesigtych warszawskiego

%5 Tablica obejmuje spotki akc. otwarte do 1VI 1900 r. ZaliczyliSmy do nich
rowniez hute ,Katarzyna”, ktéra w sensie prawnym nie byta przedsiebiorstwem
akcyjnym, dysponowata jednak wtasnym kapitatem zaktadowym, wydzielonym jej
przez tow. zatozycielskie ,Laura und Konigshiutte A. G.”. Nie uwzgledniono nato-
miast tutaj Tow. B. Hantke w Warszawie, poniewaz wtasny zaktad hutniczy (hu-
te Czestochowa) uruchomito ono dopiero w 1899 r. Dla unikniecia wiec podwojnego
rachunku przedsiebiorstwo to zaliczamy do przemystu metalowego, wykazujac
w gatezi hutniczej tylko dane odnoszace sie do produkcji zaktadu czestochowskiego.

2B Tablica 3 uwzglednia dane tylko o tych spos$réd czynnych zaktadow, ktére za-
trudniaty powyzej 15 robotnikéw. Dla roku 1883 dane o zaktadach ,Koszyki” i ,Cy-
klop” dotycza stanu z 1884 r.
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Tablica 3

Zaktady, produkcja, zatrudnienie i sita napedowa grupy kapitalu obcego w hutnictwie Krélestwa Polskiego
w latach 1883, 1893 i 1899

W tym kapitat obcy

Rok Ogo6tem w hutnictwie
liczba %
a) Zaktady
1883 35 7 20,0
1893 29 6 20,7
1899 30 9 30,0
!
b) Produkcja suréwki w tonach
1883 44 616 19 198 43,1
1893 164 993 77 521 47,0
1899 307 898 189 338 61,5

c) Produkcja zelaza i stali w tonach

1883 100 494 27 765 27,6
1893 150 821 114 642 76,0
1899 236 728 166 052 70,2

d) Zatrudnieni robotnicy

1883 10 380 2 498 24,1
1893 10916 5614 51,4
1899 17 149 10 316 60,2

e) Sita napedowa w KM

1883 8 697 4 520 52,2
1893 10 824 7907 73,0
1899 22 822 13 279 58,2

Zrédto: Gornozawodskaja Proizwoditielnost Rossii w 1883 g. ss. 190—193, 234—239 i 262—209;
w 1884 g, ss. 128, 176—7 1 278—283; Ukazatiel fabrik i zawodow Jewropejskoj Rossii z Carstwom
Polskim i Wielikim Kniazestwom Finlianskim, ipod red. P. A. Orlowa. Petersburg 1887, s. 688
(dalej UFZ); Sbornik statisticzeskich swiedienij o gornozawodskoj promyszlennosti Rossii za
1893 g., ss. 198—203, 232—235, 250—253 i 262—265; za 1899 g. s3. 230—235, 286—291, 310—313 i 328—
329 (dalej SSSOPR, oraz odpowiedni roczniik).

W szystkie wyliczenia wtasne.

okregu hutniczego, ktéry w nowych warunkach ekonomicznych, jakie
zaistniaty po zmianie polityki celnej, nie byt w stanie sprostaé konku-
rencji hut dabrowsko-sosnowieckich, potozonych w najblizszym sg-
siedztwie materiatow surowcowych. W roku 1886 walcownia ,,Koszyki”
przestata by¢é najwiekszym producentem zelaznych wyrob6éw walcowa-
nych w Krdlestwie, ustepujagc miejsca hucie ,Katarzyna”, ktéra wespot
z dwoma pozostatymi filiami przedsiebiorstw gdrno$lgskich, walcownia-
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mi ,,Aleksander” i ,,Puszkin” dostarczyta w tym roku przeszto 44% ca-
tej produkcji zelaza w kraju. Od 1884 r. wzrosta takze produkcja stali
w Hucie Bankowej, natomiast w Stalowni Warszawskiej spada, w 1886 r.
ich wielko$¢ wyréwnuje sie, a w nastepnym roku produkcja Huty Ban-
kowej jest juz o ponad 50% wieksza 27.

W ostatnim pietnastoleciu XIX w. role decydujgcg w hutnictwie
Krdélestwa odgrywaja juz zaktady podporzadkowane kapitatowi obcemu.
W 1899 r. w zaktadach tych koncentrowato sie ponad 61% produkcji su-
réwki, ok. 70% produkcji zelaza i stali, ok. 60% zatrudnionych robotni-
kéw i przeszto 58% mocy napedowej catego hutnictwa Krdlestwa Pol-
skiego. Pozycji tej nie zdotata takze =zasadniczo zmieni¢ ozywiona
w ostatnich pieciu latach XIX w. dziatalno$¢ inwestycyjna kapitatu
miejscowego w hutnictwie, wyrazajaca sie przede wszystkim w moder-
nizacji starych zaktadéw wielkopiecowniczych oraz w wybudowaniu Kil-
ku nowych stalowni. Chociaz bowiem w jej wyniku nastgpita do$¢ znacz-
na poprawa wyposazenia technicznego polskich zakladéw (ich udziat
w globalnej sile napedowej zainstalowanej w hutnictwie wzrdst z 27,0%
w 1893 r. do 47,8% w 1899 r.), to jednak efekty produkcyjne tych wysit-
kéw byty nader znikome: huty krajowe zdotaty poprawié¢ swojg lokate
jedynie w produkcji zelaza oraz stali i to tylko o niecate 6%.

Nalezy tez zwr6ci¢ uwage na razgcg dysproporcje miedzy skromng
stosunkowo liczbg zakladow podlegtych kapitatowi obcemu, a reprezen-
towanym przez nie ogromnym potencjatem gospodarczym28

Tablica 4

Koncentracja produkcji w zaktadach hutniczych nalezacych do kapitatu krajowego i obcego
w latach 1883 i 1899

1883 1899

Srednio na jeden zaktad Zaktady opanowane przez kapitat

przypadato
krajowy obcy krajowy obcy
Produkcji suré6wki w tonach 908 2742 5 655 21 038
Produkcji zelaza i stali
w tonach 2 597 3 966 3 365 18 450
Zatrudnionych robotnikéw 281 357 325 1146
Mocy napedowej w KM 148 649 455 1475

zrédto: Gornozawodskaja Proizwoditielnost Rossii w 1883 g. sa. 190—(193, 234—239 1 262—269:
w 1884 g, ss. 128, 176—7 i 278—283; Ukazatiel fabrik i zawodow..., s. 688; SSS GPR za 1883 g,
ss. 198—203, 232—235, 250—253; za 1899 g, ss. 230—235, 286—291, 3110—313 1 328—329.

W szystkie wyliczenia wiasne.

W roku 1883 na 1 zaktad nalezgcy do kapitalu obcego przypadato
Srednio trzy razy wiecej niz na 1 zaklad krajowy produkcji surowki,
pottora raza wiecej produkcji zelaza i stali, o tylez razy wiecej robotni-
kéw i blisko cztery i pot razy wiecej mocy silnikdbw napedowych. Po-
dobng przewage pod wzgledem rozmiarow produkcji zaktady obce za-
chowaly réwniez w koncowym etapie badanego okresu. Kapitat zagra-

i J. tukasiewicz, Z. Pustuta, Warszawskie zaktady hutnicze w latach 1867—
1889. ,,Rocznik Warszawski” t. IIl, 1962, s. 212—237.
28 Zob. przypis 26.
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niczny zesrodkowany wiec byt w wielkich zaktadach, decydujacych o ca-
tej produkcji przemystu hutniczego W posiadaniu kapitatu krajowego
znajdowa’fy sie natomiast przewaznie (poza nlellcznyml Wythkaml) huty
srednie i drobne. Kapitat obcy poprzez swojg dziatalno$¢ inwestycyjng,
zwlaszcza w poczatkowym okresie jego przyptywu okazat nie tylko wiel-
ki wptyw na ogélny wzrost produkcji hutniczej Krélestwa w ostatnim
dwudziestoleciu XIX w., na przedsiewziecia w zakresie modernizacji
i wdrazania postepu technicznego w tej galezi, ale réwniez przyspieszat
w sposoOb istotny proces koncentracji produkcji, torujac tym samym dro-
ge tendencjom monopolistycznym w polskim przemysle hutniczym.

Tej pozytywnej roli ekonomicznej kapitatu zagranicznego w przemy-
Sle Kroélestwa towarzyszyly zjawiska ujemne, wyrazajagce sie z jednej
strony w uzaleznianiu przewazajacej czesci hutnictwa polskiego od
obcych osrodkow dyspozycyjnych (co w przysztosci miato pociagnaé¢ za
soba takze polityczna zaleznos¢ Polski od mocarstw zachodnich), a z dru-
giej — w odptywie za granice powaznych srodkéw finansowych, skapi-
talizowanych w polskim przemys$le. To ostatnie zjawisko przybrato
szczegblnie wielkie rozmiary w okresie pomysinej koniunktury przemy-
stowej konca XIX w., powodujac odptyw za granice znacznej czesci do-
chodu narodowego.

Tablica 5

Dywidendy towarzystw akcyjnych w przemys$le hutniczym Krdlestwa Polskiego wyptacone w latach 1896 —1899

W szystkie spotki akcyjne Spétki zalezne od kapitatu . ,
. . . % udziat spoétek
w Krélestwie zagranicznego .
zagranicznych
Rok P .
w ogdlnej sumie
suma dywidend w fizzbaliggbelspdtek suma dywidend w rb. dywidend
1896 6 1649 776 4 1139 776 69,0
1897 9 2 250 626 5 1440 626 64,0
1898 12 2 398 050 6 1443 050 60,2
1899 12 1877 954 6 1100 454 58,6

zrodto: Zestawienia bilanséw spdtek akc. zawartych, w: ,Jezegodnik Ministerstwa Finansow”
1898 g. Petersburg 1899, s. 682—689; .1899 g. Petersburg 1900, s. 754—757; 1900 g. Petersburg 1901,
s. 610—613; 1901. g. Petersburg 1902, s. 610—612 (dalej JMF). ZrezygnowaliSmy tu z zestawienia
czystego dochodu przedsiebiorstw obcych (co jest w petni mozliwe do przeprowadzenia), ponie-
waz dochéd ten przewyzszat zyski faktycznie wywozone o sumy, ktére potragcane z niego byty
na amortyzacje, kapitat rezerwowy, wszelkiego rodzaju fundusze dyspozycyjne itp.

Wszystkie wyliczenia wtasne.

Nie da sie juz dzisiaj ustali¢ doktadnie wysokosci sum wywozonych
z Polski, poniewaz dostepne bilanse spotek akcyjnych i oficjalne publi-
kacje statystyczne rejestrowaty nie wszystkie formy zyskéw oraz meto-
dy ich przekazywania za granice. Nie podawano np. w ogdle zyskéw wy-
ptacanych z tytutu odsetkéw od kredytéw zagranicznych, przesuwajac
je najprawdopodobniej do kosztéw produkcji. Do podobnych metod ma-
skowania zyskéw nalezy takze zaliczy¢é wykazywanie w bilansach przed-
siebiorstw wygdrowanych pensji, tantiem i prowizji kierowniczego per-
sonelu pod postacig kosztow handlowych. A ze ukrywane w ten sposéb-
zvski byty wecale niebagatelne, Swiadczyé moze wymcwnie suma tantiem,
jaka inkasowali — niezaleznie od dywidendy — cztonkowie rady nad-
zorczej Tow. Huta Bankowa: w roku operacyjnym 1896/7 wyniosta ona
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134,1 tys. rb., a w roku 1899/900 az 167,3 tys. rb., co stanowito przeszio
1/4 cze$é catosci wyptaconej w obu latach przez to przedsiebiorstwo dy-
widendy 2. Dla wiekszo$ci przedsiebiorstw hutniczych, tak samo jak
i metalowych, tego rodzaju dodatkowych dochoddéw nie mozna jednak
wyodrebni¢ z wiekszych pozycji bilansowych, do ktérych je dopisywano.
W tych warunkach musimy sie ograniczy¢ do obliczenia tylko tej czesci
zyskdw, ktorg kapitat obcy czerpat i wywozit pod postacig dywidendy.

W latach 1896—1899 (zob. tabl. 5) 6 spotek zagranicznych wyptacito
dywidende w sumie ponad 5min rb., podczas gdy taka sama liczba spé-
tek krajowych, dysponujacych zresztg wiekszym kapitatem akcyjnym,
osiggneta dywidende tylko w granicach ok. 3mlIn rb., a wiec o 40°%0
mniej.

Stopa zysku przedsiebiorstw obcych byta wiec wyzsza niz krajowych,
co poSrednio potwierdza dotychczasowe wnioski o lepszej organizacji
produkcyjno-technicznej zakladéw pozostajgcych w rekach kapitatu za-
granicznego. Znaczny odptyw S$rodkéw finansowych za granice grozit
ostabieniem polskiego przemystu hutniczego, hamujgc procesy akumula-
cyjne w tej galezi. Wystarczy wskaza¢, ze w latach 1896—1900 udziat
kapitatlu obcego w kapitatach akcyjnych przemystu hutniczego Krole-
stwa wzrost o sume 2020 184 rb. (zob. tabl. 2), a zatem naptyw nowych
kapitatow zagranicznych do tej gatezi byt przeszto 2,5 raza mniejszy od
sumy dywidendy (5123 906 rb.), jaka w tym okresie wyptacona zostata
zagranicznym kapitalistom.

Eksploatatorska rola kapitatu obcego w przemysle hutniczym Krole-
stwa Polskiego znalazta w omawianym okresie swoj peiny wyraz. Po-
wazna czes¢ kapitatdw wytworzonych w rezultacie eksploatacji polskie-
go robotnika i $rubowania cen na rynku wewnetrznym zamiast stuzy¢
dalszej rozbudowie przemystu Krdlestwa pomnazata bogactwa obcych
mocarstw.

KAPITALY OBCE W PRZEMYSLE METALOWYM KROLESTWA
(1880—1-900)

Ekspansja kapitatu zagranicznego do przemystu metalowego Krole-
stwa Polskiego przypada na ostatnie dwudziestolecie XIX w. i wigze sie,
podobnie jak w hutnictwie, z przejsSciem Rosji w polityce gospodarczej
do protekcjonizmu. Zapoczatkowato go powstanie w 1881 r. pod Sosnow-
cem 3 filii zaktadéw niemieckich: fabryki rur p. f. ,,S. Huldszynski i Sy-
nowie”, pozostajgcej w Scistej zaleznosci od Tow. ,Huldsch-insky Hit-
tenwerke A. G.“ w Gliwicach; fabryki kottow W. Fitznera, bedacej od-
dziatem jego zaktadu mechanicznego w Siemianowicach; cynkowni blachy
dachowej oraz instalacji dla cukrowni zalozonej przez firme berlinskg
o0 podobnym profilu produkcji ,,A. Leman, Hein i C°*

Cechg charakterystyczng naptywu kapitatu obcego do przemystu me-
talowego Krolestwa byto to, ze w przeciwienstwie do hutnictwa stronit
on przez diugi okres od nadawania formy akcyjnej podlegtym mu zakia-
dom. Wydaje sie to tym bardziej znamienne, ze duza cze$¢ analogicz-
nych co do sity ekonomicznej polskich przedsigbiorstw metalowych sto-

9 UDAP, s. 1827.
~ D CGIAL, f. 37, op. 73, d. 221, k. 181—199. Sprawozdanie inz. goérn. F. Brus-
nicyna.
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sunkowo do$¢ wczesnie przeksztatcona zostata w spotki akcyjne3l Przed
1898 r. kapitat obcy nie przejawiat roéwniez wiekszego zainteresowania
polskimi towarzystwami akcyjnymi. Posiadat on skromne zresztg udzia-
ty i przez krotki jedynie okres tylko w dwu przedsiebiorstwach. W Tow.
Warszawskiej Fabryki Wyrobéw Metalowych ,Wulkan” kapitat zagra-
niczny reprezentowal jeden z zatozycieli tej spoiki, kupiec wiedenski
i cztonek parlamentu austriackiego, Fryderyk Wilhelm Hardt, bedacy
do 1893 r. wiascicielem 8—10 akcji (na 0g6lng liczbe 300) sp6tki® W dru-
gim Towarzystwie — ,,Lilpop, Rau i Loewenstein” z trzech kapitalistow
zagranicznych wiekszy pakiet akcji (90 na ogo6lng liczbe 2000)
miat w latach 1880—1885 jedynie zie¢ W. E. Raua, Niemiec, Ro-
bert Suermondt3

Tablica 6

Kapitaty zagraniczne w spétkach akcyjnych przemystu metalowego dziatajgcych w Krdélestwie Polskim
w latach 1895—1900

W tym spétki podporzadkowane kapitatowi zagranicznemu
Liczba

Rok . spolek taczny kapitat zaktadowy w rb. .

liczba . .

spolek % ich kapitat zaktadowy %
1895 6 6 250 000 1 16,7 750 000 12,0
1896 7 7 550 000 1 14,3 750 000 9,9
1897 9 10 600 000 2 22,2 3000 000 28,3
1898 14 21 760 000 5 35,7 13 362 500 61,4
1899 21 30 148 000 8 38,1 17 550 000 58,2
1900 27 36 798 000 9 33,3 21 000 000 57,1

Zrodto: UDAP, ss. 162, 180, 309, 310, 346, 395, 404, 423, 475, 624, 681, 702 797, 817, 906, 1032,
1095, 1298, 1321, 1479, 1485, H660, 1675, 1685, 1785. Tablica obejmuje tylko te spétki akc., ktérych
dziatalno$¢ w Krélestwie zostata otwarta nie pdzniej jak w | potroczu 1900r.

Wszystkie wyliczenia wiasne.

Jesli poming¢é Tow. akc. ,,Chlewiska”, ktdre z uwagi na jego podsta-
wowy profil produkcyjny zaliczone przez nas zostato do przemystu hut-
niczego 34, to pierwszym zagranicznym przedsiebiorstwem akcyjnym
w przemys$le metalowym Krélestwa byta zawigzana 16 (28) pazdziernika
1895 w Belgii Sociéte Anonyme des Emailleries et Ateiiers de Varsovie

kil Dla ilustracji mozna tu poda¢, ze w 1884 r. Tow. ,Wulkan” (zal. w 1881 r.)

dato produkcje o warto$ci 220000 rb. przy 172 zatrudnionych robotnikach, Tow.
W arszawskiej Fabryki Machin (zat. w 1876 r.) — 600 000 rb., przy 368 robotnikach,
podczas gdy w tym samym roku zakiad ,W. Fitzner i K. Gamper” (przeksztatcony
w sp. akc. dopiero w 1897 r.) osiagnat produkcje o wartosci 600 000 rb. przy za-
trudnieniu 280 rob. UFZ 1884, s. 689 i 693 oraz J. Banzemer, Obraz przemystu
w kraju naszym wedle najnowszych Zzrédet urzedowych. Warszawa 1886, s. 14 i 16.

K4 APW, Kanc. not. St. Zawadzkiego, 1881, nr aktu 738; Kanc. not. Fr. Kuli-
kowskiego, 1893, nr aktu 293. Protokoty zgromadzern akcjonariuszy Tow. ,Wul-
kan”, Ustaw Towariszczestwa Warszawskoj fabryki mietalliczeskich izdielij ,Wul-
kan”. Petersburg 1881, s. 3.

3 APW, Kanc. not. J. Sobolewskiego, 1880, nr aktu 617; 1881, nr aktu 767;
1882, nr aktu 727; Hipoteka Warszawska, ksiega posesji nr 1766, zbiér zatgcznikow,
dok. nr 56. Protokoty zgromadzen akcjonariuszy Tow. ,Lilpop, Rau i Loewenstein”.

A Oproécz zaktadu wielkopiecowniczego i pudlingarni zelaza Tow. ,Chlewiska”
posiadato takze wytwornie gwozdzi o rocznej produkcji ok. 21 ton (UFZ 1884,

s. 691), ktérg podobnie jak w innych tego typu wypadkach zaliczyliSmy do prze-
mystu metalowego.
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,Labor” z kapitatem zaktadowym 2m In frankow (750 tys. rb.) 3. Zaktad
tej spoiki stat sie z biegiem czasu jednym z gtéwnych producentdw nie
tylko w Krolestwie, ale i w Cesarstwie metalowych .wyrobéw emaliowa-
nych (przede wszystkim naczyhA kuchennych).

Juz pierwszy rzut oka na zestawienie tabl. 6 pozwala stwierdzi¢, ze
ekspansja kapitatu zagranicznego do przemystu metalowego Krélestwa
posiadata w zestawieniu z przemystem hutniczym (por. tabl. 2) wiele
cech odmiennych.

Po pierwsze, mimo ze jej poczatek przypada na okres analogiczny, jak
w przemyS$le hutniczym (poczatek lat osiemdziesigtych), to jednak
w przeciwienstwie do tej ostatniej gatezi kapitat obcy nie odgrywat
w przemysle metalowym przez diugi okres czasu roli czynnika przyspie-
szajagcego proces koncentracji i centralizacji kapitatu, wyksztatcajgc
pierwsze wilasne wielkokapitalistyczne formy spétek akcyjnych z goérg
osiemnascie lat po6zniej niz w hutnictwie. Do 1895 r. w przemys$le metalo-
wym Krdélestwa niepodzielnie panowaty przedsiebiorstwa akcyjne oparte
o kapitaty rodzime. Nie wylgczato to oczywiscie istotnej roli przedsie-
biorstw obcych w procesie koncentracji produkcji w tym przemysle réw-
niez i przed 1895 r.

Po drugie, intensywny naptyw Kkapitatu obcego nastgpit tutaj do-
piero w okresie szczytowej koniunktury kapitalistycznej korica XIX w.,
przy czym tempo wzrostu kapitatu akcyjnego spotek zagranicznych byto
w tym czasie daleko wieksze i szybsze niz w hutnictwie. W latach 1896—
1900 og6lna suma udziatu kapitatu obcego w spétkach akcyjnych prze-
mystu hutniczego powiekszyta sie o 2020 184 rb., podczas gdy w prze-
mys$le metalowym wzrost ten tylko za lata 1896—1898 .wyrazit sie sumg
12 612 500 rb., czyli byt przeszto 6 razy wiekszy. W ostatnich latach
XIX w. gtdwnym kierunkiem penetracji kapitatu zagranicznego w Kro-
lestwie Polskim stat sie wiec przemyst metalowy, wykazujacy wyzszy
stopieA nasycenia tymi kapitatami niz przemyst hutniczy. W 1900 r.
z 0go6lnej sumy 27 394 202 rb. lokat kapitatu obcego w catym przemysle
hutniczo-metalowym Krélestwa przypadato: na przemyst metalowy
21 mIn rb., cc stanowito 57,1% globalnej sumy kapitatéw zaktadowych
wszystkich przedsiebiorstw akcyjnych tej gatezi, a na przemyst hutni-
czy analogicznie — 6394 202 rb., tj. 43,7%. Proporcje te odpowiadaja
jednakze tylko. w przyblizeniu faktycznemu stanowi rzeczy, gdyz po
1898 r. duza czes¢ kapitalu zakladowego trzech najwiekszych zagranicz-
nych towarzystw akcyjnych branzy metalowej zostala zaangazowana
rowniez w przemysle hutniczym. Obok wspomnianej juz spotki akec.
B. Hantke, prowadzacej od 1898 r. budowe Huty Czestochowa na Rako-
wie, w 1899 r. przystapity do wznoszenia wiasnych zaktadéw hutniczych:
w Zawierciu Tow. Akc. Sosnowieckich Fabryk Rur i Zelaza i w Krama-
torsku na potudniu Rosji Tow. Akc. Zaktadow Kotlarskich i Mechanicz-
nych ,W. Fitzner i K. Gamper*“ z Sosnowca.

Po trzecie, w odréznieniu od hutnictwa w przemysle metalowym
zagraniczny kapitat ulokowany byt w niewielkiej liczbie spdtek, posia-
dajacych wysokie kapitaty akcyjne. W 1898 r. kapitaly obce kontrolo-
waly w branzy metalowej 5 spotek, tj. 35,7% na og6lng ich liczbe 14.
Spotki te posiadaty jednak przeszto 61% kapitatu zakladowego wszyst-
kich przedsiebiorstw akcyjnych, gdy w przemys$le hutniczym analogicz-
na sytuacja przedstawiata sie odwrotnie: spétki zagraniczne, stanowiac

& SAD, t. I, s. 234; DAP, s. 1660.
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50% wszystkich towarzystw, rozporzadzaly tu zaledwie 47% globalnego
kapitatu akcyjnego. Obca penetracja byta wiec u schytku XIX w. gtow-
nym motorem wzrostu koncentracji kapitatu w przemysle metalowym.
W 1898 r. trzy wyzej wymienione spotki akcyjne, podporzadkowane ka-
pitatowi niemieckiemu dysponowaty fgcznie kapitatem zaktadowym prze-
szto 11,3 min rb., a w 1900 r. nawet 153 min rb., tj. 52,3 i 41,8% w sto-
sunku do kapitatu zaktadowego wszystkich przedsiebiorstw akcyjnych
w tej galezi.

Wreszcie po czwarte, w przeciwienstwie do hutnictwa, naptyw ka-
pitatlu obcego do przemystu metalowego objat siwym zasiegiem w koricu
XIX w. nie tylko przedsiebiorstwa, ktore juz wczesniej byty od niego
uzaleznione, organizujac je teraz w spotki akcyjne, ale rowniez wiele
przedsiebiorstw opartych dotychczas na kapitale krajowym.

Do najwazniejszych sukcesOw owej penetracji nalezy zaliczy¢ wciag-
niecie w orbite wptywoéw niemieckiego kapitatu Tow. akc. Zaktadow
Metalowych B. Hantke w Warszawie, z kapitatem zaktadowym 4 mIn rb.
w 1898 r., podwyzszonym nastepnie (w 1900 r.) do 6 mIn rb. Korzystajac
z trudnos$ci finansowych tego towarzystwa, zwigzanych z budowg Huty
Czestochowa w 1898 r. nabywa znaczng cze$¢ jego akcji potezny kon-
cern hutniczo-gorniczy ,,Oberschlesische Eisen-Industrie A. G.“ (znany
szerzej pod skrétem ,,Obereisen™), ktéry rychto poprzez dostarczenie do-
datkowych kredytow zdobywa catkowity wptyw na kierunek jego dzia-
falnosci 6. Bezposrednim motywem tego zaangazowania byta dgznosé
,,Obereisen”“ do zapewnienia sobie udziatlu w wysokich zyskach przed-
siebiorstwa warszawskiego 37, w drugiej potowie lat dziewiecdziesigtych
dywidenda Tow. B. Hantke wynosita S$rednio 16% 38 Uzalezniajgc
od siebie Tow. B. Hantke, ,,Obereisen* kontrolowato réwnoczes$nie dzia-
falno$¢ towarzystwa ,,Russische Eisenindustrie A. G.“ (z siedzibg zarza-
du w Berlinie), obejmujacego zaktady metalowe w Jekaterynostawiu
i Saratowie, a ktérego wszystkie akcje, skladajgce sie na kapitat zakta-
dowy w wysokosci 4,5 mIn mk., znajdowaly sie w posiadaniu Tow.
B. Hantke3

Rowniez i kapitat francusko-belgijski zdotat w tym czasie podpo-
rzadkowa¢ sobie dwa przedsiebiorstwa metalowe, pozostajace uprzednio
w rekach polskich (Warszawskg fabryke drutu i gwozdzi oraz Warszaw-
skie zaktady Srub i drutu, d. M. Wolanowski), nadajagc im w 1899 r. po-
sta¢ spdtek akcyjnych. Poza S$cisle okreSlong specjalizacjag produkciji
(drut, gwozdzie, Sruby, sztyfty) przedsiebiorstwa te nie odgrywaty jed-
nak wiekszej roli w przemys$le metalowym Kroélestwa, a ich gczny kapi-
tat akcyjny .wyni6st 6,5 miIn fr., tj. ok. 26 mIn rb.40

Tak wiec wzmozony naptyw kapitatu zagranicznego do przemystu me-
talowego krolestwa Polskiego, obejmujacy swym zasiegiem przede
wszystkim najwieksze przedsiebiorstwa, zorganizowane w spotki akcyj-

K9 M. Ortowski, Zelazny przemyst hutniczy na ziemiach polskich do roku 1914.
Warszawa 1931, s. 111; ,Gazeta Losowah Papierow Publicznych” nr 16 z 4 (16) IV
1898, s. 128.

37 Ortowski, op. cit.,, aneks V, nr 10, s. 305.

3B ,Gazeta Losowan Papierow Publicznych” 1899, nr 52, s. 422; 1900, nr 52,
s. 428.

P UDAP, s. 1479 i 1785
Q0 Ibidem, s. 1661 i 1685.
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ne, obserwujemy dopiero w ostatnich latach XIX w. Do tego czasu rola
kapitatu zagranicznego w rozwoju tej gatezi byta niewielka (tabl. 7).
Mimo do$¢ znacznego wzrostu udziatu zaktadéw kapitatu obcego
w 0g0lnej produkcji przemystu metalowego (w dziesiecioleciu 1884—
1893 z 7,0 do 19,9%) decydujgce znaczenie w rozwoju tej gatezi posiada-
ty az do potowy lat dziewiecdziesigtych zaktady oparte na kapitale kra-
jowym. Stabos¢ potencjatu gospodarczego, jakim rozporzadzaty w tym
czasie zaktady obce, byta réwniez jedng z gtdwnych przyczyn ekono-
micznych ich absencji w pierwszych zrzeszeniach monopolistycznych
przemystu metalowego lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesiatych.

Tablica 7

Zaktady, produkcja, zatrudnienie i sita napedowa grupy kapitatu obcego w przemys$le metalowym Krélestwa Polskiego
w roku 1884 i 1893

W tym kapitat obcy

Rok Ogétem w przemysle metalowym
liczba %
a) Zaktady
1884 104 4 3.8
1893 250 6 4,0

b) Warto$¢ produkcji w tys. rb.

1884 12 158 853 7,0
1893 14 787 2953 19,9

c) Zatrudnieni robotnicy

1884 8 784 461 52
1893 10 994 1192 10,8

d) sita napedowa w KM

1884 1109 56 51
1893 2776 696 25,2

zrodto: UFZ, 1884r, ss. 687—606; 1893 r., ss. 71—84. Dane o nieuwzglednionych przez to
zrédto dla roku 1884 zaktadach: ,S. Huldszynskl 1 Synowie”, ,W. Fitzner i K. Gamper® oraz
»A. Leman, Hein i C°* zaczerpnieto z: CGIAL, f. 37, op. 73, d. 221, ik 199—201 (Sprawozdanie
inz. gérn. F. Brusnicyna). Dane dla tegoz roku o zaktadach: ,Schoitze i Repphan®, ,,B. Hantke”
i ,,Wulkan*“ skorygowano w oparciu o opracowanie J. Banzemera, op. cit, s. lit, 12 i 16. Przy
opracowaniu tablicy wzieto pod uwage tylko te spos$réd czynnych zaktadéw, ktére posiadaty
mechaniczng site napedowa, lub tez nie majac jej, zatrudnialy przynajmniej 16 robotnikéw.

Wszystkie wyliczenia wiasne.

Jednym z rezultatow intensywnej ekspansji kapitatu zagranicznego
w drugiej potowie lat dziewiecdziesigtych do przemystu metalowego byt
dalszy znaczny wzrost jego pozycji gospodarczej w tej gatezi. Nie wy-
daje sie wszakze, by wzrost ten byt réwnoznaczny z uzyskaniem przez
ten kapitat decydujacej przewagi nad zaktadami polskimi w zakresie
produkcji metalowej. Na przetomie XIX i XX w. duza czes¢ wytwor-
czosci przemystu metalowego skupiona byta wecigz jeszcze, w odroznie-
niu od wielu innych gatezi przemystu Krdélestwa (witdkienniczy, hutniczy,
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goérniczy, cukrowniczy), w zaktadach matych i $rednich, ktére w zasadzie
nie stanowily obiektu penetracji obcego kapitatuii.
Tablica 8
Koncentracja produkcji w zaktadach metalowych nalezacych do kapitatu krajowego i obcego w latach 1884 i 1893
1884 1893

Zaktady opanowane przez kapitat
Srednio na zaktad przypadato

krajowy obcy krajowy obcy
W arto$ci produkcji w rb. 113 005 213 250 82 181 492 167
Zatrudnionych robotnikéw 83 115 68 199
Mocy napedowej w KM 10,5 14 14,4 166

zrédto: jak dio tabl. 7.

Zajmujac przez diugi okres czasu drugorzedng pozycje w wytwor-
czosci przemystu metalowego; zaktady kapitatu obcego byty jednak od
poczatku ich powstania waznym czynnikiem przy$pieszajacym ogoélny
postep w procesie koncentracji produkcji. Wida¢ to wyraznie z poréw-
nania $redniej wielkosci jednego zaktadu w grupie kapitatu krajowego
i obcego (tabl. 8).

Tablica 9

Dywidendy towarzystw akcyjnych w przemys$le metalowym Krélestwa Polskiego wyptacone
w latach 1896 —1899

. s . , . Spotki zalezne od kapitatu zagranicz-
W szystkie spotki akcyjne w Krdlestwie

nego % udziat spotek za-
Rok granicznych w ogdlnej
. . . . . . sumie dywidend
liczba spétek Suma dywidend w rb. liczba spétek  Suma dywidend w rb.

1896 7 651 000 1 — —

1897 9 1560 500 2 720 000 46,2
1898 14 2 190 598 5 1112 188 50,8
1899 21 2 639 090 8 2 639 090 64,8

Zrodto: JMF, 1898r., s. 682—689; 1899r., s. 754—757; 1900r. s. 916—621; 1901r., 618—620.
Dla niektérych spétek dywidendy dotycza okresu operacyjnego 1896/7—1899/1900.

Juz w 1884 r. na 1 zaklad kontrolowany przez kapital zagraniczny
przypadato $rednio: produkcji blisko dwukrotnie wiecej, a robotnikow
i mechanicznej sity napedowej prawie péttora raza wiecej niz na 1 za-
ktad grupy kapitatu krajowego. DziesieC lat pdzniej przewaga ta jeszcze
bardziej sie powiekszyta, wyrazajgc sie w 1893 r. odpowiednio mnozni-
kami: 6,3 i 8 Kapitat obcy ulokowany byt wiec w duzych zaktadach, na-
tomiast kapitat krajowy obejmowat w przewazajgcej wiekszosci zaktady
mate i Srednie.

4 Jedynym Zr6édiem statystycznym, ktére pozwolitoby szerzej udokumentowacd
powyzszg teze, jak réwniez przeprowadzi¢ analize wielko$ci potencjatu gospodar-
czego zaktadéw metalowych grupy kapitatu krajowego i obcego dla roku 1900 jest
niezachowane w hibliotekach polskich wydawnictwo Ministerstwa Finansoéw: Spi-
sok fabrik i zawodow Jewropejskoj Rossii (Petersburg 1903) pod red. W. E. Wa-
rzara.
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Podobnie jak w hutnictwie, rowniez w przemysle metalowym pene-
tracja obcego kapitatu zwigzana byta z odptywem za granice znacznych
Srodkow finansowych w postaci dywidend, procentéw i prowizji.

Na og6lng sume ok. 7min rb. dywidend, wyptaconych w latach 1896—
1900 przez spotki akcyjne przemystu metalowego na kapitat zagranicz-
ny przypadato przeszto 3,5 min rb., tj. 50,5% catosci dywidend, przy czym
dywidendy towarzystw zagranicznych wykazywaly w tym czasie stalg
tendencje zwyzkowg. Sumy tych dywidend byly w poréwnaniu z prze-
mystem hutniczym Kkilkakrotnie nizsze od nowych lokat kapitatu obcego
(w okresie 1896—1900 wzrosty one o przeszto 20,2 min rb.), co ttumaczy¢
nalezy szczegdlng intensywnoscig naptywu tego kapitatu w latach 1897—
1900. Sumy te stanowity przeciez do$¢ pokazny odsetek bogactwa naro-
dowego, wzbogacajagcego obce potegi finansowe.

POLITYKA RZADOWA WOBEC OBCYCH KAPITALOW

Nalezagc do krajow stabo rozwinietych, odczuwajgcych state i wyso-
kie zapotrzebowanie na kapitaty, Rosja carska prowadzita przez caty
czas polityke zachecajgcg zagraniczne firmy do inwestowania w przemy-
S§le, spodziewajgc sie przy ich udziale przys$pieszy¢é tempo industrializa-
cji kraju. Przychylne stanowisko rzgdu dotyczyto jednak w omawianym
okresie przede wszystkim kapitatu francuskiego, a $cislej — francuskc-
-belgijskiego, co pokrywato sie z tendencjami politycznymi Rosji na are-
nie miedzynarodowej.

Lokaty kapitatu francuskiego w przemysle Rosji stale zwiekszaty sie
kosztem wypierania ulokowanych tam wczes$niej kapitatdow niemieckich.
Jezeli w 1890 r. kapitat niemiecki zajmowal jeszcze w przemySle ro-
syjskim pierwsze miejsce, to dziesieC lat pdzniej spadt on juz na trzecig
pozycje, ustepujac miejsca kapitatowi francuskiemu i belgijskiemu.
W roku 1900 tgcznie kapitat francusko-belgijski stanowit 58,9% global-
nej sumy zagranicznych lokat w przemysle Rosji, gdy kapitat niemiecki
tylko 24,6% 42

Inaczej uksztattowata sie w tym czasie linia rozwojowa kapitatu
francuskiego i niemieckiego w przemysle hutniczo-metalowym Krole-
stwa Polskiego, mimo ze w stosunku do dziatalnosci kapitatu obcego na
tym obszarze rzad rosyjski zastosowat specjalny $rodek natury prawnej.
Byta nim ustawa z 14 marca (st. st.) 1887 r., dotyczgca ,,0graniczenia cu-
dzoziemcéw przy uzyskiwaniu nieruchomos$cidd Art. 6 ustawy rozcig-
gat jej dziatanie takze na towarzystwa akcyjne zatozone na bazie zagra-
nicznego ustawodawstwa nawet woéwczas, gdy zostaly one wczesniej
koncesjonowane przez rzad rosyjski. Nadto, w odniesieniu tylko do Kro -
lestwa Polskiego, zabraniata ona obcym poddanym zarzadzaé¢ nierucho-

L P. J. Laszczenko, Istoria narodnogo choziajstwa SSSR, t. Il, Moskwa 1952,
s. 158.
Zic] Gtlosita ona, ze na terenie Kroélestwa Polskiego oraz w 11 guberniach Cesar-

stwa (bessarabskiej, grodzienskiej, kijowskiej, kowienskiej, kurlandzkiej, liflandz-
kiej, minskiej, podolskiej, wileAskiej, witebskiej i wotynskiej) ,obcy poddani nie
moga w przysztosci jakimikolwiek sposobami i w oparciu o ktérekolwiek z do-
zwalajacych na to praw og6lnych i miejscowych uzyskiwaé¢ prawa witasnosci na
nieruchomosci potozone poza obrebem osiedli miejskich i portowych, a réwniez
prawa posiadania i korzystania z majatku nieruchomego w oddzieleniu od prawa
wiasnoséci w ogéle, a w szczegdlnosci wynikajacego z umowy o najmie i arendzie”.
CGIAL, f. 37, op. 65 d. 2552, k. 21—24. Por. takze Sobranije Uzakonienij i Ras-
poriazenij Prawitielstwa, 1887, nr aktu 43.
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mosciami potozonymi poza granicami miejskimi badz to w charakterze
petnomocnikéw, badz administratorow.

W powyzszym brzmieniu ustawa ta (obowigzujgca az do | wojny
Swiatowej) najsilniej ograniczata sfere dziatalnosci kapitatu obcego
w przemysSle ciezkim, przede wszystkim za$ goérniczo-hutniczym, zloka-
lizowanym prawie w catoSci w miejscowosciach pozbawionych praw
miejskich. Jaskrawym przyktadem moze byé tu centrum owego prze-
mystu — Sosnowiec, ktéory mimo swojego wielkomiejskiego charakteru
uzyskat prawa miejskie dopiero w 1902 r.

Ustawa z 1887 r. wprowadzona zostata pod bezpos$rednim naciskiem
wielkokapitalistycznych ko6t burzuazji rosyjskiej, domagajacych sie od
rzagdu energiczniejszego poparcia w walce konkurencyjnej z przemystem
Krolestwa. Kota te (zwiaszcza przemystowcy moskiewscy i z Uralu) pro-
wadzity juz od poczatku lat osiemdziesigtych usilng kampanie na rzecz
ograniczenia przemystu polskiego, dopatrujac sie w kapitale obcym,
w szczegOlnoSci niemieckim, gtdwnej przyczyny szybkiego .wzrostu prze-
mystu Krélestwa44 Uderzajagc wiec w kapitat obcy, autorzy ustawy spo-
dziewali sie przede wszystkim zahamowa¢ dalszy rozwdj przemystu
polskiego.

Mimo swego ogolnikowego charakteru, ustawa z 1887 r. wymierzona
byta faktycznie tylko w jedna grupe kapitatu obcego, mianowicie nie-
mieckiego. Wynikato to juz z samego faktu terytorialnego ograniczenia
jej dziatania tylko do okreslonego i stosunkowo matego obszaru pan-
stwa. Na obszarze tym, zwilaszcza w Krdlestwie Polskim i guberniach
nadbattyckich ekspansja kapitatu niemieckiego wystgpita stosunkowo
najwczesniej, tutaj tez posiadat on najwieksze w panstwie rosyjskim lo-
katy 45 Nie przypadkowo takze spod zasiegu dziatania ustawy wytgczony
zostat caty okreg potudniowo-rosyjski (Doniecko-Azowski), stanowigcy
juz w tym czasie gtowna w panstwie domene inwestycji kapitatow fran-
cusko-belgijskich46. Antyniiemiecki charakter ustawy stwierdzat sam
rzad carski. W 1909 r. odrzucit on projekt wykupu Towarzystwa Sosno-
wieckich Kopalh Wegla, motywujac, ze ,chociaz gtéwnymi akcjonariu-
szami Towarzystwa Sosnowieckiego sg cudzoziemcy, to jednak nie tej
narodowosci przeciwko ktdrej skierowana byta ustawa z 14 marca
1887 r., a francusko-belgijscy i szwajcarscy kapitalisci” 47.

Nie negujac faktu, ze ustawodawstwo panstwa kapitalistycznego mo-
ze mie¢ czasami nawet duzy wplyw na ograniczenie lub uprzywilejowa-
nie takiej, czy innej grupy narodowej obcego kapitatu w danym pan-
stwie, stwierdzi¢ nalezy, ze w konkretnych warunkach przemystu hut-
niczo-metalowego Krdlestwa ustawa ta nie doprowadzita do zahamowa-
nia naptywu kapitatu zagranicznego. W szczeg6lnosci pomimo swego
wyraznego antyniemieckiego ostrza nie wstrzymata ekspansji kapitatu
niemieckiego.

Gdzie lezaty przyczyny fiaska ustawy na tym odcinku? Pytanie to
tym bardziej uzasadnione, ze w goérnictwie wegla nastepuje po 1887 r.

“ B. Ischanian, Die auslédndischen Elemente in der russischen Volkswirtschaft.
Berlin 1913, s. 101. )

%H Ibidem, s. 86—89; A. N. Zak, Niemcy i niemieckije kapitaty w russkoj pro-
myszlennosti. Petersburg 1914.

% Ziiw, op. cit.,, s. 31—47; W. E. Den, Kamiennougolnaja i Zelezodietatielnaja.
promyszlennost. Petersburg 1907, s. 143—147.

4 CGIAL, f. 37, op. 65, d. 3240, k. 3. Stenogram miedzyresortowej komisji rzg-
dowej dla rozpatrzenia projektu wykupu Tow. Sosnowieckiego, XII 1909.
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wyrazny spadek lokat kapitatu niemieckiego, wzrasta za to udziat w tej
gatezi kapitatu francusko-belgijakiego 48

Zastanawiajac sie nad wplywem ustawy, nalezy — jak sie wyda-
je — bra¢ pod uwage przede wszystkim te okolicznosé, w jakim stopniu
byla ona realizowana i przestrzegana przez samego ustawodawce. Rzad
carski traktowat jg powaznie tylko w pierwszych latach po jej wprowa-
dzeniu. Wskazywatby na to fakt, ze w latach 1887—1890 nie powstato
w przemysle ciezkim Krélestwa ani jedno nowe zagraniczne towarzy-
stwo akcyjne, chociaz nie wytgczamy, iz w bodaj jeszcze wiekszej mie-
rze mégt on by¢ uwarunkowany pewnym zastojem w niektorych gate-
ziach tego przemystu, zniechecajgcym chwilowo kapitat obcy do inwe-
stowania. Z chwilg ucichniecia (na poczatku lat dziewiecdziesigtych)
ostrej kampanii burzuazji rosyjskiej przeciwko przemystowi polskiemu
oraz zawarcia w 1894 r. rosyjsko-niemieckiego uktadu handlowego, ktd-
ry likwidujac wojne celna pomiedzy obu pafAstwami, tagodzit jednoczes-
nie uprzednie antyniemieckie nastawienie polityki gospodarczej rzadu,
wladze carskie, zarbwno miejscowe, jak i centralne zaczely naruszaé
wilasng ustawe, sankcjonujgc w szczegolnosci w Krdlestwie przejmowa-
nie na wiasnos¢ zaktadow przemystowych przez zagraniczne towarzy-
stwa akcyjne.

Pierwszym takim naruszeniem bylo zatwierdzenie w 1890 r. przez
rzad statutu Tow. Sosnowieckich Kopalh Wegla (kapitat zaktadowy
4 250 000 rb.) opartego prawie w catosci na kapitale obcym (gtownie
francusko-belgijskim) i dysponujgcego najwiekszym udziatem w pro-
dukcji polskiego przemystu weglowego. Sprawa ta stata sie rychto pre-
cedensem do uzyskiwania prawa wilasnosci na obiekty przemystowe,
potozone poza obrebem miejskim réwniez przez spétki akcyjne kapitatu
niemieckiego. Ogdtem z oSmiu tego typu naruszen ustawy, jakie w la-
tach dziewiecdziesigtych miaty miejsce w przemysle hutniczo-metalo-
wym i gérniczym Krdlestwa Polskiego, az 6 dotyczyto kapitatu nie-
mieckiego 49,

Ciekawe jest to, ze rzad rosyjski byt za kazdym razem doskonale
poinformowany, na rzecz jakiej grupy narodowej kapitatu zagranicznego
tamie ustanowione przez siebie prawa. Tak np. rozpatrujgc w kofcu
1893 r. podanie grupy niemieckich kapitalistow w sprawie zatwierdze-
nia statutu Tow. Milowickich Kopalh Wegla i Zaktadéw Gdrniczych
(kapitat zaktadowy 1mIn rb.), Komitet Ministrow nie ukrywat, ze ,,na
pierwszy rzut oka wydawatoby sie, iz utworzenie projektowanego To-
warzystwa Milowickich Kopaln Wegla i Zaktadéw, majacego z jednej
strony na celu eksploatacje na prawach wiasnosci débr Milowice, znaj-
dujgcych sie w powiecie bedzinskim, a z drugiej — zaktadanego przy
udziale w charakterze akcjonariuszy i cztonkéw zarzadu kilku oséb
niemieckiego obywatelstwa, nie moze by¢ dopuszczone”. Dalej jednak
tenze Komitet dodawal, iz odrzucenie prosby ,,bytoby bez watpienia krc-

;8 Zdaniem Brozka, op. cit.,, s. 175 przyczyna tego zjawiska byla nie ustawa
rzadu rosyjskiego, lecz spadek rentownosci kopalh dabrowskich w zwigzku z niz-
szg jakoscig ich wegla w stosunku do efektéw finansowych 2z punktu widzenia
gornoslaskiego przemystu weglowego. Jatowg polemike z tym stanowiskiem pro-
wadzit St. Jasiczek, Uwagi o kapitale gornoslaskim w Zagtebiu Dabrowskim. ,Za-
ranie Slaskie” 1959, nr 2, s. 99—108, przypisujgc ustawie zbyt wielki wptyw na
to zjawisko i stwierdzajac, ze w jej wyniku nastgpit nie odpltyw, leoz wypieranie
kapitatu gornoslaskiego z Zagtebia Dagbrowskiego.

9 Obliczono na podstawie UDAP.
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kiem pod wzgledem politycznym bardziej szkodliwym niz pozytecznym”,
wyjasniajac, ze przy takiej decyzji wobec faktu uprzedniego ,,zatW|er—
dzenia przez Komitet Ministrow statutoiw innych podobnych towarzystw
(tj. zagranicznego kapitatlu — Z. P.) znalaztby sie powd6d do narzekah za
granicg na rzad rosyjski za brak jakoby jednolitego stanowiska w naszej
polityce ekonomicznej i wewnetrznej” 50.

Z identyczng argumentacjg spotykamy sie takze w wielu innych
dokumentach wiadz carskich, m. in. w piSmie gubernatora piotrkowskie-
go K. Millera, popierajagcego w 1898 r. podanie pruskich kapitalistow
Gustawa i Ernesta Pringsheiméw w sprawie zatwierdzenia przez rzad
statutu Tow. Akc. Zakltadéw Gorniczych, Odlewniczych i Mechanicz-
nych oraz Kopalh Wegla ,,Poreba” (kapitat zaktadowy 750 000 rb.)5L
Owa nieustanna i daleko posunieta troska rzgdu carskiego o dobrg opi-
nie, zarowno w kotach finansowych Paryza, jak i Berlina byta — jak
sie wydaje — dodatkowym powodem, dla ktdrego zrezygnowat on dos¢
szybko z rygorystycznego przestrzegania ustawy 1887 roku, przyjetej
zreszta przez rzad pod wyraznym naciskiem szowinistycznie usposobio-
nych kot wielkiej burzuazji rosyjskiej.

Wyzej scharakteryzowane stanowisko rzgdu rosyjskiego wobec kapi-
tatlu zagranicznego na terenie Krdlestwa Polskiego dotyczy w zasadzie
tylko kapitatu niemieckiego, francuskiego i belgijskiego. Specyfika prze-
mystu hutniczego i metalowego Kroélestwa polegata m. in. na tym, ze
w gateziach tych inne grupy narodowe kapitatu obcego prawie zupeinie
nie wystepowaty. W szczeg6lnosci, w minimalnym stopniu reprezento-
wany byt tam, podobnie jak w akcyjnych bankach Krolestwa, kapitat
prywatny rosyjski, posiadajacy w omawianym okresie udziaty trzecio-
rzednego znaczenia tylko w Tow. Ostrowieckim. Przyznawat to zresztg
i rzad carski, stwierdzajgc w 1893 r. ze ,w Kraju Zachodnim mimo
wieloletnich wysitkéw i ofiar rzadu, rosyjski element handlowy i prze-
mystowy zakorzenia sie nadzwyczaj stabo” 22 Wymowng ilustracjg te]
oceny byto rychte rozwigzanie utworzonego w 1888 r. przez przemy-
stowcdw moskiewskich (L. P. Siemieczkina, N. S. Kudriawcewa, A. G.
Kolczugina i S. F. tadyszenskiego) Tow. Akc. Zachodnio-Rosyjskich Za-
ktadow Hutniczych (kapitat zaktadowy 4 mlIn rb.), stawiajgcego sobie ja-
ko nader ambitny cel — ,zakupienie, budowe i prowadzenie w guber-
niach warszawskiej, kieleckiej, piotrkowskiej i radomskiej kopaln wegla
i rudy zelaznej, zaktadow wielkopiecowniczych i walcowni zelaza oraz
handel wyrobami tych zaktadéw w Rosji i zagranicg” 53

Sprobujmy teraz przeprowadzi¢ podziat narodowosciowy Kkapitatu
obcego w przemysle hutniczym i metalowym Krolestwa, przyjmujac za
podstawe kapitat zaktadowy spétek akcyjnych podporzadkowanych po-
szczegblnym grupom narodowym zagranicznego kapitatu. Przy podziale
tym kapitat francuski i belgijski traktujemy #acznie, a to dlatego, ze
francuski kapitat przemystowy z uwagi na bardziej liberalne ustawo-
dawstwo przemystowo-handlowe Belgii wystepowat bardzo czesto pod
szyldem firm belgijskich.

50 CGIAL, f. 37, op. 65, d. 2552, k. 25—26. Postanowienie Komitetu Ministrow
w sprawie zatwierdzenia statutu Tow. Milowickich Kopali Wegla z 16 (28) X1l
1893.

51 Ibidem, f. 23, op. 24, d. 434, k. 28—29. Pismo gub. piotrkowskiego K. Millera
do Departamentu Handlu i Manufaktur z 14 (26) | 1898.

® Ibidem, f. 37, op. 65 d. 2552, k. 25.

5,Gornyj Zurnat” 1888, t. 4, s. VIII.
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W latach 1880—1896 znaczng wiekszosca ulokowanych w przemysle
hutniczym i metalowym Krodlestwa obcych kapitatow akcyjnych dyspo-
nowali kapitalisci francuscy i belgijscy. W nastepnym okresie na pierw-
sze miejsce wysunat sie kapitat niemiecki, chociaz 'zdecydowang przewage
uzyskatl on nad kapitatem francusko-belgijskim tylko w przemys$le me-
talowym. W roku 1900 na lokaty kapitatu niemieckiego przypadato juz:
w przemys$le hutniczym 3640821 rb.,, a w przemysle metalowym az
16 575 000 rb., podczas gdy na kapitat francusko-belgijski odpowiednio
tylko 2753 381 rb. i 4424000 rb.

Tablica 10

Procentowy udziat kapitatu obcego wedtug pochodzenia narodowego w przemys$le hutniczym
i metalowym Krélestwa Polskiego w latach 1880 —1900

Przemyst hutniczy Przemyst metalowy

Rok

kapitat francusko-belgijski kapitat niemiecki kapitat francusko-belgijski kapitat niemiecki
1880 100,0 — — —
1883 62,9 37,1
1886 62,9 37,1
1890 62,9 37,1 -
1895 62,9 37,1 100,0 —
1896 62,9 37,1 100,0 -
1897 53,7 46,3 25,0 75,0
1898 45,6 54,4 14,9 85,1
1899 43,1 56,9 25,2 74,8
1900 43,1 56,9 21,1 78,9

Zrodto: UDAP, ss. 162, 164, 180, 309, SIO, 346, 352, 395, 404, 423, 475, 624, 642, 681, 702, 797, 817,
906, 972, 1032, 1095, 11101, 1236, 1298, 1321, 1329, 1456, 1479, 1485 1660, 1675, 1685, :1780|, 1783,
1785, 1793, 1795, 1826.

Ustawa z 1887 r. nie zdotata wiec zahamowac¢ ekspansji kapitatu nie-
mieckiego do przemystu hutniczo-metalowego Krolestwa Polskiego. Jej
znaczenie byto zresztg niemal od samego poczatku w duzym stopniu
iluzoryczne.

Czym nalezy ttlumaczy¢ owe przegrupowanie sit w ukladzie narodo-
wosciowym kapitatu obcego na odcinku przemystu hutniczo-metalowe-
go. Problem jest do$¢ trudny do wyjasnienia i mozemy jedynie w formie
hipotezy zaproponowa¢ jego rozwigzanie. Wydaje sie, ze zasadnicza
przyczyng tego zjawiska byta nie spotykana uprzednio koncentracja eks-
pansji kapitatow francusko-belgijskich w latach dziewiecdziesigtych do
przemystu rosyjskiego, w wyniku ktorej najobfitsze strumienie tych ka-
pitatdw zaczety coraz czesSciej omija¢ Krolestwo Polskie, kierujgc sie
przede wszystkim do okregu Doniecko-Azowskiego oraz Krzywego Ro-
gu. Wywotane to bylo. szybkim wzrostem w tym czasie atrakcyjnosci
dla lokat kapitatowych przemystu rosyjskiego, zwiaszcza jego przemy-
stu ciezkiego, posiadajgcego bez poréwnania pomys$iniejsze warunki roz-
woju niz analogiczne galezie w Krolestwie. Jest rzeczg oczywisty, ze
i kapitat niemiecki starat sie podazy¢ w tym kierunku, jednak jego eks-
pansja nie doréwnywata na tym terenie ekspansji francuskich i belgij-
skich kapitalistow. Korzystajac z uprzywilejowanej pozycji w zamowie-
niach rzadowych, kapitat francusko-belgijski nie tylko przeksztatcit
okreg potudniowo-rosyjski w swoj gtdwny bastion na terenie Imperium
Rosyjskiego, ale zaczat skutecznie wypieraé — jak juz o tym byta mo-
wa — kapitat niemiecki rowniez z pozostatych gatezi przemystu rosyi-
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skiego. W tych warunkach kapitalisci niemieccy musieli szuka¢ odpo-
wiedniej rekompensaty na drodze wzmozonego wywozu swoich kapita-
tow do przemystu Krolestwa. Sprawa ta byla o tyle ulatwiona, ze Kro-
lestwo w skali calego panstwa stanowito w latach dziewieédziesigtych
juz tylko margines penetracji kapitatu francusko-belgijskiego; domino-
wat on tutaj niepodzielnie jedynie w przemys$le weglowym.

Swoisty podziat sfery wptywow kapitatu francusko-belgijskiego i nie-
mieckiego, jaki u schytku XIX w. zarysowat sie w panstwie rosyjskim,
byt wyrazem nie tylko wzrastajgcej w tym kraju potegi kapitatu francu-
sko-belgijskiego, ale w pewnym stopniu odpowiadat réwniez dazeniom
kapitatu niemieckiego. Nie mozna bowiem zapominaé, ze ten ostatni byl
jesli idzie o Krolestwo, w przewazajacej mierze proweniencji gérnosla-
skiej, a wiec wywodzit sie z tej czesci Niemiec, ktéra stosunkowo najsil-
niej zwigzana byta z rynkiem Krélestwa. Z biegiem za$ czasu, gdy kon-
kurencja zachodnioniemieckich okregéw przemystowych poczeta coraz
bardziej zagrazaé gornoslaskiemu przemystowi ciezkiemu na rynkach
Rzeszy, zabezpieczenie sobie dla rekompensaty rynkow wschodnich stato
sie dla tego przemystu po prostu kwestig istnienia 54 Wobec wysokich
barier celnych mozna byto tego jednak dokonaé tylko na drodze wywozu
kapitatow.

uwagi koncowe

1. Podstawowa przestankg eksportu kapitatu z wysoko rozwinietych
krajow kapitalistycznych do Krdlestwa Polskiego byto dazenie do zapew-
nienia sobie wyzszej od przecietnej we wihasnym kraju stopy zyskow.
»Konieczno$¢ wywozu kapitatlu — pisat Lenin — powstaje wskutek tego,
ze w niektérych krajach kapitalizm «nazbyt dojrzat» i kapitatowi brak
(w warunkach zacofania rolnictwa i nedzy mas) pola dla «yskownej» lo-
katy” % W rezultacie nierbwnomiernego rozwoju S$wiatowego systemu
kapitalistycznego, zocofane gospodarczo Rosja i Krélestwo znalazty sie
dos¢ wczesnie w rzedzie tych krajow, ktére w Europie staty sie terenem
szczegblnie wzmozonej penetracji obcego kapitatu. Mozliwos$¢ silniejszej
niz w kraju macierzystym eksploatacji klasy robotniczej, przy jednoczes-
nej taniosci surowcow i duzej chtonnosci rynkoéw, zwiaszcza na niezmie-
rzonych obszarach Imperium Rosyjskiego, gwarantowata w tym .wypadku
miedzynarodowemu kapitatowi finansowemu nader dogodng lokate i obfi-
te Zzrodto dodatkowych zyskow.

Naptywowi kapitatow zagranicznych do Rosji i Krolestwa sprzyjata
réwniez polityka gospodarcza rzadu carskiego, stwarzajaca niezwykle do-
godne warunki dla szybkiego wzrostu akumulacji. W latach sze$¢dziesia-
tych i siedemdziesigtych gtéwnym obiektem lokat kapitatu zagranicznego
zarbwno w Krdlestwie, jak w Rosji byl jeszcze transport kolejowy.
Przejscie rzadu w drugiej potowie lat siedemdziesigtych do protekcjoniz-
mu i od poczatku lat osiemdziesigtych do stopniowej etatyzacji kolejni-
ctwa przys$pieszyto przesuniecie sie punktu atrakcyjnosci lokat kapitato-
wych w strone przemystu, zwlaszcza ciezkiego. Wysokie bariery celne,
ograniczajagc w powaznym stopniu import towaréw przemystowych wpty-

L) Fr. Ryszka, Kapitat monopolistyczny na Gdrnym Slagsku i formy jego poli-
tyki. Studia Slaskie. Poznan 1953, s. 229.

% W. I. Lenin, Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu. Warszawa
1948, s. 64.
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na¢ musiaty na wzrost ekspansji zagranicznej do Krolestwa i Rosji iw for-
mie wywozu kapitatow. Dotyczy to przede wszystkim przemystu ciezkie-
go Gornego Slaska, ktdry w koncu omawianego okresu stat sie gtéwnym
eksporterem kapitatu do przemystu hutniczo-metalowego Krolestwa
Polskiego.

2. Ekspansja kapitatu zagranicznego nastgpita w przemysle hutniczc-
-metalowym Krélestwa najsilniej w dwoi okresach: 1877—1883 i 1897—
1900. W pierwszym okresie objeta ona swym zasiegiem gtownie przemyst
hutniczy, w drugim natomiast skierowata sie przede wszystkim do prze-
mystu metalowego. Rezultatem byto zajecie przez kapitat obcy decyduja-
cego stanowiska ekonomicznego najpierw w hutnictwie zelaza (od 1886 r.),
podczas gdy w przemys$le metalowym pewng przewage nad Kkapitatem
rodzimym zaczat on uzyskiwac¢ dopiero pod sam koniec 19 stulecia. Cie-
zar gatunkowy obcego kapitatu w rozwoju tych gatezi byt wiec w rozpa-
trywanym okresie niejednakowy; kluczowg role zajmowal on tylko
w hutnictwie, natomiast na rozwéj przemystu metalowego decydujacy
wptyw wywierat raczej kapitat krajowy.

Znaczenie doptywu obcego kapitatu polegato gtéwnie na tym, ze przy-
Spieszyt on wielkokapitalistyczng przebudowe przemystu w Krdlestwie,
stajgc sie doniostym czynnikiem w postepie kapitalistycznej koncentracji
i centralizacji produkcji. Potegujac za$ te procesy, kapitat ow torowat
droge tendencjom monopolistycznym. Ekspansja kapitatu zagranicznego
byta jednak brzemienna réwniez w ujemne skutki ekonomiczne. Uzalez-
niajac podstawowe gatezie przemystu Krdlestwa od oibcych os$rodkow
dyspozycyjnych, powodowata ona réwnoczesnie przeciek za granice znacz-
nej czesci dochodu narodowego, wytworzonego rekami polskich mas pra-
cujacych.

MHOCTPAHHBIE KAMUTAANBL B TAXENOWN NPOMbBIWNEHHOCTN KOPOJIEBCTBA
NMONbCKOIMO 1876—1900 rr.

YcuneHue B nocnefHeil uyetBepTu XIX B. 3IKCMAHCUW MHOCTPAHHOTO KanuTana
B TSAXKENY MPOMbIWNEHHOCTb SBCTBEHHO YCKOPU/IO npouecc uHpgycTpuanusaumm Ko-
ponescTBa [lMonbCcKoro. TpaguuuoHHas wctopuorpadus npeysenmumsana 3T0 BAMUSA-
HWe, NpeACcTaBAAs MOYTKU BCIO NMPOMbILWIEHHOCTL KOponesBcTBa Kak pe3yabTaT AesTeNb-
HOCTM MHOCTpPaHHOro Kanutana. KpUTMKOIW 3TON TOYKM 3peHWs 3aHsnacb WKUpe NUWb
nocnesoeHHas uctopuorpaus. OAHAKO He COMPOBOXAANW ee B [OCTAaTOYHON CTemeHU
noapo6Hble MccnefoBaHms.

NcxogHoW Toukoil knaccuukauumm kanutana 6Gbifa He HaLWOHaNbHOCTb KanmmTa-
ANCTa, a BbiiBNEHWE UCTOYHWKOB MPOUCXOXAEHNA W ANCMNO3ULMOHHBLIX LEHTPOB Kanu-
Tana. TakomMy aHanu3y noABeprHyTo Bce 6o0nee KpynHble npeanpuatma. Hebonbwue
NpeAnNpuATMA He B3ATO BO BHMMAaHWe, T. K. OHW He ABNANUCL NPeAMeTOM MPOHWUKHO-
BEHWS WMHOCTPAHHOro Kanurtana.

[naBHOW nNpeAnoCbINKOW WMHOCTPAHHOW 3KcmaHcMM 6blNa 3KOHOMKWYEcKas OTCTa-
nocte KoponescTBa, rapaHTupytouw,aa 6onee npubblabHOE KanuTanoBnoXeHue. Tamo-
XEHHbIA NpPOTeKUMOHU3IM Poccunm AuMWb yCUAMA 3TOT npouecc B (GopmMe BBO3a Ka-
nuTtanos. B camom 60nbwom MacwTabe 3KCNAHCUMA MHOCTPAHHOIO KanuTana BbICTYMM-
na B MeTannypruyeckoi U MeTannvyeckoi MPOMbIWAEHHOCTW B ABYX Nepuojax npo-
MblLWIEHHOTO nofbema: 1876—1883 u 1896—1900 rr. B nepBOoM nepuofe HanpasBuics
OH TNaBHbIM 06pa3oOM B YepHYK MeTannyprui, cosfasas pAj COBPEMEHHbIX 3aBOJOB.
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OfHaKo TrocnofCTBYlOLiee MONOXEHWe B 3TOW OTpacnuM 3aHAN OH /Wb CO BTOPOW
nonosuHbl 80-x rofos, T. e. OT MOMeHTa NMKBUAALUWN BapLlaBCKOro MeTalnypruyecko-
ro LeHTpa onupatLuerocd Ha MecTHOM Kanutane. B 1899 r. 3aBoAbl npuHagnexatiee
WHOCTpPaHHOMY KanuTany coctaBnanu 30% obwero ymcna 3aBOAOB, a WX YyuyacTue
B CyMMe aKLWOHEepPHOro Kanutana pasHanocb 43,7%. Ha nx [0/10 NPUXOAUIOCL OfHAKO
6onee 61% MeCTHOW npoayKuwWu 4vyryHa, 70,2% >xenesa u ctanu u ok. 60% obuwero
yucna pabouunx.

Bo BTOpOM nepuofe WMHOCTPaHHbIA KanuWTan Npunuean rnaBHbiM 06pa3om B Me-
TanNMyeckyo MPOMbIW/IEHHOCTb, r4e [0 Tex nop 6e3pa3fiefibHO rocnoAgcTBoBan MecCT-
Hbli kanuTan. B 1900 r. pacnopsxancs oH yxe 6onee yem 57% CyMMbl aKLMOHEPHOTrO
KanuTana Bcex 06l ecTB 3TOW oTpacnu. 3aTto ero yAeNnbHbli BeCc B XO3AWCTBEHHOM
noTeHuyunane 6bln MeHble, T. K. 60abwas 4yacTb MeTan/iM4eckKoro npowus3sojAcTea BeCe
ewe 6blna cocpefoToyeHa B OTAMYME OT MHOTMX APYrWX OTpacneid NMPOMbILAEHHOCTM
KoponescTtBa, B ManblX NPeAnpuUATUAX He ABAAKLWUXCA aKLUOHEPHBLIMMU.

B TAxenoi npombiwneHHocTn KoponeBcTBa B 0OT/Iume OT 0CTafibHbIX MONbCKUX
3eMenb He BbICTyman MoO4YTM KanuTan rocnoAcTByloWeid Hauuum. WNHOCTpaHHbIA Kanwu-
Tan HannbiBan Npexpe Bcero u3 3anagHoi Esponbl. [o 1896 r. B meTannyprum n me-
TannMuyeckoh NPOMbIWNEHHOCTU WMen nepesec (GpaHkKo-6enbruiickuic kanutan. Mo-
TOM nepBOe MecCTO 3aHAN repMaHCKWil KanuTan, npexgpe Bcero u3 FopHoit Cunesun
HecMOTps Ha TO, YTO PYCCKOE MpaBUTENbCTBO MNblTanocb € 1887 r. 3aTOPMO3UTb €ro
npoHnkHoseHne B KoponescTso [lofbCKoOe.

MHOCTpaHHbIA KanuTan YCKOPWN BENUKOKANWTAnUCTUYECKYIO NepecTpoiky Tsaxe-
NON NPOMbIWNEHHOCTN, B6YAYyYM BaXHbIM (aKTOPOM B MpoLeccCe KanuTanncTUYecKoii
KOHUEeHTpauun npousBoAcTBa W LeHTpanusauum kKanutana. Ero gedAtenbHocTb umMena
0fHaKO TaKXe oTpuuateNbHble 3KOHOMWYECKWE NOCNeACTBUSA, KOTOPble rlaBHbIM 06-
pa3oM 3aknwy4yanucb B 3aBUCMMOCTW OCHOBHbIX OTpacneid MPOMbIWAEHHOCTW CTpaHbl
OT WHOCTPaHHbIX AWCMNO3ULMOHHbLIX LEHTPOB M B OTAMBE 3a rpaHuULy 3HauYMTeNnbHOMN
4acTW HauMOHaNbHOro A0X0fa CO3[4aHHOr0 pyKamu MONbCKUX TpyaAalwMUXcs macc.

LES CAPITAUX ETRANGERS DANS L’INDUSTRIE LOURDE
DU ROYAUME DE POLOGNE DE 1876 A 1900

L’expansion du capital étranger dans le domaine de Lindustrie lourde, qui
s’est intensifiée durant le dernier quart du XIXe siécle, a sensiblement accéléré le
processus I’industrialisation du Royaume de Pologne. L’historiographie tradi-
tionnelle avait une tendance a exagérer cette influence, en présentant presque
toute l'industrie du Royaume comme oeuvre du capital étranger. C’est seulement
aprés la deuxieme guerre que les historiens ont entrepris la révision de ces
opinions, sans effecteur cependant des études suffisamment détaillées a partir des
sources.

Le critére adopté par lauteur pour qualifier le capital était non pas la na-
tionalité du capitaliste, mais la provenance des capitaux et la détermination de
ses centres de disposition. On a analysé de ce point de vue la structure de toutes
les entreprises de quelque importance, sans s’occuper de petits établissements qui
ne faisaient pas l'objet de pénétration du capital étranger.

La prémisse essentielle de I’expansion étrangere consistait dans le sous-
-développement économique du Royaume, ce qui garantissait un placement
lucratif des capitaux. Le protectionnisme douanier de la Russie n’a fait que ren-
forcer ce processus ayant la forme d’exportation des capitaux. Il a atteint ses
proportions les plus grandes dans la sidérurgie et la métallurgie pendant les deux
périodes de bonne conjoncture industrielle, notamment de 1875 a 1883 et de 1896
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a 1900. Durant la premiere de ces périodes les capitaux étrangers allaient princi-
palement vers la sidérurgie ou plusieurs établissement entiéerement nouveaux et
modernes furent créés. La position dominante du capital étranger dans cette
branche d’industrie ne date ce pendant que de la fin des années 80, c’est-a-dire
depuis la liquidation du centre sidérurgique de Varsovie, fondé sur des capitaux
nationaux. En 1899 les établissements appartenant au capital étranger consti-
tuaient 30% de toutes les forges et leur part dans I’'ensemble du capital des societés
anonymes se montait a 43,7%. lls concentraient cependant plus de 61% de la
production nationale de la fonte, 70,2% du fer et de I’acier et environs 60% du total
des ouvriers.

Dans la deuxiéme période les capitaux étrangers se sont dirigés principale-
ment vers l’industrie métallurgique, ou dominaient jusque la les capitaux natio-
naux. En 1900 le capital étranger contrdlait plus de 57% de I'ensemble des capitaux
des sociétés anonymes de cette branche. Toutefois il pesait moins lourdement
dans le potentiel économique, car une grande partie de la production métallurgique
continuait a étre assurée par de petits établissements n’ayant pas la forme de
sociétés anonymes, contrairement a ce qui se passait dans bien d’autres domaines
de lindustrie. Contrairement aussi a ce qui avait lieu dans les autres territoires
polonais, dans le Royaume de Pologne le capital de I’Etat envahisseur n’apparaissait
guére dans I’industrie lourde. Les capitaux étrangers qui y étaient investis
provenaient presque exclusivement de I’'Europe Occidentale. Jusqu’a 1896 c’était
le capital francais et belge qui dominait dans Ilindustrie sidérurgique et dans la
métallurgie. Plus tard le capital allemand, provenant surtout de la Haute Silésie,
prit la premiere place, et cela malgré les efforts du gouvernement russe tendant
a partir de 1887, a freiner l'afflux de ces capitaux au Royaume de Pologne.

Les apports du capital étranger ont accéléré la transformation capitaliste de
I'industrie lourde, devenant un facteur important dans le processus de concentra-
tion de la production et de la centralisation du capital. L’activité du capital étran-
ger entrafnait cependant aussi des effets nocifs pour I%conomie du pays. Ils
consistaient principalement dans la dépendance des branches fondamentales de
I'industrie nationale des centres étrangers de disposition et dans la fuite
a l|’étranger d’une partie considérable du revenu national — fruit de I’effort des
masses laborieuses polonaises.





