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Z refleksji mariologicznej doby reformacji.
Trzy nauki na dziei Nawiedzenia Maryi

Panny: Rej — Wujek — Skarga

Wazkie pole kontrowersji wyznaniowej XVI wieku, refleksja o Mat-
funkcjonujg stereotypy, ktére utrudniaja rozpoznanie zaréwno refor-
macyjnej, jak i kontrreformacyjnej teologii i poboznosci: wyobrazenie
o radykalnej odmiennosci protestanckiej i katolickiej refleksji maryjnej
prowadzi do sadéw o ewangelickim negowaniu godnosci Matki Bozej
czy o katolickim zastapieniu przez Jej kult orientacji chrystocentrycz-
nej, czyli istotnie chrzeicijariskiej. Poniewaz szczegdlnym przejawem
swiadomosci teologicznej, a zarazem zrédlem popularnych wyobrazen
teologicznych jest kaznodziejstwo, studium refleksji mariologicznej nie
moze obejs¢ si¢ bez analizy tekstéw trzech najwazniejszych, bo najbar-
dziej popularnych autoréw kazan w XVI wieku: ewangelickiego postyl-
lograta Mikotaja Reja oraz dwéch kaznodziejéw katolickich: biblisty
Jakuba Wujka SI i hagiografa Piotra Skargi SJ.

Cho¢ wiéréd kazan Reja mozna odnalezé wiele mysli o Matce Bozej,
zwlaszcza w komentarzach do Ewangelii dzieciristwa Jezusa, Naglowi-
czanin napisal jedno kazanie, ktére mozna okregli¢ jako maryjne’. Ta

' Okredlenie ,mariologiczne” mogtoby by¢ uzyte tylko w przyblizeniu, skoro dok-

tryny protestanckie nie zawieraja specjalnej dziedziny teologii, zwanej w katolicyzmie
mariologia, a ich refleksja 0o Matce Bozej jest aspektem chrystologii. Por. J. Gross,
Stosunek Kosciota ewangelicko—augsburskiego do kultu Maryi Panny, w: Nosicielka Du-
cha — Pneumatofora. Materialy z kongresu mariologicznego. Jasna Géra. 18—23 sierpnia
1996 ., red. nauk. J. Wojtkowski, S. C. Napidrkowski, Lublin 1998, s. 101; W. Nast,
Przez Jezusa do Maryi w tradycji ewangelickiej, w: Przez Jezusa do Maryi. Materialy
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nauka na $wigto Nawiedzenia Panny Maryi zawiera jednak dos¢ pelng
wypowiedZ o Matce Boskiej, odnoszac si¢ do wszystkich katolickich
dogmatéw mariologicznych oraz innych §wiagt maryjnych. Wujek i Skar-
ga napisali oczywiscie wigcej kazarii maryjnych, skoncentrowanych na
kolejnych maryjnych swigtach. I oni jednak w tekstach o Nawiedzeniu
odnosza si¢ do innych prawd i przywilejéw maryjnych, mozna wigc,
gwoli ukonkretnienia analizy, na nich poprzestaé, zmierzajac w zesta-
wieniu z Rejem do rozpoznania relacji mysli trzech kaznodziejéw XVI
stulecia. Niech nauka na $wigto Nawiedzenia Maryi Panny stanie si¢
soczewka, w ktdrej zobaczymy refleksj¢ maryjna Reja, Wujka i Skargi
oraz ich powiazania.

Kazanie na dziert Nawiedzenia Panny Maryi Reja wchodzi w sktad
dzieta Swietych stow a spraw Pasiskich, ktore tu sprawowal Pan a zbawi-
ciel nasz na tym swiecie jako prawy Bog, bedgc w czlowieczeristwie swoim,
Kronika albo Postylla, polskim jezykiem a prostym wyktadem, tez dla pro-
stakow krotce uczyniona. Ukazalo si¢ ono za zycia autora trzykrotnie,
zawsze z datg wydania 1556, jednak w istocie w 1557, 1560 i 1566
roku; w kolejnych edycjach Rej modyfikowat je stylistycznie i tresciowo.
W tekscie interesujacego nas kazania wprowadzit zmiany miedzy pierw-
szym i drugim wydaniem, s3 to jednak poprawki, ktére nie wplywaja
na wymowe teologiczna, cho¢ czasem podkreslaja aspekt polemiczny
wobec dogmatyki i poboznosci katolickiej”.

z sympozjum mariologicznego zorganizowanego przez Polskie Towarzystwo Mariologicz-
ne. Lichen, 26-27 pazdziernika 2001 roku, red. nauk. S. C. Napiérkowski, K. Pek,
Czestochowa—Lichen, s. 204.

2 Zob. M. M. Kacprzak, ,Mariologia” XVI-wiecznego kaznodziei protestanckiego. Na-
uka na dziert Nawiedzenia Panny Maryi z Postylli Mikotaja Reja, ,Zeszyty Naukowe
Szkoly Wyziszej Przymierza Rodzin. Seria polonistyczna”, nr 1, w druku; K. Gérski,
Pochodzenie tekstu, w: Mikotaj Rej, Postylla, cz. 1, oprac. K. Gérski, W. Kuraszkiewicz
(wstep edytorski, opracowanie jezykowe, objasnienia), I. Rostkowska (bibliografia
wydan), L. Zdancewiczowa, Z. Zierhofferowa (poréwnanie wydar), J. Klimaszewska
(komentarz etnograficzny), Wroctaw—Warszawa—Krakéw, MCMLXV (,Biblioteka
Pisarzéw Polskich”, seria B, nr 14), s. 7; Wykazy réznic tekstowych, w: ibidem; K. Kol-
buszewski, Postyllografja polska XVI i XVII wieku, Krakéw 1921, s. 65, 69-70, 79;
J. Kallenbach, O Postylli Reja, w: Z wieku Mikolaja Reja. Ksigga jubileuszowa 1505—
1905, Warszawa 1905, s. 109-113; J. T. Maciuszko, Postylla, w: 1d., Mikotaj Rej.
Zapomniany teolog ewangelicki z XVI w., Warszawa 2002, s. 363, 365; A. Briickner,
Mikolaj Rej. Czlowiek i dzieto, Lwéw 1922, s. 42.
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Jakub Wujek zamiescil kazania na dzied Nawiedzenia w obydwu
postyllach. W obszernej Postilla catholica, to jest Kazania na kozdg nie-
dzielg i na kozde swigto przez caly rok homilia Na dzier Nawiedzenia Pan-
ny Maryjej znalazta si¢ w czgéci drugiej, wydanej w 1573 roku, ,,w ktorej
sie zawieraja kazania na $wigta Panny Maryjej, Apostotow, Meczennikow
i innych $wietych, ktorych swigta Kosciot zwykt obchodzi¢”. W skrécie
dzieta z 1579-1580 roku kazanie na Nawiedzenie, pod tym samym
tytutem, umieszczono takze w czgéci drugiej: Postilla katolicka mniejsza,
ktora ma w sobie kazania na swigta Panny Maryjej, apostotow, meczen-
nikow, wyznawcow, panien i wdow swigtych, ktorych swigta Kosciot zwykt
obchodzié przez caly rok wedtug nauki Kosciola swigtego chrzescijariskiego
powszechnego. To dwa rézne teksty, przy czym odmienno$¢ nie wynika
tylko ze skrécenia. W sferze inwencyjnej réznice rzeczywiscie polegaja
na tym, ze kazanie pierwsze jest bogatsze tresciowo, w sferze wypowie-
dzenia — fragmenty tekstéw sg miejscami bardzo zblizone albo wrecz
tozsame, jednak dyspozycja jest rézna. Rozdziat materiatu i kompozycja
kazan zostaly opracowane osobno dla obydwu tekstéw. Dla porzadku
dodajmy, ze w Postylli... mniejszej... zamiescit Wujek takze nieorygi-
nalne, odmienne stylistycznie i obrazowo Na swigto Nawiedzenia Panny
Maryjej kazanie drugie, zebrane z Bernarda swigtego.

Piotr Skarga takze jest autorem dwéch kazan na swigto Nawiedze-
nia. Pierwsze — Na dzieri Nawiedzenia Elzbiety od Matki Bozej kazanie
krétkie — znajduje sie w bestsellerowym dziele hagiograficznym Zywoty
Swigtych Starego i Nowego Zakonu na kazdy dzieri przez caly rok, wybra-
ne z powaznych pisarzéw i doktoréw koscielnych, do ktérych przydane sq
niektore duchowne obroki i nauki przeciwko kacerstwom, przytem kaza-
nia krdtkie na te swigta, ktdre pewny dziert w miesigcu majg, wydanym
pierwszy raz w Wilnie w 1579 roku i jeszcze co najmniej siedmiokrot-
nie za zycia autora, po wydanie krakowskie z 1610 roku. Po raz drugi
napisat Skarga kazanie Na dziert Nawiedzenia Matki Bozej do zbioru
homiletycznego Kazania na niedziele i swigta catego roku z 1595 roku.
To dwa rézne utwory, cho¢ o niemal tozsamej sferze inventio, w zasadzie
niezalezne w sferze wypowiedzenia i niewatpliwie rézne w sferze dispo-
sitio. Catkowita odmienno$¢ kompozycyjna wiaze si¢ z odmiennoscia
gatunkowg — tekst pierwszy to hagiografia w formie kazania, drugi
to homilia. Warto zauwazy¢, ze obydwa kazania s3 oryginalne — cho¢
najpopularniejsze dzieto Skargi, Z)/wotj/ Swigtych. ..., powstato na polece-
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nie adaptacji taciniskiego kompendium Laurentiusa Suriusa De probatis
Sanctorum Historiis i oparlo si¢ na wielu zrédtach, jednak interesujace
nas kazanie nie jest wtérne. Autor opracowania warsztatu Zywotdw. ..
i nowej typologii ich Zrédel stwierdzit, ze Skarga w przypadku wielu
kazan ,de tempore” o zyciu Chrystusa i Maryi zast¢puje wersj¢ Suriusa
nowym tekstem?; tak jest i w kazaniu na $wigto Nawiedzenia 2 lipca,
dla ktérego sam Skarga nie wskazuje Zrédta (tekstu zasadniczo nie prze-
ksztalca do editio ultima z 1610 roku)*.

Wobec faktu, ze interesuje nas sfera ideowa utworéw, w niniejszym
artykule zajmiemy si¢ (oprécz tekstu Reja) tymi kazaniami Wujka
i Skargi, ktére wchodzity w sktad zbioréw bardziej rozpowszechnio-
nych i znaczacych dla dwezesnej kultury — Postylli. .. mniejszej. .. Wuj-
ka i Zywotéw swigtych... Skargi. Refleksje o utworach z ,duzej” Postyl-
li... 1 Kazan na niedziele i swigta... uzupelnia nasze rozwazania tam,
gdzie przynosza one wazne tresci, nowe w stosunku do swych kazan
,siostrzanych”.

Mikotaj Rej

Rej w swym kazaniu na kilka sposobéw wprowadza do lektury i inter-
pretacji perykopy (Ek 1, 39-56). W tytule streszcza ja jako nauke ,, Prze-
ciwko hardosci biatych glow” — karcacg pyche kobiet, sugerujac adre-
sowanie do konkretnego stanu i zwigzane z nim zagadnienia etyczne.
Cytuje Bibli¢ — nie incipit perykopy, ale drugi werset jej waznej czgsci,
Magnificat (Lk 1, 47), zapowiadajac niejako, ze to hymn Maryi bedzie
pozostawal w centrum kazania. Streszczenie na marginaliach: ,Nadob-
na nauka, jako sie mamy sprawowad w pociechach swych, nam z matki
cztowieczeristwa Paniskiego zostawiona, i jakich przyktadow sie z niej
ine biate glowy uczy¢ maja” wskazuje, ze sposrdd czterech tradycyjnie

3 Zob. A. Ceccherelli, Od Suriusa do Skargi. Studium poréwnaweze o Zywotach $wig-
tych, przet. M. Niewdjt, Izabelin 2003, s. 80-81.

4 Zob. ibidem, s. 215, 259.

> Tekst trzeciego wydania Postylli Reja cytuje wedtug edycji fototypicznej: Mikotaj
Rej, Postylla, cz. 11 (wydanie fototypiczne), Wroctaw—Warszawa—Krakéw, MCMLXV
(,Biblioteka Pisarzéw Polskich”, seria B, nr 14); transkrybuje zasadniczo w oparciu o in-
strukcje dla wydan typu A (por. Zasady wydawania tekstéw staropolskich. Projekt, oprac.
K. Gérski i in., red. M. R. Mayenowa, przyktady oprac. J. Woronczak, Wroctaw 1955),
zmodyfikowang jak w edycji: Mikotaj Rej, Apocalypsis, red. W. Kriegseisen, oprac. M. M.
Kacprzak, S. Kawczytiski, J. T. Maciuszko, I. Winiarska, Warszawa 2005.
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wyréznianych senséw Pisma zainteresuje kaznodzieje gtéwnie moralny;
zarazem weryfikuje si¢ tu znaczaco zapowiedz z tytutu: nauka zwigzana
z Maryja jako wzorem dotyczy wprawdzie kobiet, odnosi si¢ jednak
do kazdego, niezaleznie od plci i stanu, w jego doswiadczeniu szczes-
cia. Rej przypomina wydarzenia poprzedzajace Nawiedzenie — fakty
z Ewangelii $w. Lukasza sprzed wyprawy Maryi, a takze caly histori¢
ludzkosci od rajskich poczatkédw: grzech pierworodny jako przyczyne
oddzielenia od Boga; dang Prorokom i Patriarchom obietnicg zbawie-
nia przez wcielonego Boga; faskawa i wolna decyzje Boga o spetnieniu
obietnicy; odwieczny wybdr panny na matke Boga—Cztowieka i proro-
ctwo o dziewiczym poczeciu z Ducha; Zwiastowanie Maryi; poczecie
$w. Jana Chrzciciela postanego przed Mesjaszem (Ekk 1, 1-38; Rdz 3; Iz
7,141 Mt 1, 23;1240, 31 Mt 3, 3; Mk 1, 3; £k 3, 4; ] 1, 23). To stresz-
czenie historii upadku i zbawienia akcentuje w typowej perspektywie
protestanckiej grzech pierworodny, wolng wol¢ i milosierdzie Boga oraz
pewnos¢ Jego obietnic. Ta ,prehistoria” Nawiedzenia zawiera sformu-
towania, ktére podkreslaja uni¢ natury Boskiej i ludzkiej w Chrystusie
oraz pochodzenie od Maryi Jego natury ludzkiej, Jej Boze macierzyni-
stwo, a takze odwieczno$¢ wyboru na Matke Boza. Nie moze to dziwi¢
w $wietle ewangelickich wypowiedzi doktrynalnych (poczawszy od Ma-
lego i Duzego Katechizmu Marcina Lutra oraz Konfesji Augsburskiej, przez
Katechizm Genewski, po Wyznanie szwajcarskie pézniejsze)®, z ktérych
jasno wynika, ze zgodnie ze $wiadectwem Biblii i orzeczeniem Soboru
Efeskiego z 431 roku Maryja jest 7heotokos, Matka Boga, co nadaje Jej
najwspanialsza godnos¢ (poza unia hipostatyczna w Jezusie), jaka zosta-
to obdarzone stworzenie; sam Luter eksponowat prawde o Maryi jako
matce calej Osoby Boga—Czlowicka’. Z uwagg zatrzymuje si¢ tez Rej

¢ Por. np. w: Teksty o Matce Bozej. Chrzescijanstwo ewangelickie, wstgp, wybor

i oprac. S. C. Napidrkowski, przet. E. Adamiak, M. Daniluk, K. Kowalik, S. C. Na-
piérkowski, M. Straszewicz, H. Ulrich, Niepokalanéw 2000.

7 Por. S. C. Napiérkowski, Pomost czy przepasé?, w: 1d., Spdr o Matke..., s. 118—
122; Id., Maryja w teologii i poboznosci ewangelikéw, w: Teksty o Matce Bozej..., s. 195
J. Gross, op. cit., s. 102-103; K. Kowalik, Matka Pana w teologii i poboznosci chrzesci-
Jarnskiej wedtug Komentarza do Magnificat Marcina Lutra, w: Teksty o Matce Bozej. ..,
s. 64-71; 1d., Matka Pana w Komentarzu do Magnificat Marcina Lutra (1521), w:
Matka Boza w ludzie Bozym, red. J. Gérecki, Katowice 2005, s. 84-86, 204-205;
W. Nowak, Maryja przygotowana przez Ducha Swz'gtego, wybrana przez Boga Ojca na
Matke Jego Syna w religijnosci ewangelikow, w: Trdjca Swigta a Maryja. Materialy z sym-
pozjum mariologicznego zorganizowanego przez Polskie Towarzystwo Mariologiczne.
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na dogmacie o dziewiczosci poczecia Chrystusa z Ducha Swietego, przy
czym podkresla jego transcendentno$¢ wobec ludzkiej rzeczywistosci.
Znamienne, ze jesli chodzi o dziewiczo$¢ Maryi, explicite wypowiada
si¢ 0 poczeciu, nie odnosi si¢ natomiast bezposrednio do wiary w wiecz-
ne dziewictwo, zachowane podczas porodu (in partu) i po nim (post
partum)®. To typowe dla pisarzy ewangelickich — wiare, ze Jezus poczat
si¢ z Ducha bez udzialu mezczyzny, wyrazaja czgsto jako opartg na Bi-
blii, a problem wiecznego dziewictwa nie interesuje ich, skoro Biblia
do tej wiary nie zobowigzuje, a nie ma to dla teologii i wiary donioste-
go znaczenia’. Jednak stale operowanie okresleniem , panna” w kazaniu
Reja nie ttumaczy si¢ tym, ze dotyczy ono wydarzen sprzed narodzenia,
raczej zaswiadcza przekonanie, ze to stala cecha Marii (nazwy ,,Dziewi-
ca’ uzywal i Luter jak imienia wlasnego, pojmujac dziewictwo Marii
jako wieczne i skupiajac si¢ na niezwyktosci dziatania Boga)'®. Ostat-
nie wprowadzenie do perykopy wskazuje na jej najwazniejsze elemen-
ty: stowa Elzbiety o Maryi, ktéra uwierzyta obietnicom (Lk 1, 42-45),
i fragment hymnicznej odpowiedzi Maryi, owego drugiego wersetu
Magnificat (Lk 1, 47). Stowa Maryi przedstawia kaznodzieja m.in. jako
przejaw Jej wielkiej radosci i zaleca zachowanie ich w pamieci jako wzér
whasciwej reakeji na szczgscie: postrzeganie Boga jako jedynego zrédta
szczgdcia i jedynej nadziei. Interesujace, ze dialog Elzbiety z Maryja zo-
stal takze wprowadzony stowami bez zrédta w Ewangelii, gdzie czytamy
o pozdrowieniu Elzbiety przez Maryje, ruchu Jana na glos Marii i na-
tchnionym przez Ducha blogostawienistwie Maryi przez Elzbiete (Ek 1,
40-42), a brak Rejowej informacji o wstgpnej rozmowie niewiast na te-
mat anielskich zwiastowar; wiedza Elzbiety o Zwiastowaniu Maryi ma
wigc charakter proroctwa. Apokryficzny i racjonalizujacy dodatek Reja
o tym, ze kobiety opowiedzialy sobie o objawieniach, niejako zdejmuje

Czestochowa, 6-8 wrzesnia 1999 roku, red. nauk. T. Siudy, K. Pek MIC, Czestochowa
2000, s. 227-240.

8 Por. Maria, Matka Boga, zawsze Dziewica, w: H. Bourgeois, B. Sesboiié, P. Tihon,
Znaki zbawienia. Sakramenty — Koscidt — Najswigtsza Panna Maria, dum. P. Rak,
red. nauk. T. Dzidek, Krakéw 2001 (,Historia dogmatéw”, t. III), s. 496-502.

7 Por. S. C. Napi6rkowski, Pomost czy przepasé?..., s. 118-122; 1d., Maryja w teo-
logii i poboznosci ewangelikéw..., s. 19; J. Gross, op. cit., s. 102-103, 204-205; W.
Nowak, op. cit., s. 227-240.

10 Zob. K. Kowalik, Matka Pana w teologi. .., s. 64=71; 1d., Matka Pana w Komen-
tarzu..., s. 84-86.
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z nich cz¢$¢ cigzaru wiedzy nadprzyrodzonej i prorockiego natchnienia;
czyni je bardziej zwyklymi, gdy w chwili spotkania duzo méwig o wy-
darzeniach w zyciu ich rodzin.

Po perykopie'' Rej zaczyna wlasciwe kazanie od wazkiego zastrzeze-
nia, ktére uprzedza ewentualne zarzuty: deklaruje, ze nie ma na celu od-
bierania czci Maryi ani uwlaczania Jej godno$ci. Oddawanie kazdemu
tego, co mu nalezne, to zreszta imperatyw uniwersalny i uzasadniony
skrypturalnie (w adresach na marginaliach: ,Matteusz w XII. Marek
w XXII.” pisarz lub drukarz popetnia btad, zamieniajac numery roz-
dziatéw przy imionach Ewangelistéw; chodzi z pewnoscig o teksty Mt
22, 15-22 i Mk 12, 13-17 o oddaniu Boskiego Bogu, a cesarskiego
cezarowi; parafrazuje si¢ tu takze Rz 13, 7). Uznanie cnoty i godnosci
Marii okazuje si¢ na mocy Pisma niezb¢dne, takze ze wzgledu na stosu-
nek do Niej Boga Tréjjedynego, ktéry Ja odwiecznie wybral, szczegdl-
nie obdarowal i zapowiedziat w proroctwie o rézdzce z pnia Jessego (Iz
11, interpretowany chrystologicznie i mariologicznie), w pozdrowieniu
Aniofa (Ek 1, 28) i Elzbiety (Ek 1, 41-45; tym razem Rej eksponuje
natchnienie Elzbiety). Na poczatku nauki kaznodzieja przypisuje wige
Maryi wyjatkowa godno$¢, podkreslajac jej Zrédlo w Bozej woli uczy-
nienia Jej matka Chrystusa i napelnienia faska. Podaza ta sama dro-
ga, co chocby Luter, dla ktérego Boze macierzynistwo jest rekapitulacja
wszystkich daréw i task Maryi — ,wielkie rzeczy” z Magnificar to whas-
nie Boze macierzynistwo, a wszystkie inne przymioty nie usposabiajg
Maryi ani nie zastuguja, ale s3 wpisanym w dar Bozego macierzyristwa
»wyposazeniem”, udzielonym darmo. Zgodnie z Komentarzem do Mag-
nificat Lutra z 1521 roku tytut Matki Boga jest najwznioslejszym'=.

Znamiennie traktuje tez Rej stowa Aniofa o petnej taski (Ek 1, 28),
uzywane w dogmatyce katolickiej jako argument za niepokalanym po-
czgciem Marii — oczywiscie brak tu aluzji do takich tresci, a interpre-
tacja wydobywa temat statej obecnosci Boga przy Maryi i obdarowanie
taska. To zignorowanie tematu jest charakterystyczne dla ewangelicy-
zmu, dla ktérego niepokalane poczecie (w tym czasie bez rangi dogma-

11

Por. K. Gérski, Biblia i sprawy biblijne w Postylli Reja, w: 1d., Z historii i teorii
literatury, Wroctaw 1959, s. 7-50; Id., Pochodzenie tekstu, s. 8-9; A. Briickner, gp.
cit.; J. Kolbuszewski, op. cit.; J. T. Maciuszko, op. cit., s. 297-302; M. M. Kacprzak,
~Mariologia’. ...

12 Zob. K. Kowalik, Matka Pana w teologii. .., s. 64=71; 1d., Matka Pana w Komen-
tarzu..., s. 84-86.
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tu, jednak od rozstrzygniecia Dunsa Szkota przyjete do$¢ powszechnie
w katolickiej mariologii i poboznosci) nie znajduje podstaw w Biblii,
co zwazywszy na postulat sola Scriptura, stanowi argument rozstrzy-
gajacy’. Tymczasem stowa Elzbiety o wierze Marii zinterpretowal Rej
w duchu protestanckiej wizji wiary jako fundamentu zycia duchowego:
blogostawieristwo Maryi to znak Jej niezmiennej wiary — zaufania po-
ktadanego w Bogu.

Po wyeksponowaniu godnosci Matki Bozej i zaleceniu Jej wlasciwe;j
czci nastgpuje refleksja nad tej czci naturag. Gwarancja jej poprawnosci
to nieograniczanie czci i chwaly naleznej Bogu. Z Jego bowiem woli, ze
wzgledu na fundamentalng réznicg ontologiczna migdzy Nim i stwo-
rzeniem, czlowiek nie moze dopuszczaé si¢ batwochwalstwa, oddajac
cze$¢ Boska komukolwiek i czemukolwiek poza Nim (tu argumenta-
cja fragmentami Starego Testamentu o jedynosci Boga i zakazie kultu
bozkéw: Wj 20, 1-5, 22-26 i Iz 43, 10-15). Koscielne wspomnienia
wydarzen z zycia Matki Bozej maja wigc polega¢ na medytowaniu nad
cudami Bozymi w Niej i przypisywaniu calej chwaly Bogu. Maja tez
stuzy¢ czerpaniu z Niej zbawiennego przyktadu; w dziert Nawiedzenia
przyktad ten dotyczy gtéwnie oddawania chwaly Bogu, przypisywania
Jemu, a nie sobie wszelkiej zastugi. Podobnie w Komentarzu do Mag-
nificar Luter powiazat traktowanie Maryi jako wzoru z refleksjq nad
sposobem oddawania Jej czci — jego uprawniona forma to wyslawia-
nie objawionej w Niej faski Bozej; szacunek, ktérego Maria jest god-
na, ma si¢ wyraza¢ w podziwianiu w Niej daréw Boga i uwielbianiu
Go, przy uznaniu Marii za przyktad Bozej faski i wz6r do nasladowania
w zakresie chwalenia Boga, pokory i wiary'. To ujecie wiaze si¢ takze
z wazka zasada soli Deo gloria — czwartym ,tylko” Kosciofa reformo-
wanego'’. Dla Reja czcig nalezng Maryi jest stwierdzenie za Elzbieta, ze
Jej blogostawieristwo plynie z wiary, wiazacej si¢ z wyborem na matke
Boga—Czlowieka. Kaznodzieja podkresla, ze ta interpretacja roli Maryi

13 Zob. S. C. Napiérkowski, Pomost czy praepasé?, s. 118; W. Nowak, op. cit., s. 230—
231, 233.

4 Por. S. C. Napidrkowski, Pomost czy przepasé?, s. 118, 122; por. Marcin Luter, Ko-
mentarz do Magnificat (1521), ttum. K. Kowalik, w: Teksty 0 Matce Bozej..., s. 134.
15 Por. S. Piwko, Jan Kalwin. Zycie i dzieto, Warszawa 1995, s. 60, 72; M. M. Kac-
przak, ,,Niech kamienie wota...” Mikotaj Rej o roli literatury, pisarza i wiasnej twérczo-
sci, w: Mikotaj Rej w pigésetlecie urodzin. Studia literaturoznawcze, red. J. Sokolski, M.
Cienski, A. Kochan, Wroctaw 2007, s. 100.
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zgadza si¢ z wola Jej samej, wyrazona w Magnificat w sprzeciwie wobec
batwochwalstwa (takze Luter, komentujac Magnificat, ukazywat kato-
licki kult jako niemity Maryi, ktdéra nie chce by¢ bozkiem)'. Maryje
nalezy bowiem czci¢ tylko ze wzgledu na Syna, macierzyiistwo, ktdre
uczynito z Niej $wigty przybytek Boga (to szczegélne odniesienie do
Maryi nauki $w. Pawta o chrzescijaninie jako $wiatyni Boga zywego,
mieszkaniu Ducha Swiqtego: 1 Kor 3, 16-17; 6, 19; 2 Kor 6, 16). Taka
cze$¢ zestawia Rej kontrastowo ze ,staro§wieckim”, czyli tradycyjnym
Jej kultem, zarzucajac katolikom znieksztatcenie wspomniert maryjnych
i traktowania Matki Bozej w modlitwie. Uderza szczeg6lnie w wiarg
we wniebowzigcie Maryi i jego $wigtowanie; czyni to w najmocniej-
szy dla protestanta sposdb, zarzucajac brak potwierdzenia w Biblii oraz
wytaczajac przeciw niemu argument z ewangelicznych stéw Jezusa do
Nikodema o jedynosci wniebowstapienia Syna Czlowieczego (] 3, 13;
Ef 4, 10). Postawa Reja wobec wniebowziecia (takze wowczas bez rangi
dogmatu) jest zupelnie typowa dla teologii protestanckiej, odrzucajacej
je jako niepotwierdzone w Pi$mie i starozytnej tradycji Kosciota'”. Ka-
tolicki kult wniebowzigcia jest dla Reja zdrozny jako odbieranie chwaly
Bogu, a poktadanie nadziei w Maryi, czynienie z Niej, jak odczytuje
kaznodzieja z modlitw i piesni maryjnych, posredniczki, orgdowniczki
i rozdawczyni fask, podczas gdy wyznanie wiary w Symbolu Apostol-
skim i Nicejsko—Konstantynopolitariskim ukazuje w chwale niebieskiej
krélujacego Zbawiciela, a Biblia méwi o wylacznym posrednictwie
Chrystusa (J 3, 16). Teologowie ewangeliccy rzymskokatolicki kult Ma-
rii (zwlaszcza w formie popularnej) wraz z ideg Jej posrednictwa uznaja
za niewlasciwy, twierdzac wiasnie, ze nie ma podstaw w Pismie i trady-
¢ji, stoi w sprzecznosci z biblijnym §wiadectwem o jedynym Posredniku
i zagraza czci Chrystusa (nie dotyczy to zresztg tylko Marii, ale wszyst-
kich $wigtych; odrzucenie ich posrednictwa przedstawia si¢ modelowo
w Apologii Konfesji Augsburskiej, a powraca z moca np. w Katechizmie
Genewskim czy w Komentarzu do Nowego Testamentu Jana Kalwina)'®.

!¢ Por. Marcin Luter, Komentarz do Magnificat, s. 134-135.

17" Zob. S. C. Napiodrkowski, Pomost czy przepasé?, s. 118; J. Gross, op. cit., s. 106,
208.

18 Por. S. C. Napidrkowski, Maryja w teologii i poboznosci ewangelikéw, s. 19-28; 1d.,
Pomost czy praepasé?, s. 118; 1d., Maryja ewangelikow, w: 1d., Matka Pana (problemy
— poszukiwania — perspektywy), Niepokalandéw 1998, s. 129-136; J. Gross, ap. cit.,
s. 107-109, 209-211; Wprowadzenie do: Jan Kalwin, [Maria i cud wina w Kanie,
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Rej wigc z sita i zjadliwoscia, z temperamentem satyryka krytykuje ob-
rzedy zwiazane z katolicka liturgia $wiat maryjnych. Odrzuca jako wy-
mysty, odlegte od prawdziwej poboznosci biblijnej, obyczaj §wigcenia
ziét w uroczysto§¢ Wniebowzigcia i obrzed $wigcenia $wiec w $wigto
Oczyszczenia Naj$wictszej Marii Panny i nastgpujacy po nim dzien $w.
Blazeja. Zarzuca katolickiej obrzgdowosci balwochwalczg czes¢ wobec
przedmiotéw i stworzen, pokladanie nadziei w nich zamiast w opiece
Boga (tu argument biblijny: Ps 91 (90)). Te prakeyki liturgiczne chce
skompromitowa¢, uznajac za ich Zrédlo bledng i trywialng interpretacje
przekazu biblijnego — fragment liturgii $wigcenia $wiec, oparty na sto-
wach Symeona o $wietle na o$wiecenie pogan (Lk 2, 32), przedstawia
jako oddanie zwyktemu przedmiotowi tego, co przynalezne prawdziwe;j
Swiattosci — Bogu. Katolickie obrzedy $wigcenia przedmiotéw, ktére,
wedlug Reja, nie zmieniajg ich natury ani wlasciwosci, zostaly ukazane
jako magiczne, oparte na czarach, a wiec bluzniercze, ale tez zwyczajnie
$mieszne. By §wigtowaé w spos6b godny chrzeécijanina, a nie poganski,
mily Jezusowi i Jego Matce, a nie ublizajacy Jej godnosci, nalezy zasta-
pi¢ te praktyki medytacjg o Zbawicielu.

Kaznodzieja patrzy na ewangeliczne Nawiedzenie jako na spelnienie
Bozej obietnicy wybrania tego, co mate w oczach $wiata, i zawstydzenia
ludzkiej madrosci — odwotuje si¢ do koncepcji $w. Pawta, zwigzanej ze
stynna teza o glupocie Krzyza (1 Kor 1, 27-29) i tekstami starotesta-
mentowymi o Bozej Madrosci, przede wszystkim z Ksiegi [zajasza (Iz
29, 14; 19, 12). Analizuje wicc perykopg jako objawienie odmiennosci
madrosci i dziatania Boga i czlowieka. Obyczaje wielkich tego $wiata
zwigzane z pocz¢ciem potomka (rozsylanie goricdw z wiesciami i dara-
mi) zestawia kontrastowo z opisem ewangelicznym. Cho¢ nieustannie
przypomina o szczeg6lnej godnosci Maryi — matki Boga—Czlowieka,
réwnoczesnie podkresla Jej niski stan oraz odpowiadajaca mu pokore
(podobnie wskazuje na niski stan i pobozna prostote Elzbiety w od-
wolaniu do Lk 1, 6). Przeciwstawia Maryje mocarzom i méwi wprost
o bohaterkach: ,to maluczkie dwie osobce byly, jedna pokorniuchna
dzieweczka, a druga prosta a $wigta babeczka [...] to barzo mate dwie
osobie byly”; z ta tendencjag mozna wigzaé przedstawienie Marii i El-

zbiety jako zwyktych gadatliwych kobiet na poczatku kazania. Podkre-

fragment rozdziatu II Komentarza do Nowego Testamentu), [Maria pod krzyzem)], tum.
S. C. Napiérkowski, w: Teksty o Matce Bozej..., s. 157.
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Slenie niskiego stanu Marii i jej krewnej wydobywa transcendencj¢ Bo-
zych dziet wobec zasad $wiata w duchu 1 Listu do Koryntian i Ksiggi
[zajasza, a wsp6tbrzmi ze stowami o wielkich dzietach Boga (Lk 1, 49)
oraz o ukorzeniu mocarzy i wywyzszeniu pokornych (Ek 1, 51-52).
Odczytanie sensu Nawiedzenia opiera si¢ na dostrzezeniu dysproporcji
miedzy niskim stanem Maryi i Elzbiety a wielkoscig Bozych dziet z ich
udziatem (,,Z matych dwu osob wielkie sie rzeczy zjawily”). Z woli Boga
prostym niewiastom przydarzyto si¢ to, co nie spotkalo najmozniej-
szych. Jako wyjatkowy przyklad Bozych dziet nad maluczkimi przed-
stawiono narodziny Jezusa z towarzyszacymi im cudownymi znakami
(Lk 2, 13-14). Boze Narodzenie spetnia Boza obietnicg, proroctwo
Maryjnego Magnificat. Pokdj przychodzacy na ziemi¢ z narodzinami
Jezusa i zwiastowany pasterzom to zapowiedziane przez Maryje zwycig-
stwo nad mocarzami (Lk 1, 51-52), ktérych interpretuje kaznodzieja
na plaszczyzinie metafizycznej jako szatana, $mieré wieczng i grzech; te
trzy wrogie potegi przedstawia Rej na tle biblijnych wypowiedzi o ich
upadku (o szatanie — Ek 11, 21-22, o $mierci — Oz 13, 14, o grzechu
— 1], 1, 1). Proroctwo Magnificat o mocarzach i pokornych ma reali-
zowa’ takze sam Jezus przez stosunek do faryzeuszy, uczonych w Pimie
i ludzi o wysokiej pozycji spotecznej, pysznie ufajacych swej wiernosci
Prawu, z drugiej za$ strony — do rybakéw i innych prostakéw oraz
do$wiadczanych (Mt 11, 251 11, 5). Przejawem upokorzenia moznych
ma by¢ np. lek Heroda i jego poplecznikéw na wies¢ o narodzinach Me-
sjasza (Mt 2). Kaznodzieja, zgodnie z wlasnym zaleceniem, wykorzy-
stuje wigc wydarzenia zwiazane z osobg Maryi dla rozpatrywania dziet
Boga, mocy i faski Chrystusa. Najwigksze dzieto tej faski to zbawienie,
dokonane z woli Boga przy udziale Maryi. Rejowe ukierunkowanie in-
terpretacji perykopy na unizenie wielko$ci $wiata i wywyzszenie matego
oraz na Bozy sad odmienny od ludzkiego, a takze na niski stan Maryi
domaga si¢ interpretacji na tle Lutrowego Komentarza do Magnificat,
w ktérym piesi t¢ odezytuje si¢ m.in. jako wyraz zachwytu nad wy-
niesieniem mocg Bozej taski tego, co ponizone. Wedlug Reformatora,
Magnificar ukazuje w Maryi cztowieka przyjetego do taski mimo braku
zastug i wbrew ludzkiemu zrozumieniu. Radykalnie rozrézniajac mig-
dzy Boskim a ludzkim, ukazuje Luter dzialanie Stwércy, ktdry z niczego
tworzy wielko§¢ Matki Chrystusa, czyni wielkim to, co stabe i poni-
zone. Obraz Maryi buduje wi¢c Luter z paradokséw — wyniesiona



38 MARTA M. KACPRZAK

przez Boga ponad ludzkos¢, pozostaje nic nieznaczaca; z upodobaniem
podkresla Reformator Jej marno$¢ w oczach $wiata, eksponuje Jej niski
stan spoleczny (takze proroctwo o rézdice Jessego interpretuje m.in.
w odniesieniu do historii upadku i wywyzszenia rodu Dawida)®.

Czg$¢ kazania poswiecil Rej, zgodnie z zapowiedzia, Maryi jako wzo-
rowi osobowemu dla kobiet wszystkich stanéw, wskazujac adekwatne
fragmenty perykopy (Lk 1, 39; 56) oraz zachowania Matki Boskie;j.
Najpierw zatrzymuje si¢ na temacie pos$piechu w drodze do Elzbiety.
Rozwija komentarz w typowy dla swego pisarstwa, peten detali obrazek
rodzajowy®’, ukazujac, niemal satyrycznie, charakterystyczne dla kobiet
zachowania negatywne, kt6rych unikn¢ta Maryja — marnowanie czasu
i pienigdzy na stroje i Srodki upickszajace, kokieteri¢ i sztuke uwodze-
nia, nadmierne poswigcanie uwagi prezencji:

[...] sie nic nie bawita, biegajac po kramikoch, kupujac Zwierciadtka, tkaneczki,
brameczki, bryzyczki, barwiczki i ine rzeczy $wiata tego, nic sie nie obzirajac,
a nie strojac postawek to tam, to sam, na kazda strone nic nie patrzac, aby uka-
zowata trzewiczek, a izby nie zmylila kroku swego, nic sie nie skubac po glowie,
poprawujac forbotkow, bryzykow abo wianeczkow, ale szta s kwapieniem a s pil-

nym rozmyslaniem w sercu swoim o fasce a o mitosierdziu Pana swojego.

W Maryi krytykowane zachowania zastapit pospiech oraz gorliwe
skupienie medytacyjne na Bozej tasce; dlatego Maria jest dla kobiet wzo-
rem do nasladowania, bez ktérego sta¢ si¢ one moga jedynie obiektami
gapiowskiego zadziwienia. Aby poruszy¢ sumienia, nie cofa si¢ kazno-
dzieja przed wzbudzeniem strachu przed gniewem Boga. Litujac si¢ nad
niewiastami zajgtymi pozorami tego $wiata, ukazuje je jako ,niebozat-
ka”, ktdre nie rozpoznaja swojej rzeczywistej sytuacji, groznej, bo wzbu-
dzajacej gniew uwaznie $ledzacego je Boga; sytuacja ta nosi znamiona
loséw pysznego grzesznika ze Starego Testamentu, psalmicznego glup-
ca, ktéry chee kierowaé zyciem bez Boga, nie zdajac sobie sprawy z nad-
ciagajacej kary, objawianej przez Bozy $émiech (Ps 10, 11; 73, 11; 94,7;

" Por. K. Kowalik, Wprowadzenie do: Marcin Luter, Komentarz do Magnificat,

s. 129-130; 1d., Matka Pana w teologii..., s. 83—84; 1d., Matka Pana w Komenta-
rzu..., s. 92-95.

2 Por. E. Ostrowska, Bruegel polskiej literatury, w: Ead., Z dziejow jezyka polskiego
i jego pigkna, Krakoéw 1978 lub w: Mikolaj Rej. W czterechsetlecie smierci, red. T. Biei-
kowski, J. Pelc, K. Pisarkowa, Wroctaw 1971, s. 192.
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Syr 16, 17-23)*'. Boza pomsta nad dumnymi grzesznicami (niewia-
stami syjoriskimi interpretowanymi alegorycznie jako chrzescijanki)*
i ich mezczyznami, jako zapowiedziana w Ksiedze Izajasza (Iz 3, 16-26)
jest dla kaznodziei nieodwotalna bez poprawy obyczajéw. Wspomniany
obrazek rodzajowy pojawia si¢ wigc w kazaniu nie tylko przez ,malar-
ski” i satyryczny temperament Reja, ale i w relacji do parafrazowanego
tu, podobnego stylistycznie obrazu biblijnego:

[...] ony chodza z wyciagnionemi szyjami a s podniostemi glowami, kroczac,
a rozlicznie stawiajac nogi swoje, mrugajac, a na strong obracajac oczy swoje,
a w pysze podnoszac glowy swoje. [...] ja przeto kaze¢ odrze¢ a oblysi¢ tu marne
glowy ich, a poszpecg i kazg odebra¢ od nich ty wymyslne ubiory ich, ty perly, ty
pstre bramki, ty bryzyki, ty zaponki, ty zwierciadtka, ty rozliczne wonnoéci ich.

Czyni to krytyke pysznych kobiet jeszcze bardziej zjadliwg i mocng
ideowo, skoro utozsamia je z grzesznymi i zagrozonymi Boza pomsta
cérami Syjonu. Przyktad Maryi okazuje si¢ za$ zbawienny, skoro po-
zwala pomsty unikna¢. Kaznodzieja troszezy si¢ przy tym, by nikt nie
uwazal, ze wezwanie do przemiany go nie dotyczy — zgodnie z Biblig
podkresla, ze grozba dotyczy tez mezczyzn. Warto zwréci¢ uwagg, iz
krytyka nie obejmuje tu urody i majatku wykorzystywanych z umia-
rem. Rej ceni warto$ci doczesne otrzymane od Boga i nie chce by¢ Zle
zrozumiany w duchu ich negacji — dookresla, ze problemem jest nie-
whasciwy stosunek do dobrodziejstw: brak umiaru w korzystaniu z nich
oraz pycha przypisywania zastugi sobie i zapominania o Bogu—Dawcy.
Maryja to wzér do nasladowania wtasnie w postawie wobec daréw, za
ktére chwali Boga. Tak jest tez ukazywana w Lutrowym Komentarzu do
Magnificat, jego pierwszym wyktadzie Psalméw czy wyktadzie Listu do
Rzymian®.

2L Por. Bezboznik, w: Stownik reologii biblijnej, red. nacz. X. Leon—Dufour, ttum.
i oprac. K. Romaniuk, Poznari 1994, s. 67-69; A. Tronina, Teologia Psalméw. Wpro-
wadzenie do lektury Psalterza, Lublin 1996, s. 67, 92; Glupota, w: Stownik teologii
biblijnej, s. 286; S. Witek, Gtupota, w: Encyklopedia katolicka, red. L. Biefikowski i in.,
t. 5, Lublin 1989, szp. 1155; M. M. Kacprzak, Mys/ o Bogu i czlowicku w ,Zywocie
Jozefa...” Mikolaja Reja, Warszawa 2003, s. 171-172.

2 Por. J. T. Maciuszko, op. ciz., s. 401.

2 Por. K. Kowalik, Wprowadzenie do: Marcin Luter..., s. 129; Id., Matka Pana
w Komentarzu...., s. 81, 89, 94-95; 1d., Matka Pana w reologii. .., s. 60, 83-84.
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Kaznodzieje zaprzata tez obraz Maryi ustugujacej kuzynce. Przed-
stawia Ja jako przyktad pokornego podporzadkowania si¢ kobiety
tym, ktérzy maja nad nig wladze. Operuje tu argumentacjg pozytyw-
na, ksztaltujac obraz niewiasty wzorowej, troszczacej si¢ o dom i stale
w nim obecnej, poza nim za$ dbajacej o zachowanie godnosci i cnoty.
Jak krytyczno—satyryczny obraz niewiasty pysznej miat pierwowzdr bi-
blijny, tak i ten zakorzeniony jest w Pi§mie $wigtym — na marginesie
czytamy: ,,Jako Pan wystawia stan poczciwej bialej glowy” i rzeczywiscie
napotykamy tu przywotanie biblijnej pochwaly dzielnej niewiasty (Prz
12, 4; 31, 10-31), zabiegajacej gospodarnie o dom i rodzing, pobozne;j,
godnej uznania. Konkretyzujac, kaznodzieja zaleca adresatce, aby na
wzér Maryi pozostawata w zaleznosci od stanu postuszna rodzicom lub
mezowi, a takze pokornie nieufna wobec swego rozumu. Znamienne,
ze argumentacja dla drugiego z zaleced nie odnosi si¢ tylko do kobiety,
ale dotyczy natury czlowieka, prezentowanej, zgodnie z antropologia
protestancka, jako bezpowrotnie skazona grzechem, sklonna do upad-
ku i nieprzezwyciezalna na drodze rozumowej?. Swiadomos¢ wiasnej
marnosci to wlasnie pokora, ktéra odgrywa gtéwna rol¢ w obrazie Ma-
ryi réwniez w Komentarzu do Magnificat Lutra (Mari¢ — uosobienie
pokory przedstawial on takze np. w kazaniu na $wicto Nawiedzenia
z 1523 roku, eksponujac ustugiwanie przez Nig innym)®. Dla Refor-
matora pokora to nie cnota zastugujaca, ale (w utozsamieniu z wiara)
— wskazanie na bezsilno$¢ cztowieka®. Polski kaznodzieja u kresu wy-
wodu pos$wigca wigcej uwagi tej cesze Maryi, tak rzadkiej we wspét-
czesnym $wiecie, i znéw ze zmystem malarza obyczajéw przedstawia
typowe zachowania, ironicznie obnazajac bezpodstawnos¢ ludzkich
roszczeni wobec przyszlej godnosci potomkéw. Nie zatrzymuje si¢ jed-
nak na prze$miewczej krytyce, ale zwraca si¢ ku pozytywnemu wykta-
dowi o zachowaniu w dos§wiadczeniu szczgscia. Opiera go nie tylko na
przyktadzie Maryi, ale i innych bohaterek biblijnych — Anny, matki
Samuela, ktéra obdarowana synem po latach nieptodnosci, wyspiewata
kantyk poréwnywany z Magnificat (1 Sm 1-2, 11); Elzbiety, skromnie
ukrywajacej przed ludzmi cud poczecia (notabene Rej popetnia blad,
moéwiac o trzech miesiacach zachowania tajemnicy, a nie, jak czytamy w

# Por. J. T. Maciuszko, 0p. cit., s. 401.

% Por. ibidem, s. 207.

% Por. K. Kowalik, Matka Pana w Komentarzu..., s. 97-99; Id., Matka Pana w teo-
logii. .., s. 86—89.
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Lk 1, 24-25, o pigciu); siostry Aarona Miriam, ktéra po przejsciu przez
Morze Czerwone podjeta piesn i powiodla taneczny korowdd kobiet
ku chwale Boga (Wj 15, 20-21); Zuzanny (Dn 13; to zapewne dru-
karz podal na marginaliach zly adres: ,I. Do korin. w XIII.” zamiast:
»=Daniel w XIIL.”). O wyborze tych postaci jako przyktadéw do nasla-
dowania stanowi postawa pokory w doswiadczeniu szczgécia, nieprzypi-
sywanie sobie zastugi, a oddawanie, przede wszystkim w duchu, chwaly
Bogu jako sprawcy radosci. I tu Rej porzuca perspektywe ,kobieca” na
rzecz uniwersalnej: w zwrocie do chrzescijanina dowolnego stanu zaleca
postepowanie w szczgéciu na wzér Maryi i biblijnych niewiast, czyli
wyznanie radosci jako dzieta Boga. Kaznodzieja proponuje modlitwe
parafraza drugiego wersetu Magnificat, przywotanego na poczatku jako
swoiste motto i powracajacego w kazaniu. Takie nasladowanie Matki
Bozej ma owocowaé Bozym blogostawiedstwem.

Podsumowanie kazania precyzuje jego dwa zasadnicze przestania.
Pierwsze dotyczy wlasciwej czci Matki Bozej i $wigtych — odnosi sie
do protestancko—katolickiej polemiki wokét zasadnosci i formy kultu
swigtych, ze szczegélnym uwzglednieniem Maryi. Rej potwierdza, ze
wlasciwe obchodzenie koscielnego wspomnienia Nawiedzenia i chwa-
lenie Matki Bozej to: rozmyslanie nad Jej doswiadczeniami i czynami,
poprawianie swego zycia przez nasladowanie Jej przyktadu, oddawa-
nie Bogu jako sprawcy wszelkiego dobra chwaly i dzigkczynienia za
Jej osobg. Ma to by¢ pozytywne przeciwieistwo tradycji katolickiej,
sprowadzanej do bezmyslnej poboznosci i obrzedowosci o cechach
magicznych (§wiece przed obrazami, ozdabianie figur i obrazéw kwia-
tami i sukienkami, $wigcenie zi61), a przedstawianej satyrycznie z iro-
nig. Drugie przestanie kazania, dla wszystkich chrzescijan, ale szcze-
gblnie dla kobiet, to zalecenie nasladowania przykladu Matki Bozej
w zakresie nieprzypisywania sobie zadnej zastugi i chwaly oraz dzigk-
czynnego chwalenia Boga, z ktérego woli pochodzi wszystko, takze
szczg$cie. Ostatni raz pojawia si¢ tu parafraza, centralnego w kom-
pozycji kazania, fragmentu Magnificat o radosci w Bogu (Lk 1, 47).
Fakt, ze kaznodzieja koriczy tekst modlitwa, to realizacja jego wlasnej
nauki, by chwali¢ Boga jako zrédlo wszelkiego dobra. Tre$¢ modlitwy,
zanoszonej przez ,n¢dznikéw” — stabe istoty o niskiej kondycji —
do Boga — wladcy mogacego spetni¢ kazda prosbe, a potaczonego
z cztowiekiem wi¢zami mito$ci — to prosba o pomoc w nasladowaniu
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Matki Bozej. Ma ono dotyczy¢ stalej wiary i pokory, ktérg Maryja
uzyskata i pomnozyta dzigki Bozemu natchnieniu. Postawa ta winna
si¢ taczy¢ ze statoscig serca i umystu, ktéra przywodzi na mysl zale-
cenia stoickie, bo oznacza brak zasmucenia w dopuszczanych przez
Boga doswiadczeniach i niezdrowego unoszenia si¢ w szczgéciu, a tak-
ze jednakowe dzigkczynienie za wszystko (pobrzmiewa tu echo listéw
apostolskich — 1 Tes 5, 18 czy Ef 5, 18-20). Notabene, cho¢ jak
w calym kazaniu, tak w podsumowaniu i koricowej modlitwie Mary-
ja nazywana jest $wietg i ,chwalebng” (tzn. otoczong chwata, godng
chwaly), cho¢ z uznaniem i atencjg docenia si¢ Jej godnos$¢, podkresla-
jac Jej odwieczne wybranie przez Boga, dziewictwo i macierzynstwo
Boze — nie kieruje si¢ do Niej zadnej prosby.

Jakub Wujek

We wprowadzeniu do homilii Wujek przedstawia sens parenetyczny
perykopy — dwie postaci kobiece, ich czyny, mowy i postawy to wzér
do nasladowania, gléwnie dla kobiet. Mari¢ i Elzbiet¢ charakteryzuje
przez paralele i kontrast: to $wigte, brzemienne matki, ktére cudownie
poczely, dziewica i nieptodna a niemfoda mezatka, matki Pana i stugi,
Mesjasza i Eliasza (czyli proroka), Boga i Aniota (czyli Boskiego postari-
ca). Wskazuje wigc na wysoka godnos$¢ obydwu bohaterek, ale i niepo-
réwnywalng wyzszo$¢ Matki Bozej.

Interpretacj¢ rozpoczyna od pytania o przyczyng wydarzenia. Przy-
wotluje scen¢ Zwiastowania dla fabularnego uzasadnienia Nawiedzenia
— od Anijofa Maria dowiedziala si¢ o stanie Elzbiety. To jednak tylko
punkt wyjscia do podkreslenia czystych intencji Maryi: nieprawda, ze
nie uwierzyta Aniotowi czy, watpiac, chciata sprawdzi¢ rzetelnos¢ jego
stéw, nieprawda, ze dumna zamierzala si¢ pochwali¢ taska. Kierowaly
Nig (relacjonuje Wujek za $w. Ambrozym, jego Wykladem Ewangelii
wedtug sw. Lukasza)”’: rado$¢ z cudownych poczeé, pragnienie urado-
wania przyjaciétki, ustuzenia jej i wspdlnego radowania si¢ w Bogu oraz
natchnienie Ducha Swigtego, ktéry przez obecnosé Maryi napetnit nie-
narodzonego Jana i ziscit obietnic¢ dang Zachariaszowi.

7 Por. Sw. Ambrozy, Wyktad Ewangelii wedtug sw. Lukasza, tum. W. Szotdrski,
oprac. i wstgp A. Bogucki, Warszawa 1977 (,Pisma starochrzescijaniskich pisarzy”,

t. 16).
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Uwagg kaznodziei zatrzymuje tradycyjnie pospiech Maryi. To, ze oka-
zata si¢ ,,predka ku dobremu™, ttumaczy (wciaz za Ambrozym) wykla-
dem o milosci Bozej, ktérej znamig to aktywne czynienie wielkich rzeczy.
Refleksja mariologiczna przechodzi w moralistyczna: wezwanie do mito-
$ci na wzér Maryi taczy si¢ z alegorycznym zastosowaniem Jej wedréwki
do zycia duchowego — nalezy bez ociggania powsta¢ ze snu grzechéw
(Rz 13, 11—14), z po$piechem nawrdcic si¢ i ruszy¢ z ziemskich nizin ku
gérom nadprzyrodzonosci (Kol 1, Flp 3), w swiadomosci, ze od krétkiej
i niepewnej doczesnosci zalezy wiecznos¢ (Koh 5, Koh 9, Mdr 2). Ka-
znodzieja wymienia czyny, ktére objawia mitos¢ Boza i pamie¢ o Bozych
darach: uczgszezanie do kosciota, nabozne stuchanie Stowa Bozego, czgsta
spowiedz sakramentalna i przyjmowanie Eucharystii, dtugie modlitwy,
nawiedzanie ubogich, chorych i smutnych w domach i szpitalach, i ustu-
giwanie im; ciekawe, Ze to ostatnie przedstawiono w opozycji do hojnej
jatmuzny, najwyrazniej niewystarczajacej jako zbyt mato angazujaca.

Sposréd cnét okazanych w Nawiedzeniu na pierwszy plan wysuwa
si¢ oczywiscie pokora. Wierni otrzymujg w Marii, ktéra, cho¢ godna
nawiedzenia Aniota, nie waha si¢ nawiedzi¢ matki stugi swego Syna,
przyktad pokory wspétbrzmiacy z przykltadem samego Jezusa, ktory
przyjdzie po chrzest do Jana (Mt 3). Pokorze Maryi towarzyszy mitos¢
blizniego, widoczna w ochoczym wspétodczuwaniu szczgdcia i podej-
mowaniu trudéw, by nie$¢ pomoc i wypetnia¢é obowiazki. Szczegélng
uwage przycigga dziewicza skromno$¢, przykiad zwlaszeza dla panien.
To m.in. z niej, twierdzi Wujek za Ambrozym, wynika stynny po$piech,
ktéry wyznacza wzér publicznego zachowania miodej kobiety — po-
wéciagania ciekawosci, unikania opuszczania domu, pokazywania sig,
zbednych rozméw, kontaktéw z mezczyznami. Kaznodzieja wymienia
najwazniejsze cnoty kobiety: wstyd, milczenie i unikanie bycia widzia-
na. Twierdzi, ze spotkanie z m¢zczyzng musi pociaga¢ za sobg uszczer-
bek i obraze czystosci kobiety, przynajmniej w wymiarze duchowym;
nieporéwnywalnie wigksza szkod¢ czyni, uznawana za dzieto diabta,
rozmowa czy blisko$¢ cielesna. Bezpieczestwo kobiecych skarbéw
(urody, czystosci i dobrej stawy) moze zagwarantowaé tylko rzadkie

2 Tekst kazania cytuje, nieznacznie modernizujac ortografi¢ i interpunkgje, za wy-

daniem: Jakub Wujek, Postilla katholicka mnieysza, ktora ma w sobie kazanid na swigta
Pdnny Maryey, Apostotow, Meczennikow, wyznawcow pdnien y wdow swigtych, krorych
Swigtd kosciol zwykt obchodzic przez cdly rok wedlug nauki Kosciola Swigtego Chrzesciari-
skiego Powszechnego, cz. 2, Krakéw 1871, s. 984-993.
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opuszczanie domu, co majg potwierdza¢ egzempla biblijne: Zony Uria-
sza (pokazawszy si¢ Dawidowi, upadta, doprowadzita kréla do grzechu,
a meza do $mierci — 2 Sm 11), cérki Jakuba Dyny (przygladajac sie
obyczajom, sprowokowata gwalt i $ciagneta na ojca i braci niebezpie-
czenistwo i rozlanie krwi — Rdz 34), pramatki Ewy (wdawszy si¢ w roz-
mowg z wezem, doprowadzita do upadku ludzkosci — Rdz 3)*. Cnota
dziewicy ma zaleze¢, naucza Wujek za Kasjodorem, od szesciu czyn-
nikéw: umiarkowania w jedzeniu i piciu; unikania préznowania (Syr
33, 28); surowego odzienia; powsciagliwosci zmystéw, zwlaszcza wzro-
ku i stuchu; rzadkiego i cnotliwego wypowiadania sig; strzezenia sig
okazji do zta: podejrzanych oséb, miejsc i czasu. Maryja jako przyktad
doskonalej dziewicy nie préznuje oddajac si¢ przyjemnosciom i rozryw-
kom, ale spieszy do stuzby u poboznych i sprawiedliwych krewnych;
nie podaza za swym pragnieniem, ale za natchnieniem Ducha; czyni
to za zgoda narzeczonego i w jego towarzystwie (jako oczywista wyko-
rzystuje si¢ apokryficzng wersje wydarzeni, zgodnie z kt6ra Jézef towa-
rzyszyt Maryi, pielgrzymujac do Jerozolimy na $wicto); idzie ze skrom-
nym pospiechem, kontemplujac Boze cuda (to jak u Reja reminiscencja
ewangelicznej frazy o zachowywaniu spraw w sercu — tk 2, 19 i 2,
51). Interesujace, ze opis pospiesznej wedrowki z Postylli... mniejszej. ..
w warstwie stylistycznej wyraznie pobrzmiewa opisem z Postylli Reja:
A szta z predkoscia i z kwapieniem, nie bawiac si¢ w drodze ani strojac
postawek, ale naboznie rozmyslajac w sercu dziwne sprawy Panskie”.
Jeszcze wyrazniej widaé to w ,duzej” Postylli... (skrét w ... mniejszej. ..
nieco zatart pigtno zapozyczenia):

[...] idzie z pospiechem a z skwapieniem, nic sie nie bawiac po ulicach, nie
chodzac w ogledy, a nic sie nie dziwujac, a nie strojac postawek, to tam to sam,
na kazda strong nic nie pogladajac, ale naboznie rozmyslajac w sercu swym

dziwne sprawy Pariskie.*”

¥ Mizoginiczne nastawienie nie tylko prowadzi kaznodziej¢ do surowosci wobec

bohaterek, szczegdlnie razacej w przypadku gwaltu, lecz takie kaze mu przemilcza¢
biblijne obciazenie odpowiedzialnoscia mezczyzn. Por. takie M. Kuran, Kobicta
w Postylli Jakuba Wujka. Ideat biblijny a rzeczywistosé, w: Idee chrzescijanskie w zZyciu
europejegyka. Jezyk. Pismiennictwo. Sztuki plastyczne. Obyczaje. Materialy z konferencyi
15-17 maja 2000 r., red. Z. Staszewska, A. Cegliniska, £6dz 2001, s. 219-230.

30 Tekst kazania cytuje, nieznacznie modernizujac ortografig i interpunkgje, za wyda-

niem: Jakub Wujek, Postylle kdtholiczney o swigtych czes¢ wtora letnia, w kthorey sie za-
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Refleksje nad skutkami wizyty Maryi w domu Zachariasza otwiera
temat poruszenia si¢ Jana jako znaku radosnego uczczenia Boga i Jego
Matki. (,Duza” Postylla... dopowiada, ze tak wypelnia si¢ obietnica dana
ojcu Jana i ze jej spelnienie to gtéwny cel natchnionej wizyty Maryi).
Méwi si¢ o napetnieniu Elzbiety Duchem, przy czym ma je potwierdzaé
zbieznos¢ stéw o blogostawionej miedzy niewiastami z pozdrowieniem
Gabriela (Ek 1,421 1, 28). Nie chodzi tu tylko o nadprzyrodzone 7réd-
to pozdrowienia; zasadniczy sens objawiaja marginalia: ,,Ewangelikowie
nie maja Ducha Bozego”. Skoro stowa Pozdrowienia Anielskiego pod-
czas Zwiastowania i Nawiedzenia pochodzity z Bozego natchnienia,
odrzucenie ich funkcji modlitewnej przez protestantéw jest znakiem, iz
ich nauka i praktyka nie s3 z Ducha. Skrypturalne oskarzenie wskazuje
na szatana i jego zazdro$¢ o chwal¢ Marii jako zrédlo ewangelickiego
zakazu modlitwy do Matki Bozej. Ci, ktérzy wytamuja si¢ z powszech-
nego Jej blogostawienia (prorokowanego w Magnificar — tk 1, 48), to
»jaszczorcy narod i nasienie onego weza starego” — potomstwo szatana,
ktérego nieprzyjazn z Niewiasta i Jej Potomstwem zapowiedzial Bég
w Protoewangelii (Rdz 3, 15). W ,,duzej” Postylli... wywdd ten koriczy
si¢ optymistycznym przypomnieniem o klesce diabta. Plemig szatari-
skie, ktére nie czci z Duchem Swietym, Aniotami, $wietymi i wszystki-
mi narodami Maryi, jest identyfikowane jako ,,niezbozni kacerze”, kt6-
rzy bluznia Jej, negujac Pozdrowienie Anielskie. Kaznodzieja z tgsknota
za dawnymi czasami chwali przodkéw, a zwlaszcza matki, ktére w do-
legliwo$ciach brzemiennosci i potogu modlily si¢ za przyczyna Maryi.
Jej posrednictwo jest skuteczne jak w Nawiedzeniu, Wujek poucza wigc
kobiety, by nasladujac Jej cnoty, gorliwie polecaly si¢ Jej opiece. Kazanie
w ,duzej” Postylli... konczy si¢ nawet maryjng modlitwa pochwalno
—blagalng z parafraza stéw Elzbiety (prosba o zbawienie kierowana jest
jednak do Boga Tréjjedynego). Znajduje si¢ w niej wezwanie, by Maryja
nawiedzita orantéw, szczegélnie w czasie $mierci; pragnienie ustyszenia
Jej glosu, na ktéry dusza si¢ rozraduje i wyzwoli z wigzienia ciata, wyra-
zono w jezyku Piesni nad pie$niami, zgodnie z tradycjg jej mariologicz-
nej interpretacji. Maryja to Oblubienica o wdzigcznym i stodkim glosie
oraz picknym i radosnym obliczu (Pnp 2, 14). Refleksja o skutkach

wieraiq kazania na Swietha Panny Maryey, Apostotow, Meczennikow y innych swigtych,
ktorych swigta Kostiol zwykt obchodzic: poczqszy od §. lana Krzdidiela, az do Adwentu,
t. 2, cz. 2, Krakéw 1868-1870, s. 554—570.
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Jej przybycia zostata tez w ,,duzej” Postylli... uzupetniona pouczeniem
o potrzebie docenienia dobrego goécia. Swiecka pozornie nauka, ze ,,Po-
zdrowienie cztowieka dobrego wazne” i ,,Dobry go$¢ blogostawienistwo
w dom przynosi”, okazuje si¢ istotna dla zycia koscielnego po doprecy-
zowaniu, ze chodzi zwlaszcza o stosunek do kaptanéw?.
Blogostawieristwo Maryi tumaczy kaznodzieja w Postylli... mniej-
szej... jako przywilej dziewiczego macierzyristwa — cudowna wolnos¢
od przekleristw braku potomstwa oraz bélu rodzenia i utraty dziewictwa
zarazem. Mowa o wiecznym dziewictwie Maryi, ante partum, in partu
i post partum. To wielkie obdarowanie nie czyni jednak Maryi najwigksza
— stowa o blogostawionym owocu zywota daja asumpt do przypomnie-
nia o nieskoriczonej wyzszosci Syna Bozego, blogostawionego zawsze
i wszedzie (Rz 9, 5). Interpretacja podaza w strong kontrowersji dogma-
tycznych wokét Weielenia. Kaznodzieja odrzuca teorie negujace pocho-
dzenie natury ludzkiej Chrystusa od Maryi: doketyzm manichejczykéw
gloszacych zludnos¢ i pozorno$é cztowieczeristwa Jezusa; koncepcje wa-
lentynian o ciele pneumatycznym Jezusa, poczgtego ,poprez Maryje”
i nie przyjmujacego nic z Jej natury; monofizytyzm eutychian gloszacych
odmienno$¢ ludzko—Boskiej natury Jezusa od ludzkiej natury Maryi. Na
marginaliach zamieszcza formuly ortodoksyjne o prawdziwosci ludzkiej
natury i Maryjnego synostwa Jezusa: ,P<an> Chrystus przyjal prawdziwe
nasze cztowieczeristwo”, ,P<an> Chrystus prawy Syn P<anny> Maryjej”,
,P<an> Chrystus tejze natury co i my wedlug czlowieczeristwa”. Tak-
ze interpretacja okre$lenia ,Matka Pana” zmierza w strong kontrowersji
dogmatycznej — odrzucenia herezji nestoriariskiej, ktéra odbiera Maryi
tytut Zheotokos, dowodzac, ze pierwiastek Boski z ludzkim potaczyt sie
w Jezusie po narodzeniu, zaistnialy wigc w Nim dwie natury i dwie oso-
by. Wyktad ortodoksyjny o dwdch naturach, Boskiej i ludzkiej, w jednej
Osobie Syna Boga i Maryi oraz o Maryi — matce Boga—Cztowieka — to
broni nie tyle przeciw herezji historycznej, ile wspétczesnej: na margine-
sie Wujek zaznacza: , Tacy¢ sa dzi§ Nowokrzczency”, utozsamiajac nauke
Nestoriusza z teologia XVI-wiecznego anabaptyzmu®?. Wujek podkre-

31

Por. J. Misurek, Jakub Wujek S]. Teolog duchowosci — Maryjny wymiar duchowosci,
w: Id., Historia i teologia polskiej duchowosci katolickiej, t. 1 (w. X=XVII), Lublin 1994,
s. 163.

32 W kazaniu z ,,duzej” Postylli... krytykuje tez jego sztandarowy postulat chrztu do-
rostych: skoro nienarodzony Jan zostat napetniony Duchem, to i dzieci moga przyja¢
chrzest, odmawianie im go to zabijanie dusz, czyn Heroda.
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$la réwniez, zgodnie z 6wczesng antropologia, wyjatkowos¢ Jezusa, kedry
w przeciwienstwie do innych dzieci juz od poczgcia jest zywym i pelnym
cztowiekiem z dusza i ciatem.

Spotkanie Maryi z Elzbieta pozwala poznaé te tresci teologiczno
—dogmatyczne, a takie wzorce zachowan, zwlaszcza dla kobiet. Uczy,
jak powinny wyglada¢ powitania, odwiedziny, rozmowy, w ktérych
pozadane sa: pokora, szacunek dla starszych, uznanie godnosci z Bozej
taski, przypisywanie czci i chwaly Bogu zamiast sobie, brak stéw zbed-
nych i ztych, niegodnych zartéw, obméw, swieckich piesni. Przyktad
Marii i Elzbiety wsp6tbrzmi z nauka apostolska o budujacych rozmo-
wach bez nieprzyzwoitoéci (Ef 4, 29 i 5, 3—4). Ten ideat kontrastuje
z rzeczywistoscia ,,Zbytkéw dzisiejszych” — wszeteczeistwa na chrzci-
nach, weselach, pokfadzinach, podczas biesiad i spotkan (znamienne,
ze wymieniono te zwigzane ze $wictowaniem sakramentéw, a wigc
bluzniercze) okresla si¢ jako gorsze od poganskich. W ,,duzej” Postylli. ..
Whujek zatrzymuje si¢ dtuzej na grzechach mowy (,Mowy dzisiejsze nie
chrze$cijanskie”): zbednych przysiggach, daremnym wzywaniu imienia
Boga, powiedzeniach przywotujacych diabta, obmowach (zwlaszcza
u kobiet). Z ironiczng zjadliwoscia przedstawia niestateczne, bezwstyd-
ne i bezbozne spotkania przy alkoholu, piesniach $wieckich i tancach,
jako przeciwieristwo natchnienia Duchem. Te krytyke obyczajow wy-
mierza w obydwu kazaniach w adwersarzy konfesyjnych — ewangelicki
postulat znajomosci Pisma i udziatu $wieckich w dysputach teologicz-
nych przeradza si¢ w Postylli... mniejszej... w obraz dyskusji o Biblii
przy piwie, bulwersujacych tym bardziej, ze biora w nich udziat kobiety.
Przeciw ich prawu do aktywnego udziatu w zyciu Kosciola przytacza
kaznodzieja dostownie rozumiane pouczenia $w. Pawta, ktéry nakazuje
kobietom milczenie i zakazuje publicznego nauczania (1 Tm 2, 12).
W Postylli... ,duzej” Wujek przypomina takze zalecenie, by niewiasty
uczyly si¢ jedynie w domu od me¢zéw (1 Kor 14, 34-35), oraz argu-
ment na rzecz poddania kobiety me¢zczyznie — pierwszeristwo Adama
w stworzeniu i Ewy w upadku (1 Tm 2, 11-14). Biblijny argument
za teza, ze ,niewiasty [...] juz na wieki nie moga by¢ Doktorkami”,
wymierza w protestantéw dopuszczajacych kobiety do studiowania
i przepowiadania Ewangelii; ewangeliczki traktuje z ironiczng pogarda
i oburzeniem, przypisujac im staba umiejetno$¢ czytania, zarozumia-
tos¢ i gorszenie mezczyzn. Wedtug obydwu homilii, od niewlasciwego
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zachowania ma odwies¢ kobiety przyktad Maryi, ktéra, cho¢ natchnio-
na i $wiadoma Bozych tajemnic, skromnie nie objawiata tego ludziom,
a w Ewangelii przeméwila tylko czterokrotnie, zawsze roztropnie, ko-
niecznie i pozytecznie. ,Duza” Postylla... precyzuje intencje Jej wypo-
wiedzi: pytajac Gabriela, kierowata si¢ dziewicza czystoscia (Ek 1, 34),
odpowiadajac mu — postuszeristwem (Lk 1, 38), $piewajac Magnificat
— pragnieniem dzigkczynienia i chwalenia Boga (Lk 1, 46-55), pro-
szac o cud w Kanie — litoscia i mitosierdziem (] 2, 3). Wujek podaza
za tradycja teologii biblijnej, ktéra liczac ,,stowa” Maryi, nie uwzglednia
wypowiedzi skierowanych do dwunastoletniego Jezusa w $wiatyni —
bk 2, 48 — oraz do stuzacych w Kanie — J 2, 5. Po uprzednim zalece-
niu milczenia niewiast kaznodzieja poczuwa si¢ do uzasadnienia $miatej
i obszernej wypowiedzi teologicznej Marii w Magnificar. dotad milczaca
w dziewiczej skromnosci, przemdwila, aby ztozy¢ dzigkczynienie Bogu,
poznawszy, ze ujawnil innym fakt Wecielenia. ,,Duza” Postylla. .. przypo-
mina bohaterki biblijne, kt6re jak Maryja $piewaly Boza chwalg: siostre
Mojzesza Marig (Wj 15, 20-21), Deborg (Sdz 5), matke Samuela Anne
(1 Sm 2, 1-10), Judyte (Jdt 16, 1-17); w przeciwienistwie do Reja, usta-
wiajacego Maryj¢ w podobnym szeregu bohaterek, podkresla jednak Jej
wyzszo$¢ jako doskonalszej w madrosci, roztropnosci i mowie. ,Krétki
wyklad pienia P<anny> Maryjej” w obydwu postyllach Wujka przed-
stawia schemat kompozycyjny Magnificar. uwielbienie i wychwalenie
Boga, wystawienie Jego milosierdzia i mocy — wobec Maryi i wobec
wszystkich ludzi, wystawienie Jego sprawiedliwosci i prawdy (pewnosci
obietnic). W wypowiedzi Maryi, peryfrastycznej wobec biblijnej, ka-
znodzieja podkresla, ze wielbi Ona Boga nie tylko ustami, ale sercem,
unizenie wypiera si¢ wlasnej zastugi i wszystko przypisuje mitosierdziu
Boga, dzigki ktéremu zostanie otoczona chwata. Moc Boza czyni w Niej
wielkie cuda: dziewicze poczecie i Boze macierzynistwo. Wraz z Bozg
sprawiedliwoscig objawia si¢ w ukorzeniu pyszatkéw, mocarzy i boga-
czy, a wywyzszeniu pokornych, nasyceniu pragnacych sprawiedliwo-
$ci i milosierdzia. Boza prawda i mitosierdzie realizujg si¢ w spetnieniu
obietnicy danej narodowi wybranemu. W materi¢ Maryjnego hymnu
wpleciono biblijne przyktady Bozego dzialania: historie wiezy Babel
(Rdz 11, 1-9) oraz Saula i Dawida (1 Sm 16-31), przy czym znéw po-
jawia si¢ odniesienie do wspétczesnych konfliktéw wyznaniowych: Bég
i dzi$ miesza jezyki pysznych ,heretykéw”, nasladowcéw budowniczych
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bluZnierczej wiezy; niewatpliwie ma Wujek na mysli niejednorodny,
skonfliktowany wewngtrznie i wciaz roztamujacy si¢ ewangelicyzm.

Zakoriczenie kazania w Postylli... mniejszej... wysuwa na pierwszy
plan nie tresci teologiczno-biblijne ani teologiczno—dogmatyczne, ale
moralistyczno—parenetyczne: Maryja to wzér prawdziwie chrzescijani-
skich obyczajéw. Postylla... ,duza” w podsumowaniu eksponuje pare-
nez¢ ukierunkowana na kobiety, zwlaszcza mlode i niezamezne. Mat-
ka Boza to dla nich punkt odniesienia (stylistycznie Rejowe przeciez:
»niech sie tu jako w zwierciedle przypatrujg”), wzér godnych zachowan,
rozméw, bojazni Bozej, pokory i cnoty.

,2Duza’ Postylla... jest od ...mniejszej... bogatsza o dwa wazne tema-
ty z poczatku homilii. Majg charakter erudycyjny, teologiczno—biblijny,
a nie moralistyczny, nie dziwi wigc ich usuni¢cie w wersji skrdcone;.
Pierwszy to poréwnanie do biblijnej Judyty (Jdt), przedstawienie hiper-
boliczne w warstwie stylistycznej, idealizujace w moralnej, a odnoszace
si¢ do niepokalanego poczecia i bezgrzesznosci w perspektywie teolo-
gicznej. Maria to najdoskonalsza kobieta wszech czaséw pod wzgledem
urody, cnoty, pokory, roztropnosci i madrosci mowy, prawosci czynéw
i przede wszystkim — wylacznego chwalenia Boga. Mozna tak o Niej
powiedzie¢ pewniej niz Asyryjczycy o Judycie (Jdt 11, 20-21), przed-
stawionej explicite jako prefiguracja Matki Bozej (jak Judyta obcieta glo-
we¢ Helofernesa, tak Maria zdeptala glowe weza). Zachwyt nad uroda
Marii faczy si¢ z refleksjq o prawdziwym picknie kobiety — zgodnie
z interpretacjg psalmu o cérze krélewskiej (Ps 45(44)) i nauka apostol-
ska (1 P 3, 3—4) nie wynika ono z zewng¢trznego ozdobienia ciata, ale
z wewngetrznej harmonii, cnét z pokora na czele. Znamienny jest ksztate
stylistyczny tej wypowiedzi, niewatpliwie zalezny od Rejowego kazania
na Nawiedzenie: obrazu Maryi $pieszacej w géry bez wypaczonej troski
o prezencj¢ oraz obrazu grzesznych cérek Syjonu:

[...] ujérzysz dziwng jej ozdobg nie w tym zwierzchnym a $wieckim ubierze,
nie w przyprawnych wlosiech, nie w taicuszkach ani w klenotkach, nie w for-
botkach, w tkaniczkach, w brameczkach, w bryzykach ani w barwiczkach, ani
w inszych blazeristwach, ani w kosztownych niepotrzebnych a potwornych

strojach.
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Ironiczna formalnie wypowiedz o braku pychy w Maryi: , patrz, jako
sie z tego chlubi, jako sie w pyche podnosi, iz skoro ustyszata od Anio-
ta o tej tasce [...]” tez ma Zrédto Rejowe (,Stuchajze dalej, jako sie ta
panna w pyche podniosta, gdy jej ona pani Elzbieta powiedziata przez
Ducha s<wigtego> [...]”). Ze szkoly Reja pochodzi réwniez na przy-
ktad styl przeciwstawienia pokory Maryi wspétczesnym chrzescijankom
o poganskich obyczajach.

Drugi motyw z ,duzej” Postylli... odr¢bny od ...mniejszej... tez ma
charakter prefiguracji. Kazanie z 1573 roku rozpoczyna si¢ (po peryko-
pie dtuzszej niz w 1580 roku, z catym Magnificat, a nie tylko pierwszymi
wersetami) od przypomnienia biblijnej opowiesci o sprowadzeniu Arki
Przymierza (2 Sm 6), okreslonej jako , Figura Nawiedzenia Panny Ma-
ryjej”. Uznanie Arki za figur¢ Maryi ma tradycj¢ w pismach Ojcéw Kos-
ciota, tytut ,Arka Przymierza” wlaczono takze do Litanii loretariskief.
U Wujka czytamy petny wyktad proroctwa: bogato zdobiona ,skrzynia
$wigta’, zawierajaca manne, prowadzona przez lud, uwielbiana przez
Dawida w podskokach tanecznych, zapowiadana z trabami i zawiedzio-
na na trzy miesigce do domu Obededoma, otoczonego dzigki niej blo-
gostawieristwem Bozym — to zapowiedz Maryi jako przybytku Chleba
zywego, prowadzonej przez Ducha, uwielbianej przez skaczacego Jana,
oglaszanej przez Elzbiete i przebywajacej przez trzy miesiace w domu
Zachariasza, obdarzonym dla Jej Syna i dla Niej blogostawieristwem,
czyli natchnieniem Duchem Swietym. Wydarzenie starotestamentowe
zwiastuje ewangeliczne Nawiedzenie i jego uobecnienie w roku litur-
gicznym w uroczystosci Nawiedzenia NMP. To wydarzenie petne rado-
$ci, ktéra przejawia si¢ w piesni Maryi, pozdrowieniu Elzbiety i skokach
Jana, niesie jednak ze soba przestroge. W historii starotestamentowej zli
zostali ukarani: Uzza, ktéry niegodnie dotknat Arki — $miercia, Mikal,
ktéra szydzita z taica Dawida — nieptodnoscia. Moga si¢ wigc obawia¢
kary ci, ktérzy uwlaczajg bluznierczo Matce Boskiej, odmawiaja Jej czci,
wys$miewaja $wigty Kosciét powszechny za nabozeristwo ku Niej; do-
tknie ich przekleristwo duchowej nieptodnosci — braku owocu w do-
brych uczynkach, a w konsekwencji $mieré — wycigcie nieptodnego
drzewa zgodnie z zapowiedziag Ewangelii (Mt 3, 10 i 7, 19). Wylacza-
jacy si¢ z Kosciota przez odrzucenie poboznosci maryjnej to oczywiscie

3 Por. D. A. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej, przel. i oprac. W. Zakrzewska,
P Pachciarek, R. Turzyniski, Warszawa 1990, s. 388.
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ewangelicy — ich dotyczy grozba, zawarta w konsekwentnym odczy-
taniu figury wprowadzenia Arki jako Nawiedzenia Naj$wigtszej Maryi
Panny.

Piotr Skarga

Rozpoczynajac kazanie Na dzieri Nawiedzenia Elzbiety od Matki Bo-
zej..., Skarga wyznacza na marginaliach kierunek interpretacji: ,,Conc.
Basil. Sess. 43.”. Wskazuje jako kontekst ustalenia Soboru Bazylejskie-
go, rozpoczgtego w 1431 roku dla rozwiazania problemu husytyzmu,
przywrdcenia pokoju miedzy wladcami chrzescijaniskimi oraz reformy
Kosciota; jego decyzja miafa zasadnicze znaczenie dla rozwoju $wigta
Nawiedzenia Naj$wictszej Marii Panny. Dos¢ pézno wlaczone do litur-
gii, wprowadzone do kalendarza franciszkanskiego przez starania $w.
Bonawentury i szerzej przyjete wraz z franciszkanskim oficjum, uczy-
nione $wigtem ogélnokoscielnym z wigilia i oktawa z wdzigcznosci za
zakoriczenie schizmy awinionskiej za pontyfikatu Urbana VI — otrzy-
mato nowg oprawe whasnie na Soborze Bazylejskim w 1441 roku. Na
sesji XLIII uchwalono:

Poniewaz w tych dniach chrzescijaistwo zewszad jest niepokojone i wszedzie
szaleje wojna i rozdwojenie, tak ze Kosciét walczacy na rézny sposéb doznaje
ucisku, dlatego to $wigte zgromadzenie uwaza za swdj obowiazek, aby $wie-
to, nazywane Nawiedzeniem Najswigtszej Maryi Dziewicy, obchodzono we
wszystkich kosciotach, by Matka taski, prawdziwie czczona przez pobozne
serca, wyprosita u swego Blogostawionego Syna swoim wstawiennictwem po-

jednanie i by tak pokéj znéw nastat wsréd wiernych.*

Schizmatyckos¢ soboru, na ktérym przyjeto dekret koncyliarny, de-
cyzji o $wigcie nie podwazyla (potwierdzili ja nast¢pni papieze, wpro-
wadzajac osobne oficjum i formularz mszalny dla $wigta)”. Nie prze-
szkodzita réwniez jezuicie Piotrowi Skardze powolaé si¢ na uchwale,
zapewne w uznaniu aktualnosci przestanek do obchodzenia §wigta: bra-
ku jednosci i niepokoju w Kosciele, potrzeby rozwigzania probleméw
heterodoksji i ortodoksyjnej reformy Kosciota. Réwniez w homilii
z Kazar na niedziele i swigta... ta perspektywa jest wazna, gdy Skarga

% Cyt. za: ]. Drozd, Maryja w roku koscielnym, Krakéw 1983, s. 174.
% Zob. ibidem, s. 173-174.
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zapowiada, ze jako pierwsze przedstawi ,nauki do utwierdzenia prawdy
katolickiej z tej Ewangelijej stuzace™, czyli elementy interpretacji pe-
rykopy, ktére mogg stuzy¢ jako argumenty katolickie w kontrowersjach
konfesyjnych.

Hagiograficzne ukierunkowanie Zywoto’w Swigtych. .. powoduje, ze
autor skupia si¢ na bohaterach ewangelicznego wydarzenia. Tekst, nie
homiletyczny, cho¢ nazywa si¢ kazaniem, stanowi rodzaj materiatu do
medytacji nad zyciem $wictych. Analiza rozpoczyna si¢ od wskazania
na osoby (zalecenie, by na poczatku medytacji ,widzie¢ osoby (wzro-
kiem wyobrazni)” proponowat w Cwiczeniach duchownych ojciec za-
konu Skargi — por. np. CD 106, 194%): czwérke ,daleko od siebie
r6znych™® $wietych, ktéra wyznacza kompozycje kazania, gdy Skarga
zajmuje si¢ kolejno naukami, zwigzanymi z hierarchicznie uporzad-
kowanymi postaciami: Jezusa, Matki Bozej, $w. Jana Chrzciciela i $w.
Elzbiety. Wczesniej przedstawia istotg $wigta — to rados¢ ze spotka-
nia Maryi z Elzbieta, podczas ktérego wcielony Syn Bozy jeszcze przed
narodzeniem objawia Boska moc, rozpoczyna dzieto zbawienia i roz-
dawnictwo daréw Ducha Swietego przez Matke. Kaznodzieja dostrzega
podobienistwa miedzy kobiecymi bohaterkami sceny: nazywa je ,prze-
dziwnymi”, zwraca uwagg, ze s3 Swiadome cudu poczecia dzigki Bozej
tasce, widzi w nich prorokinie petne tajemnic Tréjcy Swietej, rozma-
wiajace o odkupieniu. Po paralelach czas na antytezy, wskazujace na
znacznie wigksza godnos¢ Maryi jako: matki Pana, a nie stugi, dziewi-
cy, a nie wyzwolonej z nieptodnosci mezatki, rozdawczyni, a nie tylko
odbiorczyni Bozych task. Marginalna formuta o Szafarce (,ELaska Boza
przez Maryje si¢ podaje”) towarzyszy metaforze Marii jako Zrédia zywej
wody i Elzbiety jako roli polanej deszczem.

3¢ Tekst kazania cytuje, nieznacznie modernizujac ortografi¢ i interpunkgje, za wyda-
niem: Piotr Skarga, Kazania na niedziele i swigta calego roku, cz. 3 Kazania odswigtne
przez caly rok, Lwéw 1884, s. 207-216.

7 Por. Sw. Ignacy Loyola, Cwiczenia duchowne, przet. M. Bednarz SJ, rewizja prze-
ktadu J. Sieg SJ, Krakéw 2010, s. 76, 125.

3% Tekst kazania cytuje, nieznacznie modernizujac ortografig i interpunkgje, za wy-
daniem: Piotr Skarga, Zywoty swigtych Starego i Nowego Zakonu na kazdy dzieri przez
caly rok, wybrane z powaznych pisarzéw i doktordw koscielnych, do ktdrych przydane sq
nicktdre duchowne obroki i nauki przeciwko kacerstwom, praytem kazania krdtkie na te
Swigta, ktdre pewny dzieri w miesigcu majq, Petersburg 1862 (reprint: Warszawa 1997),

s. 5-8.
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Pierwsza, bo zwigzana z osobg Chrystusa nauka, dotyczy sposobu
dziatania Boga: jeszcze w tonie Dziewicy nie zwlekal ze zbawieniem
i jakby pos$piesznie powotat postarica, ktéry zapowie Go i poprowadzi
do Niego wiernych. Tak rozwija si¢ ewangeliczna wzmianka o po$pie-
chu Maryi: Jezus, ktéry jest zrédtem wszelkiego dobra, pobudza Mary-
je do pospiesznego nawiedzenia Elzbiety. To owocuje ,,poswigceniem”
i uwolnieniem Chrzciciela od grzechu pierworodnego juz w fonie mat-
ki, by stat si¢ godny swej roli; ten poglad teologiczny glosi Skarga jako
spetnienie proroctwa Izajasza (Iz 49, 1). Rozpoznanie Chrystusa przez
Jana dokonato si¢, gdy uslyszat on glos Syna Bozego przez Jego Matke.
Jezus bowiem ,,w ciele i z zywota Matki” czyni dobro rodzinie Zacharia-
sza i §wiatu. Jego pospiech w udzielaniu taski to dla wiernych przyktad
do nasladowania, by nie zwlekali z przyjeciem faski ani z mitoscia do

Zbawiciela.
Podstawowa nauke zwiazana z Matka Boza sformutowano: ,taska
Ducha S<wigtego> w milosci si¢ ku blizniemu pokazuje” — Maria po-

szta do krewnej z pociechg i postugg zamiast poprzesta¢ na ,,bogomysl-
nosci”, czyli poboznym skupieniu na sprawach Bozych, kontemplaciji,
i uczynek mitosci objawit pelnie faski. Mito$¢ blizniego bowiem, obja-
wiona w czynnej postudze, to skutek i znak Ducha Swietego w sercu.
Skarga stale stara si¢ jako Zrédto doskonatosci Maryi ukazywaé Boga,
a obraz Maryi ksztattuje jako przyktad Bozego dziatania. Prezentuje za-
razem, jak w innych hagiografiach (co uznawano za odzwierciedlenie
ducha kontrreformacji), swigtos$¢ jako postawe aktywna®. Goraca mi-
tos¢ Maryi przezwycigza wszelkie trudnosci: cigzar brzemiennosci, po-
czucie wyjatkowosci, odleglo$¢, inne zajecia, warunki gérskiej podrézy,
konieczno$¢ wedréwki pieszej, osamotnienie, leki mlodej dziewczyny.
Zarazem determinacja, by pomdc, nie powoduje postgpowania wbrew
przyjetym normom i dziewiczej skromno$ci — lakoniczne sformutowa-
nie Ewangelisty o po$piechu Skarga rozwija (jak Rej czy powotujacy sie
na Ambrozego Wujek) w obraz Maryi, unikajacej po drodze ludzkich
spojrzeni i spotkani, nieodpoczywajacej w gospodzie, noc i dzied po-
$piesznie zmierzajacej do celu, cheac sprostad ideatowi mtodej dziewicy,
ktbrej przystoi zycie utajone w domu, a nie zbedne kontakty z ludZmi.
Szczegdlng uwagg przyciaga pokora Marii, tak pozadana u mifodych
dziewic. Nie zwazajac na godnos¢ Matki Boga, Krélowej Aniotéw i Pani

3 Por. ]. Ziomek, Renesans, Warszawa 1995, s. 404.
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wszech$wiata (najwyrazniej ma Ona by¢ tych rél $wiadoma), poniza sig,
by jak niewolnica stuzy¢ staruszce o nizszej godnosci; kaznodzieja mod-
litewnie uwielbia Jej pokore.

Partie kazania o Janie i Elzbiecie dowodza, ze przez Maryje sptywaja
na ludzi Boze dary, niesie Ona bowiem Jezusa. W homilii z Kazari. ..
odnosnie do tego tematu uzyto argumentu z Pisma oraz zyciowego do-
$wiadczenia. Prawde, ktdra objawia historia Nawiedzenia — ze szczgécie
to owoc goszczenia stug Bozych — potwierdzaja biblijne egzempla: po-
byt Jakuba u Labana (Rdz 30) i Jézefa w Egipcie (Rdz 39, 1-6), Eliasza
(1 Krél 17, 8-24) i Elizeusza w goscinie (2 Krél 4, 8-37). W kazaniu
z Zywotéw. .. przypadek Jana ukazuje dary Boze jako cudowne, wy-
kraczajace poza ludzkie doswiadczenie. Szereg sformulowan paradok-
salnych, oksymoronicznych i antytetycznych obrazuje oddzialywanie
glosu Marii — Jan w tonie matki otrzymat swiadomo$¢ i rozpoznanie
Boga, a przede wszystkim faske chrztu i obrzezania — uwolnienie od
grzechu pierworodnego. W homilii z Kazasi. .. Skarga méwi o obciaze-
niu wszystkich poczetych grzechem pierworodnym, a z nim — gnie-
wem Bozym, skazaniem na potgpienie, nedza duszy i ciata, podlega-
niem $mierci (Ef 2, 2; Ps 51, 7). Przypomina wolnos¢ od grzechu Jezusa
i Jego Matki, argumentujac na rzecz niepokalanego poczecia: Jezus,
przyjmujac ciato ludzkie wytacznie od matki, nie chciat Jej skazenia.
Przy okazji kaznodzieja eksponuje Maryjny przywilej bezgrzesznosci,
wolnosci od grzechu $miertelnego i powszedniego (takie znaczenie ma
epitet ,przeczysta Matka”). Odno$nie do tematu ,poswiecenia’ Jana
i chrztu sakramentalnego jako powszechnego sposobu uwolnienia od
zmazy w homilii z Kazasi... pojawia si¢ tez krytyka btedéw ,,nowych
mistrzéw”, ktdrzy nauczajac o dzieciach, majacych w sobie jak Jan Du-
cha i wiare, ostabiaja nauke o niezb¢dnosci chrztu. To zapewne dalekie
echo nauczania Marcina Lutra. Twierdzit on, ze sakrament musi by¢
przyjety przez osobisty akt wiary, przeciw anabaptystom glosit , fides in-
Jantium”, czyli przekonanie o wierze niemowlat, argumentujac m.in.,
ze Jan podskoczyt z radosci na glos Marii*® (oczywiscie intencja Lutra
nie bylo podwazanie znaczenia chrztu).

“ Dor. A. Jagucki, Chrzest i nowe narodzenie w teologii ks. dr. Marcina Lutra, ,Kalen-
darz Ewangelicki” 1984, s. 34; R. Mikler, Wyznanie o chrzcie w Konfesji Augsburskiej
i innych ksiggach symbolicznych, w: Z probleméw Reformacji. 450—lecie Konfesji Augs-
burskiej i 400—lecie Ksiggi Zgody, red. nauk. M. Uglorz, Warszawa 1980, s. 83-95.
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W kazaniu z Zywotéw. .. ,poswiecony” Jan jest zrédlem proroctwa
matki, u§wiadamia Elzbiecie Boska natur¢ Dziecka Maryi. Sugestyw-
ny obraz nienarodzonego, niecierpliwego proroka, ktéry $pieszy si¢, by
oznajmia¢ Wecielenie i zbawienie — to obraz cudu Chrystusa uczynio-
nego przez glos Matki. Dlatego passus o Janie koriczy si¢ niemal eksta-
tyczng modlitwa uwielbienia. Zwrot do ukochanej matki i opiekunki
przyzywa Jej przybycia teraz i w godzing $mierci. Jej glos ma oddziata¢
jak na Jana — jak on pragnie si¢ wyrwa¢ z ciemnosci tona, by ukazywacé
Swiatto$¢ éwiata, tak wierni moga spieszy¢ z ciemnosci $wiata do $wiat-
tosci wiecznej. To Jej stowa dzigki tasce Syna (Skarga stale podkresla
to pierwszenistwo dziefa Jezusa) moga przeniknaé do wnetrza i obudzi¢
obumarly dusz¢ jak Jana. Dlatego obecno$¢ Maryi jest dla Kosciota po-
wszechnego szczgéciem, jak Jej wizyta dla domu Zachariasza. Jest Ona
,wszystka ozdoba” Kosciota, Krélowa Jeruzalem (obraz Kosciota jako
nowej Jerozolimy). Podobnie jak Wujek przedstawia Jg Skarga jako Ob-
lubienicg z Piesni nad pie$niami o upragnionym stodkim glosie i pigk-
nej twarzy (Pnp 2, 14), wystawiang przez dziewczeta i krélowe (Pnp
6, 8-9). Motyw dziatania Boga przez glos Maryi rozwija Skarga silniej
w homilii z Kazas...: inwokacja do Matki Bozej zawiera tam prosbg
0 pomoc w nauczaniu, a argument za zwréceniem si¢ do Niej stanowi
wydarzenie ewangeliczne — skoro Jej gtos pomdgt Janowi prorokowad,
moze poméc kaznodziei w wystawianiu Jezusa i Jego Matki, pojmo-
wanym jako dziatanie tozsame z Janowym*'. Glos Marii ukazano jako
nadzwyczajny sposob usprawiedliwienia (zamiast chrztu lub obrzeza-
nia), dzialanie Boga odst¢pujacego od whasnych praw (jak w: Joz 4, Joz
10, 12-14; 2 Krdl 6, 5-7; Dn 3; Wj 14).

Do czgsci kazania z Zywotdw. .. skoncentrowanej na Elzbiecie wpro-
wadza modlitewna pochwata Maryi, Jej krewna jest bowiem przykta-
dem wdzi¢cznego wystawienia Matki Boga i Szafarki fask. Skarga konse-
kwentnie przedstawia Elzbiet¢ jako $wiadoma, dzigki dziataniu Ducha,
ukrytych senséw wydarzenia: ma ona prorocka wiedze o Tréjcy Swictej
dokonujacej Weielenia, pojmuje, ze wraz otrzymuje dary za posredni-
ctwem Maryi dzigki Jej udziatowi we Weieleniu. W homilii z Kazai. ..

4 Zamykajaca homili¢ podobna modlitwa nosi znamiona osobiste: Skarga blaga

Maryje, ktéra oddata go na stuzbg¢ Bogu, aby uprosita mu ,,poswiccenie” do postugi
przygotowywania drogi Jezusowi i pozyskiwania dusz. Por. takze S. Frankowski, /dea
maryjna w gyciu ks. P Skargi, ,Sodalis Marianus”, 1936, 35, s. 73-78; S. Nawrocki,
Ks. Piotr Skarga jako czciciel Maryi, Krakéw 1936, s. 32.
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Skarga zatrzymuje si¢ dluzej na przeniknieciu przez Elzbiete tajem-
nic przesztosci, terazniejszosci i przysztosci. Cykl pytan retorycznych
o zrédlo jej wiedzy o Zwiastowaniu i wierze Marii, Wcieleniu i Bozym
macierzynistwie, spetnieniu Bozych obietnic danych Maryi stuzy wska-
zaniu na taske Boga, ktéry uczynit stara, prosta kobiet¢ madra, wicksza
od prorokéw. Kaznodzieja wzywa, by zwlaszcza nauczajacy modlili sie
do Marii, aby, jak Elzbiecie, wybtagata im Ducha proroctwa i madros¢.
Maryja okazuje si¢ tu ,skrzynia Boza” petna Boskich tajemnic, zawiera-
jaca Madro$¢ i Stowo, skarbnica wszystkich nauk i zbawiennej wiedzy.
Metafora ta uobecnia, kluczowe u Wujka, postrzeganie w Arce prefigu-
racji Matki Bozej. Temat madrosci Maryi rozwija si¢ moralistycznie®:
przystowia z ksigg madrosciowych o potrzebie przyjaciét madrych i po-
boznych (Prz 13, 205 Syr 6, 36; Syr 13, 1) to wstep do utyskiwania na
wspolczesno$é, w ktérej przez zadufanie, wstyd, zle towarzystwo roz-
mowa nie uczy, mtodzi gardzg starymi, a nieuczeni uczonymi.

W kazaniu z Zywotéw... Skarga ksztaltuje wypowiedz Elibiety
z interpretacji jej stéw ewangelicznych (, Tak si¢ rozumieja one stowa
Elzbiety starej”). Frazg o blogostawionej mig¢dzy niewiastami (Ek 1,
42) parafrazuje w rozbudowanej wypowiedzi o Maryi najszcze$liwszej
z kobiet wszech czaséw i okresla przyczyng tego szczgécia jako noszenie
w ciele Stwércy i Whadcy, ale i (zgodnie z Lk 1, 45) — wiare, ktéra
przyjeta i dopuscita do realizacji nieprawdopodobna obietnice Boga.
Stowa o ruchu dziecka (Lk 1, 43—44) rozwija, méwiac o Bozym darze
dla Maryi — rozpoznaniu cudu Bozego macierzyristwa przez nienaro-
dzonego proroka. Swiadomos¢ obdarowania, zbyt wielkiego w poczu-
ciu Elzbiety, rodzi wdzigcznos¢ i cheé dzigkezynienia, przy wiedzy, ze
nie moze by¢ ono wystarczajace; jego wyrazem jest wystawienie ,Pa-
nienki krélewskiej”, stawy ludzkosci, ,,ozdoby plci niewiesciej” i pokory
Maryi, ktéra ukrywa swa godnos¢.

O koniecznosci wystawienia Bozego macierzynistwa méwi Skarga,
wykorzystujac biblijny motyw wotajacych kamieni: ,synaczek méj czu-
je, co$ ty zacz jest, i Duch Bozy mnie objawia; a jesli lud Bozy tego nie
zrozumie, kamienie méwic i stawi¢ ci¢ z owocu zywota twego beda”.
To parafraza stéw Jezusa z opisu wjazdu do Jerozolimy (Ek 19, 35-40),
nawiazujacych do proroctwa z Ksiegi Habakuka (Ha 2, 11) — fary-

2 Dor. J. Misiurek, Chrzescijariskie zycie duchowe w ujecin Piotra Skargi S| — Znacze-
nie kultu maryjnego, w: 1d., op. cit., s. 198.
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zeusze, zgorszeni otaczaniem Jezusa chwaly jako Kréla (Ps 118 (117),
26) otrzymuja od Niego odpowiedZ, ukazujaca imperatyw $wiadcze-
nia o Bozych, zbawczych dzietach i oddawania Bogu chwaly®. Para-
fraza ukierunkowana mariologicznie oznacza wigc imperatyw glosze-
nia chwaly i oddawania czci Maryi, jest to bowiem w istocie chwalenie
Boga za dzieto Wecielenia i Bozego macierzyristwa. Rozpoznanie odnos-
nie Marii, ,,co ty zacz jest”, to rozpoznanie Jej ,owocu zywota® — Jej
godnos¢ to godnos¢ Matki Boga; to zasada oddawania Jej czci. W ho-
milii z Kazari... imperatyw chwaly Maryi opatrzony zostal warunko-
wym rzuceniem przeklefistwa na siebie samego: ,Niech jezyk méj do
ust moich przyschnie, jesli ci¢ kiedy zapomnig, najdrozsza Dziewico,
najpickniejsza oblubienico Boga naszego, najpierwsza po Chrystusie
pociecho i stodkosci moja”. Sparafrazowano tu psalmiczna deklaracje
pamiceci o Jerozolimie (Ps 137, 6), zmieniajac adresatke z Jeruzalem na
okreslana w jezyku Piesni nad piesniami Maryje*. W kazaniu z Zywo-
tow... konieczno$¢ stawienia Maryi kontrastuje z Jej pokora. Podkre-
Sleniu zas wspdtistnienia godnosci i pokory stuzy kontrast migdzy Nig
i Elzbieta. Skarga wktada w usta Elzbiety dosadne stowa, ktére ukazuja
przepa$¢ miedzy nig — ,niewolnica’ i ,grzeszng babg” — a , prawdzi-
wa i rodzona Matka Boga”. Pokor¢ Marii podkresla tez Jej zachowa-
nie jakby nieadekwatne wobec godnosci: ustugiwanie Elzbiecie, ktére
budzi zdumienie jako niestandardowe. Wychwalenie Maryi obejmuje
rozpoznanie w Niej ,drugiej Ewy” (zgodnie z paralelg wazna dla Ojcéw
Kosciota)®, ktdra plodzi Sprawce zbawienia. Kaznodzieja przywotuje
tez cytat biblijny wspétbrzmiacy z pochwala Maryi podczas Nawiedze-
nia — okrzyk na cze$¢ Jezusa, w ktérym anonimowa kobieta nazwata
szczgsliwymi fono i piersi Jego matki (Ek 11, 27). Skarga przyznaje, ze
rozbudowana parafraza wypowiedzi Elzbiety ma ukaza¢ wzér popraw-
nego chwalenia Maryi — ze wszystkich sit, nieustajaco, w skoncentro-
waniu na macierzyfistwie Bozym — oraz wzdér wdzigeznodci i dzigk-

% Por. M. M. Kacprzak, ,Niech kamienie wota...”..., s. 94-107.
" Nie jest zreszta w tradycji interpretacji nowoscia powiazanie: Maryja — Oblubie-
nica Boga jako wcielenie Nowego Jeruzalem, profetyczna personifikacja Koéciota. Por.
R. Skrzypczak, Wymiar maryjny Kosciota. Maryja — model profetyczny Oblubienicy, w:
Id., Koscidt jako Niewiasta w relacji do Chrystusa swego Oblubierica, Warszawa 2001,
s. 156-161.

® Por. Fwa i Maria w bistorii zbawienia, w: H. Bourgeois, B. Sesboiié, P. Tihon, op.

cit., s. 492—493.
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czynienia za Boze dobrodziejstwa. Kult maryjny zyskuje ostateczne
potwierdzenie jako zgodny z wolg Chrystusa i tozsamy z Jego chwala:
»w niej Chrystus chce stawny by¢ i w jej si¢ czci kocha”. Boska wola
stanowi tez zasade nadziei pokladanej w Posredniczce przyczyniajacej
sie do zbawienia.

A zatem czg$¢ kazania poswigcona Chrystusowi ukazuje Jego dzia-
tanie zbawcze w tonie Matki, przez Jej macierzyristwo — plasuje wiec
dogmat o Bozym macierzynistwie u podstaw rozwazai o Niej; czgsé
o Maryi prezentuje Jg jako wzér mitosci, czystosci i pokory — skupia
si¢ wige na Jej osobistej doskonatosci o Zrédle w Bogu; poswigcona Ja-
nowi méwi o faskach otrzymywanych za sprawa Maryi — ukazuje Ja
wigc jako Szafarke task; skoncentrowana na Elzbiecie za$ przedstawia
wzor chwalenia Matki Bozej — uzasadnia wigc i projektuje konieczny
i poprawny kult maryjny.

Kazanie nie wyczerpuje si¢ jednak w analizie ukierunkowanej na
czworo bohateréw. Kaznodzieja skupia si¢ na najwazniejszym — hym-
nie modlitewnym Marii. Zanim przeméwi Ona: ,, Wielbij, duszo moja,
Pana i rozradowat si¢ duch méj w Bogu Zbawicielu moim” (kk 1, 46—
47), wypowiada stowa niebiblijne, nie tyle apokryficzne, co rozpoczy-
najace retoryczng prezentacj¢ komentarza do Magnificat. Mari¢ nazywa
si¢ nie tylko pokorna, ale i madra. Uznaje Ona pochwale Elzbiety za
stuszna, nie skazong grzechem, bledem ani pochlebstwem. Oddaje swa
chwale Stworcy jako zrédtu swej godnoscei. Jej piesit ma nie tylko aspekt
modlitewny, ale i dydaktyczny, przedstawia bowiem wzér modlitwy
i pragnie do niej porwacé (,,was uczac, abyscie ze mna t¢ piesni Spiewali”).
I porywa: kaznodzieja zwraca si¢ do Marii z zarliwa deklaracjg uwielbie-
nia Boga Tréjjedynego oraz ukierunkowania mitosci i radosci na Syna.
W uwielbieniu Boga Maryja przewodzi i towarzyszy, inspiruje i zache-
ca. Dalsza interpretacja hymnu zawiera si¢ w modlitwie — werset £k 1,
48a wiedzie ku zestawieniu postawy Maryi i grzesznika, staje si¢ okazja,
by wymieni¢ godnosci Maryi: bezgrzesznosé, niepokalane poczecie, wy-
wyzszenie nad aniotéw i Boze macierzyristwo, mimo ktérych unizyta
si¢ Ona, co winno pobudza¢ do pokory. Parafraza stéw z £k 1, 48b
otwiera pierwszy w tym kazaniu passus o czci Maryi, ktdry explicite od-
nosi si¢ do dyskusji konfesyjnych. Kaznodzieja znéw z zapatem skfada
w imieniu wiernych deklaracje, tym razem odnosnie do wystawiania
Matki Bozej: ,,Blogostawim my tez ciebie, wynosimy i czgsto Aniel-



Z REFLEKS]JI MARIOLOGICZNE] DOBY REFORMAC]I 59

skiemi stowy pozdrawiamy”. Pytanie: ,A kto ciebie nie stawi?” tylko
pozornie jest retoryczne, bo otrzymuje odpowiedz; pozér retorycznosci
oddzialuje jednak w polemice: gdy wydaje si¢, ze pytanie niesie sens:
‘nie ma takich, ktérzy Cig nie stawia, informacja, ze sa, porusza, a od-
mawiajacych czci Maryi dyskredytuje, zwlaszcza wobec przypomnienia,
ze szanujg Ja i poganie (chodzi zapewne o szacunek do Matki Jezusa
w islamie)*. Po stowach: ,sam tylko niezbozny heretyk zajrzy stawie
twojej, pozdrowienia si¢ twego wstydzi, stysze¢ twej chwaly nie chce,
bo w nim on waz, ktéregos ty glowe starta, ustawicznie z tobg walczac,
picte twojg zrani¢ usituje. Lecz my ciebie zawzdy stawiac, prawowier-
nymi katolikami i tym Ko$ciolem Syna twego ze wszystkich narodéw
zebranym, o ktérym ty prorokujesz, by¢ pokazujemy”, wiadomo: ,here-
tycy” to protestanci, ktérzy odrzucaja kult maryjny, maryjna modlitwe
z Pozdrowieniem Anielskim wlacznie, pod hastem chwaly. Cze$¢ Matki
Bozej okazuje si¢ znamieniem ortodoksyjnosci, przynaleznosci do praw-
dziwego Kosciola, a takie jego pojmowanie sankcjonuje skrypturalnie
proroctwo o blogostawieniu przez pokolenia (Lk 1, 48). Odmawianie
czci Marii wynika z zazdro$ci, przedstawianej w perspektywie zapowie-
dzianej walki szatana z Bogiem (Rdz 3, 15). Nie dziwi ta mariologiczna
interpretacja Protoewangelii ani odwotanie do wersji tekstu z Wulgaty
i przekladu Wujka, w ktérej podmiotem zdania o zmiazdzeniu glowy
weza jest Niewiasta, a nie Jej Potomstwo. Heretycka zazdro$¢ protestan-
téw o chwale Maryi to zazdro$¢ szatana. Kaznodzieja zanosi do Maryi
(nie przypadkiem uzywa epitetu ,przestawna’ z rdzeniem jak w stowie
,stawi¢”) modlitwe, by wspomogla w wystawianiu Jej samej. Niemal
sentencjonalnie okresla relacj¢ miedzy chwala Maryi i Boga — pierw-
sza pochodzi od drugiej i staje si¢ nia: ,wszystka na Syna twego Boga
naszego z ciebie si¢ obraca i tam sig, skad wyszta, wraca”. Jezuita nie jest
takiej modlitwy pomystodawca, cytuje: ,,Dignare me laudare te Virgo
sacrata, da mihi virtutem contra hostes tuos!” — koricowe wezwanie
maryjne, dodawane w komplecie po Ave, Regina caelorum, antyfonie na
okres od Oczyszczenia Matki Bozej (Gromnicznej) do Wielkiej Srody?,
hymnie pochwalnym z btaganiem o posrednictwo. Cytat wsp6tbrzmi

Dor. Religia. Encyklopedia PWN, t. 3, Warszawa 2001, s. 519-520; M. M. Dzie-
kan, Symbolika arabsko—muzutmariska. Maly stownik, Warszawa 1997, s. 62; M. i U.
Tworuschka, Islam. Maly stownik, wyd. 11 popr. i poszerz., Warszawa 2005, s. 98-99.
47 Zob. Z. Janiec, Maryja w kulcie Kosciota. Kazania i homilie maryjne, Sandomierz

2007, s. 5.
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z interpretacja Magnificar w kontekscie Protoewangelii i réznic kon-
fesyjnych: i tu pojawia si¢ obraz wrogéw Maryi, niewatpliwie tozsa-
mych z ,heretykami”. Przywotanie tej modlitwy z zycia liturgicznego
Kosciota ma zapewne potwierdzal, iz wychwalajacy Maryje to Kosciot
prawdziwy. W homilii z Kazari... ukazano i inny protestancki btad ma-
riologiczny: ,,ci ministrowie” i Zony swoje z najswictsza Matka Bozg
réwna¢ $miejg’. Traktowanie Maryi jako zwyklej kobiety jest dla obu-
rzonego kaznodziei ,bluznierstwem” i ,niewstydem”. Aby podkresli¢
niewspotmierno$é godnosci Maryi i protestantek oraz zdyskredytowaé
ewangelicyzm, okresla si¢ ewangeliczki ekspresyjnie jako ,sprosne nie-
wiesciska”. Skarga jak Wujek walczy z protestantyzmem przez krytyke
jego wyznawczyn.

W parafrazie stéw o ,,wielkich rzeczach” (Lk 1, 49a) z Zywoto’w. .. in-
terpretuje szczegdlne obdarowanie Marii: to niespotykane w stworzeniu
wspolistnienie dziewictwa i macierzynistwa, przy czym méwi si¢ o dzie-
wictwie ante partum, in partu i post partum48, a 0 macierzynstwie Zgod—
nie z formulg o unii hipostatycznej*. Dogmat o Bozym macierzyristwie
zatrzymuje dluzej uwage Skargi w homilii z Kazas.... Nagromadze-
nie wzniostych epitetéw na okreslenie Maryi realizuje w nim dekla-
racj¢ przypisania Jej wszelkich godnosci, ktére zamykaja si¢ w pojeciu
Bozego macierzynistwa. Retoryczny dialog ze $w. Elzbietg wymierzony
zostaje w odradzajace si¢ w XVI wieku poglady nestorianiskie. Krétki
wyklad o unii hipostatycznej w Jezusie: Jego prawdziwej Boskiej Oso-
bie, Jego Boskiej naturze bez poczatku i korica oraz Jego prawdziwej
naturze ludzkiej wzigtej od Maryi — prowadzi do stwierdzenia praw-
dziwosci Bozego macierzynistwa, wbrew herezji Nestoriusza, a zgodnie
z rozstrzygnigciem Soboru w Efezie (431 rok)**. Musi pozosta¢ niezre-
alizowane marzenie o wychwaleniu Marii w nowy sposéb, gdyz nie ma
tytutu wigkszego niz ,Matka Boga”.

W kazaniu z Zywotéw. .. wychwalenie Bozych daréw dla Maryi prze-
chodzi w refleksj¢ o obdarowaniu ludzkosci, niewspétmiernym wobec
Bozego macierzynistwa, ale ogromnym: to stworzenie, odkupienie,

*  DPor. Maria, Matka Boga, zawsze Dziewica, s. 496-502.

¥ Dor. Sobdr Efeski: Matka Boga, w: H. Bourgeois, B. Sesboiié, P. Tihon, op. cit.,
s. 494-496.

0 Por. L. Bieda, Chrystologia Ojcow, w: Stownik wczesnochrzescijariskiego pismienni-
ctwa, oprac. J. M. Szymusiak, M. Starowieyski, Poznan 1971, s. 424-456; Sobdr Efe-

ski: Matka Boga, s. 494—496.
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przywiedzenie do pokuty i powotanie na drogg doskonatosci chrze-
Scijaniskiej, obietnica wiecznego krélowania z Maryja. Ciekawe stwier-
dzenie, ze Bég nawet ,na koniec tytulem twym macierzynskim, gdy
wolg jego czyni¢ bedziemy, nas przyozdobi¢ jest gotéw”, to odwotanie
do opowiesci o odwiedzinach Maryi i krewnych u nauczajacego Jezusa,
ktére daty Mu asumpt do stwierdzenia, ze petniacy wole Jego Ojca sg
Mu bratem, siostra i matka (Mt 12, 46-50). Nietatwy mariologicznie
fragment Ewangelii z obrazem dos¢ surowej relacji Jezusa wobec Ma-
rii wykorzystano dla podkreslenia, iz jest Ona wzorem postuszefistwa
woli Boga i zapowiedzia eschatologicznego wywyzszenia. Zdaje si¢, ze
komentowane Magnificat staje si¢ stowami uwielbienia kaznodziei, gdy
moéwi o milosiernym i mocnym Bogu, taskawym dla bojacych si¢ Pana
(Ek 1, 49-50). Stowa o dzialaniu Boga, ktéry upokarza pysznych i wy-
wyzsza pokornych (Ek 1, 51-52), spéjnie z calym kazaniem interpre-
tuje w odniesieniu do Bozych dardéw: pyszni przypisuja je sobie, a nie
Dawcy, pokorni — $wiadomi, ze wszystko pochodzi od Boga, nie ufaja
swym mozliwosciom. Podobnie w homilii z Kazasi... pokora jest fa-
czona z uzytkowaniem Bozych daréw, gdy Skarga kontrastuje postawe
Maryi z obyczajami wspdlczesnymi: , biategtowy polskie” unosza si¢ py-
cha, kazda chce okaza¢ si¢ najlepsza, jesli chodzi o zewngtrzne przejawy
godnosci: stan, stréj, powoz i konie, stuzbe. Skarga postepuje doktadnie
jak Rej: stosuje do nich cytaty z Ksiegi Izajasza o pysznych cérach sy-
joniskich i ich upadku (Iz 3, 16-24) i zwiastuje ,hardym niewiastom”,
ze ich wzgarda dla rad apostolskich o strojach kobiecych (1 P 3, 3-5;
1 Tm 2, 9-10), pycha, do ktérej pobudzaja i me¢zéw, zostanie ukarana.
Kazanie z Zywotdw. .. koriczy sie wlasnie prosba do Chrystusa o pokore,
ktéra ma walor Jego nasladowania, ale stanowi tez cech¢ Matki Bozej,
i takze dlatego Ona jest przywolywana jako posredniczka. Znamienne,
ze mariologiczne kazanie o posrednictwie i czci Matki Bozej, nasycone
pelnymi uwielbienia epitetami (np. ,mita Matka i Opiekunka”, ,prze-
dziwna Matka”, ,przeczysta Panna”, ,Panienka krélewska”, ,Krélowa
niebieska”, ,Matka przestawna”)’!, koriczy si¢ aklamacyjnym oddaniem
chwaly Chrystusowi.

°'' Por. J. Rejowicz, Maryologja na ambonie skargowskiej, w: Piotr Skarga, Kazania

o0 Przenajswigtszej Bogarodzicy Niepokalanej Dziewicy, Krakéw 1905, s. III-XIX; H.
Haduch, Ks. Skarga a czes¢ Maryi, ,Sodalis Marianus”, 1912, 11, s. 129-135; S. Oko-
niewski, Mariologia Skargi, ,Sodalis Marianus” , 1919, 18, s. 106-110.
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Tresci trzech XVI-wiecznych kazani na $wigto Nawiedzenia okazaty
si¢ w duzej mierze zbiezne, az zaskakujaco zbiezne, jesli chodzi o relacjg
niewatpliwie ewangelickiego tekstu Reja wobec niewatpliwie kontrre-
formacyjnych tekstéw Wujka i Skargi. To oczywiscie wynik wspélnego
zasadniczego zrédla kazan — opowiesci z Ewangelii Lukaszowej, a takze
akceptacji czgéci wspdlnej tradycji interpretacyjnej — Ojcéw Kosciota,
np. $w. Ambrozego. Juz jednak ta oczywisto$¢ godzi w wyobrazenia ste-
reotypowe: utwory katolickie, w nie mniejszym stopniu niz protestan-
ckie, przypisuja tekstowi biblijnemu niezaprzeczalne pierwszedstwo,
range najwyzszego autorytetu i funkcj¢ najmocniejszego argumentu;
siggajac do argumentéw z tradycji, zwracaja si¢ w pierwszym rzedzie
whasnie do Ojcéw Kosciota.

Zbieznosé¢ ta dotyczy réwniez w niematej mierze wyktadu dogma-
tycznego, przy odmiennie roztozonych akcentach: wbrew stereotypo-
wym oczekiwaniom (cho¢ przeciez typowo dla refleksji protestanckiej
w XVI wieku) utwér ewangelicki podkresla Boze macierzyristwo Maryi,
skupiajac si¢ na Jej roli we Weieleniu, czyli pochodzeniu od Niej ludz-
kiej natury Chrystusa, pozostajac w zgodzie z dogmatem o macierzyni-
stwie Maryi wobec calej i jedynej Osoby Syna Bozego; eksponuje takze
wiare w dziewicze poczgcie przez Maryje Syna Bozego i w dziewictwo
jako Jej niezmienny stan. W duzej mierze tozsama jest ewangelicka i ka-
tolicka nauka moralna z perykopy o Nawiedzeniu: Maryja ze swym
zachowaniem wobec Elzbiety i piesnig pochwalng Magnificat, bedac
przyktadem dziatania milosiernego i wszechmocnego Boga, jest wzo-
rem do nasladowania dla kazdego chrze$cijanina — przede wszystkim
w zakresie pokory, wiary (w wigkszym stopniu dla ewangelikéw) i mi-
tosci blizniego (w wigkszym stopniu dla katolikéw) oraz doskonatego
uwielbienia Boga, ktére wynika ze $wiadomosci, ze wszystko pochodzi
od Niego — a takze w spos6b szczegdlny dla kobiet, gtéwnie mtodych
panien — w zakresie skromnosci.

Nie sposdb oprze¢ si¢ tez wrazeniu bliskosci literackiej i stylistycznej
tekstéw — dotyczy to przede wszystkim Reja i Wujka (Skarge najwyraz-
niej wiaze z Rejem wykorzystanie do krytyki obyczajéw obrazu hardych
niewiast z Ksiegi [zajasza; z pewnoscig za$ korzysta on z mysli Wujka,
z ktérym zbieznosci nie ttumacza si¢ wspdlnymi zrédtami) i nie jest zja-
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wiskiem nieznanym®, jednak odnalezienie niemal dostownych cytatéw
w tozsamym kontekscie weryfikuje proste wyobrazenie o katolickim
kaznodziei piszacym przeciw Rejowi. Oczywiscie to ,przeciw” okresla
perspektywe utworéw katolickich — kontrreformacyjnych — w stop-
niu zasadniczym. Protestanckie i Rejowe odrzucenie prawd o niepoka-
lanym poczeciu, bezgrzesznosci i wniebowzigciu Maryi, zjadliwy atak
na katolicka obrzedowo$¢ §wiat maryjnych i wreszcie — odrzucenie,
wraz z wiarg w po$rednictwo, modlitwy maryjnej powoduja, ze wspdlne
przestaje si¢ liczy¢. Chcialoby si¢ rzec, ze Wujek i Skarga nie stuchaja
juz Reja (cho¢ zostawiaja w kazaniach $lady jego lektury), gdy podkresla
nieporéwnywalng z niczym godno$¢ Bozej Matki, skoro uslyszeli juz
o bardzo niskim stanie Maryi; nie slysza zaangazowanej duchowo i inte-
lektualnie argumentacji przeciw formom kultu maryjnego i wywodu
o naleznej Matce Bozej czci, skoro zabraklo modlitwy do Niej. W po-
lemice konfesyjnej nie czynia wigc réznicy migdzy herezja Nestoriusza,
Walentyna, Eutychesa, wspétczesnymi anabaptystami oraz ewangeli-
cyzmem augsburskim i reformowanym i wymierzaja w przeciwnikéw
argumentacj¢ biblijna, odpowiadajac picknym za nadobne. Nie baczac
na wspolnotg moralistyki, ale majac w pamigci ostros¢ atakéw adwer-
sarzy, uzywajg przeciw nim argumentéw o charakterze obyczajowym,
gdy atakuja protestantki. Réwnocze$nie w odpowiedzi na zarzuty
ewangelickie z pietyzmem podkreslajg pierwszenistwo taski Chrystusa
i nieporéwnywalng wyzszo$¢ Jego godnosci wobec Maryjnej, ktéra cata
wynika z macierzyfistwa Bozego. Zasadniczym punktem spornym, usu-
wajacym wszystko inne w cieri, pozostaje bowiem wazki temat Bozej
chwaly i Maryjnej czci; perykopa o Nawiedzeniu z uwielbieniem Maryi
przez Elzbiet¢ i hymnem Magnificar Maryi okazuje si¢ dla tego sporu
doskonalym punktem wyjscia.

Nieprawdziwy stereotyp ewangelickiej pogardy dla Matki Bozej ro-
dzi si¢ takze z kazait Wujka i Skargi, jak m.in. z kazad Reja rodzi sig
stereotyp katolika stawiajacego Mari¢ w miejscu Chrystusa. Bo nawet
jesli pojawi si¢ w czasach sporu umiarkowany i wywazony wyktad pozy-
tywny, w dyskusji polemicznej zostanie przemilczany jak niebyly.

> Por. ]. Ziomek, op. cit., s. 401; J. Starnawski, Postylla Wujka wobec Postylli Reja,
w: Id., Pisarze jezuiccy w Polsce (wiek XVI-XIX). Studia i materialy, Krakéw 2007,
s. 33—-63.
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From the Mariological reflection of the Reformation Period.
Three Teachings on the day of Visitation of the Virgin
Mary: Rej — Wujek — Skarga

The article presents the interpretation of three sixteenth—century sermons on
the celebration of the Visitation of the Virgin Mary: from Postylla by Mikotaj
Rej (1556-1566), from Postilla katolickaj mniejszaj by Jakub Wujek (1579—
1580) and from Zywoty swigte by Piotr Skarga (1579), also recalling the homi-
lies on the day from the collection Postilla catholica by Wujek (1573) and
from Kazania na niedziele i swigta by Skarga (1595). The article describes the
teaching of a Protestant preacher and two Counter—Reformation preachers
associated with the Mariological dogmas (especially the divine motherhood)
and devotion to Mary (in the context of the discussion about the merits of the
cult of Our Lady and manner of celebration of the Marian recollections) and
monitors the moralistic content (universal and targeted at women) and shows
the mutual relations of the texts.

Translated by Agnieszka White





