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O HISTORIE SPOLECZENSTWA POLSKIEGO XX WIEKU *

1. Historia spoleczna a historia spoleczenistwa. II. Propozycje. III. Hipoteza
w badaniu histioryczmym.

I. HISTORIA SPOLECZNA A HISTORIA SPORECZENSTWA

Jedng z istotnych kwestii dyskusyjnych z zakresu metodologii hi-
storii jest dziS poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, czy historie spo-
leczng traktowaé¢ winniSmy jako okreslony i — dla potrzeb badaw-
czych — wydzielony z caloksztaltu proeesu historycznego obszar zjawisk,
ktéry jest obok innych (historia polityezna, gospodareza, kultury) przed-
miotem badari specjalistycznych, ezy tez pojmowaé ja raczej jake
$wiadomie zorientowens procedure doeciekad, jake ujeeie, kibre w me-
zalce historii jako res gestae chee ukazaé i zrezumieé eztowieka i gru
ludzkie w ich zyeiu, wspéldziataniu, kenfliktaeh i rezweju, a wiee jaks
punkt wyijiécia histerii spoteezeristwa jake eallosdil.

* W pilerwszej wersji wywody te przedstawialam 15XI11 1971 w IH PAN na
posiedzeniu rozszerzonego zespolu koordynacyjnego badah nad dziejami spoleczef-
stwa | panstwa polskiego (por. M. B., Badanizn nad dzikigmii spateresisbetwa 1 mst-
staza polksdidggo, ,Kwart. Hist” 1972, nr 3). Poniewaz zasadniczym, rozwazanym
tu aspektem sa problemy historli, pojmowanej jako metoda badawcza, jako sposéb
rekonstrukeji przeszlosci, za§ efekty tego postepowania badawczego interesuja
nas jedynie w takim zakresie, w jakim skladajag sic w sumie na elementarne tre-
§ci wiedzy historycznej, dlatego brak w artykule odestari do literatury, stanowiscej
wyniki badan. Zreszta przywolaé by tu trzeba cala polska wspétezesna histerio-
grafie szeroko rozumianych probleméw spotecznych XX w. co przekraeza —
rzecz jasna — ramy artykulu, stanowigcego tylko refleksje, inspirowana wiasnymi
do$wiadczeniami badawczymi oraz wieloletnimi dyskusjami | lekturs.

! Jest to ujecie bliskie temu, kiére formuluje J. Topelski: ,proces histeryezty,
czyli cala rzeczywistoS¢ spoleczna jest efektem masowyeh dziatan ludzkieh”, z tym
%e proponujemy, by obok poczesnej roli §wiademyeh | celowyeh elementéw ewyeh
dzialan naleine miejsce oddaé skiadnikom emeejenalnym, zywielewym: ,W historii
spoleczefistwa — jak pisat Engels — dzialaja wylaeznie ludzie, ktérzy obdarzeni
sq Swiadomodcia, kierujga sle rozmysierm lub namietneseiig dazge de
okreslonych celow” (podkr. — H.J.). Dlatege méwimy o Zyeiu _lqezl;ﬁm-._ff@ﬁ&m
wane okreslenie nie oznaeza réwnlez historili w egéle ezy wszelkiej histerii, jake ze
orientujacym jej sterem czyni czlowieka i grupy ludzkie. Stad piynie ehyba prawe-
mocno$é okre§lenia: historia spoleczefistwa. Ma ena ha eeld uwypuldli¢ nie tyle
wszechobejmujgey zasieg histerii, ile tkwlqea w flej imMmanentnie 1 demagajaea
si¢ odbicia w badaniach wspoizaleznedé zjawisk. Nie jest to mySl newa, pisat
o tym m.in. M. Handelsrhan w swej Hiswygee (wyd. 11 1928, s 15n.). Na margi-
nesie warto tu przypomnie¢ réwniez eiekawa prepezyeje histerii integralnej, kt6é-
rej osig jest historia spoleczeristwa, zawarta w artykule E. J. Hebsbawma, From
Socull Histwyy to the Histwyy of Sedgéry, ,Daedalus”. HiswwiGehl Studites Toeay,
Winter 1971. Journal of the Armerican Acaderny 6f AFts and Seienees. (por. ree.
A. Skrzypek, ,Kwart. Hist.” 1971 Af 2). Te wymaga zdanie Hebsbawma wpFe-
wadzenia w pole obserwaeji histeryezhej newyen gziedzin: demegrafia 1 medel
rodziny, klasy 1 grupy speteezne federnizaeja | industrializaeja, ruehy speleezne
i ruchy spolecznego protestu. Pisze eon: ,Hew far has reeent years advaneed us
toward a history of soclety? Let e put tny eards on the takle. 1 ean net peint
to any single work which exemplifies the histery of seeiety te whieh we eught,
1 belive, to aspimre”,
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Obserwacja chocéby potocznma rozwoju wiedzy historycznej w ostat-
nim pélwieczu, zwlaszcza na gruncie polskim, ale réwniez w przekroju
miedzynarodowym prawomoars czyni teze, iz zwlaszcza histora naj-
nowsza, historia XX w. — w $lad za lawinowo rosngcym potokiem
zrédel dokumentacyjnych, w Slad za rosngcym stopniem skomplikowa-
nla mechanizmu funkcjonowamia spoteczefistwa industrialrege i zuwba-
nizowanego (bgdz — uprzemystawliajacego 1 urbanizujgeege sig) —
uprawiana byla | jest w obrebie coraz bardzlej dezintegrujaeyeh sie pél
specjalistyeznyelh. Takle ujecie dominujgee w nauee histeryeznej, ktére
byto umetywowamne niejake przedmietowe, miate istethe nastepstwa dla
rozwoju coraz te subtelniejszyeh i SeiSlejszych meted badawezyeh tak
w zZakresie krytyki, doberu 1 edezytania irédet, jak i w zakresie ieh
interpretaeji. Bylo zarazem wazny przestanky wzbogaeenia zasebu wie-
dzy histeryeznej; instrumenty badaweze, swoisty pedziat praey badaw-
ez8j kumulewaty sie w roshaed liezBe oraz wys%23 jakesé infermaeii
i ustalen (jesli mierzyé te jakesé resngeym stopniem racjenalizae)i
i preeyzji meted badawezyeh). Réwniez pewstanie 1 rezwéj inAyeR —
peza histeria — naulk speteeziyen, takieh zwiaszeza jak eksnermia, s6-
ejologia, etnegratia, antrepelegia kulturalna, & estathie ﬁgyeheiegia
speteezna wplywaly na utrwalenie i pegleBienie wazglednie i£910Wane)
penetracii Badawezej W rézhe, preBlemews wydzielene sfery Ristoryez-
nege 1 aktualnege eBrazu spoteczenstwa.

Jaki obserwujemy aktualny stan w zakresie historii spolecznej?

Uksztaltowal si¢ znaczny rozrost tej wiedzy, daleko idace i waskie
podzialy specjalizacyjne nawet w jej obrebie, mamy takze dzi$ bardzo
duze zasoby opracowan oraz wydawnictw Zrédlowych, dotyczacych
probleméw (bgdz odcinkéw chronologicznych) z dziedziny historii spo-
tecznej Polski XX w. Zarazem jednak doskwiera namm/— mnaiej lub
bardziej uswiadomiony — brak odpowiedzi na wiele podstawowych
pytan, ktére to odpowiedzi pozwolilyby specjaliscie pograzonemu w okre-
slonych tematycznie | ehronologicznie deeiekaniaeh dysponowaé szer-
szym ogladem procesow spoteeznyeh, i nie tylko spoteeznyeh, badane]
epoki. Wiemy juz dzis, iz bez tege szerszego ogladu waskie deeiekania
zdane beda na przyezynkarstwe plodne ee najwyzej w ustalania fakfe-
grafiezne, a bezsilne wobee petfzeBy wylpsnien, na ktére ezeka eala
nauka 1 eata humanistyka eraz jej szerszy edbiér w spoleezenstwie.
HZRwiska zarejestrowane w menegrafii 1UB ankieeie mai@ Bewiem waz-
ne znaezenie tylke w ramaeR wizji ealeseiowej, ltora umie zadaé im
pytania i wyluskaé zawarty w RieR ludzka trese” 2.

Sprébujmy pokrétce wskazaé niektére przynajmniej przyczyny, kid-
re zlozyly si¢ na stan swoistego rozczlonkowamia tak w caloksztalcie
tadan historycznych, jak i w obrebie poszczegélnych gatezi specjali-
stycznych, w tym zwlaszeza historii spolecziej.

W obrebie nauki historycznej jako catosci, badania nad historig
spoleczmg XX w. ustepuja swym zasieglern ilosciowym 1 zakresem opra-
cowanej problematyki dorobkewi historii pelityeznej. Ta przewaga

? L. Goldman, Naukii humaniittizeene a filezodifia, Warszawa 1961, s. 53. W tym
konteks$cie warto przypomnieé¢ role, jaks odegraly uwazane za ,czyste monografie”
dziela F. Le Play'a, Les Ouwiters Eurepséens | Ch. Bootha, Liffe and Labowr of tie
Papide in Lendfon w praktycznym rozwiazywaniu probleméw podniesienia stopy
zyciowej najubozszych warstw, zwlaszeza w Anglii, por. The Humaon Menuimg of
the Sow#dl Scirwess. Origihed! Essaygs on the Histoyy and Appdldetiofon of the Swrial
Scigmews, ed. D. Lerner, Meridian Books N.Y. 1959, s. 21,
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badan historii politycznej szczegélnie dobitnie rysuje sie w o$wietleniu
dziejow Polski Ludowej oraz II wojny $wiatowej | okupaeji. Dzieje
spoteczne Drugiej Rzeczypospolitej i dziesiecioleei poprzedzajaeyeh jej
powstanie dopiero w ostatnich latach staly sle przedmietem menegrafii,
weigz nielicznych. Przychodzita tu wprawdzie w sukurs histeria gespe-
darcza, ale 1 to nle modyfikowato w speséb bardziej zasadniezy tegs,
iz rekonstrukeja procesu dziejowego w XX w. na ziemiaeh pelskieh
skierowana byla w wiekszym stophiu ku pieezetewiteru fermewaniu
obrazu zdarzen dyplomatyezayeh | wejennyech, dziatad instytueji pas-
tyjayeh i panstwewyeh, anizell ku eswietleniu reli i miejsea, jakie w tym
procesie przypadaly zbiereweseiom speleeziym 1 §Zereke pPOjmMewanym
dziataniom ludzkim. Wskazujemy tu jedynie na dysprepereie W Bagda-
niaeh, nie negujae znaezenia dziejéw pelityki i wejen:

Z drugiej strony, mechanistyczne niejednokrotmie ujecia roli czym~
nika ekonomicznego w dziejach prowadzilo badZ do analizy rozwoju
gospodarczego jako aspektu swoiscie wyizolowamego z caloksztaltu pro-
cesu historycznego (koncentrowanie zainteresowan historii gospodarczej
na urzeczowionej formie stosunkéw spolecznych), badz tez rodzito
zwatpienie w owocno$¢ materialistycznej interpretacji dziejow. Sa to
oczywiiscie konsekwencje skrajne, pomiedzy nimi zawarta jest cala
gama uje¢ posrednich, realizujacych w wiekszym lub mniejszym stop-
nlu wspétrzedno$¢ dialektycznego, rozwojowego widzenia procesu histo-
ryeznego i ogladu synchronicznego réznych jego warstw.

Opracowamnia z dziedziny historii spolecznej jakkolwiek podejmo-
waly szeroki zakres problematyki — poczawszy od ruchdéw spolecznych,
poprzez analizy wybranych aspektéw struktur spotecznych do ukazy-
wania ekonomicznych warunkéw bytu — cechowata tendencja do za-
wetzania pola badawczego zaré6wno w przekroju chronologii, jak i w za-
siegu przestrzennym (duzy udziat ujeé regionalnych). Rodzito to w na-
stepstwie swoiscie statyczny obraz spoleczeristwa, nie moéwiac juz
o zrozumiatej analegieznej tendencji w badaniach socjologieznych. Mavmy
zaledwie kilka prae z dziedziny historii spetecznej Polski XX w., ktore
obejmujia nleeo szersze odeinki rozwoju, jak np. dwudziestolecie mie-
dzywojjenmne. Zazwyezaj ramy echronologiezne badah byly przyporzad-
koewywamne do rytmu wyznaezonego przeblegiem eyklu keniunkturalnego
(badane np. rueh strajkewy w lataeh kryzysu, polezenie ekonomiezne
w latach ezywienia itp.). Te sprawiale, iz dyhamiczna 1 dhugofalowa
Ze swej natury kanwa preeeséw speteeziyeh w fana byla moezaikq
histerit WW&E‘%@/&!@W@@, sweisteriu zZagubieniu ulegata §peéyﬁka 6zasu
spoteeznege, kibra wymaga ujmewamia szerszyeR 6kreséw Eh¥onello-

lezAyeh. A przeeies: ,Z ezasu krtkiege przejéé de ezasu mniej kréf-
1@@@ i d8 ezasy bardze diugiege (jesli ten estatni isthieje, t8 meze byeé
tylke ezasem medredw), a Qe%e&i&gy de tej graniey zatFzymaé sie, Foz-
waiye wszystke na nows i edBudewae, patrzeé %ﬁl& wazysthke Kkrazy
wolket nas; eperacia taka mese kusié historyka® 3. Ty bardzie)j iz jest
te eepditie sine gua nen spetkania sie Risterit z sgejelegly, pojmewans
jake nauka 8 strukturse glebalnel speieczenstwa, § j8g8 SyRERFORiICZ:
hym isthieniy, & penadis — rzeez nie mAie} istotna — wieldwatkowesé
££as8W RistoryeznyeR (62as Bisgrahii, wydarzen &BHE ezayeh | %ﬂa
kentunkturalngge, fefmae?_ fg g6zA0-ekPNAMIcIRel  £7y KUIELE ggg
mese Bye Hkazang W peinl | k8egzystencs Fyimew ik wewsas,

38 F. Braudel, Histwida i tromnmiée, Warszawa 1971, s. 171
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z pola widzenia historyka nie zniknie 6w rytm najdiuzszy. A jest nim
chyba rytm historii formacji spoleczno-ekonomicznej badz szerzej —
cywilizacji. Wiemy, iz dla badacza kryje on w sobie mniebezpieczne
wiry, ale czyz musi on pozostaé na zawsze tylko ,czasem wmedreow"?

Mozna — jak sie wydaje — sformulowaé propozycje mniej Swialie=
burcza, a za to bardziej realistyczng, zawarta juz na wstepie tych roz-
wazah; zrozumieé czlowieka, grupy i zbiorowoseci ludzkie w ich histe-
rycznej egzystencji. A zatem — nie tylko historia spoleczna, bowiem
nawet najbardziej nowatorskie jej uprawianie, nie wprowadzi tak pe-
trzebnego integrujgcego spojrzemia do nauki historycznej, a historia
spoteczefistwa, pojmowama jako niepodzielna calo$¢. Rzeczywistosé
historyezna nie zna przeciez podzialéw na sfere gospodarki, spoleczng,
polityezig czy kultury. Sa to podzialy umowne, ,wmiesione” niejako
przez badacza usprawiedliwione po czesci — jak wskazywano — wielo-
postaciowoscia, zwlaszeza nowozytnej, a takze najnowszej historii.
A wiee propezyeja taka musiataby prowadzi¢ do minimalizacji specja-
listyeznyeh pedzialéw w obrebie historii jako nauki, a takze w obrgbie
eatedei nauk speleeznyeh. Jak rezumieé owa minimalizacje podzialéw
speejalistyeznyeh?

Nie moze to oczywiscie oznaczaé redukcji tych podzialéow, tym bar-
dziej iz ,podstaws wyodrebmienia specjalistycznych dyscyplin histo-
rycznych jest [..] w wiekszym stopniu metoda niz kategoria zjawisk
badanych [...]. Nauka zna polihistoréow w zakresie faktéw — nie zna
polihistoréw w zakresie metod”#. Postulat przelamywamia specjalli-
zacji nie moze wiec oznacza¢ rezygnacji z tych korzysci poznamwczych,
ktore staly sie mozliwe dzieki uscisleniu metod badawczych wlasci-
wych réznym dziedzinom historii, a takze innym naukom spolecznym.
Jednakze integralne traktowanie historii nie wymaga wzajemnego opa-
nowania metod (tj. czlonéw metodyki badaweczej), a przede wszystkim
zaklada konleeznosé tworzenia takiej struktury nauki, w ktérej funlkcjo-
nowataby droznosé, wzajemma absorpecja wynikéw badawezych, usta-
lenyeh na warsztaeie specjalistéw, i w ktérej dokonywatby sie proces
ujednolicania podstawowyeh zalezed wyjseiowyeh, zwlaszeza w ich
aspekeie gnoseolegieznymn. Najbardziej dyskusyjny, a zarazem istotny
jest zwlaszeza ten ostatni ezynnik, warunkuje on bowiem speistosé
wewnelizhy badania Aaukewede 3.

Czym mialoby byé owo ujednolicemie zalozen poznawczych? Nie-
zbedna jest tu nader ostrozna i zawezajgca interpretacja. Sprowadzaé

4 W. Kula, Prafidemy i mebey histwiii gosppodaczetej, Warszawa 1963, s. 60.

6 ,JeSli wolno poszukiwaé¢ w historii kryteriéw, ma ktére wszyscy historycy
zgodziliby sie, nie spos6b ogranicza¢ historii pod pretekstem obiektywizmu do
tego, co moze byé poznawalne przy pomocy takich kryteriow. Ale w miare u$wia-
damiania przez historyka niedoskonatosci swego dzieta, nle moze on odmawiaé
dialogu z innymi historykami w nadziel, ze dialog ten pozwoli mu przedstawié
wyktad przesztosei mnlej arbitralay, to znaczy bardzlej oetny, zrozumialy i bez-
stronny”. Ch. Perelman, Raixuwreenént et démagebhes de I'histsiden. Bruxelles 1963,
eyt. wg A. Gleyszter, Sposbly roruimeainia | pedeppwaniaia hisawykdww, ,Histeryka.
Studia metedolegiezne” 1967, t. 1. A ote €0 pisze na ten temat J. Ziman (Spote-
exvRivLo Rawli, przedm. B. Suehedelski, Warszawa 1979): ,Kazdy eztowiek moze
dokenaé jakiej§ obserwaeji, wymysli¢ hipeteze [.J. Wiedza naukewa Jest ezyms
wigeej. Fakty 1 teefie naukewe musza przejseé @Kfé% krytyezayeh Qadaﬁ i préb
ze strefy innyeR kempetentAyeh | BezstrennyeR 08B i muszg okazaé sie na tyle
gfz@k@ﬁug_a@m By zyskaé pewszeeRng akeeptaeje. Celem nauki jest nie tylke zde-
ywanie infermaeji ezy wypewiadanie zdaf eatkewieie niesprzeezhyeh: dazy ona
€8 jale naiszerszej jednemysineset raejenalnyen przekemant’.
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si¢ ona winna do uznania, ze proces badawczy w obrebie dyseypliny
jako calosci, skierowany na wyjaémianie catoksztattu fenomenéw Rhisterii
spoleczefstwa w ich wzajemnym powiazaniu, jest bardziej ptedny pe-
znawczo, prowadzi do adekwatniejszych w stosunku de przedmiety
badah — ustalen naukowych, anizeli badania wybranege aspektu
(tj. dziejéw polityki, gospodarki, kultury) w izelaeji ed pezestalyeh
czlonéw procesu historyeznego. A wiee — pedkreslic te trzeba Faz
jeszcze z petnym naciskiemn — nie jest to propezyeja ujednelicenia %-—
nikéw 1 ustaled — leez propozyeja ujednolicenia pewnyeh tylke zado-
zen wyjseiowych poznawezej procedury W StepRid Rie ElMIAYIREYM
ani réznorodnosel tresei Raukewyeh zarewne histeryeznyeh, jak | poza-
histeryezayeh (np. filezefieznyeh) pegladéw, ani spesytieznel dla rez-
nyeh dziedzin histeriegrafii metedykt ﬂﬁmk@wsj;

Powigzanie tych wielu watkéw procesu historyeznege, bedaeyeh
przedmiotem specjalistycznych dziedzin historiografii, pecobnie jak
i poznanie kazdego z nich z osobna, musl sie dokenywaé na pedstawie
analizy zmierzajgcej celowo 1 $wiadomie ku peszukiwaniu edpewiedzi
na pytania o zaleznosci podstawowe. Nie tu fiiejsee, By rezwazaé eha-
rakter i kierunek tych zaleznosei, ale skonstatowaé trzeba, iz w fermu-
fowaniu owych pytah moga okazaé histerykem wielka permee inne
nauki spoteczne. Nie sposob dzis np. badaé ekenemicznyeh WartAkow
bytu klasy robotniczej ezy innyeh warstw w debie ﬂéﬂﬂ@_W%%_ej; bez za-
znajomiienia sle z podstawowywmi przynajmniej ustaleniami ekonsmii
politycznej w tym zakresie®, trudne pedejmewac badania nad Risteria
warstw 1 klas speleeznyeh, bez przysweipmia sebie ustaled | problemew,
ktérymi zyje secjologia badajaea empiryeznie | tesretyeznie medels
spoteeznych zréinleowan, ieh wyznacznikéw 1 funkeit, “piedna 8kazaé
sle mo#e aparatura pejeciowa i niektére tezy funkejonalizmy strykiy:
fa1i§1_tzézgi)6g@77_ Bad# antrepelegii kulturalnej, badalaee] problemy ko-
faunikaeji 8. Nie speséh zarazem pomintaé tu milezeniem fakiy, 12 W sy-
sternie pezahisteryeznyeh Rauk spelecznyeh, 2afascynowanych g2ié

§ | matematyezayint. 1%8{8

w wiekszedel metodamt strukiuralistyezn

zdajy sl nam ebleeywae falk daleks idacd scistgse Ray . BFZES71056
Ee%? fueﬂiééj% aaa%%_y 48 pamigct Hlagf g s?éHBHiiWi} 3 HEZ0RE
wantum kembinackl), 3 spotecsenstwe [Hdzkie 28sials "Rigiaky sAyes:

nie, drega Hegelnied gdarte z 1ege, 68 SEANgwWl i grnlek
tresé, 2 %QHB%H@&% 3 iugmsg Bfa%w‘éi-. A Eg&ssi :J Eﬁ& %15 ffmfl%%:a
nzycie speteczne Jest z IStOty swel ggyfaié% e, Waselkie HIsteHa shro-
Wwadzajaee 1eBre N3 MAASWee HIISLYEYZMY ZRAIdURA SWE LR6I8HsIng

Por. np. A. Michalewski, Ekonomia dobrobytu. Prezentacja i préba ‘analizy,
Warszawa 1972, zwilaszcza s. 11nn. o

7 Potrzebg te sygnalizowata H. Madurowlez-Urbariska, Na maigjinsisie rdosane-
zaft o strulotuwreze i struktvuaiadizimie w nowsepj likwaitiace franteskiclej ,Histeryka.
Studia metodologiczne” 1967, t. I, podobnie T. Szecske w art. Badanita képoami-
kagji i straltredadizyny, .Czlowiek | Swiatopoglad” 1971, ar 3; per. takze T. Nip-
perday, Kulttmgerebidhichte, Sozaligesehitthge, histviisbhe Anitpopoligie, ,Vierteljahrs-
schrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgesechlehte” 1968, z. 2.

8 Metody strukturalizmu antropologicznege 1 jego aparatura pojeé moga byé
przydatne w analizach spoteczno-historyezmyeth dotyezgeyeh np. zyela eodziennego.
Moda, zwyczaje, nawyki, zycia codziennego 1 uklady zyeia redzinnege beda ba-
dane w sposéb powierzchowny lub opisowy, gdy nie dotrzemy — droga analizy —
do kryjacych si¢ poza nimi tresel spotecznyeh o szerszym kulturewym znaczeniu.
W tym zakresie nie sposéb pominaé prac C. Levi-Stiawussa nlezaleznie od tego,
jakie miejsce w systemie jego pogladow przypisane zestate histerii i rell, jaka
odgrywajg w strukturze spolecznej stosunki ekenemiezne.
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rozwigzanie w praktyce ludzkiej i w pojmewaniu tej praktyki”. Histe-
ria jest ta nauka spoleczna, dla ktérej badanie ewej praktyki w sposéb
empiryczny i rozwojowy jest pierwszoplanows funkejg, i ktora nie meze
pojmowaé dziejow tak, jak to czyni np. strukturalizm franeuski, trak-
tujge je jako swoisty uklad cyhermefyaznyy®, ) .
Byé moze wyda sie komué pewyZsza propezyeja truizmem. Jednaksze
atmosfera mys$lowa S$rodowiska historycznege manifestujaea sig nie
tylko w potocznych wypowiedziach, ale | w slowie pisanym wskazuje,
iz potrzeba historii integralnej, potrzeba ujeé syntetyeznych alkeepte-
wana jest rownie powszechmie, co i powierzchowmie, a zarazem Wy=
olbrzymieniu poddawane sa przeszkody stojace na drodze do jej twe=
rzenia. Nie trapi nas chyba w dostatecznej mierze poszukiwanie przy-
czyn tego faktu, jakim jest niewatpliwy zastdj szerszych, anizeli
ustalenia analityczne i faktograficzne ambicji poznawczych historie-
grafil 1 jaki nieraz okresla si¢ mianem jej kryzysu. Poszukiwanie wyj-
§cla z tego impasu przez tworzenie syntez pisanych przez zespoly
badaczy bedzie zarazem skuteczne chyba tylko pod warunkiem, iz
Z jednej strony wzros$nie 6w przeplyw wynikéw badawczych w skali
historii 1 nauk spotecznyeh jako calosci, z drugiej strony nastapi wy-
pracowanie wspélnyeh, bardzlej konkretnych zatozen metodologicznych
w obrebie ewyeh kolektywoéw roboczych. Sadzié bowiem nalezy, iz
synteza rezumiana jake zjawisko histeriografiezne i synteza jako pro-
blem ezy zadanie metodelogiczne sg Scisle wzajemn uwwarunkowane.

II. PROPOZYCJE

Badacze nie gardzacy refleksja metodologiczmg formuluja definicje
i snuja koncepcje dajace sie wpisa¢ w dwa czlony sfermulewane]
w pierwszej czesci tego artykulu alternatywy. Przyjrzyjmy sie ttym
definicjom. Fernand Braudel okre$la historie spoleczma jako ,historie
grup, struktur i przeznaczen spolecznych (des destins) pojmowanych
w ich zbiorowym ruchu™®, Ephraim Lipson zaklada w swej ksigzce
o historii spoleczenstwa amgielskiego, iZ granice historii spolecznej me-
rodu wyzmnacza praca warstw i klas, ktoére w pocie czola zdobywajq
chleb #, Uwage badaczy amerykafiskich przyciagajin podstawowe ezyn-
niki spoleczne i instytucje, ktéore daly impuls rozwojowi industrialme-
mu, a zwlaszcza wzrostowi dochodu narodowego™. Inni, jak np. Otto
Brunner poszukujm w historii spolecznej odpowiedzi na pytanie, jak
ksztaltowala sic wewmetrzma struktura zbiorowosci ludzkich, a odpo-~
wiedzi tych — w ostatecznym rachunku — udziela historia form go-~
spodarczych i instytucji prawnych 2. Historia spoleczma w tym ujeciu,

% H. Lefebvre, Refftivicns sur le straumttwatibisme et Phistoiee, ,,Cahiers Infter-
nationaux de Sociologie” XXV, 1963.

10 F, Braudel, La Matitéeramnée et le mamtie matidernundéen & Vemegue de Rii-
lippe I, Paris 1949, s. 307.

1 E Lipson, The Grawtith of Emglisth Sodieyy. A Shontt Economivic Histeyy, Lon-
don 1949, s. VII.

12 Ampeidaen Ecomoitic Histoyy, praca zb. red. S. E. Harrie, New Yeork 1961,
por. zwlaszcza cz. 1 i IIL

13 O. Brunner, Neaee Wapge der Venffgsungrgs- umdl Sozidggesdblichte (11 wyd)),
Gottingen 1968 s. 82 nn. Z pogladami O. Brunnera (w zwigzku z I wyd. jego ksigzki
Neace Wazge der Sozallgeduvhlithte. Vottidge umdl Aofféstitze, 19836) podjgt polemike
F. Braudel, Histoida i trausemde, s. 316 nn.

6
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to jedna z trzech domen badan historycznych obok historii pelityez-
nej — rozumianej szeroko — oraz historii my$li 1 idei (Geistesgesekhi-
chte). Pewne zwigzki miedzy tymi dziedzinami sg dostrzegalne, ale ieh
r6zno$¢ nie jest uwarunkowamna konieczmostiay specjalizaeji nauki, leez
wynika z calkowitej przedmiotowej odmiennosei tyeh dziedzin. Jest to
wiec swoisty tréjezionowy model, w ktérym nie ma miejsea na histerig
integralng, a nawet na rozwiniete lgezenie (w sensie zaleznesei) nie-
ktérych chotby potaci historil: kultury i speteezerstwa, speleezenstwa,
gospodarki i polityki; wieeej nawet, jest te ujeeie, kigre pedzialy
umowne, stworzone dla ulatwienia bBadah pednesi de rangi Zebiekiywi:
zZowanyeh, nie dajaeyeh sie przekreezyé granie.

Zblizomg koncepcje formutuje George M. Trevelyan, ktéry méwi
0 historii spolecznej jako historii narodu bez polityki ®. Witold Kula
nie wyodrghbmia historii spolecznej jako oddzielnej gatezi specjaliizesyj-
nej, ale historie gospodareza traktuje szeroko, przyplsujge jej kom-
petencji ,akty gospodarczego wyboru, a wlaseiwie nie same akty, jake
zjawiska psychologiczne, lecz spoteczne czynniki, akty te determinujaee

powoi pyaeet djadests. tdesticto wieymw ufyoiu uldsiorihistpotecanwieegpe-gospo-
darcza, w ktérej przy rozszerzajgcej wykladni znajdzie sie miejsee
i dla badania postaw i motywaeji spolecznyeh (psyehologia zbiorewa),
i dla badania struktur i instytucji spolecznyeh.

Historia ruchéw spolecznych, ktére wielu badaczy zalieza do historii
spotecznej, zostala w klasyfikacji W. Kuli uznana za ,integialng czeéé
historii politycznej [..., bowiem] wyodtefbmienie jej od historii pelityez-
nej pozostawiloby z niej bezsensowny kikut, oznaezaloby pewrét do
przestarzalej dzi§ juz — zaré6wno w nauce marksistowskiej, jak 1 w pe-
stepowych ujeciach nauki burzuazyjnej — koneepeji historii pelityez-
nej jako zlepka zagadnienr dyplomatyeznych i wojskowyeh™ 16,

Jerzy Topolski analizujgc stan i potrzeby rozwoju historii spolecz-
nej wskazuje, iz ,Na razie rzeczywiscie fetysz genezy panuje w historil
a fetysz struktury w socjologii [..J. Co prawda, gtéwna sita histeryka
na diugo pozostanie badanie faktéw historyeznyeh, ktére mozha uzZnaé
za wzglednie zamknigte, a socjologa zainteresewanie wzajemAymi 6d-
dzlatywaniami ludzi na siebie, ezyli speleeznymi interakejami, leez gra-
niea ta z ezasem bedzie sie niewatpliwie eoraz baredziej zZaeierata.

O nader plodnym charakterze tych zblizen przekonujg nas coraz
liczniejsze prace badaczy badZz «atakujacych» historie z pozycji socjo-
logii, bad% socjologie z pozyeji historii. [...] Obecnie coraz bardziej doj-
rzewa rozwodj historii spoteeznej jako wzglednie samodzielnej dysey-
pliny badan historyeznych. Powinna ona stanowlé Zrédio inspiraeji nie
tylko dla historii gospodarezej, leez dla wszystkich gatezi doeiekan hi-
storycznych, w szezegélnosei dla najbardziej dzis zacefanej dyseypliny
histeryeznej — histerii pelityeznej” 17.

Ujecia W. Kuli i J. Topolskiego, a takze F. Braudela widzg wigc
w historii spolecznej (badz spoteczno-gospodarczej) fundamentains dzie-
dzine badaf, ktéra z jednej strony poprzez swéj styk ze Swiatem przy-
rody i rzeczy (historia gospodarcza), z druglej zas poprzez historie ru-
chéw i instytucji spoteeznyeh — z historig polityezng 1 historia kultury

14 G. M. Trevelyan, Engliith Histtoyy, London 1946, s. VII.

15 Kula o.c. s. 70.

8 Ib. s. 72n.

17 J. Topolski, Mebddmlyigia histwiii, Warszawa 1968, s. 460 n.
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pozwala ukazaé¢ koncentryeznie egzystencje ludzka w $wiecie przyrody
i w jej technicznym uwarunkowamiu (czyni to: historia kultury matte-
rialnej i historia gospodarcza) az po tkwigce w niej swymi korzenia-
mi — wytwory dzialan ludzkich, zakrzepniete w historii mys$li i Swia-
dectwach kultury duchowej.

Takiemu integrujacemu spojrzeniu na historie sprzyjaly wszystkie
cytowane wyzej ujecia, ktére z podzialéw specjalizacyjnych w obrebie
historiografii (a takze w obrebie calosci nauk spolecznych) nie czynily
nieprzekraczalnych progéw oddzielajgcych jakosciowo rézme sfery (jak
czymi to np. O. Brunner, G. M. Trevelyan), a przeciwnie, podkreslaly
fakt jednego dla wszystkich nauk spolecznych przedmiotu badan, jakim
jest spoleczenstwo ludzkie. Wydaje sie, iz roznorodno$¢ przejawow zy-
cia spotecznego i dzialan ludzkich, réznorodno$¢ uksztaltowanych dzi$
metod badan naukowych nie powinna tej prostej prawdy przestaniaé.

Powstaje pytanie, jak formulowac¢ wezlowe problemy badawcze naj-
nowszej historii spolecznej, by da¢ jak najwieksze pole do oddzizHywa-
nia jej integrujgcej funkcji, skoro przyjeta zostala (w cz. I) teza o po-
znawczych walorach caloSciowego spojrzemia na dzieje spoteczne, a kla-
syfikacja nauk historycznych nie stoi temu na przeszkodzie w tak
niepokonalnym stopniu, jak to niejednokrotnie sadzimy, z uwagi na
mozliwesé wzajemnego przejmowamia wynikow.

1. Badania historii spolecznej nad warstwami, klasami i struilkitu-
rami spolecznymi winny Smielej lgczy¢ sie ze sferg ich materialmych
wyzmnacznikéw, na ktore skladajm sie zwlaszcza: srodowisko przestrzenne,
techmika i organizacja pracy spolecznej oraz wielorakie ,urzeczowione
formy stosunkéw miedzyludzkich”. Kto§ powiedzial trafnie, Ze historie
kazdego narodu okreslaji nie tyle dokomamia polityczme i militarne, ile
zjawiska tkwigce u samych podstaw jego egzystencji. Ksztalt publiczny
i spoleczny kraju nabiera ryséw na materialnym obszarze pél i ziemi —
a dla najnowszego czasu doda¢ by trzeba: fabryk, urzedéw i miast. Na
naszych oczach powstala nowa galaz wiedzy — socologia — badajaca
przemiany w S$rodowisku, zachodzgce pod wplywem rozwoju cywilizacji
industrialnej, rozwija sie ekologia spoleczna®™. Syntezy historii go-
spodarczej ukazuja podstawowe nastepstwa spoleczne przewrotow tech-
nicznych, ale wiele pytan z zakresu spolecznego podloza i spolecznych
przyczym tych przewrotéw pozostaje jeszcze do wyjaémienia. Przemiany
w osadnictwie dokonane w dobie najnowszej i trwajace do dzi$, a spro-
wadzajace sie do wielkiego postgpu urbanizacji, badamy mnajczesciej
tylko w przekroju regionalnym badz w okresie po II wojnie $wiatowej.
To sprawilo, ze nauka historyczna w badaniach nad najnowszymi dzie-
jami miast jest wlasciwie nieobecna 1°.

Wyrinkowo tylko os$wietlona zostala historia pracy jako ,procesu
wymiany materii miedzy czlowiekiem a przyrods”. Zwihaszcza poznanie
ewolucji organizacji zespoléw ludzkich w toku pracy, poznanie socjo-

18 Por. Coywiiiki rozwipju czlowideka. Wetpp do ekoddgiii czflawidleda. Oprac, zbio-
rowe pod red. N. Weolanskiego. Tu przydatna zwlaszcza analiza roli zywienia, wa-
runkéw spolecznego bytu, czynmkéw emocjonalnych i przystosowania czlowieka
do sSrodowiska. Takiemu ujeciu historii zado$¢ czyni ksigzka Braudela La Madli-
tememige, wychodzaca w cz. I od szeroko ujetego Srodowiska przestrzennego, roli
gor, itras zeglugowych i ladowych, sieci osadniczej itp.

19 Por. Miastto jakoo przetimviot badati nawdoswyach, Mattriably inténtbydyscpbliver
nejj kanffeerejicji nawlovmjej. Wikdty, gradiiden, 1969, red. B. Jalowiecki, ,,GOérnoslaskie
Studia Socjologiczne” t. II, Katowice 1971, Slqskl Instytut Naukowy.
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logicznej tresci réznych form przedsiebiorstw, ktére tak zasadmiczemu
przeobraZzenmiu ulegly w toku ostatniego stulecia, a zarazem zachowaly
liczne elementy trwale (wiele wspolezesnych polskich fabryk wilokien-
niczych posiada maszyny z poczatku XIX w, a w calym przemys$le do-
minuje system tasmowej organizacji pracy) pozwolileby peznaé rele
ekonomicznych i pozaekonomicznych czynnikow w efektywmnosci pracy
spotecznej, ktére w czeéci tylko nalezq do sfery racjonalnej, pozwolile-
by ukaza¢ role nieformalnych organizacji i zywiolowe kszwﬂmua@ych
sie stosunkéw miedzyludzkich w procesie elkomonmiczirmm 28,

Z drugiej strony historyczne badania tak wielu ,gurzm@wi@nych
form stosunkéw miedzyludzkich” pozwala wyodrebnié¢ nie tylko wia-
snoéé Srodkow produkcji jako konkretma i zmienng podstawe struktury
spotecznej, ale poznaé¢ réwmiez funkcjonujace w kaZdorazoweji strukiu-
rze spolecznej modele potrzeb, zréznicowane hierarchicznie i jakoscio-
wo. Dotychczasowe badania z dziedziny najnowszej historii spolecznej
w tym zakresie ograniczaly sie glownie do badan niektérych slkladmi-
kow ekonomicznego polozemia klasy robotniczej, o polozeniu ekomomicz-
nym chlopstwa moéwim nam wiecej historycy badajacy czasy dawmiej-
sze, anizeli najnowsze, a tu sa oni dystansowani przez ekonmomistdw
i socjologow (np. badania Instytutu Pulawskiego w okresie mmiedizgwwo-
jennym oraz Instytutu Ekonomii Rolnej).

Biala plamg sg standardy zyciowe i potrzeby, ktére fumlkcjonowaly
w obrebie pozostalych warstw, zwlaszcza ws$réd burzuazji i dirobmo-
mieszczanstwa. A wladnie w obrebie tych warstw ksztaltowaly sie
przeciez znamienne dla réznych okreséw historycznych i $rodowisk
rozrzuty materialnych wyznacznikéw prestizu, ktére charalkttaryzowaly
co$ daleko wiecej, anizeli rozmiar zaspokojenia potrzeb biologicznych.
Jakos¢ preferowanych $rodkéw konsumpeji (szeroko rozumianych)
moéwi przeciez wiele 0 hnawykach 1 motywach konsumentéw, a ,,sposéb
zyeia mozna z punktu widzenia psychologicznego scharakteryzowaé jako
dominujgee w danym czasie pestawy duehowe lub deminujaca kencep-
eje zyela” 2. Mutatis mutandis odnesi sie to rownkz do klas praeujg-
eyeh najemanie, 6 @zyfﬁ Swiadezn np. rézniee w strukturze spezyela
rodzin robethniezyeh 1 urzedniezyeh, wystepujaee przy andogieznym
poziomie d6chOdOW .

Badania nad historia gospodarcza, nad ekologia spoleczng i mate-
rialnymi warunkami zycia winny stanowi¢ punkt wyjécia badai nad
hisltorﬁq spoteczeristwa, ktérych zwieficzeniemm byloby poznanie jego
kultury.

2. Problem kontynuacji i dyskontynuacji struktury spolecznej to
kierunek badan, ktéry w odréznieniu od poprzedniego, wigzgcego spo-
leczefistwo z przestrzennie pojetym ukladem gospodarki, pozwala prze-
rzucié¢ pomost miedzy historia spoteczna i polityczna, ale zarazem wy-
maga uje¢ odmiennych, anizeli dotychezasowe w zakresie samej historii
spotecznej.

196920 E. 1é_.eipiﬂski,, Karodl Markss 1 zagadividewia wepiddcesewndsci, wyd. 11, Warszawa
, 8. n,

3 T. Veblen, Tewida klmsy priinsacgej, wstep J. Goérski, Warszawa 1971, s. 171.
Nie musimy akceptowaé idealistycznego charakteru Veblenowskiej koncepcji in-
stytucji spolecznych, by uznaé przydatno$é jego analiz np. mody, sposobu ubioru
jako przejawu kultury pienieznej dla badan histeryeznyeh nad stylem zycia
w ustroju kapitaliistyczmym.
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Jak juz wspommiano, waskie ramy chronologiczne, w jakich bada-
cze sklonni sg zamykaé¢ swe studia, utrudniajg — je$li nie uniemozli-
wiaja — konstrukcje dlugookresowych ciagéw statystycznych, ktére
pozwolilyby zrozumie¢ dymamike podstawowych wielkosci spolecznych
w zakresie zjawisk demograficznych, zasiegu ilosciowego 0
nych klas i warstw spotecznych, zatrudnienia, ptac, dochodéw realnych
i wielu innych. Owoecnos$é tych badan uzalezniona jest od $mielszego
wprowadzenia na gruat polskiej historiografii probleméw spoleczinych
XX w. (a takze przetomu stuleci 1| XIX w.), metod badan kuvautiytiaty -
nych tak statystyecznych, jak 1 numeryeznych?. Zarazem jednak nie
sposob tylke do tej sprawy ogranlezyé tu postulatow badawezyeh.

Dzieje spoleczenstwa polskiego XX w. przeszly ogrommzs ewolucje
nie tylko iloSciowa, ale przede wszystkim jakosSciowg. U progu stulecia
byta to przede wszystkim restytucja panstwa, ktérego rola w dziejach
narodu czeka ciagle na wyjmSniajgcg i racjomallna ocene historyka;
w polowie stulecia bylo to wprowadzenie przez pafistwo socjalistyczne
planowania jako systemu zamierzonych i nle tylko do gospodarki ogra-
niczajgcych si¢ przeksztalcenn zycia zbiorowego. Jednoczeshie poprzez
reformy spoteczno-polityezne uruchomlony zostat swoisty ,meehanizm
wyijiécia” z uktadu spotecznego klas posiadajgeyeh, burzuazji 1 ziemiaf-
stwa, ktérego aspektow socjologicznyeh | psychelogieznyeh zupetnie nie
znamy, a polityezhe — zaledwie oczgsciowo. Wezlowym przejawem
jakosciowych przemian spoleeznych jest pestep W upewszeehnianiy
oswiaty 1 ksztateemia zawedowege. Zagadnienia te dla wielu edeinkéw
chronologiczayeh i wielu zakresew przestrzennyeR juz sswietlane dej-
rzaty chyba, By ujaé je eatoseiowo i wple§é w szerszy ukiad spoteszhyeh
przemian. Natemiast biala plama sa badania nad histeri elekioraty
w Polsee, ktére ebek histerli ruehéw i kenflikidw speteczhyeR stans:-
wia pedstawows, klamre spinajaea histerie speteczwa | histerie peli-
tyezna.

W tym zwigzku wystepuje problem witadzy, walk pelityeznyeh, kia-
sowych, ktéry tu zaledwie zaznaezamy, mmajge pelna Swiadomesé, ze
wymaga on szerszego potraktowamia. Na marginesie warte tu wspem-
nie¢, iz dla podjecia opracowan z zakresu talk deniestege, jak relacje:
wladza — obywatel w ustroju Polski Ludewej narastajy sprzyjajaee
przestanki w postaci gromadzonyeh w arehiwaeh eennyeh zrédet. Sa
to m.in. listy ludnosei do instytueji panstwew 1 speteeznyeR W Spra-
wach dotyczacych zaréwno eedziennyeh tresk szarege eztowieka, jak
i zjawisk ogolniejszych®. Opréez tyeR wszystkich elementéw #mian
jakosciowyeh, najezeseiej niepewtarzalnyeh W histerii spoleczensiwa
i narodu, ktére ekresliliémy zbisrezym pejeciem dyskentynuaeit, igﬁ:@:
matyeznych badad wymhaga réwniez elefent kentynuacit potr. ARy

Doktadniej pisalam na ten temat w art. rec. Syntezy historii gos odarcze;j22
Polskz, ,Dzieje Najnowsze” 1969, z. 1 powolujae przyklady 7 zagraniezAyeh Badan
Bo tych warto dzi§ dorzucié: J. H. Hexter, Hiswry, the Sediall Semswees and QRWant:
ficateon; C. G. Andrae, S. Lundkvist, The Use of Hisesicehl Messs- Daltr. Expdiceaess
from a Projject om Sweetidsh Pepulter Mewsewetnts, 6ba: Xt internatienal €9ngress
of Historical Sciences, Moskwa 1970, a takze Maidgomitieseiitcije MRty Y idEHH:
czeshach  isskeidomniagach, Sberwik Staddj, Meskewa 1873, Zwlasseza ta  gstathia
pozycja odbija symptomatyezny i niepekejaey dystans, jaki dzleli gzi§ w zakresie
stosowania metod matematycznych badania nad histerla nainewsza od tyeh, kigre
maja na swym warsztacie histeryey zajmujaey sie dawniejszym SkFesem:

) Por. H. Jedruszczak, Listg; ludnodci do instytucji parnstwowych jako 2rédio
hissuygnene, ,Dzieje Najnewsze’, 1§73, z 1.
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zaréwno jako obiektywne dziedzictwe tradyeji LWY@h@W@mﬁ zweryfike-
wane historyezmg 1 praktyezmg przydataesaip eraz jake kempleks
zjawisk swoiécie niezmiennych, a Scislej, eharakteryzujasyeh si¢ zmias
nami bardzo powelmymi?4.

3. Ostatnim wreszcie kierunkiem czy plaszezyzmg badaweza histerii
spoleczenistwa winno byé chyba to, co tek trafnie okreslit Stanistaw
Ossowski: ,struktura spoleczna w spolecznej swiademesei”, a wige juz
nie w sposéb zobiektywizowany okreslone miejsce jednostki, warstwy
czy klasy w spoleczenstwie, a uklady Swiadomesei twerzgee system
spolecznej komunikacji i tresci kulturowyeh. Ossewski, jake seejeles;
analiza swa obja} historie my$li spelecznej, a Seidlej: pedsiawewye
koncepcji o$wietlajacych uklady spelecznych stesunkéw, histeryka in-
teresowaé musza szeroko zakre§lone przejawy Swiademesei speleezne]
zaréwno potocznej, jak i utrwalonej w przekazach kultury eraz z-
wartej w zinstytucjonalizowanych formach dzialania zbiorewege (partie
polityczne, organizacje spoleczne, pafistwe).

Ten kierunek badan obejmuje wiasciwie dwa nurty. Jeden — 9 ba-
danie przejawow S$wiadomos$ci manifestowanych w konkretayeh pestr-
wach i dzialaniu, drugi — to badanie kenkretnych form przekazy
i konkretnych tresci spolecznej, historyeznej $wiademesel, wirwalonyeh
m.in. w dzielach sztuki, w nauce, a takze przekazywanyech poprzez Srod-
ki kultury masowej. Zwlaszcza pierwszy nurt badah histeryeznyech nie
moze obejsé si¢ bez pomocy psychologii spolecznej. Zrozumienie @]
potrzeby ma w $rodowisku historycznym przetarte deiezki?, ale tez
i wiele jest w tej dziedzinie do zrobienia, Badania np., o ktéryeh mewa,
nie moga pominaé problemu postaw ludzkich, te zaé maja W pyehe-
logii spotecznej roznorodne definicje nawlazujace do koncepeji behawie-
rystycznych, socjologicznych badZz opartych na teorii peznawezej. Wazne
jest, by historyk wiedzial, jakie desygnaty wspolezesna nauka z tym
terminem wigze, jakie sa argumenty za akceptacja takiej badZ innej
definicji tego pojecia i jaki w zwiazku z tym nadawaé mu sens w kom-
kretnej analizie historycznej. Jeszcze wigksze znaczenie ma zrozumienie
wplywu sytuacji spotecznych na zachowanie sie ludzi. Zaznajomienie
sle np. historykéw badajacych dzieje partii i organizacji speleeznych
Z bardzo szybko rozwijajaca sie w okresie powojennym psyehelegia
spoleczna grup, z jej ustaleniami na temat roli zwigzkéw grupewyeh

= Historycy przyznaja, iz zjawiska takie wystepuja, ale na 6g6f nig PO B3
ich analizy czy choéby wyodrebnienia. Per. J. T@B@l’gﬁ, gw&&? g@z? Ristsnit. ﬁ%?
szawa 1972, s. 38. A oto co pisze na ten temat eelnie, ehe€ BEZYWisEle JeURR:
stronnie G. Hanotaux (O histriii [w:] Zagaiwdania historypgre, Krakew 1314, s ;
,Terytorium Galii jest zamknietym naczyniem, W ktérym Rasigpstwe %}i’% S
azjatyckich, afrykanskich i europejskich zostawito swéj osad od WiBkOW: i?ébg% Ra
mimo rozmaitoéci pochodzenia | zadziwiajaeej edmienneSSi PFFYEEYAKENW, 1
fizjologiczny i psychologiczny przeinacza sie male. Franeuz dzisiejszy %%Wﬁ:
niespokojny, hatasliwy, odwazny, sklonny do nadziei i 7yehle sig Zmje %%]EH%
i&;

jest zawsze tym samym Gallem, ktérego opisal Cezar. Cywilizagja kwithig
opoce, ktérej sktad zostaje zawsze identyczny. Jakiez pomiary, jaKi€Z aptiop .
jakiez etnografie historyczne i przedhistoryczne odkryja tajemnice tyeh RigWZIH:
szonych metamorfoz?”.

% Przypomnieé tu nalezy zwlaszcza prace historyka radzieckisgs B: ﬁ: BoT-
szniewa, m.in. Sogidinjga psitiedogaja | istemjde, Meskwa 1968, a 7 pSIS E’Fa‘é:
S. Ossowskiego, Z zagmthidan psybbllapii spskeeasiel [wi] Daigle. + § rezawd
1967, A. Malewskiego, O zastbssomminchch tesii zaahwraamic, Wagpszawa 1984 (16t
J. Reykowski, Pritha pragnemu integsoitii. ,Studia Metedelegiezne” 1983, 7. 1)
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i celu grupowego pozwala wzbogaci¢ narzedzia analizy, uscislié, a za-
razem bardziej wszechstronnymi uczyni¢ wymiki badaweze,

Drugi nurt badan historycznych nad $wiadomeseim ezy SeiSlej —
kulturg w odniesieniu do czaséw najnowszych jest terenem przez histo-
rykdw swoiscie rozparcelowanym. Zajmujm sie tymi zagadnieniami
historycy sztuki, historycy literatury, historycy filmu, ale ozynia to
zazwyczaj W sposob nieco wyizolowany, nawet w ujeciach syntetyeznyeh
fascynujgc sie rnocmej specyfilka jezyka i form badanej dziedzlny, ani-
zeli zwigzkami i uwarunkowamiami, jakie ja lgcza z cala panorama
myslows czy spoleczma w danym okresie historycznym.

Postulat wspoéluwarunkowamego badania rdéznych dziedzin kultury
i postugiwamia sie¢ w tych badaniach wynikami psychologii spolecz-
nej — obowigzujacy chyba w calej przestrzeni historycznej — ukazuje
swa zywotmosé, zwlaszcza w odniesieniu do czaséw najnowszych. Wa-
runki zycia spoleczenstwa przemyslowego dzieki czynnikowi masowo-
Sci, ktory przewija sie we wszystkich ukladach i na wszystkich
szczeblach tego spoleczenstwa, dzieki postepujacej koncentracji zycia
w miastach sprawiajg, iz mobilno§¢ psychiczna spoleczenstwa stala sie
wysoce wysublimowama, a stopien percepcji tresci kulturowych dzieki
wielorakim i masowym $rodkom przekazu przyréwmaé mozina do okre-
gow zakres$lanych coraz to dluiszym promieniem. Zarazem i tu zazna-
czyly sie nowe jakosciowe przemiany, ktérych podstawowe wyznaczniki
sprowadzaji sie do relacji czlowiek — spoleczenstwo, a ktorych wy-
jasnienie podjete zostalo przez filozofie badZ teorie kultury przy nie-
dostateczzénym chyba wspéludziale empirii, jaka da¢ moze tylke
historia 26,

1II. HIPOTEZA W BADANIU M

Powyzsze propozycje skreslone zostaly z pelma Swiadomaessim faktu,
2e o wiele, wiele latwiej napisa¢ konspekt problemdéw badawczych hi-
storii najnowszej spoleczeristwa, anizeli wlaﬁciwza; historie spoleczei-
stwa. Ale zarazem elementem S$wiadomo$ei juz nie tylko anuttors]lde],
jest chyba fakt, iz zaden historyk — nawet najwybitniejszy — nie jest
dzl§ mocen swym wysitkiem jednostkowym napisaé historii sp@leczem—
stwa, moga to przyblizy¢ jedynie badania catej spotecznosei naukowej 7
Stafalismy sle wskazaé¢ wyzej walory poznawcze historii sqp@leczeﬁ-
stwa, ktéra zreszta i tak, niezaleznie od akceptacji tych waloréw, wpi-
suje swoj obraz w zespole ustalen i uogélnien historiografii pojete]
jako suma wynikéw naukewyech. Tyle ze akceptaecja taka ezyni owo
dokonanie bardzlej szezerym 1 efektywnym.

Zarazem jedmak propozycje powyzsze wynikaly nie tylko Z prze-
konania, iz pobudzeme refleksp a moze i dyskusji nad wizja calescio-
wej historii moze okazaé¢ sie pomocne dla przelamania pewnej hetero-
gemcznoscl prac badawczych w obrebie historycznych, jak i innych

26 Por T. M. Jaroszewski, Osadivondis¢ i wsppbhnmta, Warszawa 1971; M. Obuchow-
ski, Psythbbigia dazem ludziicoh, Warszawa 1972, tu zwlaszcza rozwazania o potrzebie
sensu zycia, a takze E. i F. Ryszkowie Miggiyy utepédg a zomtpideriem, Warszawa 1970.

27 Mimo dostrzegania slabosci prac zespolowych dazenie nauki historycznej do
ogarnigcia coraz szerszych zakresOw zjawisk nieuchronnie powoduje ukazywanie
sie¢ w réznych krajach opracowan przygotowanych w mniejszych lub wiekszych
zespotach autorskich.
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nauk spotecznych. Ta historia caloSciowa jest, w naszym przekonaniu,
istotnym etapem badania naulkowego.

Refleksja nad rozwojem nauki (rozumianej tym razem szeroko,
tj. nauki o przyrodzie i spoleczenstwie) wskazuje, iz w rozwoju tym
waznym czynnikiem sprzyjajacym i warunkujacym ustalenia pozmawr-
cze bylo wysuwamnie hipotez badawczych. W kaidym postepowaniu
badawczym mozna wyodrebni¢ trzy fazy (ktére zazwyczaj wspolistnieja);
jest to badanie rzeczywistoSci poprzez obserwacje i eksperymenty,
opracowywanie hipotezy oraz weryfikacja hipotezy i jej wykorzysta-
nle — badz dla dalszych badan, badz dla praktyki. Rozwéj matematyki,
tizyki, socjologii, psychologii nie bylby mozliwy, gdyby nie sformulo-
wanoe — fa podstawie réznych obserwacji i eksperymentéw mnoéstwa
hipetez, z ktéryeh tylko czes¢ weszta do zasobu wiedzy naulkowej.

Hipoteza badawcza to nic innego, jak przetwarzanie danych empi-
rycznych (zaobserwowanych bezposrednio badz jak w historii za peo-
$rednictwem Zrodel) w uklad zdan wyjasniajacych, w system logicz-
nych mysli. W historii role hipotezy pelni przede wszystkim wlasnie
synteza. Hipotezy dotyeczace ustalen faktograficznych majg oczywiscie
rowniez wazne znaczenie, ale z punktu widzenia calosci procesu po-
Znawezego sg one (czy winny by¢) krokiem zblizajagcym nas do szer-
szyeh ustaled wyjasniajgeych. Dotychezasowy rozwdj historiografii do-
konywat sie przede wszystkim — ehoé oeczywiscie nie wylqeznie —
dzieki gromadzeniu obserwaeji, dokenywaniu ustalen faktograficznych.
Jest te niezbedne, by mozna bylo w ogdle mowié o nauce historyczne,
a Zarazem by deeiekaé, ezy miedzy elementami ,zaobserwowane]” rze-
ezyvwistedei Risteryezhej nle isthiejy powiazania, o ktoéryeh informacje
frodiewe wprest 1 Bezpesrednie nle nie meéwia. Juz sam fakt, ze ken-
strukeja Hipetezy wymaga niejake przekroezenia progu zalkreslonego
ezyska empicia i zasiegiem infermaeji, ee de kiéryeh mozemy przyjaé,
iz wszysey s zgedni 1(9@&5 ktéryeR prawedziwesé meze byé doswiad-
ezalnie, Zrédiswe usta eﬁaé sprawia, iz hipetezie i@WQFZ_ﬁZ{&_ musi
Brawe de Biedu, & prawe fermutewamnia hipetez epiera sie implieite na
feéfé%eh zaigzeniaeh wylj%%iew?m Ra wiedzy pezaZrédiewej. Stad nie-
zBedhe sfaje sie W naliee his 8f¥€%ﬂ@§ kenstruswanie réznyeh warian-
tew Ripetes Héﬁéyﬁﬁ rezie §gﬁ gtyesne Bdpewiedsi na pytania 6 Za-
leznpset | zwiazii ‘miedzy faktami { procesami Ristoryeznymi, gyskufeo-
wante tyed fezilgeh wariantsw Higeteé i aeiseﬂﬁmm% W WYRLKY tyeh
ﬂ¥§ USit weryhiicacst jakieges systemy €2y spes By Wyiasnien:

Tak pojeta rola hipotezy jest zarazem wazmg plaszczyzng dialogu
miedzy teoretyzujgcymi i empirycystycznymi stanowiskami badawczymi
w naukach spolecznych. Pozwala ona ,zbudowaé wzglednie jedinorodny
wspolny program dla dziatalnosci badawczej”, w ktéorym nauki o za-
chowaniu ludzkim formulowalyby i empirycznie weryfikowaly ogélne
hipotezy, przy czym dodatni wymnik tej empirycznej weryfikacji pozwar
lalby na wprowadzanie poje¢ i ustalen ogolnych do aparatury pojecio-
wej nauk spotecznych 2. Istotny jest tu zwhaszmza element empirycznej

8 Znamienne jest, iz problem roli hipotez w badaniu histeryeznym nhie jest
szerzej w opracowaniach z zakresu metodologii historli oéwietlany. Nie sprewadza
si¢ on tylko do wyjaénienia zaleznoéci (przyczynowyeh, genetyeznyeh ezy warumre
kowych), ale przede wszystkim obejmuje relacje miedzy etapem badawezym empi-
rycznym a uogblniajacym oraz miedzy uogélnieniem a weryfikacja. Jedyne ome-
wienie problemu hipotez w naukach spolecznych, jakie udalo sie nam napetkagé,
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weryfikacji hipotez ogélnych. Oznacza on, iz poprawmna logicznie hiipe-
teza ogbélna moze by¢ weryfikowana nie tyle w konfrontacji z inng
poprawma logicznie, ale opartz na odmiennych zalozeniach konstrukeja
hipotetyezms — cho¢ tego trybu wykluczy¢ chyba nie mozna — ile
z nowym doswiadczalnym, badz — jak w historii — imfemmacyjnym
materialem dowodowym. Ten tryb weryfikowania hipotez wymaga, by
stanowit on niepodzielne stadium badania naukowego, w ktérym decy-
dujaca role do odegrania beda mialy spory wyijasniajgee, eliminacji
za$ poddane zostam® czyaniki pozanaukewe. Jest to bewiem warunek
rozszefzania sfery racjonalnego wyipSniania w histerii, ktére z punkiu
widzenia blezacej 1 przyszlej praktyki spoteeznej jest naezelnym IkiFy-
terium postepu pozhania naukewego. Postulat syhtezy w Rauee Riste:-
ryeznej nie meoze w najmniejszyr StopRiu 6znaezaé pempiejszenia rangi
1 rell badah szezegblowyeh, faktu historyeznege. Zagubienie tyeR war:
tegel eznaezaloby pezbawienie nauki histeryeznej jej waznyeR eeeh
Wygé'élﬁquey@h, a zarazem uezynileBy z syRtezy — zawieszeny w prézni
medel.

Wskazywalismy dotychczas na role hipotezy w nauce historyczne]
siegajac po motywacje i uzasadnienia o charakterze poznawczym. Nie
bez znaczenia jest jednak fakt, iz przedmiot badah nauki historyeznej —
zmienne w czasie spoteczenstwo ludzkie — to fenomen o tak wielu
aspektach, tworzywo, ktérego zastygly w Zrédlach archiwalnych i do-
kumentach epoki ksztalt pozwala odczytywaé tak réine watki rzeczy-
wistych dokoman i niezrealizowanych mozliwesci, ze nie sposéb przy-
pisa¢ mu jeden tylko tryb wyjasniajgcych uogélnieh, nie sposéb zre-
zygnowa¢ z wielorakich hipotetycznych ustaleh tej réznorodnosei.
Jadrem, osnowa tej réznorodnosei jest to, eo fmezna by okreslié jake
czynniki pierwsze antropologii historycznej. Wyrazit je Marks, piszae:
»Historia nie robi nie, «nle pesiada zadnege olbrzymiege begaetwas,
«nie stacza 2zadnych walk». To nie «histerias, leez wlasnie ezlowiek,
rzeczywisty, zywy czlowiek — on robi to wszystke, en wszystke pe-
siada, on stacza wszystkie walkli; to weale nie «historia» uzywa ezlowieka
jako Srodka do osiggania jej wilasnych celéw — jak gdyby histeria byta
jakg$ odreling istota [aparte Person, H.J.] — historia to nle innege, jak
tylko dziatalno$¢ dagzgcego do swoich celéw eziowieka” 29,

W ten sposéb powréciliSmy do punktu wyijéecia naszych rozwazanf.
Zrozumienie historii nie jest mozliwe inaczej, jak tylko poprzez zro-
zumienie czlowieka w caloksztaleie jego dzlatania, na ktére skladaja
sie¢ motywy, przebieg i konsekwencje. Dzlalanle to realizuje sle zawsze
w sposéb spoteeznie uwarunkowany, stad historia spoleezna jest kem-
centryeznym ukladem proeesu historyeznege, ale dziatanie ludzkie nie
ogranieza sle tylko do spoleczenstwa jake warunku i przedmietu ewege
dziatania — ebejmuje przyrode 1 sfere dueha — stad sama Risterla
spoteezna dla Zrozumienia ecateksztattu tyeh dzialan Rnie wystareza. Meze
ona natemiast i pewinna — staé si¢ piaszezyzig W};Jﬁﬁ@, integralnege
ujmowainia histerii, budewy histerii ezlewieka i spoleezenstwa.

przynosi praca S. Nowaka, Studitu z muvddbolipii nawk spoteenyehch, Warszawa 1965,
s, 202nn., z ktérej zaczerpnigto powyzsze stwierdzenle.

2 K. Marks, Swit¢aa Rodiitma [w:] F. Engels, K. Marks, Dzadda t 2 Warszawa
1961, s. 114 (por. MEGA, Berlin 1932, 1 Abt. Bd. 3, s, 265).
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HISTORY OF 20th CENTURY POLISH SOCIETY

1. Twentieth century history of Poland is being ‘dealt with in a number of
specialized fields evermore disintegrated. This tendency is derived from a multi-
tude of available source materials and the growing degree of complications in
the mechanism of functioning in an industrial society. In this specialized system
research on 20th century social history is smaller in scope and quantity than
the subject matter devoted to political history. This situation has a negative
reflection on the entity of our knowledge of the history of 20th century Polish
society. History — understood as res gestae- does not, after all, recognize the division
of history into economic, political, social or cultural but as an integral entity.
Therefore, it has become necessary today for historians of contemporary periods
to blend into their examimations undertaken today in specialized fields the
conclusions of historians examining other fields of history as well as the
conclusions of other social sciences.

II. Social history has an important part to play in the formation of an overall
picture of 20th CGenmtury Polish society. Many researches define its range,
emphasizing that this is a history of people and social groups in their behaviour.
These are definitions which are very close to those of all of history embracing
the historical process as an effect of mass or individual purposeful buman
activities. What directions should the development of soeial history take to fulfill
this integrating funetion?

L Social history, through its contact with economic history, which shows the
role of the environment and materialized forms of human relationship can examine
extenslvely the sphere of objective soeial existenee. Syntnesis of economic histery,
it is true, show the conségquences of technieal ehangs but many guestiens iR the
realm of soclal basis and causes for their ehanges still remain to be elarified.
The histery ef labeur in the 20th Cemiury has enly been partially examined and,
after all, very fundamental ehanges have taken plaee iR this field. Researeh oA
the economie situatien, limited until new te the werking elasses sheuld inelude
the entire soeciety and ereate a starting peint fer researeh 8A the esnEitions
of life on a broad seale. This weuld enable te reereate the existing distributien
of material prestige determinents in the entire seeiety differing during the varieus
histerieal perieds. They were the symptems of seeial gradigtion But, at the same
time, they fade up a5 a whele the esneeption or way of life deminating in
the given peried. Research iR eesenemie histery, iR seeial eeslegy aned materiat
eonditien of life sheuld constitute & starting peint for researeR IA Ristery of sesiety,
whese erewning pealk weuld be the knewledge of its eulture:

2. Examination of continuity and discontinuity of social structure is a trend
which, in distinction from the former, makes it jpussible to bridge the span between
social and political history. The mutual connection of both these fields nécessitates,
at the same time, a new approaches in the field of social history itself. They
should introduce boldly lang-range observations, utilizing quantitative research,
both Statistical and numerical. Simuitaneously the postulates should not be limited
to this. Social history must be qualitative history, it must examine gqualitatively
the distinct stages and forms of development. For example, the re-establishment
of the state as a social and national institution, the role of socialist planning,
cass transformations (disappearance of the propertied classes), the social function
of learning and model of éducation, research on the electors. This could bring
social and political history closer together, giving the latter not only a background
but a foundation in which the events examined by it would be rooted.



O histaiée spolkeeedststava XX w. 351

3. History of the consciousness of the most recent period has brought many
new phenomena, the examimnation of which has been undertaken by researchers
of culture, sociologists; history penetrates these regions to a lesser degree. However,
without a full picture of changes in consciousness, of course as understood in its
broader sense, there is no history of society. Progress which other social sciences
have made in this field can be an inspiration to historical research which also
here has an independent role to fulfill.

III. The elaboration by historical science of a synthesized vision of the history
of society is an important stage in research procedure. The condition for elaborating
this vision is the accumulation of a sufficient quantity of source knowledge and,
at the same time, to fuse this knowledge through explanatory syllogism opinions
inte a eoherent entlty. An claboration of a synthetic analysis in historical research
is nething mere than the formulation of a research hypothesis. Discussions, its
verifieation and eerrection may give a bread platform for elucldating debates
which weuld indieate new needs and researeh trends in historical science.





