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Wstep: ,,Jedzie, jedzie Zelman”

Czy bawiliscie si¢ w przedszkolu w muzyczng zabawe ,Jedzie, je-
dzie Pan Zelman”? Zapewne nie, bo mimo propagowania jej przez
klasykow polskiego wychowania fizycznego, w okresie powojen-
nym odeszla do lamusa. Dopiero w ostatnich latach zaczyna by¢
przywracana w ramach zaje¢ wychowawczych, w imie kolejnego
odkrywania folkloru. A moze styszeliScie opowies¢ o ubogim Zy-
dzie imieniem Zelman, ktoéry uwiddt staroscing, a gdy ta uczynita
go zarzadca jej majatkow, bezlitosnie wykorzystywal miejscowa
ludnos¢, po $mierci natomiast dalej straszyt jako upiér? Raczej
tez nie, chyba ze pochodzicie z Drohobycza, gdzie wydarzenia te
mialy si¢ odbywa¢. Jednak sto lat temu legenda o ztym faktorze
drohobyckiej starosciny, podbudowana materiatami zrédlowymi
odnalezionymi w miejskim archiwum, zdobyla sobie pewien po-
nadlokalny rozgtos, ksztaltujac nie tylko wyobrazenia o dziejach
Drohobycza, ale tez uczestniczac w budowaniu etnicznych tozsa-
mosci: polskiej, ukrainskiej, a do pewnego stopnia takze zydow-
skiej. Dzieje rozwoju legendy o Zelmanie zostaly przerwane w cza-
sie drugiej wojny $wiatowej i tuz po jej zakonczeniu, wraz z bru-
talnym przecigciem wezta nielatwych stosunkéw miedzy trzema
narodami zamieszkujacymi niegdy$ Drohobycz. Dopiero w ostat-
nim ¢wieré¢wieczu legendarna posta¢ Zelmana na nowo stala sie



Wstep: ,,Jedzie, jedzie Zelman”

przedmiotem zainteresowan miejscowych autoréw i badaczy, lecz
jej stawa nie przekracza granic zachodniej Ukrainy.

Moje spotkanie z Zelmanem Wolfowiczem bylo przypadkowe.
Przegladajac rekopismienne ,,Akta sadu staroscinskiego i wdjtow-
skiego zamku drohobyckiego z lat 1753-1769”, przechowywane
w kolekeji Ossolineum Lwowskiej Biblioteki Naukowej Narodowej
Akademii Nauk Ukrainy im. Wasyla Stefanyka, zwrdcitem uwage
na obszerne zapisy dotyczace jakiego$ niewiarygodnego skandalu,
angazujacego calg spolecznos¢ starostwa drohobyckiego, a takze
krolewska komisje, okoliczne miasta i gminy zZydowskie. W oku
tego cyklonu znajdowat si¢ Zelman Wolfowicz, ktéremu przypisy-
wano wszelkie mozliwe przestepstwa. Najoryginalniejsze wydalo
mi sie jednak zamieszanie wokdt (nie)wykonania wyroku $mierci
na Zelmanie, jaki wydal sad staroscinski i wéjtowski Drohobycza,
a gmina zydowska — sama wszak bardzo pokrzywdzona przez ska-
zanego - starala si¢ zamieni¢ na dozywotnie uwigzienie, zebrawszy
ogromng sume 500 czerwonych ztotych na kaucje, a jednoczesnie
upewniajgc si¢, ze na pewno nikt skazanego z zamkniecia w wiezy
ratusza nie wypusci.

Dopiero pdzniej przekonatem sie, ze natrafilem na akta opu-
blikowane juz w 1896 roku przez profesora drohobyckiego gimna-
zjum, Franciszka Zycha'. W ten sposob zetknalem sie z calg dluga
i niejednorodna tradycja pisarstwa o Zelmanie Wolfowiczu, trady-
cja funkcjonujacg miedzy badaniami historycznymi a etnograficz-
nymi, powtarzaniem legend a polityczng propagandg. Dzieje tej
tradycji sa rOwnie warte przedstawienia, jak sama historia postaci,
ktorej ona dotyczy. Oczywiscie, trzeba zaznaczy¢, ze Zelman Wol-
fowicz nigdy nie stal si¢ fundamentalnym tematem historiografii,
chyba nawet lokalnej. Jego historia podawana jest raczej jako sen-
sacyjna anegdota, pozwalajgca spojrze¢ na ,,0wczesne stosunki’.
W etnografii natomiast stala si¢ wygodnym wyja$nieniem pocho-
dzenia popularnej pie$ni obrzedowej: ,,Jedzie, jedzie Zelman / Ine,

! Franciszek Zych, Zelman Wolfowicz, Lwow 1896.
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ine, 3enpman’, mimo Ze od ponad stulecia czes¢ badaczy wykazuje
absurdalnos$¢ tego polaczenia.

Punktem wyjscia dla wszelkich opowiesci o Zelmanie Wolfo-
wiczu jest wyrok $mierci przez powieszenie, wydany 9 czerwca
1755 roku przez sad staro$cinski i wojtowski Drohobycza, za liczne
defraudacje i oszustwa oraz ucisk mieszkancow starostwa. Zel-
man, formalnie pelniacy funkeje faktora starosciny Doroty Tar-
fowej i arendarza miejscowych salin, miat sobie podporzadkowac
cale starostwo, ktorym przez co najmniej kilkanascie lat zarzadzat
w sposob despotyczny, konfliktujac sie zardwno z mieszczanami
drohobyckimi, jak i ze spolecznoscig zydowska, z ktdrej sie wy-
wodzit. Wedlug dokumentéw sadowych, rozpijat poddanych, bit
i terroryzowal mieszczan, fatszowal miary i zapisy w ksiegach s3-
dowych, korumpowal ekonomoéw i doprowadzil do $mierci wo-
jewode. To wszystko mozna wlasnie wyczyta¢ w wyroku $mierci
z 9 czerwca 1755 roku, ktdry zostal kilkakrotnie opublikowany jesz-
cze w XIX wieku, w tym w zalaczeniu do szkicu biograficznego
Zelmana, wydanego przez Franciszka Zycha w 1896 roku, i z tego
zrédia potem kilkakrotnie przedrukowywany, tak ze stal si¢ zasad-
niczym dokumentem historycznym do calego zycia zlego arenda-
rza. W zapisach wyroku nie brak elementdw sensacyjnych, jednak
kolejne opracowania uzupelnialy go o narastajacg czarng legende,
ktora przypisywata Zelmanowi rozne delikty, takie jak uwiedze-
nie starosciny, korzystanie z pomocy czarownic, zamachy na zycie
swoich nieprzyjaciot, a po $mierci - zamiane w upiora, ktdry ne-
kal drohobyczan. Jeszcze u schytku XIX wieku okoliczne chiopki
mialy straszy¢ Zelmanem niegrzeczne dzieci, a jesli wtornie prze-
niknelo na wies to, o czym pisali autorzy z konca XIX i pierwszej
polowy XX wieku, to pewnie straszyly jeszcze i dlugo pozniej, ale
tym razem mogly podeprze¢ sie wiedzg uczona.

O ile etnograficzny aspekt piesni obrzedowej ,,Jedzie, jedzie Zel-
man/ Ine,ine, 3enbman” jest juz dos¢ dobrze opracowany i wyjasnio-
ny - ostatnio przez Zbigniewa Jasiewicza® — o tyle badania histo-

* Zbigniew Jasiewicz, Piesti i gra obrzedowa ,,Zelman” u Oskara Kolberga
i innych. Materialy i interpretacje, ,Lud” 2017, t. 101, doi:10.12775/lud101.2017.09.
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ryczne na temat Zelmana wymagaja zdecydowanego poglebienia.
Po pierwsze, dysponujemy licznymi innymi zrédtami historyczny-
mi niz te zwigzane z ostatnim procesem, wyrokiem i niewykonang
egzekucja, a ktére zdominowaly sposéb przedstawiania tej postaci.
Dodajmy, ze nie s to zrédia odkrywcze - znane byly juz Fran-
ciszkowi Zychowi i innym dawniejszym autorom, ale — jako mniej
moze atrakcyjne — nie zostaly w pelni wykorzystane. Po drugie,
dzieki osiaggnieciom gléwnie wloskiej mikrohistorii, sposob ana-
lizy Zrédet sadowych réwniez zdecydowanie si¢ rozwinal w ciggu
ostatnich kilkudziesieciu lat, czego zdaja si¢ nie dostrzega¢ autorzy
nowszych prac o Zelmanie, do$¢ wiernie trzymajacy si¢ kierunku
wyznaczonego jeszcze w koncu XIX wieku. Po trzecie, dzieje Zel-
mana wcigz rozpatrywane sg wylacznie w kontekscie lokalnym,
podczas gdy mozna, moim zdaniem, uznac je za punkt wyjscia do
szerszej refleksji na temat historii spofecznej i kulturowej przedro-
zbiorowej Rzeczypospolitej.

Kim zatem byl Zelman Wolfowicz i czy rzeczywiscie zastuzyt
sobie na opinie zbrodniarza i krwiopijcy? Odpowiedz na to py-
tanie nie jest prosta. Wprawdzie Zelman byl niewatpliwie posta-
cig historyczng - dysponujemy licznymi przekazami Zrédtowymi
na jego temat, obejmujacymi okres mniej wiecej trzydziestu lat,
w tym dos¢ szczegélowa dokumentacjg jego procesu - to jednak
juz w tych aktach sagdowych trudno oddzieli¢ prawde od plotek,
stereotypow i fantazji. Swoj udzial w tworzeniu legendy Zelmana
mieli réwniez pdzniejsi historycy i etnografowie, ktorzy z luboscia
i nie zawsze bezinteresownie skupiali si¢ na sensacyjnych watkach
jego historii, nierzadko wprost utwierdzajac antysemickie stereo-
typy. Czeka mnie zatem powtdrne odtworzenie jego biografii, z za-
chowaniem badawczej powsciagliwosci (o ktéra nietatwo przy tak
bujnej postaci) oraz przy zastosowaniu krytycznego podejscia do
zrodet sagdowych, wynikajacego z rozwoju doswiadczen badaw-
czych historykéw w ciagu kilku ostatnich dekad. Chcialtbym jasno
oddzieli¢ to, co si¢ da ustali¢ na temat Zelmana Wolfowicza wspot-
czesnymi metodami historycznymi, od warstwy legendarnej, ktora
zaczela narastac jeszcze zapewne za jego zycia, ale w swych pod-
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stawowych zarysach jest jednak wytworem pdzniejszego przed-
stawiania tej postaci w dyskursie naukowym i popularyzatorskim.
Mozna bowiem ustali¢, jak w sposobie jej obrazowania odbijajg si¢
poglady poszczegolnych autordw, ich wiedza i umiejetnosci, w jaki
sposob tlumaczy si¢ dzieje Zelmana, a jak wykorzystuje si¢ go dla
spolecznych lub politycznych celow.

Jednocze$nie chcialbym przyjrzec si¢ opowiesciom o Zelmanie
Wolfowiczu z innej jeszcze strony. Jego dzieje, zardwno rzeczywi-
ste, jak i legendarne, zamierzam potraktowac jako pryzmat, przez
ktéry mozna obserwowaé: rozmaite zagadnienia funkcjonowania
lokalnych spotecznosci w potowie XVIII wieku, miejsce Zydow
w Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, a takze mentalnosci zbio-
rowe. W ten sposdb posta¢ Zelmana Wolfowicza zostanie przein-
terpretowana w waznych kontekstach spotecznych i kulturowych,
takich jak wtadza, korupcja i wyzysk w spotecznosciach lokalnych
przedrozbiorowej Rzeczypospolitej, rola Zydéw w administra-
cji dobr ziemskich, antyjudaizm i antysemityzm, czy nawet cza-
rownictwo i wierzenia wampiryczne. Zamierzam wiec przesunac
ciezar analizy z wyjatkowosci historii Zelmana na jej znaczenie,
co umozliwi przeprowadzenie pordwnan i uogdlnien, a takze
sformulowanie ponadstanowego i ponadwyznaniowego modelu
funkcjonowania spotecznosci lokalnych w przedrozbiorowej Rze-
czypospolitej, modelu faczacego wielowymiarowg analiz¢ danych
mikrospotecznych i biograficznych z refleksja nad zjawiskami spo-
tecznymi i kulturowymi o szerokiej skali.

Metodologiczng inspiracja dla stosowanych procedur badaw-
czych i interpretacyjnych stanowi¢ bedzie krytyczny namyst nad
zaletami i wadami mikrohistorii, historiografii narratywistycznej
oraz ujecia biograficznego w kontekscie wspotczesnych tendencji
badawczych w humanistyce, a takze aktualnych potrzeb i zadan
wiedzy o przesztosci.

Ksigzke postanowilem podzieli¢ na trzy czesci, zatytulowane
trzema nazwiskami, ktorych za swego zycia uzywal glowny boha-
ter opowiesci. W czeéci I, noszacej imi¢ Zalmana Ben Zeev, czyli
tak, jak w istocie wygladato nazwisko Zelmana po hebrajsku, po-

11
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dejmuje probe odtworzenia jego historycznej biografii na podsta-
wie badan zrédtowych oraz skrupulatnie krytycznego wykorzysta-
nia dotychczasowych opracowan. Czes¢ II nosi imi¢ Jedrzeja Oba-
czynskiego, gdyz tak podobno mial nazywac si¢ Zelman Wolfowicz
po konwersji na katolicyzm, ktérej dokonal, ratujac sie przed wy-
konaniem wyroku $mierci, wydanym w 1755 roku. Ta czes$¢ zostata
poswiecona legendarnemu zywotowi naszego bohatera - zaréwno
rozwijajacym sie plotkom na jego temat, jak i kreacjom piszacych
o nim autoréw - oraz wykorzystaniu jego postaci w réznych dys-
kursach politycznych i spolecznych XIX i XX wieku. Jego prawdo-
podobne imig chrzestne stalo si¢ tytutem tej czesci, tak jak — moim
zdaniem - fakt przyjecia przez niego chrztu w zagrozeniu zycia
stal si¢ jednym z wazniejszych czynnikéw determinujacych oceng
jego postaci w publikacjach ze schytku XIX i pierwszej potowy XX
wieku. W koncu czeé¢ trzecia przywotuje imi¢ Zelmana Wolfowi-
cza, czyli takie, pod jakim nasz bohater funkcjonuje w dokumen-
tach polsko- i tacinskojezycznych i pod jakim zapewne wystepo-
wal w wieloetnicznej i wielojezykowej spolecznosci Drohobycza,
wobec swoich szlacheckich zwierzchnikéw oraz przed sadami
krélewskim, miejskim czy staroscinskim. Ta czgs$¢ jest poswigcona
funkcjonowaniu starostwa drohobyckiego pod jego rzadami oraz
probie stworzenia na tej podstawie modelu spdjnosci spotecznosci
lokalnej w przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Dlatego tez przy-
nosi ona réwniez podsumowanie catego wywodu.

Podstawe zrédlowa dla ponizszych rozwazan stanowig przede
wszystkim archiwalia miasta Drohobycza oraz starostwa droho-
byckiego, przechowywane w zbiorach Centralnego Panstwowego
Archiwum Historycznego Ukrainy we Lwowie oraz Lwowskiej Bi-
blioteki Naukowej Narodowej Akademii Nauk Ukrainy im. Wasyla
Stefanyka. Akta zwigzane ze sprawg Zelmana Wolfowicza znalez¢
mozna réwniez w Archiwum Narodowym w Krakowie, Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie, Bibliotece Zakladu Naro-
dowego im. Ossolinskich we Wroclawiu i Centralnym Panstwo-
wym Archiwum Historycznym Ukrainy w Kijowie. Najliczniejsze
zapisy znajduja sie w przechowywanych we Lwowie ksiegach miej-
skich Drohobycza, ktore zachowaly sie od 1725 roku. Z innej serii
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dokumentéw pochodzi ksigga sadu staroscinskiego i wojtowskiego
zamku drohobyckiego. Do naszych czaséw przetrwala tylko jedna,
akurat ta z lat 1753-1769, czyli zawierajagca dokumentacje procesu
Zelmana Wolfowicza. Zapewne zwyczaj prowadzenia dokumen-
tacji sadu staro$cinskiego istnial i wezesniej, zatem fakt, ze tylko
ten tom dotrwal do naszych czaséw, mogt by¢ spowodowany swia-
domym wyborem kogos, kto ksiege te zdecydowal sie zachowaé
i przechowac.

Ksiegi miejskie i zamkowe Drohobycza rejestrowaly nie tyl-
ko codzienng aktywnos$¢ prawng mieszkancéw miasta i niekiedy
réwniez przedmies¢, lecz takze stuzyly czasem do zapisywania
dokumentéw wytworzonych w obcych sadach, na przyktad w ase-
sorii krolewskiej, co jest szczegolnie wazne w wypadku Zelmana
Wolfowicza, ktory zostal pozwany przed sad asesorski, tymczasem
akta tego sadu zostaly niemal kompletnie zniszczone podczas woj-
ny. Akta miejskie sg tez o tyle wazne, ze zaginely rowniez rekopisy
gminy zydowskiej Drohobycza. Jakub Wikler, ktory napisal przed
druga wojng Swiatowa prace magisterskg pod kierunkiem Majera
Balabana na temat spotecznosci zydowskiej w Drohobyczu od 1648
roku do upadku Rzeczypospolitej, korzystal jeszcze z dwdch pinka-
séw drohobyckich: pinkasu synagogi drohobyckiej, obejmujacego
okres od 1680 do 1880, oraz pinkasu bractwa pogrzebowego, do-
tyczacego jednak gtownie XIX wieku. Informacje, jakie wyciagnat
z nich i umiescil w swojej pracy magisterskiej, sa, niestety, jedyna
pozostaltoscig po tych dokumentach?®. Taka struktura zachowanych
zrodet sprawia, Ze naswietlaja one posta¢ Zelmana Wolfowicza tyl-
ko z jednej strony — poprzez jego dziatalnos¢ w $wiecie ,,chrze-
scijanskim’, chociaz do ksigg miejskich trafialy rowniez zapisy do-
tyczace jego konfliktow ze spotecznos$cia zydowska. Dokonywano

3 Jakub Wikler, ,,Z dziejow Zyd(’)w w Drohobyczu. (Od roku 1648 do upad-
ku Rzeczypospolitej). Promotor: prof. Majer Bataban”, Archiwum ZIH, Prace
magisterskie napisane przed 1939, sygn. 117/36; rozprawa w wiekszej czesci zo-
staly opublikowana: Jakub Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu (od r. 1648
do upadku Rzeczypospolitej), ,Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego”
1969, nr 71-72, S. 38—-63.
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ich jednak po polsku lub facinie i wykorzystujac retoryke prawna
zewnetrzng wobec zaangazowanych stron, niewolng jednoczesnie
od stereotypowych opiséw zwasnionych Zydow.

Szczegolowy spis archiwaliow wykorzystanych w badaniach do
tej ksigzki znajduje sie w bibliografii. Kilka najwazniejszych doku-
mentéw zwigzanych z zyciem i dziatalno$cig Zelmana Wolfowi-
cza postanowitem zalaczy¢ w Aneksie Zrédtowym. Kompletna baza
danych materiatéw historycznych przechowywana jest w Instytu-
cie Historii im. Tadeusza Manteuftla Polskiej Akademii Nauk, do
wgladu i wykorzystania przez badaczy po uprzednim umoéwieniu.

Jesli chodzi o opracowania tematu, to — jak wspomniatem - Zel-
man Wolfowicz stal si¢ gléwnym lub pobocznym tematem licznych
opracowan od potowy XIX wieku. Traktuje je jednak nie tylko jako
opracowania, ale przede wszystkim jako Zrédta do rozwoju wiedzy
na temat Zelmana oraz dziejow interpretacji tej postaci. Szczego-
fowy ich opis znajduje sie zatem w odpowiednim rozdziale czesci
IT ksigzki.

Badania zostaly przeprowadzone dzigki finansowaniu Naro-
dowego Centrum Nauki w ramach grantu Opus 9 nr 2015/17/B/
HS3/02850. W poszukiwaniach i interpretacjach pomagali mi: Ma-
ria Cie$la, Maria Harasymczuk oraz Lukasz Truscinski. Chciatbym
tez podziekowac za pomoc i przychylnos¢ Leonidowi Tymoszence,
Witalijowi Telwakowi i Thorowi Smolskiemu, a takze pracownikom
archiwow i bibliotek, w ktorych zbieralismy materialy, oraz wszyst-
kim osobom biorgcym udzial w dyskusjach nad naszym projek-
tem podczas spotkan warsztatowych oraz konferencji, na ktérych
prezentowaliémy robocze wyniki pracy zespotu. Ogromne podzie-
kowania za cenne wskazdwki winien jestem rowniez recenzentom
ksigzki: Adamowi Kazmierczykowi i Moshe Rosmanowi, a takze
Agacie Roc¢ko za pomoc edytorska i jezykowa.



I. Zalman Ben Zeev, czyli proba biografii

1. Dziecinstwo i mtodos¢

Zalman (Szlomo) Ben Zeev, czyli Zalman syn Wilka. Tak brzmi
nazwisko Zelmana Wolfowicza po hebrajsku. Nietrudno zauwazyt,
ze ,Wolfowicz” jest po prostu ttumaczeniem na polski i ukrainski
zydowskiego patronimu w jego wersji w jidysz, ktérym to jezykiem
Zelman moéwil na co dzien'. Jako tytul pierwszej czesci ksigzki, po-
$wieconej odtworzeniu biografii naszego bohatera, jego oryginal-
ne zydowskie imi¢ ma sta¢ na strazy historycznej wiarygodnosci
i osadzenia w przekazach zrédlowych. Niemniej, rekonstruujac
zyciorys, bede uzywal konsekwentnie imienia Zelman Wolfowicz,
pod jakim przeszed! on do historiografii. Odtwarzajac jego bio-
grafie, postanowilem wystrzegac sie powtarzania legend i plotek
na jego temat (beda one przedmiotem osobnej czesci ksigzki).
Pamietajmy jednak, ze cho¢ zrédet historycznych do postaci Zel-
mana zachowalo si¢ wigcej, niz do tej pory wykorzystywano, to
s3 one zbiorem do$¢ przypadkowym i na bardzo wiele pytan nie

' W kwestii uzywanych przez niego imion zob. nizej s. 20 oraz opis ilustracji
or 2.
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odpowiadajg wprost. Dlatego tez préba napisania biografii Zel-
mana w wielu miejscach musi z koniecznosci przyjmowac forme
przypuszczen i domystow, wypracowanych na podstawie utamkow
informacji zawartych w zrédtach, lub ich milczenia. Od takiej wia-
$nie kwestii dyskusyjnej zyciorys Zelmana si¢ rozpoczyna.

Klasyczna biografia powinna na wstepie poda¢ daty zycia swo-
jego bohatera. Jesli chodzi o Zelmana Wolfowicza, to nie potrafimy
okresli¢ nawet przyblizonego roku jego urodzenia (gdyz wigkszej
dokladnosci trudno sie tu spodziewac). Wprawdzie Nathan Gel-
ber w ksiedze pamieci Drohobycza?, a za nim Oleg Zeitung (Oleh
Steciuk), w biogramie Zelmana w internetowej Drogopedii, czyli
encyklopedii Drohobycza®, podaja w tym charakterze rok 1711, to
trzeba od razu zauwazy¢, ze data ta jest zupelnie nieprawdopodob-
na. Najstarszy znaleziony dotychczas dokument, w ktérym z pew-
noscig wystepuje Zelman Wolfowicz, pochodzi bowiem z 1717 roku
i dotyczy awantury, w ktdrej bral on udzial, i bez watpienia mowi
sie tam o nim juz jako o czlowieku dorostym*. Mozna z tego wnio-
skowac, ze Zelman musiat si¢ urodzi¢ najpdzniej okolo 1700 roku,
ale raczej jeszcze przynajmniej dekade wczesniej, skoro w 1729
jego syn Lejba zostaje juz wlascicielem domu na ulicy Kowalskiejs.
Prawdopodobna wydaje si¢ zatem informacja, ze w chwili §mierci
Zelman byt starcem blisko osiemdziesigcioletnim, a wiec urodzit
sie okoto 1680 roku®.

Miejsce, w ktérym przyszedl na §wiat — Drohobycz, stolica
starostwa niegrodowego, obejmujacego, oprocz miasta, takze kil-

* Nathan Michael Gelber, The History of the Jews of Drohobycz, w: Memorial to
the Jews of Drohobycz, Boryslaw, and Surroundings, wyd. Nathan Michael Gelber,
Tel Aviv 1959, ttum. angielskie Dov Youngerman i Yocheved Klausner, red. Va-
lerie Schatzker, https://www.jewishgen.org/yizkor/drohobycz/droo1r.html (do-
step: 5.01.2020).

3 (Oleh Steciuk) Oner Cremutok (Oleg Zeitung), 3envman Bonvgosuu, Dro-
gopedia (opublikowano 4.08.2012), https://dro-e.blogspot.com/2012/08/blog-
post_8210.html (dostep: 5.01.2020).

4+ CDIAUL, f. 13/1, t. 503, s. 608-610.

s CDIAUL, f. 28/1, t. 7, k. 74v—75.

¢ Zych, Zelman Wolfowicz, s. 13.
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kanascie wsi — przezywalo w jego mlodosci dramatyczne chwile.
W 1692 roku wielki pozar strawil przedmiescia miasta, wiec za-
pewne réwniez zamieszkale przez Zydéw przedmiescie Lan. Jesz-
cze wigksze spustoszenie starostwa nastgpito w lutym 1699 roku,
kiedy to juz po zawarciu traktatu kartowickiego, konczacego wojne
miedzy Liga Swieta (w tym Rzeczgpospolita) a Imperium Osman-
skim, starostwo drohobyckie stalo si¢ celem ostatniego w historii
Polski najazdu tatarskiego. Podczas trzech dni (od 17 do 19 lutego)
najezdzcy zniszczyli setki doméw oraz budynkow gospodarczych
we wsiach starostwa i na przedmiesciach miasta oraz uprowadzili
ponad 3 tysigce mieszkancow. Andrzej Gliwa szacuje, ze straty
wyniosty okofo 70% ludnosci starostwa’. W istocie oznaczalo to
katastrofalng depopulacje tego niegdy$ dobrze rozwinietego go-
spodarczo obszaru.

Starostwo drohobyckie, chociaz stosunkowo niewielkie, cieszylo
sie opinig krolewszczyzny przynoszacej spore dochody i tradycyjnie
pozostawalo w tenucie podskarbich wielkich koronnych. Zrédlem
tych przychodéw bylta przede wszystkim produkeja soli, uzyski-
wanej na tych terenach ze zZrédet solankowych, z ktérych poprzez
warzenie odparowywano wode, by otrzymac sél w postaci stale;j.
Taki sposéb produkgji soli stosowano tu jeszcze przed zalozeniem
miasta, za§ w herbie nadanym Drohobyczowi w 1340 roku przez
Kazimierza Wielkiego znalazlo si¢ dziewig¢ charakterystycznych
scietych stozkow, czyli tak zwanych totpek, w jakie formowano sél
w procesie jej uzyskiwania z solanki. Przemyst solny powodowal,
ze starostwo drohobyckie, pomimo powtarzajacych sie w XVII wie-
ku zniszczen, spowodowanych najazdami zbrojnymi, gtéwnie ta-
tarskimi, wcigz pozostawalo Zrédtem dochodu, o ktére warto bylo
zabiega¢. W 1696 roku starostg drohobyckim zostal Marcin Cho-
metowski, wojewoda bractawski, a potem mazowiecki, zas po jego
$mierci przejat je w 1706 roku jego syn, Stanistaw Chometowski,
ktory miat pdzniej zosta¢ patronem Zelmana Wolfowicza.

7 Andrzej Gliwa, Starostwo drohobyckie w XVII wieku. Potencjat gospodar-
czy i demograficzny w Swietle Zrodet skarbowych, ,,Jlporo6uubkuit KpaesHaBumit
36ipHMK” 2011, t. 14-15, S. 168.
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Spolecznos¢ zydowska mieszkata w Drohobyczu oraz na jego
przedmie$ciu zwanym Lanem juz na poczatku XV wieku, jednak
w 1578 roku miastu udalo si¢ uzyska¢ u kréla Stefana Batorego
przywilej de non tolerandis Judaeis, obejmujacy rowniez suburbia,
wiec Zydzi musieli opuéci¢ miasto i jego okolice. Juz w 1616 roku
starosta Mikotaj Danitowicz pozwolil Zydom na powrét osiedlaé
sie na przedmiesciu Drohobycza. W trakcie XVII wieku polityka
starostow wobec ludnosci zydowskiej stawala si¢ coraz przychyl-
niejsza, co spowodowane bylo koniecznoscia odbudowywania
potencjalu débr po kolejnych najazdach i zniszczeniach. W latach
sze$¢dziesigtych XVII wieku Zydzi zaczeli przenika juz do same-
go miasta, a ich liczba sukcesywnie rosta. Gléwnym punktem ich
osadnictwa pozostawal jednak Lan, gdzie istniala réwniez synago-
ga. Ogotem w 1716 roku w Drohobyczu i na przedmiesciach miesz-
kalo okoto dwustu rodzin zydowskich®.

W takim oto Drohobyczu, a doktadniej zapewne na jego przed-
mies$ciu zwanym Lanem, przyszedl na $wiat Zelman Wolfowicz.
Praktycznie wszyscy autorzy zajmujacy si¢ ta postacig zaznaczaja,
ze byt on ,,synem ubogiego ku$nierza™. Informacja ta pochodzi
najpewniej z wyroku $mierci, wydanego na Zelmana 9 czerwca
1755 roku. W wyroku tym czytamy, ze ,oczywiscie pokazuje si¢
jako Zelman Wolfowicz, kusnierz z ubogiej i podlej kondycyi zy-
dowskiej urodzony [...]”°. Dokladniej rzecz biorgc zatem, to Zel-
man mial by¢ kus$nierzem, co niekoniecznie musi znaczy¢, ze jego
ojciec réwniez, gdyz w spoltecznosci zydowskiej dziedziczenie za-
wodu nie byto tak oczywiste, jak u chrzescijaniskich mieszczan.

¢ Gelber, The History of the Jews of Drohobycz; (Leonid Tymoszenko) JleoHip,
TumoreHko, JlasHs espeticoka epomada ma cunazoeu Jpozo6uua, ,MaiigaH.
JIporobunbka iHTepHeT-raseTa” 2019, 22 czerwca, http://maydan.drohobych.
net/?p=69257 (dostep: 5.01.2020).

° [Bolestaw Adam Baranowski?]. ,,Przewodnik po Drohobyczu i okolicy’,
LBN, f. 4/1, t. 1104, s. 19; Izydor Szaraniewicz, Rzut oka na beneficya Kosciota Ru-
skiego za czaséw Rzeczypospolitej polskiej pod wzgledem historyi, a przedewszyst-
kiem o stosunku swieckiego duchowieristwa ruskiego w Galicyi do ziemi w tym
okresie, Lwow 1875, s. 55, przyp. 16; Zych, Zelman Wolfowicz, s. 6.

© LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 107-108.
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Problem lezy w tym, ze w zadnych innych dokumentach Zelman
nie jest okreslany jako kusnierz. Z przekazow historycznych wyni-
ka, ze zasadniczo zajmowal si¢ w ciggu swojego zycia wszystkim,
tylko nie kusnierstwem: parat si¢ handlem, nadzorem zup, zbiera-
niem podatkéw, lichwg i szynkowaniem trunkéw. Trudno zatem
potwierdzi¢, czy rzeczywiscie pochodzil z rodziny kusnierza. Nie
wiemy réwniez, co wlasciwie oznacza w cytowanym powyzej zda-
niu stowo ,ubogi” - wydaje si¢, ze odnosi sie raczej do ,,kondy-
cji zydowskiej”, ktéra miala by¢ ,uboga i podta”, a nie do ubdstwa
rodziny Zelmana na tle innych Zydéw. Ponadto kusnierstwo byto
wszak jednym z najbardziej prestizowych i dochodowych rzemiost,
wiec ,,ubogi kusnierz” musialby brzmie¢ wowczas jak oksymoron.
Zreszty, wedtug spisu z 1716 roku, wéréd Zydéw drohobyckich byt
tylko jeden kus$nierz; niestety, nie znamy jego imienia”.

Istniata jednak jeszcze tradycja o jego pochodzeniu, przeka-
zana w protestacji, spisanej w 1751 roku przez ekonoma starostwa
drohobyckiego, Stefana Winnickiego. Powolujac sie na wiedz¢ po-
wszechna wsrdd mieszkancow starostwa oraz ,,okolicznych kaha-
tow”, stwierdzal on, ze Zelman ,,pochodzi z prostego pokolenia zy-
dowskiego chamowego, ojca mial Wolfa u kramiku, tytiun, tabake,
szpilki, tasiemki, wosk i pieprz przedawajacego™. Jezeli jednak ra-
cje ma Jakub Wikler, ktéry odnalazl nazwisko ojca Zelmana wéréd
spisow starszyzny kahatu®, to albo juz jego ojciec zrobil znaczaca
kariere w spolecznosci zydowskiej, albo mamy do czynienia z plot-
ka, wyszydzajaca znienawidzonego arendarza przez podkreslanie,
ze osiggnal pozycje spoleczng nienalezng mu ze wzgledu na niskie
urodzenie.

Z ojcem Zelmana udaje nam si¢ prawdopodobnie spotka¢ tylko
raz w zachowanych archiwaliach. We wzmiankowanym wyzej, po-
chodzacym z 1717 roku pierwszym zapisie zrodlowym, w ktorym
Zelman jest wspominany, sprawe przed sad grodzki w Przemyslu
wniost szlachcic Piotr Bilinski, skarzac sie, ze przed swigtami Bozego

“ Gelber, The History of the Jews of Drohobycz.
2 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, S. 2454—2455.
1 Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 50.
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Narodzenia zostal w Drohobyczu (a najpewniej na Lanie) najpierw
w domu zydowskim zwyzywany, a nastepnie na drodze publicznej
»alias na podsieniu” dodatkowo obity kijem przez dwdch Zydow, za$
administrator dobr z ramienia starosty Stanistawa Chometowskiego,
Jan Stanistaw Bekierski, skarbnik mozyrski, nie chciat sprawy roz-
trzgsa¢, ani ukarac ,,swoich” Zyd(’)wls. Tymi dwoma agresorami mieli
by¢ Zelman Wolfowicz oraz niejaki Wolf Buyny. Nie wiemy, co bylo
przyczyng wyzwisk i pobicia, ani co robil Bilinski w domu Buynego,
a potem na podcieniu. Biorac jednak pod uwage, ze drohobyccy Zy-
dzi zdominowali wyszynk alkoholu w miescie i okolicach, to mamy
prawo przypuszczaé, ze chodzito o tak zwang karczemng awantu-
re, na co wskazuje tez i zdystansowane stanowisko administratora.
Znajac 6wczesng praktyke tego rodzaju utarczek, mozna podejrze-
waé, ze przeciw skarzacemu sie szlachcicowi staneta cala rodzina,
w tym wypadku by¢ moze ojciec i syn. Oczywiscie to tylko domy-
sly, ale nie byloby w tym nic dziwnego, gdyby to wlasnie 6w Wolf
Buyny dal Zelmanowi nazwisko ,Wolfowicz, z ktérym przeszed! on
do historii. Jakub Wikler, ktéry jako jedyny badacz mial dostep do
nieistniejgcych juz pinkaséw, zaznacza ponadto, ze Zelman znany
byl jako ,,Bunik™® - przydomek przypominajacy polskie zdrobnie-
nie od ,,Buyno” - zdrobnieniami takimi czesto okreslano synow (np.
Kowal - Kowalik, Wojt — Wdjcik). Réwniez Dow Ber z Bolechowa,
wspolczesny Zelmanowi autor znanego pamigtnika, wspomina dro-
hobyckiego dygnitarza, zwanego Zalman Bins (najpewniej tozsa-
mego z Wolfowiczem), gdzie ,,Bins” jako dopelniacz od ,,Bin/Bun”
bylby Zydowskim odpowiednikiem polskiego ,,Bunik™.

 Jan Stanistaw Bekierski, o ktérym malo wprawdzie wiadomo, jest zna-
czaca postacig dla Drohobycza, gdyz wraz ze Stanistawem Chometowskim
ufundowal drohobycki klasztor karmelitow, ktéry stanie si¢ waznym miejscem
w zyciu Zelmana Wolfowicza, zob. (Jurij Stecyk) FOpiit Crenux, Jpozo6uuvkuil
xapmenimcoxuti monacmup (XVIII cm.), w: Drohobycz: miasto wielu kultur, red.
Wtodzimierz Bonusiak, Rzeszow 2005, S. 92.

5 CDIAUL, f. 13/1, t. 503, s. 608-610.

' Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 51.

7 Za t¢ informacj¢ i wyjas$nienia dzigkuje Moshe Rosmanowi. W polskim
tlumaczeniu pamietnika Bera z Bolechowa imie¢ to oddane jest bowiem jako
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Praktycznie niczego wiecej o mlodych latach Zelmana Wol-
fowicza nie wiemy. Plotkarska protestacja Stefana Winnickiego
podkresla, ze od najmlodszych lat Wolfowicz oddawal si¢ prze-
stepczym czynom: ,,nie z nauki ani z godnosci, lecz z wyprokuro-
wanych diablow badz czaréw, do ktérych sie i teraz udaje, zaczat
swoj proceder prowadzi¢ od miodych lat, probujac sie¢ na wszelkie
niegodziwe czyny i niebezpieczenstwa nie uwazajac”*®. Podobno
tez juz na poczatku swej kariery mial by¢ ,,pod miecz katowski”
oddany, lecz dzieki pomocy czarta oraz przekupstwu udalo mu
sie ujs¢ z zyciem. Na podstawie informacji przekazywanych przez
Winnickiego mozna ten epizod - o ile to nie byla kolejna plotka -
umieszczaé w latach 1717-1722%.

Kiedy kolejny raz Zelman Wolfowicz pojawia si¢ w przekazach
zrodlowych, jest juz faktorem starosty drohobyckiego, hetmana
Stanistawa Chometowskiego®. Jest rok 1728, a losy zydowskie-
go faktora oraz hetmana Rzeczypospolitej ulegng wkrotce gwal-
townym zmianom. Najprawdopodobniej zmiany te nie majg nic
ze sobg wspdlnego, ale ich wzgledna réwnoczesno$¢ (wzgledna,
bo méwimy o kilkumiesiecznym odstepie wydarzen), data asumpt
do pdzniejszego wytworzenia sie roznych legend.

Zelman Wolfowicz zapewne zaczynal swa kariere jako jeden
z licznych Zydéw, ktérzy zostali zaangazowani do pracy w admi-
nistracji starostwa. Organizacja wigkszych kluczy débr w daw-
nej Polsce wymagala bowiem sprawnego aparatu kontrolnego
i rozdzielczego, nadzorujgcego zaopatrzenie i sprzedaz produktow
przez nie wytwarzanych. Praca ta wymagala umiejetnosci spraw-
nego czytania i pisania, prowadzenia ksigg rachunkowych, znajo-
mosci handlu, a takze umiejetnego obchodzenia sie z pieniedzmi.

»Zalman Bonet”, zob. Ber z Bolechowa, Pamigtniki Reba Dowa z Bolechowa
(1723-1805), przekl., wstep i przypisy Roman Marcinkowski, Warszawa 1994, s. 46.

8 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, S. 2455.

 Tbidem. Wyrok mial zapa$¢ ,,za jennerata Rypy’, czyli by¢ moze Jerzego
Wilhelma de Ryppa (Rippe), mianowanego generalem w 1717 roku, zmartego
przed 16 XII 1722 r., starosty smotryckiego, komendanta Kamienica Podolskiego
1717-1722. Dzigkuje Tomaszowi Ciesielskiemu za te informacje.

2 CDIAUL, f. 28/1, t. 7, k. 67v.
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Wrhasciciele i dzierzawcy dobr chetnie do pracy takiej zatrudniali
Zydoéw, dla ktérych byta to réwniez wygodna sposobnoéé zarobku.
Pelnigcych te funkcje Zydéw nazywano faktorami tego to a tego
magnata, co pewnie dodawalo im réwniez prestizu w innych sytu-
acjach, nie tylko tych zwiazanych z wykonywaniem obowigzkéw?.

Starostwo drohobyckie niewatpliwie szczegolnie potrzebowa-
to sprawnych zarzadcéw w zwiazku z gtéwnym zrédlem jego do-
chodu, czyli produkcja soli. Samo jej wytwarzanie bylo wprawdzie
dos¢ prymitywne technicznie: ze studni wyciggano surowice — na-
turalng solanke o zawartosci soli od 15 do 25%, po czym odparo-
wywano ja w wielkich panwiach zwanych czerynami, ustawionych
lub zawieszonych nad paleniskiem®. W podobny sposéb (cho¢
w mniejszej skali) do dzi$§ pozyskuje sie sol we wsiach ukrainskich
Karpat. W wypadku produkcji towarowej najwiekszymi proble-
mami byly: zapewnienie odpowiedniej ilo$ci drewna na paleni-
ska oraz zbyt i dystrybucja gotowej soli — stanowity one powazne
zadania logistyczne, od ktorych zalezalo zapewnienie wysokiego
dochodu ze starostwa. Zgodnie z panujacym wéwczas uzusem, do
zadan tych zatrudniano przede wszystkim Zydoéw.

Zelman Wolfowicz byt cztowiekiem obrotnym w interesach,
zapewne wystarczajaco wyksztalconym do petnienia funkeji fak-
tora i — co wiecej — wchodzil rowniez w sklad elity drohobyckiej
spolecznosci zydowskiej. Wiemy, ze od 1725 roku byl czlonkiem
zwierzchnosci kahalnej na stanowisku jednego z czterech burmi-
strzéw zwanych alafim raszim, podobnie jak wczesniej jego ojciec.
Dazyt do skupienia w swoich rekach zarzadu nad jak najwiekszym
zakresem dzialan gospodarczych starostwa, ale jak na razie musiat
dzieli¢ sie obowigzkami (i zarobkiem) z kilkoma innymi Zydami

» Moshe Rosman, Zydzi patiscy: stosunki magnacko-zydowskie w Rzeczypo-
spolitej XVIII wieku, Warszawa 2005, s. 174-176.

» Piotr Kurowski, Zupy starostwa dolitiskiego od potowy XVI do XVIII wicku.
Rys historyczny, ,,Studia i Materialy do Dziejéw Zup Solnych w Polsce” 1997 t. 20,
s.121-130; Zupy starostwa dolitiskiego i drohobyckiego. Rewizje, lustracje, inwenta-
rze i kontrakty z XVI-XVIII wieku, wyd. Piotr Kurowski, Franciszek Zacny, ,,Stu-
dia i Materialy do Dziejéw Zup Solnych w Polsce” 1997, t. 20, s. 131-189.

» Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 51.
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drohobyckimi. Jako przykladny cztonek swojej spotecznosci miat,
oczywiscie, zong, imieniem Pesla, a przynajmniej jedno z ich dzie-
ci - syn Lejba - osiagnelo juz dorostosc¢.

2. Smier¢ starosty

Starostwo pracowalo na dochoéd Stanistawa Chometowskiego,
ktory - jak juz wspomnialem - uzyskal dobra drohobyckie (wraz
z nieodleglym starostwem dolinskim) niejako po ojcu, zmartym
w 1706 roku Marcinie Chometowskim, wojewodzie mazowieckim.
Poczatkowo tenute dzierzyla jednak przez kilka lat jego matka,
wdowa po wojewodzie, Anna Wierzbowska, podczas gdy Stani-
staw, objawszy zaraz po $mieci ojca urzad wojewody mazowiec-
kiego, aktywnie udzielal si¢ na niwie polityczno-wojskowej jako
uczestnik konfederacji sandomierskiej, zagorzaly przeciwnik Sta-
nistawa Leszczynskiego na tronie polskim i zdecydowany poplecz-
nik Augusta II po jego powrocie do wladzy*. Stanistaw Chome-
towski nominacje na starostwo drohobyckie otrzymat po $mierci
matki, we wrze$niu 1711 roku®.

Chometowski byl przynajmniej o kilka lat starszy od Zelmana -
urodzit sie w 1673 roku. Kiedy przejal starostwo, byl juz od kilku lat
zonaty z Dorota, corka Karola Tarly, kanclerza wielkiego koronne-
go — $lub wzieli prawdopodobnie w 1702 roku. Wkrétce po objeciu
starostwa Chometowski wyruszyl jako ambasador nadzwyczaj-
ny w misje dyplomatyczng do Stambutu, ktéra przedtuzyta sie do
dwoch lat. Po powrocie w 1714 roku znowu rzucit si¢ w wir polity-
ki wewnetrznej, ale znalazl czas, by w latach 1717-1718 odby¢ wraz

24 Julian Bartoszewicz, Wojciech Gerson, Hetmani polscy koronni i Wielkie-
go Xiestwa Litewskiego, z. [8], Warszawa 1863; Wladystaw Konopczynski, Cho-
metowski Stanistaw, h. Lis, w: PSB, t. 3, Krakow 1937, s. 412—414; Tomasz Ciesiel-
ski, Chometowski (Chomentowski) Stanistaw, Polski Petersburg (opublikowano
10.09.2019) http://www.polskipetersburg.pl/hasla/chometowski-chomentowski-
-stanislaw (dostep: 5.01.2020).

 Helena Polaczkéwna, Przedmowa, w: Ksiega radziecka miasta Drohobycza
1542-1563. Z papieréw posmiertnych s.p. Stefana Sochaniewicza, wyd. Helena Po-
laczkdéwna, Lwow 1936, s. XLV.
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z zong pielgrzymke do Rzymu, co $lubowal w cigzkich chwilach
swego poselstwa do Wielkiej Porty. Z rzymskiej wyprawy przywiozt
relikwie $w. Stanistawa Kostki, przeznaczone do kosciola jezuitow
w Samborze, ktéry byl jedna z najhojniej przez niego fundowa-
nych $wiatyn i jak si¢ okazalo - przygotowywang na jego miejsce
pochéwku. W 1726 roku otrzymal godnos¢ hetmana polnego ko-
ronnego, wkrotce jednak nastgpil zmierzch jego bardzo aktywnego
zycia publicznego, a w 1728, schorowany, osiadl w Drohobyczu. Jak
pisal jego biograf Wiadystaw Konopczynski: ,,29 VIII 1728, czujac
bliski koniec, polecit listownie opiece kréla — w braku wtasnego po-
tomstwa — paru najblizszych krewnych, a w dwa dni potem w Dro-
hobyczu umarl, poczyniwszy w testamencie pobozne zapisy”.
Uroczystosci pogrzebowe Chometowskiego odbyly sie dopie-
ro kilka miesiecy pozniej, w dniach 15-17 lutego 1729 roku. Cialo
hetmana ztozono w krypcie ufundowanego przez niego kosciota
klasztornego jezuitéow w Samborze, gdzie juz wczesniej spoczeta
jego matka. Wedlug opisu dwczesnej rekopismiennej gazety, uro-
czystosci zachwycaly bogatym i gustownym castrum doloris oraz
oprawg $wietlng; podczas pogrzebu rozdawano tez wydrukowany
~panegiryk dwojaki tacinski i polski™”. Wlasciwie to z tej okazji
wydrukowano trzy panegiryki, dwa anonimowe: polskojezyczny
pod tytutem Zaciety w Zalu Starza, o zalamang na Smiertelnym
marmurze strzale [...]*, a lacinski Facies plorantis ecclesiae Sam-
boriensis Soc. Jesu in funere fundatoris sui [...]*, oba przygotowa-

26 Konopczynski, Chometowski Stanistaw, s. 414.

7 Bozena Popiolek, Z kraju i ze $wiata. Krakowskie nowiny rekopismienne
z1729 r. jako Zrédlo do historii mentalnosci spoleczeristwa czasow saskich, ,Rocz-
nik Historii Prasy Polskiej” 2012, t. 15, z. 1, 5. 33—-34; podsumowanie, co wiadomo
o oprawie pogrzebu: Andrzej Betlej, Pawet Gizycki SJ, architekt polski XVIII wie-
ku, Krakéw 2003, s. 168.

» Zacigty w zalu Starza, o zalamang na smiertlenym marmurze strzate
J.W. jegomosci Pana Stanistawa na Beltowie y Jasieticu Chometowskiego woiewo-
dy mazowieckiego [...], Lwow [1729].

* Facies plorantis ecclesiae Samboriensis Soc. Jesu in funere fundatoris sui Sta-
nislai Chometowski Palatini Generalis Ducatus Masoviae Campiducis Regni Rado-
miensis, Zwolenensis, Drohobicensis. Dolinensis, Zlotoriensis Capitanei adumbra-
ta die 15. Febr. Anno 1729, b.m.w. 1729.
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ne przez kolegium samborskie Towarzystwa Jezusowego, trzeci
za$ autorstwa czestochowskiego paulina, Brunona Osieckiego®.
Wsréd duchownych gloszacych kazania znalazl si¢ natomiast nie-
dawno wyswiecony Jozef Andrzej Zatuski, pozniejszy wspottworca
stynnej biblioteki*. Pogrzebem zawiadywal Jézef Wandalin Mni-
szech, marszalek wielki koronny, a prywatnie szwagier wdowy,
Doroty Chometowskiej. Sama wdowa wyraznie dystansowala si¢
od tej celebry. Jak podaje sie we wzmiankowanej relacji, ,,przez
czas tej sepultury nie byla przytomna Jej{mos¢] Pani wojewodzi-
na mazowiecka, jako tez i na traktamentach, ktore byly przez trzy
dni dla wielkiego zalu. W kosciele jednak Panien Brygidek przez
wszystkie trzy dni na egzekwiach byla™.

Nie przypadkiem przesuwamy teraz nasza uwage na osobe
wdowy po hetmanie Chometowskim. To ona bowiem, Dorota
Chometowska z domu Tarlo, przez kolejne ¢wier¢ wieku bedzie
pracodawczynig i protektorkg Zelmana Wolfowicza, i niewatpliwie
odegra ogromna role w jego karierze, jednoczesnie pozostajac
postacig bardzo enigmatyczng i stabo uchwytng w zachowanych
przekazach zrédlowych.

Starosta Chometowski zatem umart, zas w zyciu Zelmana Wolfo-
wicza nastgpil jakis niejasny, ale bardzo grozny dla jego kariery kry-
zys. Wolfowicz mial bowiem zosta¢ skazany wyrokiem sadu miej-
skiego lub staroscinskiego na chloste, hanbigce obwiezienie wokot
ratusza i wygnanie z miasta. Majer Bataban w swej fabularyzowanej
historii Zelmana obwinia go, ze jako kwotnik zupy drohobyckiej
zdefraudowat jakies pienigdze ze skrzynki kwotniczej, i zeby ukry¢
manko, postanowit usung¢ swego zwierzchnika za pomocg trucizny.
Sprawa jednak sie wydala, Zelmana aresztowano, a sad fawniczy za-

3 Bruno Osiecki, Trophaeum z patiskiego urodzenia, nieporownaney estymy,
z wielkich zastug y heroicznych czynéw wiekopomney stawy y wysokich honoréw,
z zycia poboznego y Smierci prawdziwie chrzesciariskiey, wiekuistey chwaly; wiel-
kiemu imieniowi J.W. Jm(¢ P. Stanistawa z Chometowa [...] Chometowskiego, Cze-
stochowa [1729].

# Bogumil Stanistaw Kup$¢, Nieznana autobiografia Jozefa Andrzeja Zatu-
skiego, ,,Przeglad Biblioteczny” 1960, r. 28, z. 4, s. 331.

3 Cyt. za: Popiolek, Z kraju i ze swiata, s. 34.
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rzadzil wyda¢ go na tortury. Wyrok miat jednak zapas¢ dos¢ tagod-
ny, bo darowano mu zycie, przepedzono tylko z miasta, do ktérego
zresztg wkrotce wrocil, korzystajac ze $mierci starosty Chometow-
skiego. Opowies¢ te powtarza za Balabanem Jakub Wikler®.

Historie te wlasciwie powinienem umiesci¢ w czg¢sci po$wieco-
nej legendom, ktdre narosly wokot postaci Wolfowicza, ale jednak
opiera sie ona do pewnego stopnia na zrddle historycznym. Ot6z
w najgoretszym okresie oskarzen przeciw Zelmanowi, podczas
jego procesu w czerwcu 1755 roku, byly ekonom starostwa, Stefan
Winnicki, przypomnial sobie, ze ,dekret z Zelmanem o otrucie
$wietej pamieci jasnie wielmoznego jmci pana Chometowskiego
wojewody mazowieckiego byt roku tysigc siedemset dwudzieste-
go dziewigtego ingrossowany w akta miejskie, podtug ktérego de-
kretu Zelman na wozie trzy razy byl kolo ratusza drohobyckiego
obwieziony, z miasta wypedzony, i zeby si¢ nie wracal rygorem
stracenia obwarowany”*. Tak zatem to nie inny Zyd miat zostaé
przez Zelmana otruty, ale sam starosta, hetman polny koronny,
ktory rzeczywiscie zywota dokonal w Drohobyczu, w wieku chyba
przedwczesnym, bo majac lat s55.

Sprawa wyglada bardzo sensacyjnie, ale malo prawdopodob-
nie. Nikt ze wspdlczesnych nawet nie zajaknat sie o podejrzeniach,
ze Chometowski mogt nie umrze¢ §miercig naturalng, tylko zostac
zamordowany. Poza tym, jesli rzeczywiscie przed sadem miasta
Drohobycza Zelman Wolfowicz bylby sadzony o otrucie starosty,
to tak tagodny wyrok - wygnanie z miasta — wydaje si¢ wysoce
nieprawdopodobny, nawet gdyby nie udato si¢ jednoznacznie udo-
wodni¢ mu winy. Zyd, ktdry zostalby oskarzony o zgtadzenie ma-
gnata, zastuzonego i wplywowego polityka, a w dodatku wlasnego
pana, nie mialby zadnych szans ujs¢ z zyciem. Réwniez zupelnie
niejasny pozostaje powdd, dla ktérego Zelman chcialby zgladzi¢
swojego pracodawce, protektora i gwaranta pozycji w starostwie.

» Majer Balaban, Zelman, burmistrz kahatu w Drohobyczu, w: idem, Z hi-
storii Zydéw w Polsce. Szkice i studia, Warszawa 1920, s. 134; Wikler, Z dziejow
Zydéw w Drohobyczu, s. 51.

3+ LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 105.
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Stefan Winnicki, bedacy zrodlem tego oskarzenia, juz wcze-
$niej, w swojej protestacji z 1751 roku, wspomina o podejrzeniach
otrucia Chometowskiego przez Zelmana, ale w tej wersji jego opo-
wiesci Wolfowicz mial zosta¢ aresztowany w nastepstwie konflik-
tu wewnatrz spofecznosci zydowskiej, kiedy to, probujac przejaé
wladze w kahale, na tyle ostro skonfliktowal si¢ z arendarzami ra-
tusznymi, Abusiem i Jeliszem Lejbowiczami, ze administracja sta-
rostwa dla jego poskromienia zdecydowata si¢ go zamkna¢ na jakis
czas w wiezieniu zamkowym, zwlaszcza ze pojawily sie podejrze-
nia, iz ,,okazyja byt §mierci hetmanskiej”. Z wigzienia jednak zostat
wypuszczony, a nastepnie jakas komisja — by¢ moze ta kontroluja-
ca stan starostwa po $mierci Chometowskiego - ,lubo go Zyciem
darowala, jednak od czci i dobrej stawy sobie przywtaszczonej byt
odsadzony”, skonfiskowano jego dobra i wygnano z miasta®. Za-
tem plotka o otruciu Chometowskiego przez Wolfowicza by¢ moze
powstala tuz po $mierci hetmana i zostata wykorzystana w walce
miedzy zwalczajacymi sie frakcjami w kahale, aby zmobilizowa¢
wladze starostwa po jednej ze stron konfliktu.

Dobrze, ale co z wyrokiem banicji Wolfowicza za otrucie het-
mana, ktéry mial by¢ wpisany w akta miejskie? Wyrok mianowi-
cie si¢ rozplynal. Podczas procesu Zelmana w 1755 roku Winnicki
wezwal magistrat miasta do okazania ksiegi miejskiej, gdzie zapis
powinien byl sie znajdowa¢. Sedziowie przystapili do jej pilnych
ogledzin i stwierdzili, ze istotnie, w zapisach za rok 1729 trzy kar-
ty wyraznie zostaly z protokotu wyrzniete wsrdd spraw spisanych
po $wiecie $w. Anny (26 lipca), a takze sprawozdanie z elekcji ma-
gistratu w niedziele 6sma po Zielonych Swiatkach (31 lipca) musi
by¢ ,,oczywista fabrykacyjg’, gdyz wsrod wybranych ¢wier¢ wieku
wczesniej znajduja sie nazwiska obecnego burmistrza, Jana Jach-
niewicza, i pisarza, Jana Brzyskiego. Winnicki zazadal zatem prze-
prowadzenia dochodzenia w sprawie wyrznietego dekretu. Magi-
strat, w tym Jachniewicz i Brzyski, zgodzili si¢ wystucha¢ przysiegi
Winnickiego i sprowadzonych przez niego $wiadkéw (niestety, nie

3 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, s. 2457.

27



28

I. Zalman Ben Zeev, czyli proba biografii

wiemy, kim oni byli), ze dekret skazujacy Zelmana znajdowal sie
w ksiegach miejskich i ze wyrok zostal rzeczywiscie wykonany. Sad
odstapil od poszukiwania winnych usuniecia dekretu i uszkodzenia
protokotu miejskiego, za§ Winnicki zadowolil si¢ wystuchaniem
przysiegi Jachniewicza i Brzyskiego, ze oni ,,oblaty dekretu zelma-
nowego w protokole nie wyrzynali, ani wiedza, kto by to miat zrobic,
tak im Panie Boze dopomoz, i meka Chrystusa Pana niewinna™.

Calg sprawe najkrocej mozna podsumowac tak, ze oskarzyciele
w procesie Zelmana Wolfowicza — bo przeciw niemu wystepowali
i Winnicki, i wladze miejskie — przysiegli sobie wzajemnie, ze Zel-
man zostal ponad ¢wier¢ wieku wezesniej istotnie skazany za otru-
cie starosty Chometowskiego, ale nie wiedzg, co sie z tym wyro-
kiem stalo. Mozna to zinterpretowa¢ jako calkowicie swiadome
wytworzenie dodatkowych, a nieweryfikowalnych dowodéw prze-
ciwko oskarzonemu Zelmanowi. Produkcja tych dowoddéw zostata
w dodatku przeprowadzona do$¢ niestarannie, nie znamy bowiem
nazwisk $wiadkéw stawionych przez Winnickiego, ani nawet roty
ich przysiegi. Rowniez spisujac calg sprawe, pisarz robil ewidentne
bledy, piszac w tym samym zdaniu po polsku o 1729 roku, a prze-
chodzac na facing - 0 1739, tak Ze do konca nie wiemy, ktora ksiege
miejska sad przegladal w poszukiwaniu wyroku.

W archiwum we Lwowie zachowaly si¢ ksiegi miejskie Droho-
bycza z lat 1725-1730, 1730-1741 i 1735-1741. Nie ukrywam, Ze z eks-
cytacja zabralem si¢ do ich ogledzin w poszukiwaniu tak ewident-
nego dowodu ztych czynéw Zelmana Wolfowicza, jak wyrzniete
karty i sfalszowane zapisy. Niestety, nie mozna w tych ksiegach zna-
lez¢ §ladow zadnych uszkodzen tego typu czy przerwania cigglosci
zapisow. Poszukujac ich, niestety, chyba swiadomie si¢ tudzilem,
gdyz notatka z 1755 roku wyraznie méwi o sfalszowaniu protokotu
elekcji rady miejskiej, wigc o ksiedze radzieckiej miasta, podczas
gdy z zachowanych ksiag dwie starsze to akta wojtowskie, za$ akta
radzieckie zaczynaja si¢ dopiero od 1735 roku. Jesli doszlo do usu-
niecia trzech stron z ksiegi, to z pewnie tej niezachowanej, obej-
mujacej akta rady miejskiej za rok 1729. Jednakze podstawowym

3 LBN, f. 5/1, t. 2901/1], s. 105-107.
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problemem jest nie samo zniszczenie akt, bo by¢ moze sad istotnie
znalazt w protokole $lady usuniecia trzech stron, lecz kwestia, czy
w 1729 roku sad miejski rzeczywiscie skazal Zelmana na wygnanie
z miasta, a jesli tak, to za co, bo gdyby chodzilo o otrucie Chome-
towskiego, to sprawa z pewnoscig zrobilaby sie tak gtosna, ze dla jej
zamiecenia pod dywan nie wystarczyloby wyrwanie trzech stron
z ksiegi miejskiej. Bardziej prawdopodobna wydawalaby sie raczej
podana przez Balabana zydowska tradycja, méwigca o defrauda-
cji pieniedzy przez Zelmana i otruciu jego przelozonego w zupach
drohobyckich, ale nie wiemy, jakie jest zrodlo tej wersji i czy przy-
padkiem nie powstata ona dopiero w okresie burzliwych sadow
nad Zelmanem w latach 1753-1755.

Gdyby nie informacja o wygnaniu Zelmana z czaséw procesu
w 1755 roku, to z zachowanych Zrédet nie wynikatoby, aby w jego
zyciu doszlo do jaki$§ wigkszych perturbacji w okresie po $mier-
ci starosty Chometowskiego. Nie mozna jednak tego wykluczy¢,
gdyz wyraznie wida¢, jak wokot Wolfowicza narasta jakis konflikt,
przynajmniej wewnatrz spolecznosci zydowskiej. Jeszcze na kil-
ka dni przed $miercig Stanistawa Chometowskiego (a doktadniej
23 sierpnia 1728) Zelman stawia do sadu miejskiego trzech swiad-
kow, w tym dwdch chrzescijan, ktérych Abus Lejbowicz (zapew-
ne ten sam, co w opowiesci Winnickiego) i Izrael Ickowicz wraz
z ksiedzem Bielskim probowali naméwi¢ do podpisania jakichs
sfalszowanych weksli, ktore mialy obcigzy¢ Zelmana. Gdy Josek
Lejbowicz mial watpliwosci co do popelnienia oszustwa, to Abus
i Izrael uzyli argumentu, ze ,gdyby i jaki w tym falsz byt, to$ ty
przeciw Zelmanowi powinienes sie podpisa¢™. W spolecznosci
zydowskiej zatem walka z Zelmanem stala si¢ juz wtedy uspra-
wiedliwieniem dla famania solidarno$ci grupowej i nieetycznych
zachowan.

7 CDIAUL, f. 29/1, t. 7, k. 74v-75.
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3. Pod opieka Doroty Tarlowej

Chometowscy nie doczekali si¢ potomka, w zwigzku z czym
po $mierci hetmana starostwo trafito w rece Doroty, podobnie
jak inne liczne dobra po mezu, w tym starostwa radomskie, zwo-
lenskie, dolinskie i ztotoryjskie. Zapewne nikt si¢ nie spodziewal,
ze bedzie nimi wladala przez kolejne ponad dwadziescia pig¢ lat.
Po pochowaniu meza okazala si¢ zatem nadspodziewanie dobra
partig: cho¢ juz niemloda, ale bardzo majetna, a przy tym bezdziet-
na, co zapewnialoby jej ewentualnemu matzonkowi - o ile udatoby
mu sie jg przezy¢ — mozliwo$¢ odziedziczenia jej posiadtosci.

Tym tropem myslenia poszedl wojewoda lubelski Jan Tarlo,
poddwczas najpotezniejszy z Tarlow, poniekad gtowa rodu, a pry-
watnie stryjeczny brat Doroty Chometowskiej. Byli prawdopodob-
nie mniej wiecej w tym samym wieku, tymczasem Janowi Tarle
udalo si¢ juz uniewazni¢ swoje pierwsze malzenstwo z Marianng
Lubowiecka, a jego druga Zona, Elzbieta z Modrzewskich - skad-
inad poslubiona juz jako wdowa po Michale Aleksandrze Lasz-
czu - zmarta niecale pdt roku przed Stanistawem Chometowskim
i z zadnej z nich (ani z dwdch kolejnych) nie doczekat si¢ potom-
stwa®®. Majgc zatem na celu, aby ,,w domu fortuna i starostwa zostac
mogli’, czyli zeby Tarlowie nie stracili starostw dzierzonych przez
Chometowska, umyslil wyswatac ja z najmtodszym Tarlg stanu ka-
walerskiego - Adamem, wychowanym na dworze Stanistawa Lesz-
czynskiego w Chambord®. Pomimo zbiezno$ci nazwisk miedzy
Dorotg z domu Tarfo a Adamem Tarlo pokrewienstwo bylo na tyle
dalekie, ze nie zachodzily przeszkody kanoniczne. Dokladniej rzecz
biorgc, prapradziad Adama ze strony matki byl pradziadem Doroty
w linii prostej, a wsrdd rozrodzonego rodu Tartéw zdarzaly sie juz
przypadki malzenstw, gdzie oboje mlodzi nosili to samo nazwisko.

3 (Oksana Winnyczenko) Okcana BiHHM4eHKO, 3an06im candomupcokoeo
60€e600u Ana Tapna (1750 p.), »BicHuk JIbBiBcbKOTO yHiBepcurery. Cepis icTo-
pudHa” 2009, t. 44, s. 385-387.

» Bozena Popiolek, Kobiecy swiat w czasach Augusta II: studia nad mental-
noscig kobiet z kregéw szlacheckich, Krakéw 2003, s. 244.
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Zgorszenie publiczne tym zwigzkiem wzielo si¢ natomiast ze
znacznej réznicy wieku migdzy matzonkami. Adam Tarto urodzit
si¢ bowiem w 1713 roku, a wigc spokojnie moglby by¢ synem Do-
roty. Slub najwyrazniej planowano juz zaraz po pochéwku Chome-
towskiego, jak $wiadczy jeden z paszkwili na malzenstwo Adama
i Doroty, ktdérego autor pisal: ,juz tez w arytmetyce mito$¢ pobla-
dzita, gdy szes¢dziesiat lat prawie z szesnastg zlaczyla™+. Ze slubem
zaczekano jednak do osiggniecia przez Adama 19. roku zycia. Mal-
zonkowie pobrali si¢ 5 maja 1732 roku, ale nie trzeba chyba doda-
wag, ze przez dwanascie lat swego zwigzku zyli oddzielnie. R6d Tar-
téw osiagnal jednak swoje cele: Dorocie udato si¢ uzyska¢ prawo
przekazania dzierzonych starostw Adamowi w ramach ius commu-
nicativum, a przy okazji otrzymatl od niej jeszcze zapis na 200 tysie-
cy florenéw*. Intromisje na starostwo drohobyckie Adam odprawit
jednak dopiero dziesie¢ lat pézniej — 9 stycznia 1742 roku®.

Starostwo zatem dalej pozostawalo we wladaniu Doroty, pod-
czas gdy jej mlody malzonek angazowat si¢ w polityke, zdobywat
ogromng popularno$¢ wérdd szlachty oraz kolejne tytuly, miedzy
innymi zostajac w 1736 roku, w wieku 23 lat, mianowany wojewoda
lubelskim, stajac sie dzigki temu najmlodszym wojewoda w historii
Polski. Jego kariera pigknie si¢ zapowiadala, jednak zostala prze-
rwana w dos¢ skandalicznych okolicznosciach. Jak nie bez ironii
pisal Szymon Askenazy: ,,co bylby zrobit Tarlo, gdyby nie byt przed-
wezesnie zginal? Mniemamy, Ze nic waznego. [...] Badz co badz,
$mier¢ Tarly pozostaje epizodem niezwyktym”™. Otéz Tarto zginat
w 1744 roku w pojedynku z mlodszym od siebie Kazimierzem Po-
niatowskim, starszym bratem pdzniejszego krola. Wprawdzie obaj
panowie reprezentowali skonfliktowane stronnictwa polityczne, to
jednak przyczyna pojedynku, a wlasciwie dwdch, gdyz pierwszy
nie zakonczyl si¢ w sposob satysfakcjonujacy dla zadnej ze stron,

4 Cyt. za: Urszula Kosinska, Adam Tarto, w: PSB, t. 52, Krakéw 2017-2019,
s. 256.

4 Ibidem.

4 Polaczkéwna, Przedmowa, s. XLV.

# Szymon Askenazy, Sprawa Tarly, w: idem, Dwa stulecia XVIII i XIX. Ba-
dania i przyczynki, Warszawa 1910, t. 2, s. 39.
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byl kobiecy honor. Sprawa rozpoczeta si¢ zimg 1743 roku podczas
jednego z warszawskich baléw karnawatowych, gdy Adam Tarto
po tancu ze swoja ukochang, cérka Teodora Lubomirskiego, po-
prosit do tanca zong¢ Michata Czartoryskiego, ktéra mu odmowita,
w ten sposdb czyniac despekt poprzedniej tancerce Tarly, pogar-
dzanej w Srodowisku ze wzgledu na niskie pochodzenie jej matki
(Teodor Lubomirski popelnit mezalians, biorac za Zone mieszczke
krakowska). Tarto dal wyraz swemu oburzeniu, co musiato spo-
wodowac reakcje ze strony osob zwigzanych z Familig kierowana
przez Michata Czartoryskiego, a ostatecznie skonczylo si¢ na tym,
ze Tarfo wyzwal na pojedynek Kazimierza Poniatowskiego. Starcie
odbylo si¢ nazajutrz, ale zadna ze stron nie byta zagdna krwi drugiej,
Poniatowski za$ podobno w ogoéle nie odznaczyl sie odwaga. Jednak
z czasem napiecia, podsycane przez przeciwstawne partie, narosty
do tego poziomu, ze pojedynek powtérzono po ponad roku, w mar-
cu 1744, a powtorka zakonczyta sie tragicznie dla Tarly, ktory zginat
na miejscu od pchniecia szpada*.

Trudno si¢ dziwi¢, ze Dorota Tarlowa nie pojawila si¢ na po-
grzebie swojego drugiego meza®. Jako powtdrna wdowa przezyta
jeszcze dwanascie lat — zmarla 5 grudnia 1756 .4 Starostwo dro-
hobyckie dzierzyla do 1753 roku, kiedy to przekazala je Wactawowi
Rzewuskiemu. Praktycznie zatem od $mierci Stanistawa Chome-
towskiego w 1728 roku starostwo drohobyckie - przez dwadzie-
$cia pig¢ lat — pozostawalo w posiadaniu Doroty; czasem mniej,
a czasem bardziej samodzielnym. Te ¢wier¢ wieku to réwniez okres
wzrastajacej potegi Zelmana Wolfowicza. Nic zatem dziwnego,
ze powiazano jego kariere z nazwiskiem starosciny. Nie zwazajac
na chronologie wydarzen, historycy sugerowali, ze powrdt Zelma-
na do miasta z wygnania mogt by¢ mozliwy dopiero po $mierci
Chometowskiego, dzieki przychylnosci wdowy po nim¥. Przypo-

4 Ibidem, s. 39-53.

+ Lidia Luchter-Krupinska, Poczet pati i panéw na Debnie z uwzglednieniem
ich najwazniejszych gosci, Tarnéw 2005, s. 66-67.

4 AGAD, Archiwum Potulickich z Ob6r 168, s. 19.

+ Bataban, Zelman, burmistrz kahatu w Drohobyczu, s.134; Wikler, Z dziejow
Zydéw w Drohobyczu, s. 51; Gelber, The History of the Jews of Drohobycz; (Thor
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mnijmy, ze Stanistaw Chometowski zmarl 1 wrze$nia 1728, a hi-
potetyczny wyrok banicji na Zelmana mial zosta¢ wydany prawie
rok pdzniej, w koncu lipca 1729. Jeszcze 25 lipca tegoz roku Zelman
wzmiankowany jest w zapisie z ksiegi wojtowskiej jako $wiadek
pobicia Wolcia Lejzorowicza, ktére miato miejsce ,,w izbie Zelma-
nowej’, czyli zapewne w karczmie u Zelmana. Wolcio zostal pobity
przez niejakiego Majora, ziecia Ichalowego, a bdjka rozpoczeta sie
od jakiej$ ki6tni o diugi, i wkrotce przeszta w rekoczyny, a doklad-
niej Major zdzielit Wolcia fopata po glowie. Sam Zelman trzymat
strone Majora, a pobitego Wolcia zniewazal publicznie, przyznajac
Majorowi racje*.

Po tym wypadku Zelman znika z kart dokumentéw na blisko
pot roku, ale trudno z tego milczenia wnioskowa¢, ze w tym okre-
sie przebywal na wygnaniu. Na tym etapie swojej kariery Zelman
wciaz jeszcze pojawia sie bowiem w zachowanych zrédlach nie
cze$ciej niz raz na kilka miesiecy - mimo wszystko byl jeszcze zbyt
malo znaczacg postacig w lokalnej spotecznosci.

Kiedy znéw Zelman $ciaga na siebie uwage zrddel, znajduje-
my sie nagle w samym oku cyklonu. W 1728 roku jego wrogowie
starali si¢ sfalszowa¢ weksle i w ten sposéb wpedzi¢ go w klopo-
ty. W polowie stycznia 1730 doszlo natomiast do proby zamachu
na jego zycie — pierwszego, o ktorym styszymy, ale nie ostatniego.
W $éniezny, styczniowy dzien (16 stycznia) czterech Zydéw: Szlo-
ma Hyrszowicz, Icko Ablowicz, Ajzyk kwotnik drohobycki i Ichate
kwotnik modrycki podrézowalo saniami z Sambora do Drohoby-
cza. Gdy mijali wie$ Stupnica, lezgcg mniej wiecej w potowie drogi,
wyjechal naprzeciw nim jakis cztowiek, aby poinformowag, ze ,,co$
Zelmana na lesie rabalo”. Zydzi pospieszyli zatem do kolejnej miej-
scowosci — Niedzwiedzy, gdzie w karczmie spotkali si¢ z Zelma-
nem, ktory przywitat ich z rozbita gtowa obwigzang chustka i od
razu zaczal oskarzac¢ Icka Ablowicza, Ze to jego sprawka (zapewne
chodzilo mu o to, ze Icko mial by¢ zleceniodawca napadu). Na-

Smolskyj) Irop Cmonbcbkuit, 3envman Bonvgposuu (wmpuxu 0o 6iozpadii),
S porobuipkuii KpaesHaBumit 36ipHnK” 1998, t. 3, s. 235.
4 CDIAUL, f. 29/1, t. 7, k. 121.
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stepnie podrdznicy wzieli go na jedne ze swoich san i ruszyli w kie-
runku Drohobycza.

Wiesci rozchodzily sie po starostwie lotem blyskawicy, gdyz
juz na przedmiesciach miasta wyjechali im na spotkanie studzy
dworscy (to znaczy z zamku staroscinskiego) z pytaniem, czy Zel-
man zyje. Zelman mial si¢, wida¢, nie najgorzej, gdyz przywitat sie
z dworakami i od razu méwil im: ,,jedzie tam z zadu Icko; jego to
sprawa i namowa, weZcie go zaraz i prowadzcie do zamku”. Studzy
zamkowi wymowili sie¢ jednak brakiem kompetencji i w rezultacie
wszyscy rozjechali sie¢ do domow*.

Co wlasciwie wydarzylo si¢ wlesie stupnickim? Wiecej szczego-
téw przynosi wyrok na sprawcow ataku, wydany przez sad zamku
drohobyckiego 29 grudnia 1732 roku, czyli blisko trzy lata pozniej.
Zastanawiajaca jest dlugotrwalo$¢ tej procedury sadowej, biorgc
pod uwage, ze sprawa byla jednoznacznie kryminalna, a Zelman
niewatpliwie madgt liczy¢ na wsparcie urzedu staroscinskiego; po-
winna zatem zosta¢ szybko rozwigzana. By¢ moze przedstawio-
ne w sgdzie dowody wcale nie byly takie mocne, skoro - jak si¢
dowiadujemy - sad zdecydowal, ze obie strony majg stawa¢ do
ostatecznego srodka dowodowego w sprawach kontrowersyjnych,
czyli przysiegi, a poniewaz przysiege wypelnit tylko Zelman, wiec
strona pozwana zostala ostatecznie uznana za winng. Pozwanym,
wedlug tego aktu, byl przede wszystkim niejaki Icko Lewkowicz.
Trudno powiedzie¢, czy byl on tozsamy ze wzmiankowanym tu
Ickiem Ablowiczem, ktérego Zelman od razu wskazat jako prowo-
dyra zamachu, ale jest to prawdopodobne - by¢ moze mamy do
czynienia z pomytka pisarza.

Z punktu widzenia oskarzyciela, czyli Zelmana Wolfowicza,
przyczyna ataku stala sie ztos¢ Icka na Zelmana, ze ten przejat
po nim arende mtynéw drohobyckich. Icko targowat si¢ z admini-
stracja starostwa o jakas znaczng obnizke oplaty najmu, a nie mo-
gac jej otrzymac, porzucil te mtyny, bedac przekonanym, ze nikt
ich arendy si¢ nie podejmie, wigc administrator bedzie musial si¢

4 CDIAUL, f. 29/1, t. 7, k. 135v-136.
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zgodzi¢ na jego warunki. Zarzadca istotnie pomniejszyt oplaty, ale
tez przekazal arende mlynéw Zelmanowi. Ten ja przyjal, co moglo
zostac zinterpretowane jako ztamanie chazaki, czyli w tym wypad-
ku koncesji na dochody, ktére przynalezg konkretnemu cztonkowi
kahatu i inny Zyd nie ma prawa ich przelicytowaé®. To ztamanie
dobrych obyczajow, a moze i prawa, tak zezloscilo Icka, ze postano-
wil zorganizowa¢ zamach na Zycie Zelmana. Mial zaangazowac¢ do
tego celu siedmiu innych Zydéw, ktérzy zaczaili sie w stupnickim
lesie na Zelmana powracajacego z Sambora, uzbrojeni w strzelbe
i kije. Zelman podrézowal samotnie - tylko z furmanem, lecz po-
mimo strzatéw i ataku kijami udato mu si¢ umkng¢ zamachowcom.
Rany gtowy otrzymal zapewne od kija jednego ze sprawcow. Za-
mach zatem wynikat z personalnych animozji miedzy dwoma Zy-
dami zaangazowanymi w zarabianie na rozmaitego typu arendach
w starostwie. Sposdb wybrany przez Icka na rozwigzanie konflik-
tu - bylo nie bylo - raczej finansowego, moze tez ambicjonalnego,
wydaje si¢ jednak zbyt radykalny, nawet jak na XVIII wiek. Proba
morderstwa w wyniku sporu o dzierzawe miynéw zdecydowanie
wykracza poza norme 6wczesnych stosunkow. Zaskakuje, ze Icko
nie mial tez problemoéw ze znalezieniem az siedmiu zamachow-
cow, i to w dodatku okolicznych Zydéw, a wiec zapewne znanych
Zelmanowi przynajmniej z widzenia. By¢ moze celem ataku bylto
tylko solidne zastraszenie Zelmana, a nie morderstwo, zwazywszy
jeszcze zupelng nieporadnos¢ napastnikow. Zelman jednak $cigat
agresorow, a zwlaszcza ich zleceniodawce, Icka, jako tych, ktorzy
zamachneli si¢ na jego zycie. Odwolanie si¢ przez sad do przysie-
gi jako $rodka dowodowego oznacza jednak, Ze w procesie stowo
stanelo przeciwko stowu, a Icko zostal skazany glownie dlatego,
ze nikt sie nie zdecydowal przysiega¢ na jego niewinnos¢. Wyrok,
cho¢ surowy, nie byt jednak krwawy. Icko zostal skazany na rok
wiezienia w piwnicy ratusza oraz wysoka grzywne. Mial rowniez
doprowadzi¢ do sadu pigciu z bezposrednich wykonawcow zama-
chu, ktoérzy otrzymali zaoczny wyrok po pol roku wiezienias'.

% O stosowaniu chazaki w Drohobyczu: Wikler, Archiwum ZIH 117/36, s. 57.
s CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 91v—92v; zob. tez CDIAUL, f. 29/1, t. 8, s. 37-38.

35



36

I. Zalman Ben Zeev, czyli proba biografii

Co sprawa ta méwi o pozycji Zelmana w starostwie? Zasadni-
czo ukazuje dwie rzeczy. Po pierwsze, ze osoba Wolfowicza sku-
piala bardzo silne emocje w spotecznosci zydowskiej. To juz nie
falszowanie weksli na jego szkode, ale fizyczny atak, ktéry odebrat
on jako probe morderstwa (niewykluczone jednak, ze miatl racje).
Po drugie zas, jego pozycja w starostwie sie umacnia — przynaj-
mniej z perspektywy administracji dobr. Zelman otrzymuje od
zamku lukratywne arendy na lepszych warunkach niz inni Zydzi,
a w dniu zamachu na jego zycie podstarosci wydaje sie na tyle za-
troskany jego losem, ze wysyta postanicow, by dowiedzieli si¢ o stan
jego zdrowia. Nalezy tez zauwazy¢ wzrost zasiegu jego funkcji
w starostwie. W czasie zamachu, na poczatku 1730 roku, okreslany
jest jako kwotnik kotowski, czyli poddzierzawca zupy solnej w Ko-
towskiej Bani koto Borystawia. W trakcie procesu, pod koniec 1732
roku, przedstawiany jest juz jako arendarz i kwotnik drohobycki,
czyli dzierzawigcy prawdopodobnie najwiekszg zupe w starostwie.

Doda¢ do tego nalezy jeszcze jego rosnaca pozycje w spotecz-
nosci zydowskiej — w 1730 Zelman Wolfowicz po raz pierwszy zo-
staje przewodniczacym kahatu (rosz we riszon™*). Zdaniem Jakuba
Wiklera, nastgpito to w rezultacie lekcewazenia termindw i pola-
mania procedur. Wolfowicz, nie czekajac na zwyczajowy termin
wyboréw, po prostu rozwigzal kahat i dat si¢ wybra¢, czemu sprzy-
jal posredni i elitarny system wyborczy®. Trzeba tu jednak zazna-
czy¢, czego Wikler zdaje sie nie zauwazad, cho¢ to wylacznie dzigki
jego badaniom znamy szczegoly sprawy, ze Zelman swoim auto-
rytarnym i lekcewazacym stosunkiem do procedur kahalu wcale
nie naruszyl miejscowej tradycji. Od 1717 roku w drohobyckim
kahale rzadzil bowiem Jojne z Kropywnika (Kropiwnicki), ktory
dla odmiany przeciagal wszelkie terminy i prawdopodobnie ma-
nipulowal wyborami, a z czasem dal si¢ obra¢ dozywotnim prze-
wodniczacym gminy i obsadzit urzedy kahatu cztonkami wlasnej
rodziny. W 1728 jego miejsce zajal syn imieniem Jehuda Leib (w in-

5* Majer Bataban, Ustrdj Gminy Zydowskiej w Polsce w XVI-XX wieku (Nowe
badania naukowe), ,Glos Gminy Zydowskiej” 1938, nr 3, s. 55.
5 Wikler, Archiwum ZIH 117/36, s. 34 i 40.
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nym miejscu zwany przez Wiklera Lejbg Jonaszowiczem), réwniez
obrany dozywotnim przewodniczacym. Zatem jesli w 1730 Zelman
rozwigzal kahat i dat sie wybra¢ na przewodniczacego, to po pierw-
sze znaczy to, ze kontynuowal zwyczaje zaprowadzone jeszcze
przez Jojne z Kropywnika, po drugie za$ sugeruje, ze Zelman by¢
moze dokonat jakiego$ zamachu stanu, pozbawiajac Jehude Leiba
funkcji dozywotniego przewodniczacego zaledwie po dwdch la-
tach rzadow. Z jednej strony zatem jesli odebrat wiadze w kahale
rodzinie, ktora stata na jego czele przez kilkanascie lat, to zrozu-
miale stajg si¢ napiecia i emocje otaczajace Zelmana w tym okre-
sie. Z drugiej strony jednak z pewnoscig nie byt typem samotnego
wilka, ktory, zeby osiagna¢ przewage, musi stoczy¢ bdj ze wszystki-
mi. Wybdr na przewodniczacego kahatu byt mozliwy tylko dzieki
poparciu grupy najbogatszych Zydéw w gminie, konieczne bylo
réwniez zapewnienie sobie przychylnosci urzedu staroscinskiego.

Wracamy wiec do kwestii stosunkéow miedzy Zelmanem Wol-
fowiczem a staro$cing Dorotg Tartowg w okresie miedzy $miercig
jej pierwszego meza, Stanistawa Chometowskiego, w 1728 roku,
a przekazaniem starostwa Wactawowi Rzewuskiemu w 1753 roku.
Nie ma watpliwosci, ze kariera Zelmana zalezala od poparcia sta-
rosciny. Sam Zelman czesto okreslany byl po prostu jako faktor
Doroty Tartowej. Otrzymywal dochodowe arendy w starostwie
i zwolnienia z podatkow, a wladza staroscinska w zaden sposob
nie ograniczala swobody jego dziatan - przeciwnie, nieraz stuzyta
mu pomocg. Dla Zelmana zatem zdobycie i utrzymanie zaufania
staro$ciny bylo sprawg priorytetows.

A jak to wygladato ze strony Doroty Tarlowej? W zrdédliach,
zwlaszcza tych obwiniajagcych Zelmana o naduzycia, staro$cina
wydaje sie wspolsprawczynia nieszczes$é, ktore spadly na staro-
stwo, dzialajagca w komitywie ze znienawidzonym arendarzem.
Istotnie, Tartowa byta bezposrednig przetozong i zleceniodawczy-
nia Wolfowicza, ktéry mial jej zapewni¢ jak najwieksze zyski z tych
wszystkich zrodel dochodu w starostwie, pozostajacych pod jej

s+ [dem, Archiwum ZIH 117/36, s. 33; idem, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu,
S. 50-51.
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kontrolg. Powierzanie tych zadan Wolfowiczowi przez diugie lata
nie $wiadczy o sympatii Tartowej, ale o jego skutecznosci w $cigga-
niu pieniedzy i zapewnianiu rentownosci starostwa. Ta skuteczno$é
zapewne byla powodem, Ze staroscina wyznaczyla mu podobne
funkcje réwniez w nieodleglym starostwie dolinskim, ktorego tak-
ze byta posesorky. Dodajmy, ze Zelman nie byt jedynym Zydem,
ktory pracowal w ten sposéb dla starosciny, tyle ze udato mu sie
stopniowo zmarginalizowa¢ konkurentéw i podporzadkowac so-
bie cala gmine, przez co, oczywiscie, stat si¢ dla Tartowej tym pew-
niejszym narzedziem w wycigganiu zyskéw z dobr drohobyckich.
Staro$cina zresztg wcale nie zamierzala zajmowac sie zarzadzaniem
starostwem. Drohobycz byt tylko jednym z pieciu starostw, ktore
przejeta po swoim pierwszym mezu, Stanistawie Chometowskim,
zatem zaraz po jego $mierci w 1728 roku wydzierzawila je Bogusta-
wowi Bielskiemu, z poczatku na trzy lata®, ale w sumie starostwo
pozostawalo w dzierzawie az do przekazania go Waclawowi Rzewu-
skiemu w 1753 roku*®. Sama Tarfowa rezydowata zapewne w odzie-
dziczonych po pierwszym mezu Baltowie lub Zwoleniu, a od 1747
az do $mierci - w Radomiu, w klasztorze benedyktynek, ktéry
juz zawczasu obdarowywala sowitymi datkami¥. Nie ma zadnych
przekazow, ktore sugerowalyby, ze w ogdle odwiedzita Drohobycz
po $mierci Chometowskiego, nawet kiedy zjechata na jego pogrzeb
u jezuitow w nieodlegtym Samborze w lutym 1729 roku.
Starostwem zarzadzali w istocie wyznaczeni przez Dorote Tar-
fowa komisarze i w ciagu dwudziestu pigciu lat nadzoru nad Dro-
hobyczem mozna znalez¢ tylko jedno $wiadectwo jej osobistego
zaangazowania w miejscowe sprawy. Dnia 22 lutego 1729 zobo-
wigzala si¢ odnalez¢ w archiwum po mezu oryginalny dokument,

5> Castr. Prem. 532, s. 1247 (30.09.1728), za: Tadeusz Lorenz, Dzieje Truskaw-
ca 1461-1936, ,Ziemia Drohobycka” 2017, nr 21, s. 8.

¢ Polaczkdwna, Przedmowa, s. XLV1.

57 Dariusz Kupisz, Tarfowie jako fundatorzy klasztoru Benedyktynek w Ra-
domiu, w: Tarlowie. Z dziejow kulturalnych, gospodarczych i politycznych rodu.
Materiaty sesji naukowej 14 czerwca 2008 roku, red. Henryk Gmiterek, Andrzej
Szymanek, Janowiec nad Wista 2009, t. 2, 5. 72.
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wystawiony przez kahal drohobycki z asekuracjg 30 tysiecy ztotych
zapisanych na klasztor jezuitow w Samborze jeszcze przez jej te-
$cia, Marcina Chometowskiegos®. Wbrew zatem romantycznej le-
gendzie (zob. podrozdziat II.4), Dorota Tartowa wilasciwe mogta
nigdy osobiscie nie spotka¢ Zelmana Wolfowicza — najwazniejsze,
ze potrafil zapewnic jej stale dochody ze starostwa, ktore pozwala-
ty jej nie tylko na fundacje religijne, lecz takze na wsparcie instytu-
cji edukacyjnych, w tym Collegium Nobilium®.

4. Zelman burmistrz kahalny

Whbrew czarnej legendzie wydaje sie, ze rosnaca wladza Zelmana
Wolfowicza w starostwie drohobyckim dos¢ dlugo nie wywoltywa-
ta jakiej$ szczegodlnej niecheci wsrod jego chrzescijanskich miesz-
kancow, przyzwyczajonych do typowych form eksploatacji ekono-
micznej. Silne kontrowersje budzil natomiast od poczatku w spo-
tecznosci zydowskiej. Jeszcze przed przejeciem wladzy w gminie
juz probowano mu zaszkodzi¢ fabrykowaniem jakichs fatszywych
weksli, wkrotce potem konflikt o dzierzawe mtynéw doprowadzit
do préby zamachu na jego zycie.

Przejecie funkeji przewodniczacego kahatu w 1730 roku (kto-
rej nie opuscil, z krotky przerws, az do 1752) otwieralo Wolfowi-
czowi droge do réznych mozliwosci zarobkowania: przejmowania
dzierzaw i propinacji, zbioru podatkéw czy monopolizowania
intratnych handléw, na przyklad zelazem lub winem®. Utatwialo
réwniez korumpowanie innych cztonkéw kahatu lub ich przesla-
dowanie, gdy nie dali si¢ skorumpowa¢. Zelman przejat jednak ka-
hat powaznie zadluzony - podobnie jak wiele mu wspoétczesnych
kahaléw w Rzeczypospolitej. Splaty wierzytelnosci wymagaly na-

58 ANK, TSchn 442, s. 151.

9 Ryszard Maczynski, Zoliborski Konwikt Pijaréw, ,Analecta. Studia i Ma-
terialy z Dziejow Nauki” 1994, 1. 3, z. 1, 5. 12; por. AGAD, Archiwum Potulickich
z Obor 636.

> Wikler, Archiwum ZIH 117/36, mps, s. 34.
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ktadania dodatkowych podatkéw wspdlnotowych. W 1733 roku
postawiono oblozy¢ wszystkich cztonkéw gminy podatkiem w wy-
sokosci jednej dwudziestej calosci majatku, pod sankcja klatwy®.
Wywolalo to, oczywiscie, poczucie krzywdy i sprzeciwy wobec
decyzji kahatu, a odpowiedzialno$¢ skupita si¢ na jego przewod-
niczacym, Zelmanie Wolfowiczu. W 1735 nie zostal on nawet wy-
brany do wladz kahatu. Stanowisko przewodniczacego objat wtedy
Jozef Mojzeszowicz, zas na jednego z czterech alafim raszim, czyli
zwierzchnikéw kahatu, wybrano Jézefa Dawidowicza, ktéry byt
wtedy gléwnym (sposréd wielu) oponentem Zelmana®. Dekade
pdzniej Wolfowicz bedzie oskarzal Dawidowicza, ze korzystajac
z trwajacej wowczas rosyjskiej interwencji wojskowej przeciw kon-
federacji dzikowskiej, $ciggnat do starostwa czterdziestu kozakow,
zmuszajac go do ucieczki w gory®. Rosyjski najazd jest do$¢ praw-
dopodobny, biorgc pod uwage, ze starostwo nalezato do marszatka
generalnego konfederacji, Adama Tarly.

Nie mozemy, niestety, przesledzi¢, jak wspotzawodnictwo Jozefa
Dawidowicza i Zelmana Wolfowicza odbijalo si¢ w skladzie wladz
kahalnych, gdyz opierac si¢ musimy na dos¢ skapych informacjach
podanych przez Jakuba Wiklera, ktéry jako jedyny badacz miat
okazje zapoznac sie z zaginionym obecnie pinkasem drohobyckim.
Wyglada jednak na to, ze w drugiej potowie lat trzydziestych XVIII
wieku wladza w gminie kilkakrotnie przechodzita z ragk do rak. Opi-
sywany przez Wiklera incydent, ktdry jakoby pozwolil Zelmanowi
na szybki powrét do przywddztwa w kahale, czyli sterroryzowanie
elektoréw sprowadzonymi do miasta chlopami uzbrojonymi w wi-
dly i cepy®, prawdopodobnie wydarzyt si¢ kilka lat pozniej i rola
Zelmana w nim byta zupetnie inna. Cytowany przez Wiklera - bez
podania zrédla - dekret w tej sprawie zapisany jest w jednej z ksiag

 Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 56.

%2 Idem, Archiwum ZIH 117/36, s. 35 i 40. Konflikt migdzy Zelmanem a Jéze-
fem Dawidowiczem omoéwita Maria Harasymczuk w artykule Jews in Drohobycz
and the Drohobycz Estate in the First Half of the Eighteenth Century, ,Kwartalnik
Historii Zydéw” 2020, nr 4 (276), (w druku).

% CDIAUL, f. 29/1, t. 10, s. 159.

% Wikler, Archiwum ZIH 117/36, s. 35.
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sadowych miasta pod data 12 maja 1739. Dowiadujemy si¢ z niego,
ze podczas wyboréw wladz kahatu, ktére miaty miejsce przed Wiel-
kanocg, Jozef Dawidowicz wraz ze swoimi poplecznikami probowali
doprowadzi¢ do pozytywnego dla siebie rozstrzygniecia przeciwko
partii Zelmana Wolfowicza. Osiagna¢ to chcieli, famigc przywilej
gminy drohobyckiej, wedlug ktorego wiladze staroscinskie zobo-
wigzaly si¢ nie ingerowac w przebieg wyboréw w zamian za corocz-
ng oplate. Tym razem jednak Dawidowiczowi udalo si¢ namowic
dzierzawce starostwa, zeby to on osobiscie wybral sktad starszyzny
kahalnej®. Kiedy Zelman Wolfowicz i jego pigciu poplecznikéw za-
protestowalo przeciwko takiej ingerencji wladz w wybory, to z roz-
kazu dzierzawcy zostali wtraceni do wigzienia. Sam Zelman chyba
nie zostal aresztowany, ale probowano odebra¢ mu kahalng , ksiege
z prawami” - zapewne pinkas. Wolfowicz wykorzystal dla swojej
obrony zolnierzy, ktorych zatrudniat jako arendarz do poboru optat
i podatkow. Jego adwersarze sklonili jednak dzierzawce, by przeciw
Wolfowiczowi sprowadzit okolo czterdziestu chtopéw poddanych
z Rychcic, uzbrojonych w palki i cepy. Wszystko to dzialo sie pod-
czas trwania przedswiatecznego targu, a wiec silowa konfrontacja
miedzy uzbrojonymi chtopami a zolnierzami Zelmana mogta skon-
czy¢ sie tumultem i ofiarami. Na szczescie udalo si¢ uprosi¢ dzier-
zawce, by rychcickich chtopéw odestal do domu®. Afera ta wyglada
na probe obalenia Zelmana i przejecia wladzy w kahale przez Jozefa
Dawidowicza. Nie wiemy, jaki ostatecznie byl wynik tych wybordw,
ale wszystko wskazuje na to, ze Zelman nie cieszy! sie jednoznacz-
nym poparciem wiladz staro$cinskich, skoro stanety one po stronie
jego przeciwnika.

Jozet Dawidowicz, drohobycki arendarz cet i myta, byt wyjatko-
wo trudnym przeciwnikiem Zelmana wewnatrz gminy — zamozny
i konkurujagcy z Zelmanem o zrédta dochodu i pozycje w kahale,
a zarazem chyba réwnie gwaltowny i skfonny do przemocy. Juz

% Por. Moshe Rosman, The Role of Non-Jewish Authorities in Resolving Con-
flicts within Jewish Communities in the Early Modern Period, ,Jewish Political
Studies Review” 2000, t. 12, nr 3—4, S. 59.

% CDIAUL, f. 29/1, t. 8, s. 509510, zob. Aneks A.
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w 1737 roku Wolfowicz odgrazal sie, nawigzujac do jakiego$ ow-
czesnego skandalu, ze ,,jak powieszono Zyda w Potoku pod Bucza-
czem, to tego doczekam, ze powieszg i Jozefa Dawidowicza”®. Nie
mial wiec zadnych watpliwosci, ze kiedy jego dom naszed! pijany
szlachcic-rozrabiaka, Bazyli Tustanowski, i z gotg szablg zamierzat
sie na niego, wyzywajac od psow, zlodziei, szelm i kanalii, to za na-
pascig musial sta¢ Jozef Dawidowicz, ktory Tustanowskiego namo-
wil do ataku®.

Kilka miesigcy pozniej role si¢ odwrécily, i to Jozef Dawido-
wicz skarzyl si¢ w kwietniu 1744 roku, ze zostat ciezko pobity wraz
ze swoim wspolnikiem Abramem Stryjskim przez grupe kilku Zy-
dow pod kierunkiem Lejby, syna Zelmana, ktdrzy mieli zastagpi¢
im droge, gdy wracali z zamku. Podobno jeden z agresoréw miat
nawet przyznac, ze dostali wytyczne od Wolfowicza, by Jozefa Da-
widowicza po prostu zabi¢. Od pewnej $mierci mieli go uratowaé
przechodzacy kucharz podstarosciego i pachotek zamkowy.

Zelman wraz ,z cala familia” natychmiast odpowiedzial
na oskarzenia o zlecenie zabicia Dawidowicza — wedlug jego wer-
sji, Dawidowicz i Stryjski, wracajac z zamku, poktocili sie i zaczeli
bi¢ pod jego folwarkiem, co widzac, syn Wolfowicza wraz z innymi
rzucil si¢ ich rozdziela¢, za co jeszcze od bijacych si¢ sam otrzymat
razy. Przy okazji jednak Wolfowicz dat zapisa¢ w ksiegach cala lita-
nie swoich pretensji do Dawidowicza, przede wszystkim o naduzy-
cia w pobieraniu cla i myta, ktdre ten sobie wlasnowolnie ustalal
i wraz z pomocnikami brutalnie egzekwowat. Oskarzal go réwniez
o napad na dom Lejbusia Findowy i zamordowanie go jeszcze
w 1733 roku, ktore to morderstwo wcigz pozostawalo nieosgdzone,
a takze o umyslne poparzenie wrzaca surowicg (czyli solanka) nie-
jakiego Matiasza Piskorza. W koncu tez obwinit go o to, ,ze pod-
czas inkursji moskiewskiej znalazlszy sobie okazje do ksiecia jmci
Szemburka® jezdzit [...]. Podbudzil go, ze z nim przystat 40 koni

7 Ibidem, s. 386.

8 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, . 138-139.

® Chodzi zapewne o Ludwika Gruno ksiecia Hesse-Homburg, dowddce ro-
syjskich wojsk operujacych na Podolu i Rusi podczas wojny o sukcesje polska
na przetomie lat 1734 i 1735.
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kozakow, ktorzy starostwo kosztowali blisko 40 ooo tysiecy [sic!]
i na mnie naprowadzal, Zem musial sie w gory ucieka¢, lecz on
namawial, aby mnie i tam goniono i szukano™°. Pomimo tak po-
waznych oskarzen sprawa nie byta kontynuowana przed sadem
miejskim. Jozef Dawidowicz przez pewien czas pojawia si¢ jeszcze
potem w ksiegach miejskich - ostatni raz w zapisie datowanym
na 1752 rok, ale juz nie dowiadujemy si¢ wiecej o jego zatargach
z Zelmanem, ktéry tymczasem umacnia swa pozycje. Wyglada
na to, ze w 1744 Wolfowiczowi udalo si¢ pokona¢ w koncu swojego
najbardziej zacigtego wroga w gminie zydowskiej.

Ambicje Zelmana wykraczaly jednak poza Drohobycz i siegne-
ty zydowskiego samorzadu ziemskiego. Z enigmatycznego uniwer-
salu podskarbiego koronnego Jana Ansgarego Czapskiego do star-
szych ziemskich ruskich z 11 listopada 1741 roku wynika, ze starsi
ruscy nie dopuscili wtedy Zelmana Wolfowicza do swojego grona,
pomimo podpisanej cztery lata wczesniej ugody pomiedzy star-
szymi koronnymi a Zydami drohobyckimi i dolinskimi, ograni-
czajacej wielko$¢ pogtownego z tych dobr dopoéty, dopoki przed-
stawiciel tych gmin nie zostanie wybrany do starszyzny ziemstwa
ruskiego”. Na nominacje musial Zelman poczekaé jeszcze piec
lat — do 1746 roku, kiedy zostal cztonkiem ziemstwa ruskiego wraz
ze swoim zieciem, rabinem drohobyckim Szmuelem Segatem vel
Szmujla Lejbowiczem. Dekret nominacyjny podpisali miedzy
innymi rabini ze Lwowa, Brodéw, Lublina, Z6tkwi i Tarnopola,
i - jak to stwierdzil Jakub Wikler - ,dekret ten jest jednym hym-
nem pochwalnym na cze$¢ Zelmana i jego ziecia™”. Obaj zostali
mianowanymi starszymi ziemstwa, mieli prawo bra¢ udzial w jego
posiedzeniach i podpisywa¢ protokoly. By¢ moze jednak pozycja
starszego ziemstwa nie tyle stuzyla Zelmanowi do zaspokojenia
ambicji, ile do umocnienia swojej wtadzy w kahale drohobyckim.
W 1748 roku wystaral si¢ o pismo zjazdu ziemstwa, ktdre stwier-

7o CDIAUL, f. 29/1, t. 10, s. 157-160.

7 Zydowski samorzqd ziemski w Koronie (XVII-XVIII wiek). Zrédta, oprac.
Adam Kazmierczyk i Przemystaw Zarubin, Krakow 2019, s. 25.

72 Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 51.
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dzalo, ze jesli w jakim$ miescie jest starszy ziemski, to ma on pra-
wo rozsgdzaé wszystkie sprawy o przedmiocie nieprzekraczajacym
100 zl, i ani kahalowi, ani zadnemu rabinowi nie wolno wkraczaé
w jego kompetencje. Takie rozstrzygniecie praktycznie oddalo
w jego rece wladze sadownicza w gminie i zabezpieczylto przed ja-
kakolwiek probg pociaggniecia go przed sad rabinacki”.

Kolejnym krokiem w konsolidacji wladzy byto przeprowadze-
nie na posiedzeniu kahalu uchwaly, ktéra wszystkim niepostusz-
nym jego rozkazom grozila klatwa chejrem. Klatwa ta, oprdcz
wyliczenia wszelkich przeklenstw, ktore mialy spas¢ na gtowe wy-
kletego, pociagata rowniez skutki spofeczne — nikomu nie wolno
byto wchodzi¢ z nim w jakiekolwiek relacje, nawet podawac reki
i pozdrawia¢; nie brat on tez udzialu w ceremoniach religijnych,
a jego nazwisko co sobote wyczytywane bylo przez rabina. W prze-
badanym przez Jakuba Wiklera pinkasie drohobyckim zanotowa-
no kilka przypadkow zastosowania chejremu w czasie rzagdoéw Wol-
fowicza - za takie wystepki jak wszczynanie ktétni w kahale czy
donoszenie na Zelmana do starosty”.

Nie trzeba chyba nawet dodawac, ze Wolfowicz staral si¢, aby
do wladz kahalnych wybierano wylacznie jego poplecznikow
i cztonkéw rodziny, w tym jego syna Lejbe, ktory stopniowo zdo-
bywal coraz mocniejsza pozycje w zydowskiej spotecznosci Dro-
hobycza, wystepujac solidarnie z ojcem. Réwniez jego zie¢, rabin
Szmuel Segal vel Szmujto Lejbowicz, zawdzigczal swoje stanowisko
decyzji Zelmana Wolfowicza’.

Zdominowanie kahalu i podporzadkowanie sobie wszystkich
Zydéw w starostwie pozwalaly na narzucanie zawyzonych wyso-
kosci podatkéw: szelaznego, czopowego, a zwlaszcza pogtéwne-
go. Jak wynika z zaniesionej w 1740 roku do urzedu woéjtowskiego
skargi pospolstwa zydowskiego na Zelmana Wolfowicza, Hersza
Biatego i Jone Hercykowicza, ktdrzy zajmowali si¢ wtedy wybiera-
niem pogtéwnego, poborcy uciekali si¢ do prymitywnych metod

73 Idem, Archiwum ZIH 117/36, s. 35-36.
7+ 1dem, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 56.
75 Ibidem, s. 51.
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falszowania rejestrow podatkowych na swojg korzys¢ i nie ponosili
zadnej za to kary w wypadku ujawnienia’®. Zeby skutecznie zebra¢
podatki, trzeba byto jednak nieraz posuna¢ sie do grozb i przemo-
cy, a jeszcze lepiej — zainwestowac w utrzymanie pachotkow, ktorzy
towarzyszyli poborcom”. Przejmujac wladze w kahale, Wolfowicz
nawet nie musial juz falszowac rejestréw podatkowych. Wystarczy-
fo, ze kahat uchwalal nadzwyczajne podatki wedlug jego pomystu.

Trzeba tu jednak przyzna¢, ze zostajac przewodniczacym ka-
halnym, Zelman wzial na siebie réwniez duzg odpowiedzialno$¢
zwigzang z zarzadzaniem dlugami kahalu pozostajacego w nara-
stajgcym kryzysie finansowym, podobnie jak wiekszos¢ owcze-
snych gmin zZydowskich w Polsce. Tymczasem wiele 0séb i insty-
tucji upominalo si¢ o zwrot pozyczonych sum lub o prowizje od
wyderkaféw. Kahal musial oddawaé gotéwke albo negocjowaé
roztozenie sptat na kolejny okres”®. Uchwalanie specjalnych podat-
kow, ktore pozwolityby zachowaé pltynnos¢ finansowg kahatu, bylo
wiec konieczne. W akcie oskarzenia podczas procesu Wolfowicza
podkresla sie jednak, ze wiele pieniedzy zebranych przez niego
zostalo po prostu zdefraudowanych i dopiero po jego aresztowa-
niu okazalo sie, ze doprowadzil gmine do katastrofalnej sytuacji
finansowej, zaciagajac jednocze$nie nowe diugi. Trzeba jednak
zauwazy¢, ze za rzadéw Zelmana, prawdopodobnie w 1743 roku,
udalo si¢ przeprowadzi¢ budowe nowego murowanego budynku
synagogi na Lanie”, tak wiec nie wszystkie pienigdze gminy zosta-
ty zmarnowane.

Juz w 1738 roku kahat drohobycki uchwalil nadzwyczajna usta-
we podatkowg, nazwang ,,malg krupka”, na podstawie ktorej pobie-
rano oplaty od artykuléw handlowych, takich jak sol, $ledzie, skora
czy len - odpowiednio wyzsze od przyjezdnych, nizsze od miej-
scowych®. Nie przynosita ona jednak wystarczajacych funduszy,

7 CDIAUL, f. 29/1, t. 8, s. 637.

77 Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 57.

78 Zob. np. CDIAUL, f. 29/1, t. 10, 5. 49-50, 135-136.

79 Vladimir Levin, Synagogues in Drohobych, Jerusalem 2000, s. 7.
% Wikler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 56.
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gdyz z inicjatywy Zelmana cztery lata pozniej, w 1742, kahal wydat
kolejng ustawe o podatku nadzwyczajnym, zwang ,nowg krupky”
Byla ona bardzo obszerna i obejmowata szes¢dziesiat cztery para-
grafy, opodatkowujgce caly majatek cztonkow gminy, a takze towa-
ry oraz ustugi. Wedlug krupki wszyscy obywatele zydowscy mieli
sie zgtasza¢ do rabina w kazdy czwartek lub piatek, by przed nim
uczciwie przyznac sig, ile zarobili przez ostatni tydzien. Wprowa-
dzono miedzy innymi oplaty od piwa, sera i owocdéw, ubran go-
towych, futra, skor i plétna, towaréw sprowadzanych z Gdanska,
a takze od kazdego posiadanego wotu lub konia. Poza tym zostali
obcigzeni stalymi oplatami krawcy, felczerzy, swaci, muzykanci,
rzezacy, a nawet nauczyciele Talmudu. Ostatni, 64. punkt byl na-
tomiast rozbrajajacy w swej szczerej zwigzlosci: ,,64: Zelman zwol-
niony jest od jakichkolwiek optat™.

Proces pobierania podatkéw kahalnych przez Zelmana ilustru-
je skarga Abrama Izraelowicza i Manesa Orunowicza z 1747 roku.
Obaj byli arendarzami we wsiach Dothem i Kropiwniku. Posta-
nowili najwyrazniej zignorowa¢ podwyzki podatkéw i placi¢ tak
jak ich ,,antecessorowie”, czyli ,wedlug dawnych kwitéw”. Zelman
zakazal zatem w ogdle odbiera¢ od nich pienigdze, a potem postat
do nich ,,Zelmanika stuge swego, ktory i nas nieuczciwemi stowy
dyffamowal jak mu si¢ podobato i porywat si¢ bi¢”, nastepnie zas
natozyt na nich klatwe®. Skarzacy odgrazali si¢ pozwem przeciw
Zelmanowi, ale nie wiemy, przed jakim sadem ani nie znamy kon-
tynuacji tej sprawy. Teoretycznie taki sposob wyciggania zawyzo-
nych podatkéw, obejmujacy grozby, ublizanie, a na koniec chej-
rem powinien pobudza¢ narastanie opozycji przeciw Zelmanowi
wewnatrz gminy. Jednakze nie da sie okresli¢, jakie byty granice
wykorzystania przemocy stownej i instytucjonalnej przy poborze
podatkow, ktorych przekroczenie powodowalo kontrakeje sku-
teczniejszg niz wpisanie protestu do ksiegi miejskiej. Klatwy byty
zwyczajowo uzywane do wymuszania platnosci nie tylko w ka-
hale drohobyckim za Zelmana, ale i w innych gminach zydow-

8 Tbidem, s. 57, 61-63.
% CDIAUL, f. 29/1, t. 10, . 407.
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skich - nasuwa si¢ tu podobienstwo do klatw nakladanych przez
katolickich plebanéw na poddanych nieoddajacych mesznego czy
dziesigcin, ktore jednak w niewielkim stopniu wplywaly na reli-
gijnos¢ czy zycie spoleczne wykletego. W starostwie drohobyckim
Wolfowicz od samego poczatku swojej kariery stosowal natomiast
grozby pobicia, a czasem nawet otwarta przemoc do skutecznego
pobierania naleznosci, ale pod tym wzgledem nie réznit si¢ chyba
za bardzo od innych poborcéw podatkowych w gminach zydow-
skich i chrzescijanskich parafiach calej Rzeczypospolitej. Oczy-
wiscie, skarga Abrama Izraelowicza i Manesa Orunowicza na Ze-
Imana wskazuje, ze nieche¢ spolecznosci zydowskiej wobec niego
wciaz trwala i coraz to nowi jej czlonkowie zdobywali si¢ na odwa-
ge, zeby protestowac. Jednak przypomnijmy, ze Zelman nauczyl si¢
funkcjonowa¢ wéréd powszechnej niecheci i wrogosci juz od kilku
dekad, a jego odpowiedzig na protesty i spiski byl jeszcze wigkszy
nacisk i jeszcze wiecej przemocy, za$ jego sukcesy w utrzymaniu
wladzy dowodzily mu stusznos$ci wybranej drogi.

Doda¢ nalezy jednak, ze obraz Zelmana Wolfowicza jako zlo-
czyncy nieprzerwanie dzialajgcego na szkode innych czlonkow
zydowskiej spolecznosci w atmosferze nieustajacego konfliktu jest
do pewnego stopnia rezultatem zachowania si¢ gtéwnie zrodel wy-
tworzonych przez jego wrogéw w procesach sadowych. Przekazy
reprezentujace inne spojrzenie naleza do bardzo rzadkich wyjatkow.
Unikalne jest tu Swiadectwo Dow Bera z Bolechowa, ktéry opisywat
w swoim pamietniku, jak w latach czterdziestych XVIII w., podrézu-
jac u boku swego ojca na Wegry po wino, trafit do Drohobycza, gdzie
dzigki pomocy Zelmana udalo mu si¢ wymienic¢ ,,bez najmniejszej
straty” polskie ztote na wegierskie mariasze. Wolfowicz jest tu za-
prezentowany jako ,,znakomity przetozony i sedzia, nasz nauczyciel
i mistrz”, czlowiek otoczony wielkim szacunkiem, wpltywowy, po-
mocny i uczciwy w interesach®. Tak zatem, réwniez w spofecznosci
zydowskiej opinie na jego temat musiaty by¢ podzielone.

% Ber z Bolechowa, Pamietniki, s. 46. Dzigkuj¢ Moshe Rosmanowi za zwrdce-
nie uwagi na ten fragment i potwierdzenie identyfikacji jego bohatera (ktéry
w polskim tlumaczeniu wystepuje jako Zalman Bonet) z Zelmanem Wolfowi-
czem.
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5. Pycha kroczy przed upadkiem

Historia staran Zelmana o zdobycie i utrzymanie dominacji w dro-
hobyckim kahale to jednak tylko jedna strona jego Zyciorysu. Sama
istotg jego funkcji w starostwie bylo dziatanie w dwdch réwnole-
glych, ale wcale nie tak odlegltych swiatach. Materialng podstawa
jego kariery w spotecznosci zydowskiej byla bowiem jego aktyw-
nos¢ ekonomiczna wsrdd polskiej i ukrainskiej ludnosci starostwa,
a gwarantem jego pozycji — odlegla staroscina i miejscowa admi-
nistracja dobr, czyli dzierzawcy, podstarosciowie i ekonomowie,
wywodzacy sie zasadniczo ze stanu szlacheckiego.

Zelman urodzit sie prawdopodobnie na Lanie, czyli zydowskim
przedmiesciu Drohobycza, ale jeszcze przed 1730 rokiem udalo
mu sie - tak jak wielu innym Zydom - przenikna¢ w obreb watéw
miejskich. Z inwentarza miasta z 1732 roku wiemy, ze mieszkal juz
wtedy na Rynku, a doktadniej: na jego pdéinocnej pierzei, na sa-
mym jej wschodnim koricu, na rogu pézniejszej ulicy Slusarskiej,
a przy wylocie ulicy Kowalskiej, ktéra wiodta na Lan zydowski®.
Domy w reprezentacyjnym centrum miasta nalezaly wéwczas do
miejskiej elity — rajcéw i burmistrzéw Drohobycza, lub do zamoz-
nych Zydéw. Wolfowicz mieszkal w swoim domu na Rynku az do
aresztowania w 1755 i osadzenia w wiezieniu na ratuszu. Dom Zel-
mana, w czasie kiedy znajdowal si¢ on u szczytu potegi, byt podob-
no jedynym murowanym budynkiem mieszkalnym w Drohoby-
czu, co mialo pokazywac jego dominacje nad zaréwno zydowski-
mi, jak i chrze$cijanskimi sgsiadami.

Ogromny - jak na standardy drohobyckie — majatek Zelmana
wzial sie w gléwnej mierze z bezlitosnego wykorzystywania syste-
mu dzierzawy dochodéw starostwa. W zamian za ustalong z gory
roczng oplate (czesto takze z gory wyplacang) arendarz otrzymy-
wal mozliwo$¢ czerpania dochodéw z roznych gatezi produkeji lub
handlu, a wypracowanie zysku zalezalo od jego umiejetnosci or-
ganizacyjnych, ale tez - od mozliwosci eksploatacji danego zrédta

8 ANK, Archiwum Sanguszkow, Podh II 87 (124), k. 1v.
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dochodéw. W wypadku starostwa drohobyckiego najlatwiej moz-
na sie byto zaangazowaé w tradycyjnie obstugiwang przez Zydéw
arende propinacji, ale tez w pobdr podatkéw, Scigganie dlugow,
handel strategicznymi towarami przywozonymi spoza starostwa,
takimi jak zelazo, ale przede wszystkim - w dzierzawe dochodu
z zup solnych. Wydaje sie, ze to wlasnie od finansowej obstugi pro-
dukgji soli Zelman rozpoczal swojg samodzielng kariere i az do
upadku jego wladzy to zupy pozostawaly dla niego podstawowym
zrodlem dochodu. Model kariery finansowej Zelmana Wolfowi-
cza zakladal jednak angazowanie sie¢ we wszelkie mozliwe intere-
sy w starostwie. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze czasem nie chodzito
mu nawet o jaki$ znaczacy zysk, lecz o pozbawienie mozliwosci
osiggania tego typu dochodéw przez ewentualnych konkurentow
sposrod cztonkow kahatu.

Metody, jakie stosowal Zelman Wolfowicz, zeby osiggna¢ mak-
symalne dochody ze starostwa, mozna ogolnie okresli¢ jako bezlito-
sna i gleboka eksploatacje. Tyle ze znamy je glownie z aktow oskar-
zenia w procesach wytoczonych Wolfowiczowi. Nie wiemy, w jaki
sposob bronilby on swoich racji, podczas gdy skarzacy przypisywali
mu wszelkie mozliwe przestepstwa. Rozpatrujac opisywane w nich
metody eksploatacji starostwa, nie mamy zadnej mozliwosci spraw-
dzenia, czy do danej sytuacji rzeczywiscie doszlo, ani czy pojedyn-
czy incydent nie ulegal uogélnieniu na caly okres rzgdéw Zelmana.

Analogicznie jak we wszystkich podobnych sprawach, gdy mowa
jest o rabunkowej, wyniszczajacej gospodarce dzierzawcow kro-
lewszczyzn, czy nawet wlascicieli dobr prywatnych, powstaje pyta-
nie o balans miedzy potrzebg szybkiego zarobku a przewidywaniem
dochodéw w dluzszym czasie. Z doswiadczenia powinno wyplywac,
ze zrujnowanie stosunkowo autarkicznego systemu gospodarczego
débr ziemskich spowoduje dlugotrwaly spadek ich dochodowosci.
O ile krotkotrwaty (na przyklad dwu-trzyletni) dzierzawca mogt ten
problem lekcewazy¢, o tyle ktos, kto musial utrzymywac sie z danych
débr przez wiele lat, powinien bra¢ to pod uwage. Zelman Wolfo-
wicz ciggnal zyski ze starostwa drohobyckiego przez kilka dziesigt-
kow lat, wiec raczej nie mogl wprowadzaé krotkoterminowej, wy-
niszczajacej eksploatacji. Ponadto, niezaleznie od zakresu wiadzy,
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jaka zdobyt, nie byl samodzielnym i samowolnym zarzadca débr.
Jego dziatania obserwowane byly przez dzierzawcow, podstaroscich
czy ekonomow, ktorzy zapewne dbali gtéwnie o wlasny zysk, ale
reprezentowali rowniez posesorke starostwa. W jej interesie z pew-
noscia tez nie lezato wyniszczenie débr. W koncu trzeba réwniez
bra¢ pod uwage retoryke tekstow zrodlowych, ktdre sg dokumenta-
mi sagdowymi. W wypadku krélewszczyzn zwykle zarzuty dotycza
rujnowania dobr, gdyz stanowilo ono przestepstwo przeciwko ich
wiascicielowi, czyli krolowi. Oskarzenie takie mogto by¢ dobra stra-
tegig procesowq w razie, gdy konflikt byt rozstrzygany w ktoryms ze
specjalnych sadow krolewskich - referendarskim lub asesorskim, do
ktorych kompetencji nalezalo rozsadzanie sporéw miedzy krolew-
skimi poddanymi a starostami i dzierzawcami.

Eksploatacja gospodarcza starostwa przybierala cztery pod-
stawowe formy. Po pierwsze: ,,optymalizowanie zyskow” z dzier-
zawionych dochodéw. Wplaciwszy z gory ustalong sume za wy-
arendowanie jakiego$ zrédla zarobku, nalezato uczyni¢ wszystko,
by dzierzawa ta okazala si¢ odpowiednio zyskowna. Umiejetnosé
wyciagniecia dochodu byla tu decydujaca dla optacalnosci przed-
siewziecia. Dzierzawione dochody mogly mie¢ rozmaity charakter.
Byly to na przykfad réznego rodzaju przedsigbiorstwa produkcyj-
ne - w wypadku starostwa drohobyckiego przede wszystkim zupy
solne, ale rowniez miyny i folwarki, ktére Zelman tez arendowat.
Na podobnej zasadzie funkcjonowal réwniez pobor réznego typu
podatkow i cel, oraz monopole, z propinacjg na czele. Drugim
sposobem bylo egzekwowanie czynszow, oplat, rat i grzywien.
W zwigzku z trwalym brakiem gotowki, nie tylko u najubozszych
mieszkancow starostwa, rozmaite oplaty regularnie zamienialy si¢
w niesciggalne dlugi, rejestrowane w rozny sposob, zwykle tylko
przez wierzyciela, co otwieralo pole do naduzy¢. Zelman wynaj-
dywal sposoby do $ciagniecia takich diugéw, rekwirujac po pro-
stu ,fanty” i je spieniezajac. Oczywiscie, oskarzany byl rowniez
o falszowanie rejestrow, narzucanie nienaleznych oplat itp. Trzecia
forma eksploatacji starostwa, ktorego gospodarka w duzej mierze
zalezala od pracy panszczyznianej - i to zar6wno w rolnictwie,
jak i przemysle solnym - bylo narzucanie zawyzonych norm pra-
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cy i dodatkowych robocizn (np. strozy lub §wiadczen transporto-
wych). W koncu czwartym sposobem bylo wykorzystywanie bez
zgody administracji staro$cinskiej niezagospodarowanych zaso-
béw naturalnych starostwa — opuszczonych pdl i pastwisk, czy nie-
zabezpieczonych lasow.

Wszystkie tego rodzaju dziatania eksploatujgce starostwo i jego
ludnos$¢ wymagaty zdobycia wladzy, zaréwno formalnej, jak i -
przede wszystkim - nieformalnej, bez ktdrej niemozliwa byta sku-
teczna egzekucja dochodéw. Pod wzgledem formalnym Wolfowicz
mogl siegna¢ po najwyzsza wladze tylko w ramach kahatu, mianu-
jac sie dozywotnim jego przewodniczgcym, a potem, dzieki popar-
ciu ziemstwa, przyznajac sobie tez uprawnienia sadownicze. Tak
dlugo, jak cieszyl sie poparciem starosciny, mogt liczy¢ na wsparcie
wladz administracyjnych w konflikcie z ewentualng opozycja we-
wnatrz spolecznosci zydowskiej. Poparcie staro$cinskie gwaranto-
walo mu réwniez pozycje wérdd chrzescijan, tyle ze w tym wypad-
ku jego wladza formalna nie wykraczala poza role zarzadcy przed-
siebiorstwa (np. zup lub folwarkéw), lub poborcy optat i czynszow
z ramienia starostwa. Nienawidzacy Zelmana Stefan Winnicki jego
umiejetno$¢ podporzadkowania sobie starostwa przypisywal za-
tem czarom, pomocy diabelskiej, ,,machiawelstwu” i umiejetnemu
tgarstwu. Dzieki nim Zelman mial wypracowac ,,swoje sposoby,
ze za najwiekszg przewine nie jest karany i wszystko uchodzi nie-
stusznie”®. W stosunku do dzierzawcéw i ekonoméw Zelman od-
grywal role doradcy, i cho¢ formalnie to oni podejmowali decyzje,
to jednak musieli si¢ liczy¢ z radami Wolfowicza, ktéremu udalo
sie podporzadkowac znaczng czes¢ gospodarki starostwa.

Wobec poddanych starostwa wladza Zelmana opierala si¢ nato-
miast na korupcji i przemocy. Istotne bylo tu przekonanie miesz-
czan, przedmieszczan i gromad wiejskich, ze od jego woli zalezalo
wiecej, niz wynikaloby z jego oficjalnej pozycji w starostwie i jego
miejsca jako Zyda w hierarchii spolecznej Rzeczypospolitej w 0gd-
le. Zelmanowi udalo si¢ im wmoéwic, ze bez jego zgody i przychyl-

8 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, 8. 2477.
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nosci nic nie mozna zrobi¢, a to wrazenie zapewne wynikato row-
niez ze specyficznej symbiozy miedzy nim a wiladza staroscinska.
Przejal, na przyklad, nalezace oficjalnie do prerogatyw starosty
prawo ostatecznej decyzji co do obsady stanowisk w samorzadach
miejskich i wiejskich. W uzasadnieniu wyroku z 1755 roku pisano,
ze ,magistraty stanowil” poprzez wysylanych na wybory swoich
przedstawicieli, a objecie stanowiska uzaleznial od wysokiej fapow-
ki: ,kto sie nie optacit dobrze Zelmanowi, ten nie mégt by¢ burmi-
strzem, w cechach cechmistrzem” Wazna byla jednak jeszcze ule-
glos¢ urzednikow, dlatego ,w gromadach przedmiejskich woéjtow
najwiekszych pijakow gorzalczanych utrzymywalt™. W takiej sytu-
acji jakiekolwiek rozstrzygniecia w sadach tawniczych mogly zostaé
wydane jedynie w zgodzie z nieformalnymi decyzjami Wolfowicza,
zatem to do niego zainteresowane strony udawaly sie z prosba i po-
darkami. W rezultacie udalo mu sie ustanowi¢ co$ w rodzaju dodat-
kowego, nieformalnego podatku od czynnosci cywilno-prawnych.

Wobec niepokornych Zelman stosowal natomiast przemoc
i szantaz. Zgodnie z wyrokiem, ,takowych trzymat kilkunastu zy-
dziukéw sprawnych, ci z pachotkami szukali po domach gorzatek”
i w czasie rewizji mieli podrzuca¢ niewinnym obcy alkohol, dajac
powdd do nakladania kar za ztamanie monopolu propinacyjnego,
a na miejscu rekwirujac konie, woly czy sprzet domowy na poczet
przyszlych kar¥. Z czasem, wcigz na podstawie cytowanego wyro-
ku: ,,takowym sposobem ludzi w prostocie zyjacych do wszelkiej
naktoniwszy bojazni i postuszenstwa coraz w gorsza wzmagal sie
ambicyjg, burmistrzéw, mieszczan, ludzi z pospolstwa w domu
swoim policzkowal, za gtowe targal, trzcing bil, przedmieszczan
i ludzi ze wsiow polozywszy kijmi i nahajami w swoim domu, albo
na podsieniu karal”®.

Oczywiscie im czgsciej Zelman stosowal przemoc wobec miesz-
kancow starostwa, tym bardziej byt znienawidzony i tym powazniej
musial obawia¢ si¢ o wlasne bezpieczenstwo. Najwiekszym zagro-

8 LBN, f. 5/1, t. 2901/IL, s. 108-109.
87 Ibidem, s. 109.
8 Ibidem, s. 108.



5. Pycha kroczy przed upadkiem

zeniem dla Wolfowicza mial by¢ Aleksy Dobosz (Oteksa Dow-
busz) - karpacki zbojnik, ktory wedlug poézniejszej legendy posta-
nowil ukara¢ drohobyckiego arendarza za wyzysk i okrucienstwo
wobec poddanych®. Szlachetne intencje rozbdjnikéw to domena
podan ludowych, ale Zelman miat sie czego w istocie ba¢, gdyz Do-
bosz w latach 1739-1745 stal na czele bandy opryszkoéw operujacej
w Karpatach, gléwnie wprawdzie w Czarnohorze, ale zapuszczajac
sie w 1744 roku na pdétnocny zachdd, az pod Turke. Napadal zazwy-
czaj na kupcow, bogatych chlopéw i na szlacheckie dwory, a wiec
Zelman z jego domniemanym wielkim majatkiem bylby dobrym
celem dla zbojnikéw, a Dobosz znany byt z podejmowania odwaz-
nych akgji.

Nie wiadomo, czy Dobosz rzeczywiscie zamierzal uderzy¢
na Drohobycz, zeby ztupi¢ jego arendarza, ale Zelman postano-
wil sie przygotowac. Najpierw powotal straze cechowe, ktdre od-
dal pod komende krawca, Kazimierza Wrdblowskiego, swojego
sasiada na Rynku, skadinad swojego pdzniejszego oskarzyciela
w procesie przed sadem staroscinskim. Straze te mialy z nabitg
bronig pilnowa¢ domu Zelmana, uzupelniane przez przedmiesz-
czan uzbrojonych w kosy i cepy dopéty, dopdki nie nadejda positki
z Przemysla w sile dwudziestu dragonéw konnych i dwunastu pa-
chotkéw. Koszt utrzymania zolnierzy podczas zagrozenia ze stro-
ny zbojnikéw Zelman roztozyt oczywiscie na gminy przedmiejskie
i wsie starostwa®. Po prawdzie mozna bylo uzna¢ sprowadzenie

% (Wolodymyr Hraboweckyj) Bonogumup Ipaboserbkuit, Anmugeodanvra
6opomvba kapnamcvkoeo onpuwkiscmea XVI-XIX cm., Lwdw 1966, s. 124; idem,
Onexca [Josbyut, Lwow 1994, s. 18, 110, 258.

° LBN, f. 5/1, t. 2901/I], s. 110. Notabene krotki zapis z wyroku na Zelmana
z 1755 roku o sprowadzeniu Zolnierzy w obawie przed Doboszem jest jedynym
zrédlem do ataku zbdjnika na Drohobycz. Powtarzana przez Hraboweckiego
informacja, ze Dobosz dwa razy podszedt pod miasto, wynika z blednego zro-
zumienia frazy ,drugi raz’, ktora odnosi si¢ do wyliczania przypadkéw spro-
wadzania zolnierzy, a nie atakéw opryszkéw. W rezultacie nie mamy zadnych
informacji, czy banda Dobosza rzeczywiscie zaszfa do starostwa, ale biorac
pod uwage, ze w czasie rajdu w 1744 roku zaatakowala lezace nawet dalej na za-
ch6d miasto Turka, to zrozumiala wydaje sie obawa Zelmana.
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zolnierzy za dzialanie na rzecz bezpieczenstwa calego starostwa
w okresie zagrozenia napadem opryszkow jesienia 1744 roku, ale
mieszczanie zapamietali to jednak jako prywate Zelmana i dziesie¢
lat pézniej wiaczyli do aktu oskarzenia w jego procesie. Zelman
przynajmniej jeszcze raz sprowadzit zolnierzy na koszt mieszkan-
cow starostwa, kiedy obawiat sig, ze Antoni Kalinowski, zatozyciel
i wlasciciel miasta Turki, bedzie chcial sita wyegzekwowa¢ wyrok
trybunatu skarbowego o nieoplacone podatki®.

Zazwyczaj jednak do terroryzowania mieszkancoéw starostwa
wystarczyli Zelmanowi stale utrzymywani pachotkowie i owi ,,zy-
dziukowie”, przy czym arendarz wcale nie dbal o to, by Zydéw
wysyla¢ przeciw Zydom, a chrzeécijan przeciw chrzeécijanom, co
powodowalo dodatkowe konflikty wynikle z gtebokich pokladow
religijnie umotywowanej niecheci wobec Zydéw. Sytuacja taka
dziwila ludzi z zewnatrz. W 1749 roku Ignacy Kozlowski, dowod-
ca choragwi husarskiej, stacjonujacej okresowo w starostwie, zo-
baczyl jak na publicznej drodze (a zapewne wprost pod domem
Wolfowicza) Zyd stuzacy Zelmanowi gonil ,wyrostka chrzescijan-
skiego”, po czym rzucil si¢ na niego, i siedzac na nim, bil bez lito-
$ci. Husarz, ,zmilowawszy sie nad krwig chrzescijanska zawotal
na onego Zyda: co robisz?, ktoren zaraz si¢ odezwat ze mu pani jego
tak kazala, jako taz sama Zelmanowa Wolfowiczowa wypad|[t]szy
z niepohamowang geba gadala niestuszne stowa co jej si¢ podo-
balo” Husarz wypuscit Zyda, gdyz uznal, ze ten ,nie swoja wolg,
ale [na] panski rozkaz tejze Zelmanowej czynil”. Jedyne, co mdgt
zrobi¢, to posta¢ swojego dobosza do urzedu wojtowskiego, zeby
incydent zostal zapisany w aktach®.

Pozycja, jaka Zelman Wolfowicz zapewnit sobie w starostwie,
powodowala, ze stal si¢ ,,Panem” Zelmanem: nie tylko kontrolo-
wal wszelkie dochody i wptywal na decyzje zarzadcow, lecz réwniez
lubil swoja wladze okaza¢. O wyniostosci Zelmana pisat cytowany
Stefan Winnicki: ,,okazyi takowej szuka, aby mu honor w domu dag¢,

9 LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 289—290.
92 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, s. 500.
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nisko si¢ kfania¢ przed siedzacym w krzesle, czapkowad, jezeli nie,
to zydzikom swym za cokolwiek grabi¢ potraca, informuje, a co
za$ $wieckim, czyli szlachcicowi czyli mieszczaninowi, nie tylko
czapkowac ale u drzwi sta¢ kaze i za cokolwiek skalumnizowa¢ nie
wycierpi, chybaby byt duzo znaczny”®. Nasladujac w swym zacho-
waniu szlachte, kazal sie podobno zwaé ,,senatorem zydowskim”
i ,prymasem synagogi drohobyckiej”, a przy domostwie swoim
wystawil prywatny dom modlitwy, niczym kaplice w magnackim
patacu.

Wszystkie te zachowania, cho¢ — wlgcznie z uciekaniem sie do
przemocy - niewywolujace zdziwienia u szlacheckich zarzadcow
majatkow ziemskich, u Zyda oceniane byly jako jednoznaczne
przekroczenie miary, ztamanie zasad obowigzujacych w jego sta-
tusie spofecznym. Chetnie zatem dopatrywano sie w jego dziala-
niach albo nadprzyrodzonych sit (stad oskarzenia Zelmana o ucie-
kanie si¢ do gusel i czaréw), albo szczegolnego upodobania do
bluznierstwa przeciw religii chrzescijanskiej. Zelman Wolfowicz
mial si¢ z najwieksza pogarda odnosi¢ do duchownych, zwlaszcza
do kleru unickiego, natomiast szczegdlnie upodobat sobie zatrud-
nia¢ chrzescijanskich stuzacych i stuzace (wbrew koscielnym roz-
porzadzeniom, rzecz jasna)®. Stefana Winnickiego oburzalo tez,
ze otrzymawszy od kosciola parafialnego w Drohobyczu srebro
na wyderkaf w réznego typu sprzetach, nie przetopil calosci, tyl-
ko zostawil sobie dwa lichtarze, poprzednio uzywane w kosciele,
i postugiwal sie nimi w czasie szabasu u siebie na stole albo uzy-
czal synagodze drohobyckiej, a ,,nie bez nasmiewiska to si¢ dzieje,
ze przedtym przy ofierze przenajswietszej tez lichtarze stawiane
byly, a teraz przy gustach zydowskich asystuja czesto™®. Trudno

9 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, S. 2473.

94 Ibidem, s. 2464.

s Ibidem, s. 2473-2474.

%¢ Ibidem, s. 2474-2475. Zapewne chodzi o lichtarze pochodzace z argenterii
kosciola drohobyckiego przekazanej kahalowi na wyderkaf za zgoda biskupa
przemyskiego Waclawa Hieronima Sierakowskiego we wrze$niu 1743 roku, zob.
CDIAUL, f. 29/1, t. 10, 5. 121-125.
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powiedzie¢, do jakiego stopnia Zelman $wiadomie okazywal swoje
lekcewazenie wobec chrzescijanstwa, w kazdym razie w opinii nie-
chetnych mu obserwatoréw po prostu nie mogl sie zachowywac
inaczej: bluznierstwo musialo towarzyszy¢ jego wykraczaniu poza
»kondycje zydowska”

Oproécz oskarzen o naturze religijnej musialy sie, oczywiscie,
pojawi¢ réwniez podejrzenia o rozwigztos¢ seksualng. W ten spo-
sob Stefan Winnicki ttumaczyl sobie nagla kariere Wolcia Bienia-
szewicza, ktory szybko urdst do pozycji najblizszego totumfackiego
Zelmana, a to ,,majgc przyjazn niedawng zaczetg z racyi powiado-
mej kazdemu, z upodobania do nierzagdow zony jego”. Za jej sprawa
Zelman mial powierzy¢ Wolciowi browar ,,pod samym zamkiem,
co wigzalo si¢ nie tylko z wyszynkiem alkoholu, ale przede wszyst-
kim z prowadzeniem nieformalnego posrednictwa w zalatwianiu
za pienigdze przychylnych wyrokéw sadu staro$cinskiego, obradu-
jacego na zamku?”.

Oproécz plotki powtdrzonej przez Winnickiego zadne zrédia
nie wskazywalyby na jakie$ jaskrawe tamanie norm etyki seksu-
alnej przez Zelmana. Jednak okoto 1752 roku umrze¢ musiata jego
malzonka, prawdopodobnie owa Pesla, z ktéra przezyt dobrych
kilka dziesigtek lat. I oto w 1753 Zelman Wolfowicz, me¢zczyzna
dobrze juz po siedemdziesigtce, doprowadza do podwdjnych za-
reczyn z corkami Michela Szlomowicza z Kalusza. Sam bierze
za zong starszg z nich, Loje, a mlodszg, imieniem Kejla, przeznacza
dla swego wnuka, Hersza Ickowicza. Jeszcze w tym samym roku
mioda malzonka Zelmana umiera, a on natychmiast postanawia
ozeni¢ sie z narzeczong wnuka, Kejla. Slub zapewne odbyt sie juz
w 1754 roku, gdyz wtedy doszlo do zapisu na jej korzys¢ wiana
w wysokosci 1200 zlotych®. Ostatnie lata zycia Zelmana okazaly
sie zatem niezwykle bogate w wydarzenia prywatne, o ktérych
przez poprzednie kilkadziesigt lat byto kompletnie cicho.

Stefan Winnicki wspomina, ze w okresie ¢wieréwiecza rzadow
w starostwie Zelman jeszcze raz, od powrotu z wygnania w 1729

7 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, s. 2464.
9% LBN, f. 5/1, t. 2901/IL, s. 287-288.



5. Pycha kroczy przed upadkiem

roku, popadl w niefaske starosciny, a doktadniej - jej komisarza,
Jozefa Potkanskiego, i za swoje ,akcje” zostal ,,okowany i tancu-
chem do $ciany $cisle przywigzany [...] w konwencie drohobyc-
kim wielebnych ojcow karmelitow” na okres sze$ciu tygodni®.
Wprawdzie Winnicki ten epizod umieszcza chronologicznie jesz-
cze przed $lubem Doroty Chometowskiej z Adamem Tarla, czyli
gdzie$ w latach 1729-1732, ale chodzi¢ musi zapewne o pdzniejszy
okres, skoro dyspozycje uwigzienia Zelmana wyda¢ mial osobiscie
Jozet Potkanski (ok. 1710-1782), ktéry zostal starosta zwolenskim
po $mierci Tarty w 1744 roku, i dopiero potem zaczal stuzy¢ jako
pelnomocnik staro$ciny w Drohobyczu.

Kryzys zaufania staro$ciny do Zelmana nastapil prawdopo-
dobnie w latach 1748-1749, kiedy arendarz zaangazowal sie w kilka
przegranych proceséw z okoliczng szlachtg, zadluzajac coraz bar-
dziej kahal i przysparzajac wielu klopotéw réwniez samej Dorocie
Tarlowej*°. Moze to wlasnie wtedy wyslala ona do starostwa jako
plenipotenta Jozefa Potkanskiego z misja przywrocenia porzadku
i okielznania samowoli Zelmana. Nawet jesli komisarz obszed! si¢
z nim w obcesowy sposob, to jednak nie udato si¢ mu pozbawi¢ go
realnej wladzy w starostwie — prawdopodobnie wciaz pozostawal
on gwarantem dochodowosci dobr i nie mozna byto si¢ go pozby¢
z dnia na dzien. Klopoty Zelmana niewatpliwie zaczely mobilizo-
wa¢ natomiast jego przeciwnikow, zardwno wéréd mieszczan czy
poddanych starostwa, jak i wsrod miejscowej szlachty.

Kroplg, ktora przelata czare szlacheckiej niecheci, stala sie w1750
roku sprawa niejakiego Lewandowskiego. Ow Lewandowski byt to
szlachcic, katolik, ktory wspdlnie z paroma Zydami z Drohobycza
i Bolechowa okradt sklep nalezacy do Icka Herszowicza, zigcia Zel-
mana, z kilkunastu sztuk materiatu jedwabnego (kitaju). Kradziez
sie wydata, Lewandowski podobno zwrdcil ukradziony jedwab -
z pewnym uszczerbkiem wszakze, gdyz kazal sobie z niego uszy¢
jakie$ ubranie, lecz mimo to Zelman postawit go przed sadem
kryminalnym miasta, odpuszczajac oskarzenie jego zydowskich

9% CDIAUL, f. 13/1, t. 584, s. 2458.
1o Tbidem, s. 2472.
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wspolnikéw. Sad radziecki ,przez bojazn wladzy Zelmana” wziagl
Lewandowskiego na tortury i skazal na $mier¢ przez sciecie. Wsta-
wiali sie za nim szlachta, ksieza, popi i mieszczanie, ale Zelman nie
dal si¢ ubtaga¢ i ,przede dniem, bez nalezytej dyspozycyi dusz-
nej, z kajdan nierozkowanemu teb ucig¢ przymusil™. Dla szlachty
musial to by¢ ostateczny dowdd, ze wladza Zelmana siggneta zbyt
daleko i ze moze on fizycznie zagrozi¢ ich uprzywilejowanej pozy-
cji zarowno w lokalnym spoteczenstwie, jak i ogolniej — w systemie
spolecznym Rzeczypospolitej.

W atmosferze zbierajacego gniewu réznych $rodowisk staro-
stwa, wiodacej w dalszej perspektywie do podjecia akcji prawnej
przeciwko Zelmanowi Wolfowiczowi, powstata cytowana tu wie-
lokrotnie protestacja Stefana Winnickiego, ktorg dal on zapisa¢
w ksiegach grodzkich przemyskich 11 lutego 1751 roku*. Ten dlugi
tekst, obejmujacy dwadziescia pie¢ stron rekopisu, w piecdziesie-
ciu punktach podsumowuje wszelkie pretensje do Zelmana Wol-
fowicza ze strony zaréwno samego Winnickiego, jak i mieszczan
drohobyckich oraz spolecznosci Zzydowskiej, a obejmuje w uktadzie
mniej wigcej chronologicznym caty okres dzialalnosci Wolfowicza
w starostwie. Nieco na wyrost mozna go zatem nazwac ,,pierwsza
biografig kryminalng Zelmana Wolfowicza” Zarazem jest to naj-
obszerniejsze zrédlo historyczne poswiecone jego postaci, ktore
jednak do tej pory uchodzito uwadze badaczy. Autor protestacji,
Stefan Winnicki, byl po wielokro¢ i przez wiele lat ekonomem sta-
rostwa drohobyckiego, naocznym swiadkiem wielu z opisywanych
wydarzen, jednak niewiele wigcej o nim wiemy niz to, co zawart
w swoim memoriale. Piszac go (niewatpliwie byl on bowiem sta-
rannie przygotowany na pismie i oddany do wciggniecia do aktow
grodzkich), Winnicki korzystal nie tylko ze swojej pamieci, lecz
rowniez z jakich$ dokumentéw, w tym na pewno z inwentarza sta-
rostwa, a takze z informacji zastyszanych od mieszczan i Zydéw, nie
stronil rowniez od powtarzania plotek. Tre$¢ protestacji utozona

ot CDIAUL, f. 13/1, t. 584, 8. 2475-2476; LBN, f. 5/1, t. 2901/IL, s. 110.
2 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, s. 2453-2478; pelny tekst tego aktu zamieszczam
w Aneksie B.
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jest w punktach, w formie typowej dla spisywanych wowczas list
skarg. Uklad tych punktéw jest z grubsza chronologiczny, poczy-
najac od pochodzenia rodzinnego Zelmana, na naj$wiezszych jego
wystepkach konczac. Ze wzgledu na profesje autora, wiele miejsca
poswigcono na opis doswiadczen kolejnych dzierzawcow i ekono-
mow starostwa. Charakterystyczna jest tu powtarzajaca si¢ rama
narracyjna — kazdy z nich chcial dziata¢ dobrze dla dochodu sta-
roécinskiego i sprawiedliwie wobec poddanych, jednak oszukany
przez zwodnicze Zelmanowe rady konczyt z dtugami i w niestawie,
umieral przedwczesnie ze zgryzoty lub uciekat si¢ do samobdjstwa.
Wtadza, jaka zdobyl sobie Zelman w starostwie, wynika¢ za$ mu-
siala niewatpliwie z czaréw, klamstwa i oszustw. Protestacja przy-
nosita jednak rowniez wiele bardzo konkretnych oskarzen, ktére
wykorzystywane byly pdézniej w procesach wytaczanych Zelmano-
wi przez mieszkancow starostwa przed sagdami asesorskim i zamko-
wym drohobyckim. Protestacja Winnickiego sama jednak nie jest
aktem oskarzenia, lecz konczy si¢ standardowym zastrzezeniem,
ze protestant rezerwuje sobie prawo dochodzenia przed sadami
swoich krzywd, poniesionych od Zelmana Wolfowicza, jego syna
Lejby i ,,substytuta” Wolcia Bieniaszewicza.

6. Kontrakcja spolecznosci lokalnej

Do otwartej konfrontacji mieszkancéw starostwa z Zelmanem
Wolfowiczem doszto jednak dopiero w 1752 roku. Jak napiete byty
juz wowczas stosunki wewnatrz spolecznosci zydowskiej, wskazu-
je sprawa spisku na zycie Wolfowicza, jaka wyplyneta przed sgdem
miejskim Drohobycza w lutym 1752. Zmowe zawigzali czfonko-
wie gminy drohobyckiej: malarz Dawid Anklowicz i kotlarz Fa-
wel Wolciowicz, ktorzy postanowili dokona¢ zamachu na Zelmana
za pomocg czaréw lub trucizny. Popetnili jednak w swej konspira-
cji blad, zapraszajac do wspodtpracy krawca Hersza Michlowicza,
ktory podpadt za cos Wolfowiczowi i zostal przez niego osadzony.
Spiskowcy zakladali wiec, ze Hersz w takiej sytuacji dotaczy do
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zmowy i dorzuci si¢ do skfadki na wynajecie skutecznej czarow-
nicy; podobno chwalili sig, ze pozyskali dla swego planu poparcie
okolo czterdziestu osob. Hersz przystal do zmowy, jednak - jak
ttumaczyt pdzniej przed sadem - tylko po to, by w odpowiednim
momencie zdekonspirowa¢ zamach. Zamachowcy poczatkowo
planowali znalez¢ jakas czarownice, ktéra na Zelmana nasle ,,cho-
wanca’, i szacowali koszt takiej akeji na trzy czerwone ztote. Potem
jednak ograniczyli troche ambicje i udali si¢ do ,,baby w gdrach’,
czyli czarownicy z Libuchory, ktéra kazata im dostarczy¢ w gar-
nuszku troche uryny Zelmana oraz ,,nowego Inianku’, to jest ziela
Inicznika, dos¢ popularnej rosliny, z ktorej wyrabiano tak zwany
olej rydzowy. Z tych ingrediencji wiedzma przyrzadzila jaka$ mik-
sture, ktorg przekazata spiskowcom. Do zamachu jednak nie do-
szto, bo w tym momencie krawiec Hersz doniost na spiskowcow.
Poniewaz sprawa dotyczyla czardéw, rozprawa obejmowata inkwi-
zycje na torturach, w czasie ktdrych powotano imiennie jeszcze
dwdch uczestnikow spisku: Josia, zigcia Buyneczkowego, i Wolcia
Josiowicza. Posypaly sie surowe wyroki: Dawid Anklowicz ura-
towal zycie tylko dzigki konwersji na katolicyzm, inni spiskowcy
zostali albo wygnani ze starostwa, albo otrzymali cigzka chloste™s.

Mozna watpi¢, czy w trucicielskim spisku wzielo udzial az
czterdziesci osob, jak chwalili si¢ zamachowcy. Znacznie wiecej
niz czterdziesci musialo natomiast uczestniczy¢ w kolejnej akeji
przeciw tyranii Wolfowicza, ktora w 1752 roku wyszta zapewne ze
srodowiska drohobyckich Zydéw, ale tym razem do sprzeciwu so-
lidarnie przystapili rowniez mieszczanie drohobyccy i inni miesz-
kancy starostwa. Siegnieto po najmocniejszy $rodek, jaki poddani
krolewscy w miastach mieli do dyspozycji, czyli wdrozono spra-
we sagdowa przed krolewskim sadem asesorskim. Sad ten miat
za zadanie rozstrzyga¢ spory miedzy starostwami i dzierzawcami
krolewszczyzn a ich mieszkancami, w zwiazku z czym oskarzenie
musialo zosta¢ skierowane w pierwszym rzedzie przeciwko staro-
$cinie, Dorocie Tarlowej, jako zwierzchniczce Zelmana Wolfowi-

193 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 69-71v.
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cza. Nie wiadomo, w jaki sposob zapadla decyzja o przedsiewzie-
ciu tej drogi prawnej. Wyslannikami starostwa do sadow asesor-
skich w Warszawie zostali najprawdopodobniej dwaj mieszkancy
Drohobycza osobiscie poszkodowani przez Zelmana Wolfowicza:
ze strony gminy zydowskiej — Jakub Szmujlowicz, byty wielolet-
ni kwotnik zZupy drohobyckiej, a ze strony mieszczan - Stanistaw
Basciak, rzeznik cechowy, pozbawiony majatku przez Zelmana
i zmuszony do ucieczki pod jurysdykcje kosciota parafialnego.
Trudno powiedzie¢, czy byli oni inicjatorami wszczecia procesu
przed sadem asesorskim, czy tylko delegatami swoich spoteczno-
$ci. Na pewno musieli jednak przed wyjazdem do Warszawy uzy-
ska¢ poparcie znaczacej czesci mieszkancow miasta, oraz zapewne
jakie$ srodki finansowe na podrdz i inne wydatki. Pézniej chwalili
sie, ze sprawe wniesli przed sad ,,za konsensem calego miasta tak
christianae jako judaicae fidei™**.

Delegatom starostwa udato si¢ uzyskac pozew sadu asesorskie-
go przeciw Dorocie Tarlowej, Jozefowi Potkanskiemu starocie
zwolenskiemu, ktory zapewne reprezentowal wowczas staro$cing
w starostwie, ekonomowi Kozuchowskiemu oraz Zelmanowi Wol-
fowiczowi, jego synowi Lejbie i Wolciowi Bieniaszewiczowi. Pozew
wydata kancelaria sagdu z data 14 sierpnia 1752, a 31 sierpnia po-
zew dotart do Drohobycza'*. Tego samego dnia w sadzie grodzkim
w Przemyslu Basciak i Jakub Szmujlowicz, wraz z dwczesnym bur-
mistrzem Drohobycza Sebastianem Piechowiczem, ztozyli w imie-
niu miasta wraz z przedmie$ciami manifestacje przeciwko nad-
uzyciom Zelmana Wolfowicza i jego wspdlnikow™®, za$ 2 wrzesnia
w ksiegach grodzkich przemyskich oblatowano wyzej wzmianko-
wany pozew starosciny i Zelmana.

Zelman Wolfowicz zareagowal na oskarzenie przed sadem
asesorskim tak, jak reagowalo wielu szlacheckich dzierzawcow
czy starostow, oskarzanych przed sagdami krolewskimi przez swo-
ich poddanych - postanowil ukara¢ prowodyréw i zastraszy¢ ich

o4 CDIAUL, £. 13/1, t. 589, s. 3243.
15 Ibidem, s. 3037-3040.
106 Tbidem, s. 3027-3029.

61



62

I. Zalman Ben Zeev, czyli proba biografii

ewentualnych nasladowcow. Basciaka zelzyl ,niegodziwymi slo-
wy” i probowal odebra¢ mu jatke rzezniczg, a na Jakuba Szmuj-
fowicza kazal rzuci¢ klatwe w synagodze, i odgrazal sie, ze zakuje
go w kajdany'”. Nastepnie wezwal burmistrza Sebastiana Piecho-
wicza (tego samego, ktory kilka dni wczesniej protestowal wraz
z Basciakiem) oraz rajcéw Jana Jachniewicza i Jana Czernigowicza,
zmuszajac ich grozbg i przekupstwem, aby wraz z Chaimem Her-
szem i Sabsg Moszkowiczem pojechali do grodu przemyskiego*®
i ztozyli manifestacje przeciwko Basciakowi i Jakubowi Szmujlo-
wiczowi jako zbiegom i ,kldtniarzom nienaruszony pokdj rusza-
jacym’, ktorzy dzialali na wlasng reke, bezprawnie powolujac sie
na poparcie chrzescijanskiej i Zydowskiej ludnosci Drohobycza,
za co obaj zostali pozbawieni swoich nieruchomosci w miescie
oraz jego obywatelstwa'®. Tego samego dnia (5 wrze$nia) protest
w imieniu Doroty Tarfowej wnidst rowniez jej plenipotent, Marcin
Dwernicki". Oczywiscie kilka dni pézniej w grodzie przemyskim
pojawili si¢ Basciak i Jakub Szmujtowicz z reprotestacja™.
Tymczasem 19 wrzesnia 1752 roku kancelaria krélewska roze-
stala wezwania na rozprawe™, do ktorej jednak nie doszlo, gdyz
oskarzeni (ani ich pelnomocnicy) nie stawili si¢ w sadzie™. Zel-
man Wolfowicz najwyrazniej byt przekonany, ze opieka Doroty
Tarlowej wybroni go z kolejnej opresji, a doswiadczenia z po-
przednich proceséw przed sagdami panstwowymi pokazywaly mu,
ze postepowania sagdowe i egzekucyjne da si¢ przecigga¢ w nie-
skonczono$¢. Swoich przeciwnikéw uciszal bezwzgledng przemo-
ca, dopadl tez w koncu Jakuba Szmujtowicza, ktory wbrew radom
przyjaciol nie opuscil starostwa, wiec Zelman kazal go - tak jak
obiecywal - zaku¢ w kajdany i wrzuci¢ do wiezienia, gdzie spedzit

17 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, s. 724; CDIAUL, f. 13/1, t. 589, S. 3243-3244.
198 Thidem, s. 3244.

109 Thidem, s. 3112-3114.

1o Thidem, s. 3114-3115.

w Ibidem, s. 3242-3244.

12 [bidem, s. 3317-3320.

13 Ibidem, s. 4082-4086.
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trzy tygodnie, zanim udalo mu si¢ uciec i wyjecha¢ do innego mia-
stat. Miarg podporzadkowania starostwa woli Zelmana moze by¢
fakt, ze w calym 1752 roku zadna ze skarg na jego naduzycia ani
zadne pismo procesowe, wydane przez sad asesorski, nie zostaly
oblatowane w ksiegach miejskich Drohobycza, co $wiadczy o tym,
ze catkowicie kontrolowal on sytuacje w miescie.

Dnia 7 grudnia kancelaria krélewska ponowita wezwanie stron
do stawienia sie przed sagdem™, i tym razem zapewne w koncu do-
szto do rozprawy. Oczywiscie nie brala w niej udziatu ani Dorota
Tarlowa, ani Zelman - przed sagdem reprezentowali ich pelnomoc-
nicy. Zadne rozstrzygniecie jednak nie nastgpito. W dekrecie, wy-
danym przez sad asesorski 16 lutego 1753 roku, wyznaczano spe-
cjalng komisje, ktora miata zjecha¢ do starostwa, zeby na miejscu
zbada¢ sprawe, wyslucha¢ zeznan, sporzadzi¢ protokdt i odestaé
do sadu. Byla to zupelnie standardowa procedura w wypadku
sadoéw zadwornych, ktore mialy sadzi¢ skomplikowane sprawy,
angazujace cale starostwa". W dekrecie, ktory stat sie podstawa
dziatalnosci komisji, jako oskarzyciele wymienieni byli grupowo
drohobyccy mieszczanie, przedmieszczanie, chlopi oraz Zydzi,
a z nazwiska — burmistrz Sebastian Piechowicz, oraz Stanistaw Ba-
sciak i Jakub Szmujlowicz. Do sprawy tym razem przypowiedzieli
sie réwniez mieszczanie Doliny i gromad starostwa dolinskie-
go. Oskarzenie obejmowato natomiast tych samych co w pozwie
z sierpnia ubiegtego roku, czyli Dorote Tartowg jako staroscine, Jo-
zefa Potkanskiego, ekonoma Mikofaja Kozuchowskiego, Zelmana
Wolfowicza, Lejbe Zelmanowicza i Wolcia Bieniaszewicza oraz ich
wszystkich zydowskich poplecznikéw. Przedmiotem obrad komi-
sji mialy by¢ czyny Zelmana Wolfowicza i jego syna Lejby, to jest
rdzne wystepki, szkody i gwalty wobec mieszkancow starostwa,
a takze nowe przesladowania, jakich doznali Jakub Szmujtowicz

14 Ibidem.

5 Tbidem, s. 4090-4095.

16 Maria Wozniakowa, Sgd asesorski koronny (1537-1795). Jego organizacja
funkcjonowanie i rola w dziejach prawa chetmiriskiego i magdeburskiego w Polsce,
Warszawa 1990, s. 154-155.
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i Basciak juz po wszczeciu procesu. Wyznaczono réwniez komi-
sarzy — regenta grodzkiego opoczynskiego, Leona Libiszewskiego,
i wiceregenta grodu checinskiego, Ignacego Nekande-Trepke”.

W nieco ponad miesigc pdzniej, 20 marca, na zadanie Jakuba
Szmujtowicza dekret ten zostal zapisany w ksiegach wojtowskich
Drohobycza™, co juz samo w sobie musialo oznacza¢ bunt wladz
miejskich przeciwko wszechwladzy Zelmana Wolfowicza. Naza-
jutrz po oblatowaniu dekretu Dawid Wolfowicz, kwotnik Stebnicki,
a prywatnie zapewne brat Zelmana®, oskarzyl Icka Anklowicza,
ze ten wazyl sie go publicznie zniewazac i policzkowac¢ za pobudka
Jakuba Szmujlowicza, rozzuchwalony listem zelaznym, wystawio-
nym przez kancelari¢ krolewska dla przeciwnikéw Zelmana na czas
postepowania sgdowego™. Emocje zaczely wiec buzowa¢ w staro-
stwie w oczekiwaniu na przyjazd komisarzy. Tymczasem komisja
wyznaczyla juz nawet date obrad - mialy si¢ rozpocza¢ 4 maja™.

Zaréwno zydowscy, jak i chrzescijanscy mieszkancy miasta
zaczeli si¢ przygotowywac, aby zlozy¢ przed komisja swoje pre-
tensje do Zelmana Wolfowicza, ten natomiast studzil ich zapal
i rozpuszczal informacje, ze do obrad na pewno nie dojdzie. Mimo
to coraz odwazniejsza stawala si¢ fronda wewnatrz gminy zydow-
skiej. Zelman probowal ja zdusi¢ zwyklymi metodami, wysylajac
swoich pacholkéw, by pobili niepokornych. Sytuacja stawata sie
coraz bardziej napieta, a na kilka dni przed spodziewanym zje-

"7 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, 5. 722-725. Akt wyznaczenia komisarzy wpisany jest
réwniez w Ksiegi Kanclerskie, z tym ze pod rokiem 1752; takze w tre$ci samego
dekretu powtarza si¢ rok 1752, w tym data rozprawy przed sadem asesorskim
jako 16 lutego 1752. W $wietle odtworzonej sekwencji postepowania sadowego
nalezy uznag, ze jest to (Swiadomy?) blad pisarza, ktéry zmieniajac date roczna
rozprawy z 1753 na 1752, nie uzgodnil nawet tacinskiego opisu daty dziennej (feria
sexta post festum s. Valentini proxima, die scilicet decima sexta mensis Februarii):
AGAD, Ksiegi Kanclerskie KK 9, s. 401-404; por. Maurycy Horn, Regesty doku-
mentoéw i ekscerpty z Metryki Koronnej do historii Zydéw w Polsce (1697-1795).
T. 1, Czasy saskie (1697-1763), Wroclaw 1984, nr 453.

8 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, 8. 722-725.

19 Tak okreslony jest w LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 104.

120 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, s. 726.

2 CDIAUL, f. 13/1, t. 590, s. 716—717.
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chaniem komisarzy doszto do wybuchu otwartego konfliktu przy
okazji wyboréw starszych kahalnych, ktére mialy zwyczajowo
nastgpi¢ w czasie paschy (w tym roku zaczynata si¢ 19 kwietnia).
Opozycja najwyrazniej postanowita dokona¢ zmian personalnych
i przeforsowac swoich kandydatow wbrew Zelmanowi, sprawuja-
cemu funkcje przewodniczacego kahalu. Wybory mialy sie odby¢
jak zwykle w synagodze, Wolfowicz jednak - spodziewajac si¢
najwyrazniej niekorzystnego wyniku - nie pojawil si¢ pomimo
wyraznego zaproszenia, zlekcewazyl pospolstwo i uczynit elekcje
starszych u siebie w domu, w asy$cie najwierniejszych adherentdw,
powierzajac urzedy tym samym skompromitowanym ludziom.
Przy okazji Wolfowicz postanowil skroci¢ kadencje tak zwanym
losownikom, czyli odpowiedzialnym za zbieranie réznego rodzaju
opfat od czlonkéw gminy, zwyczajowo obieranym (zapewne przez
losowanie) zgodnie z rytmem podatkowym starostwa na $wigtego
Jana. Na ich miejsce powotal nowych, co réwniez weszto w tres¢
protestu, jaki wystosowato w zwigzku z wyborami kahalnymi kil-
kunastu przedstawicieli spotecznosci zydowskiej w imieniu ,calej
synagogi” i dalo zapisa¢ w ksiegach wojtowskich 25 kwietnia*.
Zapewne ani Zelman, ani jego przeciwnicy w gminie nie wie-
dzieli jeszcze wtedy, ze komisarze postanowili przesuna¢ swoj przy-
jazd do starostwa z 4 maja na 10 lipca. Odpowiednie innotescencje
wydano 16 kwietnia, ale dopiero 1 maja dotarty do grodu przemyskie-
go. Atmosfera w starostwie musiata by¢ juz wtedy bardzo napigta.
W ksiedze wojtowskiej pojawiaja sie obdukcje pobitych chrzescijan
i Zydow, a Zelman tez pewnie nie przypadkiem 4 maja daje wpisaé
do ksiegi radzieckiej Drohobycza dekret, wydany ponad dwadzie-
$cia lat wczesniej przez Adama Tarle, skazujacy uczestnikow stycz-
niowego zamachu na jego zycie w 1730 roku™+. Informacje o sytuacji
w starostwie musialy dotrze¢ do Warszawy, gdyz 20 maja kancelaria
sadow asesorskich wydata powtdrny list Zelazny, zapewniajacy bez-

22 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, 5. 731-732.
123 CDIAUL, f. 13/1, t. 591, 8. 2041-2945; zob. tez CDIAUL, f. 29/1, t. 10, S. 740~

741.
124 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 91v—-92v.
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pieczenstwo stronom procesu, a list ten byt w istocie skierowany do
Zelmana Wolfowicza, ktéry miat si¢ powstrzymac¢ od odprawiania
sadow kahalnych, ingerowania w wybor starszych zydowskich oraz
urzednikéw miejskich, naktadania grzywien i $ciggania przemoca
rat i podatkow, a takze — ogdlnie — od szukania zemsty na przeciw-
nikach™. List zostal prawdopodobnie powtdrzony juz 30 maja, a 18
czerwca wozny sadu grodzkiego przemyskiego, w asyscie lokalnej
szlachty, przybyl do Drohobycza i po odtrabieniu ,,obwotat na czte-
ry czg$ci miasta” jego zawartos$¢ po polsku, za$ relacja z tej publika-
ty zostata wprowadzona do ksiagg wéjtowskich miasta'.
Tymczasem starostwo przygotowywalo si¢ do procesu. Grupa
Zydoéw, ktdra probowata w kwietniu przejaé urzedy kahalne, zabrata
sie za kontrole sposobu wydatkowania przez Zelmana skladek oraz
dtugéw, ktére zaciggal w imieniu kahalu, podejrzewali bowiem,
ze pieniadze te przeznaczal na prywatne wydatki. Co prawda wyto-
czenie mu procesu przed sgdem zamkowym nic nie dalo, gdyz pod-
starosci Andrzej Nazarewicz odrzucit 14 czerwca ich oskarzenia™,
ale $wiadczy to o tym, ze trwalo gromadzenie dowodéw przeciw
Zelmanowi, do wykorzystania podczas obrad komisji asesorskiej.
W kilka dni po ogloszeniu listu zelaznego, a doktadnie 22 czerw-
ca, burmistrzowie, rajcy i fawnicy Drohobycza wystosowali laudum
w imieniu calego miasta, zezwalajace na wszczecie procesu prze-
ciwko Dorocie Tartowej i jej ,,subalternom’, spisanie w punktach
wszystkich krzywd od nich doswiadczonych i ztozenie ich w kto-
rymkolwiek sadzie grodzkim™®. Nastepnie wybrali sposrod siebie
trojke plenipotentdw, ktorzy mieli bra¢ udzial w rozprawie przeciw
Tartowej i Zelmanowi w imieniu miasta. Zostali nimi wojt Stanistaw
Piechowicz, rajca Jan Czernigowicz™ oraz Jacenty Serbinowski**.

125 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, s. 738-739.

126 Ibidem, s. 737-738.

27 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 93-96.

28 [bidem, k. 96v-97.

29 Zob. (Myrostawa Keryk) Mupocnasa Kepuk, Jpoecobuyvkuii 3onomap
XVIII cm. Iean Yeprizosuu, ,,JJporobuipknit KpaesHaBumit 36ipHUK” 2003, t. 7,
S. 214-220.

1o CDIAUL, f. 29/1, t. 10, S. 741-742.
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Wszystko wygladato jak dopiete na ostatni guzik i oto - nic.
Komisja, zapowiedziana na 10 lipca, prawdopodobnie nawet nie
przyjechala do Drohobycza. Nie wydala tez zadnych dokumen-
tow o kolejnym przesunieciu terminu lub odwotaniu przestuchan.
Oczywiscie nie mozemy mie¢ co do tego pewnosci, gdyz nie za-
chowaly si¢ akta sadu asesorskiego, jednak az do tego momentu
dziatania procesowe byly do$¢ dobrze dokumentowane, przez wpi-
sywanie dokumentéw do ksigg grodu przemyskiego lub do ksiag
miejskich. Takze w pdzniejszych zapisach brak jakichkolwiek od-
niesien do dzialalno$ci komisji, nikt nie powoluje si¢ na zeznania,
ktore cialo to mialo zebra¢ i dostarczy¢ do Warszawy, nie cytuje
sie decyzji, jakie mogty dzigki nim zosta¢ wydane. Tylko w jed-
nym pozwie Zelmana przed sad asesorski, z 2 stycznia 1754 roku,
znajduje sie lakoniczna wzmianka, ze jakas komisja w poprzednim
roku zostala do starostwa wystana®, za§ w umowie miedzy starosta
a miastem z 23 grudnia 1754 roku mowa jest o ,,niedoszlej komisji
drohobyckiej*. Malo prawdopodobne, zeby epizod tak potencjal-
nie wazny dla dziejow konfliktu przepadl bez zadnego echa w za-
chowanych dokumentach. Nie posiadamy jednak réwniez zadnych
swiadectw reakcji mieszkancow starostwa na niedojscie do skutku
wizyty komisji asesorskiej, do ktorej wszak tak dlugo sie przygo-
towywali — zadnych protestéw, zadnych zapiséw list wzajemnych
pretensji ,,na pozniej’, a nawet zadnych boéjek miedzy zwasnionymi
stronami czy pdzniejszych odwolan do czaséw anulowanej komi-
sji. Cos sie zatem musialo wtedy w starostwie wydarzy¢, cos, co nie
bylto obradami komisji sadu asesorskiego, ale zapewnilo kontynu-
acje staran o rozwigzanie konfliktu miedzy mieszkancami staro-
stwa a Zelmanem Wolfowiczem na drodze prawnej i z udzialem
organéw wladzy krdlewskiej.

Niedojscie do skutku obrad komisji sagdu asesorskiego byto by¢
moze wynikiem skutecznosci zakulisowych dziatan Doroty Tarlo-
wej lub jej otoczenia, aby jak najdluzej odwlec proces. Chodzilo
zapewne nie tylko o dochody, ale tez o kwestie prestizowe, tymcza-

3t CDIAUL, f. 13/1, t. 593, S. 1374-1377.
132 CDIAUL, £. 13/1, t. 596, s. 2829.
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sem zaogniony konflikt w starostwie coraz wyrazniej pokazywat,
ze czas uregulowa¢ kwestie wladzy staro$cinskiej w Drohobyczu,
ktorej starzejaca sie i rezydujaca w klasztorze posesorka nie mogta
skutecznie sprawowac¢. Na pewno rozgorzaly rowniez na nowo de-
liberacje, kto ma obja¢ po niej tenute, skoro manewr Tarlow z prze-
jeciem dobr po Dorocie przez Adama Tarle zostal pogrzebany wraz
z jego bezpotomng $miercia w pojedynku dziewie¢ lat wczesniej.
Starostwo od dluzszego juz czasu byto przedmiotem zabiegdw
Wactawa Rzewuskiego, wojewody podolskiego, politycznie zwia-
zanego ze stronnictwem krolewskim, a zwlaszcza z marszatkiem
nadwornym koronnym, Jerzym Mniszchem. Niedtugo po $mierci
Adama Tarly w pojedynku Rzewuski mial otrzyma¢ od krdla Au-
gusta III obietnice wykupu starostwa drohobyckiego z rak wdowy;,
wiec staral si¢ sprokurowac sobie dokumenty, ktdére stanowily-
by podstawe tej cesji. Bal si¢ podobno, czy krdl dotrzyma stowa;
w czerwcu 1747 roku usilowal nawet wymusi¢ na nim pisemne
potwierdzenie, ze nikt inny starostwa nie otrzyma. Kiedy doszlo
do wyplyniecia konfliktu drohobyckiego przed sad asesorski, jego
kariera wlasnie rozkwitata. Oddawat rozmaite ustugi stronnictwu
dworskiemu w Trybunale koronnym i w Sejmie, a w czerwcu 1752,
po dluzszych zabiegach, zostal mianowany hetmanem polnym ko-
ronnym. W swojej dzialalnosci publicznej Rzewuski wyraznie nie
obawial sie podejmowac¢ skomplikowanych i ryzykownych zadan,
na przyklad w 1750 roku zrezygnowal ze stanowiska wojewody
podolskiego, zeby zosta¢ postem na sejm nadzwyczajny z Ziemi
Chelmskiej, gdyz dwor upatrzyt sobie go na stanowisko marszal-
ka. Nie jest zatem wykluczone, ze w porozumieniu z dworem
krolewskim zobowigzal sie rozwigza¢ konflikt w Drohobyczu w za-
mian za obiecang cesj¢ starostwa jeszcze za zycia Doroty Tartowej.
Co prawda, pierwszy slad jego dzialalno$ci w starostwie znajduje-
my dopiero na poczatku wrzesnia 1753, ale by¢ moze juz w lipcu
tego roku mieszkancy starostwa otrzymali — zamiast spodziewanej
komisji sagdu asesorskiego — obietnice powotania nowego starosty,

133 Zofla Zielinska, Wactaw Rzewuski, w: PSB, t. 34, Krakow 1992-1993, s. 171.
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ktory uporzadkuje stosunki wewnatrz dobr. Na to, ze Rzewuski do-
stal takie zadanie, wskazujg jego dzialania w kolejnych miesigcach.

To, oczywiscie, sa tylko przypuszczenia. Nie wiemy, co wla-
sciwie wydarzylo sie w lipcu w starostwie, ze udalo si¢ zamrozi¢
konflikt az do jesieni. Skadinagd wiemy, ze przeciwnicy Wolfowi-
cza wcale nie skladali broni. Majer Balaban opisal, jak delegacja
gminy drohobyckiej probowala - bezskutecznie - skarzy¢ sie
na naduzycia Zelmana podczas obrad ziemstwa ruskiego w Bobr-
ce, ktore odbywaly sie w lipcu 1753 roku®. Z 29 sierpnia tegoz roku
pochodzi natomiast unikalny dokument, ktéry zostat odnalezio-
ny przez Feliksa Gatkiewicza w nieistniejacym obecnie archiwum
dokumentéw Drohobycza - umowa miedzy wladzami miejskimi
a gromadami przedmies¢: Zawieznego, Lisznianskiego i Zadwor-
nego, ktore postanawiajg korzysta¢ z przywilejow miasta podczas
procesu ,,0 krzywdy”, czyli przeciw Tartowej i Zelmanowi. W ten
sposob utworzona zostala swojego rodzaju aglomeracja, w ktdrej
~przedmiescia s czlonki miasta a magistrat gtowa, nie roztaczajac
sie, [...] 1 zeby jedna strona od drugiej tj. miasto od przedmiesc¢,
a przedmiescia od miasta nie odstawalo, owszem w jednosci zo-
stawalo”. Zasada solidarnosci miasta i przedmie$¢ podczas procesu
zostala obwarowana wadium w wysokosci 1000 grzywien, gdyby
ktoras ze stron si¢ wylamata's. W obliczu nieobecnosci krélewskiej
komisji postepowata zatem koncentracja sil przed spodziewanym
kolejnym starciem prawnym z Zelmanem Wolfowiczem.

Nie wiemy, kiedy i w jakich okolicznosciach Dorota Tarlowa
zrzekla sie starostwa, aby krdl mogt je przekaza¢ Waclawowi Rze-
wuskiemu. Mozemy si¢ domysla¢, ze pozostawalo to w pewnym
zwigzku z postepami procesu przeciwko Tarlowej i Zelmanowi
w sadach asesorskich, a nastgpilo zapewne latem 1753 roku. Swiad-
czy o tym podpisana przez Tartowg 22 lipca umowa cesji na rzecz
Rzewuskiego 35 ooo zlotych naleznych jej z arendy ratusznej Dro-
hobycza na podstawie kontraktu jeszcze z 1732 roku*. Oznaczalo to,

14 Balaban, Zelman, burmistrz kahatu w Drohobyczu, s. 130-136.
1 Z archiwum Drohobycza, wyd. Feliks Gatkiewicz, Drohobycz 1906, nr XCII.
136 AGAD, Archiwum Potulickich z Obér 709.
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ze Rzewuski stopniowo przejmowal dobra drohobyckie, cho¢ jesz-
cze nie byt okreslany jako starosta. W kazdym razie, kiedy w koncu
sierpnia przedmiescia Drohobycza podpisywaly z miastem uklad
o wspoldziataniu, wszyscy juz wiedzieli, ze w starostwie nastang zu-
pelnie nowe porzadki. Rzewuski jednak nie uznat za konieczne, by
nowo nabytym starostwem zajmowac si¢ osobiscie. Misje uprzat-
niecia tej stajni Augiasza powierzyl swojemu zaufanemu wspotpra-
cownikowi, Jozefowi Lopuskiemu (zm. 1766), miecznikowi chelm-
skiemu. Lopuski musial mie¢ doswiadczenie w skomplikowanych
misjach, skoro dekade wczesniej odbyt poselstwo dyplomatyczne
do Bachczysaraju, na dwor chana krymskiego'.

Jozet Lopuski zabral sie za porzadki w starostwie od 1 wrze$nia
1753 roku. Zaczal od elekcji wladz miejskich, wskazujac - zgodnie
ze zwyczajami — pieciu sposrdd dziesigciu kandydatéw na burmi-
strzéw miasta. Tu rewolucji nie bylo - pierwszym burmistrzem
zostal Sebastian Piechowicz, a wérédd pozostalych znalazt sie tak-
ze Jan Czernigowicz, a wiec mieszczanie aktywnie zaangazowani
w proces sagdowy z Zelmanem. Po wyborze Lopuski wydal nowym
wladzom pisemng dyspozycje, zeby ,,cel mie¢ i wzglad, aby obrazy
boskiej przestrzegaé, wystepnych kara¢, sprawiedliwos¢ podtug sa-
xonu i praw trzezwo administrowa¢, porzadki nalezyte czynic’, ale
tez wyznaczyl im konkretne zadania, aby zadbaly o drogi, usunety
jatki z rynku i zorganizowaly szlachtuz za bramg miejska nad rze-
ka, a na miejscu jatek zbudowaly nowe kramy**. Tak wigec reforma
w starostwie miala nie tylko zakonczy¢ konflikty, ale tez poprawi¢
i zracjonalizowa¢ gospodarke.

Za dzieto Lopuskiego mozna uzna¢ réwniez jedyng zachowa-
na ksiege sadu zamkowego staroscinskiego, ktéra najwyrazniej
zostala zalozona réwniez 1 wrze$nia. Zapewne istnialy jakie$ po-
przednie zapisy tegoz sadu, pewnie tez zorganizowane w ksiegi,
jednak zakonczenie tamtych i rozpoczecie nowej mozna uznac

7 Dariusz Kolodziejczyk, The Crimean Khanate and Poland-Lithuania: In-
ternational Diplomacy on the European Periphery (15"-18" Century). A Study of
Peace Treaties Followed by Annotated Documents, Leiden-Boston 2011, s. 201-203.

138 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 98.
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za akt symboliczny. Niemniej wazne stalo si¢ przeznaczenie no-
wej ksiegi, ktora od samego poczatku zaczela stuzy¢ zapisywaniu
skarg na Zelmana i jego akolitow. Najwyrazniej nowy podstarosci
postanowil (zapewne za dyspozycja lub zgoda Rzewuskiego) wzigé
w swoje rece rozwigzanie konfliktu i co sie da zalatwi¢ w ramach
jurysdykeji staro$cinskiej, rozpatrujac pretensje przed sagdem zam-
kowym. Pierwszg zapisang sprawg byla skarga gromady truska-
wieckiej przeciw Lejbie Zelmanowiczowi o naduzycia finansowe™.
Zaraz jednak potem, pod datg 3 wrzesnia, wpisano obszerny po-
zew kahatu drohobyckiego przeciw Zelmanowi, obejmujacy osiem
»kategorii” przestepstw, poczawszy od naduzy¢ finansowych,
na wystepkach kryminalnych konczac. Jako oskarzyciele osobiscie
staneli Anszel Lejbowicz i Oszyja Moszkowicz, za§ oskarzonymi
byli Zelman Wolfowicz i Szmujlo Lejbowicz, zie¢ Zelmana, swego
czasu umieszczony przez niego na stanowisku rabina drohobyckie-
go. Wiele oskarzen dotyczylto zarzadzania finansami kahatu przez
Zelmana, a zwlaszcza defraudacji wspolnotowych podatkow, kre-
dytow, dochoddéw i odsetek, ktore trafialy do jego prywatnej kie-
szeni. Kolejne zastrzezenia dotyczyly przeprowadzania wyborow
starszych u siebie w domu, a nie w synagodze, réznych ograniczen
w handlu, nakfadanych na gmine, w koncu nieusprawiedliwio-
nych konfiskat mienia, zamykania przeciwnikow w wiezieniu
i zamachow na ich zycie. Sad staroscinski uznal niektore pretensje
finansowe kahatu i nakazal skarzacym przysiege, ze istotnie Zel-
man jest ich winien, w wypadku innych sum nakazal natomiast
Zelmanowi odprzysiega¢ si¢ wraz z Wolciem Jozefowiczem',
ze oskarzenia sie niestuszne. Obydwie przysiegi, ktorych skompli-
kowane roty enumerowaly rézne sumy, o ktorych defraudacje Zel-
man byt obwiniany, mialy dokona¢ si¢ w synagodze, w obecnosci
obu stron, 29 pazdziernika, po czym Zelman niezwlocznie zwrdci¢
mial pienigdze wyliczone w przysiedze jego przeciwnikow w ka-
hale. Mocg starosty skasowano réwniez dwie ostatnie elekcje star-

39 BN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 3—4.
140 Zapewne tozsamy z Wolciem Bieniaszewiczem, gdyz nie wystepuje w in-
nych oskarzeniach o naduzycia wladzy przez Zelmana.

71



72

I. Zalman Ben Zeev, czyli proba biografii

szych kahalnych, ktére odbyly sie¢ w domu Zelmana, i nakazano
przeprowadzi¢ juz nazajutrz nowe wybory w zgodzie z obyczajem.
Nastepnie sad staro$cinski anulowal wszelkie inne dotychczasowe
wzajemne pretensje kahatu i Zelmana oraz nakazal ,wieczne mil-
czenie” pod karg 1000 grzywien, gdyby ktoras ze stron odwazy-
ta si¢ wznowi¢ oskarzenia. Na koniec obie strony zostaly skazane
na kary po 100 grzywien za rzecz zamku za to, ze ich konflikt przy-
nosil straty gospodarce starostwa i ,,mizeryj¢” ubogich ludzi. Kahat
powinien réwniez na przysztos¢ zatozy¢ klatwe na wszystkich, kto-
rzy defraudowaliby dochody kahatu, a na strazy uczciwosci mieli
sta¢ przysiegli poborcy, kontrolowani przez starszyzne kahalng'+.
Zelman Wolfowicz uznal jednak ten dekret za zbyt ucigzliwy
dla siebie i znalazl sposéb, by odwotac sie od niego u samego staro-
sty Rzewuskiego, rezydujacego w Podhorcach. Uzyskat tyle, ze li-
stem z 10 wrzes$nia hetman nakazal, by jedna z sum, na ktdrg mieli
przysiegac starsi kahalni, mianowicie niedotrzymane zobowigza-
nie wyplacenia 1500 zt na naprawe budynku przez rabina Szmujte
Lejbowicza przy obejmowaniu synagogi, stala si¢ przedmiotem
trzeciej przysiegi zaplanowanej na 29 pazdziernika. Rabin mial
przysiegaé, ze w niczym kahatu nie ukrzywdzil, czyli innymi stowy
wysokos$¢ sum, jaka Zelman wraz ze wspolnikami mieliby zwrod-
ci¢ kahalowi po odbyciu wszystkich przepisanych przysiag, zostata
o0 te 1500 zI zmniejszona. Wszystkie inne postanowienia dekretu
sagdu zamkowego z 3 wrzesnia Rzewuski jednak zatwierdzit'+.
Podhorce staly si¢ celem kolejnych wizyt mieszkanicow Droho-
bycza. Niewykluczone, ze Wactaw Rzewuski sam ich wzywal, zeby
zmusi¢ zwasnione strony do wypracowania kompromisu. W paz-
dzierniku przed obliczem hetmana staneli twarzg w twarz Zelman
Wolfowicz i Jakub Szmujlowicz - jeszcze niedawno przez Zelma-
na trzymany na tancuchu w wiezieniu. Podobnie jak w wypadku
pretensji kahatu, Jakub Szmujlowicz byl namawiany do wycofania
oskarzen wobec Zelmana, w zamian za co, oprocz spokoju, miat
otrzymac od niego jedng wieze solna w zupie drohobyckiej. Nie

W IBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 4-8.
142 Tbidem, s. 13.
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wiadomo, jakie ustalenia ustne w tej sprawie ostatecznie zapadty
w Podhorcach, gdyz obie strony mialy na ten temat odmienne zda-
nie, a Jakub Szmujlowicz ani nie chciat przyja¢ od Zelmana wiezy
solnej, ani nie zamierzal wycofa¢ oskarzen'+.

W koncu przyszedt dzien, ktory - wedtug planéw zamku - miat
ostatecznie zakonczy¢ konflikt miedzy Zydami drohobyckimi.
29 pazdziernika w synagodze zgromadzili sie licznie zainteresowa-
ni, a takze ekonom starostwa oraz wéjt miasta Drohobycza, zeby
wystucha¢ uzgodnionych dekretem przysiagg. Wszystko jednak
poszto nie tak. Po pierwsze, nie przybyl jeden ze zobowigzanych
do przysiegi, rabin Szmujto Lejbowicz, ttumaczac sie, ze musial
bra¢ udzial w posiedzeniu Sejmu Czterech Ziem w Jarostawiu
i nie zdazyl wréci¢ do Drohobycza. Starsi kahatu zarzucali mu,
ze spoOznienie bylo umyslne, gdyz ziemstwo skonczyto obrady
wystarczajgco wczesnie, by rabin zdazyl przyby¢ na wyznaczony
dzien. Sposrod obecnych swoja przysiege zlozyli najpierw Anszel
Lejbowicz i Oszyja Moszkowicz w imieniu kahatu. Nastepnie Zel-
man Wolfowicz i Wolcio Jézefowicz wyglosili swoja, opuszczajac
jednak jeden z punktéw ustalonych w dekrecie z 3 wrze$nia. Na-
tychmiast spowodowalo to formalne oskarzenie ze strony kahatu,
ze Zelman zlamal dekret zamkowy, a w dodatku - przysiegajac
na jeden z punktéw — dokonal krzywoprzysiestwa, co moga udo-
wodni¢ dokumentami. Co gorsza, Zelman nie zwrocil zaprzysiezo-
nej sumy kahatowi i publicznie deklarowal, Ze nic im nie zamierza
odda¢*+. Dopiero kilka tygodni pdzniej, 11 grudnia, doszto do ugo-
dy z rabinem, ktéremu sad zamkowy nakazal przysiega¢ w syna-
godze jeszcze tego samego dnia, lecz delegaci kahalu darowali mu
ja »po przyjacielsku™#. Kwestii zwrotu innych sum nie udalo si¢
jednak tak samo ,,po przyjacielsku” rozwigza¢, w zwigzku z czym
wladza staroscinska nakazata obu stronom spisa¢ swoje pretensje
i przygotowac po szesciu $wiadkow™.

4 CDIAUL, f. 29/1, t. 10, 5. 761-763.
144 Ibidem, s. 764-769.

4 LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 23-25.

146 Ibidem, s. 21.
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Charakterystyczne jest, Zze w zapisach aktywnosci sadu staro-
$cinskiego w sprawie Zelmana jesienig 1753 roku w ogoéle nie poja-
wiajg sie oskarzenia ze strony wladz miejskich lub przedmieszczan
drohobyckich. Wyglada na to, ze zgodnie z umowa z 29 sierpnia
postanowili oni kontynuowa¢ dochodzenie swoich racji przed
sagdami krdlewskimi. Niewykluczone, ze bylo tak wygodniej i dla
Wactawa Rzewuskiego, gdyz w ten sposéb jego poprzedniczka
wciaz mogla pozostawa¢ oskarzona o niegospodarne zarzadzanie
starostwem. Po dluzszym okresie milczenia sad asesorski w koricu
wydal kolejny pozew, 2 stycznia 1754 roku¥. Tym razem jednak
jedynymi pozwanymi byli Zelman Wolfowicz, jego syn Lejba oraz
Wolcio Bieniaszewicz, za$ skarzacymi — wladze miejskie Drohoby-
cza wraz z przedmiesciami. Kahal najwyrazniej sie wycofat z pro-
cesu przed asesoria, liczagc pewnie na sprawniejsze zaspokojenie
swoich zadan przed sadem staroscinskim i w bezposrednich nego-
cjacjach przed obliczem Wactawa Rzewuskiego.

Pozew z 2 stycznia 1754, dostarczony przez woznego przemy-
skiego do rak wlasnych Zelmana 26 stycznia, wzywal go do przed-
stawienia przed sadem asesorskim szczegdtowych wyliczen i ory-
ginalnych rachunkéw wszelkich przychodéw i wydatkéw zwigza-
nych z arendami starostwa w ukladzie rocznym, zatem podobnie
jak przed sadem staro$cinskim cig¢zar oskarzen zostal przesuniety
z naduzycia wladzy na niegospodarnos¢. Skoro proces przed s3-
dem asesorskim zaczal sie¢ znowu toczy¢, 2 marca na specjalnym
posiedzeniu rajcéw miejskich, starszych cechowych oraz wojtow
przedmies¢ wybrano trzech delegatéw na rozprawe w Warszawie:
rajcg Jana Czernigowicza, wojta Drohobycza Stanistawa Piecho-
wicza oraz wéjta przedmiedcia Zadwornego Wasyla Oleksyna.
12 kwietnia krdl wydat kolejny list zapewniajacy bezpieczenstwo
skarzacym si¢ mieszkancom starostwa'. Tego samego dnia naj-
pewniej doszto do formalnego przekazania wladzy staroscinskiej
Wactawowi Rzewuskiemu, ale dopiero 9 lipca krdl faskaw byt oglo-

47 CDIAUL, f. 13/1, t. 593, s. 1374-1377.
18 Zych, Zelman Wolfowicz, s. 23-26. CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 119-120.
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si¢ to w specjalnym pismie mieszkanicom starostwa, ktorzy juz od
blisko roku zyli pod rzadami nowego starosty'+.

Do rozprawy przed sagdem asesorskim w koncu jednak doszlo,
zapewne w ostatnich dniach wrzesnia 1754 roku. Nie znamy, niestety,
protokotu ani wyroku - mozemy o tym wnioskowa¢ tylko na pod-
stawie pozwu ,,ad repondendum” przeciw miastu, przedmieszcza-
nom, chlopom i - osobiscie - Jakubowi Szmujlowiczowi, wydanego
30 wrzesnia przez Dorote Tarfows, Andrzeja Nazarewicza oraz Zel-
mana i jego syna™. Pozew ,ad repondendum” byl typowa sztucz-
ka prawng, wykorzystywana w sadach zadwornych przez starostow
i dzierzawcow. W obliczu potencjalnej przegranej mozna bylo nie
stawic sie na rozprawie, co automatycznie powodowalo wydanie za-
ocznie wyroku skazujgcego. Natychmiast potem nalezalo zapozwaé
strone zwycieska ,ad repondendum” do skasowania wyroku. Sad
musial wtedy uchyli¢ wyrok i sprawa wracala do punktu wyjscia.
Jedyna strata skazanych bylo zwrécenie adwersarzom kosztow sa-
dowych w wysokosci tak zwanego zaktadu staroscinskiego, rowne-
go 192 zlotym, oraz polowy tej sumy sagdowi’. Do pozwu takiego
chetnie uciekano si¢ w beznadziejnych przypadkach, gdyz zawsze
mozna bylo w ten sposéb o kilka miesiecy przedtuzy¢ wyciaganie
dochodu z débr. W tym wypadku o dochodach nie mogto by¢ juz
mowy; zapewne chodzilo o zdobycie czasu na negocjacje z nowym
starostg i wypracowanie takiego rozwigzania problemu, ktéry po-
zwolilby Dorocie Tartowej wyj$¢ z twarza z tej sytuacji, poza tym
wcigz dyskutowane bylo wykupienie przez Rzewuskiego starostwa
dolinskiego, ktére pozostawalo w jej rekach. Zadne z nich zapew-
ne nie zaprzatalo sobie glowy Zelmanem Wolfowiczem, dla ktérego
przedluzenie procedury przed sadem asesorskim odsuwalo perspek-
tywe poniesienia odpowiedzialnosci karnej za naduzycia wladzy.

Ostatecznie Waclaw Rzewuski doszedt do porozumienia z byla
staro$cing, dla ktdrej istotng sprawg okazalo sie¢ uznanie przy ce-
sji starostwa jej testamentalnych legatow na rzecz jezuitow sam-

49 Jbidem, k. 128v-129.
e Ibidem, k. 133-133v; CDIAUL, f. 13/1, t. 594, s. 2286—2288.
st Wozniakowa, Sgd asesorski koronny, s. 162-165.
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borskich oraz kosciota parafialnego w Drohobyczu, zapisanych
do wyplacenia z prowentéw miejskich po jej Smierci. W tej sytu-
acji Jozef Lopuski wynegocjowal z wltadzami miasta i przedmies¢
kontrakt, podpisany 23 grudnia 1754 roku, na podstawie ktdérego
Drohobycz mial odstapi¢ od kontynuowania procesu przed s3-
dem asesorskim, pokwitowa¢ ugodzenie wszelkich zobowigzan
z Dorota Tartows, za$§ Wactaw Rzewuski wzial na siebie splacenie
6500 ztotych diugéw miasta z ostatnich lat, w tym tych zwigzanych
z prowadzeniem procesu w Warszawie. Umowa konczyta spor sa-
dowy z byla staroscina, ale otwierata mozliwo$¢ sadowego $cigania
znienawidzonego arendarza, zapisano w niej bowiem, ze delegaci
miasta ,w sprawie z Zelmanem Wolfowiczem i adherentami jego
decyzji zwierzchnodci staroscinskiej i wojtowskiej, i konstytucja-
mi obwarowanej, poddaja si¢” Zastosowano wiec ten sam ma-
newr, co w przypadku rozwigzywania konfliktu miedzy Zelmanem
a kahatem drohobyckim, czyli przekazano sprawe do rozpatrzenia
podstarosciemu Lopuskiemu.

Tym razem jednak sadu zamkowego nie zalaly kolejne skargi
na Wolfowicza i jego syna. Mieszczanie, ktorzy dostali zielone $wia-
tlo, by dochodzi¢ zado$¢uczynienia za swoje krzywdy, nie jezdzili
réwniez do Przemysla, by zanosi¢ protesty do ksiag grodzkich. Zel-
man pozostawal pewnie wcigz ,dozywotnim” przewodniczacym
kahalu', odsuniety byt zapewne od dzierzawy zup, ,,aby nie miat
zwierzchnosci nad ludzmi™4, ale jego syn wcigz arendowat liczne
dochody w starostwie. Pozniejsze oskarzenia mowia, ze wprawdzie
Zelman odgrazal si¢ ludziom, iz ,,jeszcze do pierwszej wrocony be-
dzie mocy™, to jednak obawial si¢ utraty wplywéw w starostwie

52 CDIAUL, f. 13/1, t. 596, s. 2827-2834.

153 Zdaniem Jakuba Wiklera, dopiero w 1755 roku udato si¢ usungé Zelmana
z tego stanowiska, a na jego miejsce zostal wybrany Anszel Lejbowicz. Wybory
tradycyjnie odbywaly si¢ w czasie paschy, wigc jesli dotrzymano procedury, to
Zelman przestal by¢ przewodniczacym kahatu pod koniec marca 1755, zob. Wi-
Kler, Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu, s. 52-53; idem, Archiwum ZIH 117/36, s. 41.

54 LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 111.

55 Ibidem.
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i potajemnie ekspediowal jakies swoje legendarne bogactwa do
Chocimia i na Multany, a podobno sam tez o mato nie uciekt ze
starostwa. By¢ moze jednak akcje miasta przeciw Zelmanowi thu-
mil sam starosta, oczekujac na jednoznaczng aprobate jego uktadu
z miastem (i posrednio Tartowa) przez kroéla. Wskazywaloby na to
nagle przyspieszenie wydarzen, jakie nastapilo zaraz po zdobyciu
podpisu Augusta III pod porozumieniem w sprawie starostwa,
ktore udato sie uzyska¢ Rzewuskiemu we Wschowie 26 maja 1755
roku®’. Niespelna dwa tygodnie pézniej Zelman stanat juz jako
oskarzony przed sadem.

Pierwszy proces na zamku drohobyckim odbyt si¢ 6 czerwca
i wynikt z oskarzenia Lejby Zelmanowicza przez jego wiasnego
szwagra, Lejzora Jonowicza, pisarza generalnego zup staro$cin-
skich, o zlecenie kryminalnego podpalenia wycigtego juz i poukta-
danego do wysuszenia ,chaszczu”, czyli drewna przeznaczonego
na opal pod czeryny solne, przy okazji czego splonela i reszta lasu.
Zniszczenia byty bardzo powazne, a dochodzito do tego bezpraw-
ne odebranie zupom kierowanym przez Lejzora swiadczen pan-
szczyznianych ze wsi Solec na podstawie jakich$ sfalszowanych
przez Zelmana asygnat. Lejba calg wing za podpalenie wzial na sie-
bie i w rezultacie zostat skazany na cztery tygodnie wiezienia, 500
grzywien kary zamkowej oraz 4000 grzywien zado$¢uczynienia
Lejzorowi. Zelmana réwniez osagdzono na 3500 grzywien za owo
bezpodstawne pozbawienie Lejzora robocizn zupnych". Kary za-
sadzone przez sad staro$cinski byly wiec dos¢ dotkliwe jak na do-
tychczasowq praktyczng bezkarno$¢ Zelmana i jego rodziny.

Wytoczenie przed sad zamkowy oskarzenia Lejby i Zelmana
o podpalenie lasu bylo prawdopodobnie pierwszym w calym pa-
kiecie, przygotowanym w celu ostatecznego porachowania sie
z arendarzem. Zaraz nastepnego dnia przed sadem stanal byly
ekonom starostwa Stefan Winnicki, skarzgc wtadze miasta - bur-
mistrza, wojtow i pisarza — o uszkodzenie protokoléw sadu ra-
dzieckiego i sfalszowanie zapisow, majace na celu usuniecie z do-

156 CDIAUL, f. 13/1, t. 597, S. 1002.
57 LBN, £. 5/1, t. 2901/11, s. 102-104.
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kumentow urzedowych wyroku z 1729 roku skazujacego Zelmana
Wolfowicza na wygnanie z miasta za otrucie wojewody Stanisla-
wa Chometowskiego. Wiarygodnos¢ tego oskarzenia omawiatem
wczesniej, w zwigzku z losami Zelmana w tym okresie. Powtorze
tylko, ze niezaleznie od tego, czy rzeczywiscie doszlo do skazania
Zelmana w 1729 roku i co byto powodem wyroku, to sposéb, w jaki
zostalo to rozegrane ¢wier¢ wieku pozniej, mozna uznac za $wia-
dome wytwarzanie nieweryfikowalnych dowodéw przeciwko
niemu w zblizajagcym si¢ procesie, jako ze jego oskarzyciele, czyli
Stefan Winnicki oraz wtadze miejskie, publicznie sobie wzajemnie
przysiegli, ze do skazania istotnie doszlo, ale nie wiedza, co si¢ sta-
to z odpowiednim zapisem w aktach miejskich®®.

Kolejnego dnia, 8 czerwca, wypadala niedziela, wigec do spra-
wy Zelmana wrdcono dopiero w poniedziatek. Wtedy to wlasnie,
9 czerwca 1755 roku, doszlo do procesu Wolfowicza, w wyniku kto-
rego skazano go na kare $mierci przez powieszenie - jego wielokrot-
nie publikowane akta stanowig od potowy XIX wieku podstawowe
zrédlo dla opisu dziejow Zelmana Wolfowicza i jego rzadow w sta-
rostwie (pelny tekst akt tego procesu zamieszczam w Aneksie D).
Warto zwrdci¢ uwage na procedure, jaka w tym wypadku zastoso-
wano. Po pierwsze, proces zostal przeprowadzony nie przed sagdem
zamkowym, lecz polaczonymi sadami zamkowym i wojtowskim
miasta Drohobycza'®, co jest o tyle specyficzne, ze miasto Droho-
bycz, a dokladniej jego magistrat, pospolstwo oraz przedmiescia,
bylo réwniez gléwnym oskarzycielem Zelmana, wraz z przypowia-
dajacymi si¢ gminami wiejskimi starostwa. Nie znamy aktu oskarze-
nia, ale sagd uznat t¢ rozprawe za kontynuacje sprawy przed sagdem
asesorskim, dlatego tez na tawie oskarzonych obok Zelmana stanat
jego syn Lejba oraz Wolcio Bieniaszewicz. Tres¢ wyroku wskazuje
ponadto, ze oprdcz skarg, przedstawionych w asesorii, korzystano

58 BN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 105-106, zob. Aneks C.

59 Na podstawie LBN, f. 5/1, t. 2901/1L, s. 106-112.

1%° Por. dziatalno$¢ sadéw mieszanych o podobnym charakterze w miastach
prywatnych, Adam Kazmierczyk, Zydzi w dobrach prywatnych w swietle sgdow-
niczej i administracyjnej praktyki dobr magnackich w wiekach XVI-XVIII, Kra-
kéw 2002, s. 185.
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réwniez z protestacji Stefana Winnickiego z 1751 roku. Oskarzen
zatem nie znamy, ale sad stwierdzil, ze zarzuty wymagaja, aby obie
strony, a wiec z jednej miasto Drohobycz, przedmiescia i gromady
wiejskie, a z drugiej Zelman, Lejba i Wolcio, ,,interrogatoria” spisaty
i podpisaly, podaly listy sSwiadkow, a nastepnie ich przedstawiciele —
Jan Czernigowicz i Zelman Wolfowicz — mieli przysiac, ze Swiadkow
tych ,,nie korrumpowali”. Wszystko to, jak stwierdza si¢ w protoko-
le, zostato wykonane. Jesli rzeczywiscie tak wygladata ta procedura,
to musiataby trwac wiele dni, jesli nie tygodni. Miasto mogto mie,
oczywiscie, przygotowane punkty oskarzenia jeszcze z czaséw roz-
praw przed sadem asesorskim, ale oskarzeni mieli na nie réwniez
pisemnie odpowiedzie¢. W kazdym razie do aktéw procesu nie zo-
stalo wciggniete nic: ani zeznania przedstawicieli miasta (te moze-
my sobie jednak wyobrazi¢), ani pisemne responsy pozwanych, ani
listy $wiadkow zadnej ze stron. Proces wyglada na przeprowadzony
w pos$piechu, a w jego aktach ani razu nie oddaje si¢ gtosu oskarzo-
nym. Sad stwierdza tylko, ze inkwizycji wystuchal, zeznania prze-
czytal, po czym doskonale wyrozumial, ze ,,oczywiscie pokazuje si¢”
wina Zelmana Wolfowicza, po czym nastepuje wyrok, ktory wygla-
da jak proste przepisanie aktu oskarzenia, poczawszy od konstata-
cji, ze Zelman to ,kusnierz z ubogiej i podtej kondycyi zydowskiej
urodzony”, przez wyrok za otrucie hetmana Chometowskiego, me-
tody eksploatacji starostwa, na ostatnich wydarzeniach i straszeniu
mieszkancow starostwa, ze powrdci do dawnej potegi, skonczywszy.
W koncu w uzasadnieniu wyroku wyplywa jeszcze kwestia religijna:
~dlatego zwazywszy cale Zycie Zelmana, jak z wielkim chrzescijan
od jednego niewiernego Zyda bylo ucisnieniem, fortuny zdarciem
i ustawicznym fez wylaniem, tegoz Zelmana Wolfowicza ekscessa,
lubo najciezszych mak traceniem na przyklad drugiemu zydostwu,
aby w wolnym chrze$cijanskim panstwie do takowej nie podnosito
sie mocy, dosy¢ ukarane by¢ by nie mogly, jednak $miercig tylko [na]
szubienicy [...]”. Nie tylko wiec czyny Zelmana byty karygodne,
ale nade wszystko fakt, ze to Zyd popelnit je na szkode chrzescijan.
Oczywiscie, wida¢ tu pewng niekonsekwencje ze strony wtadz staro-

1 BN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 111.
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scinskich, ktdre dlatego wasnie przez dtugie lata zlecaly Zelmanowi
arendy w starostwie, bo najskuteczniej potrafil wyciagna¢ z nich do-
chdd, nie liczac sie z poddanymi.

Procedura wymagala jeszcze zaprzysigzenia, ze Zelman Wol-
fowicz za swoje zbrodnie godzien jest Smierci. Do przysiegi tej zo-
stal wyznaczony Kazimierz Wroblowski wraz z szescioma innymi
mieszczanami. Oprdcz $mierci na szubienicy, Zelman skazany zostat
ponadto na przepadek mienia, a poniewaz chodzity stuchy, ze ,wiel-
kie bogactwa, sumy, zlota, srebra, klejnoty, apparencyje, to wszystko
wyprowadzil”, to jego zona oraz syn Lejba mieli pozosta¢ w areszcie
dopéty, dopoki to wszystko nie zostanie z powrotem przywiezione
do starostwa, przynajmniej w takiej sumie, by wyplaci¢ odszkodo-
wania. Sam Lejba mial jeszcze otrzymac sto rozg pod ratuszem, zeby
pamietal o losie ojca, za§ Wolcio Bieniaszewicz zostal uwolniony,
gdyz nie bylo zeznan przeciw niemu. Pod wyrokiem podpisat si¢
osobiscie Jozef Lopuski, aprobujac go w imieniu starosty.

7. Po wyroku

Jakkolwiek proces Wolfowicza wyglada tak, jakby wyrok zapadt
jeszcze przed odczytaniem aktu oskarzenia, to wcale nie jest pewne,
czy rzeczywiscie sad chcial go zobaczy¢ na szubienicy. Swiadczy¢
moga o tym pdzniejsze wydarzenia: znaczaca jest na przyklad zwto-
ka w wykonaniu wyroku. Po zaprzysiezeniu winy Zelmana przez
siedmiu mieszczan i podpisaniu wyroku przez podstarosciego Lo-
puskiego egzekucja mogta nastapi¢ chocby nastepnego dnia, czyli
10 czerwca, jesli tylko sprowadzono by zawczasu kata, zas pospiech
w wykonywaniu wyrokéw byl zwyczajng rzecza dla staropolskiego
sadownictwa. Tymczasem z poprowadzeniem Zelmana na szafot
odczekano az do soboty, 14 czerwca. Niewykluczone, ze przez caly
ten czas trwaly negocjacje z drohobycka gming, zeby zdecydowata
sie wykupi¢ za godziwg cene zycie wspotwyznawcy, co ostatecznie
uczynila, przymuszona upokarzajacym wydaniem go w rece kata
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akurat w czasie szabasu. Dopiero wtedy, w okolicznosciach nie-
sprzyjajacych przeprowadzeniu zbidrki pieniedzy na okup, starsi
kahalni podpisali z wtadzami miejskimi ugode, w ktérej ,,z pew-
nych wedlug religii naszej zydowskiej racyi i przyczyn” i z litosci
nad staro$cig skazanego zobowigzali si¢ do wyptacenia 500 czer-
wonych ztotych za glowe skazanego w gotdwce, jak tylko skonczy
sie szabas. Wladze miejskie najbardziej interesowaly si¢ majatkiem
Zelmana, ktéry mialy przeja¢, dlatego tez w tym samym poro-
zumieniu kahal drohobycki zadeklarowal si¢ dopilnowaé, zeby
wszystko to przeszlo na wlasno$¢ miasta, a w dodatku obiecat
wzia¢ na siebie ewentualne diugi Zelmana wobec sgsiednich ka-
hatéw. W zamian darowano tez Lejbie chloste pod ratuszem. Wla-
dze gminy wprawdzie uratowalty Wolfowiczowi Zycie, ale bardzo
chcialy tez si¢ upewni¢, ze nigdy wiecej nie powroci do wladzy,
dlatego tez ugoda szczegélowo regulowala jego przysztosé: miat
zosta¢ natychmiast odprowadzony do celi, znajdujacej sie w wiezy
ratusza pod zegarem, zamkniety na dobry zamek przez przysiegle-
go klucznika, a w nocy pilnowany przez warte utrzymywana przez
kahal, i tak az do $mierci wieziony jako civiliter mortus. Ponadto
mial nie prowadzi¢ zadnej korespondencji, a nikt z jego rodziny
i przyjaciotl nie mial prawa szuka¢ dla niego zadnej protekcji lub
starac si¢ o uwolnienie pod karg tysiaca grzywien'®.

Dwa tygodnie pozniej, przy elekcji nowego magistratu miej-
skiego, Jozef Lopuski nakazal rajcom zadbac o wiezienie Zelmana.
Wyraznie spodziewajac sig, ze spedzi on tam dluzszy czas, podsta-
rosci kazal miedzy innymi wyremontowa¢ okna w celi oraz piec
i zamontowac¢ drzwi dgbowe okowane. Natomiast kiedy by Zelman
w koncu umarl, jego cialo ,,bez wszelkiej pretensji i jakiegokolwiek
wymy$lnego zdzierstwa” miato zosta¢ oddane Zydom'. W tym sa-
mym czasie magistrat dokonywal otaksowania majatku Zelmana,
przejetego przez miasto. W jego sktad wchodzito przede wszyst-
kim domostwo na rynku ze sklepem, dwiema piwnicami, browa-
rem, sfodownig, piekarnig i dwoma spichlerzami oraz ,,szkotka do-

2 BN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 112-115, zob. Aneks E.
16 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 140.
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brze wybudowang’, a takze zarekwirowane ruchomosci - ozdobne
ubrania, naczynia srebrne, mosi¢zne i miedziane, siedem sztuk
porcelanowych, kilka skrzyn i szaf, w tym ,,szafka pisarska z szufla-
dami wysuwanemi”. Calo$¢ majatku wyceniono na 14 245 zlotych
i 16 groszy. Do wyceny nie wlgczono dwoch folwarkow Zelmana
postawionych na zagrodach miejskich, bo - jak si¢ okazalo - po-
wstaly na nielegalnie przejetych gruntach'®.

Nie wszystkim jednak podobato si¢ darowanie zycia Zelmano-
wi. Jesienig Stefan Winnicki, byly ekonom i jeden z oskarzycieli
W czerwcowym procesie, protestowal przeciw miastu w przemy-
skim sadzie grodzkim, Ze nie wykonano zasadzonego wyroku
$mierci'®. By¢ moze magistrat sam juz wtedy tego zalowal. Dalsze,
burzliwe losy Zelmana znamy niestety tylko z jednej, skrotowej
relacji jego zigcia, Icka Herszowicza*®. Otéz kahal, po osadzeniu
skazanego w wiezy ratusza, zmusil go do wykonania ,wielkiej
przysiegi’, w ktorej powtdrzyl zobowigzania umowy z miastem,
na podstawie ktorej zachowal zycie. Mial bowiem w Zaden sposob
nie starac si¢ o wyjscie z wiezienia pod grozba natychmiastowego
wykonania darowanej mu egzekucji. Zelman jednak nie zamierzat
gnic’ w wiezy ratusza, wiec ,,pierwej rdznemi cichemi sposobami,
potym glo$nemi przez krewnych i syna swego instancjami myslat
o wyjéciu’, czyli zapewne rodzina Zelmana usitowata zalatwi¢ mu
nadzwyczajny akt taski u starosty, Waclawa Rzewuskiego. Kiedy
nie dawalo to zadanych rezultatéw, mniej wigcej pdt roku po uwie-
zieniu, Zelman przystapit do realizacji ostatecznego planu - namo-
wil swego brata stryjecznego, Berka Moszkowicza, zeby ten podpa-
lif miasto, ,,a jak si¢ tumult i zamieszanie uczyni, na ten czas, zeby
wigzienie odbil i jego uprowadzil™?. Pomyst zaczeto chyba wciela¢
w zycie, gdyz w miedcie zatrzymano nawet powdz, wystany po Zel-
mana przez jego innego brata stryjecznego — Szawla, arendarza bo-
rystawskiego. Podpalenie chyba jednak nie wyszto, Zelmanowi nie

14 BN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 120-125.

s CDIAUL, f. 13/1, t. 597 s. 1025-1027.
16 LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 297.

17 Tbidem.
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udalo si¢ uciec z wigzienia, natomiast sytuacja ta na tyle przestra-
szyla magistrat miasta, Ze wezwali kata, aby zgodnie z zapowiedzig
wykonat odroczony wyrok powieszenia. Sytuacja Zelmana stafa
sie fatalna, bo kahat nie mogt - albo juz i nie chcial - poméc mu
w uratowaniu przed szubienica.

Zelman siegnal zatem do ostatecznej instancji, ktéra mogla
ocali¢ jego zycie — do konwersji na katolicyzm. Wprawdzie - we-
dtug badan Adama Kazmierczyka - taka okoliczno$¢ przejscia
na chrzescijanstwo nie byla zbyt popularna pod wzgledem licz-
bowym'®, ale funkcjonowata chyba w zydowskiej wyobrazni jako
rodzaj wyjscia awaryjnego - tragicznego z punktu widzenia re-
ligijnego, a jednak branego pod uwage. Zapewne wszyscy Zydzi
skazani na $mier¢ przez chrzescijanskie sady mogli si¢ spodziewaé
oferty przejscia na chrzescijanstwo, gdyz miescilo sie to w katolic-
kim modelu milosierdzia. W zamian mozna bylo otrzymac¢ ztago-
dzenie sposobu wykonania wyroku, albo w ogole darowanie zycia.
Oferta ta dla przestepcéw mogla by¢ niewatpliwie atrakcyjna. To
nieskorzystanie z niej uczynilo z legendarnej Adil Kikinesz z Dro-
hobycza, straconej we Lwowie w 1718 roku, podziwiang meczenni-
ce za wiare'”. Zelman zdecydowanie nie zamierzal jej nasladowac,
lecz raczej chcial is¢ w §lady Dawida Anklowicza, ktorego sam trzy
lata wczedniej poniekad sklonit do konwersji, gdy dal go sadzi¢
o czary przed sadem miejskim Drohobycza.

Uratowawszy sie w ten sposob z rak kata, nie wyszed! jednak
na wolno$¢, lecz natychmiast zostal przewieziony do drohobyckie-
go klasztoru karmelitow (czyli z ratusza na potudniowo-zachodni
rég rynku), ktorzy zobowigzali si¢ uczyni¢ z niego chrzescijanina,
a przede wszystkim - utrzyma¢ w zamknieciu az do $mierci. Zel-

168 Adam Kazmierczyk, Rodzitem si¢ Zydem. Konwersje Zydéw w Rzeczypo-
spolitej XVII-XVIII wieku, Krakéw 2015, s. 73-77. Z punktu widzenia katolickie-
go prozelityzmu duze znaczenie symboliczne miala przede wszystkim konwersja
Zydéw oskarzonych o przestepstwa przeciw religii chrzeécijariskiej, na przyktad
o tak zwane mordy rytualne; zob. Daniel Tollet, Accuser pour convertir: du bon
usage de laccusation de crime rituel dans la Pologne catholique a Iépoque mo-
derne, Paris 2000.

169 Zob. podrozdzial IL.1.
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man zatem po raz drugi trafit do celi klasztoru karmelitow, tym
razem juz jako katolik, ochrzczony imieniem Jedrzej i obdarzony
»znaczacym’ nazwiskiem Obaczynski7°. Zamknigcie w klasztorze
zapewne bylo ciezsze i pewniejsze niz na wiezy ratusza, z ktdrej
Zelman probowat jeszcze prowadzi¢ swoje intrygi. Ponadto zmia-
na religii musiata skutecznie zerwac jego zwiazki spoteczne, a wiec
nie trzeba sie juz chyba bylo obawiac¢, ze kto$ zechce mu pomdc
w ucieczce. Nalezy jeszcze doda¢, ze we wspolczesnych wydarze-
niom zrédlach nikt w najmniejszym nawet stopniu nie podawat
w watpliwo$¢ uczciwosci jego nawrdcenia. W §wiadomosci miesz-
kancow starostwa konwersja nie zerwala jednak cigglosci z jego
dawnym Zzyciem. Zaréwno chrzescijanie, jak i Zydzi wcigz wypo-
minali mu popelnione nieprawosci, wciaz tez spodziewali si¢ za-
dos¢uczynienia za krzywdy i zwrotu dlugéw lub niestusznie zagra-
bionych pieniedzy.

Zelman, a wlasciwie ,Jedrzej, niegdy Zelman”, przezyl za-
mkniety u karmelitéw jeszcze kilkanascie miesigcy, nie wywolujac
juz dalszych skandali. Zmarl przed 13 maja 1757 roku. Prawdopo-
dobnie pochowany zostal w klasztorze, a cale zamieszanie z jego
cialem, ktére mialo zosta¢ wkrotce potem wykopane z grobu, prze-
bite kotkiem i utopione w stawie, nie znajduje zadnego potwier-
dzenia w zrédtach historycznych, wiec nalezy je zaliczy¢ do legend
(zob. podrozdzial I1.4). Zaraz po $mierci odezwali si¢ natomiast
ci wszyscy, ktorzy roscili sobie pretensje finansowe do jego spad-
ku. Roszczen bylo tak duzo, ze sad zamkowy roztrzasat je przez
ponad miesigc — od 18 maja do 30 czerwca 1757 roku”2 Do podzia-
tu nie pozostalo jednak po nim zbyt wiele - tylko tyle, ile udato
sie skonfiskowa¢ wladzom miejskim po wyroku z 9 czerwca 1755,
czyli gléwnie nieruchomosci, ostatecznie otaksowane przez zamek
na sume 17 827 zlotych i 15 groszy. W zwiazku z tym zdecydowa-

7° Nazwisko ,,Jedrzej Obaczynski” jest tylko raz po$wiadczone w Zrédtach:
LBN, f. 5/1, t. 2901/IL, s. 197. Poza tym wystepuje on w dokumentach po chrzcie
jako ,,Jedrzej, niegdy Zelman”.

71 LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 266—270.

72 Ibidem, s. 274-305.
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na wigkszo$¢ uznanych dlugéw Zelmana zostata ,kollokowana”
na tych nieruchomosciach, czyli obcigzyla ich hipoteke.

Po Zelmanie pozostala mtoda wdowa Kejla, z ktérg ozenit sie
juz jako starzec, w 1754 roku. Byla przynajmniej trzecia jego zona,
pochodzita z Kalusza i prawdopodobnie wrécila pod opieke swe-
go ojca po skazaniu jej meza na kare $mierci. Nie wiemy, ile Zel-
man pozostawil po sobie dzieci. Najlepiej znamy syna Lejbe, kto-
ry w ciggu kariery swego ojca przejmowal nie tylko jego interesy,
ale tez sposoby ich prowadzenia, w tym sklonno$¢ do przemocy,
jednak po upadku swego ojca darowano mu kary i dalej funkcjo-
nowal w kahale drohobyckim. Aktywni w starostwie byli tez dwaj
jego zieciowie — Icko Herszowicz i rabin Szmujlo Lejbowicz, kto-
ry po utracie opieki ze strony Zelmana przenidst si¢ do Skolego,
gdzie tez zostal rabinem”. Nic nie mozemy jednak powiedzie¢
na temat ich zon, a corek Zelmana - zrédla nie rejestrujg nawet
ich imion. Natomiast dopiero przy ,likwidacji naleznosci z sub-
stancji Zelmanowej” dowiadujemy si¢ o innym jego synu, nie-
zyjacym juz wtedy Ablu Zelmanowiczu, ktory prawdopodobnie
mieszkal poza starostwem, w Sieniawie. Po jego $mierci ostalo si¢
dwoje dzieci, wnukéw Zelmana - Estera i Marek Ablowiczowie.
Zelman przejal ich utrzymanie, ale pozostawaty pod opieka oby-
watela sieniawskiego, Josia Jakubowicza. W 1757 roku Estera byta
juz zamezna (wyszla za syna Enszla drohobyckiego), zas Marek —
by¢ moze mlodszy - wcigz byt kawalerem'. Nieznanym skadinad
synem Zelmana byt moze réwniez Lisio Zelmanowicz, szuler, kt6-
rego w 1762 roku zamek drohobycki skazal posadzi¢ na pie¢ go-
dzin w kunie przy synagodze za pijanistwo i ogrywanie okolicznej
szlachty w karty, kosci i inne grys.

7 Tbidem, s. 329.

74 Ibidem, s. 301-302.

75 Ibidem, s. 538-539. Wprawdzie przypuszczenia takie mozna snu¢ tylko
na podstawie patronimu ,,Zelmanowicz”, ktéry nie musial pochodzi¢ od Zelma-
na Wolfowicza, ale w dokumentach starostwa drohobyckiego z konca lat czter-
dziestych i z lat pie¢dziesigtych XVIII wieku nie spotykamy nikogo, kto nosi
ten patronim, a nie jest dzieckiem tego Zelmana. Lisio Zelmanowicz madgl by¢,
oczywiscie, przybyszem z innych débr juz po $mierci Zelmana Wolfowicza.
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1. Trzy narracje o historii Drohobycza

Powstawanie legendy o postaci Zelmana Wolfowicza mozna za-
uwazy¢ juz w protokotach rozpraw sadowych, zakonczonych wy-
daniem niewykonanego wyroku $mierci. Nastepnie, przez okoto
osiemdziesiat lat, nie dysponujemy Zadnymi zZrédtami, ktére by
$wiadczyly o rozwoju czy chocby trwaniu legendy. Temat powraca
dopiero wtedy, gdy upowszechniajg si¢ lokalne pisma, publikujace
materialy o charakterze krajoznawczym i historycznym. Od tego
momentu mozemy $ledzi¢ kolejne wersje i kolejne stadia prze-
ksztalcania sie opowiesci o Zelmanie. Nalezy tu nadmieni¢, ze swoj
powazny udzial w budowaniu legendy mialy opracowania histo-
ryczne, a proces ten wynikal ze sposobéw konstruowania wiedzy
historycznej w XIX i XX wieku, ze spolecznych i ideologicznych
uwarunkowan historiografii, a takze - z interakcji z innymi dzie-
dzinami nauki, w tym wypadku gléwnie z etnografia.

Posta¢ Zelmana Wolfowicza w historiografii niewatpliwie trze-
ba rozpatrywac na szerszym tle narracji historycznych o miescie
Drohobyczu w okresie przedrozbiorowym, gdyz w takim wiasnie
kontekscie on si¢ niemal wylacznie pojawia. Wolfowicz nalezy do
historii lokalnej - jego dzieje sa zwykle sensacyjna ciekawostka,
czasem prezentowane jako przyczynek do upadku miasta i jego
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zycia spotecznego, a w niektorych przypadkach - jako anegdotycz-
ny dowdd na skorumpowanie calego systemu politycznego szla-
checkiej Rzeczypospolitej. Lokalne historie Drohobycza, tworzo-
ne od potowy XIX wieku, powstawaly w warunkach formowania
sie historiografii narodowych, co musialo wywrze¢ wplyw na ich
ksztalt. Daje sie zatem wyrdzni¢ wyrazne odmiennosci w trzech
podstawowych tradycjach narracyjnych dziejéow Drohobycza -
polskiej, ukrainskiej i zydowskiej. Nietrudno zauwazy¢ réwniez,
ze zadnej z tych trzech narracji historycznych nie mozna zaliczy¢
do narracji dominujacej w nacjonalistycznej historiografii zrodzo-
nej w XIX wieku. Wszystkie one dotycza narodéw w tym okresie
pozbawionych struktury panstwowej, narodéw podporzadkowa-
nych i podzielonych granicami politycznymi. Dopiero po pierw-
szej wojnie $wiatowej, ale zaledwie przez dwadziescia lat, polska
narracja historyczna na temat dziejow Drohobycza zdobyla poli-
tyczne osadzenie i wyraznie dominujaca pozycje. Podobng pozycje
osiggneta historiografia ukrainska po 1990 roku.

Jestesmy na szczescie w o tyle dobrej sytuacji, ze historiograficz-
ne spory o pamiec i racje w Drohobyczu dotycza gtéwnie drugiej
potowy XIX i pierwszej polowy XX wieku, natomiast wczesniejsze
epoki nie przyciaggaja az takiej uwagi, cho¢ oczywiscie probuje si¢
wlaczy¢ je do narodowej narracji. Zasadnicze réznice miedzy nar-
racjami polska, ukrainska i zydowska, dotyczacymi okresu przed
koncem XVIII wieku, przejawiajg sie na ogét w pewnych szcze-
gotach czy tez w odmiennym wartosciowaniu pewnych zdarzen
historycznych. Na przyklad polska historia Drohobycza zasadni-
czo zaczyna si¢ od czaséw Kazimierza Wielkiego, a wigc w okre-
sie, kiedy miasto przechodzi pod panowanie krolestwa polskiego.
Kamieniami milowymi tej narracji s3: ufundowanie kosciota para-
fialnego $w. Barttomieja przez Wladystawa Jagielle (1392) i nada-
nie miastu prawa magdeburskiego (1422). Wydarzenia tragiczne -
atak kozakow i Tatarow, zakonczony rzezig mieszczan w kosciele
W 1648 roku, oraz pierwszy rozbior, w wyniku ktérego Drohobycz
przypadl Austrii — wpisujg si¢ $cisle w historie ogélnonarodows.
Wsrdd najwybitniejszych drohobyczan tego okresu na pierwszym
miejscu stawiany jest Marcin Laterna (1552-1598), jezuita, teolog,
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profesor w kolegiach jezuickich i kaznodzieja krdla Zygmunta III,
zamordowany przez szwedzkich zolnierzy w 1598 roku.

W ukrainskiej narracji o dziejach Drohobycza wigcej uwagi
poswieca si¢ najstarszym dziejom Drohobycza i jego zwigzkom
z Rusig Kijowska. Po przylaczeniu miasta do korony polskiej sym-
bolem ukrainskiej tozsamosci Drohobycza staje sie Jurij Kotermak
vel Jerzy Drohobycz vel Giorgio da Leopoli (ok. 1450-1494), po-
chodzacy z ruskiej rodziny solarskiej humanista, doktor medycyny
i filozofii, astronom, profesor uniwersytetu krakowskiego i rektor
uniwersytetu w Bolonii. Jego drohobyckie pochodzenie zostato
ustalone dopiero w XX wieku, a do narracji dziejow miasta wszedt
juz po drugiej wojnie $wiatowej.

Zasadniczg roznicg miedzy ukrainskg a polska historig Dro-
hobycza jest jednak ocena zdobycia miasta przez kozakéw pod-
czas powstania Chmielnickiego w 1648 roku, ktére z ukrainskie-
go punktu widzenia jest epizodem rewolucji narodowej, chociaz
oczywiscie rzezi ludnosci miasta si¢ nie pochwala. Odmiennie
warto$ciowany jest rowniez rozbidr Polski i przylaczenie miasta
do Austrii, co mialo przynies$¢ skutek w postaci jego modernizacji
i zwigkszenia praw ludnosci grekokatolickiej. Z polskiej perspekty-
wy rowniez jednak nie da si¢ tej modernizacji nie zauwazy¢, choé¢
przyniesli ja zaborcy. W kosciele $w. Bartlomieja znajduje si¢ fresk
ukazujacy cesarza Jozefa II, potwierdzajacego prawa miasta. Nie
stal si¢ on jednak przedmiotem dumy, cho¢ by¢ moze jest to jedyny
taki wizerunek w $wigtyni katolickiej na ziemiach pierwszego roz-
bioru, gdyz cesarz ten w polskiej tradycji przedstawiany jest jako
wrog polskosci, a przede wszystkim Kosciota.

Jeszcze inaczej wyglada historia przedrozbiorowego Droho-
bycza z perspektywy zydowskiej. Ta narracja zaczyna si¢ dopiero
w 1404 roku, czyli w czasie, gdy po raz pierwszy pozwolono Zy-
dom zamieszka¢ w miescie. Cata wczesnonowozytna historia to
wlasciwie walka o prawo do istnienia. W narracje te wpisuje sie
nadanie miastu przez Stefana Batorego przywileju de non toleran-
dis Judaeis 20 marca 1578 roku i stopniowe obchodzenie tego za-
kazu w XVII wieku. Nastepnie waznymi wydarzeniami sg starania
o biskupie pozwolenie na odnowienie synagogi w latach 171111726
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oraz ogrodzenie cmentarza w 1733 roku, a w koncu ostatnia préba
zastosowania przez miasto przywileju de non tolerandis Judaeis juz
po przytaczeniu do Austrii, w 1784 roku. Waznym watkiem zydow-
skiej historii Drohobycza jest rowniez proces niejakiej Adeli Kike-
nis / Adil Kikinesz, oskarzonej o mord rytualny w 1718 roku. Miala
ona namoéwic swojg stuzaca do zamordowania wlasnego dziecka.
Zachecana do konwersji w celu uratowania zycia, postanowita wy-
trwac przy swojej wierze, zatem zostala stracona we Lwowie, stajac
sie swego rodzaju zydowska meczennicg'.

Zydowska historia Drohobycza to rdwniez dzieje wybitnych lo-
kalnych postaci, na przyktad Wolczko Czolnera (zm. 1441), agenta
finansowego kréla Wiadystawa Jagielly, a od 1424 dzierzawcy zupy
drohobyckiej, czy rabina i kabalisty Icchaka Hiora, przeciwnika
Sabataja Cwiego. Wazny element zydowskiej narracji o przed-
rozbiorowych dziejach Drohobycza stanowi réwniez historia
Zelmana Wolfowicza, ktdérego rzady w starostwie i w kahale inter-
pretowane sa jako oznaka gtebokiego kryzysu spolecznosci. Atak
kozakéw i Tataréw na Drohobycz w 1648 roku w narracji zydow-
skiej ocenia si¢ w ten sam sposob, jak w polskiej, w zgodzie ze zde-
cydowanie negatywng wizja powstania Chmielnickiego. Podobnie
zle oceniany jest pierwszy rozbior i przytaczenie Drohobycza do
Austrii, co z zydowskiej perspektywy oznaczalo likwidacje auto-
nomii, upadek handlu, przejecie przez panstwo dochodéw z salin
i podwyzszenie podatkow.

Trzy narracje o historii Drohobycza rozwijaly si¢ wprawdzie
réwnolegle, ale podlegaly réznym ograniczeniom wynikajacym
z sytuacji politycznej. Charakterystyczne jest, ze Drohobycz nie
doczekal si¢ calosciowej, naukowej monografii. Wérdd polskich

' Haya Bar-Itzhak, Women and Blood Libel: The Legend of Adil Kikinesh of
Drohobycz, ;Western Folklore” 2012, vol. 71, nr 3/4, Special Issue: Engaging folklore:
essays in honor of Elliott Oring, s. 279-291; eadem, The Jewish Blood Libel Legend.
A Folkloristic Perspective, w: Ritual Murder in Russia, Eastern Europe, and Beyond.
New Histories of an Old Accusation, wyd. Eugene M. Avrutin, Jonathan Dekel-
-Chen, Robert Weinberg, Bloomington 2017, s. 39-55; Magda Teter, Blood Libel:
On the Trail of an Antisemitic Myth, Cambridge, Mass.-London 2020, s. 228-229.
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autordw najpowazniejszym dzietem jest wstep Heleny Polaczkow-
nej do edycji ksiegi radzieckiej miasta Drohobycza z lat 1542-1563,
wydanej w 1936 roku. Za dzieta historyczne niestusznie uchodza
prace Mscistawa Msciwujewskiego, polonisty nauczajacego, wraz
z Brunonem Schulzem, w drohobyckim Gimnazjum im. Krola
Wrhadystawa Jagietly. Jednak ani jego ksigzki Krélewskie wolne mia-
sto Drohobycz (1929)? ani dwutomowego wydawnictwa Z dziejéw
Drohobycza (1936-1939)° nie mozna uzna¢ za opracowania histo-
ryczne — s3 to raczej zbiory gawed o przeszlosci miasta. Po 1939
roku, az do konca PRL-u, polska historiografia w ogéle nie mo-
gla sie zajmowac Drohobyczem, a powstate pdzniej opracowania
na ogo! przyjmuja charakter nostalgiczno-wspomnieniowy*. W hi-
storiografii zydowskiej historia miasta zajmowal si¢ Majer Bata-
ban, ale najwazniejsze opracowanie wyszlo spod piodra jego ucznia,
Jakuba Wiklera, autora dysertacji Z dziejéw Zydéw w Drohobyczu.
(Od roku 1648 do upadku Rzeczypospolitej), napisanej w 1936 roku
i pozostajacej w maszynopisie przez ponad trzydziesci kolejnych
lat. Po drugiej wojnie $wiatowej narracja zydowska o Drohobyczu,
podobnie jak polska, ograniczata si¢ do publikacji nostalgicznych
lub koncentrowala na Holocauscie, z wyjatkiem opracowania
przygotowanego przez Nathana Gelbera na potrzeby drohobyckiej
ksiegi pamieci, opublikowanej w 1959 roku’. Trzeba jednak dodac,
ze opracowanie Gelbera w znacznej mierze opiera sie na wynikach
badan archiwalnych przeprowadzonych przez Jakuba Wiklera
i opisanych w jego rozprawie. Najbardziej zaawansowana w bada-
niach nad historig Drohobycza jest obecnie historiografia ukrain-
ska. Jeszcze w czasach sowieckich Jarostaw Isajewycz napisal roz-
prawe doktorska o dziejach Drohobycza od XVI do XVIII wieku

* Mécistaw Msciwujewski, Krolewskie wolne miasto Drohobycz, Lwéw-Dro-
hobycz 1929.

3 Idem, Z dziejow Drohobycza, Drohobycz 1936-1939, cz. 1-2.

+Jedynymi z nielicznych wyjatkow sa: niewielka ksigzka o kosciotach Droho-
bycza - Tadeusz M. Trajdos, Tomasz Zaucha, Drohobycz: miasto krolewskie i jego
koscioly, Warszawa 2001, oraz artykul Andrzeja Gliwy, Starostwo drohobyckie
w XVII wieku.

5 Gelber, The History of the Jews of Drohobycz.
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na podstawie rozleglych badan Zrédtowych (1960). Nie zostata
ona wprawdzie opublikowana jako osobna monografia, ale jej po-
szczegolne rozdzialy stopniowo wychodzily jako artykuly w cza-
sopismach®. Te tradycje badawcza juz w niepodlegtej Ukrainie
kontynuujg Leonid Tymoszenko i inni autorzy, publikujgcy w uka-
zujacym sie od 1994 roku pismie ,,JJporo6uubKnit Kpae3HaBUMIA
36ipunK’, ktdre zaczyna przycigga¢ rowniez polskich historykow.

2. Historia legendarna i rzeczywisto$¢ wyobrazona:
Zelman w historiografii do 1939 roku

Posta¢ Zelmana Wolfowicza pojawila si¢ juz w najstarszych pu-
blikacjach krajoznawczych i historycznych na temat Drohobycza,
a nastepnie przewijala si¢ przez kolejne opracowania, ktére po-
$wiecaly mu mniejsza lub wigkszg uwage. Obserwujac zmiany wie-
dzy na temat Zelmana i interpretacji tej postaci, przypatrujemy si¢
jednoczesnie procesowi budowania jego historiograficznej legen-
dy. Nietrudno zauwazy¢, ze autorzy piszacy o Wolfowiczu odnosili
sie na ogot do tego samego, dos¢ ograniczonego zespotu zrédel
i powtarzali w miare wiernie interpretacje swoich poprzednikdw,
ktore to interpretacje z czasem zyskiwaly wage wiedzy historycz-
nej. Tylko nielicznym autorom udalo si¢ wnies¢ do tego obrazu
nowe elementy lub zakwestionowa¢ przyjete ustalenia.

Pierwsza publikacja na temat Zelmana Wolfowicza pojawita si¢
juz w 1856 roku na famach ,,Przewodnika’, czyli dodatku do ukazu-

¢ (Jarostaw Isajewycz) fpocnas Icaeuy, Micmo [lpoeobuu y XV-XVIII
cmonimmsx: ycmpiii i npaso, w: [Ipoeobuuuuna — 3emns Isana Pparnka. 36ipHux
2e02papiuHUX, iICMOPUHHUX, emMHOPAPIUHO-NOOYMOBUX MAmePianié ma memyapis,
t. 4, red. (Mychajto Szatata) Muxaiino Illanara, Drohobycz 1997, s. 140-157; idem,
Conesapinus 6 ,ZIpoeo6w¢i ma tiozo oxonuysax y XVI-XVIII cm., ,,llporo61/[ub1<m71
Kpae3HaBumii 36ipHUK” 2003, t. 7, S. 108-120; idem, [Jpoeobuu y XVII-XVIII cm.:
3 Oxcepen npo noOym i Kynvmypy micokoeo HaceneHH, ,JJporoduIbKit Kpae3HaB-
4nit 36ipHUK” 2004, t. 8, 5. 198—207; idem, YucenvHicmoy, couianvHa cmpyxkmypa
i HayioHnanvHull cknad Hacenenns [pozobuya y XVI-XVIII cm., ,JJporo6urbKumit
Kpa€e3HaBuMil 36ipHIK” 2006, t. 10, S. 241-251.
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jacego sie we Lwowie po polsku ,,Dziennika Literackiego™. Anoni-
mowy autor podal w niej do druku dwa wyroki sagdowe dotyczace
Zelmana - wyrok $mierci z 9 czerwca 1755 oraz akt darowania mu
zycia na prosbe i za poreka gminy zydowskiej z 14 czerwca tego
samego roku. Jest to zatem nie tylko pierwszy artykul na temat
Wolfowicza, ale tez pierwsza edycja powtarzanego pozniej w wie-
lu wydaniach wyroku $mierci. Za jej podstawe postuzyly zapisy
wyrokow w nieistniejagcym obecnie tomie nr 13 ksiag miejskich
Drohobycza, ktéry zostat opisany jako ,,Acta scabinalia Drohoby-
censis ab anno 1754 usque ad annum 1765”. Edycja opatrzona jest
krotkim komentarzem, wyjasniajacym cel publikacji tych wyro-
kow. Zdaniem autora, ,,malujg one wybornie” éwczesne stosunki
w Drohobyczu, a w dodatku wyjasniajg historyczne tto dla popu-
larnej u okolicznego ludu postaci Zelmana, ,,0 ktérym dotad gmin
$piewa piosnki”. Zapewne mamy tutaj do czynienia z najstarszym
poswiadczonym utozsamieniem historycznego Wolfowicza z ,,Zel-
manem” z popularnej piesni obrzedowej ,,Jedzie, jedzie Zelman /
Ine, ine, 3enpman” Jednocze$nie autor notuje i inng tradycje lu-
dowa, zwracajac uwage, ze ,dlugi czas nazwisko Zelmana byto
postrachem dla ludu okolicznego, a kazdego zdzierce i oszusta
przezywaja Zelmanem dotagd w Samborskiem i w Stryjskiem”. Po-
mimo swojej zwiezlosci oraz zrodtowego charakteru, artykut ten
ustanawia juz obowigzujacy potem przez dziesieciolecia schemat
interpretacji legendy o Zelmanie jako ztym dzierzawcy dobr, znie-
nawidzonym przez prosty lud, a takze widzacy w nim historyczny
pierwowzor dla Zelmana z ludowej piesni. Obraz zycia Wolfowicza
w tym schemacie interpretacyjnym jest zatem tozsamy z wyrokiem
skazujgcym go $mier¢ (zob. Aneks D), bez jakiejkolwiek proby kry-
tycznej analizy tego dokumentu. Co ciekawe, pomimo stopniowe-
go wiaczania do korpusu zrédel niektérych innych dokumentow
historycznych, pozniejsi badacze wciaz pozostawali w swej inter-
pretacji postaci Zelmana zgodni z oceng sadu zamkowego i woj-
towskiego Drohobycza z 1755 roku.

7 Zelman drohobycki, ,,Przewodnik” 1856, nr 47, 48, 49 (11, 13 1 16 wrzesnia).
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Nieco ponad dziesi¢¢ lat po artykule w ,,Przewodniku” hi-
storia 0 Zelmanie w odrobine rozwinietej wersji trafita do opisu
miasta Drohobycza, wydanego w zeszytach naukowych Macierzy
Halicko-Ruskiej, publikowanych we Lwowie po rosyjsku®. Auto-
rem tego opisu byl Wenedykt Ploszczanskyj (1834-1902), cztonek
Iwowskiego bractwa stauropigialnego, zdeklarowany ,,moskalofil”
i dlugoletni redaktor Iwowskiego pisma ,,Stowo”, szerzacego idee
wspolnoty wszystkich narodéw Rusi, wbrew oficjalnej polityce
monarchii austro-wegierskiej. W 1887 roku wyemigrowat do Rosji,
przyjal rosyjskie obywatelstwo i osiadt w Wilnie, gdzie wspolpra-
cowal z Wileniskg Komisjg Archeograficzng i zarabial jako cenzor
niemal az do swojej Smierci w 1902 roku®. Jego wzmianka o Zelma-
nie Wolfowiczu podaje daty 1752-1755 jako okres jego dziatalnosci,
a wiec zapewne w pewnym zakresie odnosi si¢ do niewymienio-
nych w tekscie dokumentow lub owej wczesniejszej, anonimowej
publikacji w ,,Przewodniku’, jednak w wigkszosci oparta jest na lu-
dowych przekazach ustnych oraz wlasnej, wyraznie antysemickiej
interpretacji tej postaci. Dowiadujemy si¢ oto, ze Zelman wraz
z rodzing (a przede wszystkim synem Lejbg) nie tylko zarzadzali
starostwem z wielkg chciwoscia i okrucienstwem, ale tez dla swej
jak najwiekszej korzysci ,,obrazali daze w wielikoj stiepieni czuw-
stwo christijanskoje”. W wyniku protestow duchowienstwa doszto
do procesu Zelmana i skazania go na $mieré; wyrok ten Zydom
»hie mogt sie spodobac”, wiec pieniedzmi swymi doprowadzili do
zamiany go na dozywotnie wigzienie. Jako zrédlo dla dalszej czgsci
opowiesci Ploszczanskyj cytuje ,,podanie ludowe” i jako pierwszy
autor zauwaza, ze Wolfowicz po procesie przeszed! na chrzescijan-

& (Wenedykt Ploszczanskyj) Benenukr ITnourancbkuit, Koponesckiii 80mvHbiil
Topoods IpoeoOblu, no uacmu Ucmopuu, monozpagduu u cmamucmuxu, , HHaykobiit
c6OpHIIK, M3faBaeMblil TUTePATYPHBIM 0011ecTBOM [a/mmiko-pycckort Marursr”
1867, 1. 3, Nr 1-4, S. 172-173.

o (Iryna Orlewycz) Ipuna Opnesny, ITnowjancokuii Beneduxm, w: EHuu-
xnonenia Icropil Ykpainm, http://www.history.org.ua/?termin=Ploschanskyj_V
(dostep: 5.01.2020); Ploshchansky, Venedykt, w: Internet Encyclopedia of Ukraine,
http://www.encyclopediaofukraine.com/display.asp?linkpath=pages%5CP%5CL%
5CPloshchanskyVenedykt.htm (dostep: 5.01.2020).
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stwo, oczywiscie tylko po to, zeby uratowac swoje zycie. Wydaje
sie, ze zdaniem Ploszczanskiego konwersja nie przyniosta ocze-
kiwanych rezultatow i Zelman zostal stracony, skoro potem jako
duch pojawial sie z obcietg glowa. W kazdym razie publikacja ta
jest rowniez pierwszym opracowaniem wspominajacym o wampi-
rycznej legendzie Zelmana, i to w dos¢ szczegdlowy sposdb.

Zaledwie rok pdzniej ukazala si¢ po polsku kolejna anonimowa
praca o Drohobyczu w ramach cyklu Gfowniejsze miasta Galicji,
publikowanego w dodatku tygodniowym do ,Gazety Lwowskiej™.
Jest to najpelniejsza jak dotad relacja, czerpigca wiedze zaréwno
z legendy ludowej, jak i wyrokéw sadowych - tych opublikowa-
nych w ,,Przewodniku” dwanascie lat wczesniej, cho¢ autor powo-
tuje si¢ na dokumenty przechowywane w magistracie miasta Dro-
hobycza. Wykorzystuje on interpretacje, a nawet sformutowania
z tekstu opublikowanego w ,,Przewodniku”, nie jest zatem wyklu-
czone, ze oba teksty napisata ta sama osoba.

W tej wersji zatem Zelman i jego syn Lejba mieli dojs¢ ,,do tak
wielkiego znaczenia i potegi, iz stali si¢ prawdziwymi despotami
ludu w catem starostwie, a zdzierstwem i tyranstwem krwawo
w pamieci jego si¢ zapisali”. Zamiast jednak cytowaé wyroki in
extenso, autor ,Gazety Lwowskiej” szczegolowo streszcza ich za-
warto$¢, podkreslajac swojg interpretacje. To w tym wtlasnie tek-
$cie pojawia si¢ po raz pierwszy informacja, ze Zelman byt ,,ubo-
gim kusnierzem drohobyckim”, zas swojg kariere oparl na ,prze-
bieglosci i sprycie”, dzieki ktorym w ciggu kilkunastu lat udato mu
sie zosta¢ ,samowladnym niejako panem starostwa, postrachem
calej jego ludnos$ci”. Po raz pierwszy pojawia si¢ tez informacja
o0 procesie Zelmana z 1729 roku, w rezultacie ktérego mial on zo-
sta¢ w hanbiacy sposdb wygnany z Drohobycza, tyle ze mial by¢ on
wtedy oskarzony o ztamanie ,,przykazania Stworcy Nieba i ziemiej,
przez Mojzesza narodom danej” przez wykorzystywanie czardw,
wrozb i gusel do szkodzenia chrzescijanskim mieszkaricom mia-
sta. Udato mu si¢ jednak ,,podstepnie” wroci¢ do miasta (autor nie

' Glowniejsze miasta Galicyi, ,Dodatek Tygodniowy do Gazety Lwowskie;j”
1868, nr 28, 29, 30.
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wyjasnia, na czym ten podstep mialby polega¢), a nastepnie kazal
wycig¢ karty z wyrokiem z akt miejskich, zeby zatrze¢ slad swojej
winy. Nastepuje potem caly diugi opis Zelmanowych przestepstw,
scisle relacjonujacy oskarzenia z wyroku $mierci z 9 czerwca 1755
roku. Sam ten fragment, ktéry dotyczy wyroku $mierci na Zelmana
i chlosty na Lejbe, autor cytuje bezposrednio z tresci dokumentu.
Nastepnie streszcza szczegdtowo kolejny dekret — z 14 czerwca -
zamieniajacy kare $mierci na dozywotnie wigzienie, podkreslajac,
ze to gmina zydowska w Drohobyczu nie dopuscita do wykonania
wyroku $mierci, solidnie si¢ optacajac miastu.

W artykule jednoznacznie wigze si¢ historyczng posta¢ Wol-
fowicza z powstaniem pie$ni ,,Jedzie, jedzie Zelman”. Zwigzek ten
objasniony jest w ten sposob, ze Wolfowicz i jego syn Lejba aren-
dowali tez dochody parafialne ,,i do tej to okolicznosci ma si¢ od-
nosi¢ piesn pomieniona, w ktorej lud zgromadzony pod cerkwia
na uroczysto$¢ wielkanocng z utgsknieniem wypatruje przybycia
Zelmana” - w domysle: przywozacego klucze, by cerkiew otworzy¢
za oplata.

Oproécz tego anonimowy autor sprawozdaje réwniez legen-
de ludowa, dotyczaca posmiertnego bytowania Wolfowicza jako
wampira w sposob niemal identyczny, jak uczynil to rok wcze-
$niej Wenedykt Ploszczanskyj, dodajac tylko jedno zdanie moratu,
ze ,basn ludowa, surowsza od wyrokéw sadowych, i po $mierci
jeszcze kare zbrodni naznacza”

W 1875 roku posta¢ Zelmana Wolfowicza zaintrygowala wy-
bitnego profesora Uniwersytetu Lwowskiego i cztonka Akademii
Umiejetno$ci w Krakowie, Izydora Szaraniewicza (1829-1901)".
W swojej ksiazce Rzut oka na beneficya Kosciota Ruskiego za czaséw
Rzeczypospolitej polskiej pod wzgledem historyi, a przedewszystkiem
o stosunku swieckiego duchowienistwa ruskiego w Galicyi do ziemi
w tym okresie, wydanej przez Instytut Stauropigianski, poswiecit
Wolfowiczowi kilka zdan oraz siedem bardzo obszernych przypisow,

" (Iryna Orlewycz) Ipuna Opnesuy, Hlapanesuu Icudop, w: EHumkio-
nepist Icropii Ykpainu, http://www.history.org.ua/?termin=Sharanevych_I (do-
step: 5.01.2020).
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a to w zwiazku z kwestig rzekomego arendowania przez niego do-
chodoéw z cerkwi. Analizujac zapiski sagdowe oraz teksty ludowych
piesni rytualnych Szaraniewicz dochodzi do podobnych wnioskéw,
jak jego poprzednicy, twierdzac, ze chodzi o t¢ samg osobe.

Badania, ktdre przeprowadzit Szaraniewicz, byly jednak znacz-
nie dokladniejsze niz poprzednikéw. Wyraznie przejrzal szczego-
fowo caly istniejacy wowczas zespot akt miejskich Drohobycza,
wskazujac na przyklad, ze od 1740 roku ksiegi fawnicze byly prze-
pelnione skargami na Zelmana. Cytowal réwniez pozew Zelmana
przez kahal przed sad zamkowy Jozefa Lopuskiego z 3 wrzesnia
1753 oraz dwa zachowane dekrety krdlewskie Augusta III, z 1753
i1754 roku, zwigzane z rozprawg w sadzie asesorskim. Zwrocit tak-
ze uwage na fakt trwalego i powaznego skonfliktowania Wolfowi-
cza z gming zydowska.

W swojej interpretacji calej afery Szaraniewicz doszukiwal sie
nie tyle jej podloza religijnego czy etnicznego, ile zrzucal wine
na upadek spoleczny i polityczny panstwa polsko-litewskiego. Jak
pisal w Rzucie oka na beneficya: ,nie z ucisku narodowego lub reli-
gijnego w dzisiejszem tego sfowa znaczeniu, lecz z ogélnego rozstro-
ju calego spoteczenstwa w tych smutnych czasach Rzeczypospolitej
polskiej pochodzity owe jeki bolesci, ktore wreszcie do stanowczych
krokow same korone przeciw bezprawiom drohobyckim pobudzi-
ly”. Do historiograficznej legendy Zelmana Szaraniewicz wprowa-
dzit przede wszystkim dwa elementy: ustalil, ze w hipotetycznym
procesie 1729 roku Zelman oskarzony byl o otrucie (jednak nie do-
dawat, kto miatby by¢ jego ofiara), a takze zarysowatl ekonomiczne
podtoze konfliktu wewngtrz gminy zydowskiej, sugerujac, ze ,,Zy-
dow bogatych i znaczniejszych mial Zelman po swej stronie, mniej
zamozni i biedni byli jemu przeciwni, bo im Zelman dokuczal”

Kolejne chronologicznie opracowanie na temat Zelmana ist-
nieje tylko w formie rekopisu przechowywanego w zbiorach reko-
pisow Biblioteki Baworowskich, wchodzacych w sklad Lwowskiej

2 Jzydor Szaraniewicz, Rzut oka na beneficya Kosciota Ruskiego za czaséw Rze-
czypospolitej polskiej pod wzgledem historyi, a przedewszystkiem o stosunku swiec-
kiego duchowieristwa ruskiego w Galicyi do ziemi w tym okresie, Lwow 1875, s. 55-57.
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Biblioteki Naukowej im. Wasyla Stefanyka we Lwowie”. Rekopis
ten zatytulowany ,,Przewodnik po Drohobyczu i okolicy” mozna
dos¢ doktadnie datowac na lata 1878-1880 na podstawie tresci de-
dykacji*. Trudniej ustali¢ jego autorstwo. Niektorzy badacze przy-
puszczajg, ze napisal go Jozef Prominski, autor rekopismiennej
»Monografii miasta Drohobycza’, powstatej w 1872 roku, obecnie
nam nieznanej, ale z ktdrej korzystali autorzy piszacy przed pierw-
sz3 wojng $wiatowg o Drohobyczu, w tym Franciszek Zych i Fe-
liks Gatkiewicz®. Wedlug Franciszka Zycha, Jozef Prominski byt
emerytowanym radcg rachunkowym Drohobycza, ktéremu rada
miejska nadafa tytul honorowego obywatela w uznaniu zastug.
Dziekujac za uznanie, Prominski napisal monografi¢ miasta, de-
dykujac ja jego mieszkancom. Rada miejska miata opublikowa¢
dzieto wlasnym kosztem, ale do publikacji ostatecznie nie doszto™.
Niewatpliwie przechowywany w zbiorach Biblioteki Baworow-
skich rekopis nie jest t3 wzmiankowang monografig Prominskiego,
choc¢by dlatego, ze ta miala by¢ znacznie obszerniejsza, nie mamy
tez potwierdzenia, ze Prominski przygotowal jakas jej skrocong
wersje jako ,,Przewodnik”. Zdaniem Leonida Tymoszenki, nalezy
zatem uznac autorstwo ,,Przewodnika” za dotad nieustalone".
Rekopis ten zawiera siedmiostronicowy rozdzial pod tytutem
»Iradycja o Zelmanie”, przynoszacy napisane popularnym jezy-
kiem streszczenie zasadniczych tez Izydora Szaraniewicza, $cisle

% Przewodnik po Drohobyczu i okolicy, LBN, fond 4/1, t. 1104.

“ Opis rekopisu, kwestie datowania oraz autorstwa rozwaza szczegélowo
Leonid Tymoszenko, ktéry wydal rowniez jego ukrainskie thumaczenie: Jleonin
Tumoruenko, Onucu [Jpozo6uqa XIX cm., ,,JIporo6uipkuit KpaesHasumit 36ipHuK”
2003, t. 7, S. 553.

5 Leonid Tymoszenko przypuszcza, ze zaginiony obecnie rekopis Promin-
skiego mogl by¢ podstawa drukowanego anonimowo cyklu zatytulowanego
Niektore szczegbly z historyi miasta Drohobycza. Na podstawie aktow grodskich,
kronik i podan ludowych, ktory ukazywat si¢ w drohobyckim pi$mie ,Reforma”
w latach 1912-1914, zob. (Leonid Tymoszenko) Jleonip Tumoruenko, Ilepuiuii
dpozobuypruii nimonuceys Mocud Ipomincoxuii (1800-1873), ,3MicTOBHO” 2020,
26 marca, https://zmistovno.com.ua/?p=5487 (dostep: 30.03.2020).

16 Zych, Zelman Wolfowicz, s. 5.

7 (Tymoszenko) Tumorenxo, Onucu JJpozo6buua, s. 553-554.



2. Historia legendarna i rzeczywisto$¢ wyobrazona: Zelman w historiografii...

go nasladujace, cho¢ wystrzegajace sie¢ powtarzania tych samych
fraz. Najwazniejsza rdznicg jest odmienne okreslenie przedmiotu
wyroku na Zelmana z 1729 roku. Anonimowy autor rekopisu twier-
dzi, ze wygnany on zostal z miasta za naduzycia, a nie za otrucie.

Od 1885 roku zaczat sie najbardziej plodny okres w dziejach hi-
storiografii na temat Zelmana Wolfowicza - w ciggu dwudziestu
pieciu lat opublikowane zostaly cztery opracowania poswigcone
wylgcznie tej postaci. Chyba nie jest tylko zbiegiem okolicznosci,
ze w tym samym okresie w monarchii austro-wegierskiej doszlo do
emocjonalnej dyskusji na temat miejsca Zydéw w spoleczenistwie,
do serii gwaltownych zajs¢ antyzydowskich i rozwoju ruchéw an-
tysemickich (zob. podrozdzial II.5). W tych warunkach opracowa-
nia historyczne na temat Zelmana mozna czyta¢ réwniez jako glos
ich autoréw w ogolniejszej dyskusji, cho¢ zaden z nich nie odnosit
sie bezposrednio do wspoélczesnych mu zagadnien.

Pierwszg z tych czterech publikacji byt artykul Dmytra Winc-
kowskiego (1846-1917) zatytulowany Zelman Wolfowicz, ktory
ukazal sie w wydawanej w jezyku rosyjskim przez wzmiankowa-
nego tu juz Wenedykta Ploszczanskiego serii Prikarpatskaja Rus’
w 1885 roku’s. Winckowskyj ukonczyl grekokatolickie seminarium
duchowne we Lwowie, byl poetg i pisarzem, pisywal tez do prasy,
a pracowal jako nauczyciel w Czerniowcach, potem we Lwowie®.
W 1878 roku, dzigki burmistrzowi Drohobycza Wiktorowi Blazow-
skiemu, miat okazje przeglada¢ dawne akta miejskie, ktore wlasnie
skonczyt porzadkowac Jozef Prominski. Artykul Winckowskiego
sklada sie glownie z edycji Zrédlowych trzech dokumentow doty-
czacych procesu Zelmana. Dwa z nich to opublikowane juz w 1856
roku (ale najwyrazniej ta publikacja nie byta znana Winckowskie-
mu) wyroki z 9 i 14 czerwca 1755. Trzeci dokument to list zelazny

¥ (Dmytro Winckowskyj) Imutpo Binixosckuit, 3envman Bonvgosuu,
w: IIpukapnamckas Pycv, red. (Wenedykt Ploszczanskyj) Benenuxr [TomaHcbKumit,
Lwow 1885, t. 2, . 30—47.

¥ (Petro Medwedyk) ITerpo Mensenuk, (Marija Walo) Mapia Banbo,
Binyxoscoxuii Jmumpo Isarnosuy, w: Ennknonenia Cyyacnoi Ykpainu, http://
esu.com.ua/search_articles.php?id=34690 (dostep: 5.01.2020).
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dla wladz miasta, wydany przez Augusta III 12 kwietnia 1754 roku
w zwigzku z pozwem przeciwko Dorocie Tarlowej przed sad asesor-
ski. Wszystkie trzy zostaty opublikowane na podstawie zaginionych
obecnie oryginalnych dokumentéw papierowych, opatrzonych pie-
czeciami oplatkowymi. W ich zdawkowej interpretacji Winckow-
skyj podaza za Ploszczanskim, podkreslajac uciemiezenie chrzesci-
janskiej ludno$ci starostwa przez zydowskich arendarzy.
Prawdziwg wartoscia artykutu Winckowskiego sg jednak przyta-
czane przez niego legendy o Zelmanie, ktore najwyrazniej ustyszat
w czasie pobytu w Drohobyczu. Wydaje sig, ze nawet oprowadzano
go po miescie ,,$ladami Zelmana”. Wsrdd przekazéw ustnych notu-
je on opowies¢ o szlachcicu Lewandowskim, ktory za kradziez ze
sklepu sukiennego Wolfowicza zostal ukarany $miercig na rozkaz
Zelmana, oraz o arendzie cerkwi — z przytoczeniem tekstu piesni
»Jedzie, jedzie Zelman”. Informacja ta zostata rozszerzona o podanie
wyjasniajace pochodzenie ludowego obrzedu ,,rachmanskiej wielka-
nocy” (obchodzonej dwadziescia pig¢ dni po ,,zwyklej’, czyli w po-
fowie pie¢dziesigtnicy). Zdaniem Winckowskiego, w Stryju miat
mieszka¢ zie¢ Wolfowicza imieniem Rajchman, ktéry réwniez uci-
skal miejscowa ludnos¢ i arendowat cerkwie, otwierajac je dla ludu
tylko po zaptaceniu. Ktérejs Wielkanocy byt w podrézy tak dlugo,
ze dopiero po dwudziestu pieciu dniach wpuscit oczekujacych wier-
nych do cerkwi, i dopiero wtedy mogli oni odprawi¢ pasche®.
Winckowskyj sprawozdaje nastepnie legende o duchu Zelmana
straszacym w klasztorze bazyliandéw. Tu podaje informacje, ze tru-
pa wyrzucono do blota za lasem zwanym Teptiuz lub Tepciuch,
po prawej stronie od drogi z Drohobycza do Tustanowic. Pokazy-
wano mu tez w klasztorze, przy wejsciu po prawej stronie, drzwi
obite blachg, wiodgce do piwnic pod cerkwia, gdzie podobno miat
w celi mieszka¢ Zelman po konwersji, lub tez — wedtug innej zasty-

2 Por. Oskar Kolberg, Pokucie: obraz etnograficzny, t. 1, Krakdw 1882, s. 351.
Zwykle nazwe ,rachmanskiej wielkanocy” (zwanej tez ,,nawska”) wywodzi si¢ od
»rachmanéw/rachmaninéw” - mitycznych istot zwiagzanych prawdopodobnie
z kultem zmartych, zob. Adam Honory Kirkor, Pokucie pod wzgledem archeolo-
gicznym, Krakow 1876, s. 48-53.
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szanej przez niego wersji — mial by¢ on pochowany. Podaje takze
informacje o trzynastoletniej wnuczce Zelmana, ktéra miata sie
ochrzci¢ razem ze swym skazanym na $mier¢ dziadkiem, a potem
wyszla za maz za niejakiego Stronczaka, a ich syn umarl dopiero
w 1870 roku, za$ wnuk jest notariuszem?.

Kolejne opracowanie z Wolfowiczem w tytule wyszto w 1892
roku. Jego autorem byt Raimund Friedrich Kaindl (1866-1930),
historyk i ludoznawca z uniwersytetu w Czerniowcach, autor fun-
damentalnych prac na temat etnografii Hucutéw oraz osadnictwa
niemieckiego w rejonie karpackim. Pochodzil z trzeciego pokole-
nia imigrantéw z Dolnej Austrii, osiadlych na Rusi po rozbiorach,
znal bardzo dobrze jezyk ukrainski, byt czlonkiem Towarzystwa
Naukowego im. Szewczenki, a prywatnie ozeniony byt z Ukrain-
ka. Przed pierwsza wojng $wiatowa dziatal w zgodzie z polityka
narodowosciowa schytkowego okresu monarchii habsburskiej,
za$ po ucieczce w 1915 roku do Wiednia, a potem objeciu kate-
dry na uniwersytecie w Grazu, stal si¢ jednym z najbardziej zago-
rzalych krytykow traktatu wersalskiego oraz zwolennikiem pota-
czenia Niemiec i Austrii. Jego 6wczesna dziatalno$¢ byla na tyle
konfundujaca, ze w jego nekrologu zamieszczonym w 1931 roku
w ,,Zapiskach” Towarzystwa im. Szewczenki w ogdle pominieto
jego powojenny zyciorys i dzieta®.

Artykul Kaindla pod tytulem Jud Selman ukazal si¢ w 1892
po niemiecku w ,Leipziger Zeitung’, a nastepnie zostal przedru-

2 W Szematyzmie krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkim Ksigstwem Krakow-
skiem na rok 1885 (Lwow 1885, s. 61) wymienia si¢ w obrebie przemyskiego c.k. sadu
obwodowego tylko jednego notariusza o tym nazwisku - Wiodzimierza Stroncza-
ka z Sadowej Wiszni. Strona genealogiczna rodziny Stronczakéw podaje, ze urodzit
sie on 11 IX 1847 w Drohobyczu i tamze zostal pochowany w 1904 roku. Jego ojcem
byt Karol Stronczak (1798-1871), a dziadkiem Piotr Stronczak (1765-1844). Ten
moglt by¢ ewentualnie synem wnuczki Zelmana Wolfowicza, ale o jego rodzicach
nie mamy juz zadnych informacji (Drzewo genealogiczne rodziny Stronczakéw,
http://stronczakowie.prv.pl/wlodzimierz html; Genealogia polska, http://genealo-
giapolska.pl/getperson.php?personID=I52&tree=tree100, dostep: 5.01.2020).

2 Paiimynd Ppiopix Kaiinonv, ,3ammcku HaykoBoro TtoBapmcTBa iMeHi
[lleBuenka” 1931, t. 151, S. 235-240.
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kowany w 1893 w zbiorze drobnych prac autora Kleine Studien®.
W 1896 opublikowano ukrainski przeklad tego tekstu w czernio-
wieckim pismie ,,Bukowyna”. Kaindl wychodzil w nim od piesni
obrzedowej o Zelmanie (zob. podrozdziat I1.3), znanej tez na Hu-
culszczyznie, po czym sprawozdawal drohobyckie legendy o ztym
arendarzu i jego posmiertnym losie. Powstanie ich wyjasnial wy-
darzeniami historycznymi, szeroko omawiajac dokumenty wyda-
ne kilka lat wczesniej przez Winckowskiego. Wydaje sie zreszta,
ze drohobyckie legendy ludowe znal réwniez wylacznie z tej pu-
blikacji. Pomimo ze w dokumentach nie odnalazl cech charakte-
rystycznych dla Zelmana - bohatera piesni obrzedowej, to jed-
noznacznie opowiadal si¢ za jej historyczng geneza, faczac jej po-
wstanie z postacig Wolfowicza i jego stosunkiem do ukrainskich
mieszkancow starostwa. Pojawienie sie tej piesni na Huculszczyz-
nie wyjasnial natomiast migracjami chtopéw z okolic Drohobycza.
Stanowisko Kaindla zostalo wkrétce skrytykowane na tamach ,,Za-
piskow” Towarzystwa Naukowego im. Szewczenki w recenzji au-
torstwa Myrona Korduby, ktéry podwazat jego argumenty na utoz-
samienie postaci historycznej z bohaterem piosenki*.

W tym samym 1896 roku, kiedy ukazalo si¢ ukrainskie thumacze-
nie artykulu Kaindla, Iwowska ,Gazeta Narodowa” opublikowata
(takze w osobnej odbitce) najobszerniejsze jak dotad, bo liczace
czterdziesci cztery strony studium o Zelmanie Wolfowiczu®, napi-
sane przez nauczyciela historii z drohobyckiego gimnazjum, Fran-
ciszka Zycha (1853-1934), absolwenta Uniwersytetu Lwowskiego
(uczeszczal tam na seminarium Ksawerego Liskego), jednej z naj-
wazniejszych postaci Towarzystwa Historycznego w Drohobyczu,

3 Raimund Friedrich Kaindl, Jud Selman, w: idem, Kleine Studien. Zur Alter-
thumskunde der Bukowina — Zum Hunneneinfall - Die Lippowaner — Zauberglau-
be bei den Rutenen - Jud Selman, Czernowitz 1893, s. 40—45.

24 (Myron Korduba) Mupoun Kopay6a, Hayxosa xponixa: Poseioku [pa Paii-
mynoa Ppudpuxa Kaiinons 3 emuospacii pyckoi, ,3anucku HaykoBoro ToBapuct-
Ba imeHi IlleByenka” 1896, t. 11, s. 4.

» Franciszek Zych, Zelman Wolfowicz, ,Gazeta Narodowa” 1896, nr 231-233,
236-237 (20, 21, 22, 25, 26 sierpnia); idem, Zelman Wolfowicz; rec. Antoni Kalina,
»Lud” 1899, t. 5, 5. 275-276.
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a zarazem rajcy tego miasta. W momencie wydania rozprawy
o Wolfowiczu zaczal on juz jednak pelni¢ funkcje dyrektora gim-
nazjum w Buczaczu, z ktérym zwigzat sie az do przejscia na eme-
ryturg®.

Biorgc pod uwage wyksztalcenie Zycha (byt wszak mediewi-
sta), to jego opracowanie o Zelmanie Wolfowiczu jest nieco roz-
czarowujgce. Zasadniczo sktada sie z trzech czesci — obszernych
cytatow z obecnie zaginionej rekopisémiennej ,,Monografii miasta
Drohobycza” autorstwa Jozefa Prominskiego, omdwienia legend
ludowych o Zelmanie na podstawie wczesniejszych publikacji
(Winckowskiego oraz anonimowego artykulu w ,Gazecie Lwow-
skiej” z 1868), oraz edycji trzech dokumentéw - tych samych, co
u Winckowskiego, ale poprawionych, z wykorzystaniem ich kopii
zapisanych w ksiedze sagdu zamkowego i wojtowskiego. To znaczy,
ze Zych przegladal ksiegi miejskie Drohobycza, ale jednak zde-
cydowal sie nie wychodzi¢ poza to, co znalazl w rekopismiennej
historii Prominskiego. Z cytatow tych wynika jednak, ze dzielo
to bylo rzeczywiscie najlepszym wodwczas opracowaniem dzie-
jow Zelmana Wolfowicza i szkoda, ze nie wiemy, gdzie obecnie
sie znajduje (o ile w ogdle przetrwato). To dzieki Prominskiemu
Zych wprowadzil do wiedzy o Wolfowiczu watek zamachu w lesie
stupnickim w 1730 roku czy jego konflikty ze spolecznoscia zydow-
ska w latach czterdziestych. Podaje rowniez alternatywne wersje
posmiertnych loséw Zelmana - jego zdaniem, cialo konwertyty
pochowano nie w klasztorze karmelitow, ale obok kaplicy Panny
Marii na Przedmiesciu Zwaryckiem. W kwestii zbeszczeszczania
jego ciala pojawia si¢ tez nowy — powiedzialbym ,,zmodernizowa-
ny” — watek: przybicia go osikowym kotkiem do dna stawu, w kto-
rym zostalo utopione.

¢ (Witalij Telwak) Biraniit TenvBak, pocobuupkuil Haykosuii 2ypmox
icmopuunozo mosapucmea y JIv6086i, ,Jlporo6MIbKIII KpaesHaBuUMT 30ipHMK
2004, t. 8, s. 260; Tomasz Pudlocki, Zych Franciszek (1853-1934), w: Tekstowa
kartoteka osobowa przemyslan, red. Anna Siciak, Przemyska Biblioteka Publiczna,
http://www.pbp.webd.pl/tkop1/zychfranc.pdf (dostep: 5.01.2020); Agnieszka Kawa-
lec, Seminarium historii powszechnej Ksawerego Liskego. Lista studentéw i prac
seminaryjnych, ,Galicja. Studia i materialy” 2015, t. 1, 5. 365-368.
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Czwarte opracowanie poswigcone Zelmanowi zostalo opubli-
kowane w 1909 roku. Jego autorem byl wybitny historyk Majer Ba-
taban (1877-1942), wtedy kilka lat po doktoracie na Uniwersytecie
Lwowskim. Jego Zelman, burmistrz kahatu w Drohobyczu to fabu-
laryzowany szkic historyczny, ktéry ukazal sie najpierw we Iwow-
skim tygodniku ilustrowanym ,,Nasz Kraj” oraz w ,,Dzienniku Pol-
skim’, a potem takze w tlumaczeniach na jezyk hebrajski i jidysz*.
Historia Zelmana Wolfowicza zostata tu przedstawiona w czterech
narracyjnych obrazach: pierwszy odbywa si¢ podczas obrad sejmi-
ku ziemstwa ruskiego w Bobrce w 1753 roku, do ktérego przybywa
delegacja Zydow z Drohobycza ze skargg na swego burmistrza Zel-
mana; drugi dzieje si¢ w Drohobyczu podczas grasowania zbojni-
ka Dobosza, kiedy to Zelman zapewnia sobie wojskowa ochrone,
trzeci opisuje ogloszenie wyroku na Zelmana 9 czerwca 1755%, zas
czwarty — spolecznos¢ zydowska Drohobycza, starajacg si¢ nie do-
pusci¢ do egzekucji Zelmana 14 czerwca tegoz roku.

Bataban do historiografii Wolfowicza wprowadzit przede wszyst-
kim odmienng od dotychczasowych, zydowska perspektywe, pod-
kreslajac wewnetrzne wasnie w gminie zydowskiej czy wyjasniajac
przestanki dla wykupienia znienawidzonego Zelmana od szafotu.
Najsilniej jednak przyjeta si¢ jego koncepcja, jakbysmy to okreslili:
»klasowego konfliktu” wokét Zelmana; mial on bowiem reprezen-
towac interesy kregéw zamoznych i ustosunkowanych (nieco tez
~wynarodowionych” - przez nasladowanie szlacheckiego stylu zy-
cia) kosztem ubozszych, pracowitych cztonkéw gminy, gléwnie rze-
mie$lnikéw. Ci ,.chcieli upokorzenia Zelmana, lecz nie jego $mier-
ci’, za$§ pomogta w obaleniu Wolfowicza ,,ponadnarodowa” koalicja,
gdyz ,,kazdy z mieszczan mial do niego swoj zal, a wszyscy razem
nie mogli mu przebaczy¢ dumy i twardego serca; lud bal sie jego
gusel i part na komisarzy, by tego ‘czarodzieja’ zasadzili™.

 Majer Balaban, Zelman, burmistrz kahatu w Drohobyczu. Szkic historyczny,
»Nasz Kraj” 1909, nr 1-2, toz w: ,,Dziennik Polski” 1909, nr 38-51 oraz w: Majer
Bataban, Z historji Zydéw w Polsce, Warszawa 1920, s. 129-146.

* Balaban podaje date 7 czerwca: Bataban, Z historji Zydéw w Polsce, s. 141.

» Tbidem, s. 140-141, 143.
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Odmiennie od dotychczasowych autoréw (i niezgodnie ze zr6-
dfami) Bataban wyjasnial tez wydarzenia roku 1729: Zelman miat
otru¢ swego zwierzchnika, kiedy w kasie kwotniczej pokazalo si¢
manko, za§ powrot do miasta mial zawdziecza¢ osobistej sympatii
Doroty Chometowskiej, ktéra ,,lubila Zelmana, bo fadny byt chtop,
a ona mtoda wdowa™°. Watek ten dat poczatek fantastycznym do-
mystom u pézniejszych autordw.

Po tym opracowaniu nowe badania na temat Wolfowicza prze-
prowadzil dopiero uczen Batabana, Jakub Wikler, ktéry w1936 roku
napisal u niego prace magisterskg ,,Z dziejéw Zydéw w Drohoby-
czu. (Od roku 1648 do upadku Rzeczypospolitej)”. Wikler wyko-
nal nowg, doglebna kwerende zrodtowa w zachowanych aktach
miejskich, a takze w ksiegach grodzkich przemyskich i w archi-
wum skarbowym, ale przede wszystkim wykorzystat po raz pierw-
szy zrédta zydowskie: Pinkas synagogi drohobyckiej od roku 1680
do 1880 oraz Pinkas Chewry Kadiszy (bractwa pogrzebowego),
ktory dotyczyl, niestety, gtéwnie XIX wieku. Obie te ksiegi zagine-
ty w czasie drugiej wojny $wiatowej, zatem praca Wiklera jest na-
szym jedynym zrodlem do poznania ich zapiséw i wszystkie poz-
niejsze odniesienia do drohobyckich pinkaséw pochodzg wiasnie
z jego opracowania. Oczywiscie, badajac dzieje gminy zydowskiej
w Drohobyczu w XVIII wieku, musiat natkna¢ sie na dziatalnos¢
Zelmana Wolfowicza i szczegotowo opisal te afere, dodajac wiele
nieznanych dotad informacji, lecz pozostajac zasadniczo przy in-
terpretacji zaproponowanej przez Majera Balabana.

Obszerne fragmenty pracy magisterskiej Wiklera zostaly opu-
blikowane w 1969 roku w ,,Biuletynie Zydowskiego Instytutu Hi-
storycznego”. Co ciekawe, w wersji tej skroceniu ulegly przede
wszystkim fragmenty szczegétowo omawiajgce zyciorys Wolfowi-
cza i jego rzady w starostwie. Nie dowiemy sie zatem, ze ,,Zelman
‘chtop rosty i fadny’ wyrabia sobie u niej [Chometowskiej] stosunki
iz jej pomocy wraca do miasta. [...] Dzigki jej wplywom obejmu-

5° Ibidem, s. 134.
» Wikler, Archiwum ZIH 117/36.
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je Zelman rzady w kahale, jako burmistrz i wladca. Wykreslone
zostaly cale akapity poswiecone naduzyciom Zelmana w stosun-
ku do spofecznosci zydowskiej oraz poddanych starostwa, a takze
opis jego konfliktu z Jakubem Szmujlowiczem. Nie ma tez catego,
interesujgcego rozdziatu pod tytutem ,,Przejawy zycia codzienne-
go (kultura i obyczaje)”*, w ktorym autor poswiecit duzo miejsca
konfliktom wewnatrz gminy zydowskiej, a wiec réwniez tym zwia-
zanym z osobg Wolfowicza. Nie znaczy to jednak, ze ta czes¢ dzieta
Wiklera nie weszta do historiografii. Przeciwnie, to wtasnie z ma-
szynopisu opracowania korzystal Nathan Gelber, opracowujac hi-
storyczng czes$¢ ksiegi pamieci Drohobycza i Borystawia, wydanej
po hebrajsku w 1959 roku, a na poczatku XXI stulecia przetluma-
czonej na angielski w ramach Yizkor Book Project®.

Ostatnie przed druga wojng $wiatowa opracowania dotyczace
Wolfowicza maja juz $cisle lokalny, drohobycki charakter. Pierwsze
z nich wyszlo spod pidra Mscistawa Msciwujewskiego (1883-1954),
nauczyciela jezyka polskiego w lokalnym gimnazjum - tego same-
go, w ktérym uczyl wtedy Bruno Schulz. W drugim tomie jego szki-
cow Z dziejow Drohobycza, ktory ukazal sie w 1939 roku nakfadem
miejscowej ksiegarni, znajduje si¢ dtugi szkic zatytulowany ,,Jedzie,
jedzie Zelman™. Pod wzgledem formalnym jest on jeszcze bardziej
odlegly od standardow opracowania historycznego niz fabularyzo-
wana opowie$¢ Majera Balabana. Brak jakichkolwiek odniesien do
zrodet wiedzy powoduje, ze trudno oddzieli¢ fakty historyczne czy
cho¢by legendy, od zmyslen autora — cho¢ niewatpliwie korzystat
on ze zrodet archiwalnych. Jeszcze gorzej wyglada warstwa inter-
pretacyjna szkicu, faczaca nieskrywany antysemityzm z niechecia
do staropolskiej magnaterii, ale tez z pogarda dla ,,biedoty”. Histo-
ria Zelmana wedlug Msciwujewskiego miala wygladac tak: jako
»Sprytny Zyd”, doszedt do wniosku, ,,ze grzecznos¢ i ustuznos¢ wo-
bec wielmozdw zawsze si¢ optaca’, wkradl si¢ zatem w laski starosty,

3 Ibidem, s. 34.

33 Ibidem, s. 56-60.

3+ Gelber, The History of the Jews of Drohobycz.

» Msciwujewski, Z dziejéw Drohobycza, t. 2, 5. 17-43.
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jednoczesnie za$ wdal w konszachty z ,owczarzami, znachorami
i starymi wiedZzmami. [...] Sposrdd tej holoty wytworzyl sobie sztab
ustuznych pomocnikéw, za pomoca ktérych tak wplynat na lud-
nos¢ okoliczng, iz stala sie mu bezwzglednie poddana™®. Nastepnie,
idac sladem Batabana, Msciwujewski analizowal konflikt wewnatrz
gminy zydowskiej jako spér miedzy ,najwiekszymi bogaczami”
a ,gminem ubogim’, przez Zelmana ciemi¢zonym. Dlugie i bru-
talne jego rzady w starostwie to natomiast wynik pobtazania i pro-
tekeji ze strony magnaterii. Proces Zelmana uznal autor za sukces
katolickich mieszczan, zepsuty nieco darowaniem wyroku $mierci
w wyniku intrygi drohobyckich Zydéw, ktdrzy ratujac pobratymca,
zdecydowali si¢ podstepnie odwota¢ do chrzescijanskiego mitosier-
dzia decydentéw. Msciwujewski dodawat takze, ze matki straszyly
Zelmanem swoje dzieci i stad wziela si¢ piosenka ,,Jedzie, jedzie Zel-
man’. Nie moglo tez zabrakna¢ watku wykopania jego ciata z grobu
i utopienia w stawie, przebitego kotkiem osikowym.

W tym samym zbiorze M$ciwujewski zamiescil rowniez szkic
pod tytutem ,,Tuz przed wojng swiatowg’, poswiecony tak zwanym
krwawym wyborom w Drohobyczu w marcu 1911 roku, kiedy to
w wyniku poglosek o falszowaniu gtoséw w lokalu wyborczym
doszlo do zamieszek skierowanych miedzy innymi przeciwko Ja-
kubowi Feuersteinowi, przewodniczacemu kahatu drohobyckiego,
otwarcie popierajgcemu jednego z kandydatéow. Ttumigce zajscia
wojsko oddato salwy w kierunku ttumu - siedemnascie oséb zo-
stalo zabitych, a kilkadziesigt rannych”. Msciwujewski wykorzy-
stal tu historie Zelmana Wolfowicza, by obarczy¢ wing za rozruchy
wlasnie Feuersteina, gdyz: ,jak niegdys w XVIII w. Zelman Wolfo-
wicz i jego rodzina, tak obecnie Feuersteinowie zawojowali Droho-
bycz do tego stopnia, Ze oni to wlasciwie mianowali burmistrzéw,
radnych miejskich, prezesow i czlonkéw kahatu, oni rozdawali

3¢ Ibidem, s. 18.

¥ Marcin Sobon, Polacy wobec Zydéw w Galicji autonomicznej w latach 1868~
1914, Krakéw 2011, s. 278-279. Trzeba tu zaznaczy¢, ze jakkolwiek zajscia nabraty
charakteru antyzydowskiego, to podzialy polityczne w éwczesnej kampanii wy-
borczej bieglty w poprzek galicyjskich narodéw.
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dostawy gminne, a co wiecej, ze nawet rzad austriacki i wladze au-
tonomiczne uznaly Drohobycz za jakas domeng Feuersteinow”.

Drugg drohobycka narracje o Zelmanie z konca lat trzydzie-
stych XX wieku przedstawia cykl grafik o historii miasta autorstwa
Feliksa Lachowicza (1884-1941). Nie maja one, oczywiscie, zadnych
ambicji naukowych, ale s3 jedyna znang nam préba wizualnego
przedstawienia historii Wolfowicza. Feliks Lachowicz, syn szew-
ca, pochodzil ze starej drohobyckiej rodziny mieszczanskiej. Naj-
prawdopodobniej nie posiadal zadnego formalnego wyksztalcenia
plastycznego, cho¢ pojawiaja si¢ informacje, ze przez jakis czas stu-
diowal na krakowskiej Akademii Sztuk Pieknych. W okresie mie-
dzywojennym pracowal w drohobyckiej rafinerii jako kierownik
robot budowlanych. Jako artysta byl zatem zapewne samoukiem,
zdobyl sobie jednak lokalne uznanie, zwlaszcza ze bez reszty oddat
sie tematyce lokalne;j.

W latach trzydziestych swoje prace prezentowal na czterech wy-
stawach - dwdch w Drohobyczu i dwoch we Lwowie®. Jego dzielo
spotkato sie z bardzo cieplym przyjeciem Brunona Schulza, ktéry
zamie$cit w lokalnym pismie ,Przeglad Podkarpacia® pochlebne
recenzje z obu drohobyckich wystaw Lachowicza. Schulz chwalit
zarowno walory estetyczne prac Lachowicza, w ktorych widzial
odniesienia do dawnej sztuki iluminatorskiej, jak i jego fascynacje
lokalnymi dziejami. Pisal o nim: ,,Pan Lachowicz jest artystycznym
kronikarzem historii miasta. Nie ma faktu tak drobnego w historii
grodu, ktory by go nie natchnat do jakiejs kolorowej i poetycznej
glossy, do jeszcze jednej winiety, do tych dowcipnych i pomysto-
wych arangementéw z alegorycznych emblemdw, barwnych arabe-
sek i miniaturowych scen malowanych bardzo spiczastym i dowcip-
nym pedzelkiem. [...] Nie wiem, czy istnieje jakie$ miasto prowin-
cjonalne moggce si¢ poszczyci¢ tego rodzaju diariuszem artystycz-
nym, takg kronikg napisang pedzlem pelnym milosci i zachwytu™.

3 Msciwujewski, Z dziejow Drohobycza, t. 2, s. 184.

% Drohobycz Feliksa Lachowicza, opr. Beata Diugajczyk, Olszanica 2009, s. 6.

# Bruno Schulz, Artysci z Drohobycza, Lilien i Lachowicz, red. Wiera Meniok,
Grzegorz Jozefczuk, Lublin-Drohobycz 2015, s. 54-56.
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W tym fragmencie Schulz odnosit si¢ przede wszystkim do
cyklu grafik ,Historia Drohobycza’, ktory Lachowicz realizowat
od 1932 do 1939 roku, tworzagc w sumie osiemdziesigt jeden ob-
razOw prezentujagcych wydarzenia historyczne oraz trzynascie
zgrupowanych w osobnym cyklu ,,Urycz w legendach’, poswieco-
nych legendarnym poczatkom miasta. W kazdej grafice Lachowicz
polaczyl scene historyczng w ornamentowanej ramce z krétkim,
kaligrafowanym tekstem wyjasniajagcym przedstawione wydarze-
nie. W cyklu historycznym trzy plansze zostaly poswiecone Zel-
manowi. Na obrazie ,Jedzie, jedzie Zelman” (1932-1934, ilustr. 3)
widzimy drewniang cerkiew $w. Jura, czyli najpiekniejszy zabytek
Drohobycza. Na pierwszym planie na trawie przed cerkwia siedzi
dziad-lirnik - by¢ moze jest to nawigzanie do owego lirnika, ktory
wedlug relacji Franciszka Zycha mial od$piewac Jozefowi Promin-
skiemu piosenke o Zelmanie, koniczacg si¢ wezwaniem ,,na po-
hybel Zelman®#. Za lirnikiem tancza i $piewaja dwie dziewczyny
w bogato zdobionych strojach ludowych, dalej, miedzy cerkwia
a dzwonnicg, kilkanascie osob oczekuje na wjezdzajacg bryczke,
zaprzezong w dwa biale konie. Pow6z namalowany zostal juz w ta-
kim oddaleniu, ze tylko po ksztalcie nakrycia glowy jednego z jej
pasazeréw mozna si¢ domyslag, ze jest to Zyd. Tekst ponizej obraz-
ka glosi: ,,Jedzie, jedzie Zelman - radosnie $piewa lud, bo wkrétce
otworzg mu podwoje cerkwi §w. Jura”

Datowana na 1939 rok grafika ,Wypedzenie Zelmana” (ilustr. 4)
odnosi sie do epizodu z 1729 roku. W dynamicznej kompozycji
rudowlosy i rudobrody Zelman w tradycyjnym Zydowskim stro-
ju, okladany rézgami przez pachotkéw ratusznych, obiega ratusz
drohobycki ku uciesze licznie zebranych mieszczan. Legenda ob-
razu mowi: ,Wolfowicz, starozakonny, kusnierz, ubogiej kondycji
zydowskiej, za kryminalne akcje w roku 1729 byl sadzony, trzy razy
wokolo ratusza obwiedziony i z miasta Drohobycza po skonfisko-
waniu calej substancji wypedzony”.

# Zych, Zelman Wolfowicz, s. 19-20.
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W koncu trzeci obraz, pochodzacy z 1935, przedstawia ,Czyta-
nie wyroku” (ilustr. 5) - chodzi o wyrok $mierci z 9 czerwca 1755
roku, ale scena ukazuje wydarzenia z 14 czerwca: sedziowie odczy-
tuja dekret na rynku miasta, w tle majaczy przygotowana szubie-
nica, widzimy réwniez gotowego do pracy kata. Wolfowicz zostat
przedstawiony jako siwy starzec, stuchajacy wyroku z pochylong
glowg. Obok stoi inny Zyd, trzymajac otwartg szkatule ozdobio-
ng gwiazda Dawida. Napis brzmi: ,,Skazany przez sad na oddanie
publicznej sprawiedliwo$ci mistrzowi, staje Zelman Wolfowicz
14 czerwca 1755 1. na rynku drohobyckim, lecz Zydzi miastu okup
ofiarowujg i od haniebnej $mierci go uwalniajg”

Epizody historyczne, zilustrowane przez artyste, wyciagniete sa
wprost z opracowan Ploszczanskiego lub Zycha, nie mozna jed-
nak wykluczy¢ réwniez wplywu Msciwujewskiego (jeszcze przed
publikacja drugiej czesci jego dzieta), skoro wystawie obrazéw La-
chowicza w 1937 roku towarzyszyta ekspozycja jakich§ dokumen-
tow historycznych w opracowaniu autora Z dziejéw Drohobycza*.

Po drugiej wojnie $wiatowej Zelman Wolfowicz na kilkadzie-
sigt lat praktycznie znikl z historiografii. Powazne miejsce znalazt
wlasciwie tylko u Nathana Gelbera, ktdry piszac historyczng czesé
ksiegi pamieci Drohobycza i Borystawia (1959), wykorzystal do-
tychczasowa literature, a przede wszystkim pozostajaca wtedy jesz-
cze w rekopisie prace magisterskg Jakuba Wiklera z 1936 roku®.
Nawet Jarostaw Isajewycz, autor najpowazniejszych w okresie so-
wieckim badan na temat wczesnonowozytnej historii Drohobycza,
nie zdecydowal sie na jakie$ blizsze studium poswiecone postaci
Wolfowicza, cho¢ oczywiscie wielokrotnie trafial na niewykorzy-
stane jeszcze zrédia dotyczace jego dziatalnosci. Dopiero pod ko-
niec XX wieku zainteresowanie postacig ztowrogiego arendarza
powrdcito - i to gtownie w Drohobyczu, czego swiadectwem sa
artykuly poswiecone Zelmanowi i jego legendzie, publikowane

2 Wystawa obrazéw, obejmujgca legendy Urycza i Drohobycza, ,,Przeglad Pod-
karpacia” 1937, nr 70, 17 pazdziernika.
# Gelber, The History of the Jews of Drohobycz.
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w pismach drohobyckich i lwowskich przez Thora Smolskiego, Leo-
nida Tymoszenke i Oleha Steciuka*.

3. Pie$ni o Zelmanie, czyli etnograficzne trwanie
fikcyjnej postaci

Réwnolegle do historiografii o Zelmanie Wolfowiczu (a czesto
w bliskim z nig zwigzku) rozwija si¢ nurt etnograficznego zaintere-
sowania piesnig obrzedowy ,,Jedzie, jedzie Zelman”, notowana za-
réwno przez ukrainskich, jak i polskich ludoznawcéw. Praktycznie
od pierwszych rejestracji tej piesni w folklorze - gtéwnie na Rusi
podkarpackiej - faczono ja z historyczng postacia Wolfowicza,
a jednoczesnie szukano dla niej jakiej$ szerszej ramy wyjasniaja-
cej. Podsumowanie tej dyskusji przedstawil ostatnio Zbigniew Ja-
siewicz, wyrodzniajac dwie podstawowe tradycje interpretacyjne:
historyczno-etnologiczng i mitologiczng®. Z naszego punktu wi-
dzenia ta pierwsza jest szczegélnie wazna, chciatbym zatem ja nie-
co poglebi¢ w stosunku do ustalen Zbigniewa Jasiewicza, a takze
rozbudowac jej konteksty historyczne, zwlaszcza w odniesieniu do
wykorzystania figury Zelmana Wolfowicza w interpretacjach tego
obrzedu ludowego.

Piesni o Zelmanie wchodzg w sktad zespotu tak zwanych ha-
itek, po polsku nazywanych tez gajowkami, czyli piesni $piewa-
nych na Rusi w okresie wiosennym, zwykle rejestrowanych w opi-
sach ludowych obrzedéw zwigzanych ze §wietami wielkanocnymi.

# (Ihor Smolskyj) Irop Cmonbcbkuit, Senvman Bonvgposuu (wumpuxu do 6io-
epagii), ,JIporobuibKuil KpaesHaBumit 36ipHMK” 1998, t. 3, s. 234-240; (Leonid
Tymoszenko) Jleonin Tumomerxo, Onucu Jpoeobuua XIX cm., ,Jlporobuupkit
Kpae3HaBumit 36ipHUK” 2003, t. 7, s. 552-561; (Oleh Steciuk) Oner Creriox, 3enn-
maH, w: [Ipacaniscoxi wumanns VIII, Drohobycz 2013, s. 5-18; idem, Jlecenda npo
0pozobuypkozo ynupa, ,Hesanexuuit Kynpryponoriaauit wacomuc «I»” 2013,
t. 7 http://www.jilviv.ua/ny1texts/Lehenda_pro_drohob_upyrya.htm (dostep:
5.01.2020).

* Jasiewicz, Piest i gra obrzedowa , Zelman”.
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Zgodnie z zalozeniami dziewigtnastowiecznej etnografii, chetnie
doszukiwano si¢ w nich korzeni przedchrzescijanskich. Haitki za-
przataly uwage najwiekszych etnograféw polskich i ukrainskich -
w tym Oskara Kolberga* i Wolodymyra Hnatiuka¥, a najstarsza
publikacja haitki o Zelmanie, jaka udalo si¢ znalez¢, ukazala sie
juz w 1829 roku. Zamiescil ja Franciszek Siarczynski (1758-1829),
swego czasu uczestnik obiadéw czwartkowych u kréla Stanistawa
Augusta, a pod koniec zycia pierwszy dyrektor Biblioteki Ossolin-
skich we Lwowie. W napisanym przez niego Opisaniu miasta Sam-
bora i obwodu jego* znajduje si¢ krotki opis obrzedu odgrywanego
przez dziewczeta pod cerkwiag w pierwszy dzien Wielkanocy. Zala-
czony tekst wykonywanej wowczas haitki brzmi:

1) Jedzie, jedzie Zelman, jedzie, jedzie jego brat,
Jedzie, jedzie wszystka Zelmanowa rodzina.

2) Po co jedzie Zelman, po co jedzie jego brat,

Po co jedzie wszystka Zelmanowa rodzina?

3) Po panneg jedzie Zelman, po panne jego brat,

Po panne wszystka Zelmanowa rodzina.

4) Na jaki grunt jedzie Zelman, na jaki grunt jego brat,
Na jaki grunt wszystka Zelmanowa rodzina?

5) Na zydyski [sic] grunt Zelman, na zydyski brat jego,
Na zydyski wszystka Zelmanowa rodzina.

6) A my panny nie mamy, na taki grunt nie damy,

IdZ precz wszystka Zelmanowa rodzina.

7) Na didowski, na cyganski grunt, toz samo.

8) Na popiski, na panski, na krolewski:

A my panne mamy, na popiski grunt damy i t. d.

9) Grzeczny pan Zelman, grzeczna Zelmanowa

I wszystka ich rodzina®.

4 Przeglad wystepowania tekstu haitki o Zelmanie u Kolberga: zob. ibidem,
s. 280-285.

47 (Wolodymyr Hnatiuk) Bomogyumup THaTioK, [aisku, ,Marepianu 1o yKpaiH-
CbKOI €THOJIOTii” 1909, t. 12.

# (Franciszek Siarczynski) Fr.S., Opisanie miasta Sambora i obwodu jego, dzieje
dawne miasta tego, i stan niniejszy, ,Czasopism Naukowy Ksiegozbioru Publiczne-
go imienia Ossolinskich” 1829, 1. 2, z. 1, 5. 50-73.

4 Ibidem, s. 69-71.
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Krotka interpretacja tej piesni, jaka daje Siarczynski, od razu
wskazuje na trop historyczny. Jego zdaniem nie mozna jej wypro-
wadzacé ze ,starozytnosci poganskiej’, a ze znacznie pozniejszych
czaséw, ,,gdy Zydzi nie tylko wlosci, ale i dochody cerkiewne dzier-
zawili™.

Rozbudowany wariant tej pie$ni, wraz z nutami, opublikowat
cztery lata pozniej Waclaw Zaleski w zbiorze Piesni polskie i ruskie
ludu galicyjskiego®, i to on wprowadzil te haitke do zasobu wiedzy
etnograficznej. Wczesniej jednak Lukasz Gotebiowski w swoich
Grach i zabawach roznych stanéw (1831) opisal gre ,w Zelmana’,
ktora przypomina ruchowe rozwiniecie tej haitki: ,Jedna osoba
obiera si¢ P. Zelmanem, i puszcza si¢ w droge, biega w koto wo-
tajac: jedzie jedzie P. Zelman! jedzie jedzie P. Zelman! Pierwej
za$ osoby przytomne sg mianowane, jedna P. Zelmanowg, druga
synem, trzecia corky P. Zelmana, czwarta synowicg, siostrzenica
P. Zelmana i.t.p. Kiedy P. Zelman biegajac zawola, jedzie P. Zelma-
nowa, osoba tak mianowana przyfacza sie do niego, i wraz z nim
wola, tak z kolei si¢ dzieje, poki wszystkie osoby sie nie przylacza
i na tem sie gra konczy. Poniewaz ten Pan Zelman jedzie zawsze,
a nigdy nie przyjedzie na miejsce, weszlo w przystowie, mowic¢
o dlugo spodziewanym gosciu: Jedzie, jak P. Zelman™2.

Ani Zaleski, ani Gotebiowski nie podaja zadnych wyjasnien,
kim mogt by¢ 6w ludowy Zelman. Pierwsze polaczenie bohatera
hailki z realnie istniejacg postacig historyczng pojawia si¢ jednak
juz w 1833 roku, w anonimowej Wiadomosci o Zborowie, czyli mie-
$cie polozonym ponad 150 kilometréw na wschdd od Drohobycza.
Zdaniem jej autora, w XVII wieku, za panowania Zygmunta III,
Zyd imieniem Zelman arendowal wielkg liczbe $wigtyn ruskich:
~W czasie wiec chrzcin, slubow i pogrzebéw, wysytano do niego
na koniach, proszac o klucze do cerkwi, zaplaciwszy wprzddy te-

5° Ibidem, s. 71.

st Wactaw z Oleska (Wactaw Zaleski), Piesni polskie i ruskie ludu galicyjskiego,
Lwow 1833, s. 49-51.

 Lukasz Golebiowski, Gry i zabawy réznych stanéw w kraju calym, lub niekto-
rych tylko prowincjach, Warszawa 1831, s. 71-72.
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muz arendarzowi, tyle ile mogt od proszacych wydrzec”, i stad sie
wziela piosenka. Natomiast brataniec owego Zelmana, nazwiskiem
Simche Zelman, przybylt z Pokucia do Zborowa w 1659 roku, gdzie
przyjat chrzest, a jego potomkowie wcigz mieszkaja w miescie®.

Kilka lat p6ézniej w zamieszczonym w pismie ,,Lwowianin, czyli
zbior potrzebnych i uzytecznych wiadomosci” z 1837 roku szkicu
historycznym o Lublinie powtérzona zostata informacja o arendo-
waniu cerkwi Zydom w przedrozbiorowej Polsce, ale nie podano
zadnych konkretnych nazwisk. O arendowaniu $wiadczy¢ miata
wlasnie ruska piesn ,Jedzie Zelman, Zelmanowa i cala rodzina’,
a Ow symboliczny Zelman to ,arendarz, ktory pojechat na jarmark,
zabrawszy z sobg klucze od cerkwi. Czekano go w pierwszy dzien
swigt wielkanocnych, a gdy powracal, lud $piewat z radosci wyz
rzeczong piosnke™*. Dla anonimowego autora wzmiankowanej
w poprzednim rozdziale najstarszej publikacji o Zelmanie Wolfo-
wiczu, wydanej w ,,Przewodniku” niemal dwadziescia lat pdzniej,
stalo sie juz jednak jasne, Ze bohaterem ludowych piosenek musi
by¢ nie kto inny jak Zelman, arendarz drohobycki, znany mu z do-
kumento6w historycznych®.

Utozsamienie Zelmana Wolfowicza z bohaterem haitki wspart
swoim autorytetem Izydor Szaraniewicz, ktéry przytaczajac wa-
riant piesni ze stowami ,na pohybel Zelman”, uznat, ze musi by¢
ona ,oczywistym wyrazem radosci ludu ze skazania Zelmana
na $mier¢ za czyny zbrodnicze, ktére nastapilo r. 1755 przez sad
wojtowski w Drohobyczy™. Historyczne pochodzenie bohatera
hailki od Zelmana Wolfowicza nie budzilo potem watpliwosci ani
Winckowskiego (1885), ani Kaindla (1892), ani Zycha (1896).

Mamy zatem obrazek etnograficzny niczym z grafiki Lacho-
wicza: wiesniacy w od$wietnych ubraniach czekaja w Wielkanoc
pod cerkwia, az Zyd-arendarz przyjedzie i za oplatg otworzy im

2 Wiadomosci o Zborowie, ,Czasopismo Naukowe od Zaktadu Narodowego
imienia Ossolinskich wydawane” 1833, r. 6, z. 1, 5. 71-72.

5+ Lublin, ,Lwowianin czyli zbiér potrzebnych i uzytecznych wiadomosci’,
Lwow 1837, t. V, s. 24.

5 Zelman drohobycki, ,,Przewodnik” 1856.

5¢ Szaraniewicz, Rzut oka na beneficya Kosciola Ruskiego, s. 57.
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drzwi do cerkwi. Jak pisal w 1869 roku Iwowski literat Wladystaw
Zawadzki (1824-1891): ,,Nic weselszego, nic swobodniejszego w zy-
ciu wiesniaka, jak owa haitka, w dniu w ktérym zapominaja si¢
wszelkie troski codziennego zycia. [...] Wiosne czu¢ w powietrzu,
w cieplejszym promieniu stonecznym, wida¢ w zieleniejacej mura-
wie i piers swobodniej oddycha, oko weselej spoglada, a wszystko
to usposabia do wesolosci i zabawy. Wszyscy $wiatecznie ubrani
[...] grupuja sie w okoto cerkwi, siedzac i stojac w rozmaitych gro-
nach, i zapelniaja gromadnie cale otoczenie cmentarza®.

W istocie jednak problem historycznosci haitki ,,Jedzie, jedzie
Zelman” tkwit w samym $rodku tréjkata narodowych resenty-
mentéw na Ukrainie, wzbierajacych w ciaggu XIX wieku i w no-
woczesny sposob fundujgcych sie na narracjach historycznych®.
Zyd arendujacy cerkiew za czaséw szlacheckiej Rzeczypospolitej
to symbol nieprzekraczalnego antagonizmu miedzy panami - Po-
lakami, a ukrainskimi chlopami badz kozakami. To uciele$nienie
pogardy panéw - rzymskich katolikéw do swoich prawostawnych
lub unickich poddanych, ktérym panowie odbieraja mozliwos¢
swobodnego obchodzenia obrzedéw religijnych, uzalezniajac je
od oplacenia daniny arendarzowi, na ktérego wyznaczaja ,nie-
wiernego zyda” Wing Zyda staje sie tu natomiast wystugiwanie sie
polskim panom z krzywda dla prawowiernych chlopéw, wigc to
na nim skupia si¢ ich gniew®. Jesli zatem arendowanie cerkwi Zy-
dom bylto powszechng praktyka, to dawalo to proste wyjasnienie
nie tylko dla emocjonalnych stosunkéw miedzy Polakami, Zyda-
mi i Ukraincami u schytku XIX wieku, lecz takze miato tltumaczy¢
antyzydowskie ostrze powstania Chmielnickiego czy Koliszczyzny.

¥ Wladystaw Zawadzki, Obrazy Rusi Czerwonej przez... (Z rysunkami Juliu-
sza Kossaka), Poznan 1869, s. 70.

58 Por. John-Paul Himka, Dimensions of a Triangle: Polish-Ukrainian-Jewish
Relations in Austrian Galicia, ,Polin. Studies in Polish Jewry” 1999, t. 12, 5. 25-48,
oraz Joel Raba, Between Remembrance and Denial: the fate of the Jews in the wars
of the Polish Commonwealth during the mid-seventeenth century as shown in con-
temporary writings and historical research, New York 1995.

% Por. Zenon E. Kohut, The Khmelnytsky Uprising, the Image of Jews, and the
Shaping of Ukrainian Historical Memory, ,,Jewish History” 2003, t. 17, nr 2, s. 151.
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Motyw arendowania Zydom ruskich cerkwi mial wystepowacé
juz w literaturze zwigzanej z 1648 rokiem. Jedna z dumek przy-
pisywana do tego okresu, lecz prawdopodobnie inspirowana poz-
niejszg, XVIII-wieczng literatura®, poruszalta réznorakie aspekty
ucisku kozakoéw przez zydowskich zarzadcow:

Na stawnej Ukrainie wszystkie kozackie cerkwie zaarednowali.
Ktéremu by to Kozakowi lub chtopu dat Bég dziecinie si¢ pojawic,
To nie idZ do popa poblogostawic,

Ale p6jdz do Zyda-oredarza i potéz széstak, zeby pozwolit cerkiew
otworzy¢,

Owg dziecine sprawic¢®!.

Na poczatku XVIII wieku watek ten zagoscil na dobre w historio-
grafii: mozna go znalez¢ zaréwno w kozackiej kronice Hryhorego
Grabianki®, jak i w lacinskiej historii miasta Lwowa pidra kano-
nika Jana Jozefowicza, ktory podkreslal, ze ,wszystko to z jakiem
naduzyciem i hanbg dla wiary chrzescianskiej si¢ dziato™?. W XIX
wieku motyw arendowania cerkwi przez Zydéw jest juz literackim
toposem - wykorzystuje go na przyklad Mikotaj Gogol w powiesci
Taras Bulba (1835)%.

¢ Ibidem, s. 155-156.

¢ ,Ha cnaBHiit YkpaiHi Bci ko3anki nepksu 3aapenosams./ Korpomy 6 To
K03aKy anbbo MyxuKy gas bor autnny noasutn,/ To e iiau o moma 6marocno-
BUTHCsL,/ [la il o sK1fa-paHaps Ta MOIOXK LIOCTAK, 106 I03BOIUB LEPKBY
opunuuty,/ Ty putuny oppyxutn’. Mcmopuueckue necHu mManopycckozo Ha-
poda, ¢ o6vscHenusmu, wyd. (Wotodymyr Antonowycz) Bomogyumup AHTOHOBIUY
i (Mychajlo Drahomanow) Muxaitno JIparomaHos, Kijow 1874, t. 2, s. 21 (thum.
autora).

© (Hryhory Grabianka) Ipuropiit Ipabsuxa, /limonuc eadsiyvkozo nos-
kosHuka Ipueopis Ipabauku, Kijow 1992, http://litopys.org.ua/grab/hrabi.htm
(dostep: 5.01.2020).

% Jan Jozefowicz, Kronika miasta Lwowa od roku 1634 do 1690 obejmujgca
w ogolnosci dzieje dawnej Rusi Czerwonej, a zwlaszcza Historyg arcybiskupstwa
Iwowskiego w tejze epoce, LwOw 1854, s. 83.

% Por. Jasiewicz, Piest i gra obrzedowa , Zelman”, s. 289.
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Z punktu widzenia historykéw to jednak bylo za mato - jedyne
znane 6wczesnie $wiadectwa o tej godnej napietnowania praktyce
polskiej szlachty mialy charakter literacki, a wiec zaczeto poszuki-
wa¢ dokumentéw prawnych, tym bardziej ze za dyskusja historycz-
na w istocie staly wyostrzone kontrowersje miedzy narodowymi
ideologiami. Udowodnienie, iz arendowanie cerkwi przez Zydéw
bylo powszechne, zajmowalo gléwnie historykéw ukrainskich.
Historycy polscy i zydowscy dowodzili dla odmiany, ze jesli si¢ to
czasem zdarzalo, to bylo to jednak zjawisko odosobnione, o nie-
wielkiej skali i 0 ograniczonym zasiegu geograficznym. Najostrzej-
sza dyskusja na ten temat rozgorzata w 1909 roku, kiedy historyk
z Kijowa, Ilja Galant, reprezentujacy zZydowska perspektywe, opu-
blikowat w petersburskiej ,,Jewriejskiej Starinie” artykut Czy Zydzi
arendowali prawostawne cerkwie na Ukrainie?. W swoim wywodzie
dawat jednoznaczng odpowiedZ odmowng na to pytanie, przepro-
wadziwszy krytyke miedzy innymi wzmiankowanych tu §wiadectw
literackich i kronikarskich. Jednoczesnie proponowal wyjasnienie
powstania tego mitu, wskazujac na fakt bezposredniego pofaczenia
prawostawnych obrzeddw religijnych z aktywnoscig ekonomiczng
Zydéw poprzez alkohol, ktéry byt nieodtgcznym sktadnikiem ru-
skich $wiat, a jednoczesnie dostarczany byt przez Zydéw zgodnie
z zasadg przymusu propinacyjnego w dobrach magnackich®.

W swojej recenzji z tego artykulu Majer Balaban zgodzil si¢
z krytyka dowodéw na powszechno$¢ najmu cerkwi przez Zydow,
ale odrzucil sposob, w jaki Galant wyjasnial powstanie tego mitu.
Zdaniem Balabana, musialy si¢ zdarza¢ sporadyczne przypadki
arendowania cerkwi przez Zydéw, ktdre zostaly zgeneralizowane
i rozpowszechnione przez powstancze piesni, utrwalajgc ten obraz
w wyobrazni ludu®. Prawdziwy atak na tezy Galanta przypuscita
natomiast Olena Pczitka (1849-1930), prywatnie siostra Mychajto

% (Ilja Galant) Vinbs Tanant, Apendosanu niu espeu npasocnasHole uepkeu Ha
Ykpaune?, ,Jewriejskaja Starina” 1909, t. 1, s. 81-87.

® Majer Balaban, H. Galant: Arendowali-li Jewrei prawostawnyje cerkwi
na Ukrainie? (Czy dzierzawili Zydzi prawostawne cerkwie na Ukrainie?). Jewrej-
skaja Starina, St. Petersburg. 1909. Tom I. str. 81-87, ,Ru$” 1911, . 2, 5. 217-219.
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Drahomanowa i matka poetki Lesi Ukrainki, na tamach redagowa-
nego przez siebie tygodnika ,,Ridnyj Kraj”. W artykule pod prowo-
kacyjnym tytulem Historia to ktamstwo! oskarzyla Galanta o chec¢
zafalszowania ukrainskiej historii w celu usprawiedliwienia Zy-
dow. Odrzucita catkowicie jego argumentacje oraz krytyke kozac-
kich kronik i pie$ni, za dowdd ostateczny uznajgc znane juz wtedy
pojedyncze kontrakty, ktére mozna byto interpretowac jako wyna-
jem cerkwi Zydom, cho¢ nie pochodzily one z terenéw kozackich,
lecz z innych ziem ruskich. Co ciekawe, w tym calym wywodzie,
niewolnym od antysemickiej retoryki, wyrazne sg réwniez watki
antyrosyjskie, podczas gdy Polacy - bylo nie bylo sprawcy catego
nieszczescia — potraktowani zostali do$¢ zdawkowo®.

Nie jest to miejsce, by rozstrzygaé, czy rzeczywiscie Zydzi po-
wszechnie arendowali ukrainskie cerkwie w XVII-XVIII wieku.
Dyskusja historykéw na ten temat zastygla zresztg na stanowiskach
wypracowanych jeszcze przed pierwsza wojna Swiatowa®. Tym-
czasem motyw ,arendowania cerkwi Zydom” $wietnie si¢ spraw-
dzat jako element budowania ukrainskiej tozsamosci narodowej
w drugiej potowie XIX wieku, jako wymierzony zaréwno przeciw
Zydom, jak i Polakom, a zarazem tatwo dajacy si¢ wykorzysta¢ dla
pobudzania paniki moralnej. W takiej wlasnie atmosferze historia
o ztym arendarzu Zelmanie Wolfowiczu zostala trwale skojarzona
z hailkg ,Jedzie, jedzie Zelman’, a dowodem na to, ze chodzi o te
samg posta¢, stala sie ,,legenda ludowa” powtarzana przez bawia-
cych sie w ,,Zelmana” podkarpackich chtopéw i chlopki, kiedy py-
tano ich o geneze pie$ni. Objawiala sie w tym stabos¢ dwczesnego

¢ (Ofena Pczitka) Onena Il4inka, Icmopis-6pexts ! (6 o6opory mpaduuii),
»Piganit Kpait” 1909, nr 30, przedruk w: eadem, Buxumymi ykpainyi: o
Hudiscoko-ykpaincokoi cnpasu, red. (Walerij Archypow) Banepiit Apxunos, Ki-
jow 2006, http://ukrlife.org/main/evshan/pchilkas.html (dostep: 5.01.2020). Pol-
ski punkt widzenia na problem wynajmu cerkwi Zydom podsumowat Aleksan-
der Kuczera w ksigzce Samborszczyzna. Ilustrowana monografia miasta Sambora
i ekonomii Samborskiej, t. 2, Sambor 1937, s. 388.

 Ostatnio ustosunkowata si¢ do niej Judith Kalik w artykule The Orthodox
Church and the Jews in the Polish-Lithuanian Commonwealth, ,,Jewish History”
2003, t. 17, 10t 2, S. 232-233.
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ludoznawstwa, ktore zaktadalo, ze kultura ludowa jest immanent-
nie archaiczna i odizolowana od zycia spotecznego i kulturalnego
miejskich elit. W tym przypadku jednak naprawde trudno jest od-
powiedzie¢ na pytanie, czy utozsamienie Zelmana z haitki z aren-
darzem Drohobycza byl to pomyst zasugerowany chlopom przez
narodowo nastawionych ,posrednikow” (wiejskich nauczycieli,
duchownych itp.), czy tez idea spontanicznie zrodzona wéréd ludu
w zetknieciu z upowszechniajgcym si¢ mitem narodowotwoérczym.
Pewne jest natomiast to, ze utozsamienie to dokonalo si¢ dopiero
w XIX wieku, a historyczny Zelman Wolfowicz cerkwi nie dzierza-
wil. Mozna na to przytoczy¢ kilka przekonujacych dowodow.
Pierwszy z nich to dowdd ,,z milczenia zrodel”: otéz w zad-
nym z zachowanych zapiséw historycznych dotyczacych dzialal-
nosci Wolfowicza w starostwie drohobyckim nawet w najmniej-
szym stopniu nie sugeruje si¢, Zeby mial on arendowac cerkwie
czy tez pobiera¢ jakiekolwiek oplaty za korzystanie z nich. Biorgc
pod uwage, ze w czasie procesdw obwiniano go o wszelkie mozli-
we wystepki, zwlaszcza te, ktdre faczyly sie z eksploatacjg finanso-
wa starostwa, to nalezaloby si¢ spodziewaé wniesienia tego typu
oskarzenia nie tylko w razie, gdyby rzeczywiscie mial w jakikol-
wiek sposob utrudnia¢ dostep wiernych do miejsc kultu, ale gdyby
tylko w lokalnej spotecznosci funkcjonowat stereotyp ,,Zyda dzier-
zacego klucze od cerkwi”. Zreszta na brak swiadectw historycznych
w tej sprawie zwrocil uwage juz Mychajlo Hruszewski®.
Oczywiscie samo milczenie Zrédel nie jest dla historyka do-
wodem wystarczajacym. Ale sg i inne przestanki. Nalezy do nich
sama analiza tekstu piesni i symboliki obrzedu, ktérg przeprowa-
dzil w 1930 roku Wtodzimierz Reszetucha’. Zauwazyt on, ze jesli
nie bedziemy sie sugerowa¢ legendami o pochodzeniu haitki, to jej
tekst w zaden sposdb nie odnosi sie do dzierzawienia cerkwi przez

% (Mychajlo Hruszewskyj) Muxaitno Ipymescokuit, Icmopis Yxpainu-Pycu.
Tom VIII, cz. 2, Kijow-Wieden 1922, s. 126, przyp. 1 (http://litopys.org.ua/hrush-
rus/iur80805.htm, dostep: 5.01.2020).

7 Wlodzimierz Reszetucha, O znaczeniu i pochodzeniu haitki ,Zelman”,
»Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie” 1930, t. 10, z. 1, s. 11-14.
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tytulowego Zelmana ani do oczekiwania na odemknigcie drzwi
swigtyni. Oczekiwany Zelman wraz z rodzing przyjezdzaja bowiem
po jakas panne na wydaniu, ktorg chcg zabrac na obcy ,,grunt’, czyli
do innych débr. Spiewajacy dopytuja sie, na jaki to ,,grunt” panna
ma by¢ wydana. Nastepuje wyliczanka rodzajéw ,,gruntu”: zydow-
ski, krolewski, popowski, panski, cyganski, miynarski, kowalski
itd., przy czym odmawia sie Zelmanowi po kazdym z nich. Piesn
konczy sie dojsciem do zgody przy ktdrejs z kolei propozycji, albo
zupelng odmowg i odprawieniem Zelmana”'. Haitka ma zatem ra-
czej zwigzek ze swataniem badz obrzedem weselnym, a nie z ocze-
kiwaniem na klucze do cerkwi. Wniosek taki potwierdzajg réwniez
zabawy ruchowe, towarzyszace wykonywaniu tej piesni, odtworzo-
ne i sklasyfikowane przez Eugeniusza Piaseckiego. Wedlug jego re-
konstrukeji, w zabawie tej uczestnicy formuja korowdd, czy raczej
dwa fancuchy (czasem jeden jest dziewczecy, a drugi chlopiecy),
ktore naprzemiennie wykonuja dialogowane segmenty haitki, przy
czym strona ,,Zelmanowa” przyciaga na swoja strone kolejne pan-
ny z przeciwnego tancucha.

Trzeciego dowodu na to, ze piesn ,Jedzie, jedzie Zelman” nie
dotyczy historycznej postaci Zelmana Wolfowicza, dostarcza etno-
grafia, a doktadniej jej interpretacja ,,mitologiczna’, wedlug okre-
Slenia Zbigniewa Jasiewicza. Za jej prekursora nalezy uzna¢ Bro-
nistawa Trentowskiego (1808-1869), filozofa i mesjaniste, tworce
fantastycznej mitologii stowianskiej, ktorg opracowywal w latach
1847-1848, jednak praca pozostata w rekopisie az do opublikowania
jej »zrecznego plagiatu” przez Joachima Szyca (18237-1896) w 1865
roku”. Wczesniej jednak Trentowski wspotpracowal przy tworze-
niu hasel dla wilenskiego stownika Orgelbranda z 1860 roku, w kto-

7 Por. Hnatiuk, Iaiexu, s. 49-51; Jasiewicz, Piesti i gra obrzedowa ,,Zelman”,
s. 281-283.

72 Eugeniusz Piasecki, Dalsze badania nad genezg cwiczeti cielesnych (VIII):
Zelman, nadb. z: ,,Prace Psychologiczne” 1938.

73 Joachim Szyc, Stowiarscy bogowie, Warszawa 1865; por. Tadeusz Linker,
Stowiariskie bogi i demony. Z rekopisu Bronistawa Trentowskiego, Gdansk 2018
(wyd. 3), s. 12.
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rym udalo mu sie umiesci¢ wiele opisdow wymyslonych przez siebie
stowianskich bogéw. Pojawia si¢ tam réwniez haslo ,,Zelman’, zde-
finiowane jako ,,Jedno z béstw domowych, ktére w Haitkach Wa-
ctawa z Oleska jest wspomniane, ale nie wyjasnione”. Dodajmy;,
ze Zaleski (Waclaw z Oleska) w swojej edycji nie sugeruje w zaden
sposob, zeby hailka o Zelmanie mogta dotyczy¢ jakiegos bdstwa,
zatem czysta inwencja Trentowskiego jest uznanie Zelmana za cos
podobnego do skrzata. Raz posiane ziarno zaczelo wydawac plo-
ny i w kolejnej rozprawie mitologicznej, ktéra wyszta w 1880 roku
spod pidra poznanskiego etnografa Kazimierza Szulca (1825-1887),
Zelman stal si¢ juz bostwem ziemi, opiewanym przez lud polski
w blizej nieokreslonych piesniach’. Czyzby caly czas chodzilo o te
samg haitke?

Réwnolegle, lecz niezaleznie, interpretacja mitologiczna za-
czela si¢ rozwija¢ w humanistyce ukrainskiej. Pionierem byl tu
Omelian Partyckyj (1840-1895), jezykoznawca, pedagog i etnograf.
W 1867 roku oglosit on artykul, w ktorym utozsamil haitkowego
Zelmana ze staroindyjskim bogiem Somg. Wkrétce jednak zmie-
nit zdanie i rok pdzniej dostrzegt w nim Zelme - gtéwnego boga
trackiego plemienia Getdw, opisanego przez Herodota’ (ten na-
zywal jednak to bostwo Zalmoksisem). Jako ze Getowie mieli za-
mieszkiwa¢ miedzy innymi rejon naddniestrzanski, Partyckyj wy-
kreowat Zelmana na ,,najwyzszego boga Galicji i Podola™’, widzac
w haitkach historyczne pozostalosci po jego zapomnianym kulcie,
a w towarzyszacej im grze — reminiscencje poganskiego obrzedu

7+ Maurycy Orgelbrand, Stownik jezyka polskiego, Wilno 1861, s. 2193 (edy-
cja elektroniczna Slownika wilenskiego: https://eswil.ijp.pan.pl/index.php, do-
step: 5.01.2020).

75 Kazimierz Szulc, Mythyczna historia polska i mythologia stowianska, Poznan
1880, s. 114-115.

76 Orest Zilynskyj, Hra na Zalmana a jiné lidové hry o namlouvdni nevésty,
w: idem, Bubpani npaui 3 donvknopucmuxu. Jo 90-piuus 3 OHA HAPOOHEHHS
O. 3inuncvkoeo, red. (Hanna Skrypnyk) Tanna Ckpunuuk i (Mykota Muszynka)
Mmkoma MynmHKa, t. 1, Kijow 2013, s. 87.

77 (Omelian Partyckyj) Omensan Ilapruukuit, BepxosHi 6oxecrmea Hauiozo
kparo, ,J1B10” 1890, 11-14 czerwca, https://zbruc.eu/node/37562 (dostep: 5.01.2020).
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ofiarnego. Trzeba tu doda¢, ze w odréznieniu od mitologii Tren-
towskiego, ktora byta czystg fantazja literacka ekscentrycznego
filozofa, koncepcja Partyckiego miescila si¢ w 6wczesnym para-
dygmacie uprawiania etnografii.

Podobne rozwazania kontynuowat juz po pierwszej wojnie §wia-
towej grekokatolicki ksiadz, Ksenofont Sosenko (1861-1941), ktory
zajmowal sie rowniez etnografia, ze szczegdlnym naciskiem na od-
krywanie przedchrzescijanskiej genezy ukrainskich obrzedow lu-
dowych. Hailkom poswigcit dwie rozprawy. W pierwszej, wydanej
w roku 1922, doszukiwal sie u nich korzeni staroiranskich, uzasad-
niajac swoj wywod argumentami lingwistycznymi i mitologiczny-
mi, za$ pie$n o Zelmanie byta tu tylko jednym z wielu przyktadow”®.
Drugie dzieto, opublikowane w 1936 roku poswigcil Sosenko juz
wylacznie haitkom Zelmanowym, dowodzac, ze piesn ta, o lunar-
no-mitologicznym znaczeniu, ma korzenie tunguskie i zostata przy-
wleczona na Ukraine w czasie najazdéw mongolskich w XIII wieku,
sam obrzed zas symbolizuje sprzedaz pojmanych dziewczat”.

Wprawdzie juz Wlodzimierz Reszetucha w 1930 roku twier-
dzil, ze dowodzen mitologicznego pochodzenia haitki o Zelmanie
trudno traktowaé powaznie®, to wcigz funkcjonuje ono na obrze-
zach etnografii. W tym duchu pisuje o postaci Zelmana ukrainski
folklorysta, Wiktor Dawydiuk, zasadniczo zgadzajacy si¢ w swoich
interpretacjach haitki z koncepcjami Partyckiego i Sosenki®. Row-
niez polska etnolingwistka, Stanistawa Niebrzegowska-Bartmin-

78 (Ksenofont Sosenko) Kcenodoutr Cocenxo, IIpo micmuxy eainox. Cmydis 3
YKPaiHcvKoi enubunu, LwOw 1922, s. 16-17.

7 Idem, Iainxku npo 3envmana 6 ix KymbmypHO-iCMOPUUHOMY HACMABTIEHH,
»Hara Kyanypa” 1936, nr 10, s. 680-686; 1937, nr 2, . 112—116 i nr 6-7, . 310—312;
zob. Zilynskyj, Hra na Zalmana, s. 87.

fo Reszetucha, O znaczeniu i pochodzeniu haitki ,, Zelman”, s. 11.

8 (Wiktor Dawydiuk) Bikrop Hasupmiok, «[oe, ide 3envmarn» (do numarms
2eHe3u 00H020 i2p08020 nepcoHaxca), ,POMbKIOPUCTUYHI 301mTI 2010, t. 13,
s. 54-59; idem, Hapoona migponoeis ykpainuyie. I10X00xeHHS 207106HUX NePCoHa-
wie 6 ceimni naseonmornoeii, ,,Hapogosnasui SoumTn” 2010, Nr 1-2, S. 94-113;
idem, Migonoziuni nepconasi 6 ieposomy gonvknopi yxpainuis, ,Jliteparypa.
Donbxop. IIpobnemu moetuku” 2011, t. 35, S. 155-170; por. Jasiewicz, Piesr i gra
obrzedowa ,,Zelman”, s. 293-294.
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ska, widzi w postaci Zelmana z zabaw wielkanocnych ,,mitycznego
klucznika, ktéry na wiosne otwiera niebo i storice majace pobudzi¢
sity przyrody”®-.

W inng strone poszly analizy slawisty, Antoniego Kaliny (1846-
1906), ktéry indagowany w 1884 roku przez Jana Rymarkiewicza,
poszukujacego zrodet ludowych do Piesni Swigtojariskiej o Sobotce
Jana Kochanowskiego, przestudiowal wystepowanie motywu hait-
ki o Zelmanie w innych krajach stowianskich. Odnalazt podobne
piesni ludowe w folklorze rosyjskim, serbskim, bulgarskim i cze-
skim — w tym ostatnim bohater piosenki nazywa sie nawet Zal-
man, a utwor ma niezwykle zblizona strukture do znanej nam ha-
itki, tyle ze 6w Zalman jest okreslany jako rycerz®. Wystepowanie
»Zelmanowych” piesni w folklorze innych narodéw stowianskich
badat tez Omelian Partyckyj®*, za§ Wlodzimierz Reszetucha zwro-
cit uwage na obecno$¢ podobnych utworéw w folklorze niemiec-
kim i skandynawskim®. Najpelniejsze studium poréwnawcze tego
typu przedstawil w 1956 roku czechostowacki literaturoznawca
i folklorysta lemkowskiego pochodzenia, Orest Zilynskyj (1923-
1976), ktory doszedt do wniosku, ze piesn o Zelmanie narodzita si¢
w $redniowieczu, zapewne w XIII-XV wieku, jako element rytuatu
zalotow lub swatania, a za miejsce jej powstania uznat Czechy, skad
miatla si¢ rozchodzi¢ po stowianskiej Europie, niejako réwnolegle
do wersji germanskiej*.

Wiszystkie te analizy folklorystyczne maja z punktu widzenia hi-
storii Zelmana Wolfowicza te wartos¢, ze jednoznacznie zaprzecza-
ja zwigzkowi tej postaci z powstaniem haitki. Wiecej — zaprzeczaja
rowniez teorii, ze hailtka ta ma cokolwiek wspdlnego ze zwyczajem

& Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska, Symbolika ptodnosciowa w polskim
folklorze, ,,Etnolingwistyka” 2016, t. 28, s. 217.

% Antoni Kalina, Jan Rymarkiewicz, Appendix lingwistyczny do wiadomosci
o0 Sobétce (Z listow Dra Kaliny ze Lwowa do prof. Jana Rymarkiewicza w Poznaniu),
sWarta: Tygodnik Poswig¢cony Nauce, Rozrywce i Wychowaniu” 1884, nr 541-550.

8 (Omelian Partyckyj) Omernsan Iapruikuit, ITichu npo 3envmana, 510"
1891, 2 maja, https://zbruc.eu/node/51049 (dostep: 5.01.2020).

% Reszetucha, O znaczeniu i pochodzeniu haitki ,Zelman®, s. 13-14.

% Zilynskyj, Hra na Zalmana, s. 90-104.
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arendowania ukrainskich cerkwi przez Zydéw w dawnej Rzeczy-
pospolitej. Dowod ten dobrze si¢ przyjat w polskiej etnografii, by¢
moze dzieki Adamowi Fischerowi, ktory jeszcze w 1934 roku, opi-
sujac gre obrzedowy ,,Zelman’, autorytarnie stwierdzil, ze ,,zabawa
ta oczywiécie nie ma zadnego zwigzku z Zydem Zelmanem, rze-
komym dzierzawcg dochodéw cerkiewnych na Rusi, poniewaz tak
gra, jak i nazwa, wystepuje na terenach germanskich™, i uznat ja
za jedng z zabaw nasladowczych w typie gry zwanej ,,Ojciec Wir-
giliusz”. Od tego czasu etnografia polska nie zajmowata si¢ Zelma-
nem Wolfowiczem az po XXI wiek i artykuly Jerzego Bartminskie-
go®* i Zbigniewa Jasiewicza®.

Przeciwnie stalo sie w etnografii ukrainskiej, gdzie twierdzenie
o historycznej genezie hailki ,,Jedzie, jedzie Zelman” i powstaniu jej
w zwigzku z Zelmanem Wolfowiczem i przetrzymywaniem przez
niego kluczy do cerkwi wcigz jest regularnie powtarzane®. W tym
wypadku istotng role odegrat emigracyjny ludoznawca, Oteksa Wo-
ropaj (1913-1989), ktory w wydanym w 1958 roku w Monachium
studium Zwyczaje naszego ludu uznal, ze Zelman/Zelman nie jest
postacia symboliczng, tylko konkretng — Zelmanem Wolfowiczem,
arendarzem starostwa drohobyckiego, zarejestrowanym w zrédtach
historycznych. Nie przeszkodzilo mu to jednak zacytowac réwniez
polskich i czeskich wariantéw haitki o Zelmanie - najwyrazniej
uznal, ze tak daleko siegneta zta stawa Wolfowicza?".

¢ Adam Fischer, Etnografia stowianska: Polacy, Lwow-Warszawa 1934.

% Jerzy Bartminski, Becennss uepa «Kenvman»: npumep napamexcma ¢ nonv-
CKO-yKPAUHCKO020 noepanu4bs, ,yKuas crapuua. JKypHa o pycckoM GponbKiope
¥ TPaIMIMOHHOM KyIbType” 2008, nr 4 (60), s. 2-5.

% Jasiewicz, Piesnt i gra obrzedowa ,,Zelman”.

% Zob np. (Mykota Andrijczuk) Muxona Arnpirtayxk, Yipaincokuii gponvknop
npo espeiicmeo, ,YKpaiHO3HaBCTBO 2012, NI, 1, S. 144; (Iwan Worotniak) Ian
Boportnsk, (Natalia Strelczuk) Haranisa Crpenbuyk, €speiicoke Hacenenus Byxo-
BUHU: 8NIUE CMEPEOMUNIE HA MiNCEMHIUHY 83aemodir, ,, I Iutanusa CTapOJaBHbOI
Ta CepeHbOBIYHOI iCTOPII, apXeoIoril 1 eTHOMOri” 2017, . 2 (44), S. 266; zob. tez
Roman Mnich, JliteparypHi i mapaniteparypHi mKepena go icropii epeis [Iporo-
6m4a, ,,JIporobuipkuit Kpae3HaBumii 36ipHNK” 2004, t. 8, 5. 517.

o' (Oleksa Woropaj) Onexca Bopormait, 36uuai Hawozo Hapody. Emuoepaciu-
Huti Hapuc, Monachium 1958 (reprint 2010), t. 1, s. 223.
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Podsumowujac: nie istniejg zadne historyczne dowody, ze piesn
obrzedowa ,Jedzie, jedzie Zelman” zwiazana jest z dzialalno$cig
Zelmana Wolfowicza, po drugie — wbrew powtarzanym od schytku
XIX wieku legendom o pochodzeniu hailki i jej znaczeniu - wca-
le nie méwi ona o oczekiwaniu na otwarcie cerkwi przez zydow-
skiego arendarza, lecz jest zwigzana z rytualem swatania, po trzecie
w koncu - powstala ona zapewne jeszcze w §redniowieczu i rézne
jej warianty wystepuja w folklorze krajow stowianskich, a zblizo-
ne - takze w krajach germanskich. Historyczny Zelman Wolfowicz
nie jest zatem ani bohaterem tej haitki, ani nie powstata ona jako
reakcja na jego dzialalno$¢, czy tez podobnych mu zydowskich fak-
toréw na wschodnich ziemiach przedrozbiorowej Rzeczypospolite;.
Skojarzenie haitki z Wolfowiczem musialo si¢ dokona¢ w ostatnich
dekadach XIX wieku pod wptywem lokalnych dziejopiséw oraz na-
rodowej propagandy.

Istnieje jednak rzadka wersja piesni o Zelmanie, ktéra by¢
moze jest jakim$ odbiciem niecheci poddanych starostwa droho-
byckiego do arendarza Wolfowicza. Jak zauwazyt Zbigniew Jasie-
wicz, wariant ten pozbawiony jest ,,sielankowego” charakteru, ,,nie
ma [w nim] juz miejsca na pozdrowienia, akceptacje lub odmowe
zyczen. Jest zadanie $mierci”* Wariant ten, wzmiankowany juz
przez Izydora Szaraniewicza, podaje Franciszek Zych za zaginio-
nym rekopisem Jozefa Prominskiego, ktory mial ustysze¢ te piesn
»Z ust starego lirnika [...] w gorskiej okolicy Drohobycza’, i uznat ja
za dawny, zapomniany wariant haitki o Zelmanie®. Wesja ta brzmi:

1. Jede, jede Zelman,

Jede, jede jeho brat,

Jede, jede Zelmanowa rodyna.

2. W sej koreti Zelman,

W sej koreti jego brat,

W sej koreti Zelmanowa rodyna.
3. Pomahaj bih Zelman,
Pomahaj bih jeho brat,

o2 Jasiewicz, Piesti i gra obrzedowa ,,Zelman”, s. 288.
9 Zych, Zelman Wolfowicz, s. 20-21.
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Pomahaj bih Zelmanowa rodyna.
4. Kaze klasty Zelman,

Kaze klasty jeho brat,

Kaze klasty Zelmanowa rodyna.
5. Kaze byty Zelman,

Kaze byty Zelman jeho brat,

Kaze byty Zelmanowa rodyna.

6. Perebrau wze Zelman,
Perebrau wze jeho brat,

Perebrau wze Zelmanowa rodyna.
7. Ne panuje Zelman,

Ne panuje jeho brat,

Ne panuje Zelmanowa rodyna.

8. Na pohybel Zelman,

Na pohybel jeho brat,

Na pohybel Zelmanowa rodyna®.

Wariant ten moze zatem opisywac brutalng rzeczywisto$¢ rzadow
Zelmana Wolfowicza w starostwie, naduzywanie przemocy wo-
bec poddanych - co podnoszono w czasie jego procesu, w koncu
rado$¢ z jego upadku oraz skazania na kare $mierci. Oczywiscie
oprocz analizy tresci nie mamy zadnych przestanek, by twierdzic,
ze ta wersja haitki powstala w nastepstwie procesu Wolfowicza lub
ze wynikala ze zbiorowej pamigci o jego rzadach. Jesli jednak tak
sie stalo i piesn ta jest zapisem ludowej reakeji na rzady Zelmana,
to znaczy, ze wykorzystano w tworczy sposob stowa i rytmike po-
pularnej hailki, jedynie miejscami dostosowujac tekst, ale catkowi-
cie zmieniajac jej znaczenie. Wydzwigk calosci jest na tyle odmien-
ny od oryginatu, Ze wersja ta niewatpliwie nie mogla juz stuzy¢
za ,podkiad” do wiosennej zabawy mtodziezy pod cerkwig, stajac
sie swego rodzaju piesnig dziadowska. Jej zasieg musial by¢ jednak

94 Ibidem, s. 21-22. W polskiej wersji jezykowej pies$ni te podaje réwniez Msci-
staw Msciwujewski (Z dziejow Drohobycza, cz. 2, s. 37-38), nie okreslajac jej zro-
dta, twierdzgc natomiast, Ze jest to najstarsza redakcja hailki, ktora zaczeta zanikaé
po pierwszej wojnie $wiatowej. Prawdopodobnie jednak M$ciwujewski nie posia-
dat innych zrédet wiedzy niz publikacja Franciszka Zycha i po prostu przetluma-
czyl podany przez niego tekst.
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bardzo ograniczony, skoro dysponujemy tylko jednym zapisem i to
pochodzacym wlasnie z rejonu bytego starostwa drohobyckiego.

4. Upior Zelman

Zelman Wolfowicz jest bohaterem jeszcze jednej legendy okre-
$lanej jako ludowa. Zgodnie z nia, Wolfowicz po $mierci stat sig
upiorem i straszyt po nocach, w zwigzku z tym wykopano jego cia-
fo z grobu i utopiono w stawie. Pierwszym znanym nam zapisem
legendy wampirycznej Zelmana jest artykul we lwowskiej ,,Gazecie
Narodowej” z 1865 roku. Anonimowy autor opisuje w nim droge
bryczka z Drohobycza do Borystawia - traktowanego jak egzotycz-
na ciekawostka, w zwiazku z narastajaca goraczka wydobycia ozo-
kerytu i ropy naftowej z tamtejszych z16z, zwanym przez to ,Ga-
licyjska Pensylwanig” Autor relacji zdecydowanie namawia, zeby
na droge te wynaja¢ w Drohobyczu odpowiednio wytrzymaty woz
oraz lokalnego woznice, gdyz tylko taki zapewni bezpieczny prze-
jazd przez zattoczone gorskie trakty. Opowies¢ o Zelmanie — by¢
moze inspirowana gaweda woznicy - rozpoczyna sie, kiedy podroé-
zujacy mijaja wioske Hubicze, obok ktoérej ,,na lewo pod podgo-
rzem [znajduje si¢] moczar, o ktérym kazdy mieszkaniec Droho-
bycza dziwng opowie legende”. Jej bohaterem jest zty dzierzawca
Zelman, ktory ,,za zdzierstwa ludu” zostal skazany na kare $mierci:

Dano go na nauke do klasztoru karmelitéw w Drohobyczu [...]; ale za-
konnicy skarzyli si¢, Ze nauka katechizmu tepo idzie, a Zelman jakby nie
dowierzal, aby chrzest wyswobodzit go od scigcia. Zelman bogaty, stal do
Lwowa i Warszawy prosby i deputacje, ale nadaremnie — po ochrzcze-
niu zostal $ciety. Znakomitym legatem zdotal okupi¢ sobie tylko taske
pogrzebania w kosciele. Ale nie postuzyl bogaty legat ani kosciotowi,
ani Zelmana duszy. Wywracalo w kosciele oltarze i podtogi, famalo
$wiece; uznano, ze to nikt inny, tylko duch Zelmana — uchwalono za-
tem wynie$¢ z kosciota ciato pokutujacego. Osikowym kolem przebito
trumne, wywieziono za miasto, i do géry nogami utopiono w jeziorze,
zwane dotad Jeziorem Zelmana. Ale i két osikowy nie pomégt. Nieda-
leko jeziora prowadzita droga z zupy tustanowickiej; a biada solarzowi,
ktéryby po zachodzie storica jechal koto zakletego miejsca: wstawat z je-
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ziora Zelman, ploszyl konie, rwal postronki, tamat kola i rozsypywat
beczki. Trafia si¢ co$ podobnego i dzisiaj jadacym tamtedy z ciezarem
i bez cigzaru, ale wina to podobno nie tyle Zelmana, jak wodki u furma-
néw, i niegodziwie gorskiej drogi®.

Jesli mamy tu do czynienia z literacka obrdbka zastyszanej legen-
dy, to wydaje si¢, ze podanie to i tak mialo juz wtedy swa wersje
sensacyjng, opowiadang dla rozrywki podréznym. Jej narracyj-
na kompletnos¢, dodana wartos¢ dydaktyczna i $ciste osadzenie
w lokalnej geografii moga sugerowac, ze legenda dorobila sie juz
uprzednio jakiej$ postaci literackiej, by¢ moze przekazywanej ust-
nie jako opowiastka moralizujgca przez miejscowych duchownych
lub nauczycieli.

Wkrétce potem opowies¢ o Zelmanie-wampirze przerodzita si¢
w staly element publikacji historycznych o Drohobyczu. Za kaz-
dym razem jako zrédlo wiedzy podawano ,,podanie ludowe”, a nie
poprzednie publikacje. I rzeczywiscie, kolejne wersje legendy nie-
co si¢ zmieniaja, pokazujgc zapewne pewne zrdznicowanie kraza-
cych opowiesci, ale rowniez inwencj¢ samych autoréw. Wenedykt
Ploszczanskyj w swoim rosyjskojezycznym przewodniku po Dro-
hobyczu z 1867 roku dodal makabryczny szczegot, ze duch Zelma-
na, nawiedzajac po nocach kosciét karmelitow, trzymal swa odra-
bang glowe pod pachg. Ponadto uscislit, kto wpadt na pomyst wy-
kopania trupa i utopienia go w jeziorze: mial to by¢ jeden z mni-
chow, ktéremu sie przysénito, ze taka procedura uwolni klasztor od
niechcianych wizyt zjawy**. Dmytro Winckowskyj, sprawozdajac
legende o duchu Zelmana, zauwazyt, Ze jednak nie stracit on gtowy
w wyniku wyroku, lecz umarl §miercig naturalng. Odcigcie glowy
stalo si¢ u niego jedng z praktyk antywampirycznych, dokonanych
na wykopanym z grobu ciele zmartego. Podal on réwniez inng lo-
kalizacje geograficzng miejsca utopienia trupa — nie po lewej, lecz

9% Do Borystawia, ,Gazeta Narodowa” 1865, nr 211, 15 wrzesnia.

% (Ploszczanskyj) ITnomancekuit, Koponesckiii 6onvtuiil Topods J[pozo6oiu,
s. 172-173. Rok pozniej legenda ta zostata w identyczny niemal sposéb powtdrzo-
na w wydanej po polsku anonimowej pracy Gléwniejsze miasta Galicyi, ,Dodatek
Tygodniowy do Gazety Lwowskiej” 1868, nr 29.
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po prawej stronie drogi do Tustanowic i Borystawia, za lasem Tep-
tiuz, i nie w jeziorze, lecz po prostu w blocie?”.

Najdalej od poczatkowej wersji legendy odszedt Mscistaw Msci-
wujewski, ktory calkowicie zmienil geografie posmiertnych losow
Zelmana. Otdz, zdaniem tego autora, nie pochowano go wcale w ko-
$ciele karmelitow, lecz na cmentarzu koto opuszczonego kosciotka
Najs$wietszej Panny Marii na Zwaryczu. Tuz po pogrzebie w kosciele
i na cmentarzu, codziennie okofo pétnocy, cos ,,gwizdato, hukalo,
jeczalo, spod ziemi wydobywaly sie jakies szlochy i placze, odzywaly
sie nieludzkie glosy i wycia, a rano zastawano w kosciotku wielki
nieporzadek, poprzewracane sprzety i polamane $wiece. Okoliczni
mieszkancy sypia¢ po nocach nie mogli, gdyz wierzyli, ze Zelman
stal sie upiorem i czyha na $wiezg krew ludzka” Lokalna ludnos¢
ogarnal strach, az w konicu grupa smiatkéw wykopata zwloki Zelma-
na przed $witem, po czym utopita w stawie naprzeciwko zupy. Trupa
przybito do dna osikowym kotkiem i przysypano gruzem. Staw ten
zwano potem Zelmanowym, ale jeszcze w XIX wieku zlikwidowano
go, zeby powiekszy¢ plac targowy przed salinami?®.

Wampiryczna legenda o Zelmanie wcigz jest na tyle atrakeyj-
na, ze wykorzystuje si¢ ja tak w literaturze, jak i dla ,,mroczne;j”
promocji miasta. Straszacy przy drodze duch okrutnego arendarza
trafit do drohobyckiej czesci eseju Martina Pollacka Po Galicji®®.
Jako upiér Zelman zostal zaprezentowany w tytule artykutu Oleha

7 (Winckowskyj) Binikosckuit, 3enoman Bonvgposud, s. 46. Teptiuz/Teptiusz
to zalesione wzgorze polozone na pélnocny zachéd od Modrycza, przez ktére
przechodzila droga z Drohobycza na Tustanowice i Borystaw. Na wzgoérzu poto-
zone jest $redniowieczne grodzisko.

% Msciwujewski, Z dziejéw Drohobycza, cz. 2, s. 35-36. Jeszcze inne miejsce
utopienia ciala Zelmana podawal w 1937 roku autor podpisany jako Az — wedlug
cytowanej przez niego legendy, byt to stony stawek, istniejacy do dzi§ u podnéza
wzgbrza, na ktérym stoi cerkiew $w. Jura: (Az) As, I0e, ide, 3emvman (do icmopii
opozobuuvkoi yepxeéu cs. FOpa i camozo [[pozobuua), w: [Ipozobuuuuna — 3emss
Isana Ppanka, red. (Luka Luciw) JIyka JIyuis, New York-Sydney-Toronto 1973,
s. 127 (przedruk artykutu z pisma ,,[fomin Baceitny” 1937, nr 9).

9 Martin Pollack, Po Galicji. O chasydach, Huculach, Polakach i Rusinach. Ima-
ginacyjna podréz po Galicji wschodniej i Bukowinie, czyli wyprawa w Swiat, ktérego
nie ma, Olsztyn 2000.
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Steciuka z 2013 roku®; ten sam autor uczynit go jednym z boha-
terow listy pieciu najbardziej ,,mistycznych” miejsc Drohobycza™'.

Trzeba przyzna¢, ze wampiryczna legenda Zelmana padia
na podatny grunt. To wlasnie z Drohobyczem zwigzany jest ukra-
inski pisarz Iwan Franko, ktéry w 1890 roku opublikowal etno-
graficzny artykul o spaleniu upioréw w jego rodzinnej wsi Nahu-
jowice, polozonej kilkanascie kilometréw od Drohobycza, przy
drodze do Sambora. Opisane przez niego wydarzenie mialo
miejsce podczas epidemii cholery w 1831 roku, kiedy to miejsco-
wy znachor-wréz wytypowat kilkoro mieszkancéw wioski obojga
plci jako zywych upioréw - roznosicieli zarazy, a sasiedzi ochoczo
spalili ich na stosie. Artykul Franki stal si¢ nie tylko interesujacym
przyczynkiem do wiary w upiory na Podkarpaciu, ale réwniez kla-
sykiem ukrainskiego horroru literackiego.

W swoim tekscie Franko zwrécil uwage réwniez na wspomnie-
nia z okresu cholery, autorstwa bazylianina Ilii-Emiliana Kossa-
ka, rodem z Drohobycza, ktéry latem 1831 roku wracat z Wiednia,
gdzie studiowal teologie. Przejezdzajac przez Nahujowice, mial
widzie¢ pozostalosci po stosach i rozmawial z mieszkancami wsi
o egzekucji upioréw. Z rozmowy dowiedzial si¢, ze chlopi z Nahu-
jowic chcieli jeszcze spali¢ gtdwnego i ,,najstraszniejszego” upiora,
ktory mieszkat w klasztorze w Drohobyczu. Mowa tutaj o klaszto-
rze bazylianéw - zostal on powolany w 1774 roku, a w 1808 przejat
budynki po zlikwidowanym w 1790, w ramach reformy jozefin-
skiej, klasztorze karmelickim - tym samym, w ktérym zywota do-
konal Zelman Wolfowicz'*. Tym razem gltéwny upior jeszcze zyt -

10 (Steciuk) Crertox, /Tezenda npo 0pozobutpkozo ynupa.

ot Idem, /Tro6umenam nonockomamu Hepsu: TOII-5 micmuunux micyp [Ipozo-
6uua, ,3MicToBHO” 2018, 4 kwietnia, https://zmistovno.com.ua/?p=84 (dostep:
5.01.2020).

2 (Iwan Franko) IBan ®@pauko, Coxcicerue ynoipeti 6 c. Hazyesuuax 6 18312., w:
Yipainui: HapoOoHi eipysanHs, nosip’s, demoHonoeis, red. (Anatolij Ponomariow)
Amnaroniit I[ToHoMapboB et al., Kijow 1991 (2 wyd.), s. 512-526. Po raz pierwszy
wyszto pod pseudonimem (Myron) Mupon w pismie ,,Kuesckas Crapuna” 1890,
t. 29, nr 4, S. 101-120.

3 W budynkach pokarmelickich bazylianie zorganizowali szkole, ale rdwniez
poczatkowo mieszkania dla mnichéw. Sam klasztor mieécil si¢ przy kosciele $w.
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jak dowiedzial si¢ Kossak osobiscie od ihumena klasztoru Jozafata
Kaczanowskiego, chlopom chodzilo wlasnie o niego, wiec pod-
czas cholery przez dluzszy czas, w obawie o swoje zycie, nie mogt
wyj$¢ z klasztoru. Trzeba doda¢, ze Franko nie uznawal relacji
Kossaka - spisanej dwadziescia lat po tych wypadkach - za zbyt
wiarygodng, zwlaszcza w odniesieniu do wydarzen w Nahujowi-
cach. Niemniej pozwala ona ujrze¢ w szerszym kontekscie podanie
o drohobyckim upiorze, straszagcym w miejscowym kosciele.

W czasie popularyzacji wampirycznej legendy o Zelmanie, czyli
w drugiej potowie XIX wieku, ludowa wiara w upiory na terenach
przykarpackich byla dla etnograféw oczywisto$cig i stanowila waz-
ny przyczynek dla badan nad stowianiska demonologia. Oskar Kol-
berg pisal na przykfad:

W upiory lud gérski wierzy mocno; i tak we wsi Jaworniku nad rz[eka]
Ostawica (w Sanockiem) moze nie ma jednego cztowieka pochowanego
na cmentarzu, ktory by nie miat wbitego w glowe ¢wieka lub ucietej
i u nég potozonej gtowy. [...] Po $mierci upior taki wstaje od czasu do
czasu z grobu i ludzi podcina, co znaczy, ze zsyta chorobe na tych, ktd-
rzy mu za zycia zawinia, a czesto i $mier¢ sprowadza. [...] Jezeli zadne
zaklecia ani modly pomdc nie moga, a upiér dalej wojuje, natenczas
zbieraja sie najstarsi gazdowie w nocy, odkopuja grob upiora, kladg mu
sierp na piersi, guzy od sieraka w usta, przez co traci moc swoja, a gdy
i to nie pomaga, to ucinaja glowe trupa, klada ja w jego nogi, a krew, co
sie wysaczy, zbierajg i namasujg nig wrota przy wjezdzie do wsi i domdw,
a czasem i pija[?] te krew z wodka dla odstreczenia od siebie upiorow'®.

Piotra i Pawla, po przeciwnej stronie miasta, niedaleko Lanu zydowskiego. Klasz-
tor ten jednak kompletnie spalit si¢ w 1825 roku, a na jego miejscu postawiono
nowy, istniejacy do dzié. Nowe budynki oddano do uzytku wlasnie jesienig 1831.
Nie wiadomo zatem, gdzie Kossak odwiedzit Kaczanowskiego, ale poniewaz przy-
jechat do niego jako swego dawnego nauczyciela, to niewykluczone, ze ihumen
rezydowal w budynkach pokarmelickich.

1°4 (Franko) ®paunko, Coxcicerue ynvipeii, s. 517-518.

105 Oskar Kolberg, Sanockie-Krosnietiskie, cz. 3, Warszawa 1972, s. 32-34.
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W innym miejscu Kolberg pisze, ze ucinanie gléw trupom
i przebijanie kotkiem osikowym bylo juz w czasie jego badan
zwyczajem zarzuconym jako barbarzynski, ale jednoczesnie
opisuje wypadki, ktére wydarzyly sie we wsi Tuchla podczas
epidemii cholery w 1873 roku, kiedy to chlopi rozkopali gréb
zmarlego niedawno wdjta, przebili cialo kolem, a z trupa wysa-
czyli krew, ktora miafa by¢ najlepszym lekarstwem na zaraze'.

Wiele tego typu opowiesci zebral ze Zrédel etnograficznych
Jarostaw Kolczynski'”, zwracajac uwage na archaizm wierzen
zwigzanych z ,zywym trupem” oraz stosowanych $rodkéw za-
pobiegawczych. Stusznie jednak zauwazyl réowniez, ze wierzenia
wampiryczne nie sg ahistoryczne i pewng europejska cezurg dla
nich byt wiek XVII. Ksztaltowaly si¢ one pod wplywem ,,catej ow-
czesnej wyobrazni demonologicznej. Trzeba zatem odrézni¢ pa-
leohistorie wampira, ktéra trwa w tradycjach ludowych, od jego
nowozytnej historii, na nowo ‘rezyserujacej wizje tej postaci dla
najszerszych kregdw spoleczenstwa™s. W istocie cezure taka sta-
nowil jednak wiek XVIII, cho¢ mozna rzeczywiscie pewne objawy
zmiany wyobrazen na temat ,,zywych trupéw” obserwowac juz od
potowy XVII wieku'®. W naszej czesci Europy poczatkiem nowo-
czesnej wampiromanii okazaly sie¢ lata dwudzieste XVIII wieku,
kiedy ludowe wierzenia w upiory staly sie przedmiotem nauko-
wych roztrzgsan, a jednoczesnie policyjnego nadzoru. Z jednej

¢ Jdem, Rus Czerwona, cz. 2, z. 2, Wroctaw-Krakéw-Warszawa 1979,
s.1260-1261; por. rowniez badania na temat upioréw na bojkowszczyznie: (Nadija
Wojtowycz) Hania Boiirosuy, Jemonuym 601ikos: Kamezopuu «He4ucmvix» no-
KoliHUK08 (Ha nonesvix mamepuanax), ,HaponosHasui sommTu” 2014, nr 116,
s. 373-380; eadem, HapooHa demononoeis Botikisujunu, Lwéw 2015, s. 71-120.

7 Jarostaw Kolczynski, Ofiara z czlowieka. wspomnienie trzech wydarzeh
z korica XIX i poczgtkow XX wieku w podgérskich wsiach w Polsce, ,Etnografia
Polska” 2000, t. 44, z.1-2, 5. 173-181; idem, Jeszcze raz o upiorze (wampirze) i strzy-
goni (strzydze), ,Etnografia Polska” 2003, t. 47, z. 1-2, 5. 211-246.

198 Tbidem, s. 224-225.

9 Zob. np. Koen Vermeir, Vampires as Creatures of the Imagination: Theo-
ries of Body, Soul, and Imagination in Early Modern Vampire Tracts (1659-1755),
w: Diseases of the Imagination and Imaginary Disease in the Early Modern Period,
red. Yasmin Haskell, Turnhout 2012, s. 341-373.
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strony chodzito tu o nowe okreslenie roli panstwa jako czynnika
cywilizujgcego - w takiej perspektywie wierzenia wampiryczne
zaczely by¢ postrzegane jako uzasadnienie dla réznego typu akeji
o charakterze dyscyplinarnym i policyjnym, zgodnie z kolonial-
na, orientalizujacy wizja ludéw podporzadkowanych europejskim
imperiom, a zamieszkujacych symboliczny ,Wschod”, jakim dla
Prus i Austrii stawaly sie stopniowo przylaczane tereny Rzeczy-
pospolitej i krajow batkanskich™. W tej perspektywie wierzenia
i praktyki zwigzane z ,,zywymi trupami” zostaly $ciagniete z mar-
ginesu kulturowego w centrum uwagi oraz musialy ulec zaréwno
zdefiniowaniu, jak i kryminalizacji. Z drugiej strony rozwoj nowe;j
dyscypliny naukowej, jaka stawala si¢ medycyna, sprawit, ze pro-
blem wampiryzmu zastapil w oswieconej Europie zainteresowanie
czarownictwem, jako lepiej opisywalny w kategoriach empirycz-
nych™, czego ukoronowaniem stalo sie catkowite odrzucenie real-
nego istnienia wampiréw na podstawie doktadnych badan tereno-
wych na Morawach, przeprowadzonych przez osobistego lekarza
cesarzowej Marii Teresy, Gerarda van Swietena w 1768 roku™.

e Thomas M. Bohn, Vampirismus in Osterreich und Preussen. Von der Ent-
deckung einer Seuche zum Narrativ der Gegenkolonisation, ,,Jahrbiicher fir Ge-
schichte Osteuropas” 2008, t. 56/2, s. 161-177; Christoph Augustynowicz, Krwio-
pijstwo jako othering lub doswiadczenia podréznicze z Galicji XVIII wieku. Kilka
uwag do dyskursu postkolonializmu i wampira/wampiryzmu, ,,Historyka” 2012,
t. 42, s. 49-60; Dorota Dukwicz, ,,Szalone zabobony prostactwa, ktérzy zapowie-
trzonym trupom titulo upiorow zeby wyrywali i krew ich ssali”, czyli o polskich
planach kordonu sanitarnego w czasie konfederacji barskiej, w: Czystos¢ i brud. Hi-
giena nowozytna (XV-XVIII w.), red. Walentyna Korpalska, Wojciech Slusarczyk,
Bydgoszcz 2015, s. 297-310.

" Gabor Klaniczay, Decline of Witches and Rise of Vampires in 18" Century
Habsbourg Monarchy, ,,Ethnologia Europea” 1987, t. 17, s. 165-180; zob. tez: Con-
stantin Rauer, Von der Aufklirung des Vampirismus zum Vampirismus der Auf-
kldrung: Eine west-ostliche Debatte zwischen einst und heute, ,,ethic@ Revista In-
ternacional de Filosofia da Moral” 2008, t. 7, nr 1, s. 1-114, http://www.cth.ufsc.br/
ethic@/ety1art6.pdf (dostep: 5.01.2020).

12 Gerard van Swieten, Abhandlung des Daseyns der Gespenster: nebst einem
Anhange vom Vampyrismus, Augsburg 1768.
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Zanim to nastapilo, fala zainteresowania wampiryzmem dotar-
ta réwniez do Polski, ale proby wyjasnienia zjawiska az do 1772
roku™ nie wychodzily poza teologie i demonologie. W tym duchu
pisal na przykiad barokowy encyklopedysta Benedykt Chmielow-
ski w trzeciej czesci Nowych Aten, wydanej w 1754 roku™. Autor
ten nie byl moze zbyt przenikliwy w wyjasnianiu zjawiska, ale
spostrzegawczy jesli chodzito o jego zasieg geograficzny. Pisal bo-
wiem: ,,Pelno w ruskich krajach tej opinii, historyi, awantur z oka-
zyi upieréw. Przez tych to upieréw, nie co innego rozumieja, tylko
czarownikow, albo czarownice z diablem narabiajace, ktorego po-
mocy biorg trupy ludzi umarlych z grobu, y niemi jako nadgnite-
mi, smrodliwemi, zarazajg to ludzi, to konie, to bydlo, to wieprze,
gesi, kury etc”s. Wystepowanie wierzen wampirycznych jedno-
znacznie powigzal zatem z Rusig.

Odkrycie upioréw w polowie XVIII wieku i wypracowywanie
ogolnoeuropejskiego modelu wyobrazen wampira nie oznacza-
fo jednak, ze wczesniej nie istnialy wierzenia i praktyki zwigza-
ne z bezczeszczeniem zwlok zmartych uznanych za upiory. Swia-
dectwa historyczne takich zachowan (nie licze tu danych arche-
ologicznych tak zwanych pochéwkéw wampirycznych) siegaja
XVII wieku i wskazujg na znacznie szerszy, niz chcial Benedykt
Chmielowski, zakres geograficzny tych wierzen, gdyz obejmujacy,
oprécz Rusi, takze Zywiecczyzne, okolice Krakowa i Sandomie-
rza". Oczywiscie nie byly to przypadki tak czeste, jak sugerowat

1 Kiedy ukazata sie ksiazka prezentujaca o$wiecong empiryczna interpretacje
wampiryzmu autorstwa Jana Bohomolca, Diabel w swojej postaci z okazyi pytania
jesli sq upiory, Warszawa 1772.

14 Benedykt Chmielowski, Nowe Ateny, cz. 3, LWOw 1754, s. 247-256; por. Bar-
tosz Marcinczak, ,, Miedzy lacnowiernoscig i niewiernoscig”. Diabel, magia i czary
w Nowych Atenach’ i ‘Diable w swojej postaci’, Warszawa 2014, . 121-141.

s Chmielowski, Nowe Ateny, s. 247-248.

"¢ Jan Wisniewski, Historyczny opis kosciotow, miast, zabytkéw i pamigtek
w Olkuskiem, Marjowka Opoczynska 1933, s. 161; Jan Kracik, Duszpasterstwo para-
fialne w dekanacie Nowa Géra w pierwszej potowie XVIII wieku, Lublin 1977 s. 191;
Stefan Zuchowski, Process kryminalny o niewinne dziecig Jerzego Krasnowskiego juz
to trzecie r. 1710 w Sendomirzu okrutnie od zZydéw zamordowane, Sandomierz 1713,
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Oskar Kolberg, a raczej do$¢ glosne skandale, wybuchajace nie
czedciej niz co kilkanascie lat. Pokazujg one jednak trwalos¢ lu-
dowej koncepcji wampira, a takze do$¢ szerokie spoteczne przy-
zwolenie - siegajace kleru parafialnego - na desekracje grobow
w obronie przed nadprzyrodzonymi sitami. Zmiana w tym wzgle-
dzie zaczela nastepowac dopiero od pontyfikatu Benedykta XIV,
ktory zaczal zwalczaé wiare w wampiry, a zwlaszcza bezczeszcze-
nie zwlok. W polskim ustawodawstwie koscielnym znalazto to
wyraz w uchwatach synodu rzymskokatolickiej diecezji kijowskiej,
przeprowadzonego w 1762 roku przez biskupa Jozefa Andrzeja Za-
tuskiego, zakazujacych ekshumacji w celu agnitionis cadaverum,
utrum sunt Upiry, nec ne? pod karg ekskomuniki dla plebana, ktory
by na to pozwolil"”. Charakterystyczne w tym wypadku sa: rejon,
gdzie to pierwsze rozporzadzenie zostalo wydane - czyli polozona
na Ukrainie diecezja kijowska (z siedzibg w Zytomierzu), oraz oso-
ba biskupa - najbardziej o§wieconego, a przynajmniej najbardziej
oczytanego wérod dwczesnego polskiego episkopatu.

Cialo Zelmana, wedlug legendy, wydobyto z grobu wkrétce
po jego $mierci w 1757 roku, a wiec jeszcze przed pojawieniem sie
oficjalnych zakazow takich praktyk ze strony Kosciota i wykpieniem
ich przez o$wieconych publicystow. Wiadomo réwniez, ze ludowy
zwyczaj radzenia sobie z upiorami przez bezczeszczenie zwlok byt
w rejonie podgdrskim znany w tym okresie i stosowany — przynaj-
mniej w wyjatkowych okolicznosciach. Czy zatem legende o wyko-
paniu z grobu ciala Zelmana, przebiciu go osikowym kotkiem i uto-
pieniu w stawie mozna uznac za relacje zdarzen, ktdre rzeczywiscie
mialy miejsce po jego $mierci? Z jednej strony - takie potraktowa-
nie trupa znienawidzonego i brutalnego dzierzawcy bytoby psycho-

k. Qav; Andrzej Komoniecki, Chronografia albo Dziejopis Zywiecki, wyd. Stanistaw
Grodziski i Irena Dwornicka, Zywiec 1987, s. 235, 521, 538; Ewa Kazmierczyk, Zara-
za we wsi Kuczy w 1762 roku jako przyktad postepowania wobec morowego powie-
trza na wsi w epoce nowozytnej, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Prace Historyczne” 2014, t. 141, Z. 3, 5. 663.

v7 Decretales Summorum Pontificum pro Regno Poloniae et constitutiones Sy-
nodorum Provincialium et Dioecesanarum Regni ejusdem ad summam collectae,
t. 2, wyd. Zenon Chodynski, Edward Likowski, Posnaniae 1882, s. 228.
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logicznie uzasadnione i miescitoby sie w zakresie 6wczesnych norm
kulturowych, podbudowanych wierzeniami i praktyka. Z drugiej -
nie mamy jednak zadnych $wiadectw historycznych, ze do takiego
wydarzenia doszlo, a przeciez w okresie szczytowego zainteresowa-
nia wampiryzmem musialoby ono niewatpliwie przyciggnac uwage
wladz koscielnych i wyksztatconych elit. Oczywiscie, by¢ moze kie-
dys jeszcze znajdziemy jakies swiadectwo z epoki, ktore potwierdzi
przynajmniej, ze pogtoski o posmiertnym bytowaniu Zelmana jako
upiora zrodzily sie wkrétce po jego $mierci, a nie kilkadziesigt lat
pdzniej, wraz z badaniami ludoznawczymi i zainteresowaniem hi-
storycznymi dokumentami miasta Drohobycza.

Problem ten jest w istocie szerszy, gdyz dotyczy trwalosci pa-
mieci 0 Zelmanie Wolfowiczu w lokalnym $rodowisku. Miedzy
jego $miercig a pierwszymi publikacjami na jego temat minelo bli-
sko sto lat. Czy mieszkancy miasta i starostwa zapamietali rzady
Wolfowicza i wydarzenia zwigzane z upadkiem jego wladzy? Czy
w drugiej polowie XIX wieku mozna byto jeszcze pozna¢ ,,oral hi-
story” Drohobycza pod wladzg ztego arendarza? Przyklad haitki
»Jedzie, jedzie Zelman” wskazuje na to, ze zadnych wiarygodnych
informacji w ludowym folklorze juz nie udato si¢ odnalez¢. Dos¢
przypadkowe (bo oparte na podobienstwie imienia) skojarzenie
obrzedowej pie$ni z odkrytym przez historykéw arendarzem Dro-
hobycza z potowy XVIII wieku - a wszystko to na tle narodotwor-
czej dyskusji o wynajmie cerkwi ruskich Zydom - doprowadzito
do powstania ,ludowej legendy”, ktéra odbijata raczej wyobraze-
nia czasow, w ktorych byla zapisywana, niz pamie¢ o wydarzeniach
z przeszlosci. Jedna jedyna wersja piesni - ta z Zyczeniami $mierci
dla jej bohatera - zapisana z ust lirnika mogta oddawa¢ emocje
uciskanych chtopéw wobec chciwego nadzorcy, ale réwnie dobrze
mogla dotyczy¢ jakiegokolwiek arendarza dobr, niekoniecznie Zel-
mana Wolfowicza, gdyz sprawowanie tej funkcji musialo prowo-
kowa¢ konflikty i oskarzenia o naduzycia.

Trudniej oceni¢ wiarygodno$¢ tradycji o wykopaniu ciala Zel-
mana z grobu i utopieniu go w stawie jako upiora. Ta opowies¢ —
w odroéznieniu od tekstu haitki - jest znacznie bardziej konkretna,
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operuje nie tylko jego imieniem, ale tez odnosi si¢ do jego procesu
i konwersji na chrzescijanstwo, w koficu dzieje si¢ tez w swiecie lo-
kalnej przestrzeni: pokazuje si¢, gdzie byla cela Zelmana, gdzie go
pochowano, w ktorym kosciele tamat $wiece po nocy jako upior,
gdzie jego cialo zostalo utopione po wyjeciu z grobu. Pomimo nad-
przyrodzonej otoczki tej legendy, wydaje sie ona lepiej osadzona
w rzeczywistosci, jednak brak jej jakiegokolwiek potwierdzenia
historycznego.

Sposrod opowiesci o Zelmanie krazacych w drugiej polowie
XIX wieku w obiegu ustnym najbardziej wiarygodnie wyglada jed-
nak zanotowana przez Dmytra Winckowskiego tradycja o jego po-
tomkach, pochodzacych od ochrzczonej wnuczki Zelmana*®. Taka
pamie¢, przekazywana w obrebie rodzinnym lub wsrdéd sasiadow
mieszczanskich rodzin, mogta rzeczywiscie sigga¢ kilka pokolen
wstecz. Podstawowym problemem jest to, ze nie dysponujemy zad-
nym historycznym potwierdzeniem konwersji kogokolwiek z ro-
dziny Wolfowicza.

Osobnym problemem jest pamie¢ spolecznosci zydowskiej
Drohobycza, ktorej wszak Zelman Wolfowicz najciezej dokuczyt.
Kolejne publikacje jemu po$wiecone u schytku XIX wieku opieraja
sie na miejskich zrodlach sadowych i legendach zastyszanych od
polskiej i ukrainskiej ludnosci miasta i okolic. Drohobyccy Zydzi
nie wypowiadajg si¢ na temat Zelmana, nikt réwniez nie prowadzi
wsrod nich badan etnograficznych. Kiedy Majer Bataban wprowa-
dza do historiografii Zelmana perspektywe zydowska, to réwniez
podstawg jego rozwazan stajg sie wylacznie zrédla pisane o pro-
weniencji ,chrzescijaniskiej”. Dopiero jego uczen, Jakub Wikler,
wykorzystuje dwa zachowane pinkasy drohobyckie, ktore musiat
studiowac na miejscu, ale w ogdle nie powoluje si¢ na tradycje ust-
ng. W ten sposob jedyng informacjg na temat Zelmana w tradycji
zydowskiej, ktora nie znajduje potwierdzenia w zZrédlach pisanych
i nie pochodzi z legend polskich lub ukrainskich, jest watek zako-
chania hetmanowej Doroty Chometowskiej w Zelmanie Wolfowi-

18 (Winckowskyj) BirnkoBcknit, 3enomar Bonvosud, s. 46.
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czu po $mierci jej meza, czym ttumaczy sie jej wielka przychylnosé
dla niego. Mdglby to by¢ romansowy watek uzupetniajacy legende
o ztym burmistrzu kahalnym, w dodatku grajacy na rozmaitych
dwuznacznos$ciach zydowskich wyobrazen na temat chrzescijan-
skich kobiet, jednak w istocie jest on wytworem zbyt lekkiego sto-
sunku kolejnych autoréw do parafrazowania swoich poprzedni-
kow. Zrédlem dezinformacii stat sie Majer Bataban, ktéry w swej
fabularyzowanej opowiesci o Zelmanie napisat o Chometowskiej
(bez zadnych podstaw zrédtowych), ze ,lubita Zelmana, bo tad-
ny byl chlop, a ona mloda wdowa™®. Informacje¢ t¢ powtdrzyt
Jakub Wikler w swojej rozprawie, piszac juz nieco bardziej dwu-
znacznie, ze ,,Zelman ‘chlop rosly i tadny’ wyrabia sobie u niej
[Chometowskiej] stosunki™°. Korzystajacy z maszynopisu pracy
Wiklera, Nathan Gelber w 1959 roku pisat juz bez ogrédek (i bez
zadnej podstawy): ,,Jego [tj. Chometowskiego — przyp. T.W.] Zona,
mioda wdowa, ktéra pdzniej poslubila staroste Tarto, zakochata
sie w Zelmanie, ktdry byl przystojnym mezczyzng. Wspierala go
i wyarendowala mu swoje dobra, saliny i monopol propinacyjny
we wsiach i w miescie Drohobyczu™. Natomiast Gershon David
Hundert pot wieku pdzniej, opierajac sie zapewne na publikacji
Gelbera, stwierdzal juz jednoznacznie, ze Zelman ,cieszyl sie pro-
tekcja wdowy po miejscowym staroscie, z ktdrg mial romans™.
Tak oto doszlismy do spelnionej historii milosnej, a Chometowska
po raz pierwszy w historiografii zostala uznana za wdowe atrakcyj-
ng nie tylko z uwagi na majatek. Tym bardziej jednak doskwiera
brak jakichkolwiek informacji o zydowskiej tradycji ustnej na te-
mat Zelmana Wolfowicza.

v Bataban, Zelman, burmistrz kahatu w Drohobyczu, s. 134.

20 Wikler, Archiwum ZIH 117/36, s. 34.

2 Gelber, The History of the Jews of Drohobycz.

22 Gershon David Hundert, Drohobycz: miasto mistykéw i artystow, ,Fraza”
2019, nr 1-2 (103-104), S. 192.
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Kiedy pod koniec 1755 roku Zelman Wolfowicz przyjal chrzest,
zeby na kilkanascie ostatnich miesiecy zZycia stac sie Jedrzejem
Obaczynskim, nikt nie podawal w watpliwos¢, ze jego nawrdce-
nie bylo szczere i przyjmujac chrzest, stal sie¢ nowym czlowiekiem.
Whprawdzie w drugiej potowie XVIII wieku neofici coraz czgsciej
stawali si¢ obiektem pogardy ze strony ,starych” chrzescijan, jed-
nak z punktu widzenia tak Kosciola, jak i wtadz $wieckich jakie-
kolwiek ich przesladowania byly niedopuszczalne. To, co uwazano
za najwicksza grozbe dla konwertytow, to apostazja pod wpltywem
kontaktéw z bytymi wspotwyznawcami. Zamkniety w celi klasz-
toru karmelitow Jedrzej z pewnos$cia nie mial zbyt wielu mozli-
wosci kontaktow z Zydami, a nadzor duszpasterski zakonnikow
powinien byl zrobi¢ swoje.

Jednak dwa lata po $mierci Zelmana-Jedrzeja we Lwowie do-
chodzi do masowej konwersji frankistow, co poczatkowo wywo-
talo entuzjazm hierarchow Kosciofa katolickiego oraz czesci ma-
gnaterii, jednak w dluzszej perspektywie dalo pozywke dla tego, co
Maria Janion nazwata ,,mitem zatozycielskim polskiego antysemi-
tyzmu”*>¢. Przekonanie, ze konwertyci - ,,przechrzty” - zachowuja
swoj perfidny ,,charakter zydowski’, a w dodatku w spiskowy spo-
sob daza do niejawnej wladzy, uformowalo sie juz w okresie dys-
kusji na temat ,,sprawy zydowskiej” w Krélestwie Polskim w latach
1818-1822, a swdj pelny artystyczny wyraz znalazlo kilkanascie lat
pozniej w Nie-boskiej komedii autorstwa Zygmunta Krasinskiego,
skadinad syna generata Wincentego Krasinskiego, autora paru an-
tysemickich broszurek.

Kiedy w drugiej potowie XIX wieku ksztaltowat sie historiogra-
ficzny obraz Zelmana Wolfowicza, jego konwersja nie byla juz tym,
czym wczesniej. Stanowila niejako przypieczetowanie jego drogi
zycia, opisywanej jako szlak oszustwa, pychy, bluznierstwa i zadzy
wiadzy. Zelman stawat si¢ Zydem idealnym, historycznym weciele-

2 Kazmierczyk, Rodzitem sig Zydem, S. 215-217.
24 Maria Janion, Bohater, spisek, Smierc. Wyktady zydowskie, Warszawa 2009,
s. 77-147.
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niem antysemickiego stereotypu. Jako taki doskonale si¢ nadawat
do wykorzystania w antyzydowskiej propagandzie, ktdrej u schyl-
ku XIX wieku ulegta takze czgé¢ historykéw. Na przykiad Ludwik
Glatman (1859-1915), plodny dziejopis i literat, profesor w podkar-
packich gimnazjach, podsumowujgc swéj szkic historyczny Jak Zy-
dzi zrywali Sejmy (1896), dokonywal ryzykownych poréwnan jego
wspolczesnosci z czasami saskimi: ,,Lawina naduzy¢ i bezprawi
semickich jak podkopywala w XVIII w. tak i dzi§ minuje i podko-
puje ciagle podstawy bytu narodowego i jest najniebezpieczniej-
szym naszym wrogiem. Pokolenie dzisiejsze o tyle moze si¢ mienic¢
szcze$liwszem, Ze nie pograzone w apatyi wziglo si¢ do odgrzeby-
wania zydowskiej lawiny, do czyndw puryfikacyi i reakcyi przeciw
molochowi, ktéremu pochlong¢ nie pozwoli najdrozszych skar-
béw spolecznych, narodowych i religijnych™>. W podobnym du-
chu Antoni Prochaska (1852-1930), historyk i archiwista z Archi-
wum Akt Grodzkich i Ziemskich we Lwowie, analizowal historie
Zydéw w miescie Stryju, ktéra ,wskazuje dowodnie, ze mieszczani-
stwo bronito sie przed wyzyskiem i przewaga kapitatu zydowskie-
go i tym celem nie chciato dopusci¢ Zydéw do miasta. Zdobyli oni
je nie swa przewagg intelektualng, ale — przewaga kapitatu, ktory
im otworzyl drzwi zamkoéw staroscinskich i kancelarii krélewskiej,
a temsamem oddat w ich rece cta, saliny, dzierzawy fabryk, browa-
row, winnic, débr ziemskich, laséw, karczem staro$cinskich [...],
ale dzierzawy te niszczyli, poddanych cigzarami uciskali, szlachte
drobniejszg z dzierzaw wypychali i korupcje szerzyli. [...] Dodaj-
my do tego sadu i to, ze dzieje si¢ to w tym kacie, w ktérym w poto-
wie XVIII w. naduzywaly go$cinnosci i praw Rzeczypospolitej i tak
dla nich wielce wygodnych jednostki w rodzaju Zelmana Wulfowi-
cza w sasiednim Drohobyczu™.

Wzrost zainteresowania postacia Zelmana Wolfowicza zbiegt
sie w czasie z wybuchem politycznego antysemityzmu w Austro-
-Wegrzech. W $lad za poczatkiem fali pogroméw w imperium

s Ludwik Glatman, Jak Zydzi zrywali Sejmy, w: idem, Szkice historyczne, Kra-
kéw 1906, s. 117.
126 Antoni Prochaska, Historia miasta Stryja, Lwow 1926, s. 118-119.
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rosyjskim w 1881 roku takze w monarchii dualistycznej doszlo do
rozpetania antysemickiej nagonki. Iskrg, ktéra doprowadzita do
wybuchu, byto oskarzenie w 1882 roku o mord rytualny na czter-
nastoletniej dziewczynce Eszter Solymosi w Tiszaeszlar. Po ponad
roku dochodzen ostatecznie uniewinniono pigtnastu oskarzonych
Zydéw, co jednak spowodowalo fale rozruchéw miedzy innymi
w Budapeszcie i Bratystawie. Pod wplywem oskarzen z Tiszaeszlar
podobne zarzuty wysunieto takze w sprawie morderstwa Franciszki
Mnich w galicyjskiej wsi Lutczy pod Strzyzowem, do ktérego do-
szto jeszcze nawet przed wydarzeniami na Wegrzech. W tym wy-
padku oskarzonymi byli Mojzesz i Gitla Ritterowie, a ofiarg — czter-
dziestoletnia sgsiadka, ktdrej podobno po zamordowaniu wypruto
z tona pldod dziecka. Sad w Rzeszowie dopatrzyl si¢ w morderstwie
rytualnego uzasadnienia i skazal oskarzonych na $mier¢, jednak
trybunal odwotawczy w Wiedniu uniewaznil wyrok i skierowal
sprawe do ponownego rozpatrzenia przez sad w Krakowie. Kolejne
rozprawy i odwolania trwaly do 1885 roku, kiedy to ostatecznie sad
wiedenski skasowal wydane wyroki'”. Sprawa jednak przez kilka lat
emocjonowala publike i rozbudzata antyzydowskie nastroje, czego
przejawem staly sie miedzy innymi rozruchy w Borystawiu w lipcu
1884 roku, ktore rozpoczety sie od kiotni o dlug karczemny miedzy
robotnikiem naftowym a zydowskim karczmarzem, za$ zakonczy-
ly - interwencjg zandarmerii i kilkoma rannymi*.

W tych warunkach doszlo do konsolidacji antysemickich ru-
chéw politycznych w Austro-Wegrzech. W Galicji zorganizowaly
sie one najszybciej wokot ksiedza Stanistawa Stojalowskiego, ktory
pragnal uczyni¢ z antysemityzmu ideologie ludowa'. Przesilenie
nastgpilo w latach dziewieédziesigtych XIX wieku, kiedy w calej

7 Maria Cie$la, Jolanta Zyndul, Sprawa Ritteréw. Aktualizacja legendy mordu
rytualnego w Galicji kotica XIX wieku, w: Kwestia zydowska w XIX wiek: spory
o tozsamos¢ Polakow, red. Grazyna Borkowska, Magdalena Rudkowska, Warsza-
wa 2004, S. 439-—-451; Jolanta Zyndul, Ktamstwo krwi. Legenda mordu rytualnego
na ziemiach polskich w XIX i XX wieku, Warszawa 2011, s. 150-156.

128 Sobon, Polacy wobec Zydo’w, S. 236.

9 Tim Buchen, Antisemitismus in Galizien. Agitation, Gewalt und Politik ge-
gen Juden in der Habsburgermonarchie um 1900, Berlin 2012, s. 130-135.
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monarchii zaczeto dochodzi¢ do pogroméw. Na Wegrzech towa-
rzyszyly bezlitosnej walce neokonserwatystow i Koéciota katolic-
kiego z probami liberalizacji kraju (obejmujacej tez réwnoupraw-
nienie Zydéw), w Galicji natomiast rozpoczely sie od chtopskich
atakow na karczmy zydowskie, a antysemityzm zostal przez Stron-
nictwo Chrzescijansko-Ludowe ksiedza Stojalowskiego wykorzy-
stany w walce o mandaty w utworzonej w 1896 roku piatej kurii
wiedenskiej Rady Panstwa'.

W takiej atmosferze zrodzilo si¢ efemeryczne pismo ,,Nardd.
Czasopismo Spoleczne i Literackie”, jedno z kilku wydawanych
w tym czasie we Lwowie przez niejakiego Bohdana Czaykowskie-
go, deklarujacego si¢ dzialaczem kanapowej ,Chrzescijanskiej
Partii Narodowej”, a skierowanych do ,warstw nizszych”. Jaskrawy
antysemityzm tych wydawnictw $ciggal uwage austriackich wtadz,
ktore konfiskowaly je w ramach préb opanowania spoltecznego
wrzenia w Galicji. Czasopismo ,Nardd” powstalo na miejsce po-
przedniej gazety tego samego redaktora, zatytulowanej ,Stany”,
i rowniez doczekalo si¢ zaledwie paru numeréw, zanim nie zostato
zamkniete, by odrodzi¢ sie jako ,,Nowy Naréd”. W swoich pismach
Bohdan Czaykowski publikowal, oprécz niewiarygodnie jedno-
rodnej magmy antyzydowskich informacji i komentarzy, réwniez
utwory literackie w postaci powiesci w odcinkach. Jednym z nich
bylo dzielo zatytulowane Zelman Wolfowicz. Powies¢ historyczna
z XVIII wieku, podpisane przez T. Tymkowicza (skrét imienia ni-
gdy nie zostal rozwigzany), ktére zadebiutowalo w numerze 3 ,,Na-
rodu” z 15 marca 1894%'. W sumie ukazaly sie jednak tylko dwa od-
cinki, potem druk powiesci zostat zawieszony ,,ad feliciora tempora
tj. az do czasu kiedy si¢ wydawnictwo ustali™.

Z duza dozg prawdopodobienstwa mozna rozwikla¢ kwestie au-
torstwa dziefa. Pod pseudonimem T. Tymkowicz kryt si¢ zapewne
sam redaktor, Bohdan Czaykowski — przezwisko ,,Jymkowicz” byto

12 Sobon, Polacy wobec Zydéw, s. 156.

2 T. Tymkowicz, Zelman Wolfowicz. Powies¢ historyczna z XVIII wieku, ,Na-
réd. Czasopismo Spoleczne i Literackie” 1894, nr 3, 15 marca, i nr 5, 15 lipca.

132 Nardd. Czasopismo Spoleczne i Literackie” 1894, nr 6, 15 wrzeénia, s. 43.
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bowiem jednym z przydomkow rozrodzonego rodu Czaykowskich
herbu Debno, co mozna bylo tatwo sprawdzi¢ w herbarzu Kaspra
Niesieckiego. Najwybitniejszy z Tymkowiczéw-Czaykowskich,
Adam, mial by¢ marszatkiem dworu w obozach Zygmunta III i po-
legt pod Cecorg w 1620 roku. Ponadto zupelnie zrozumiata bylaby
taka samowystarczalno$¢ redaktora efemerycznego pisma, ktdry
w dziale ,,Kronika” uznawat za stosowne informowac czytelnikow,
jak w noc noworoczng wbil sobie przypadkiem staléwke w stope.
Na usprawiedliwienie dla tej informacji nalezy doda¢, ze w rang
wdala si¢ gangrena, co redaktor taczyl z faktem nieswiadomego
korzystania z atramentu produkowanego przez ,,zydowska fabryke
w Peszcie™.

Trzeba tu zaznaczy¢, ze powies¢ w odcinkach Zelman Wolfo-
wicz powstala dwa lata przed publikacja opracowania Franciszka
Zycha w ,Gazecie Narodowej”. Zrédlem wiedzy Czaykowskiego
mogl by¢ zatem albo niemieckojezyczny artykut Raimunda Fried-
richa Kaindla, albo rosyjskojezyczna publikacja Dmytra Winc-
kowskiego, ale najprawdopodobniej wystarczaly mu informacje ze
Iwowskich gazet, na przyklad artykut Glowniejsze miasta Galicyi.
Powie$¢ napisana jest w nieznosnie ,,sarmackim” stylu, nasladuja-
cym sienkiewiczowska trylogie. Gléwnym bohaterem autor uczy-
nit szlachcica-zawadiake Jozefa Lewandowskiego, ,mezczyzne po-
teznej budowy ciata w wieku okoto lat 30”, ktéremu jako adiutanta
dodal mtodego gorala imieniem Semko. W drodze do Drohobycza
bohaterowie przejezdzaja przez wie$ Stanile, zrujnowang przez
»zdzierstwa i dzikie rzady Zelmana’, i spotykaja tam kawalkade
powiazanych chlopéw - mezczyzn, kobiet i dzieci, ztapanych ucie-
kinieréw, prowadzonych przez wyniostego Zyda (rudego oczywi-
$cie), Mojzesza Abrahamowicza. Wywigzuje si¢ walka miedzy Le-
wandowskim a pachotkami Zyda, opisana we wszystkich nuzacych
szczegOtach, a zakonczona uwolnieniem zydowskich poddanych
przez szlachcica. W tym miejscu powie$¢ sie urywa, a Zelman
Wolfowicz nawet nie zdazyl sie w niej osobiscie pojawic.

% ,Nardd. Czasopismo Spoleczne i Literackie” 1894, nr 1-2, 1 lutego, s. 8.
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Pomyst wykorzystania Sienkiewiczowskiej narracji w stuzbie
antysemityzmu nie jest szczeg6lnie oryginalny — ogromna popular-
nos$¢ Trylogii pobudzata wowczas licznych nasladowcow. Historia
Zelmana, cho¢ o stulecie pdzniejsza od wydarzen z Ogniem i mie-
czem, dobrze pasowala do sarmackiego uniwersum popularnych
wyobrazen. Koncepcja autora, Zeby za bohatera powiesci przyjaé
szlachcica Lewandowskiego — zapewne tozsamego z tym bezimien-
nym Lewandowskim, zlodziejem straconym w 1750 roku w Droho-
byczu za kradziez sukna ze sklepu ziecia Zelmana Wolfowicza (zob.
podrozdzial 1.6) — pozwoli¢ mogta na wykreowanie plastycznego
obrazu martyrologii ,,sympatycznego” Polaka-zawadiaki, umeczo-
nego przez Zydow. Nie da sie jednak ukry¢, ze zarzucenie publiko-
wania powiesci nie przyniosto zadnej straty dla polskiej beletrystyki.

Zelman trafil jeszcze raz na karty literatury, cho¢ nie bezpo-
srednio. Pojawil si¢ wielokrotnie jako ,,Dzelman” w cyklu nowel
ukrainskiego pisarza z Pokucia, Marka Czeremszyny (wlasc. Iwa-
na Semaniuka, 1874-1927), opisujacego w realistyczny sposob zycie
huculskiej wsi w czasie pierwszej wojny $wiatowej, a potem pod pa-
nowaniem II Rzeczypospolitej. W jego kilku utworach, zaréwno
wydanych drukiem, jak i niedokonczonych, pozostajacych w reko-
pisie, uwage przyciaga ztowroga postac lichwiarza i szynkarza Dzel-
mana lub - w pézniejszych utworach - Zelmana, ktdry jest iscie
diabolicznym uciele$nieniem wszelkiego zfa. Przebiegty, zachtanny,
zdradliwy, wystuguje sie gorliwie tak austro-wegierskim wojskom,
jak i rosyjskim kozakom czy polskiej policji, rozpija i grabi gazdow,
uwodzi niewinne dziewczeta. Jak to okreslil jeden z badaczy twor-
czosci Czeremszyny, Roman Pichmanec, Dzelman ,,przyssat si¢ do
zywego organizmu huculskiej wsi i chiepcze z niej krew’s+. Co
oprocz tego ma on wspdlnego z historycznym Zelmanem Wolfowi-
czem? Najprawdopodobniej Marko Czeremszyna, tworzac postac
Dzelmana, inspirowal si¢ hailkg ,Jedzie, jedzie Zelman”, a raczej
jej nacjonalistycznym odczytaniem, jakie zdominowalo ukrainska

4 (Roman Pichmanec) Poman ITixmaHeun, JKanposa ceoepionicto yukmy

.....

S. 162.
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wyobrazni¢ w ostatnich dekadach XIX wieku. Jego literacki debiut
ukazal si¢ na tamach czerniowieckiego pisma ,,Bukowyna” w 1896
roku, czyli wtedy, gdy pismo to opublikowalo ukrainskie thumacze-
nie artykutu Raimunda Friedricha Kaindla Jud Selman, w ktérym
dowodzit on, ze pierwowzorem dla haitki byt drohobycki arendarz
z polowy XVIII wieku. Nie wiadomo, jaki stosunek do tej teorii
mial sam Czeremszyna, ale dla wspdtczesnych badaczy jego twor-
czosci nie ulega zadnej watpliwosci, ze literacki Dzelman wywodzi
sie w prostej linii od historycznego Zelmana Wolfowicza'.

To, ze historia Zelmana znalazta wykorzystanie w propagowa-
niu antysemickich pogladéw, nie oznacza jednak, ze dostat sie on
do jakiegos jadra antyzydowskiego dyskursu. Funkcjonowat raczej
na obrzezach wyobrazen i propagandy, jako historyczna anegdo-
ta, o ktorej przypominano sobie od czasu do czasu i umieszczano
jakas krotka notke gdzies na dalszych stronach gazet. Tak na przy-
kfad stalo si¢ przed Wielkanocg 1928 roku, kiedy endecki ,,Kurier
Poznanski” zamiescil anonimowg notatke zatytutowana ,Jedzie,
jedzie Zelman...” Zydowski ,tupiskéra” z XVIII w. — Tyran Droho-
bycza - Z pod szubienicy, ktéra w dos$¢ sensacyjny sposob stresz-
czala historie dziatalnosci i procesu Wolfowicza™. Tydzien pdzniej
przedrukowal jg bez zmian réwniez endecki ,,Dziennik Wilenski”
w swym $wigtecznym numerze'.

Znacznie szerzej posta¢ Zelmana wykorzystalo natomiast
w 1930 roku jednoznacznie antysemickie pismo ,,Hasto Podwawel-
skie”, gloszace sie jeszcze wowczas ,, Iygodnikiem Bezpartyjnym’,
aby juz kilka lat pdzniej otwarcie si¢ reklamowac jako ,,Organ wal-

%5 (Wasyl Kostyk) Bacunp Koctuk, Inmepnpemais eaiskosozo o6pasy 3emv-
mava y yuxnax nosen Mapxa Yepemwunu ,Ceno 3a eitinu” ma ,Bepxosuna”,
w: . ITokymcoka mpitiusa” 6 3a2a10HOYKPAIHCOKOMY TiMepamypHomy npoueci KiHust
XIX - nouamky XX cmonimms: 36ipHux nayxosux npaup, red. (Stepan Chorob)
Crenan Xopo6, Iwano-Frankiwsk 2006, s. 327-330; (Pichmanec) IlixmaHens,
JKanposa ceoepionicmu, s. 162-163.

18 Jedzie, jedzie Zelman...” Zydowski ,tupiskéra” z XVIII w. - Tyran Drohoby-
cza - Z pod szubienicy, ,Kurier Poznanski” 1928, nr 152, 31 marca.

w7 Jedzie, jedzie Zelman...” Zydowski , tupiskéra” z XVIII w., ,Dziennik Wilen-
ski” 1928, nr 81, 8 kwietnia.
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ki z zydo-komung”. Jego profil zwiezle podsumowal 16dzki dzien-
nik ,Glos Poranny™: ,ta banda blaznéw, nasladujacych smutne
wzory hitlerowskie i usilujacych towi¢ ryby w metnej wodzie dez-
orientacji i nieuswiadomienia™®. W tym samym numerze ,,Hasta
Podwawelskiego”, gdzie na pierwszej stronie krzyczal nagléwek
»0dzydzenie - koniecznoscig dziejow!”, na drugiej skakat do oczu
tytul: ,;Tyran i ciemig¢zca Podkarpacia Zelman Wolfowicz!” z pod-
tytulem: ,Czarny dokument historyczny”, ponizej za$ widnialo
streszczenie tekstu — majuskuly i z wykrzyknikami: ,,ZYD, KTORY
DZIERZAWIEL CERKWIE 1 UDZIELAL, POZWOLENIA NA ZAWAR-
CIE MALZENSTWA. WYBORY KAHALNE POD GROZBA WIDEL
I CEPOW! - KROLEWSKI WYROK. PLACZ »LUDU WYBRANEGO«
POD SZUBIENICA! PRZEBUDZENIE SIE NA... LOZU SMIERCI!”.
Artykul w tak sensacyjnej oprawie przynosit dos¢ dokltadne i ob-
szerne streszczenie afery Zelmana Wolfowicza, zasadniczo zgodne
z 6wczesnym stanem wiedzy, a anonimowy autor musial nawet
przeczyta¢ szkic historyczny o Zelmanie autorstwa Majera Bala-
bana, bo jak na antysemickie pismo, to wyjatkowo duzo miejsca
poswiecit trosce o zlamanie zasad demokracji wewnatrz kahatu.
Nawet jezyk samego artykulu nie byt tak zydozerczy jak jego za-
powiedz; wida¢ stwierdzono, Ze sama historia jest wystarczajaco
antysemicka nawet bez dodatkowych komentarzy™.

Szerzej wykorzystywala posta¢ Wolfowicza prasa ukrainska, dla
ktorej wcigz imi¢ Zelmana kojarzylo sie z upokarzajagcym ograni-
czeniem dostepu do cerkwi. Lwowskie pismo ,,Dito” w swej relacji
ze stosunkow religijnych na sowieckiej Ukrainie w 1934 roku odwo-
tywalo si¢ do znajomej figury: ,Niemal wszedzie naczelnikami od-
dzialéw administracji rejonowej sg Zydzi. ‘Ide, ide Zelman’ sie tam
nie $piewa. A i tak trzeba do niego pojecha¢ zaptacic¢ z gory za rok
komorne, azeby si¢ mozna bylo w cerkwi pomodli¢™#°. Znacznie

8 Blazenstwo, ktérego nie mozna tolerowal, ,Glos Poranny” 1935, nr 228,
19 sierpnia.

% Tyran i ciemigzca Podkarpacia Zelman Wolfowicz!, ,,Hasto Podwawelskie”
1930, nr 23, 8 czerwca.

“o Jlepkea ma 0yX08eHCMB0 HA PAOAHWUHI. 3 8pasinb ouesudusd, ,Jlino”
1934, 1r 193, 24 lipca.
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szerzej — ale tez w antybolszewickim kontekscie — Zelman zostat
wykorzystany w wydrukowanym w tym samym piSmie artykule
dr. Stepana Barana (1879-1953), prawnika, posta na Sejm w latach
1928-1939, prezesa Rady Naczelnej Ukrainskiej Partii Narodowo-
-Demokratycznej we Lwowie. Jego tekst, opublikowany 1 maja
1937 roku, pt. Zelman i Mendel'*, opisywal wszelkie nieszczescia,
jakie spadly na naréd ukrainski: po polskiej, czechostowackiej i ru-
munskiej stronie granicy ich symbolem miat by¢ Zelman Wolfo-
wicz, potraktowany zresztg z duzg nonszalancjg, gdyz Baran twier-
dzil, ze zostal on skazany na §mier¢ dopiero po pierwszym rozbio-
rze, w 1775 roku, jako ze Polska nie byla sobie w stanie z nim pora-
dzi¢ i dopiero austriacka wtadza uwolnita Drohobycz od ztoczyncy.
Po sowieckiej stronie granicy symbolem zla miat by¢ ktos znacznie
nawet gorszy niz Zelman - Mendel Chatajewicz (1883-1937), uro-
dzony w Homlu sekretarz ukrainskiej partii bolszewickiej, uwa-
zany obecnie za jednego z odpowiedzialnych za doprowadzenie
do Wielkiego Gtodu na Ukrainie - byl bowiem na przetomie 1932
i 1933 roku pelnomocnikiem do spraw wykonania kontyngentow
dostaw zboza na Charkowszczyznie. Dr Baran z pewnoscig nie
mogl przewidzie¢, ze dwa miesigce po publikacji jego artykutu
Mendel Chatajewicz zostanie aresztowany przez NKWD, skaza-
ny na kare $mierci na podstawie sfalszowanych dowoddéw udziatu
w antybolszewickim spisku i rozstrzelany jesienia w Moskwie, co
z pewnoscig domknetoby paralele jego losow z Zelmanem.

Nowy rozdzial w wykorzystaniu Zelmana w ukrainskiej pro-
pagandzie rozpoczela niemiecka okupacja wschodniej Galicji
w 1941 roku. W wydawanych wowczas po ukrainsku legalnych
gazetach, jakby$my to okreslili - gadzinowych, Zelman wrocit juz
jako prosty katalizator antysemickich resentymentéw. Teraz juz
zadna Wielkanoc nie mogta si¢ oby¢ bez wspominania w prasie
nieprawosci, jakich dopuszczat si¢ zydowski arendarz Drohobycza
uwieczniony w hailkach'. Zelman trafil, oczywiscie, rowniez do

14 (Stepan Baran) Crenau Bapan, 3envman i Merndeny, ,J1ino” 1937, nr 95,1 maja.
1 Zob. np. (Kost’ Dudyk) Koctb [lynux, ,[0e, ide 3envman...” (He mapeineci
eaisox ma secHanox Jpozobuuuuny ma Cambipusunu), ,,Jlporobuipke croso”

147



148

II. Jedrzej Obaczynski, czyli legenda

programowego tekstu pod tytutem Jak Zydzi zagrabili Bojkow-
szczyzng, podpisanego pseudonimem Bojko', a zamieszczonego
w 1943 roku w wychodzacym po ukrainsku w Berlinie tygodni-
ku ,Wisti”, przeznaczonym dla robotnikéw ukrainskich z Gene-
ralnego Gubernatorstwa, pracujacych w Niemczech. Mozna sig
byto z niego dowiedzie¢, ze Zydzi pojawili sie na Ukrainie jeszcze
za czasow ruskich ksigzat, ,,ale do szczegdlnego rozkwitu zydostwo
doszto pod polska wladzg’, czego dowodem miata by¢ wtasnie ka-
riera Zelmana Wolfowicza. Dalsza cz¢§¢ wywodu utrzymana byla
nieco w duchu Marka Czeremszyny i opisywata Zydéw z Podkar-
pacia jako osoby wystugujace sie na zgube miejscowych gorali
wszystkim zewnetrznym wrogom - zaréwno polskim panom, jak
i NKWD, miedzynarodowemu kapitalowi i bolszewikom®.

Po drugiej wojnie $wiatowej Zelman Wolfowicz praktycznie
zniknat zaréwno z polskich, jak i ukrainskich gazet. Z zastanawia-
jaca regularnoscia pojawiat sie¢ tylko w ukrainskich publikacjach
emigracyjnych. Swietnie daje si¢ to przesledzi¢ na tamach pisma
»Swoboda’, najstarszej nieprzerwanie istniejacej gazety ukrainskiej,
wydawanej w New Jersey od 1893 roku. Przypominano sobie w niej
0 Zelmanie co kilka lub kilkanascie lat przy okazji swiat wielkanoc-
nych, kiedy to obowigzkowo zawsze si¢ wspomina ludowy rytuat
hailek; czasem przy okazji kto$§ wpadal na pomyst, zeby napisac co$
o pochodzeniu postaci haitlkowego Zelmana'#. Regularnie wracat
tez Zelman - ten haitkowy badz historyczny - na famy ,,Swobo-
dy” w artykulach dotyczacych stosunkéw ukrainsko-zydowskich,

1942, nr 40-41, 3 kwietnia, gdzie autor powtarza bledne informacje o Wolfowiczu
za Stepanem Baranem.

3 John-Paul Himka identyfikuje tego autora jako Kosta Kuzyka, redaktora
lokalnej gazety w Samborze, zob. John-Paul Himka, Krakivski visti and the Jews,
1943: A Contribution to the History of Ukrainian-Jewish Relations during the Sec-
ond World War, ,Journal of Ukrainian Studies” 1996, vol. 21, nr 1-2, s. 87.

44 (Bojko) Boitko, Ak muou sazapbanu Boiikisuuny, ,Bicti” 1943, nr 23,
10 czerwca.

“ Np. (Pawlo Dubas) ITaBno [Iybac, Ioe, ide, 3envman..., ,CBoboma” 1944,
14 kwietnia; (Chrystia Mulkewycz-Klukowska) Xpucrsa MynbkeBny-KimokoBcbka,
Crnidu secHsitoeo donxnvopy, ,CBoboma” 1984, 21 kwietnia.
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zwlaszcza w kontekscie zarzutéw o antysemityzm, ale réwniez
przy okazji dyskusji wokot procesu zbrodniarza wojennego, Iwana
Demianiuka, przed izraelskim sgdem™*.

Przynajmniej za cze$¢ wzmianek o Zelmanie Wolfowiczu w ar-
tykutach redakcyjnych ,,Swobody” odpowiada zapewne Iwan Ked-
ryn-Rudnycki (1896-1995), ukrainski historyk i dziennikarz, przed
wojng jeden z redaktoréw Iwowskiego pisma ,,Dito”, pozniej na emi-
gracji w Stanach Zjednoczonych zwigzany od 1953 roku do $mierci
z redakeja ,,Swobody™#. Nalezal on zapewne do tych ukrainskich
publicystow emigracyjnych, ktorzy najmocniej byli zaangazowani
w objasnianie stosunkéw ukrainsko-zydowskich. Sam byt zreszta
synem galicyjskiego Ukraifica i Zydéwki, ktéra dopiero przed $lu-
bem dokonata konwersji*®. Propagowal koncepcje o zasadniczej
odmienno$ci ukrainskiego antysemityzmu od jego zachodnioeuro-
pejskiej, rasistowskiej wersji. Jak pisal: ,,antysemityzm na Ukrainie
zawsze mial charakter spoteczny, a nie narodowy czy religijny. Siega
czasoéw historycznej Polski, kiedy Zydzi staneli na stuzbe polskiej
szlachty i orientowali si¢ na panstwo polskie, a nie na nar6d ukrain-
ski™#. Symbolem tej postawy miat by¢ Zelman z ludowej hailki, ten
w zlowrogiej wersji arendarza dzierzacego klucze do wiejskiej cer-
kwi. Ekonomiczna eksploatacja Ukrainy przez zydowskich faktoréw
pracujacych u boku polskich panéw ttumaczyta, zdaniem Kedryna,
pogromy urzadzane podczas ukrainiskich powstan XVII i XVIII wie-
ku. Ten swoisty ,,zelmanizm” ukrainiskich Zydow dostrzegat on row-
niez w najnowszej historii, a dokladniej w II Rzeczypospolitej, gdzie
zydowscy postowie na Sejm nie wykazywali Zadnej solidarnosci wo-
bec ukrainskiej opozycji i popierali polski rzad*°. Mozna by pod-

14 (Iwan Kedryn) Isan Kepus, Ypaincoko-sudiscoka cyuacricmo e mini mu-
Hynozo, ,CBobopa” 1952, 12 czerwca; Henoposyminns 3 anmucemimu3smom, ,,CBo-
6oma” 1991, 11 pazdziernika; Ykpaina ti I3painv, ,CBobopa” 1993, 26 czerwca.

 Mariusz Sawa, Ukrairiski emigrant. Dziatalnos¢ i mysl Iwana Kedryna-Rud-
nyckiego (1896-1995), Lublin 2016, s. 9-12.

148 Tbidem, s. 10.

149 (Iwan Kedryn) IBau Kegpuwu, XKumms - I100ii - /Tioou. Cnomunu i KomeH-
mapi, New York 1976, s. 40.

50 Tbidem, s. 41-42.
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sumowac, ze wyjatkowos¢ ukrainskiego antysemityzmu miataby,
wedlug Kedryna, polega¢ na tym, ze przedmiotem niecheci nie jest
to, kim Zydzi sa (czyli odmienni religijnie i rasowo), lecz to, co ro-
big (czyli nie zachowuja lojalnosci wobec Ukraincéw na niwie poli-
tycznej, spolecznej i gospodarczej). Zelman Wolfowicz, lub inni ,,zli
Zydzi” z przesztosci i terazniejszosci, automatycznie potwierdzaja
zasadnos¢ tej koncepcji. W istocie jednak bardzo podobnie wyglada
polska wersja antysemityzmu; moze tylko w nieco mniejszym stop-
niu wykorzystuje motyw ,,zdrady” Zydéw na rzecz jakich$ innych
wrogéw narodu, a bardziej podkrela ich immanentne dazenie do
wladzy.

Najnowszy jak dotad przypadek wykorzystania dziejow Zelma-
na Wolfowicza w dyskursie antysemickim wyszedl réwniez spod
piora emigranta, tyle ze polskiego — Mariana Katuskiego (ur. 1946),
mieszkajgcego w Australii dziennikarza pisujacego réwnie chetnie
o dziejach tak zwanych Kreséw Wschodnich, jak i o stosunkach
polsko-chinskich od $redniowiecza do wspoétczesnosci. W 2000
roku podjat si¢ on polemiki z ksigzka Henryka Grynberga Droho-
bycz, Drohobycz™', ktérej tytutowe opowiadanie w niepochlebnym
swietle stawiato postawe polskich i ukrainskich mieszkancéw Dro-
hobycza podczas Zaglady. Polemika Kaluskiego przybrata forme
obszernego opisu ,,stosunkow polsko-zydowskich na Ziemi Dro-
hobyckiej”>. W swych rozwazaniach autor cofnat si¢ do okresu
staropolskiego, zatem nie mdgl nie natrafi¢ na posta¢ Zelmana
Wolfowicza. Posta¢ te przedstawil na podstawie przedwojennego
opracowania Mscistawa M$ciwujewskiego, dodajac od siebie wy-
tacznie komentarze aktualizujace lub podkreslajace i tak juz dos¢
antysemicka wymowe opowiesci Msciwujewskiego. Ich ukorono-
waniem jest stwierdzenie: ,,Jest wigcej niz pewne (bo s na to przy-
ktady), ze gdyby Zelman si¢ nie ochrzcil, to dzisiaj bylby przed-
stawiany jako ofiara polskiego antysemityzmu™, co mozna uznac
za nieco paradoksalng realizacje jego ,mitu zalozycielskiego”

st Henryk Grynberg, Drohobycz, Drohobycz, Warszawa 1997.

2 Marian Katuski, Cienie, ktére dzielg. Zarys stosunkow polsko-zydowskich
na Ziemi Drohobyckiej, Warszawa 2000.

153 [bidem, s. 45.



I1I. Zelman Wolfowicz, czyli model
funkcjonowania spotecznosci lokalne;

1. Lokalne struktury spoteczne

W dwoéch poprzednich rozdziatach odtwarzatem zyciorys Zel-
mana Wolfowicza na podstawie dokumentéw historycznych,
a nastepnie przeanalizowalem sposoby wytwarzania wiedzy o tej
postaci w XIX i XX w. oraz jej wykorzystanie w historiografii, et-
nografii, publicystyce, czy literaturze. Jednak napisanie biografii
Zelmana nie bylo celem moich badan. Mozna, oczywiscie, uznac,
ze byla to posta¢ na tyle ciekawa, ze zastuzyta na osobne opraco-
wanie. Jednak z punktu widzenia historii spoleczno-kulturowej
znaczenie odtwarzania zaréwno rzeczywistych loséw Wolfowicza,
jak i dotyczacych go legend polega na mozliwosci wykorzystania
tej postaci do wgladu w rzeczywistos¢ spoteczng przyktadowego
starostwa w dawnej Rzeczypospolitej. Konflikty, jakie wzbudzita
ta niewatpliwie dos¢ szczegolna postaé, spowodowaly, ze wytwo-
rzono do$¢ duzg liczbe zachowanych zapiséw zrédlowych, wykra-
czajacych poza dwczesny standard dokumentacji administracyjnej
i gospodarczej, a przedstawiajacych réwniez poglady, przekonania
i emocje uczestnikow opisywanych wydarzen. Dzigki temu mozna
w poglebiony sposob spojrze¢ na funkcjonowanie spotecznosci lo-
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kalnych, a takze na mentalnosci zbiorowe. Tak oto badanie biogra-
ficzne pojedynczej postaci moze postuzy¢ analizie wykraczajacej
poza konstatacje wyjatkowosci jej losu.

Zanim przejdziemy do opisu interakcji wywotanych w staro-
stwie drohobyckim przez dziatalnos¢ Zelmana Wolfowicza, nalezy
najpierw przedstawi¢ lokalne struktury spoteczne w réznorodnych,
krzyzujacych si¢ perspektywach. Zacznijmy od danych podstawo-
wych - starostwo, nalezace administracyjnie do ziemi przemyskiej
wojewodztwa ruskiego, lezalo u stop Karpat, obejmujac obszar row-
ninny nad rzeka Ty$mienicg, lecz poludniowym kraficem siegajac
w beskidzkie rejony gorzyste. Powierzchnia starostwa wynosita
okoto 300 km?. Oprécz miasta otoczonego przedmiesciami (Zwa-
ryckie, Zawiezne, Lisznianskie, Zadworne, Woéjtowska Gora, Lan),
obejmowato ono kilkanascie wsi: Bolechowce (Botochowce), Dere-
zyce, Dobrohostow, Hubicze, Modrycz, Oréw (Orowe), Raniowice,
Solec, Stanita, Stebnik, Truskawiec, Tynoéw i Uliczno. W czasach do-
minacji Zelmana Wolfowicza starostwo zamieszkiwane bylo przez
kilka tysiecy ludzi. Punktem wyjscia dla XVIII wieku byta tu jednak
tragiczna depopulacja starostwa w nastepstwie najazdu tatarskie-
go w 1699 roku, kiedy liczba ludnosci spadta - zdaniem Andrzeja
Gliwy - z okolo 4 tysiecy do zaledwie 1 tysiaca osob’. Do polowy
XVIII wieku starostwo wrocilo juz zapewne do stanu zaludnienia
z konca XVI wieku, czyli do okolo 5-6 tysiecy ludzi. Szczegotowe
dane z okoto 1785 roku, opracowane przez Zdzistawa Budzynskie-
go, wskazujg, ze w tym czasie na terenie rzymsko-katolickiej parafii
drohobyckiej (ktéra zasadniczo pokrywata sie z terenem starostwa
w polowie XVIII wieku) mieszkalo 6696 0sdb, z czego 1600 rzym-
skich katolikow, 2860 unitow i 2236 Zyd(’)wz, czyli zadna z trzech
grup nie miala wyraznej przewagi liczebne;j.

Podzialy religijne odzwierciedlaly réwniez zréznicowanie et-
niczne mieszkancow starostwa, a do pewnego stopnia takze — praw-
ne i spofeczne, a nawet przestrzenne. Rzymskokatoliccy miesz-

' Gliwa, Starostwo drohobyckie, s. 164-168.
> Zdzistaw Budzynski, Ludnos¢ pogranicza polsko-ruskiego w drugiej polowie
XVIII wieku, t. 2, Przemys$l-Rzeszow 1993, s. 127.
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kancy tego obszaru przewaznie byli mieszczanami Drohobycza;
znajdowal si¢ tam tez jedyny w catej domenie rzymskokatolicki ko-
$ciot parafialny. Instytucje religijne uzupetnial drohobycki klasztor
karmelitow, ufundowany na poczatku XVIII wieku. Doda¢ trzeba,
ze rzymskimi katolikami byla zdecydowana wiekszo$¢ szlachty,
ktorej starostwo byto podporzadkowane — czyli starostowie, dzier-
zawcy, a pewnie tez cze$¢ ekonomoéw. Drohobycz byt jedynym mia-
stem w starostwie, a jednoczesnie - jedyng miejscowoscia ufundo-
wang na prawie niemieckim. Wszystkie wsie w domenie rzadzity
sie prawem ruskim i w kazdej z nich byla przynajmniej jedna unic-
ka cerkiew parafialna (w rozleglejszych wsiach — nawet dwie). Cer-
kiew ufundowano réwniez w samym Drohobyczu, a jeszcze pigé
kolejnych - na przedmiesciach miasta. Dodatkowo na terenie sta-
rostwa dziatalty dwa monastery bazylianskie - w Derezycach i Bo-
lechowcach’. Takie zageszczenie cerkwi unickich pokazuje przede
wszystkim odmienny sposdb organizacji sieci obiektow religijnych
w Kosciele unickim w stosunku do Kosciota rzymskokatolickiego,
ale tez odzwierciedla rozmieszczenie ludno$ci unickiej w staro-
stwie. Unitami pozostawala czes¢ mieszkancéw miasta (pomimo
narzekan, ze przecigga ich Kosciél rzymskokatolicki), wiekszos¢
mieszkancow przedmies¢ (z wyjatkiem Lanu) oraz prawie wszy-
scy mieszkancy wsi starostwa. Oprocz chlopow, przedmieszczan
i niektdrych mieszczan, unitami byla réwniez przynajmniej czes¢
okolicznej szlachty - z unickiej rodziny pochodzit na przyklad wie-
loletni ekonom starostwa, Stefan Winnicki.

Synagoga w starostwie byla natomiast tylko jedna - ta usytu-
owana na przedmiesciu zwanym Lanem zydowskim. Drewniany
budynek zostal odremontowany w 1711 roku za zgoda biskupa
przemyskiego, jednak dwa lata pdzniej spalil si¢ w czasie poza-
ru. Na pozwolenie budowy nowej synagogi trzeba byl czeka¢ do
1726 roku, a juz u szczytu potegi Zelmana Wolfowicza, prawdo-

3 Informacje na temat sieci obiektow religijnych w starostwie za: Bogumit Sza-
dy, Religie i wyznania w Koronie w II potowie XVIII w., ,Atlas Zrodel i Materialéw
do Dziejéw Dawnej Polski” 2016, nr 1, http://www.atlasfontium.pl/index.php?ar-
ticle=wyznaniowa (dostep: 5.01.2020).
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podobnie w 1743 roku, drewniany budynek zostat zastgpiony mu-
rowanym, ktory istnieje do dzi$, cho¢ byl mocno przebudowany
i wykorzystywany jest jako piekarnia*. Trudno powiedzie¢ nato-
miast, jaki status miata ,,szkétka”, ktéra postawit Zelman przy swo-
im domu, czy postaral si¢ o pozwolenie biskupie na jej budowe
i co z nig si¢ stalo po jego $mierci, kiedy jego domostwo zostato
przeznaczone na sfinansowanie pozostatych po nim dlugows.
Przedmiescie Lan, na ktérym stata synagoga, bylo tez gléwna
osiadloscig Zydow w starostwie od czaséw zezwolenia na ich po-
wrét na przedmiescia Drohobycza w 1616 roku, jednak w XVIII
wieku wielu Zydéw mieszkalo juz w samym mie$cie. W 1732 roku
nalezato do nich 19 z 41 doméw przy Rynku, a w 1753 - 25 spo-
$rdd 43°. Pojedyncze domy zydowskie mozna bylo znalez¢ i na in-
nych przedmiesciach, a takze we wsiach, gdzie na ogdt karczmy
byly w posiadaniu Zydéw. Wyjatkiem byta wie$ Truskawiec, gdzie
po przekazaniu przez Zelmana zarzadu tamtejszej zupy w rece jego
syna Lejby wyrosta spora kolonia zydowska. Pod wzgledem praw-
nym Zydzi cieszyli sie stosunkowo duzg autonomig w dobrach
krolewskich, czego ucielesnieniem byla zaréwno samorzadowa
organizacja kahalna, jak i bardziej nawet — niezalezne sady gmin-
ne’. Zwracanie si¢ ze swoimi sprawami do sadéw zewnetrznych -
wojewodzinskich lub nawet patrymonialnych - byto krytykowane
przez rabindw, a zarazem wskazywalo na upadek autorytetu wiadz
gminnych®. W starostwie drohobyckim doszlo natomiast do spe-

4 Levin, Synagogues in Drohobych, s. 7, 47-53.

s Wedlug Bogumita Szadego, jakas dodatkowa synagoga w Drohobyczu byta
notowana w 1769 roku — by¢ moze to byta ta Zelmanowa ,,szkétka”, zob. Bogumit
Szady, Religie i wyznania w Koronie w II potowie XVIII w.

¢ ANK, Podh IT 87, k. 1-1v; Podh I1 187, 5. 1-3; por. sytuacje w innych miastecz-
kach: Maria Ciesla, Zydzi a Rzeczpospolita, w: My i oni. Spoleczeristwo nowozytnej
Rzeczypospolitej wobec patistwa, red. Wojciech Kriegseisen, Warszawa 2016, s. 275.

7 Gershon David Hundert, Zydzi w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w XVIII w.
Genealogia nowoczesnosci, Warszawa 2007, s. 146.

¢ Anna Michalowska-Mycielska, Zydzi w strukturze politycznej i administra-
cyjnej Rzeczypospolitej (XVI-XVIII w.), ,Przeglad Humanistyczny” 2014, z. 3,
S.107-126.
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cyficznej sytuacji, gdyz miejscowi Zydzi szeroko wykorzystywali
sady miejskie - tak radziecki, jak i wojtowski, a takze sad zam-
kowy (patrymonialny) do zalatwiania swoich spraw zaréwno nie-
spornych, jak i spornych, zaréwno w stosunkach z chrzescijanami,
jak i miedzy cztonkami gminy®. Szczegdlnie widoczne stalo sie to
w momencie najsilniejszych konfliktow miedzy partia Zelmana
a jego przeciwnikami, w ktorych strong rozjemczg ostatecznie zo-
stawal starosta lub jego pelnomocnik.

Niezaleznie od wyznania czy statusu prawnego, wszyscy miesz-
kancy starostwa pozostawali formalnie podlegli wladzy starosty
jako reprezentanta krola. Struktura wladzy byla jednak znaczniej
bardziej skomplikowana i nie da si¢ jej sprowadzi¢ do uktadu wer-
tykalnego. Zaleznosci administracyjne i prawne krzyzowaly sie
tu bowiem z ekonomicznymi i osobistymi, tworzac siatke relacji,
w ktorej nie bylo latwo sie zorientowa¢ osobom z zewnatrz. Na to
skarzyt si¢ otwarcie Stefan Winnicki w swojej protestacji, obwinia-
jac Zelmana Wolfowicza o wykorzystywanie wiedzy o lokalnych
zalezno$ciach w celu ostabienia pozycji lub wykorzystania kolej-
nych dzierzawcow i zarzadcow starostwa. Sam Zelman moglby tez
by¢ przykladem umiejetnosci podporzadkowania sobie urzedni-
kow staroscinskich, posiadajacych teoretycznie znacznie mocniej-
sz3 od niego pozycje w ukladzie wladzy. Tych pozostajacych nizej
mial korumpowac¢ przekupstwem, alkoholem, w ostateczno$ci osa-
dza¢ i usuwac przemocy. Wizja kreslona przez oskarzycieli Wolfo-
wicza jest jednak mocno uproszczona i ma na celu przerzucenie
na niego calej odpowiedzialnosci za nieporzadki w starostwie, nie
uwzglednia natomiast wspotpracy innych oséb w ramach systemu,
ktory zostal przez Zelmana nie tyle wytworzony, ile wykorzystany.

Jak wielokrotnie juz jednak podkreslalem, kariera Wolfowicza
nie bytaby mozliwa bez poparcia, a przynajmniej przyzwolenia
starostow i dzierzawcow, a takze ich urzednikéw. Podstawows rolg
Zelmana z ich punktu widzenia bylo jak najsprawniejsze wyciagnie-
cie zyskow ze starostwa, a wiec tak dlugo, jak byl przydatny, przy-

¢ Analogicznie jak w miastach prywatnych, zob. Kazmierczyk, Zydzi w do-
brach prywatnych, s. 176-18s.
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mykali zapewne oko na jego dzialalnos¢. Co wigcej, rdznego typu
naduzycia, o jakie oskarzano potem Wolfowicza, byly po prostu
wpisane w system zarzadzania krélewszczyznami i kazdy, kto czer-
pat dochody z dzierzawy badz zarzadzania starostwem, musiat sie
do nich ucieka¢, zeby wyciagnac jak najwiecej zysku. Mozna nawet
zaryzykowac hipotezg, ze z jednej strony osoby takie jak Zelman,
zwigzane przez cale zycie ze swoim rejonem i prowadzace jego eks-
ploatacje przez kilkadziesigt lat, mogly odgrywa¢ role tonizujaca
wobec krotkoterminowych dzierzawcow, operujacych w kilkulet-
niej perspektywie. Z drugiej strony jednak, to ich poglebiona zna-
jomos¢ potencjalu gospodarczego starostwa byla cenng wiedza dla
odleglych od lokalnych spraw tenutariuszy czy ich pelnomocnikdow.
Wolfowicz w roli faktora starosciny i wszechmocnego dorad-
cy ekonomow starostwa sprawdzal si¢ chyba bardzo dobrze, na co
wskazuja wyniki ekonomiczne domeny. Wedlug inwentarza z 1732
roku starostwo przynosito rocznie 87 393 zt i 28 gr dochodu, zas
dwadziescia lat pozniej, w 1753, kiedy to juz powinno by¢ zruj-
nowane przez Zelmana (zgodnie z wydanym na niego wyrokiem
$mierci) — 120 659 z1, 13 gr i 2 szelagi*. Sumy te s3 wprawdzie liczo-
ne wedlug nieco odmiennych zasad i zasadniczo - jak wszystkie
rachunki gospodarcze z czaséw staropolskich — dos¢ woluntary-
styczne, jednak w sprawozdaniach nie wida¢ jakiego$ diugofalo-
wego upadku starostwa, a raczej — wzrost dochodéw.
Ciekawszych danych dostarcza blizsze przyjrzenie si¢ poszcze-
gblnym kategoriom przyptywu gotowki. I tak zaréwno w 1732, jak
i 1753 roku najwiekszy dochdd, bo po okolo 50 tysiecy zt rocznie,
przynosity arendy propinacyjne w Drohobyczu i w poszczegol-
nych wsiach starostwa, czyli te dzierzawy, ktére Wolfowicz albo
osobiscie trzymal, albo miat wplyw na ich obsadzenie po zdobyciu
wladzy w kahale. Natomiast znaczny nominalny przyrost docho-
dow starostwa w ciggu tych dwudziestu lat okazuje si¢ rezultatem
ponad czterokrotnego wzrostu dochodu z produkg;ji soli - z nie-
spelna 14 tysiecy zI w 1732 do ponad 58 tysiecy zt w 1753 roku™.

1 ANK, Podh II 87, k. 40 (39v); Podh II 187, s. 115.
" Obliczenia na podstawie: ANK, Podh II 87, k. 39-40 (39v); Podh II 18,
s. 113-115.
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Przypomnijmy, Ze to od zarzadu staroscinskimi salinami Zelman
zaczynal swoja kariere, a potem sam je dzierzawil badz osadzat
na dzierzawach swojg rodzing i poplecznikéw. Wzrost dochodu
z zup solnych koresponduje ze stwierdzonym przez Jarostawa Isa-
jewycza wykupem przez staro$cing Dorote Tartowg ostatnich po-
zostajacych w rekach prywatnych wiez wydobywczych soli wraz
z czerynami (czyli warzelniami) w latach 1746-1747. Wykup ten
nastgpil prawdopodobnie pod naciskiem administracji staro$cin-
skiej, a nabyte wieze oddano w arende Zelmanowi Wolfowiczowi
i innym Zydom™. Niewykluczone zatem, ze byt to element koncen-
tracji i intensyfikacji produkcji soli w starostwie, za ktérymi stat
Zelman Wolfowicz. Nie robil tego, oczywiscie, tylko po to, zeby
zwigkszy¢ dochody staroéciny, lecz przede wszystkim, zeby same-
mu zarobi¢ na dzierzawie kolejnych wiez. W ten sposdb jego cele
pokrywaly sie z dgzeniami administracji staroscinskiej.

Na tle propinacji i produkgji soli dochody z tradycyjnej pro-
dukgji rolnej, to jest z czynszow i folwarkow starostwa, pozostawa-
ty stosunkowo nieznaczne. W 1732 roku czynsze przynosily (wraz
z wszelkimi innymi daninami) nieco ponad 10 500 zl (ok. 12% do-
chodu), a w 1753 roku spadly o ponad 1 tysigc zt (do ok. 7,5% catosci
dochodu). W 1732 dochodzily jednak jeszcze dochody z dzierzawy
trzech folwarkow i jednego wojtostwa — tacznie 8400 zt. Dwadzie-
$cia lat pdzniej prawdopodobnie folwarkow juz nie dzierzawiono,
tylko pracowaly bezposrednio na zysk starostwa, ktory wyliczono
na 4 tysigce zI. Wyraznie $wiadczy to o znacznym ograniczaniu
produkgji rolnej, ktéra najwyrazniej si¢ nie oplacala, za$ prace
panszczyzniang chlopéw lepiej bylo wykorzysta¢ przy produkeji
i dystrybugji soli.

W ten sposéb dochodzimy do jednej z wigkszych zagadek kil-
kudziesigcioletnich rzadéw Zelmana w starostwie drohobyckim,
czyli stosunku chlopéw starostwa do calej afery Wolfowicza. O ile
dos¢ szczegbtowo mozemy poznaé jego wrogoéw i poplecznikow
w spolecznosci zydowskiej, reakcje mieszczan i przedmieszczan

© (Isajewycz) Icaesny, Conesapinms 6 JJpozobuui, s. 113-114.
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drohobyckich, a takze szlachty zwigzanej z zarzagdem dobr, o tyle
praktycznie nic nie mozemy wyczyta¢ w zrodtach na temat chlo-
pow, czyli najwiekszej liczbowo grupy mieszkancow starostwa,
w dodatku najcigzej pracujacej na jego zyski. Wprawdzie w ostat-
niej fazie sporu sagdowego z Zelmanem przed sagdem asesorskim,
a potem przed sgdem zamkowym drohobyckim do akeji przyta-
czyly sie rowniez gromady wiejskie starostwa, lecz raczej niewie-
le wniosty do aktu oskarzenia. Réwniez w zachowanych zrédlach
sadowych mato jest swiadectw konfliktoéw chlopow z Zelmanem
i jego pomocnikami. Wigkszo$¢ z zarejestrowanych dotyczy - tak
jak w kazdych dobrach w Rzeczypospolitej w tym czasie — obowiaz-
ku propinacyjnego i zawyzania dlugéw z nim zwigzanych, rzadziej
za$ — zaboru gruntéw wspoélnych gromady i narzucania dodatko-
wych robocizn, jednak nie dochodzi do Zadnej proby renegocjacji
swiadczen czy akcji grupowego oporu. Pod tym wzgledem rzady
Wolfowicza wydaja si¢ zupelnie nie odbiega¢ od éwczesnej normy.

Wykorzystanie pracy panszczyznianej przy produkcji soli oraz
jej transporcie, a takze organizacja lub dzierzawa folwarkow przez
Zelmana powodowaly jednakze, ze migdzy nim a chlopami tworzyt
sie stosunek bezposredniej wladzy dominialnej, a ta w warunkach
gospodarki folwarcznej musiata prowadzi¢ do konfliktow. Wtadza
dominialna Zydéw nad chtopami byta jednak poddawana znacznie
scislejszej kontroli niz szlachecka, wychodzono bowiem z zaloze-
nia, Ze jest ona na swodj sposob ,nienaturalna’, w zwigzku z czym
zakazywano Zydom w kontraktach ,karci¢” osobiscie poddanych,
teoretycznie tez zwracano wiekszg uwage na nadmierny wyzysk®.
Zelman jednak bez zadnych oporéw stosowal przemoc fizyczng na-
wet wobec mieszczan, tym bardziej zatem nie musial ogranicza¢ sie
wobec chlopéw, ktorzy odrabiali panszczyzne na jego folwarkach
lub w dzierzawionych przez niego zupach. Przeciw Zelmanowi wy-
stapili tylko chtopi z innych doébr - z nieodleglej wsi Rychicie, spro-
wadzeni przez dzierzawce starostwa w czasie konfliktu wokot wy-
boréw w kahale, aby przemoca przechyli¢ szale na korzys$¢ przeciw-

1 Jakub Goldberg, Wiadza dominialna Zydéw - arendarzy dobr ziemskich nad
chtopami w XVII-XVIII w., ,Przeglad Historyczny” 1990, t. 81, z. 2, 8. 196-197.
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nikéw Zelmana. W tym wypadku raczej jednak pelnili oni rol¢ na-
jemnikow, uzbrojonych w cepy, a nie byli strong konfliktu. Podobna
role odgrywata wiejska czarownica, u ktérej zydowscy spiskowcy
zamowili przygotowanie trucizny do zgladzenia Zelmana (zob.
podrozdzial I.4). W koncu takze zbdjnik Aleksy Dobosz — wbrew
ludowej legendzie - raczej nie zamierzal zaatakowa¢ Zelmana, zeby
pomsci¢ krzywdy drohobyckich chlopow, lecz po prostu mégt by¢
skuszony opowiesciami o bogactwach, jakie arendarz zgromadzit.
W kazdym razie, pomimo obaw Zelmana, Dobosz i tak, wracajac
do Czarnohory z napadu na nieodlegla Turke, omingt Drohobycz.

Za miare polozenia chlopéw w starostwie za rzadéw Zelmana
mozna natomiast uznac¢ ich ucieczki do innych débr. Ruchliwos¢
geograficzna chlopow byla bowiem najprostsza i najczestsza odpo-
wiedzig na wyzysk, ale tez na nedz¢ spowodowang innymi czyn-
nikami, na przykfad katastrofami naturalnymi. Zdecydowanie fa-
twiej bylo zdecydowac si¢ na wyjscie ze wsi, jesli tracilo si¢ wszelkie
ruchomosci, a gromada wiejska nie byta zbyt spéjna. Przypomnij-
my, ze w wypadku starostwa drohobyckiego osadnictwo wiejskie
po katastrofalnym najezdzie tatarskim w 1699 roku dopiero sie
odbudowywato, wiec struktury spoteczne wsi nie posiadaly dlugiej
tradycji lokalnej. Dla czesci chlopow starostwo drohobyckie moglo
by¢ tylko etapem w poszukiwaniu lepszego zycia, ktory tatwiej bylo
porzuci¢ niz rodzinng osadg, pelng kumoéw, kuzynoéw i wielopoko-
leniowych wspomnien.

Akt oskarzenia Zelmana wzmiankuje, ze jego ucisk spowodo-
wal calkowite rozejscie si¢ dwoch wsi — Stanily i Derezyc, a ogélnie
szacowal, Ze ,,z calego starostwa prawie trzecia cze$¢ ludzi poszia™.
Zarzut ten powstal na podstawie protestacji bytego ekonoma Ste-
fana Winnickiego, spisanej cztery lata wczesniej i omawiajacej te
kwestie w sposob bardziej szczegétowy. Wedlug niego wie$ Dere-
zyce Zelman Wolfowicz przejat prawem kaduka, wykorzystujac dla
swojej potrzeby robocizny chlopskie i uprawiajac pustki, a pozo-
stawiajgc tylko czynsze dla skarbu staro$cinskiego. Bezposrednim

4 LBN, f. 5/1, t. 2901/I1, 5. 109-110.
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zarzadca wsi stal si¢ natomiast jaki$ krewny Zelmana, ktdry osadzit
go jako arendarza miejscowej karczmy. Wyzysk spowodowa¢ miat,
ze sposrod okolo dwudziestu gospodarzy przetrwalo tylko kilku
»chartakow”, pozostatych kilkunastu ,,p6js¢ precz musialo”. Podob-
ne zjawisko zaobserwowal Winnicki takze w Truskawcu i Stanile,
gdzie z opustoszalych gruntéow Lejba Zelmanowicz zorganizowal
sobie co$ na ksztalt wtasnego folwarczku, obrabianego przez pozo-
statych mieszkancow wsi w ramach panszczyzny®. Notabene, prze-
jete grunty Wolfowicz i jego wspdlnicy przeznaczali przede wszyst-
kim na produkcje siana, co wyglada na przemyslane wsparcie dla
transportu najwazniejszego produktu starostwa, czyli soli. Jakkol-
wiek nie bylaby to racjonalna polityka optymalizowania zyskow, to
jednak starostwo funkcjonowalo raczej jako domena, z ktorej sie
ucieka, niz jako miejsce, gdzie mozna si¢ osiedli¢, co potwierdzaja
zapisy z inwentarza z 1753 roku, w ktorym liczne role swiecg pust-
kami. Na diuzsza mete byla to polityka niszczaca dla gospodarki
starostwa — gospodarka ta bazowata na pracy panszczyznianej, sta-
rostwo powinno wiec byto raczej przyciaga¢ potencjalnych podda-
nych, a nie odstraszac.

2. Chrzescijanie i Zydzi: wspolpraca i konflikt

O ile chlopi dali si¢ osadzi¢ w roli niemych $wiadkéw dramatu,
o tyle najaktywniejszymi grupami w konfrontacji z rzagdami Zel-
mana Wolfowicza byli mieszkancy miasta i jego przedmie$¢, za-
réwno Zydzi, jak i chrzeécijanie. Gmina zydowska byta, ze zro-
zumiatych wzgledéw, najsilniej zaangazowana - kariera Zelma-
na musiata si¢ rozwija¢ poprzez przejmowanie zrédet dochodu,
ktorymi byli zainteresowani réwniez inni cztonkowie wspolnoty.
Swoja dominacje ekonomiczng Wolfowicz budowal réwnole-
gle z przejmowaniem rzeczywistej wladzy w kahale, osadzaniem
swojej rodziny i poplecznikéw na wszelkich mozliwych stanowi-

5 CDIAUL, f. 13/1, t. 584, S. 2462-2463.
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skach, w koncu siegajac rowniez po wladze sagdowniczg i forsujac
uchwaly prawne nadajagce mu nadzwyczajng pozycje w gminie.
Jak pokazuja dzieje konfliktu wewnatrz spofecznosci zydowskiej
(zob. podrozdzial I.4), Zelman Wolfowicz budzit od poczatku swo-
jej dzialalno$ci gwaltowny sprzeciw, opozycja zatem skfonna byla
ucieka¢ sie do radykalnych $rodkéw, zeby go okielznaé, wiacznie
z probami morderstwa. Zelmanowi udalo si¢ osiagnac swoje cele
troche dzigki szczesciu, troche dzieki wsparciu wladz staro$cin-
skich, a przede wszystkim dzigki kompleksowemu zastosowaniu
brutalnych form zwalczania przeciwnikéw, co pozwolilo na to, by
przez ponad ¢wier¢ wieku wychodzi¢ obronng reka ze wszelkich
prob ograniczenia jego wszechwladzy w gminie.

Przeciwnicy Zelmana wewngtrz gminy zydowskiej przechylili
szale na swojg korzys¢ dopiero wtedy, gdy podjeli dzialania prawne
przeciw niemu solidarnie z chrzescijaniskimi mieszczanami i przed-
mieszczanami Drohobycza. Cel tego sojuszu byl oczywisty — pola-
czyt ich wspdlny wrog, cho¢ wezesniej przez wiele lat mieszczanie
drohobyccy raczej dos¢ biernie przypatrywali sie zatargom wsrod
drohobyckich Zydéw. Postawa taka nie wynikala z niewiedzy. Po-
mimo réznic jezykowych i kulturowych chrzescijanscy mieszczanie
musieli sobie zdawa¢ sprawe z konfliktu wokdt Zelmana, chocby
dlatego, ze walczace strony zanosily skargi do ksigg miejskich i za-
pewne odwolywaly si¢ réwniez do sadu zamkowego. Jednak sto-
sunki miedzy chrzescijanskimi a zydowskimi mieszkanicami mia-
sta pozostawaly zasadniczo chlodne i naznaczone podejrzliwoscia,
pomimo dziesigtkow lat Zycia we wspdlnej przestrzeni i licznych
kontaktéw ekonomicznych, a nawet osobistych. Z punktu widze-
nia mieszczan Zydzi stanowili konkurencje w prowadzonych przez
nich rzemiostach i handlu, byli tez postrzegani jako element roz-
bijajacy miejska wspdlnote w interesie magnackich starostow czy
dzierzawcow. Punktem odniesienia byl tu przywilej de non toleran-
dis Judaeis z 1578 roku i jego stopniowe obchodzenie za poparciem
kolejnych starostow drohobyckich w XVII wieku.

Drugie pole dla niecheci mieszczan do Zydéw wyznaczane byto
przez dyskurs religijny. Co ciekawe, z punktu widzenia znanych
nam dokumentéw kos$cielnych w Drohobyczu nie dzialo si¢ nic
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nadzwyczajnego, a oskarzenia Zelmana o bluznierstwo i czary, for-
mulowane przez Stefana Winnickiego, nie wywotaly zadnej reakcji
wladzy duchownej. W zachowanych aktach wizytacji koscielnych
Drohobycza, przeprowadzonych za rzadéw wyjatkowo skrupu-
latnego pod tym wzgledem biskupa Wactawa Hieronima Siera-
kowskiego w 1atach 1743 i 1753, miejscowi Zydzi przywolywani sg
w kontekscie standardowych oskarzen o uprawianie rzemiost, han-
dlu i szynkowania alkoholu w dni §wigteczne, a takze wyprawianie
hucznych wesel podczas adwentu i postu. Sam za$ Zelman Wolfo-
wicz osobiscie obwiniany jest tylko o organizacje owych wesel oraz
innych uroczystosci publicznych w swoim domu'*.

Punktem odniesienia dla religijnego aspektu stosunku chrze-
$cijan do Zydéw w Drohobyczu musi by¢ zatem ogélna polityka
Kosciota katolickiego wobec wyznawcéw judaizmu. Tymczasem,
od lat dwudziestych XVIII wieku tradycyjne antyzydowskie stano-
wisko Kosciota nabralo nowego impetu, ktérego celem miato by¢
poglebienie odseparowania ludnosci chrzescijaniskiej od Zydéw.
Przejawem tej polityki byly ustawy synodow i listy pasterskie bi-
skupow, przypominajace o zakazie wspdtmieszkania i wspdtbiesia-
dowania z Zydami, udzialu w ich ceremoniach religijnych czy za-
ciggania si¢ na stuzbe do zydowskich doméw”. Standard tego typu
rozporzadzen w dobie saskiej wyznaczyl list pasterski z 1722 roku
rzymskokatolickiego biskupa tuckiego Stefana Rupniewskiego, ktd-
ry poswiecit Zydom caly rozdziat w jezyku polskim (bo reszta listu
byla po lacinie), a wiec przygotowany do odczytywania wiernym
przez duchowienstwo parafialne®.

Na poziomie lokalnym - obowigzujacym w Drohobyczu - za-
rzadzenia ograniczajace kontakty chrzedcijansko-zydowskie obwie-
$cil synod unickiej diecezji przemyskiej w 1740 roku®. Duze zna-

1 LBN, f. 45, t. 113, k. 100V, 119-119V, 131.

7Hundert, Zydzi w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, s. 85-110.

® Litera pastoralis, alias instructio seu monita paterna ad clerum et populum
sibi commissum. Opera et studio [...] Stephani Boguslai a Rupniew in Januszowice
Rupniewski [...] episcopi Luceoriensis et Brestensis, circa felicem ad dioecesim in-
gressum edita et publicata. Anno [...] 1722, b.m.w. 1722, 5. 91-97.

" Stefan Gasiorowski, Chrzescijanie i Zydzi w Zétkwi w XVII i XVIII wieku,
Krakow 2001, 8. 199-200.



2. Chrzescijanie i Zydzi: wspotpraca i konflikt

czenie do tej sprawy przywiazywal rowniez Wactaw Hieronim Sie-
rakowski, rzymskokatolicki biskup przemyski w latach 1742-1760%.
Ukoronowaniem tych wszystkich regulacji byla antyzydowska bulla
papieza Benedykta XIV A quo primum z 1751 roku, skierowana do
polskiego episkopatu i rozpropagowana przez niego w polskim ttu-
maczeniu®.

Réwnolegle z koscielnym prawodawstwem, nacelowanym
na doprowadzenie do separacji Zydéw i ograniczenie ich praw,
coraz wiekszy rozglos zyskiwaly w Rzeczypospolitej XVIII wieku
oskarzenia o mordy rytualne, konczace sie zwykle gtosnymi i krwa-
wymi procesami. Ofiarg jednego z nich padfa w 1718 roku pocho-
dzaca z Drohobycza Adil Kikinesz. W literaturze wspomina si¢
o jeszcze kilku innych procesach, do ktérych doszto na Rusi Czer-
wonej*, jednak tego typu oskarzenia — nawet z odleglych zakatkow
Rzeczypospolitej — odbijaly sie glosnym echem wsréd spotecznosci
zarowno chrzescijanskiej, jak i zydowskiej.

Wszystko to wzmagalo nieufno$¢ w stosunkach miedzy chrze-
$cijanskimi a Zydowskimi sgsiadami w starostwie drohobyckim,
a blahe z pozoru konflikty natychmiast odnajdywaly sie w dyskur-
sie fundamentalnej sprzecznosci religijnej i kulturowej. Wystarczyta
ktétnia o czynsz od wynajmu domostwa, aby Jerzy Jachniewicz rzu-
cal pod adresem swego dzierzawcy Lejby Abramowicza stereoty-
powe kalumnie, Ze ,,chimera zZydowska nigdy niezwykla spokojnie
siedzie¢ z chrzescijanami i sposobu szuka, aby chrzescijana zrujno-
wal”3. W innej kl6tni sgsiedzkiej wdowa Iryna Truskawiecka oskar-
zyla Josia Mamota o zorganizowanie calej zydowskiej ,,konspiracji”
przeciw niej, obejmujacej przeszkadzanie w kupowaniu materialow

* Jacek Krochmal, Dekret biskupa W. H. Sierakowskiego z 19 lipca 1743 roku
w sprawie Zydéw przemyskich, ,Rocznik Przemyski” 1993-1994, t. 29-30, z. 3,
s. 285-299.

» Hundert, Zydzi w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w XVIII w., s. 87-92;
Magda Teter, Jews and Heretics in Catholic Poland. A Beleaguered Church in the
Post-Reformation Era, Cambridge 2006, s. 89-91.

22 Zenon Guldon, Jacek Wijaczka, Procesy o mordy rytualne w Polsce w XVI-
XVIII w., Kielce 1995, s. 50.

» CDIAUL, f. 29/1, t. 9, 5. 98-99.
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na budowe domu, podstepne wywalanie gnoju na $ciane jej domo-
stwa (nie respektujac szabasu), ,psucie” jej malzenstwa — przez co
mialo dojs¢ do rozejscia sie malzonkow*, rézne inne gwalty i napa-
$ci, a w koncu nawet probe podpalenia®. Z zapisow w ksiegach dro-
hobyckich wynika, ze istnial réwniez osobny kod gestow stuzacych
do zniewazania Zydoéw, bazujacy na ich odmienno$ci kulturowej —
tak jak chrzescijanina ponizalo si¢ publicznie, zrzucajagc mu czap-
ke, tak Zyda - tapigc za pejsy*. Zagrzewajac do bitki w karczmie,
mozna byto jeszcze dodac, ze ,,pies i zyd sg sobie rodzeni bracia”.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze nasilenie przemocy fizycznej i wer-
balnej miedzy Zydami i chrze$cijanami nie odbiegalo od pozio-
mu codziennej przemocy wsrod chrzedcijan. Zasadniczg rdznica
jest tylko odwotywanie si¢ w inwektywach i uzasadnieniach swojej
agresji do stereotypoéw grupowych. Z jednej strony to budowa-
to i podkreslalo wzajemng obcos¢ i uprzedzenia, z drugiej nato-
miast - jak argumentowal David Frick, rozpatrujac konflikty mie-
dzywyznaniowe w siedemnastowiecznym Wilnie - zrytualizowana
agresja $wiadczyla o zintegrowaniu lokalnej spofecznosci pomimo
podziatéw etnicznych i religijnych; pewna kontrolowana doza
przemocy wpisana byla bowiem w éwczesne reguly funkcjonowa-
nia wewnetrznie zréznicowanych spolecznosci.

Dokumenty drohobyckie, pochodzace z okresu dzialalnosci
Zelmana Wolfowicza, potwierdzaja obserwacje innych badaczy,
ze pomimo wszelkich podziatow i religijnie umotywowanej nieche-
ci codzienno$¢ obcowania tworzyta miedzy chrze$cijanami a Zy-
dami lokalne wiezy, ktore wykraczaly poza konieczne minimum
kontaktéw ekonomicznych lub administracyjnych. Przypadki ta-

4 Truskawieccy byli zapewne unitami, wigc w wyjatkowych przypadkach roz-
wod byl mozliwy. Réwnie dobrze moze chodzi¢ jednak o zamieszkanie niezgod-
nych matzonkéw osobno.

» CDIAUL, f. 29/1, t. 10, . 90-93.

26 Ibidem, s. 103-104; CDIAUL, f. 29/1, . 9, s. 341-342.

7 CDIAUL, f. 29/1, t. 7, k. 16.

* David Frick, Kith, Kin, and Neighbors: Communities and Confessions in Sev-
enteenth-Century Wilno, Ithaca 2013, s. 409-411; zob. tez: Ciesla, Zydzi a Rzeczpo-
spolita, s. 283.



2. Chrzescijanie i Zydzi: wspotpraca i konflikt

kie trafialy do dokumentéw sagdowych oczywiscie tylko wtedy, gdy
pojawialy si¢ oskarzenia o famanie solidarno$ci wyznaniowej. Bo-
haterem takiej afery byl rzeznik Piotr Piechowicz, pelnigcy funkcje
starszego cechu rzezniczego woltowego na wiosne 1744 roku, czyli
w okresie, gdy rozgorzal spor miedzy tym cechem a kahatem, kto-
ry na mocy porozumien z wladzami cechowymi zatrudnial dwéch
rzeznikow koszernych. Kontrowersje dotyczyly liczby zarzynanego
bydta i jakosci sprzedawanego migsa koszernego, jednak cech byt
poruszony przede wszystkim postawg swojego cechmistrza, ktory
wyraznie nie wiedzial do konca, po czyjej stronie ma sie opowie-
dzie¢ - oskarzono go o wchodzenie w konszachty z Zydami, z ktd-
rymi czesto przebywal i mowil ,,po Zydowsku’”, a nawet udostepniat
im jakie$§ wazne dokumenty cechowe®. Podobna sytuacja wyda-
rzyla sie w 1754 roku w cechu krawieckim, ale w tym wypadku
oskarzeni bracia Michatl i Bazyli Humiccy jednoznacznie potamali
prawa cechowe, zawigzujac jaka$ spotke z drohobyckim Zydem
Lemerzem, zostali zatem ukarani przez sad zamkowy grzywnami
i zagrozono im wyrzuceniem z cechu w przypadku recydywy?.

W konflikcie wokél Zelmana Wolfowicza dos¢ dlugo zydow-
ska opozycja nie uzyskata poparcia mieszczan Drohobycza; by¢
moze w ogole o nie sie nie starata. Chrzescijanie natomiast pod-
chodzili do tego sporu zapewne do$¢ obojetnie — opowiedzenie
sie po ktorej$ ze stron nie usuwalo bowiem problemu naduzy¢
w sposob systemowy, moglo tylko da¢ przewage jednej z koterii.
Reakcje wywolato chyba dopiero to opisywane w oskarzeniach
wywyzszanie si¢ Zelmana oraz krzywdy osobiste, doznawane od
arendarza coraz bardziej zadufanego w siebie i pewnego swojej po-
zycji. Nie bez znaczenia dla przylaczenia si¢ mieszczan do zydow-
skich przeciwnikdow Zelmana mogla by¢ réwniez obserwacja stab-
nacego poparcia dla niego ze strony starosciny Doroty Tartowe;.
Za dowod na to, ze w pewnym momencie doszlo do zjednoczenia
wysitkdw opozycji, moze stuzy¢ protestacja Stefana Winnickiego
z 1751 roku, ktdra prezentuje nie tylko chrzescijanska perspekty-

» CDIAUL, f. 29/1, t. 9, 8. 342-343a; t. 10, 8. 150-152 1 157.
3 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 177v-178V.
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we na rzady Wolfowicza, lecz zawiera rowniez skargi drohobyc-
kich Zydéw i plotki funkcjonujace w ich $rodowisku. Twarzami
podjetej rok pdzniej wspolnej akcji oskarzenia Zelmana przed
krolewskim sgdem asesorskim byl juz jeden mieszczanin-katolik -
Stanistaw Ba$ciak, i jeden drohobycki Zyd - Jakub Szmujtowicz.
Pierwszy z nich byl rzeznikiem, jednym z inicjatoréw rozprawy
przeciw cechmistrzowi Piotrowi Piechowiczowi, oskarzonemu kil-
ka lat wczesniej o konszachty z kahatem, zas drugi byt swego cza-
su kwotnikiem zup drohobyckich. Laczyto ich to, ze obaj uwazali
sie za osobiscie pokrzywdzonych na swoim mieniu i dochodach
przez Zelmana Wolfowicza. Jak pisatem, nie jest jasne, czy byli oni
inicjatorami pozwu do sadu asesorskiego, czy tylko zostali wybra-
ni na reprezentantow przez swoje $rodowiska, w ktérych imieniu
wystepowali w Warszawie. W kazdym razie ich akcje musialy po-
przedza¢ dhuzsze dyskusje i narady miedzy drohobyckimi Zydami
i chrzescijanami w na tyle szerokim i wplywowym skladzie, zeby
oskarzenie mogto by¢ wniesione w imieniu zaréwno miasta, jak
i gminy zydowskiej.

Wspdldzialanie przetrwalo jednak zaledwie kilkanascie mie-
siecy. Juz jesienig 1753 roku udato si¢ nowemu staroscie drohobyc-
kiemu, Waclawowi Rzewuskiemu, nakloni¢ kahal do wycofania
sie z oskarzen przed sadem asesorskim i do skierowania swych
zazalen na Zelmana przed sad zamkowy. Niechetny tej procedu-
rze pozostawal chyba tylko Jakub Szmujtowicz, ktérego ostatecz-
nie Zelman prébowal przekupi¢, by wycofal swoje oskarzenia.
Tymczasem mieszczanie drohobyccy - wraz z przedmieszczanami
i przedstawicielami gromad wiejskich starostwa — kontynuowali
proces przeciwko Dorocie Tarlowej i jej faktorowi przed sagdem
asesorskim. Jedynym Zydem, ktéry na tym etapie wspieral oskar-
zenie, pozostal Jakub Szmujlowicz. W koncu jednak i mieszczanie
odpuscili bylej staroscinie, za§ sprawe Zelmana przeniesiono do
sagdu zamkowego. Wyrok $mierci na niego z 9 czerwca 1755 roku
zostal wydany z oskarzenia mieszczan, przedmieszczan i wsi staro-
stwa. Zydzi nie brali juz udzialu w tym procesie, jedynie kilka dni
pdzniej udato im si¢ wstrzymac egzekucje Wolfowicza, wplacajac
miastu wysoka kaucje za jego gtowe (zob. podrozdzial 1.6).



3. System Zelmana

Okres wspolpracy wladz miasta z gming zydowska Drohoby-
cza byl zatem dos¢ krotki. Po pozbyciu sie¢ Wolfowicza wszystko
wrocilo do stanu normalnego - czyli wspotzawodnictwa, nieche-
ci, w najlepszym wypadku obojetnosci. Bariery przekraczaly tyl-
ko niektére jednostki, skuszone zapewne gloéwnie mozliwosciag
dodatkowego zarobku. Kiedy ¢wier¢ wieku po procesie Zelmana
Wolfowicza, w 1781 roku, czyli juz za austriackich rzagdéw, magi-
strat Drohobycza oskarzyl szesciu mieszczan o tamanie solidarno-
§ci i robienie ,,szachréw” z Zydami, to wypomnial im, ze powinni
wiedzie¢ o tym, iz miasto prowadzi proces ,,z niewiernymi” juz od
dziewiecdziesieciu o$miu lat. Nie wiadomo, o jaki proces tu mo-
glo chodzi¢, ale tak jawila sie z perspektywy mieszczan drohobyc-
kich historia stosunkéw miedzy chrze$cijanami a Zydami w mie-
$cie przez caly XVIII wiek - jako jeden ciagly spor.

3. System Zelmana

Jednym z podstawowych probleméw dla dziejow spolecznych sta-
rostwa drohobyckiego w okresie dzialalno$ci Zelmana Wolfowicza
jest zakres jego rzeczywistej wladzy i jej stosunek do tradycyjnych
struktur wladzy w domenie - zaréwno do oficjalnych organéw
samorzadu miejskiego lub gromadzkiego, jak i do zwyczajowych
nieformalnych ukladéw zaleznosci. Dla wszystkich autoréw pi-
szacych dotad o Zelmanie jego uzurpatorska dyktatura stanowi
pewnik, ktéry nie podlega zadnej krytyce. W praktyce ograniczaja
sie do przepisania zarzutéw z wyroku $mierci wydanego przez sad
zamkowy i wojtowski 9 czerwca 1755 roku, w ktérym Zelman zo-
stal przedstawiony, zgodnie z wymogami uzasadnienia najwyzszej
kary, jako osobnik wszechmocny, a zarazem odrazajacy, lubujacy
sie w famaniu wszelkich praw. Brak refleksji nad wiarygodnoscia
i znaczeniem tych oskarzen czesto wynika, moim zdaniem, z faktu,
ze uzasadnienie wyroku zgadza si¢ z antysemickim stereotypem

3 ANK, TSchn 435, s. 177.
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podstepnego i zadnego wladzy Zyda, ktéry to stereotyp funkcjo-
nowal u schytku XIX i pierwszych dekadach XX wieku. Postaé
Zelmana wydawala sie historycznie potwierdza¢ te klisze, niczym
stynna 6wczesnie historia Josepha Siissa Oppenheimera, wspot-
czesnego Wolfowiczowi Hofjude dworu wirtemberskiego, skazane-
go w 1738 roku w ustawionym procesie na kare Smierci za wszelkie
mozliwe przestepstwa®.

Jakie byly poszczegolne elementy legendy o podstepnej wszech-
wladzy Zelmana Wolfowicza w starostwie? Po pierwsze — podpo-
rzagdkowa¢ mial on sobie wszystkie prawowite wladze w staro-
stwie: administratorzy débr ,,0d niego dependowali”, zdarzalo sie,
ze sprawowali sagdy u niego w domu, a przed wydaniem wyroku
konsultowali go z Zelmanem, podobnie zresztg jak swoje decyzje
gospodarcze. W jego mocy mialo by¢ takze powolywanie wiadz
miejskich, cechowych i wiejskich, a osoby pragnace zosta¢ czton-
kami tych gremiow musialy oplaci¢ tapéwke Zelmanowi, potem
natomiast dbaly o jego interesy, sprawujgc swoje urzedy. Na stano-
wiskach wojtow gromad przedmiejskich i wiejskich miat utrzymy-
wac najwiekszych pijakéw, aby tym tatwiej obcigza¢ gromady kosz-
tami propinacji. Po drugie - powaznym wystgpieniem przeciwko
porzadkowi feudalnemu mialo bylo wymuszanie przez Zelmana
od przedmieszczan drohobyckich pracy panszczyznianej na jego
korzy$¢, zaréwno w pracach rolniczych, jak i rzemie$lniczych czy
transporcie. Innym przekroczeniem feudalnej normy byto przeje-
cie przez Zelmana zwierzchnosci nad obrong wojskowa Droho-
bycza w momencie zagrozenia przez rozbojnikéw pod przywodz-
twem Aleksego Dobosza. Organizujac obron¢ miasta, Zelman
wprowadzil wojskowa dyscypling, wydawal rozkazy uzbrojonym
mieszczanom i szafowal karami za zaniedbania. W konicu powotat
réwniez wlasng straz zbrojna, ztozong z Zydéw, ktérej zadaniem
mialo by¢ zastraszanie opornych i $cigganie zalegtych naleznosci,
zaréwno od Zydéw, jak i chrzescijaniskiej ludnosci starostwa®.

 Yair Mintzker, The Many Deaths of Jew Suss: The Notorious Trial and Execu-
tion of an Eighteenth-Century Court Jew, Princeton 2017.
3 LBN, f. 5/1, t. 2901/11, 5. 106-111.
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Akt oskarzenia przynosi jednak niewiele konkretow w sprawie
suponowanej wszechwladzy Zelmana, co czasem sprawia wraze-
nie, ze mamy do czynienia z powtarzaniem anonimowych plotek.
Blizsze przyjrzenie si¢ sprawie wskazuje, ze by¢ moze rzeczywiscie
doszlo jednak do wytworzenia si¢ w starostwie czego$, co mozna
nazwac ,,systemem Zelmana’, czyli nieformalnym podporzadko-
waniem wtadzy Wolfowiczowi, przy czym nie byt on ani tak bar-
dzo szczelny, ani tak bardzo tyranski, jak przedstawiaja go akty
oskarzenia i wyroki sagdowe.

Dowodami na rzeczywiscie duze wplywy Zelmana na lokal-
ng administracje sa jednak dwa szczegdlne wyroki, wydane przez
wladze miejskie Drohobycza. Obydwa zostaly wyraznie wydane
w interesie Wolfowicza i najprawdopodobniej wbrew poczuciu
sprawiedliwosci mieszczan, ktdrych reprezentowaly fawy sadowe.
Pierwszy z nich to opisywany w podrozdziale 1.6. blyskawiczny
proces szlachcica-zlodzieja Lewandowskiego, zakonczony wyko-
nanym w 1750 roku wyrokiem $mierci. Przypomne, ze okradl on
wraz z zydowskimi wspolnikami kram zigcia Wolfowicza, za co
jako jedyny z szajki zostal postawiony przed sadem kryminalnym
miasta i $ciety — wbrew staraniom chrzescijanskich mieszkancow
starostwa. Stefan Winnicki jednoznacznie pisze, ze Zelman ,,przy-
musit” sagd do wydania wyroku po jego mysli, a tawnicy po prostu
bali si¢ jego wladzy. To moze by¢, oczywiscie, tylko proba zrzucenia
z siebie odpowiedzialno$ci za ztamanie prawa, ale mozna z pew-
noscig stwierdzi¢, ze Zelman potrafil wywiera¢ wplyw na decyzje
miejskich wladz sagdowniczych. Nie mozemy, niestety, przeanalizo-
wad, jak wlasciwie wygladaly oskarzenie i proces Lewandowskie-
go, poniewaz ani protokot, ani wyrok nie zostaly zapisane w zacho-
wanych ksiegach miejskich z tego okresu, a praktycznie wszystko,
co wiemy o sprawie, pochodzi z protestacji Stefana Winnickiego.
Brak jakiejkolwiek dokumentacji prawnej tej sprawy (nie tylko wy-
roku, ale nawet $ladu protestow duchowienstwa i $wieckich, ktore
mialy by¢ tak liczne) swiadczy o tym, ze sad doskonale wiedziat,
iz jego dzialania mogty by¢ oceniane jako bezprawne. Zaskakuje
réwniez ekspresowe podobno tempo, w jakim przeprowadzono
calg procedure, biorac pod uwage, ze Drohobycz nie zatrudnial
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kata i musial go sprowadza¢ do wykonania wyroku - w wypadku
procesu Zelmana Wolfowicza w 1755 roku na przyjazd egzekutora
czekano pie¢ dni, cho¢ by¢ moze jeszcze inne rachuby staly za od-
wlekaniem jego egzekucji. Niemniej sprawa wyroku na Lewan-
dowskiego, mimo Ze pozostaje do$¢ tajemnicza (a zapewne jest tez
mocno zmistyfikowana), wyraznie pokazuje, ze nawet w krytycz-
nych sprawach mieszczanska elita wtadzy Drohobycza byta skton-
na wykona¢ polecenia Zelmana Wolfowicza.

W drugiej rozprawie, ktora ukazuje to zjawisko, nie wida¢ jed-
nak zadnego $ladu interwencji Zelmana w przebieg procesu, ale
nie ulega watpliwosci, ze wyrok sadu radzieckiego Drohobycza
stanowil ochrong jego interesdw, a wlasciwie szerzej — bezpieczen-
stwa calej spolecznosci zydowskiej starostwa. Jest to rozstrzygana
18 marca 1752 roku sprawa pomdwienia dwdch Zydéw z podmiej-
skiej wsi Solec o dokonanie mordu rytualnego. Rzeczpospolita
wlasnie znajdowala si¢ u szczytu fali takich oskarzen, a chrzesci-
janie nieprzerwanie byli wychowywani przez Kosciot w narasta-
jacym strachu przed zydowskimi sgsiadami**. W drugiej polowie
lat czterdziestych XVIII wieku doszto do kilku gltosnych procesow
na ziemiach ruskich Korony, ktore ksztaltowaly nie tylko uprzedze-
nia u ludnosci chrzesdcijanskiej, lecz takze wzbudzaly uzasadnione
obawy u Zydéw®. Przed Wielkanocg 1752 roku w poddrohobyckiej
wsi Solec Zona niejakiego Jacka Jurciszynego ,,zalem o strate dzie-
cigcia swego uwiedziona” publicznie oskarzyta miejscowego kwot-
nika, Lejzora Jonowicza, i arendarza Icka o zabicie jej dziecka. Nie
wiadomo, co wlasciwie stalo sie jej dziecku — najpewniej umarlo
wkrotce po urodzeniu (Jurciszynowa byta bowiem wcigz w poto-
gu), ale nie ma ani stowa o ogledzinach ciata. Watek podchwycita
siostra soltysa Iwana Puciowego, a zaraz potem sam soltys miat

34 Gershon David Hundert, Identity formation in the Polish-Lithuanian com-
monwealth, w: Citizenship and Identity in a Multinational Commonwealth: Po-
land-Lithuania in Context, 1550-1772, red. Karin Friedrich, Barbara M. Pendzich,
Leiden-Boston 2009, s. 145-146.

» Pawel Maciejko, Wieloplemienny ttum. Jakub Frank i ruch frankistowski
1755-1816, Gdansk 2015, s. 139-140.
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wygarng¢ soleckim Zydom, ze ,nie tylko to jest podobienistwo,
abyscie mieli tego dzieciecia zarzna¢ ale i wasi sgsiedzi niedale-
ko dziewke katolickg niedawno zarzneli™*. Tego typu oskarzenia
w innych miejscowos$ciach Rzeczypospolitej wywolywaly maso-
we przestuchania Zydéw, takze przy zastosowaniu tortur, a proces
mogl si¢ zakonczy¢ kwalifikowanymi karami $mierci.

Poméwieni Zydzi uprzedzili uderzenie i wniedli sprawe
o0 oszczerstwo przed sad radziecki Drohobycza. Trybunat pod kie-
runkiem burmistrza Wojciecha Dzikowicza w ogéle nie probowat
docieka¢ przyczyn obmowy, chociaz wystuchat oskarzonych chlo-
pow. Na tej podstawie odnidst sie tylko do plotki o wezesniejszym
przypadku zamordowania dziecka, stwierdzajac, ze to falsz, gdyz
sie ,nie u Zydéw, ale u katolikéw nalazto” Ostatecznie sad skazat
Iwana Puciowego na bardzo dotkliwg kare fizyczng 200 rézg pu-
blicznie pod ratuszem w dzien targowy, natomiast karanie obu ko-
biet zostalo przeniesione na pdzniej - jedna bowiem uciekta, a dru-
ga byta wcigz w potogu. W wypadku recydywy zagrozono oszczer-
com karg $mierci. Ciekawe bylo uzasadnienie wyroku: ,,jako to jest
pod klatwa papieska i kardynalskg przez rzymski dekret zakazano,
aby nikt i z katolikow takowego zarzutu czyni¢ narodowi calemu
zydowskiemu nie wazyl si¢”¥. Nie bardzo wiadomo o jaki dekret
rzymski tu chodzi. Krytyczny raport kardynata Lorenzo Ganganel-
liego na temat szerzacych sie w Rzeczypospolitej oskarzen o mord
rytualny powstal dopiero osiem lat pdzniej. By¢ moze wyrok od-
nosi si¢ do wydanej pare miesiecy wczesniej (14 czerwca 1751) bulli
Benedykta XIV A quo primum, ktéra dotyczyla Zydéw w Rzeczy-
pospolitej, ale ta jednak w Zaden sposob nie brata ich w obrone
przed pomoéwieniami, wiec raczej chodzito o chwyt retoryczny
i mgliste odwotanie do $redniowiecznej jeszcze bulli papieza Inno-
centego IV z 1247 roku®. Tak wiec, w czasach, kiedy kwitla wiara
w mordy rytualne, a kazdy oskarzony o jego popelnienie mogt sie

3 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 73-73V.

7 Ibidem, k. 73v.

3 Jerzy Wyrozumski, Wplyw nauki papieza Innocentego IV na rozwéj mysli
tolerancyjnej w Polsce, ,,Analecta Cracoviensia” 1995, t. 27, 5. 669-678.
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spodziewa¢ przynajmniej tortur sadowych, sad drohobycki suro-
wo i przykladnie ukaral oszczerce, powolujac si¢ na jakis dekret
papieski zakazujacy katolikom obwinia¢ Zydéw o takie zbrodnie.
Przebieg tej sprawy jaskrawo odbiega od dwczesnej praktyki, a raj-
cy drohobyccy na pewno nie nalezeli do o$wieceniowej awangar-
dy kraju. Wyrok wydany zostal wyraznie w interesie catej lokalnej
spolecznosci zydowskiej, a nie tylko dwoch bezposrednio oskar-
zonych. Mamy prawo podejrzewal, ze jesli Zelman Wolfowicz
istotnie skorumpowat instytucje sadowe starostwa, to tej sprawy
z pewnoscig dopilnowal, i nawet jego najbardziej zaprzysiegli wro-
gowie w kahale musieli go za to doceni¢. Ale czy rajcy, wydajac taki
wyrok, czynili to tylko ze strachu przed Zelmanem?

W istocie, na podstawie lektury zachowanych dokumentéw
dotyczacych starostwa drohobyckiego w okresie ponad ¢wieréwie-
cza wladzy Zelmana Wolfowicza, mozna postawic¢ teze, ze pote-
ga Zelmana nie polegala na zakulisowym wplywie na staroscing
i dzierzawcow czy tez na demonstracjach sily, lecz na tym, do cze-
go oskarzajace go wladze miejskie i okoliczna szlachta nie mogly
sie przyzna¢ - czyli na umiejetnym korumpowaniu wpltywowych
czlonkow lokalnych spolecznosci. Z wyjatkiem cztonkéw gminy
zydowskiej oraz chlopéw odrabiajgcych panszczyzne w dzierza-
wionych przez Zelmana zupach i folwarkach, nie podlegali oni for-
malnie zwierzchnictwu arendarza. Ubozszych mozna bylo pobic,
ograbi¢, zastraszy¢ — Zelman $wietnie w tym nasladowal stosunek
6wczesnej szlachty do swoich poddanych - ale zamozniejszych
i wplywowych lepiej bylo przekupi¢ lub uczyni¢ wspolnikami.
Tak zapewne wygladal ten przemozny wplyw, jaki wedlug Stefana
Winnickiego wywieral Zelman na dzierzawcéw i ekonomow staro-
stwa, ktorzy mieli stuchac¢ si¢ jego rad. Jako przewodniczacy kaha-
tu i faktor starosciny kontrolowal powazng czes¢ zrédet dochodu
w starostwie. Dzierzawca lub ekonom mieli wltadze dominialng,
ktéra moglaby pozwoli¢ nawet na odebranie Zelmanowi wszelkich
dochodéw i pozbycie si¢ go, jak ostatecznie uczynit to podstaro-
$ci Jozef Lopuski juz za Waclawa Rzewuskiego. Wolfowicz jednak
oferowal bezproblemowy dostep do réznych form eksploatacji
starostwa, ktére w sumie bardziej si¢ oplacily niz rozpetywanie
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konfliktu z faktorem starosciny. Pomimo narzekan wieloletnie-
go ekonoma Winnickiego, ukiad ten musial by¢ dla dzierzawcow
i ekonoméw na tyle korzystny, ze przedtuzali swoje kontrakty.

Elit mieszczanskich Zelman Wolfowicz tez mogl sie obawiac.
Ostatecznie to ich akcja przed sagdem asesorskim — wspolna z zy-
dowska opozycja — doprowadzita w koncu do obalenia jego rzadow
i wyroku $mierci w 1755 roku. Zanim jednak do tego doszlo, to przez
przynajmniej dwa dziesigciolecia udawalo sie je w jaki$ sposéb ob-
taskawia¢. Lukasz Truscinski na podstawie swoich badan wiladz
miejskich Drohobycza podejrzewa, ze Sebastian Piechowicz, pel-
nigcy przez dziesigé lat funkcje burmistrza Drohobycza od polowy
lat czterdziestych, musial swoja kariere powigzac z poparciem Wol-
fowicza, niewatpliwie na zasadzie wzajemnej wymiany korzysci®.

W szerszym zakresie podobnym celom mogla stuzy¢ tez, ana-
lizowana réwniez przez Truscinskiego, wprowadzona za czasow
Wolfowicza, praktyka $cistej reglamentacji miejsc rozstawiania
kramo6w na drohobyckim rynku. Rada miasta corocznie ogtaszata
»laudum” wyznaczajace, przed ktérym domem handlarze i rze-
mieslnicy poszczegolnych specjalnosci mieli sprzedawaé swoje
towary. Mieli oni uiszcza¢ oplaty za miejsce wiascicielowi domu,
przed ktérym stali, a niestosowanie si¢ do zarzadzen miasta ka-
rane bylo grzywnami. Nie da si¢ obecnie ustali¢, wedtug jakich
kryteriéow uznawano jednych kramarzy za bardziej pozadanych,
a innych za mniej, w kazdym razie decyzje o ustawieniu kramow
budzily liczne spory. W akcie oskarzenia Zelmana z 1755 roku za-
rzucano mu, ze ,,przez wszystkie czasy pod swoim i krewnych swo-
ich domami stawa¢ [kupcom] kazat, co mu znaczny czynito pozy-
tek, mieszczanom uszczerbek™. Jesli Zelman Wolfowicz wywieral
wplyw na decyzje rady miejskiej w tej sprawie (chocby przez uza-
leznionego burmistrza Sebastiana Piechowicza), to nic dziwnego,
ze to do niego wybierali si¢ z podarkami mieszczanie posiadajacy

% Lukasz Truscinski, Zelman Wolfowicz and the Jewish Community in the
System of Power in Drohobycz in the Light of Municipal Records from 1735-1761,
»Kwartalnik Historii Zydéw” 2020, nr 4 (276), (w druku).

4 LBN, f. 5/1, t. 2901/1L, s. 110.
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domy przy rynku, jesli bowiem bylo si¢ z nim w dobrych stosun-
kach, to mozna bylo réwniez czerpaé pewne zyski z jego wladzy
w starostwie. Rozklad kraméw co roku byt lekko zmieniany, a wigc
interwencje zapewne przynosily skutek®.

O do$¢ dwuznacznym stosunku elit mieszczanskich do Zelma-
na Wolfowicza moze tez $wiadczy¢ historia drohobyckiego krawca,
Kazimierza Wréblowskiego. Od wezesnych lat czterdziestych XVIII
wieku byt on bezposrednim sgsiadem Zelmana Wolfowicza — od
jego domu zaczynala sie ulica Kowalska, podczas gdy Wolfowicz
mieszkal na Rynku przy wylocie tej ulicy. Po raz pierwszy Wro-
blowski pojawia si¢ w kontekscie Zelmana w kwietniu 1744 roku,
kiedy dochodzi do awantury o rozgraniczenie dziatek. Wroblowski
wzial si¢ za rozbudowywanie swojego domostwa, a zdaniem zony
Wolfowicza, przy okazji probowal przytaczy¢ kawalek jej dzialki.
W ki6tni Wréblowski besztat swa sgsiadke i sie do niej ,,z toporem
porywal”. Bronit jg jej syn, Lejba Zelmanowicz, rowniez nie prze-
bierajac w stowach i sugerujac jakies ztodziejstwo Wroblowskiego.
Sprawa trafila w koncu przed sad zamkowy, ale i tam Wroblowski
odgrazal sie Lejbie, ze mu ,,pejsy poobrywa+. Ki6tnia byla dos¢
gwaltowna, ale nie przeszkodzita Zelmanowi jesienig tego samego
roku postawi¢ Wréblowskiego na czele strazy cechowej, ktéra mia-
ta pilnowa¢ Drohobycza, a zwlaszcza jego samego, przed ewentu-
alnym atakiem opryszkéw Aleksego Dobosza®. Pozniej, w latach
1747-1751, Wréblowski pelnil funkcje czlonka rady miejskiej, ale
jego kariera urzednicza zakonczyla sie skandalem, gdy w maju
1751 roku, pijac w gospodzie z drugim rajcg, Teodorem Skrypucho-
wiczem, pokiocil sie z nim, zwymyslat i szturchnat laska w gardlo,

# Regulacje zapisywane byly co roku w ksiegach miejskich, np. CDIAUL, fond
29/1, t. 9, S. 131-132, 199—200, 237-238, 290—291; t. 11, k. 27-29v. W tym ostatnim
przypadku, dotyczacym 1748 roku, Zelman zainterweniowal zupehie oficjalnie
w ustawienie kramoéw, jednak powotujac sie na jednoznaczng wole komisarza sta-
rosciny, Jozefa Potkanskiego. Z zapisu wynika tez, Ze najwyrazniej po uchwaleniu
przez rade miejska laudum o rozstawieniu kraméw zaniesiono je Wolfowiczowi
do akceptacji.

4 CDIAUL, f. 29/1, t. 9, S. 341-342.

# LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 110.
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rwac sie do bicia. Sad zamkowy uznal to za atak na przedstawiciela
wladzy i pozbawit go funkgji, zakazujac jednoczesnie starania sie
w przysztosci o jakiekolwiek urzedy miejskie lub cechowe.
Rzeczywiscie, Wréblowski juz nigdy wiecej nie wrdcil na stano-
wisko rajcy, jednak mimo to wziagl udzial w ktorejs z delegacji dro-
hobyckich do Warszawy, promujacych proces z Zelmanem przed
sadem asesorskim, zapewne w 1754 roku. Natomiast w procesie
Wolfowicza przed polaczonym sadem zamkowym i wéjtowskim
9 czerwca 1755 roku Wréblowski wystapit jako jeden z trzech oskar-
zycieli z ramienia miasta, obok wojta Stanistawa Piechowicza i rajcy
Jana Czernigowicza, ale to jemu sad nakazal przysiega¢ samosiodm
o winie Zelmana, na podstawie ktdrej to przysiegi wydal wyrok
$mierci. W ten sposob Wréblowski wyrdst na pierwszego sposrod
drohobyckich mieszczan wroga Zelmana, ale nie wiadomo, czemu
wlasciwie zaangazowal si¢ on tak mocno w zwalczanie arendarza,
a swojego sasiada. W spisanych juz po $mierci Wolfowicza w maju
1757 roku pretensjach finansowych do niego Wréblowski wracat do
wydarzen z 1744 roku, szacujac warto$¢ drewna przeznaczonego
na rozbudowe domu, a zarekwirowanego przez Zelmana, na 300 zt.
Wspominal tez, ze akcja Zelmana miala na celu niedopuszczenie
do otwarcia przez Wréblowskiego szynku®. I to wszystko.
Jednoczesnie jednak Wroblowski pozwat tez magistrat miasta
o wynagrodzenie mu kosztéw, jakie poniost, jezdzac do Warszawy
w sprawach procesu przeciw Zelmanowi Wolfowiczowi w sadzie
asesorskim. Po prawdzie, jedynie z tego dokumentu mozemy sie¢
dowiedzie¢, ze Wroblowski reprezentowal miasto w asesorii kro-
lewskiej. W zadnych zapisach z tego okresu ani w dekretach ase-
sorskich jego nazwisko sie nie pojawia, lecz wladze miejskie same
przyznaly, ze Wréblowski byl swego czasu delegowany do Warsza-
wy, a nawet dostal od miasta na ten cel 26 czerwonych zlotych.
Niemniej magistrat zwroci¢ mu dalszych kosztéw nie chcial, uzna-
jac go za winnego niepokojow (czyli obalenia wiadzy Zelmana),
gdyz ,kl6tni pomienionych byt okazyja, miasto wzruszyt, niepo-
stuszenstwa zwierzchnosci staroscinskiej i wojtowskiej obratl sie

44 CDIAUL, f. 29/1, t. 11, k. 62v-63.
s LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 298-299.
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pryncypalem i w ekspensa daremne wprowadzil”. Sad zamkowy
przychylit sie do tej opinii i nakazal Kazimierzowi Wréblowskiemu
,wieczne milczenie”4.

Ten kuriozalny wyrok $wiadczy o tym, ze zaledwie kilka dni
po $mierci Zelmana Wolfowicza wladze miejskie Drohobycza
uznaly, iz walka sgdowa z nim byta zbytecznym zaburzeniem po-
rzadku, a Wroblowski niestusznie i niepotrzebnie wywotal poru-
szenie w starostwie, doprowadzajac w dodatku do zbednych wy-
datkéw. Dodajmy, ze stanowisko miasta przed sagdem zamkowym
reprezentowali miedzy innymi Jan Czernigowicz, ktérego miasto
wybieralo dwukrotnie delegatem do udzialu w procesie przeciw
Zelmanowi w sadzie asesorskim, oraz Jan Jachniewicz, ktory wraz
z Czernigowiczem i Wrdblowskim byl oskarzycielem Zelma-
na w procesie przed sgdem zamkowym i wojtowskim 9 czerwca
1755 roku. Zaprzeczenie waznosci sprawy, w ktorg bylo sie mocno
zaangazowanym, mozna uznac za porachunki rewolucjonistow, ale
kwestia ta jest chyba bardziej skomplikowana. Po pierwsze, wbrew
tezom zawartym w uzasadnieniu wyroku $mierci na Zelmana,
mieszczanom niekoniecznie musiala dokuczaé ucigzliwos¢ jego
wladzy, natomiast wszelkie ktotnie i spory — zwlaszcza z przeto-
zonymi — uznawali za nienaturalne i niebezpieczne dla wspolnoty.
Po drugie, proces w sadzie asesorskim nic ostatecznie nie przyniost
miastu, za$ wpedzil i tak juz zadtuzony magistrat w kolejne wydat-
ki. Po trzecie za$, przez dwadziescia pie¢ lat wladzy Zelmana nad
starostwem mogl on na ogdt liczy¢ na poparcie, a przynajmniej
obojetnos¢ elit miasta, w zamian za co stwarzal im mozliwosci
mniejszego lub wigkszego zarobku na boku prowadzonej przez
niego eksploatacji starostwa. Po jego upadku lepiej bylo o tym
wszystkim zapomnie¢ i nie prowokowac¢ okazji do rozliczen, stad
cisza, jaka miala zapas¢ nad afera Zelmana po jego $mierci.

W sumie zatem obraz Zelmana Wolfowicza jako zta wcielone-
go, ktory dominuje w pracach na jego temat, nalezy potraktowac
krytycznie i w ocenie tej postaci bra¢ pod uwage szersze zjawiska

4 Ibidem, s. 270-271.
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spoleczne i systemy wladzy, ktére umozliwily mu trwajace ponad
¢wieré wieku faktyczne rzady w starostwie.

4. Intersekcjonalnos¢ i dynamiczne konfiguracje

Przy rozpatrywaniu dziejow kariery Zelmana Wolfowicza staje
przed nami problem odpowiedzi na pytanie: ,Jak to byto w ogéle
mozliwe?”. W jaki sposéb ,,,kusnierz z ubogiej i podlej kondycyi
zydowskiej urodzony” mogl dojs¢ do takiego znaczenia, wladzy
i majatku w systemie spolecznym przedrozbiorowej Rzeczypospo-
litej? Jesli bedziemy patrzec na spoleczenstwo szlacheckiej Rzeczy-
pospolitej przez pryzmat niewzruszonych podzialéw stanowych
i spolecznej izolacji grup etnicznych lub religijnych, to Zelman
Wolfowicz jawi sie jako jaskrawy wyjatek zaburzajacy sztywna
strukture spoleczenstwa przednowoczesnego. Ale nie byl jedyny -
od razu na mysl przychodzg kariery innych Zydéw zwigzanych
z polsko-litewskimi magnatami, takich jak Lazarz Mojzeszowicz,
Icko Ognisty, Izrael Rubinowicz, Gdal i Szmojto Ickowiczowie
czy Izrael Abramowicz¥. Mozna zatem mowi¢ o pewnym zjawi-
sku spotecznym albo powtarzajacej si¢ $ciezce kariery spolecznej.
Przypadek Wolfowicza daje dobra okazje, by zada¢ pytanie, czy
stanowa koncepcja spoleczenstwa Rzeczypospolitej rzeczywiscie
dobrze spelnia swoja role wyjasniajaca. Zwlaszcza ze problem nie

47 Bohaterowie opracowan: Maria Ciesla, Lazarz Mojzeszowicz — przyklad zy-
dowskiej kariery w Wielkim Ksigstwie Litewskim w potowie XVII wieku, ,,Kwartal-
nik Historyczny” 2005, t. 112, z. 4, s. 5-29; Moshe Rosman, ,,Przywédcy”, ,,Elita”
i ,Lud” w Migdzybozu okolo roku 1730, w: Zydzi w dawnej Rzeczypospolitej, red.
Andrzej Link-Lenczowski, Tomasz Polanski, Wroclaw 1991, s. 170-179; idem,
Izrael Rubinowicz: Zyd w stuzbie polskich magnatéw w XVIII w., ,Sobotka” 1982,
t. 37, Z. 3-4, . 497-507; Teresa Zielinska, Kariera i upadek zydowskiego potentata
w dobrach radziwitowskich w XVIII wieku, ,,Kwartalnik Historyczny” 1991, r. 98,
nr 3, s. 33-49; Jakub Goldberg, Arenda i kredyt. Arendarz zydowski wobec Zydéw,
mieszczan i wladzy dominialnej w matopolskim miasteczku w XVIII wieku, w: idem,
Zydzi w spoleczeristwie, gospodarce i kulturze Rzeczypospolitej szlacheckiej, Krakow

2014, S. 59-70.

177



178

II1. Zelman Wolfowicz, czyli model funkcjonowania spolecznosci lokalnej

dotyczy tylko robigcych kariery zydowskich arendarzy, lecz tak-
ze wielu innych mniejszych lub wiekszych grup, niemieszczacych
sie w stanowej strukturze Rzeczypospolitej, lub nawet jednostek —
wprawdzie wyjatkowych, jednak dajacych sie polaczy¢ we wspdl-
ne kategorie. Traktowanie ich wszystkich jako wyjatkéw mozna
uznaé za zbyt duze uproszczenie, ktore nie pomaga zrozumieé
spoleczenstwa staropolskiego. Dlatego tez za wskazane uwazam
poszukiwanie innego modelu interpretacyjnego, ktéry potaczylby
struktury spoleczne z indywidualnym doswiadczeniem i uwzgled-
nitby zaré6wno dynamike zmian na poziomie makrospotecznym,
jak i w perspektywie zycia ludzkiego.

Pewng inspiracj¢ dla zbudowania takiego modelu mozna wy-
snu¢ z teorii przecigé, zwanej tez analizg intersekcjonalng. Inter-
sekcjonalno$¢ jest terminem oznaczajacym wzajemne powigzanie
kategoryzacji spolecznych, takich jak na przyklad rasa, klasa, ptec
czy pochodzenie etniczne, w odniesieniu do danej jednostki lub
grupy, a ktdre tworza nakladajace si¢ i wspolzalezne systemy relacji
wladzy. Teoria przeciec zaklada bowiem, ze wspolzaleznosci sg za-
sadnicze dla zrozumienia i wyjasniania ztozonosci $wiata spotecz-
nego i ludzkich dos$wiadczen*. Termin ten zostal wprowadzony
w 1989 roku na gruncie krytyki feministycznej przez amerykanska
prawniczke i reprezentantke krytycznej teorii rasy, Kimberlé Wil-
liams Crenshaw, jako metafora pozwalajaca na krytyczng analize
dominujacych koncepcji dyskryminacji w ramach nauki o prawie
w celu wykazania nieadekwatnosci podejs¢, ktore oddzielaja syste-
my ucisku, izolujgc i skupiajac si¢ na jednym z nich, a inne igno-
rujac. Zgodnie z podejsciem intersekcjonalnym, polaczenie ich
konstytuuje w istocie odrebng i unikalng forme pozycji spotecznej,
ktorej nie mozna sprowadzi¢ ani do jednej z kategorii dyskrymina-
cji, ani do prostego ich sumowania — majg by¢ one raczej specyficz-
ne i odmienne dla kazdego przypadku®.

# Patricia Hill Collins, Sirma Bilge, Intersectionality, Cambridge 2020 (wyd. 2),
S. 2.

4 Anna Carastathis, The Concept of Intersectionality in Feminist Theory, ,Phi-
losophy Compass” 2014, t. 9, 1nr 5, s. 305.
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Rozw6j metodologiczny teorii przecie¢ pozwolil z czasem
na przeniesienie cigzaru analizy z warunkow dyskryminacji na ba-
danie relacji miedzy ré6znymi wymiarami, w jakich nastepuja sto-
sunki spoleczne oraz konstruowanie tozsamosci. Jednoczesnie
poszerzano liste kategoryzacji spotecznych, ktére nalezalo wzigé
pod uwage przy analizie przecie¢, a w koncu uznano, ze zestaw ka-
tegorii stosowanych w danej analizie powinien pozostac elastyczny
i dostosowany do warunkow doswiadczanych przez przedmiot ba-
dan. W teorii tej postuluje si¢, aby ,wszystkie aspekty tozsamosci
analizowano jako réwnoczes$nie oddziatywujace na siebie i wy-
wierajace wplyw na miejsce jednostki i jej postrzeganie w spote-
czenstwie, gdyz owych aspektow tozsamosci po prostu nie da si¢
postrzega¢ osobno™*. W pewnym sensie intersekcjonalnos¢ moz-
na wiec uzna¢ za sposob unikniecia niebezpieczenstw, jakie nie-
sie za sobg korzystanie z predefiniowanych kategorii spotecznych.
Za jedno z podstawowych osiagniec teorii przecie¢ w ramach nauk
spolecznych mozna uznac jej nakierowanie na doswiadczenia jed-
nostki, odejscie od teoretycznych konstrukeji w kierunku pota-
czenia konkretnego przezycia ze strukturg wyjasniajacg. Pod tym
wzgledem mozna dostrzec tu pewne zblizenie do metod historii
spolecznej ostatnich kilku dziesigcioleci.

Ze wzgledu na swoja genealogie intersekcjonalnos¢ obejmuje
zaréwno badania naukowe jak i aktywizm spofeczny, nic zatem
dziwnego, ze wigkszos¢ studiow z zakresu teorii przeci¢¢ po-
swiecona jest analizie wspodlczesnych probleméw spotecznych,
a zwlaszcza réznych typéw dyskryminacji. Wykorzystanie anali-
zy intersekcjonalnej w badaniach historycznych jest na razie dos¢
ograniczone. Podstawowym polem badawczym, w ktérym si¢ ja
stosuje, jest historia rasizmu w Stanach Zjednoczonych XIX i XX
wieku. Mozna jednak znalez¢ takze proby zastosowania podejscia
intersekcjonalnego w innych dziedzinach badan historycznych, na-
wet w studiach nad sredniowieczem, ale zazwyczaj uzywa si¢ tego
terminu jako opisowej metafory, a nie jako metodologii badawczej.

% Brittney Cooper, Intersectionality, w: The Oxford Handbook of Feminist The-
ory, red. Lisa Disch, Mary Hawkesworth, Oxford 2016, s. 385-406.
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Najszersza probe wypracowania historycznej praktyki w zakresie
teorii przecig¢ podjely w 2013 roku austriackie historyczki czasow
nowozytnych, Andrea Griesebner i Susanne Hehenberger, w ar-
tykule zatytutowanym Intersektionalitit. Ein brauchbares Konzept
fiir die Geschichtswissenschaften?'. Tytul jest oczywiscie nawigza-
niem do starszego o blisko trzydziesci lat artykutu Joan Wallach
Scott, wprowadzajacego do metodologii historii kategorie pici kul-
turowej’>. Griesebner i Hehenberger ostatecznie jednak nie daly
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie o przydatno$¢ kategorii
intersekcjonalnosci w badaniach nad wczesnonowozytng Europa,
ale pokazaly zaréwno jej mozliwosci, jak i ograniczenia w analizie
przekazow zrédlowych z tego okresu.

Kontynuujac poniekad ten pragmatyczny sposob podejscia do
metodologii intersekcjonalnej, chcialbym skupi¢ sie na jej ewen-
tualnym zastosowaniu do konkretnego problemu, jakim jest hi-
storyczna analiza r6znorodnosci w dawnej Rzeczypospolitej. Po-
dejscie takie ma na celu zastgpienie wertykalnego i statycznego,
stanowego modelu spoleczenstwa modelem sieciowym i wielo-
wymiarowym, za pomocg ktorego $ciSlej mozna opisa¢ miejsce
jednostki w spoleczenstwie, a zarazem w poglebiony sposob wyja-
$ni¢ powigzania miedzy réznorodnymi grupami skfadajacymi sie
na ludnos$¢ przedrozbiorowej Rzeczypospolitej. Proponuje zatem
potraktowac teorie przecigc jako inspiracje i punkt wyjscia dla po-
glebionej konceptualizacji staropolskiej struktury spoleczne;.

Istnieje wiele podejs¢ i metod analizy intersekcjonalnej. Najcie-
kawsze (z punktu widzenia historyka) jest zastosowanie metody
studium przypadku, ktorej celem jest okreslenie doswiadczenia
jednostki ludzkiej, a nastepnie ekstrapolowanie go na szerszy wy-

5' Andrea Griesebner, Susanne Hehenberger, Intersektionalitdt. Ein brauchba-
res Konzept fiir die Geschichtswissenschaften?, w: Intersectionality und Kritik. Neue
Perspektiven fiir alte Fragen, red. Vera Kallenberg, Jennifer Meyer, Johanna M.
Miuller, Wiesbaden 2013, s. 105-124.

 Joan Wallach Scott, Gender: A Useful Category of Historical Analysis,
»American Historical Review” 1986, t. 91, nr 5, s. 1053-1075.
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miar spoleczny, ucielesniony w tejze jednostce®. Oznacza to, ze po-
dejscie intersekcjonalne zmaga si¢ z predefiniowanymi kategoria-
mi, ale zarazem powstrzymuje od tworzenia nowych stabilnych
kategoryzacji. Uwzglednia jednak w badaniu zaréwno kategorie
lokalne (w naszym przypadku - historyczne), jak i analityczne.
Floya Anthias usystematyzowala sposoby, w jaki intersekcjonal-
nos¢ radzi sobie z kategoriami spolecznymi, ukladajgc te sposoby
w cztery obszary badawcze: (1) organizacyjny: koncentruje si¢ on
na tym, jak kategorie s3 organizowane w ramach instytucjonal-
nych, na przyktad w ramach systeméw politycznych i prawnych
lub struktur rodzinnych; (2) reprezentacyjny (czyli odnoszacy sie
do dyskursow): skupia sie on na tekstach i obrazach jako no$ni-
kach informacji o podziatach spotecznych w zréznicowanych ra-
mach instytucjonalnych; (3) intersubiektywny, czyli obejmujacy
praktyki relacji wobec innych, a takze praktyki budowania tozsa-
mosci i odmiennosci; (4) doswiadczeniowy, ktéry koncentruje sie
na narracjach zwigzanych z wytwarzaniem znaczen i budowaniem
wiezi spotecznych’. W konsekwencji, jak podkresla Anthias, ana-
lizowany punkt przeciecia nie oznacza szczegdlnego miejsca zaj-
mowanego przez jednostke lub grupe w strukturze spolecznej; in-
tersekcjonalnos¢ nalezy sobie wyobraza¢ raczej jako proces, gdzie
kazde przecigcie przybiera szczegdlng forme dla konkretnych osob
w konkretnych miejscach i czasie, w ramach kazdego z wymienio-
nych czterech obszaréw obserwacji.

Uwagi te sa o tyle wazne, gdyz nalezy jednoznacznie podkre-
sli¢, ze przeciecia kategorii spotecznych, ktére naszkicuje tu w od-
niesieniu do kariery Zelmana Wolfowicza, nie sg i nie moga by¢
zamierzone jako nowy zarys systemu spolecznego Rzeczypospo-
litej. W odroznieniu od takiego statycznego podejscia propono-

% Yvette Taylor, Complexities and Complications: Intersections of Class and
Sexuality, w: Theorizing Intersectionality and Sexuality, red. Yvette Taylor, Sally
Hines, Mark E. Casey, Basingstoke 2010, s. 43.

5+ Floya Anthias, Intersectional What? Social Divisions, Intersectionality and
Levels of Analysis, ,,Ethnicities” 2013, t. 13, nr 1, s. 11.

55 Ibidem, s. 13.
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wane rozwigzanie jest modelem analizy doswiadczen spotecznych
mieszkancow Rzeczypospolitej, a nie konstrukcjg alternatywnej
struktury. Innymi stowy, jego celem nie jest dopasowanie konkret-
nej osoby do odpowiedniego miejsca w predefiniowanym syste-
mie, lecz rozpatrzenie jej w dynamicznych konfiguracjach zrézni-
cowanych kategorii spolecznych.

O jakie kategorie nakfadajacych sie tozsamosci spotecznych
moze chodzi¢ w przypadku badan nad spoleczenstwem przed-
rozbiorowej Rzeczypospolitej? Tradycyjnie zacza¢ nalezy od sta-
nu. Jest to kategoria, ktoéra konstytuuje przednowoczesne spote-
czenstwo, chociaz - jak juz wspomnialem - jest zbyt ogdlna, aby
oznaczy¢ jego réznorodnos¢ i zdefiniowaé tozsamosci. Niemniej
w zaden sposdb nie mozemy o niej zapomnie¢, zakresla bowiem
prawne i polityczne ramy dzialania jednostki. Druga kategoria jest
klasa. Wprawdzie stosowanie tego pojecia do opisu spofeczenistw
przednowoczesnych jest kwestionowane, a proby rzutowania
w przeszlos¢ wspoélczesnych podzialéw - zazwyczaj nieudane, to
jednak przy niedogmatycznym podejsciu do tej kategorii moze
ona pomagac w opisie spotecznosci na poziomie lokalnym, zwlasz-
cza dzigki okreslaniu statusu spotecznego poprzez pryzmat dys-
trybucji prestizu i pozycji ekonomicznej oraz ich konsekwencji.
Kolejng kategorig jest pte¢ kulturowa - kategoria, ktdrej poswie-
cono wiele uwagi w badaniach miedzynarodowych, ale jak dotad
pojawilo sie zaledwie kilka prob zastosowania jej w opracowaniach
dotyczacych wezesnonowozytnego spoleczenstwa Rzeczypospoli-
tej. Wsréd nich zwrdci¢ uwage nalezy na studium Marii Boguckiej,
Biatoglowa w dawnej Polsce, ktore wykorzystuje elementy podej-
$cia intersekcjonalnego, opisujac wzajemne powigzania miedzy
stanem i klasg spoteczng a plcig*.

Czwartg kategorig byloby albo pochodzenie etniczne, albo na-
rodowos¢, a piat - religia (obejmujac podziat ze wzgledu na religie,
wyznanie lub obrzadek). Te dwie kategorie w dawnej Rzeczypo-
spolitej byly ze sobg powigzane na wiele réznych sposobow i staly

5 Maria Bogucka, Bialoglowa w dawnej Polsce: kobieta w spoleczetistwie pol-
skim XVI-XVIII wieku na tle porownawczym, Warszawa 1998.
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sie juz jednym z najczesciej badanych aspektow historii wezesno-
nowozytnej w Polsce. W koncu szdsta kategoria, ktéra moim zda-
niem jest bardzo wazna dla analizy pozycji spolecznej mieszkanca
przednowoczesnej Rzeczypospolitej, to przynaleznos¢ do klienteli
potezniejszego patrona. By¢ moze okredlenie ,klientela” nie jest
najlepsze, poniewaz odnosi si¢ ono do szlacheckiego klientelizmu
w rozumieniu Antoniego Maczaka¥, a tymczasem chodzi réwniez
o plebejskie praktyki przynaleznosci do zhierarchizowanych grup,
zapewniajacych wsparcie i identyfikacje spoleczng, takich jak go-
spodarstwa domowe, gminy lub grupy krewniacze.

Lista przecinajacych si¢ kategorii dla badania spoteczenstwa
dawnej Rzeczypospolitej oczywiscie sie tutaj nie konczy. Mozna
by dodac¢ jeszcze wiele innych, takich jak czynniki demograficzne,
seksualno$¢, geografie spoleczng itd. Z samej zasady w podejsciu
intersekcjonalnym zaréwno lista rozpatrywanych kategorii, jak
i ich liczba zaleza od sposobu kazdorazowego konceptualizowania
sobie przedmiotu badan przez badacza i nalezg raczej do praktyk
badawczych, a nie okreslajg jej podstawe teoretyczna. Proponowa-
ne przeze mnie zastosowanie elementéw teorii przecie¢ do analizy
spoleczenstwa Rzeczypospolitej przedrozbiorowej odchodzi jednak
do pierwowzoréw i wzorcéw konceptualizacji intersekcjonalnosci
we wspolczesnych naukach spotecznych w jednej, dos¢ zasadniczej
sprawie. Ze wzgledu wlasnie na pragmatyczne zastosowanie ana-
lizy intersekcjonalnej uznaje przeciecia kategorii spolecznych nie
tylko za zrédto unikalnych form opresji i dyskryminacji, ale takze
za szanse dla jednostek i matych grup, aby wzmocni¢ swoja pozy-
cje spoleczng w skrupulatnie zhierarchizowanym spoteczenstwie
przednowoczesnym. Jesli takie podejscie zanadto oddala sie od ana-
lizy intersekcjonalnej, to mozna réwnie dobrze zastosowa¢ dla niego
neutralng nazwe badania dynamicznych konfiguracji spotecznych.

Przyjrzyjmy sie zatem przypadkowi Zelmana Wolfowicza przez
pryzmat owych szesciu wymienionych kategorii, ktére uznatem
za praktyczne dla analizy spoleczenstwa przedrozbiorowej Rze-

 Antoni Maczak, Klientela: nieformalne systemy wtadzy w Polsce i Europie
XVI-XVIII w., Warszawa 1994.

183



184

II1. Zelman Wolfowicz, czyli model funkcjonowania spolecznosci lokalnej

czypospolitej. Najpierw spojrzmy na czynniki uposledzajace jego
pozycje. Naleza do nich oczywiscie zaréwno stan, jak i jego religia/
etniczno$é, ktére w przypadku Zyda byly kategoriami $cisle po-
wigzanymi. Nalezal zatem do grupy znajdujacej sie poza systemem
stanowym Rzeczypospolitej, posiadajacej jednak swoje prawa
i ograniczong samodzielnos$¢, pod wzgledem kulturowym i religij-
nym jednak ledwie tolerowang i poddang licznym ograniczeniom,
dotykajacym zycia codziennego i osobistego jej cztonkow.

Kategorig do$¢ ambiwalentng w karierze Zelmana Wolfowicza
jest natomiast pte¢. Cala historia, ktorg opisalem w pierwszej cze-
$ci tej pracy, rozgrywa sie w srodowisku jednoznacznie meskim -
wszyscy Zydzi, mieszczanie, szlacheccy ekonomowie i dzierzawcy
zaangazowani w jakis sposob w Zelmanowski system lub walczacy
z nim - byli mezczyznami. Nad calym tym meskim weztem intere-
soéw i uprzedzen unosila si¢ jednak kobieta, od ktorej wszyscy byli
formalnie uzaleznieni - staro$cina Dorota Tarlowa. Fakt, ze nie
mozemy znalez¢ sladow jej osobistej interwencji w sprawy staro-
stwa, wynika prawdopodobnie z modelu tozsamosciowego wdo-
wy, jaki $wiadomie przyjeta po $mierci swojego pierwszego meza,
a ktory zakladal unikanie zaréwno ,wielkiego $wiata” (o czym
swiadczy jej zachowanie w czasie uroczystosci pogrzebowych Sta-
nistawa Chometowskiego), jak i bezposredniego zaangazowania
w zarzadzanie dobrami, ktére prowadzila za pomoca wyznaczo-
nych zaufanych komisarzy. Ta jej ogromna bierno$¢ nawet w czasie
najbardziej zazartych konfliktow w starostwie wynikala zapewne
z plciowo zdeterminowanego wizerunku, jaki przyjeta, a nie z kwe-
stii charakterologicznych. Wprawdzie bardzo malo o niej wiemy,
jednak wyglada na to, ze za Zycia pierwszego matzonka nie unika-
ta ryzyka, towarzyszac mu w podrézach do Rzymu i Petersburga,
a nawet pod koniec zycia potrafifa podja¢ $miale i przemyslane
decyzje, zostajac mecenaskg Collegium Nobilium. Przedmiotem
diuzszych rozwazan moglaby stac¢ si¢ kwestia, jak na pozycje Wol-
fowicza wplynal fakt, ze pelnit funkcje faktora wlasnie kobiety,
ktora przez ¢wier¢ wieku swojej zwierzchnosci nad starostwem
realizowata taki a nie inny wzorzec, osadzony w kulturowych uwa-
runkowaniach pici.



4. Intersekcjonalnos¢ i dynamiczne konfiguracje

Natomiast kobiety w $wiecie, w ktérym Zelman Wolfowicz
na co dzien si¢ obracal, pozostaja praktycznie nieme, niczym jego
dwie ostatnie zZony, ktdre jawig sie jako zaledwie przedmiot trans-
akcji miedzy meskimi kontrahentami. Z utamkowych informacji
mozemy si¢ jednak domysla¢, ze pierwsza zona Zelmana, Pesla, re-
alizowata inny model kobiecosci — wspierajacy meza w dzialalnosci
ekonomicznej, a zarazem podobnie do niego agresywny i sklonny
do przemocy. Dodajmy, ze nie wynikalo to tylko z pozycji spo-
tecznej malzonka, lecz wpisywalo si¢ w kulture dnia codziennego
drohobyckich mieszczek, wsrod ktorych szczegolna kitotliwoscia
i upodobaniem do przemocowego rozwigzywania konfliktéw od-
znaczala si¢ Apolonia Zaydakiewiczowa, Zona cenionego w regio-
nie rzezbiarza i wielokrotnego rajcy Lukasza®, o ktérej konfliktach
i bojkach mozna by napisa¢ osobne dzieto.

Podobnie ambiwalentna, cho¢ moze raczej — zmienna w cza-
sie — jest w przypadku Zelmana kategoria klasy spotecznej. Nie
wiemy, na ile prawdziwa jest informacja o jego niskim urodzeniu
w ramach zydowskiej spolecznosci, w kazdym razie wykorzysty-
wana ona byla pdzniej do szkalowania go jako czltowieka niepo-
siadajacego odziedziczonej cnoty zwanej Yihus, czyli prestizu
opartego na religijnych i politycznych (ale takze ekonomicznych)
osiggnieciach przodkéw oraz krewnych, ale na ktéry mozna byto
tez samemu zapracowac®. Niskie pochodzenie mogto na poczatku
kariery rzeczywiscie ogranicza¢ mozliwosci rozwoju dziatalno-
$ci ekonomicznej Zelmana. Pomimo to osiaggnal on do$¢ szybko
stosunkowo wysoki poziom zamoznosci, ktéry — niczym w spofe-
czenstwie kapitalistycznym - przelozyl si¢ na jego awans klasowy.
Jego swiadectwem bylo najpierw podporzadkowanie sobie kaha-
tu, Tacznie z nadaniem sobie nadzwyczajnych praw i przywilejow,
a nastepnie zdominowanie miasta, wystawienie sobie wyr6zniaja-
cego sie domostwa na rynku (podobno jedynego murowanego),

8 Tomasz Zaucha, Lukasz Zaydakiewicz - osiemnastowieczny snycerz droho-
bycki, ,Przeglad Wschodni” 1999/2000, t. 6, z. 2 (22), s. 261-288.

* Glenn Dynner, Men of Silk: The Hasidic Conquest of Polish Jewish Society,
Oxford 2008, s. 121-124.
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przyjecie pewnych elementéw szlacheckiego stylu zycia i wymu-
szanie okazywania szacunku.

Jednak najwazniejszym czynnikiem dla zrozumienia pozycji
spofecznej Zelmana i jej przemian byla kategoria przynaleznosci do
ukfadu klientalnego. W jego przypadku miata ona podwdjne zna-
czenie. Z jednej strony Zelman budowat wlasng , klientele” ztozong
z mieszczan i Zydow, ktérzy czerpali profity z jego niemal nieogra-
niczonej kontroli nad starostwem, jednoczesnie stanowigc lokalne
oparcie dla jego wladzy. Z drugiej natomiast, pozycja Zelmana zale-
zala przede wszystkim od tego, ze sam byl klientem starosciny Do-
roty Tarfowej. Waga tego czynnika jest kardynalna dla zrozumienia
fenomenu jego kariery. Jak dlugo staroscina pozostawala gwarantka
ukladu sit w starostwie, a Wolfowicz mogt cieszy¢ si¢ jej zaufaniem,
tak dlugo wlasciwie nic nie moglto podwazy¢ jego pozycji, pomimo
staran zydowskiej opozycji i niecheci lokalnej szlachty. Jednak jak
tylko staro$cinskie miejsce Tarlowej zajat Wactaw Rzewuski, ka-
riera Zelmana zostala w nagly i spektakularny sposob przerwana.
Potezny, zamozny i bezkarny arendarz stat si¢ na powré6t zwyklym
Zydem. Z przecinajgcych sie kategorii zabraknie najwazniejszej dla
utrzymania wladzy; ani bogactwo, ani prestiz, ani nieformalne lo-
kalne uklady wsparcia nie uchronia go od procesu i wyroku $mierci.

5. Przednowoczesna spojnos¢ spoleczna

Ponad ¢wier¢ wieku rzadéw Zelmana w starostwie drohobyckim
nie moglto pozostawi¢ obojetnym wiasciwie nikogo, kto mieszkat
w tych dobrach lub w inny sposéb byl z nimi zwigzany. Przy okazji
powstalo rowniez stosunkowo sporo zrédet pisanych, prezentujg-
cych opinie i dzialania 0séb o réznym statusie spolecznym i repre-
zentujacych rdzne perspektywy spojrzenia na posta¢ arendarza dro-
hobyckiego. Dzieki temu sprawa Zelmana Wolfowicza moze stuzy¢
jako pryzmat, przez ktéry da si¢ szczegotowo przyjrze¢ stosunkom
spolecznym w stosunkowo niewielkiej, ale zfozonej spotecznosci,
oraz jej funkcjonowaniu w obliczu zaréwno konfliktu, jak i wspot-
pracy. Za cel takiej obserwacji nalezy przyja¢ stworzenie modelu
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funkcjonowania spolecznosci lokalnej. Model taki, wytworzony
na podstawie mikrohistorycznych danych ze starostwa drohobyc-
kiego, bytby jednak réwniez propozycja modelu wyjasniajacego dla
innych spotecznosci lokalnych Rzeczypospolitej przedrozbiorowe;.
Dlatego tez, wychodzac od szczegdlowej, wielowymiarowej analizy
danych mikrospotecznych, chcialbym przejs¢ do refleksji nad zja-
wiskami spolecznymi i kulturowymi, charakteryzujacymi struktury
lokalne w skali calego kraju. Model ten, ktory przedstawiam po-
nizej, mozna nazwac ,modelem przednowoczesnej spojnosci spo-
tecznej”.

Zacza¢ nalezy od samego pojecia spojnosci spolecznej, ktdre
funkcjonuje w socjologii od czaséw Emilea Durkheima i przecho-
dzilo rézne zmiany, stajac sie ostatnio pojeciem z zakresu polity-
ki wewnetrznej Unii Europejskiej. Najogdlniej mozna stwierdzic,
ze spojnos¢ spoleczna jest to wlasciwos¢ jakiejs grupy wynikajaca
z wiezdw pomiedzy poszczegdlnymi czlonkami grupy oraz mie-
dzy nimi a grupg jako calo$cig. Poniewaz badania socjologiczne
nad spdjnoscig koncentruja sie na wspoltczesnych spolecznosciach
w krajach rozwinietych, zatem opisuja one to zjawisko w kontek-
stach demokratycznych i indywidualistycznych, cho¢ juz Durkheim
zauwazyl, ze istnieje zasadnicza roznica miedzy warunkami spoj-
nosci w spolecznosciach nowoczesnych i przednowoczesnych®.
W refleksji nad czasami przednowoczesnymi tradycyjnie przypisy-
walo sie zasadniczg role nie warunkom spdjnosci jakiejs grupy, ale
wspdlnocie, jako homogenicznemu, jednowymiarowemu i repre-
syjnemu sposobowi organizacji spolecznosci. Wizje t¢ w ostatnich
latach zaczeli podwaza¢ przede wszystkim badacze sredniowiecz-
nych i weczesnonowozytnych miast, wskazujac, ze nie tylko wspot-
czesne, ale i przednowoczesne spolecznosci charakteryzuja sie pew-
na dozg heterogenicznosci i plynnosci. Z tego powodu réwniez wy-

¢ Xavier Fonseca, Stephan Lukosch, Frances Brazier, Social Cohesion Revisited:
A New Definition and How to Characterize It, ,Jnnovation: The European Journal
of Social Science Research” 2019, t. 32, nr 2, s. 231-253, https://doi.org/10.1080/135
11610.2018.1497480 (dostep: 5.01.2020); Alex Low, Key Concepts in Classical Social
Theory, London 2011, s. 111-117.
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magaly zapewnienia spéjnosci, na przyklad za pomoca instytucji,
rytualow i retoryki. Wspolnote taka nalezy raczej postrzega¢ zatem
jako zestaw powigzanych ze sobg procesow i praktyk spotecznych,
ktore wyrazaja zbiorowg tozsamos$¢ danej grupy®.

W wypadku przedrozbiorowej Rzeczypospolitej taka refleksja
wydawalaby sie oczywista, biorgc pod uwage zréznicowanie et-
niczne i religijne znacznej czesci terytorialnych wspolnot - czy to
miast, czy kluczy dobr, a nawet wsi. W takich warunkach norma
byta réznorodnos$¢, codziennoscig — konieczno$¢ negocjacji pozy-
cji spotecznej jednostek i grup. Taki przedmiot badan powinien
wywola¢ te samg reakcje, co w ciagu ostatnich trzech dekad w za-
chodnioeuropejskich studiach nad historig miast przednowocze-
snych, czyli przeniesienie ci¢zaru z zagadnien spoleczno-ekono-
micznych na spoleczno-kulturowe i z konfliktu klasowego miedzy
selitami” a ,ludem” na wspoldzialanie i sieci spoleczne®, z za-
gadnien prawno-ustrojowych na kwestie komunikacji spolecznej
i tozsamosci®. I rzeczywiscie, nastapilo odejscie od paradygmatu
spoleczno-ekonomicznego, ktory zresztg nigdy nie byl w polskiej
historiografii zbyt silny, jednak w jego zastepstwie uksztattowal sie
jako dominujacy wzorzec interpretacyjny, przyznajacy decydujaca
role zagadnieniom etnicznym i wyznaniowym. To w jego miejsce
proponuje model spotecznosci lokalnych, ktéry bierze pod uwage
znacznie wiecej czynnikow; co wiecej, ostateczng liste tych czyn-
nikéw mozna (i nalezy) — podobnie jak w analizie intersekcjonal-
nej — dostosowaé do konkretnego opisywanego przypadku.

Model, ktéry analizuje wezesnonowozytne spotecznosci lokalne
pod katem spdjnosci spoltecznej, nie moze by¢ jednak jednowekto-
rowy, tak jak w przypadku badan nad wspotczesnymi spoteczen-
stwami. Sp6jnos¢ nie byla bowiem ani celem tych spotecznosci, ani

@ Justin Colson, Arie van Steensel, Cities and Solidarities. Urban Communities
in Medieval and Early Modern Europe, w: Cities and Solidarities. Urban Communi-
ties in Pre-Modern Europe, red. Justin Colson, Arie van Steensel, London 2017, s. 3.

W zakresie tematyki niniejszej ksigzki klasyka dekonstrukeji podejscia
w kategoriach konfliktu klasowego jest artykul Moshe Rosmana, ,,Przywddcy”,
»Elita” i ,Lud” w Miedzybozu.

% Colson, van Steensel, Cities and Solidarities, s. 6.
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tez nie pojawiala sie w rezultacie osiggniecia podobnych wynikow
w tych samych kategoriach. Ponadto z punktu widzenia historii
spofecznej rownie wazne jest wlaczenie do calosciowego opisu za-
réwno spolecznosci o wysokim stopniu spojnosci, jak i tych, ktére
ulegaly dezintegracji. Przy rozpatrywaniu przednowoczesnej spoj-
nosci trzeba zatem wzig¢ pod uwage tak czynniki jednoczace, jak
i sily od$rodkowe, a zdarza sie, ze to samo zjawisko w réznych wa-
runkach moze odgrywac obie role. Model ten ma ponadto na celu
wypracowanie kryteriow opisujacych warunki dynamicznej trwa-
tosci uktadéw spolecznych o duzej wewnetrznej réznorodnosci -
w tym wypadku religijnej/wyznaniowej, etnicznej, kulturowej, sta-
nowej itd. Zasadniczo wiec, oprocz czynnikéw jednoczacych oraz
sit od$rodkowych, newralgiczne dla okreslenia spdjnosci spotecz-
nosci lokalnej s3 zmieniajace si¢ konfiguracje tych czynnikow.

Z punktu widzenia praktyki badawczej, model przednowocze-
snej spojnosci spolecznej jest propozycja analizy grup spotecznych,
a takze stosunku jednostek do tych grup w kontekscie kilkunastu
przykladowych czynnikéw, ktére moga wplywaé na poziom spoj-
nosci spotecznej danej grupy. Proponowane czynniki podzielitem
na cztery grupy: stale, zmienne, zewnetrzne i mentalne, ale jest to
podziat tylko roboczy, utatwiajacy opis, a nie analityczny. Omawia-
jac poszczegdlne grupy czynnikow, bede staral sie wskazaé, w jaki
sposob mogga zosta¢ one zastosowane do przykladowego starostwa
drohobyckiego w okresie rzadow Zelmana Wolfowicza.

1. Czynniki state: chodzi o takie, ktore wywieraja jednorodny
wplyw przez dlugi czas, czasem przez cale zycie czlowieka, i tyl-
ko niekiedy ulegaja zmianom. Pierwsze z nich to pokrewienstwo
i powinowactwo, tworzace rozszerzone sieci spoleczne, zwykle
w obrebie tej samej spotecznosci. W mniejszych miejscowosciach
zwigzki takie powodowaly, ze wlasciwie kazdy jej mieszkaniec
mogl by¢ okreslony mianem kuma. Aby wytworzyly sie tak geste
sieci spoteczne, potrzeba przynajmniej kilku pokolen. Tymczasem
starostwo drohobyckie wchodzito w XVIII wiek katastrofalnie wy-
ludnione w wyniku najazdu tatarskiego i w praktyce wsie staro-
stwa dopiero odbudowywaly swa ludnos¢, wiec zwiazki rodzinne
nie mogly by¢ az tak rozbudowane, przez co tatwiej zapewne bylto
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podjac¢ decyzje o ucieczce ze starostwa w obliczu zwigkszajacego sie
ucisku ze strony administracji starostwa (wlacznie z Zelmanem).

Drugim czynnikiem sg wiezy geograficzne. Przy wzglednej sta-
bilnosci zasiedlenia mogly one odgrywac role spajajaca tam, gdzie
nie wchodzily w gre wiezy rodzinne (czyli na przykltad miedzy
wyznawcami réznych religii). To one tworzyly tez owa lokalnos¢
danej spotecznosci, ktéra znajdowala wyraz w przywiazaniu do
miejsca, krajobrazu oraz do ,,miejscowych” ludzi.

Trzecim czynnikiem tej kategorii jest stan, ktory w starostwie
drohobyckim byl czynnikiem dezintegrujacym: miejscowa szlach-
ta czula solidarno$¢ raczej z innymi szlachcicami niz z mieszkanca-
mi starostwa, mocno widoczna byla tez izolacja miedzy obywate-
lami miasta a chlopami czy nawet przedmieszczanami, ktéra dos¢
diugo uniemozliwiata podjecie wspolnej akcji przeciw Zelmanowi.
Trzeba jednak pamieta¢, ze to wlasnie konieczno$¢ tych dzialan
spowodowala podpisanie porozumienia o wspolpracy prawnej
miedzy miastem a gromadami przedmiejskimi.

Ambiwalentnymi, ale zwykle tez dezintegrujacymi czynnikami
s3: pochodzenie etniczne i religia/wyznanie. Wspolnoty wiernych
zazwyczaj okresla si¢ jako mocno spojne, lecz w perspektywie wie-
loetnicznych i wielowyznaniowych spotecznosci lokalnych, ktére
stanowily norme i w starostwie drohobyckim, i w pozostatych re-
jonach kraju, sp6jnos¢ religijna rozsadzata inne struktury spotecz-
ne. Czynnik etniczny, jesli nie pokrywat sie z religijnym, odgrywat
zwykle w spotecznosciach przednowoczesnych mniejsza role.

2. Czynniki zmienne, czyli takie, ktorych wplyw jest krotkoter-
minowy, ale moze by¢ bardzo mocny. Do takich nalezy zagrozenie
zewnetrzne, w postaci na przyktad wojen i najazdéw, ktore zwykle
pelnia role dezintegrujaca, ale moga takze zmusza¢ do podejmo-
wania wspolpracy w obliczu wroga. Takim zagrozeniem zewnetrz-
nym stal sie w pewnym momencie tez Zelman Wolfowicz, przez co
umozliwil otwarcie pola wspélpracy miedzy mieszkancami staro-
stwa o réznym statusie spolecznym.

Do czynnikéw zmiennych nalezg takze nieprzewidywalne zja-
wiska naturalne, takie jak katastrofy lub nieurodzaje, ktore potrafig
doprowadzi¢ do szybkiej dezintegracji spoleczne;j.
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3. Czynniki zewnetrze, czyli takie, ktorych zrodta tkwily poza
starostwem, a ich celem bylo podporzadkowanie mieszkancow
domeny zunifikowanym organizacjom. Do czynnikéw takich zali-
czy¢ mozna na przyktad: prawo i administracje staroscinska, orga-
nizacje produkcji i publiczne rytualy religijne. Wszystkie one skie-
rowane byty jednak tylko do czesci ludnosci starostwa lub rozne jej
grupy traktowaly je w rézny sposob, niemniej czynniki te wymaga-
tly pewnego zaangazowania takze na poziomie wiezi spofecznych.

Najszerszymi zewnetrznymi czynnikami spojnosci byly jednak
poddanstwo i klientelizm, odbijajace hierarchiczng organizacje
spoleczenstwa, a wywolujace u wszystkich mieszkancéow staro-
stwa poczucie zaleznosci od starosty lub starosciny. Historia Ze-
Imana pokazuje jednak, ze czynnik ten mozna bylo wykorzystaé
dla osobistej korzysci i przeciwko spojnosci lokalnej spotecznosci.

4. Czynniki mentalne, ktére najtrudniej zbada¢, ale to one po-
winny prowadzi¢ do wytworzenia tozsamosci lokalnej. Sg wsrod
nich: poczucie przynaleznosci i identyfikacji z grupa, podzielana
hierarchia warto$ci, wspolne emocje. Wydaje sie, ze w starostwie
drohobyckim to wlasnie emocje byty tym czynnikiem, ktéry na po-
czatku lat piecdziesigtych pelnit najsilniejsza role spajajaca miedzy
antyzelmanowg opozycja w kahale a mieszczanami i umozliwit pod-
jecie solidarnej akeji przeciw Wolfowiczowi. By¢ moze zaczela na-
wet wtedy kietkowa¢ wsrdd zaangazowanych w walke z Zelmanem
chrzedcijan i Zydéw jaka$ wspdlna drohobycka samoidentyfikacja.
Wsrdd czynnikéow mentalnych waznych dla przednowoczesnej
spojnosci nalezy rowniez podkresli¢ role konformizmu, ktéry w ob-
liczu niewyksztalconego jeszcze wowczas indywidualizmu byl pod-
stawowym motywem partycypacji w réznego rodzaju wspdlnotach.

Wymienione przyktadowe czynniki spéjnosci nie wyczerpu-
ja oczywiscie mozliwo$ci proponowanego modelu, jednak na ich
podstawie mozna juz pokusic si¢ 0 podsumowujacy opis starostwa
drohobyckiego w potowie XVIII wieku. Bylo ono zatem spolecz-
noscig o niezbyt wysokiej spdjnosci, wyznaczanej zwlaszcza przez
wspolnote geograficzng, instytucje administracyjne, wiezi kliental-
ne i poddancze oraz konformizm. Spojnosci spolecznej najsilniej
szkodzity natomiast czynniki religijne i stanowe, a takze wyzysk
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ekonomiczny. Niemniej w obliczu zewnetrznego zagrozenia - ja-
kim staly sie rzady Zelmana Wolfowicza na przetomie lat czter-
dziestych i pie¢dziesigtych XVIII wieku - spolecznos¢ starostwa
potrafila zorganizowa¢ wspdlny opor, przekraczajac najglebsze na-
wet podzialy. Zryw ten byl jednak krotkotrwaly i po osiggnieciu
przynajmniej niektorych celow praktycznych sytuacja wrocita do
stanu wyj$ciowego. Przednowoczesnej spotecznosci starostwa wy-
starczal bowiem do funkcjonowania niewielki poziom spdjnosci
i zaangazowania w sprawy lokalne, co stopniowo mialo dopiero
ulega¢ zmianie po rozbiorach.

Trudno powiedzie¢, czy podobnie wygladala sytuacja w innych
spofecznosciach lokalnych w Rzeczypospolitej w XVIII wieku, ale
model przednowoczesnej spojnosci spolecznej pozwala na przepro-
wadzenie pordwnawczych badan, a w dalszej perspektywie — na po-
taczenie refleksji mikrohistorycznej z historig spoteczng szerszej
skali. Nalezy tylko mie¢ nadzieje, Ze badacze odnajda w historii
Rzeczypospolitej jeszcze pare takich spolecznosci lokalnych, do
dziejow ktorych bedziemy dysponowac tak uzytecznym kluczem,
jakim do starostwa drohobyckiego stal si¢ po$miertnie Zelman
Wolfowicz.



1. Drohobycz na tzw. mapach Miega (1780-1790)
7Zrédto: Osterreichisches Staatsarchiv, Josephinische Landesaufnahme, z.B B ,,IXa 242.

Copyright (c) [Osterreichisches Staatsarchiv] - all rights reserved (signature, z.B B
»IXa 242").

Opis mapy: (Mykota Bewz) Mukona bess, (Wasyl Petryk) Bacunb Ilerpuk, Jpozo6uy
na kapmi @. on Miza, ,,JIporobupkuit KpaesHasumit 36ipHuk” 2001, t. 5, 5. 330-336.




2. Wpis w ksiegach miejskich Drohobycza z podpisem Zelmana Wolfowicza (1743)

Zrédto: Centralne Paristwowe Archiwum Historyczne Ukrainy we Lwowie, f. 29/1, t. 10,
s. 76.

Podpis Zelmana w aszkenazyjskim hebrajskim brzmi: wo»i 191 27 19 Oy n7Rm2Y
(Szlomo Zalman bar Zef Katz midrohobycz), czyli Szlomo Zalman syn Zewa Katz
z Drohobycza. Ponizej podpis jego zony Pesli: 2¥0°2 2n nm11 8271°7 o7 (Pesil bas meho-
rar Abril Katz), czyli Pesil cérka naszego nauczyciela rabina Abrila (Abrahama) Katza
(odczyt i thumaczenie: Moshe Rosman).




3. Feliks Lachowicz, Jedzie, jedzie Zelman (1932-1934),
grafika z cyklu ,,Historia Drohobycza” (1932-1939)

Zrédlo: zbiory Zakladu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, nr inw. Lr.p. 562.



4. Feliks Lachowicz, Wypedzenie Zelmana (1939),
grafika z cyklu ,,Historia Drohobycza” (1932-1939)

Zrédlo: zbiory Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, nr inw. Lr.p. 561.



5. Feliks Lachowicz, Czytanie wyroku (1935),
grafika z cyklu ,Historia Drohobycza” (1932-1939)

Zrédlo: zbiory Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, nr inw. Lr.p. 563.



6. Feliks Lachowicz, Municja Drohobycza wedlug stanu z 1663 roku,
grafika z cyklu ,,Historia Drohobycza” (1932-1939)

Zrédlo: zbiory Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroclawiu, nr inw. Lr.p. 579.
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Zrédla archiwalne do historii Zelmana Wolfowicza

Podstawowe zrodla rekopi$mienne do historii Zelmana mozna znalez¢
w archiwum miasta Drohobycza, znajdujagcym sie obecnie w Centralnym
Panstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we Lwowie. Archiwum
miejskie, przechowywane jeszcze na poczatku XX wieku w magistracie
miasta, ulegto powaznemu zniszczeniu w czasie pierwszej wojny $wiato-
wej. Jeszcze w XIX wieku miato do niego wglad wielu historykéw, pisza-
cych o dziejach miasta i Zelmanie Wolfowiczu, w tym autor zaginione;j
monografii miasta, Jozef Prominski, ktéremu przypisuje si¢ uporzadko-
wanie owych zbioréw. Oprocz ksiag miejskich, w archiwum znalez¢ moz-
na bylo jeszcze wiele dokumentéw luznych, a niektére z nich zostaly opu-
blikowane przez Feliksa Gatkiewicza'. Niestety, w edycji tej nie znalazty
sie dokumenty dotyczace Zelmana Wolfowicza (poza jednym, w ktérym
nazwisko Zelmana w ogdle nie pada, zob. s. 69), a tymczasem, wedlug
odpisu zawarto$ci archiwum drohobyckiego, znajdujacego si¢ w Tekach
Schneidra, przechowywano w nim trzy dokumenty luzne, zwigzane
z procesami Zelmana:

' Z archiwum Drohobycza, wyd. Feliks Gatkiewicz, Drohobycz 1906.
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1754 Sprawa Zelmana. August III wydaje mieszczanom salvum con-
ductum w sprawie Zelmana, Drezno 12 kwietnia 1754 (oryginat
papierowy pieczec¢ oplatkowa);

1755 Wyrok $mierci na Zelmana, Drohobycz 9 czerwca 1755 (odpis
wierzytelny);

1755 Komplanacja uwalnia Zelmana od $mierci przy tem odpis po-
wyzszego wyroku i oblata calego aktu. Drohobycz 14 czerwca
1755 (odpis wierzytelny)*.

Wiszystkie trzy wydal jednak jeszcze w 1885 roku Dmytro Winckowskyj?;
znane sg réwniez ich zachowane inne odpisy.

Oprécz dokumentéw zaginelo, niestety, tez wiele ksiag miejskich
Drohobycza - miedzy innymi wszystkie z XVII wieku. Na szczedcie
zachowaly si¢ zaréwno ksiegi wéjtowsko-tawnicze, jak i burmistrzowskie
z okresu szczytu konfliktu wokél Zelmana, czyli lat 1752-1755% Dla tych
lat zachowala sie takze - jako jedyna z calej serii - ksiega sagdu zamkowego
staro$cinskiego, w ktdrej wpisano wiekszo$¢ dokumentéw zwigzanych
z procesem Zelmana’.

Waznych dokumentéw do historii jego zycia i dzialalnosci dostarczaja
tez ksiegi sadow grodzkich, przede wszystkim przemyskiego, w mniej-
szym stopniu takze zydaczowskiego i Iwowskiego, wszystkie przechowy-
wane w Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we
Lwowie.

Praktycznie nie zachowaly sie natomiast zadne akta administracyjne,
wyprodukowane przez starostow drohobyckich czaséw saskich. Jedynie
pojedyncze dokumenty mozna znalez¢ w spusciznie Tartéw przechowy-
wanej w Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Ukrainy
w Kijowie oraz w Archiwum Potulickich z Obér, znajdujacym si¢ w Ar-
chiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie. Najwiecej dokumentow
gospodarczych starostwa drohobyckiego zachowalo si¢ w Archiwum

> ANK, TSchn 435, s. 325.

3 (Winckowskyj) Binnkosckuit, Senvmar Bonvgosuu.
4+ CDIAUL, f. 29/1, t. 7-11.

5 LBN, f. 5/1, t. 2901/11.



Zrédta archiwalne do historii Zelmana Wolfowicza

Sanguszkéw z Archiwum Narodowego w Krakowie - s3 to przede wszyst-
kim inwentarze ddbr.

W aneksie Zrodtowym postanowitlem umiesci¢ edycje pigciu doku-
mentow historycznych, odnoszacych sie do zycia i dziatalnosci Zelmana
Wolfowicza, ktére wykorzystalem w niniejszym opracowaniu, ale wcigz
stuzy¢ moga poszerzaniu naszej wiedzy i reinterpretacjom. Sa to:

A. Protest Zelmana Wolfowicza w imieniu kahatu na famanie przez dzier-
zawce starostwa drohobyckiego prawa Zydéw do swobodnego wyboru
starszyzny kahalnej z 12 maja 1739 r. Jest to jedyny opis silowej interwencji
wiadz staroscinskich Drohobycza w elekcje kahalna, do tej pory interpre-
towany jako opowiedzenie si¢ dzierzawcy po stronie Zelmana. W istocie
bylo odwrotnie — uzbrojeni w cepy chiopi z Rychcic zostali sprowadzeni
przeciwko Zelmanowi (zob. podrozdzial 1.4).

B. Protestacja Stefana Winnickiego, bylego ekonoma starostwa droho-
byckiego przeciwko Zelmanowi Wolfowiczowi, jego synowi Lejbie oraz
Wolciowi Bieniaszewiczowi, zapisana w ksiegach grodzkich przemyskich
11 lutego 1751 roku. Dokument ten mozna nazwaé ,,pierwsza biografig
kryminalng Zelmana Wolfowicza” i przynosi przynajmniej réwnie duzo
informacji na temat kariery naszego bohatera, co wyrok z 9 czerwca 1755
roku, a nie byt do tej pory wykorzystywany w opracowaniach po$wigco-
nych dziejom Drohobycza w XVIII wieku (zob. podrozdzial I.5).

Kolejne trzy dokumenty zwigzane sg z procesem Zelmana Wolfowicza
przed sadem zamkowym i wéjtowskim Drohobyczu w czerwcu 1755 roku:

C. Skarga Stefana Winnickiego, bytego ekonoma drohobyckiego, na bur-
mistrzow, wojta i pisarza miasta Drohobycza o usunigcie z protokotu ra-
dzieckiego oblaty wyroku wypedzenia z miasta Zelmana Wolfowicza, wy-
danego w 1729 roku. Skarga ta zostata rozpatrzona przez sad zamkowy
7 czerwca 1755 roku i stanowi, obok powyzszej protestacji Winnickiego,
jedyne Zrédlo do hipotetycznego oskarzenia Wolfowicza o otrucie woje-
wody Stanistawa Chometowskiego (zob. podrozdziat I.2).

Nastepne dwa dokumenty zostaly juz trzykrotnie wydane z réznych od-
piséw w XIX wieku, sa jednak wcigz zasadniczymi Zrédtami do historii
Zelmana Wolfowicza, zamieszczam zatem ich edycje na podstawie dwdch
zachowanych odpiséw z zastosowaniem wspodlczesnych standardéw edy-
torskich:
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D. Wyrok $mierci wydany przez sad staro$cinski i wojtowski Droho-
bycza na Zelmana Wolfowicza za popelnione przestepstwa i naduzycia
z 9 czerwca 1755 roku (zob. podrozdzial 1.6).

E. ,,Skrypt” kahalu drohobyckiego zobowiazujacego si¢ wyplaci¢ miastu
okup za glowe Zelmana Wolfowicza i ustalajacy warunki dozywotniego
uwigzienia skazanego z 14 czerwca 1755 roku (zob. podrozdzial 1.6).

Przygotowujac edycje zrédtows, wychodzilem od zasad Instrukcji wy-
dawniczej dla Zrodet historycznych od XVI do potowy XIX wieku pod re-
dakeja Kazimierza Lepszego (Wroctaw 1953). Rozwigzuje zatem lacinskie
daty dzienne i roczne oraz skroty, z wyjatkiem ,,jm¢” (jegomos¢, jejmosé),
»ymp” (jegomos¢ pan) i ,,JKM” (Jego Krolewska Mos¢). Modernizuje tak-
ze pisownie i ortografie oraz — w razie potrzeby - interpunkcje. Zacho-
wuje jednak regionalizmy i wyrazy gwarowe, w wigkszosci pochodzace
z jezyka ukrainskiego®. Pozostawiam zatem formy takie jak ,prosilismo”
(prosilismy), ,,gdyby$smo” (gdybysmy), ,,szyrzej” (szerzej), ,,letki” (lekki),
»kilkonasto” (kilkunastu), ,,kilko” (kilku, kilkoma) itp. Rzadziej uzywane
makaronizmy ttumacze w przypisach.

Przede wszystkim jednak probowatem odtworzy¢ sens opublikowa-
nych dokumentdéw, w niektorych fragmentach niezrozumiatych bez zna-
jomosci lokalnego kontekstu historycznego. Najwiecej poprawek i rekon-
strukeji tekstu musialo sie znalez¢ w edycji protestacji Stefana Winnic-
kiego (Aneks B), ktdra napisana zostala w mato klarowny sposob, z duza
dawka makaronizméw i regionalizméw, a w dodatku niedbale przepisana
do ksiegi grodzkiej - mozna odnie$¢ wrazenie, ze skryba sam nie rozu-
mial czasem tekstu, ktory kopiowal. Z tego wzgledu dokument ten pozo-
stawia jeszcze wiele miejsca dla jego interpretacji.

¢ Por. Piotr Parylak, Prowincjonalizmy mowy polskiej w Drohobyczu i jego
okolicach zestawione i porownane z jezykiem ruskim, staropolskim i narzeczem
kaszubskim, ,,Zbior Wiadomosci do Antropologii Krajowej” 1877 t. 1, dzial III,
s. 57-79; Leszek Bednarczuk, Z poludniowo-wschodniej peryferii polszczyzny,
w: Jezyki ruskie w rozwoju historycznym i w kontaktach z polszczyzng, red. Lilia
Citko, Bialystok 2018, s. 11-54.
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A. Protest Zelmana Wolfowicza w imieniu kahalu na lamanie
przez dzierzawce starostwa drohobyckiego prawa Zydéw do
swobodnego wyboru starszyzny kahalne;j.

Drohobycz, 12V 1739 r.

[s. 509] Actum die 12 Mai 1739 anno. [12 V 1739]

Przed urzedem wojtowskim tawniczym przysieglym miasta Jego Krolew-
skiej Mosci Drohobyczy stangwszy osobiscie starozakonny pan Zelman
Wolfowicz faktor jasnie wielmoznego jmci pana wojewody lubelskiego
a arendarz ratuszny tudziez Moszko Hruszowski, Hersz Chaimowicz, J6-
zef Moszkiewicz, Icko Herszowicz i Jona Hercykowicz imieniem calego
kahatu i pospolstwa zydowskiego protestuja si¢ przeciwko niewiernym
Jézefowi Dawidowiczowi mytnikowi, Ickowi Lejbowiczowi, Szymszono-
wi Izraelowiczowi, Herszowi Ickowiczowi i Wolciowi Buraczkowi, i in-
nym do tego przytomnym, iz oni idac kontra naprzeciwko zwierzchnosci
zamku staroscinskiego drohobyckiego i praw naszych zydowskich, bo
gdyz my majac w ksiegach naszych zydowskich, aby zaden z wielmoz-
nych ichmo$ciéw panéw dzierzawcow, komisarzéw, ekonoméw nie in-
teresowali sie do naszej elekcyi zydowskiej, gdyz za to dajemy co rok do
skarbu po ztotych 120, abysmy mieli wolne obieranie burmistrzowskie,
przy panu rabinie w szkole naszej zydowskiej, a do tego opisany jest rygor
pod karg na takich, ktorzy by mieli bunty czyni¢ i fomentowa¢ [s. 510]
naprzeciwko praw nam nadanych i kazaliémy oglosi¢ w szkole naszej zy-
dowskiej przez szkolnika i oznajmi¢ ten rygor i kare, jaka jest opisana
w prawach, a ciz wzwyz wyrazeni nie uwazajac na zadne rygory i kare,
ale na wigksze? kiétnie zbuntowawszy sie sprowadzili wielmoznego jmci
pana dzierzawce naszego, aby nam prawa potamal i sam przez sie elekcyije
uczynil, gdzie prosiliémo’® sie u wielmoznego jmosci pana dzierzawcy, aby

' Tj. podburzal.
*'W rekopisie: ,,najwigksze”
3 Tj. prosilismy.
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nam prawa nie famal, ale wielmozny jmo$¢ pan dzierzawca z naméwienia
tychze posadzal nas wszystkich do turmy, gdzie zlodziejow sadzaja, aze
ksiega z prawami byta u pana Zelmana, jako powinna by¢ zawsze u niego,
i nie chcial wyda¢ onej majac Zolnierzéw, ktdre byli dla pomocy arenda-
rzom do wybierania rat, ale ciz wyzej wyrazeni podméwiwszy wielmoz-
nego jmci pana dzierzawce, aby sprowadzit chfopéw swoich poddanych
rychcickich?, jako tez si¢ tak stalo, ze sprowadzit podczas krasnego targu’
przed Wielka Nocg, ktorych bylo wiecej jak czterdziesci z cepami i z pat-
kami na zniesienie® tych zolnierzéw i zlapanie pana Zelmana za to, ze
nie chcial tej ksiegi wyda¢, wiec my caly kahat protestujemy sie powtor-
nie i po trzecie kryminalnie przeciwko onym, aby$my nie podpadli na
taka kare, jako oni zastuzyli za taka akcyje, bo gdyby$mo byli nie uprosili
wlielmoznego] jmp dzierzawce, aby tych ludzi byt nazad nie odestat do
Rychcic, to by si¢ taka byla stata praktyka cudowna, jako nigdy nie bywa-
fo, bo by musialo kilkadziesigt dusz trupem pas¢ i zrabowawszy miasto,
poniewaz bylo na kilka tysiecy obcych ludzi na targu, co szyrzej na termi-
nie przez inkwizycyje dowiedziemy.

Zrédlo: CDIAUL, £. 29/1, t. 8, s. 509-510.

+ Z Rychcic, wsi szlacheckiej, nalezacej w tym czasie do rodziny Bielskich,
potozonej ok. 5 km na pétnocny wschod od Drohobycza.

> Krasny targ — ostatni targ przed §wietami.

® W rekopisie: ,,zwieniesienie”.
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B. Protestacja Stefana Winnickiego, bylego ekonoma starostwa
drohobyckiego przeciwko Zelmanowi Wolfowiczowi, jego synowi
Lejbie oraz Wolciowi Bieniaszewiczowi.

Przemysl, 11111751 r.

[s. 2453] Prot[esta]tio Winnicki c[ontra] Infidel[em] Zelman.

Do urzedu i akt niniejszych grodzki staroécinskich [s. 2454] przyszedt-
szy osobiécie urodzony Stefan z Winnik Winnicki Radziewicz starostwa
drohobyckiego przeszly immediate ekonom, przez niewiernego Zelmana
Wolfowicza obywatela drohobyckiego honoréw szlacheckich i duchow-
nych, utriusque sexus, obojga religii depaktatora’ calego starostwa droho-
byckiego, tak chrzecijan jako i Zydéw, mieszczan, przedmieszczan, pod-
danych wszystkich wlosci egzorbitanta® i opresora, zrujnowany, solennie
i z wielkim uzalowaniem, zapobiegajac calosci honoru, zycia i fortuny
swojej naprzeciwko temuz niewiernemu Zelmanowi ojcu i synowi jego
Lejbie, tudziez niewiernemu Wolciowi Bieniaszewiczowi nazwiskiem
Hyndziukowi, na krzywde skarbowq i opresje ludzka nastepcom, skarzyt,
manifestowal si¢ o to, ze ciz niewierni kauzaci?, osobliwie Zelman, wie-
dzac teraz niniejszego manifestanta, po kilkakro¢ na funkeyi starostwa
drohobyckiego bedacego, rzetelno$¢ i sprawiedliwos¢ obserwujacego,
od krzywdy i opresyi ludzkiej dalekiego, wykretow jego i machawelstwa
[s] na uciemiezenie poddanstwa wynalezionych niestuchajacego i takiego
dla siebie konca, jako przeszli dzierzawcy, komisarze i ekonomowie za
jego rada mieli, obawiajacego sie, a do takowej depaktacyi starostwa dro-
hobyckiego, poddanstwa, skarbu i postronnych ludzi jako punkta praw-

' Tj. zdziercy.

> Tj. przestepcy.

3 Tj. obwinieni.

+Tj. zdzierstwa, wyzysku.
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dziwe i dowodne nizej wyrazone eksprymowane beda nieimplikujacego
sie, ktérych punktow kontekst takowy:

Primo. Wiedza dobrze nie tylko obywatele starostwa drohobyckiego ale
okoliczne kahaly, iz Zelman kauzator malo animo’ pochodzi z prostego
pokolenia zydowskiego [s. 2455] chamowego, ojca mial Wolfa u krami-
ku, tytiun®, tabake, szpilki, tasiemki, wosk i pieprz przedawajacego, nie
z nauki ani z godnoéci, lecz z wyprokurowanych diabtéw badz czardw,
do ktorych si¢ i teraz udaje, zaczal swoj proceder prowadzi¢, od mlodych
lat probujac si¢ na wszelkie niegodziwe czyny i niebezpieczenstwa nie
uwazajac, ze byl przy swych poczatkach pod miecz katowski za jenne-
rata Rypy” do pregi wyprowadzony, skad pomoca czartowska® i okupem
uwolniwszy si¢, za dzierzawy i dyspozycyi natenczas ichmciéw panéw
Bekierskiego® i Pruskiego przywigzal sie na faktorstwo zamkowe i zaraz
wymyslne zdzierstwa z poddanych, niby pokazujac rzadcom awantaz dla
dalszej jego akceptacyi, napotym za to przy ekspiracyi* takowo musieli
zjego udania odebrac retaliacyje”, Ze jeden zyciem, a drugi znaczng stratg
fortuny przez udania Zelmanowe zaptaci¢ musieli.

Secundo. Ufundowawszy sie na faktoryi przy zamku, akceptowany zostat
od samego jasnie wielmoznego jegomo$ci pana Chometowskiego protunc
wojewode mazowskiego, staroste tegoz drohobyckiego i za dzierzawy na-
tenczas wielmoznego jegomosci pana Eliasza Komarnickiego®, nie tak
dla dzierzawy pozytku, jako dla swoich wyderkuszéw®, przez swoje infor-

> W rekopisie ,,malonimo”

¢ Tj. tyton.

7 Moze chodzi¢ o Jerzego Wilhelma de Rypp (Rippe), mianowanego genera-
fem w 1717 r., zmarlego przed 16 XII 1722 r., staroste smotryckiego, komendanta
Kamienca Podolskiego 1717-1722. Dzigkuje Tomaszowi Ciesielskiemu za te infor-
macje.

& W rekopisie: ,,szatowska’, jakby pisarz nie mogt si¢ zdecydowa¢, czy chodzi
0 ,szatanska’, czy ,,czartowska”.

° Jan Stanistaw Bekierski, skarbnik mozyrski, wspotfundator klasztoru kar-
melitéw w Drohobyczu.

*° Tj. na koniec kontraktu.

" Tu w znaczeniu: kare.

2 Eliasz Komarnicki, czesnik zydaczewski.

5 Tj. wyderkafow.
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macyje na poddanych wszystkich wlosci wymyslne powinnosci, biorac*
s6l zamkowg corocznie po kilkanascie tysiecy i za nie po groszy pie¢dzie-
siat placenia postanowiong, co trwalo ab anno millesimo septingentesimo
decimo secundo [1712] przez lat kilkanascie i z wielkim ludzi uciemieze-
niem, a potym to wszystko przy ekspiracyi na dzierzawce zwalit i do tego
przyprowadzil, [s. 2456] Ze musial wszystko to, co Zelman pokazat nad
summariusz wyciggnione jegomos$ci panu staro$cie zaplaci¢ jegomos¢é
pan Komarnicki, a co u kogo Zelman wydart, to przepadto, co samo i zna-
laztem pézniejszemi dzierzawcami i ekonomami nie przestawat czynic.

Tertio. Obaczywszy jasnie wielmozny jegomo$¢ pan starosta dla siebie
trudnosci ex ratione klétni Zelmana, juz nie puszczal w dzierzawe staro-
stwa drohobyckiego i dolinskiego, ale oblokowal” za generalnego komi-
sarza jegomosci pana Wladystawa Chometowskiego®, skarbnika sando-
mierskiego, ktory takowego sumienia godnosci rzetelng i dobrej dyspo-
zycyi byl, ze nie tylko w nalezytych porzadkach starostwo drohobyckie
pod protekcyja mocng ufundowal, depaktacyje niestuszne poznosit bez
krzywdy ludzkiej, do importancyi intraty nad dziewigédziesiat tysigcy
toz starostwo drohobyckie w reparacyje wszelkie i zasiewy po folwarkach
przyprowadzil, a Zelmanowej rady gdzie tylko rozumiat by¢ stuszng ak-
ceptowal, ktéremu Zelman, ze nie mogt by¢ przeciwnym przecie nalazi
sposob kiétni z Moszkiem Majorowiczem faktorem dolinskim, dtugi czas
z nim si¢ kldcac, postaral si¢ przez czary temuz Moszkowi o nagla $mier¢,
jadacemu do Polski, a $wietej pamieci jegomo$ci panu komisarzowi za
jego dobroczynnos¢, ktérg mu $wiadczyt przez wszystkie czasy takowa
nadgroda, ze musial z de[s]peracyi §miercig zakonczy¢, bo cokolwiek po

“ W rekopisie ,,broniec”

5 Tj. ustanowil.

' Pomimo zbiezno$ci nazwiska z hetmanem Stanistawem Chometowskim
nic blizej nie wiadomo o Wiadystawie Chometowskim, jego stopniu pokrewien-
stwa ze starostg, ani o jego samobojczej $mierci, o ktorej pisze Winnicki. Wedtug
spisu urzednikéw wojewddztwa sandomierskiego, skarbnikiem sandomierskim
w latach 1726-1753 byt Mikolaj Chometowski, rowniez niespokrewniony z het-
manem. Wczeéniej natomiast, mniej wiecej do 1718-1719 roku, urzad ten pelnit
bratanek hetmana, Piotr Chometowski. Autor protestacji musial chyba pomyli¢
imiona (zob. Urzednicy wojewédztwa sandomierskiego XVI-XVIII wieku: spisy,
oprac. Krzysztof Chtapowski i Alicja Falniowska-Gradowska, Kornik 1993, s. 115).
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$mierci hetmanskiej pokazato si¢ przeciwnego na komissyi w Drohoby-
czy in preasentia $wigtej pamieci jasnie wielmoznego jegomosci pana wo-
jewody lubelskiego, w oczy pluskal i swoje niegodziwe czyny informacyje
na komisarza zwalit wnoszac, ze mnie Zyda wolno bylo stucha¢, albo nie.

[s. 2457] Quarto. Zmocniwszy si¢ z faktoryi, fortuny przysposobiwszy,
wzial si¢ potym implikowa¢ do starszenstwa kahalnego, do znacznejszych
arend i prymo? odebra¢, jakoz lubo byli natenczas starszemi Dawid i Szlo-
ma w kahale, opierali mu si¢, jednak poradzi¢ mu nie mogli, az jak zaczat
ktoci¢ z Abusiem i Jeliszem Lejb[owi]czami arendarzami ratusznemi, tak
z tej klotni przyskromiony zostat i wigzieniem zamkowym w kajdanach
przywiazany tancuchem z wyniktej obiekcyi, ze okazyja byl §mierci het-
manskiej, z ktérego wigzienia po niematym czasie nie dokumentami, ale
jedno okupem, a bardziej superstycyjami elibrowal sie.

Quinto. Po temu na niego zestana komissyja, ktéra za dowdd a jego ak-
cyje, lubo go zyciem darowala, jednak od czci i dobrej stawy sobie przy-
wlaszczonej byl odsadzony, na fortunie i domostwie konfiskowany, wo-
zem z wiezienia do miasta w kajdanach wywieziony i na wszystkie cztery
czedci ratusza z miasta wygnancem, i aby sie o mil trzy od Drohobyczy
nigdzie nie lokowal, wywolany pod utraceniem zycia.

Sexto. Potemu [s] zaczal praktykowanej od diabta i czaréw pomocy, do
tego oplaciwszy sie znacznie promowujacym przez Cudyka Zyda®, ma-
jacego respekta u dwordw jasnie wielmoznego jegomoséci pana Mnisz-
cha® marszatka koronnego, wyrobil sobie od jasnie wielmoznej jm¢ pani
wojewodziny staroéciny drohobyckej do Drohobyczy przywrdcenie z ta
kondycyja, ze si¢ nie bedzie ni do czego interesowal.

Septimo. Jak ad pristinum gradum otrzymanie niestuszne wyrobil sobie,

tenze Zelman zn6w przyszyl sie do interesow starostwa przeciez jednak za
dzierzawcow godnych i [s. 2458] sumiennych, jako to wielmoznych ich-

7 Zapewne chodzi o stanowisko prezesa (burmistrza) kahatu.

*® Nizej, w punkcie octavo, okreslany jest on jako generalny kwotnik zup sam-
borskich. By¢ moze tozsamy z Czudykiem Szmujlowiczem, podpisanym pod su-
plika z 27 IX 1733 r. do podskarbiego koronnego o nieakceptowanie dyspartymen-
tu pogtéwnego na Zydéw samborskich, zob. baza ,,Zydowski samorzad ziemski
w Koronie”, http://www.ziemstwa.judaistyka.uj.edu.pl/ (dostep: 5.01.2020).

» Jozef Wandalin Mniszech (1670-1747), marszalek wielki koronny od 1713 r.
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mos$ciow panéw Bielskich nie mogt mie¢ takowego na depaktacyje pod-
danych rozprzestrzenia, takze za ichmosciéw pandw Borzeckiego™ i La-
beskiego®, skoro postrzezony w swych czynach szalbierskich i doniesiony
do jasnie wielmoznej jmci pani wojewodziny przez zestanego natenczas
wielmoznego jegomosci pana Potkanskiego® porucznika i komisarza za
dowodne jego akcyje okowany i faicuchem do $ciany $cisle przywiazany
zostal w konwencie drohobyckim wielebnych ojcéw karmelitéw, tam oko-
fo niedziel sze$¢ wyszedlszy, przyzwoitemi swoimi sposobami wykrecit sie.

Octavo. Po uwolnieniu si¢ z tegoz wigzienia udal si¢ do ekonomii sambor-
skiej za promowencyja wyz wyrazonego Cudyka zup ekonomicznych ge-
neralnego kwotnika i osiadl wprzédy na zupach krélewskich w Drohoby-
czy, gdzie zaraz zaczal kiétnie miedzy ekonomig i starostwem drohobyc-
kim i wziat sie do informowania czerynnikéw?, sél towpiczek* robigcych,
zadajac, ze im prawa poupadaly i robi¢ nie powinni, jakoz tego dokazal,
ze z miedzy dwudziestu dwoch czerynow? tylko dotad kilka znajduje sig,
tylko zamkowe, karmelickie i niektérych Zydéw chronit, a chrzescijaniskie
wszystkie zniesione, przez co czerynnikéw do ostatniej ruiny przyprowa-
dzit i skarbowi staro$cinskiemu detryment znaczny uczynil w proweniej-
cyi od takowych nalezacej, dlatego ze Ukraina i Litwa po sdl towpiastg
zajezdzajaca ludziom handlujagcym chlebem i napojem przez odwrécenie
goscia w pozytkach upadlych oddalone stat si¢ okazyja do ruiny.

Nono. Jak odebral w swoja posesyje tez starostwo drohobyckie [s. 2459]
$wietej pamieci jasnie wielmozny jegomo$¢ pan Tarlo” wojewoda lubel-

2 Antoni Borzecki (zm. 1742), podkomorzy przemyski 1739-1741, sedzia prze-
myski 1720-1739.

= Zapewne chodzi o Ignacego Labeckiego, wzmiankowanego w aktach miej-
skich Drohobycza.

22 Jozef Potkanski (zm. 1782), kasztelan radomski 1757-1772, starosta zwolen-
ski, lowczy sandomierski.

% Czerynnik - solarz wygotowujacy sél z solanki w kadziach zwanych cze-
rynami.

* Towpka, tolpka lub topka - $ciety stozek, w jaki formowano s6l uzyskiwang
w starostwie drohobyckim.

» Czeryn - kadz do odwarzania soli.

26 Tj. s6l uformowang w tolpki.

¥ Adam Tarlo (1713-1744), wojewoda lubelski od 1736, drugi malzonek Do-
roty Chometowskiej .
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ski, dla lepszego porzadku obstalowal za ekonoma jegomosci pana Skiw-
skiego®, ktory, ze zrazu hanc capacitatem nie mial, do tego wprobowany
Zelman, miasto dobrych rzaddw, za informacyja swoja tak dyspozycyja
zakrecal, zeby coraz na dét intrata summariuszowa upadata, bo nie tyl-
ko jegomo$¢ pan Skiwski ekonom, ale i komisarze poradzi¢ przewrotom
Zelmanowym doskonale nie mogli i cho¢ na przemiany po kilka razy byt
ekonomem, przeciez wszystko to, co Zelman chcial, czyni¢ musial, skad
zawsze skarbowi upadek, a poddanym ruina dziala sig, jako to podczas
rewolucyi moskiewskiej® stante interregno przez te lata [z]dzierstwem lu-
dzi w dwdjnasob w prowiantach i furazach® skarb i starostwo szkody na
kilkadziesiat tysiecy do tego egzekucyjalnych egzorbitancyj ponies¢ mu-
siala; niestusznie za to Zelmanowi dotad nic, a ekonom co sie powodowal
za krzywde ludzka i na honorze i podobno za ten powo6d $miercia, bron
Boze kazdego, takowg zakonczyl.

Decimo. Po skonczonej rewolucyi moskiewskiej, widzac jasnie wielmoz-
ny jegomos¢ pan wojewoda lubelski, a odjezdzajac w cudze kraje®, wy-
prowadzi¢ kazal sprawiedliwg intrate bez krzywdy kazdego, puscit toz
starostwo drohobyckie wielmoznemu jego moséci panu Bogustawowi
Bielskiemu* ad praesens chorazemu lwowskiemu, za ktorego tylko dobra
dyspozycyja i protekcyja ludzie sie z Podola przywraca¢ i utrzymywa¢
poczeli, i gdyz tylko summariuszowej summy podana osiemdziesiat ty-
siecy 1 kilkaset ztotych te spokojnie [s. 2460] przy dobrej i rozeznanej
dyspozycyi swojej wybral i bez zadnej kl6tni swoj czas wytrzymal, bo za
rada Zelmanowg nie szed!, ani mu do depaktacyi cugléw nie pospuszczal,
ale jako przedtym §wiadomy pan interesow tego starostwa dobrze dojrzat.
Undecimo. Tak ze znéw w lat kilka to jest in anno millesimo septingentesi-
mo quadragesiomo quarto [1744] wielmozny jegomos¢ pan Felicjan Biel-
ski** ad praesens podczaszy zydaczowski tymze trybem szedl, za ktdrego

2 Stanistaw Skiwski, ekonom starostwa w latach czterdziestych XVIII w.

» Chodzi o interwencje rosyjska przeciwko konfederacji dzikowskiej (1734
1736), kierowanej przez Adama Tarle .

3 Tj. w paszy dla koni wojskowych.

# Adam Tarlo wyjechal na trzy lata do Francji w1738 r.

 Boguslaw Bielski (ok. 1690-?), chorazy Iwowski w latach 1738-1758.

% Felicjan Bielski, podczaszy lwowski 1740-1748, a nastepnie zydaczowski,
brat Bogustawa.
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dzierzawy lubo rézne Zelman wznieca kldtnie, przeciez chyba co gdzie
prywatnie z Zydéw, jako przedtym Jone Lejzorowicza swata swego i Icha-
fa, ktorych przedtym przyprowadzit do straty kilkudziesiat tysiecy i kaha-
tu po znacznej czesci nadrujnowal, az tak juz $mier¢ nastgpita w[ojewo]-
dzinska to i wielmozne[mu] jmosci dzierzawcy dalej trzymaé starostwo
niepretendujacemu, w niedobraniu swego uczyni znaczny detriment.

Decimo secundo. Jak juz po $mierci $wigtej pamieci jasnie wielmoznego
jegomosci pana wojewody lubelskiego* starostwo drohobyckie bez do-
brych rzadéw zostalo, do ktérego chcac kiedy wielmozny jegomo$¢ pan
starosta zwolenski®* przyjechal, zaden z ukrzywdzonych nie [zdal] mu
skutecznej deklaracyi, bo Zelmanowe wybiegi i szalbierstwa wszystkich
wyprzedzaly, skad ruina ostatnia tegoz starostwa nastapita z takowych
dowodéw, kto [ss] lasy staro$cinskie znaczne zapusty od lat dawnych
zakonserwowane, jako to bofochowiecki wielki, drugi Tepciusz miedzy
Modryczem i Hubiczem, trzeci Terplew od granicy uniatyckiej, czwarty
Korolowskie [s. 2461] od granicy popielowskiej, piaty Potoki przy mona-
styrze derezyckim, szdsty Lesitniki*® od Stanily ku Truskawcu po drogi, te
ad praesens funditus wyciete przez kooperacyje Zelmanowej¥, z ktorych
to zaden do zup rabany by¢ nie powinien, gdyz do zup staroécinskich
wszystkich sg chaszcze placami zwane na lat pig¢ wydzielone corocznie
po jednemu rabajac do przykupionych drew, to jest do zupy modryckiej
ZawiSlicz, Zarzecze od Babi Gory*, Glgboki Potok i géra Malinicz, do
zupy truskawieckiej Horby, Babia Géra, Sowkowa, Zadujmotowe?® i polo-
wa druga Horbow, do zupy stebnickiej Husty Potok, Berezin, p6t Krzywca
i Metyszcza z przydatkami, do Zupy soleckiej Kamienczyk, Szklinina, Sty-
glo*, Skrzynny*, pot Krzyweca, i te chaszcze, przeszkadzajac kwotnikom
innym, po wielu miejscach Zelman z synem swoim Lejba do zupy truska-

#Tj. Adama Tarly, w1744 r.

% Chodzi o Jozefa Potkanskiego.

36 Wlasciwie: Le$nik.

7 Chyba powinno byé¢: ,,Zelmanowe”.
3 Tj. Babiej Gory.

» Wlasciwie: Zadumajtowe.

+ Wiasciwie: Stuchta Gora.

# Wiasciwie: Skrzynny Potok.
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wieckiej powycinal, nawet na wlasnych gruntach gromadzkich zakonser-
wowane chaszcze, gdzie mu si¢ podobato, popustoszy¢ kazat i dotychczas
nie przestaje, przez co do znacznej ruiny poddanych przyprowadza, na
ostatek juz do [. . .Jczanich* wzial si¢, nie tylko do zup, ktore syn jego
trzyma, rabac kaze, ale po przedmiesciach za oplaceniem znacznym jemu
i Wolcio Bieniaszewicz, biorac korrupcyje, assygnacyje zamku prokuruje.

Decimo tertio. Azeby za$§ wywichtal si¢ w odpowiedzi za to, lesniczych
sam bez dyspozycyi zwierzchnosci zamkowej przemienia dla nieporozu-
mienia, za ktérego dozoru to spustoszenie lasu stato si¢ i od installacyi
znaczne le$nicze daja mu rezolucyje, poty takowych konserwujac, poki
za jego powodem idag.

Decimo quarto. Po zrujnowaniu [s. 2462] fazéw grunta znaczne zamkowe
z dawna uprzywilejowane, ktérych i sam starosta odlgcza¢ nie moze, na
siebie poodbieral i do swoich przywlaszczyl. Teraz niniejszymi czasy jako
to pasterniki wigkszg potowe na podzamczu odgrodzi¢ i z lepszemi prawa-
mi et privato authoritate uzywa, takze obszar wielki ornego pola i sanioze-
cia nazwany Lesnik od samej rzeki ku soleckiej drodze, gdzie przedtym na
zamek zboze siewano, sobie przywlaszczyt i na tym gruncie corocznie po
dwie sterty siana narabia, przez co znaczny skarbowi uczynit detriment.

Decimo quinto. Stawik polisnakiem [s] i potoki zapowiedne ztawia¢ kaze,
ledwie czasem dziesiata cze$¢, kiedy sie trafi przyjazd jegomosci pana
komisarza, na potrzebe jego od[d]ziela, z owego za$ i z Dobrohostowa*
strongi* nadaremnie nosi¢ siluje i za to swoje egzekucyje posyla, przez co
ludzi rujnuje, bo musza robote domowa rzucaé, zadosy¢ Zelmanowemu
rozkazowi czynic i potrzebie.

Decimo sexto. Wie$ Derezyce® od kilku lat kadukiem odebral i na siebie
trzyma, nie dopuszczajac do skarbu ani do zamku zadnej powinnosci,
oprécz co tylko ma co$ czynszu i hyberny ledwie wszystkiego na zlotych

+ Stowo nieczytelne. By¢ moze ,,ksi¢zanich’, tj. ksigzych.

# Dobrohostow, wie$ w starostwie drohobyckim, 15 km na potudnie od Dro-
hobycza.

+Tj. pstragi.

+ Derezyce, wie$ w starostwie drohobyckim, ok. 6 km na poludniowy zachéd
od Drohobycza.
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trzysta importuje, a sam na siebie okolo péltora tysiagca corocznie przez na
siebie sianych pol i sianozeci*® koszonych z gruntéw pustych, z ktérych dla
niego poddanych kilkunasto po6js¢ precz musialo, tylko ad praesens kilko
charlakéw* znajduje sie w tej wsi, gdzie przedtym byto okoto dwudziestu
poddanych i ciz mu muszg panszczyzne [s. 2463] 1 wszelkie powinnosci
odbywa¢, nad ktéremi i do arendowania pdl i traw oblokowal*® swego
krewnego do karczmy za arendarza, azeby mu exacte prowentu dozieral.

Decimo septimo. Wie$ Truskawiec i Stanile* do takowej ruiny przyprowa-
dza tam na zupach osi[a]dlszy syna swego Lejbe z calg familig, gdzie si¢
w jednej wsi zydowstwa okolo 0sdb sta znalez¢é moze, poddanych egzor-
bituje, robocizng ciemiezy, ktére pouchodzity, grunta ich na kilka tanéw
na siebie sieje, siana stert po kilka na porcyja narabia, sady na pustkach
i gdzie mu si¢ podoba pozytkuje i w arende puszcza, a z takowych do skar-
bu gromady wszelkie nalezytosci popelnia¢ muszg, ktére wsie®* w krotkim
czasie podobnie bedg spustoszone i Derezyce, w Raniowicach® i w Solcus
toz zaczyna, na sianozeciach gromadzkich s[i]ano sobie robi¢ kaze i po in-
nych wsiach, gdzie tylko wypatrzy dobry grunt, od gromad wydziera, skad
summa wigksza jako w zamku corocznie i siana okoto stu sazni narabia
bez kosztu na robotnika, musza ubodzy ludzie zrabiac.

Decimo octavo. W miejskie takze grunta na Korosécie® znaczne orne pola
i sianozecia tudziez przedmiejskie, tam gdzie pastwiska przedtem bywa-
ty, jedne sam na siebie zazywa, drugie arenduje, ktéremu urzad miejski
i przedmieszczanie broni¢ nie mogg, bo inaczej sposobéw szuka do ze-
mszczenia si¢; nawet koniec [?] blisko przedmiescia zawieznego Szkolnik
nazwany niestusznie poorac kazal i na nim sieje.

4 Sianoze¢ — skoszona trawa na siano.

4 Tj. biedakow.

# Tj. wyznaczyl.

# Truskawiec i Stanila, sasiadujace wsie ok. 10 km na potudnie od Drohobycza.
* W rekopisie: ,wiesie”

* Raniowice, wie$ w starostwie drohobyckim, 5 km na wschod od Drohobycza.
2 Solec, wies w starostwie drohobyckim, 5 km na potudnie od Drohobycza

5 Korost, przedmiescie Drohobycza, na poludniowy wschod od miasta.
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Decimo nono. Urzedy burmistrzowskie w miescie, [s. 2464] wojtowie po
przedmiesciach, tywonowies* po wsiach za jego dyspozycyja zamek musi
info[rmo]wac¢ i chcac, by byt niezdolny byle pijak, na ludzi przepojow
wiele, aby czynil i temu nalezycie oplacit sig, takowych po kilka lat kon-
serwuje, a sprawiedliwie rzadzacym sie, o jako najpredsza degradacyje
stara sie, takowymze sposobem w obieraniu cechmistrzéw postepuje.
Skad uciemiezenie przepojami ludziom wynajduje, gdyz za takowe jego
egzekucyja nigdy nie schodzi.

Vigesimo. Jak sobie wyprokurowatl honor rejszmodenstwa® [s] ju[z] si¢
gloszac senatorem zydowskim i prymasem synagogi drohobyckiej i niby
sie ekskuzujac sedziwoscig lat do kontraktow arend i zup nie przypisuje
sie, tylko niektorych, zeby zas osobno arendujacych jakokolwiek udart,
z swojej familii za spdlnika wszedzie do arendy podsadza i gdzie bedzie
zarobek, zeby sie jemu okroilo, a gdzie utrata, to na spolnika zwala.

Vigesimo primo. Z prowentéw skarbowych summariuszem poddanych
od placonych na siebie wyderkusy*® postanowil i do takowych opresyi
oblokowat za substytuta na swoim miejscu wyz wyrazonego Wolcia Bie-
niaszewicza, majac przyjazn niedawng zaczetg z racyi powiadomej kaz-
demu, z upodobania do nierzagdéw zony jego, i tegoz Wolcia w browarku
pod samym zamkiem oblokowal, dlatego azeby kazdy za interesem do
zwierzchnosci zamkowej idac, wprzédy do Wolcia jako faktora wstapit
i za oplaceniem si¢ wprzody faktorowi swoj interes sporzadzil, przez co
sprawiedliwosci $wietej krzywda, bo cho¢ najgorszg ma sprawe, to za ko-
rupcyja zawsze wygra.

Vigesimo secundo. Kwitowe” [s. 2465] wedlug dawnych zwyczajéw do
czynszow, hyberny, pogléwnego, ktore zamek wybieral, do ekonoméw
nalezalo. Teraz niby przez od chlopstwo [ss] do dzierzawcow wszystkie
takowe akcydensa® za informacyja Zelmanowa odciete i co przedtym nie
bierano nad bity széstak, najwigcej tynfa, to teraz po kilkanascie tynfow,

54 Tywon, tywun — starszy wsi na prawie ruskim lub woloskim (odpowiednik
wojta).

5 Zapewne w znaczeniu: przywddztwa.

¢ Tu w znaczeniu: procent od sumy przychodu.

7 Kwitowe — oplata pobierana przy poborze podatkéw na rzecz poborcy.

58 Tj. uboczne dochody.
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samze Wolcio wydziera i ledwie w pot to importuje, ale na siebie obra-
ca, z strozy za$ sproszenia jest dyspozycyja wyrazna komisarska, aby nie
pretendowac¢ zadnej solucyi, te Wolcio na siebie po kilka tynfow zdziera
z kazdej wsi oprocz innych pokltonow.

Vigesimo tertio. Tychze czynszéw hyberny i owsa czynszowego hiberno-
wego sam Wolcio z Zelmanem dystrybute czyni i kto im si¢ nie oplaci,
przesladowanie czynia, w odbieraniu za$ owsa miare wieksza podstawia-
ja i poddanych niezmiernie krzywdza, a potym na rozchdd mniejsza jak
ktodowa® szafuja i takowym sposobem samychze dzierzawcow oszukuja,
miarki ekonomowi nalezgce na siebie obracaja.

Vigesimo quarto. Przywigzawszy sie do kluczéw spichlerza, Wolcio Bie-
niaszewicz, czyli to z krescencyi® zamkowej, czyli to inne zboze trafia si¢
panskie, takowe do spichlerza wigkszym powmackiem® odbiera, a zas
przedajac lub na piekarzow czyli szynkarzow rozdajac, tak matym wydaje
powmackiem, ze mu sie dobro dziesigta czes¢ zostaje, co jest z niematg
krzywda i kazdy, co bierze zboza, musi mu pomiernego od pétmacka po
groszy cztery placi¢, inaczej nie to zaraz [s. 2466] grabieze® bierze.

Vigesimo quinto. Prawa miejskie i zwyczaje dawne, porzadki nalezyte za
nic wazy, elekcyje burmistrzowskie przez zwierzchnos¢ zamkows czy-
nione i laudum burmistrzowskie, gdzie si¢ maja lokowa¢ kupcy podczas
jarmarkow, kasuje, gdzie Zelman sam chce, tam si¢ musza stawi¢, tak-
ze i tutejsze obywatele handlownicy musza tam sta¢, gdzie Zelman kaze,
a nie tam, gdzie laudum naznaczajg, i zaraz swoich siepaczéw i zydzi-
kow® wysyla grabi¢, stoty przewracaé, szkody czyni¢, grabieze® przepijaé
pozwala, przez co mieszkancy w cyrkule miasta znaczng szkode ponosza.
Vigesimo sexto. Miasto wyrobilo sobie, aby burmistrze elekcjonalnego®
nie dawali, ktorzy zwykli oprdcz tego zwierzchnosci zamkowej za utrzy-

% Poklon - podarek skladany panu przez ludnos¢ zalezna.
¢ Kloda — miara objeto$ci towaréw sypkich.

 Tj. z przychodu plodéw rolnych.

% Tj. miarg pétmackowsa (réwng dwom korcom).

% Tj. konfiskaty.

¢ Tj. zydowskich pachotkéw.

% Tj. skonfiskowane rzeczy.

% Tj. oplaty od wyboru na urzad miejski.
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manie sig, to jest podani kandydaci na funkcyi dawac po groszu pokton®;
Zelman bynajmniej na to nie uwaza i takowego sam na burmistrza posta-
nawia, ktéry mu sie sowicie oplaci, tego otrzymuje i cho¢by byt niezdolny,
byle sie okupil i za powodem jego rzadzil, i tego akceptuja, przez co zly
porzadek w miescie czyni si¢, gdy z burmistrzéw znajduja sie tacy, co bar-
dziej gospodarstwa, handloéw i rzemiosta swego pilnuja anizeli dobrego
porzadku, do tego co ktdry z prowentu ratusznego wezmie za swej kaden-
cyi, to aby si¢ nie na potrzeby i repa[ra]cyje miejskie, ale jedno w ratuszu
na gorzalke, a reszte gdzie Zelman chce obrocit i przez to ani mostdw, ani
zegara, ani zadnych rzeczy reparacyje nie dal, [s. 2467] toz samo czyni
z pachotkami zamkowemi, kozakami, nawet z ekonomami, ktéry mu sie
nie okupi, lub za jego powodem nie idzie i opresyi ludzi zamilczy¢ nie
chce, zaraz rujnuje go, czego si¢ na rok po kilka mija [ss].

Vigesimo septimo. Wio$¢ starostwa drohobyckiego uprosila sobie skaso-
wanie superaty hibernowej u wielmoznego jegomosci pana starosty zwo-
lenskiego®, ktdra przedtym corocznie po zlotych tysigcow siedmi w sum-
marijusz do intraty byla wlozona, ta lubo od skarbu odlaczona, Zelman
i z synem swoim Lejba i Wolciem substytutem osobno na siebie corocz-
nie po kilkaset zlotych wydziera, co si¢ pokaze z przedmiesci i inny[ch]
wsiow, jezeli tego indygacyja nastapi.

Vigesimo octavo. Aby mial swoje zawsze sowite sabasze®, bankiety i cze-
sto sprawujace ochoty na $wieta wygody, niby pod pretekstem potrzeby
zamkowej corocznie czgsto po dwa razy na rok na wsie i przedmiescia
pienigdze narzuca, dajac na ge$ po groszy dziesie¢, na kure po groszy
pie¢, na jajo po szelagu, swdj wydajac dispartyment™ i te pinigdzy” ty-
wonom do rak placi, ktdre pinigdzy tywoni w jegoz domostwie przepijaja
lub reszte po karczmach, a potym odbierajac tez gesi, kury i jajca egzeku-
cyjami ubogich ludzi oprymuja™.

 Tj. podarek.

% Chodzi o Jozefa Potkanskiego, staroste zwolenskiego.
 Tj. szabasy.

7° Tj. dokonujac rozdzielenia.

7 Tj. pienigdze (gwarowo).

72 Tj. uciskaja.
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Vigesimo nono. Podatki zydowskie mas™® nazwane corocznie Zydzi ptaca
naznaczone przez obranych losownikdéw™ przysiegtych i summiennych
wynoszace na rok okolosci [s] tysiecy, Zelman zawsze te regestra posta-
nowione sam bez starych kahalnych przemienia, swoja familie uwalnia,
niektérych ujmuje, a do kogo ma anse, to niestusznie przyczynia, [s. 2468]
z tychze pieniedzy niesprawiedliwg jakowagkolwiek uknowawszy sobie do
kahalu pretensyje, sobie po wiekszej polowie placi¢ kaze, kahalowi nie-
znos$ng krzywde czyni i wieksze koszta, dlugi, egzekucyje wprowadza.

Trigesimo. Z obywateléw drohobyckich, na ktérego si¢ tylko zawezmie,
szuka sposobow, aby go zniszczy¢, do zamku niestusznie udawa, wiezienie
i grzywny niewinnie wprowadza, z niektérych sam sobie sprawiedliwo$¢
czyni, egzekucyje swoje posyla, grabi, komory rozbija¢ kaze, klatwy na
Zydéw w szkole wklada, przez co sie wiele zrujnowato i niektérzy w po-
stronne miasta po[wy]nosi¢ si¢ musieli przez egzorbitancyje Zelmanowe.

Trigesimo primo. Mieszkancom za$ po przedmiedciach nieznosne egzor-
bitancyje wyrabia, gdzie tylko postrzeze zamoznego gospodarza, szuka
do zniszczenia okazyi, gorzatki podrzuca¢ kaze, a potym calg fortune
konfiskuje, do znacznej kary i po kilkuset ztotych oplacania sie przypro-
wadza, ktérej mu nie moze wystarczy¢, to co chce [z] chalup zabiera, by-
dfa i ostatnie fanty grabi” i te grabieze dla przepadku jak chce taksuje.

Trigesimo secundo. Jak sie trafi w potrzebie cigzkiej ktéremu obywatelo-
wi grosza jakowego zapozyczy¢ u Zelmana lub jego familii, to do roku
wiekszej nad kapital prowizyi placi¢ kaze, nie uwazajac na deklaracyje
i dekreta zamkowe, i przez to do ostatniej ruiny przyprowadza, zdzierajac
za to ostatnia koszule.

Trigesimo tertio. Postanowionych wojtéw i tywundéw po przedmiesciach,
wsiach takowych konserwuje pijakow, ktorzy za jego rozkazem zamiast
kilkudziesigt ztotych po kilkaset regestrami podaja i za takowemi przepo-
jami swoich siepaczéw [s. 2469], ktérych po kilkunastu tak chrzescijan,
jako i Zydéw przy sobie konserwuje i niemi egzekucyje bez wiadomosci

73 Tj. mas gulgolet, czyli pogléwne.

74 Losownicy - urz¢dnicy gminy odpowiedzialni za zbieranie réznego rodzaju
oplat, zwyczajowo obierani przez losowanie.

75 Tj. konfiskuje.
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zamkowej ruiny ludziom czyni, ktérzy za jego pozwoleniem attentando
szkody czynia, grabiezy biorg i przepijaja, bija skrzynie i komory rozbijaja.
Trigesimo quarto. Robociznami, podwodami na wszelkie potrzeby swoje
Zelman, wozeniem kamieni, cegly, drzewa, kiedy si¢ po ogniu budowat,
tudziez z nabraniem zboza, siana tak znacznych ut supra expressum woze-
niem tatréw’® i drew na opal i do browaru niezno$nie obcigza, przeszka-
dzajac gospodarstwu zamkowemu, czesto robotnika, zencoéw, kosarzow,
plugi, brony z zamkowej panszczyzny z gruntu zganiajac i za to si¢ z dys-
pozycyja zwierzchnosci zamkowej kldci.

Trigesimo quinto. Zawieklal”” sie byl z jegomo$cem panem Graftem dzier-
zawca ekonomii JKMci samborskiej”® kupnem i zaplaceniem soli beczek
dwudziestu tysiecy, spodziewajac sie dla siebie profitu, a na uciemiezenie
ludzi, Ze spisanemu kontraktowi zadosy¢ nie mogt uczynic, przez wielkie
trudnoéci i protekcy[je] panéw wymataczyt sie i tylko beczek soli trzy
tysiace przyjal si¢ zaplaci¢, czyli za wydane wina na potrzeby jegomosci
pana Graffa potraci¢ sobie, takowy sobie wyrobit sposéb, aby te beczki
kwotnicy po zupach rozebrawszy placili po zlotemu i po groszy piet-
nascie, ktorzy, ze mu si¢ okupili, zwalil na tych Zydéw handlownikéw,
co przedtym na Lanie, poki bylo wolno przedawag, i ci takze nie mogac
temu wystarczy¢, na gromady starostwa drohobyckiego te sdl rozpisat,
sam dispartymentowal” i zaraz surowa egzekucyja, aby zupy drohobyc-
kiej zabierano i ptacono ordynowal, do odbierania pieniedzy Wolcia ko-
lige swego postanowit, skad wielka ludziom opresyje uczynil, bo musieli
w krotkim czasie za kazda beczke [s. 2470] niepakowang, ale nalewkie
[s] niewarta, trzy za jedne wyz wyrazona kwote zaplaci¢, oprocz za$ kosz-
tow egzekucjonalnych kontentacyi branych codziennie po szdstakowi bi-
temu, Wolcio osobno od kazdej beczki i od tych szesciuset, co do trzech
tysiecy swoich Zelman przydal, po groszy trzy wydzieral.

76 Latr — miara bryly, dlugosci i powierzchni, réwna sazeniowi. Tu zapewne
chodzi o okre$lenie duzej ilosci drzewa budulcowego.

77 Tj. uwiklal.

78 Ludwik Graf de Nostitz Drzewiecki (zm. 1757 lub 1758), general-major
wojsk saskich (od 1755), administrator ekonomii samborskiej od 1748 r.

7 Tj. rozdzielit.
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Trigesimo sexto. Niemala i w tym ruine starostwo drohobyckie ponio-
sto przez Zelmana, ktory z kimkolwiek zaciepitszy® [s] ki6tnie, kazat po
wiele razy sobie pilnowaé cechom z muszkietami, przedmies$ciom z ko-
sami i cepami, po kilku dziennie i nocnie na warcie przy swoim domo-
stwie, ciemiezyl na kupno prochéw dla strzelania, przymuszat rézny[ch]
komend Zotnierskich, pacholkéw presydialnych zaciagal i takowym za
satysfakcyje lenungi® cale starostwo znaczna summe sklada¢ i placié
musialo, wigksza kladac kwote zolnierzéw, jak sie ich znajdowalo, aby
zamiast onych ta superata jemu sie i komu naz[n]aczy dostata.

Trigesimo septimo. Za dawniejszych dyspozycyi szukal przedtym sposo-
bow skadby gdzie co wydrze¢ udawszy przedmieszczan niestusznie jako-
by chaszcze, ktére w Nahujowicach® pokupione i zwiezione do doméw
swych u kazdego po kilka fur znajdujace si¢ byly z laséw staroscinskich,
co nigdy nie byla prawda, tylko uczynil raz dla zdzierstwa, drugi raz aby
sie za pustoszenie laséw zamkowych ta napascig emu[n]dowat® udawszy
gromady [s. 2471] do zamku; za jednym dekretem osadzono przedmiesz-
czan na wing niewinnie na siedemset kilkadziesiat grzywien i te zaraz
musieli zaplaci¢, ktoremi si¢ wraz z zamkiem to jest z jegomosciem pa-
nem Skiwskim, natenczas ekonomem, podzielit, co mu si¢ oryginalnym
protokolem dowiedzie.

Trigesimo octavo. Wolcio za$ tym torem postepujac, jako i jego dyrektor
Zelman; za przeszlej dyspozycyi rzadko kiedy sam jegomos¢ pan dzier-
zawca w Drohobyczy rezydowat, tylko na swoim miejscu do dyspozycyi
czleka zostawial, ktory rad nie rad musiat si¢ Zelmanowi i Wolciowi po-
wodowag, i jak Wolcio pretendowal, na to pozwala¢, z adjudykat™ jego-
moéci panu dzierzawcy nalezacych nie oddawat zupetnie, ale chyba przez
polowe, gdzie byla znaczna importancyja®, jako sie praktykowato z wzie-

o W znaczeniu: zaangazowawszy sie.

8 Tj. zokd.

% Nahujowice, wie§ w ekonomii samborskiej, ok. 15 km na zachéd od Dro-
hobycza.

& Tj. oczyscil, uniewinnit.

8 Tu zapewne w znaczeniu: pienigdzy przysadzonych dzierzawcy.

% Tj. dochdd.
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tych grzywien od Szportata Brachwa, z Piesnickiego i innych, na co s3
dokumenty wyrazone.

Trigesimo nono. Tenze Wolcio nad summariusz postanowil niestuszne
prowenta wlozywszy za tejze przeszlej dyspozycyi na wie§ Tynow* za
zmlocki coraz nie po ztotych szesnascie i za ryby, ktdre dajg in natura, po
ztotych dwadziescia pigc.

Quadragesimo. Tenze Wolcio Bieniaszewicz z ogrodu zamkowego ka-
puste wedlug dawnych zwyczajow, ktéra na wsie rozdaje sie, i za nie za
kazdy zagon po talaru bitemu proporcjonalnie gromady biorac placa. Tej
ani jednego zagona bra¢ nie dopuszcza, za darowang sobie przywlasz-
cza, a gromady chcac [s. 2472] i je[dne]go zagona nie biorg, punktualnie
placi¢ musza i w tym znaczna dzieje si¢ krzywda, a z tego insze jarzyny,
jako to cebulg, pietruszki, marchwie bez pozwolenia rzadzacego, o co, gdy
z zabronieniem oglosi sie, przez to kiétnia.

Quadragesimo primo. Skarbowi ziemianiskiemu niematy czyni si¢ w pro-
weniencyi z czopowego i szelaznego detryment, bo ledwie czwarta czes¢
tej kwoty do skarbu ziemianskiego placi sie, jakowa Zelman na siebie wy-
maga, ludzi ubogich szynkarzéw w dwojnasob od warzenia piwa i mio-
déw zdziera, osobliwie Zydéw wymyslnemi kopowcami®, perdonami®®
oprymuje, co przedtym talera bitego optacenie w warze piwa lub miodu
nie kosztowalo, to teraz na czerwony zloty placi¢ szynkarze musza i przez
to ich wiele upadlo, ze czterdziestu kilku ledwie teraz dwadziescia znaj-
duje sie.

Quadragesimo secundo. Panom réznym okazyje takowa daje, aby z ktétni
wyniklej profitowa. Jako to na prawa w sprawie z jegomoéciem panem
Ostrorogiem o zabicie chlopa przez Zelmana kosztu kilka tysiecy, z jego-
mosciem panem Kalinowskim® podkomorzym inflanckim kilkanascie ty-

% Tynéw, wie$ w starostwie drohobyckim, ok. 20 km na pétnoc od Droho-
bycza.

% Nieznany skadinand podatek posredni, zapewne od miodu pitnego (kopo-
wiec = stary midd pitny).

8 Zapewne znieksztalcone hebrajskie stowo ,,bardon” (pol. krubka, krupka) —
podatek konsumpcyjny, ptacony na rzecz gminy.

% Antoni Kalinowski (ok. 1690-1760), podkomorzy inflancki, zatozyciel
m. Turki.
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siecy, z jegomosciem panem Zielonka® i innemi wielu po kilku tysiecy, na
ktore ekspensa do wigkszych dlugéw kahal wprowadzil, takze arendarzow,
kwotnikow i chrzescijan, wszystkiego po kilkudziesiat tysiecy zrujnowal.
Quadragesimo tertio. Szlachcie przyjezdzajacym [s. 2473] tu na targi nad
prawo krzywdy czyni i do zdzierstwa onych mytnikéw targowych i mo-
stowych, poprzyjawiwszy [s] si¢ z arendarzem tegoz prowentu, dopoma-
ga i protekcyje swoja daje, grabi¢ pozwala, a gdy ukrzywdzony?”, ktéry
przyjdzie rekwirowa¢ sprawiedliwosci lub przed nim uzali sie, stowami
nieuczciwemi skonfunduje, ktéry i gdyby mu sie chcia[t] oprzy¢, zaraz
bi¢ swoim oprawcom kaze lub do wiezienia zamkowego czyli ratusznego
prowadzi¢, co si¢ nie na jednym temi czasy praktykowato i przeszlo [ss],
z postronnemi sasiadami do klétni i prawnych terminéw okazyje daje,
lub tez do ruiny obywateléw, bo na jednanie muszg mu si¢ zaraz sktada¢,
albo i sam z takowej proweniencyi na kahalnej wydrze [ss].

Quadrogesimo quarto. Duchownych takze, osobliwie greckiej religii, za
nic sobie wazy, gorzej jak prostych chlopéw posponuje®?, okazyi takowej
szuka, aby mu honor w domu da¢, nisko sie klania¢ przed siedzacym
w krzesle, czapkowad, jezeli nie to zydzikom swym za cokolwiek grabi¢
potraca, informuje, a co za$ $§wieckim, czyli szlachcicowi, czyli mieszcza-
ninowi, nie tylko czapkowac, ale u drzwi stac kaze i za cokolwiek skalum-
nizowac® nie wycierpi, chybaby byl duzo znaczny.

Quadragesimo quinto. Niemato i w tym cierpi od niego chrzeécijanstwo
krzywdy, kiedy od jego niewiernych i niegodziwych rak katolicy, stuszne
osoby, mieszczanie i rzemie$lnicy z familii urzedowej pochodzacy policzki
otrzymujg, jako sie tu niedawno praktykowato nad [s. 2474] synem Jana
Lewickiego kusnierza, ze swemu palaczowi piecowemu nazwanemu Hob-
ciowi kazal gebe obi¢, potemu zas Wojciechowi Piechowiczowi rzeznikowi
sam wlasng reka w swojej chatupie Zelman kazawszy potrzymac za rece

% Chodzi o Teodora Zielonke, miecznika zytomierskiego w latach 1717-174s,
lub jego syna Antoniego (zm. po 1762), fowczego lwowskiego od ok. 1730, stolnika
Iwowskiego od 1735.

o W rekopisie: ,,ukrzywdzonych”

°>Tj. zniewaza.

% Tj. spotwarzac.
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kilka policzkéw tyrans[ko] dal, nie uwazajac na kare surowq za to nazna-
czona.

Quadragesimo sexto. Wydana byta admonicyja od zwierzchnoéci jasnie
wielmoznych biskupéw przemyskich tak rzymskiej jako i greckiej reli[g]
ii, aby zaden chrzescijanin na rocznig to jest domowsa stuzbe tak z mez-
czyzn, jako i bialej plci nie byt od Zydéw przyjmowany, Zelman swemi
sztukami bardziej superstycyjami na obelge wiary chrzescijanskiej nie
tylko mezczyzn ale i biatygtéw, osobliwie dziwek, wyprokurowal so-
bie podobno te wolno$¢, ktérg sie chlubi, [ze] niemal** u kazdego Zyda
a u gospodarza i po dwoje czeladzi chrzeécijan znajduje sig, skad cigzka
obraza Boska, bo na wielu miejscach z bachurami® wszeteczenstwa dzie-
ja sie i cho¢ gdzie si¢ podobienstwo pokaze obrzemienienia®, zydostwo
miedzy sobg zataja, potem tez kazdy stuzacy, osobliwie dziwki, nie wiedza
co si¢ i przezegna¢, nie tylko na nabozenstwie by¢ swoim, ale musza do
szkoly kucharki za Zydami ksigzki, a [za] Zydéwkami dzieci do bézni-
cy nosi¢; niektdre za$ znajduja sie takowe kucharki, ze dzieciom malym
zydowskim pacierz przepowiadaja, a za czyjaz to si¢ dzieje kooperacyja
i staraniem, nie za inng, tylko za Zelmanowa.

Quadragesimo septimo. Na wicksza pospozycyja®” wiary $wietej chrze-
$cijanskiej wyprokurowawszy srebra koscielne na wyderkaféw [s. 2475]
kosciolowi drohobyckiemu prowizyje z kahatem postanowiong, Zelman
tego wszystkiego srebra nie topil po odwazeniu, ale z migdzy onego wi-
dzac lichtarzéw staroswieckich dwa dobrych, te dotad konserwuje i pod-
czas $wigt wielkich w szkole przy Rodale, albo tez podczas sabaszow u sie-
bie na stole, lub podczas bankietow stawi¢ kaze, nie bez nasmiewiska to
sie dzieje, ze przedtym przy ofierze przenajswietszej tez lichtarze stawiane
byty, a teraz przy gustach zydowskich asystuja czgsto.

Quadragesimo octavo. Czesto sie trafia skad przez obrazenie, okradzenie
kosciolow, cerkwi na réznych miejscach, czego z trudnoscia rzadko kto
dociec moze, Zelman za$, by i niewielka kradziez i szkoda zydowska tra-

%W rekopisie: ,,nie mial”.

% Tj. z zydowskimi mlodziencami.
¢ Tj. zajécia w cigze.

7 Tj. zniewazenie.
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fita sie, snadno jednak dochodzi i ztodziejéw, osobliwie Zydéw, choéby
byl najwinniejszy, jako chce od kary uwalnia, a na kogo sie zas zawezmie,
najbardziej na krew chrzescijaniska, do zguby zycia przyprowadza, jako
sie tu w Drohobyczy i przeszlego roku trafilo, ze szlacheckiego urodzenia
katolika niejakiego Lewandowskiego pro [s. 2476] complicitate kradzie-
zy z Zydami obywatelami drohobyckiemi, Zelmanowemi przyjaciotami,
obwinionego wprzédy nameczywszy sie go, ktéry do niczego si¢ na tor-
turach nie przyznawal, straci¢ nie wedtug prawa bez instygatora kazat,
jednemu z sedzidw instygowa¢ i sadzi¢ wsadzil sie i przede dniem bez
nalezytej dyspozycyi dusznej z kajdan nierozkowanemu?® teb uciaé przy-
musit, a Zydéw dwéch ztodziejstwa pryncypaléw i przewodnika Zyda
obywatela bolechowskiego ochronil; z innemi przedtym zlodziejami po-
dobnie obchodzit sie i obchodzi.

Quadragesimo nono. Urzad miejski drohobycki obopolnego majestatu
takze i starszefistwo kahalne przeciwi¢ mu sie nie moze i Zelmanowym
powodem i$¢ musi, co tylko kaze czyli w akta pisac, czyli z aktow elu-
zowac®, testimonia na ochronienie w kldtniach wydawa¢, $wiadczy[¢],
wszystko to si¢ staje i pokaze sig; z ksiag miejskich aktowych wiele prze-
ciwnych sprawiedliwosci §wigtej rzeczy pokaze sig, jezeli wejrzenie bedzie
skutecznie w krzywdy i opresyje ludzi, ponoszacych od niego uciemieze-
nia, ktorzy zadnym sposobem zaskarzenia si¢ i podania suplik do jasnie
wielmoznej jejmosci pani wojewodziny i starosciny tegoz starostwa, ani
do ichmosciow pandéw komisarzéw i dzierzawcédw dostapi¢ nie moga,
obawiajac sie [s. 2477] zemsty od tegoz Zelmana, bo si¢ takowemu kweru-
lantowi*° niejednemu na utracie fortuny zdrowia i mato nie zycia dostalo,
ma bowiem tak z czaréw, jako tez z machiawelstwa [s] i do Izenia z wydar-
tej cudzej pracy swoje sposoby, ze za™ najwieksza przewine nie jest kara-
ny i wszystko uchodzi niestusznie, [nie]raz'** si¢ znajdowal i takowe jego
niegodziwe akcyje znajduja, ze winien $mierci; szataniska pomoc i cudza
fortuna w tym [w]spiera go, ktéra kazdemu do $wietej sprawiedliwosci

9% W znaczeniu: nieuwolnionemu.
9 Tu w znaczeniu: usungc.

w00 Tj. skarzgcemu sie.

ot W rekopisie ,,na”.

102 W rekopisie ,,niestusznieraz”.
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czynienia oczy i wladze zastania. Jezeli dalej w tym bedzie persewerowat,
nie nadgrodzi skarbowi i ludziom calego starostwa ruiny uczynionej™*
i do tego przyprowadzi, ze przyszly starosta same pustki zastanie, przeto
czyni si¢ wezesnie prekustodycyja'* i z jednej zelozyi*> chrzescijanskiej
zostawuje sie posterioritati, azali majacym nad nim wiadze, sumienn|[a]
uczynié z niego sprawiedliw[o0$¢] i dalszy[ch] jego, tudziez synowi Lejbie
i Wolciowi Bieniaszewiczowi zabroni¢ i nie dopuszczaé egzorbitancyj*,
przychylenie nastapi.

Quinquagesimo. Z tej zawzigtosci respektem bronienia niegodziwych jego
procederéw pochodzacej tak na przeszltych antecessum, jako i niedawnej
funkcyi, pomieniony Zelman i z synem swoim Lejba i uczniem [s. 2478]
szalbierstwa Wolciem Hyndziukiem dyspozycyjom dobrym przeszkadzat
i do znacznej straty manifestanta terazniejszego przyprowadzil, a tym si¢
nie kontentujac honor tegoz manifestanta na kazdym miejscu szarpie, na
zgube zycia wazy, letkie osoby na to informuje i do dalszego tentowania
fortuny droge zagradza, ratione czego wszystkiego pokazawszy przed Bo-
giem i calym $wiatem wyz wyrazone i w punktach opisane postepki ni-
niejszg manifestacyja, respektem zas swoich krzywd obiecuje si¢ seorsive
juris via z tymze Zelmanem i jego adherentami prawnie postapic servatis
servandis et preacustoditis praecustodiendis.

Zrédlo: CDIAUL, f. 13/1, t. 584, s. 2453-2478.

3 W rekopisie ,,rugine uczyniy’.

14 Praecustoditio, czyli ostrzezenie sagdowe.
105 Tj. gorliwosci.

106 W rekopisie ,,egzorbitantéw”.



C. Stefan Winnicki skarzy burmistrzéw, wojta i pisarza miasta Drohobycza 1729

C. Stefan Winnicki, byly ekonom drohobycki skarzy burmistrzow,
wdjta i pisarza miasta Drohobycza o usuniecie z protokolu
radzieckiego oblaty wyroku wypedzenia z miasta Zelmana
Wolfowicza, wydanego w 1729 .

Drohobycz, 7 VI 1755 .

[s. 105] Dzialo si¢ w zamku drohobyckim dnia siddmego miesigca czerw-
ca Roku Panskiego tysiac siedemset pie¢dziesigtego pigtego. Miedzy jmcia
panem Stefanem z Winnik Winnickim powodem oczywisto, a stawetne-
mi pany Wojciechem Dzikowiczem, Franciszkiem Wieckowiczem, Grze-
gorzem Szemelowskim, Stanistawem Stefikowiczem i Teodorem Skry-
puchowiczem pozwanemi burmistrzami miasta Drohobyczy oczywisto,
stawetnym panem Janem Jachniewiczem woéjtem miejskim drohobyckim
pozwanym oczywisto, slawetnym Janem Brzyskim pisarzem miejskim
drohobyckim oczywisto stawajacemi. Sad staroscinski i wojtowski kon-
trowersyi stron obydwdch wystuchawszy, poniewaz jm¢ pan Winnicki do
$mierci $w. p. jw jmci pana Chometowskiego, wojewody mazowieckiego,
hetmana polnego koronnego, drohobyckiego starosty, to jest do roku ty-
siagc siedemset trzydziestego [sic!] 6smego w miesigcu wrze$niu nastgpio-
nej, bedac starostwa tegoz ekonomem, jako tez po $mierci jw wojewody
mazowieckiego w roku tysiac siedemsetnym trzydziestym 6smym az do
trzydziestego dziewigtego, u samej jw wojewodziny*, na tejze funkcyi
powtérnie, trzeci raz u jw wojewody lubelskiego®, w roku tysigc siedem-
setnym czterdziestym czwartym, w Drohobyczy zostawal, i jako dekret
z Zelmanem o otrucie $w. p. jw jmci pana Chometowskiego wojewody
mazowieckiego byt roku tysigc siedemset dwudziestego dziewiatego in-

' Wbrew zapisowi Stanistaw Chometowski zmart dziesig¢ lat wczesniej,
1 wrze$nia 1728 1.

* Czyli u Doroty Chometowskie;j.

3 Chodzi o Adama Tarle, drugiego meza Doroty Chometowskie;j.
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grossowany w akta miejskie, podtug ktérego dekretu, Zelman na wozie
trzy razy byt kolo ratusza drohobyckiego obwieziony, z miasta wypedzo-
ny, i zeby sie nie wracal rygorem stracenia obwarowany, teraz z tychze akt
wydarty magistratowi zadaje.

Przeto najpierwej protokdl, w ktérym by ta znajdowac si¢ miata fa-
brykacyja, komportowaé* nakazuje terazniejszemu magistratowi, a kiedy
magistrat komportowal, przeto zadosy¢ uczyni¢ sentencyi sadu uznaje,
od dalszej komportacyi uwalnia, a do rewizyi protokotu przystepuje,
ekspediowawszy® z pilno$cig rewizyja, kiedy oczywiscie pokazuje sie, ze
w roku tysigc siedemset dwudziestym dziewigtym kart trzy w protoko-
le wyrznieto, pierwej feria quarta post festum S. Annae A[nn]Jo Domini
millesimo septingetentesimo [s. 106] trigesimo nono [29 VII 1739] przy
tej karcie trzy karty wyrznieto, za wyrznietemi trzema kartami elekcyja
magistratu Dominica octava post Pentecosten w roku tymze [12 VII 1739]
widzac oczywisty fabrykacyja, kiedy z magistratu natenczas obranego,
stawetny pan Jan Jachniewicz burmistrzem natenczas bedacy, a terazniej-
szy wojt i Jan Brzyski terazniejszy pisarz natenczas rajca zyjacy znajduja
sie. Przeto potrzebna by¢ inkwizycyja nakazuje jmci panu Winnickiemu
do probowania, stawetnym Jachniewiczowi, Brzyskiemu, i magistratowi
do odwodzenia sig, tudziez jako byt dekret w tym miejscu ingrossowa-
ny, zeby strony obydwie interrogatoria® spisali, sobie kommunikowali
i $wiadkow wprowadzili. A poniewaz jm¢ pan Winnicki Interrogaroria
z regestrem $wiadkow spisal, podat i tychze $wiadkéw wprowadzit, magi-
strat za$ drohobycki, stawetni Jan Jachniewicz wojt i Jan Brzyski respon-
soria tylko odpisawszy, na $wiadkéw jmci pana Winnickiego zdali sig,
przeto do stuchania inkwizycyi przystepuja, ktéra ekspediowawszy, po
wypelnionej przez jmci pana Winnickiego o niekorrumpowanie $wiad-
kéw przysiedze przeczytawszy, zwazywszy, i przez wszystkie cyrkum-
stancyje roztrzasnawszy, lubo doskonale pokazuje sie, ze dekret na Ze-
Imana stanal z rygorem oprowadzenia na wozie trzy razy okolo ratusza
drohobyckiego i wywiezienia z miasta, co do skutku przyprowadzono,
a tenze dekret w tym miejscu, gdzie teraz trzy kartki wyrznieto byl ob-

+ Tj. przedstawic¢ jako dowdd w sprawie.
5 Tj. przeprowadziwszy.
¢ Tj. pytania uzupelniajace postgpowanie dowodowe.
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latowany w protokole radzieckim, kto by za$ dla faworu Zelmana, aby
takowg w niepamie¢ obroci¢ zakale, zrobil fabrykacyje, doskonale sad
informowa¢ si¢ nie moze, dlatego z cyrkumstancyi inkwizycyja poka-
zujacych sie do odprzysiezenia si¢ stawetnych Jana Jachniewicza wojta
miejskiego drohobyckiego i Jana Brzyskiego, jako natenczas burmistrzow,
kiedy immediate byt oblatowany dekret, przypuszcza na te rote: jako obla-
ty dekretu Zelmanowego w protokole nie wyrzynali ani wiedzg kto by to
mial zrobi¢, tak im Panie Boze dopomoz i meka Chrystusa Pana niewin-
na. Ktéren jurament kiedy Jan Jachniewicz wojt miejski drohobycki i Jan
Brzyski mieszczanin w przytomnosci aktora i calego pospdlstwa wypel-
nili, przeto ich od wszelkiej impetycyi’ wolnemi czyni, Zelmana za$ ma-
gistratowi [s. 107] do sprawy z nimze o rdzne zarzuty [...]* [przy]pozwaé
nakazuje. Moca dekretu niniejszego.

[Podpis:] Lopuski

Zrédto: LBN, f. 5/1, t. 2901/11 s. 105-107.

7'Tj. dalszych dochodzen.
# Stowo nieczytelne.

221



222

Aneks zrodlowy

D. Sad staroscinski i wojtowski Drohobycza wydaja wyrok $mierci na
Zelmana Wolfowicza za popelnione przestepstwa i naduzycia.

Drohobycz, 9 VI 1755 .

[s. 107] Dzialo si¢ w zamku drohobyckim dnia dziewigtego czerwca Roku
Panskiego tysigc siedemset piec¢dziesigtego piatego. Miedzy zacnie sta-
wetnym magistratem, pospolstwem i przedmiesciami wszystkiemi mia-
sta Drohobyczy, powodéw i pozwanych, przez stawetnych Stanistawa
Piechowicza, Jana Czernigowicza i Kazimierza Wroblowskiego urzgdow-
nie i specjalnie zapisanych plenipotentéw, swym, magistratu, pospolstwa
i przedmies¢ imieniem oczywisto, a starozakonnymi Zelmanem Wol-
fowiczem ojcem, Lejbg Zelmanowiczem synem i Wolciem Bieniasze-
wiczem pozwanemi i powodami oczywisto, stawetnemi Jerzym i Janem
Jachniewiczami, bracia rodzonemi, przypowiadajacemi sie oczywisto,
a gromadami wsiow przypowiadajacemi jako to: Orowego, przez pra-
cowitego Iwana Thnaciowego wojta, truskawiecka, przez Chwedia Beca
wojta, modrycka, przez Jacka Cukle wdijta, solecka, przez Hrehorego Ku-
lenicza wojta, stebnicka, przez Stefana Mielnika wojta, stanelska, przez
Iwana Staska wdjta, oczywisto piszacemi sie i stawajacemi.

Sad staro$cinski i wojtowski, poniewaz zacnie stawetny magistrat, po-
spolstwo cate i przedmiescia od prosekucyi sprawy, dekretami w asseso-
ryi koronnej ferowanemi i w znacznej czeéci ekspediowang komissyja,
zaczetej, transakcyjami przed aktami grodzkiemi zydaczowskiemi zaszle-
mi, w wlasnym grodzie przemyskim oblatowanemi, odstapili, a jurysdyk-
cyi sadu staroscinskiego i wojtowskiego do rozsadzenia i zachowania
sprawy z starozakonnemi Zelmanem Wolfowiczem ojcem, Lejba Zelma-
nowiczem synem i Wolciem Bieniaszewiczem, poddali sie, forum nalezy-
te staroscinskie i wojtowskie przyznali, przeto w sprawie postepowac na-
kazuje. W postepowaniu za$ potrzebna by¢ inkwizycyje na wszytkie za-
rzuty uznaje i sentencjuje, azeby tak magistrat, pospélstwo, przedmiescia
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i gromady wsiow, jako Zelman Wolfowicz ojciec, Lejba Zelmanowicz syn
iinni jego adherenci interrogatoria’ spisali, podpisali, sobie kommuniko-
wali 1 regestra $wiadkéw podali, a poniewaz dosy¢ czynigc sentencyi sa-
dowej, strony obydwie interrogatoria wraz z regestrami swiadkéw spisa-
ne, podpisane, sobie komunikowane podali, swiadkéw wprowadzili i we-
diug prawa jako tychze $wiadkow nie korrumpowali, stawetny Jan Czer-
nigowicz z strony powodowej przed sadem swoim, a Zelman Wolfowicz
w szkole zydowskiej rota zwyczajng przysiegli; wiec sad do stuchania in-
kwizycyi przystepuje, ktora wystuchawszy, przeczytawszy, zwazywszy
i przez wszystkie cyrkumstancyje doskonale wyrozumiawszy, kiedy oczy-
wiscie [s. 108] pokazuje si¢ jako Zelman Wolfowicz, kusnierz z ubogiej
i podlej kondycyi zydowskiej urodzony, zapomniawszy o przykazaniu
Stworcy nieba i ziemie, przez Mojzesza narodom danym, do czaréw i gu-
stow udat sie, kiedy czarownice w domu swoim skrycie trzymal, w kaz-
dym na siebie przypadku, ktérych w niecnotliwym zyciu dosy¢ miewat,
wrozbitow sprowadzal, a temi sposobami chrzescijanstwu i wszelkiej
kondycyi ludziom szkodzi¢ usitowal. Za kryminalne akcyje w roku 1729
byl sadzony, trzy razy kolo ratusza obwieziony i z miasta Drohobyczy po
konfiskowaniu calej substancyi wypedzony. Sztukami i sposobami po-
wrociwszy najpierwej dekret wyz wspomniony, w aktach miejskich roku
wyz wyrazonego oblatowany, aby nie byt pamiatka zbrodni jego zatracit,
co tym gorszym wykonal uczynkiem, kiedy trzy karty w protokole ra-
dzieckim wyrzna¢ kazal, nie bez szkody inszych transakcyj, przy oblacie
dekretu pomienionego znajdujacych sie, jako obszerniej w tym zarzucie
dekret jmci pana Winnickiego, przesztego ekonoma drohobyckiego z ma-
gistratem drohobyckim i stawetnym Janem Jachniewiczem, woéjtem te-
razniejszym, a natenczas burmistrzem obranym, z poprzedzajacych in-
kwizycyi ferowany $wiadczy. Niby ukrywszy takowym zlym sposobem
dawniejsze akcyje, nowe od pierwszych gorsze chrzescijanstwu czynit
przykrosci i uciski. Poniewaz do tej przyszedl wladzy, ze calym rzadzit
starostwem drohobyckim, ekonomowie od niego dependowali, w spra-
wach tak mieszczanie, pospolstwo, przedmieszczanie i wsidw gromady
do niego udawali sie, jemu podarunki nosili i sprawiedliwosci zadali. Pa-
nowie ekonomowie czasem u niego sadzili w domu, czasem w zamku, ale

' Tj. pytania uzupelniajace postepowanie dowodowe.
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napisane dekreta pierwej mu czytali; na jego woli bylo uja¢ lub grzywien
przyczynié, lub taka ferowaé sentencyja, jaka bezsumiennej zydowskiej
przewrotnosci potrzebna byta. Takowym sposobem ludzi w prostocie zy-
jacych do wszelkiej nakfoniwszy bojazni i postuszenstwa coraz w gorsza
wzmagal sie ambicyja, burmistrzéw, mieszczan, ludzi z pospdlstwa
w domu swoim policzkowal, za glowe targal, trzcing bil, przedmieszczan
i ludzi ze wsidéw polozywszy kijmi i nahajami w swoim domu, albo na
podsieniu karal. Lejba, syn Zelmandw ojcowskim trybem ludzi we wsiach
zupnych tym samym ¢wiczyt sposobem. Magistraty stanowil, Zydzi pod-
czas elekcyi magistratow bywali i w zachodzacej jakowej trudnosci do Zel-
mana posytali [s. 109] i prosili o rezolucyja, kto sie nie optacit dobrze
Zelmanowi, ten nie mégl by¢ burmistrzem, w cechach cechmistrzem,
w gromadach przedmiejskich wojtéw najwiekszych pijakow gorzatcza-
nych utrzymywal, a to poniewaz sam trzymal arende gorzalczang ratusz-
na, aby za przepoje, ile sam zechce, sum wkladana, jakoz tak si¢ dzialo,
kazdy cechmistrz na swoj cech narachowat czterysta i wiecej zlotych, kaz-
dy wojt na gromade kilkaset ztotych, ktore pieniadze woéjtowie i cechowi
bracia za cigzkimi egzekucyjami oddawaé musieli. Przedmieszczanie Zel-
manowi z plugami ora¢ wychodzili, obornik w pole, kopy do gumna,
drwa do folwarkéw, domostwa i browaréw wozili, kosili i do innych robot
za egzekucyjami bez zaplaty wychodzili. Podwdd, ile potrzeba bylo Zel-
manowi, gdzie kazal, przedmiejskie gromady wysytali, sktadki miedzy
soba robili i furmandéw na podwody najmowali, przez co si¢ zadtuzyli i te-
raz kazde przedmiescie po kilka tysiecy winno, od ktorych dotad prowi-
zyje i lichwy Zydom ptacg. W miescie i na przedmieéciach kto chciat do-
mostwo, budynek, plac, grunt, take kupié, bez pozwolenia Zelmana nie
mogt, obydwie kontraktujace strony, jak mu si¢ oplacily, natenczas po-
zwolil i do akt miejskich przyjeto, czyli recznie napisano, ktoren przed-
mieszczanin gorzatki nie pil, a styszat u niego Zelman pieniadze, mial
sposob zniszczenia, i takowych trzymal kilkunastu zydziukéw?* spraw-
nych, ci z pachotkami szukali po domach gorzaltek, podczas rewizyi
nieznacznie w kacie przyniesionej sekretnie z sobg gorzatki flaszke,
albo w innym miejscu zostawili, a trafito sie, Ze i w garnek mleka wpu-
$cili, zrobiwszy tak cigzka napas¢, drugi raz lepiej szukac¢ wracali sie i te

2 Tj. zydowskich pachotkéw.
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gorzatke znalezli, czleka niewinnego w punkcie zagrabili, konie, woly,
krowy, sprzet domowy zabrali, dopiero do zamku pozywali, gdzie
grzywnami wielkimi karali, jezeli grzywien nie zaplacil, to grabiez’ tra-
cili, te grzywny gorzalczane do Zelmana nalezaty, innemi za$ z ekono-
mami dzielil si¢. Tenze Zelman zyta z stoklosa, pszenice podle, jecz-
miona, hreczki i owsy zanikle kupowat, z zamkowym zbozem folwar-
kéw drohobyckich zmieszawszy na piekarzow chrzeécijan i krupia-
rzow* narzucal, cene, jak sam chcial, stanowil, a po tym za egzekucyja-
mi odbieral, na targi z Podola, Ukrainy, Wolynia i poblizszych wsi, jak
podwody przychodzity nie wolno bylo nikomu kupié¢, tylko Zelmanowi
i jego krewnym dopiero z spichlerzéw drozej, jak w targu i mniejsza
miarg ludziom przedawal. Na wsie zupne, osobliwie Truskawiec z Sta-
nellg’, zboza w spichlerzach popsute takze jagly, krupy narzucal, za co
drwa wozili i s61 warzyli, wie$ Stanella i druga [s. 110] Derezyce® roze-
szta sie, a z calego starostwa prawie trzecia cze$¢ ludzi poszta. W cyrku-
le miasta podczas jarmarkéw kupcy w kolei popod domami stawaé na
podsieniach powinni, Zelman przez wszystkie czasy pod swoim i krew-
nych swoich domami stawa¢ kazal, co mu znaczny czynilo pozytek,
mieszczanom uszczerbek. Podatkéw zadnych Rzeczypospolitej i miej-
skich nie placil przez wszystkie lata, krewni jego przez potowe, a w cyr-
kule miasta domy maja. Handle wszystkie i szynki najlepsze, miasto za
nich optaca¢ musiato. Tenze Zelman dawszy si¢ sprocesowaé w trybu-
nale koronnym jw Kalinowskiemw, podkomorzemu inflanckiemu,
obawial sie, aby nie byt ztapany; drugi raz [obawiajgc sie] grasujacego
Doboszczuka®, sprowadzit dragonii konnej dwadziescia i pacholtkéw

3 Tj. skonfiskowane rzeczy.

+ Krupiarz — wytworca kasz.

5 Truskawiec i Stanila, sasiadujace wsie w starostwie drohobyckim, ok. 10 km
na potudnie od Drohobycza.

¢ Derezyce, wie$ w starostwie drohobyckim, ok. 6 km na potudniowy zachéd
od Drohobycza.

7 Antoni Kalinowski (ok. 1690-1760), podkomorzy inflancki, zatozyciel
m. Turki.

¢ Aleksy Dobosz / Oleksa Dowbusz (1700-1745), karpacki zbdjnik dzialajacy
gléwnie w Czarnohorze, bohater legend ludowych; w 1744 r. wraz ze swoja banda
podszed! pod Turke, zob. podrozdzial I.s.
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ziemi przemyskiej dwunastu, aby go pilnowali, rozpisal dyspartyment?
na gromady przedmiejskie i na wszystkie wsie staroscinskie, ptacita
jedna gromada po ztotych kilkaset polskich na miesigc. Z tego dyspar-
tymentu jeszcze si¢ Zelmanowi zostawalo. Nim pacholcy i dragonie
stanely, kazal si¢ wartowa¢ cechom z nabitg bronig, stawetnego Kazi-
mierza Wréblowskiego zrobil komendantem, dawszy moc, jezeli ktory
zaénie, aby go karal, jakoz bito i sadzano, czapki, strzelbe $§piacym od-
bierano, a u Lejby, syna Zelmanowego przepijano. Chodzili i z przed-
mie$¢ z cepami, kosami, wszyscy stali koto domu jego. Tenze Zelman
szlachcica Lewandowskiego, ktory wziat w sklepie zigcia jego Icka kil-
kanascie sztuczek kitaju, ktoren wrocit sie, tylko miat szkody, co na
okrycie siebie kazal zrobi¢, ale szlachta, ksieza, popi, mieszczanie skla-
dali sie, Zeby nie byl kryminalnie sadzony i $ciety, nie dal sie ubtaga¢
Zelman, magistrat tez przez bojazn wladzy Zelmana osadzit szlachcica
na $mier¢. Delatorem byt Icko Herszowicz, zie¢ Zelmana. Zupy wszyst-
kie [dzierzawil] i ledwie nie w kazdej mial swojej cze$¢ Zelman, truska-
wieckiej za$ cudzym nie puszczal, tylko syn jego Lejba trzymal, a zupy
sita drew potrzebuja, do tego w miescie, z staroscinskich laséw postawit
browar, na szes¢ ban gorzalczanych, siodmy kociot piwny, 6sma ozdow-
nia®; folwarkéw z oparkanieniem dwa, domostwo z kilko piecami,
u syna jego drugie, do zup, browaru i domostw od roku 1729 drwa z la-
sow staro$cinskich, poki stawalo wozil, czarny las pod Orowym",
[s. 111] gdzie tylko dla gér madgl by¢ przystep, w Botochowcach' debo-
wy w pien wycial, takze zarosle blisko Drohobyczy warunkéw nie zo-
stawujac, a przedtym starostwo drohobyckie swoim do budowania ob-
chodzito sie lasem, teraz drwa do zup kupuje; budynki zupne, karczmy
zdezolowal, ludzi zniszczyl, co sie ich zostalo i zubozyl, na ostatek przy
konczacej sie posesyi przeszlej jw staro$ciny®, kiedy zupetnie chcial od lu-

o Tj. przydzial.

1 Ozdownia - suszarnia stodu.

" Oréw (Orowe), wie$ w starostwie drohobyckim, ok. 20 km na potudnie od
Drohobycza.

2 Bolochowce (Bolechowce), wie§ w starostwie drohobyckim, ok. 10 km na
wschéd od Drohobycza.

5 Tj. Doroty Tartowe;j.
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dzi wyciagnaé czynsze, a ci w malej kwocie dostarczy¢ nie mogli, podat
sposob, aby puste grunta i faki szlachcie pozastawiali. Jakoz majac kontra-
hentéw Zelman gotowych, przymusil ich do kontraktow i opisow cigzkich,
jeszcze swoim zastawnikom panszczyzne robi¢ obligowali sie. Kazdego
w miescie czteka w pospdlstwie, rzemieslnika, na przedmiesciach i wsiach
u kogo mogt wzigé jaki grosz, tylko sztuk, sposobdw, okazyi i napasci szu-
kal, zeby odebral. Poskromiony bedac w tych czasach od sposobdw, placz
ludzi wyciskajacych tudziez od trzymania zup, aby nie mial zwierzchnosci
nad ludzmi, gdyz wsie s3 do zup naznaczone, wszystkie sposoby obrocit,
aby wendycyi* szkodzil. Ludziom, ze jeszcze do pierwszej wrdcony bedzie
mocy, odgrazal.

Dlatego zwazywszy cale zycie Zelmana, jak z wielkim chrze$cijan
od jednego niewiernego Zyda bylo uci$nieniem, fortuny zdarciem
i ustawicznym fez wylaniem, tegoz Zelmana Wolfowicza ekscessa,
lubo najcigzszych mak traceniem na przyklad drugiemu Zzydostwu,
aby w wolnym chrzescijanskim panstwie do takowej nie podnosito si¢
mocy, dosy¢ ukarane by¢ by nie mogly, jednak $§miercig tylko szubieni-
cy skaranym by¢ sadzi i, aby przez mistrza byt obwieszony, deklaruje.

Domostwo, folwark i calg substancyje jego, tak w Drohobyczy be-
daca, jako gdzie si¢ wywieziong by¢ pokaze, jako z ludzkiej krzywdy
i ucisku zebrang, diuznikom summy dekretami przyznane majacym
i wszystkim ukrzywdzonym, tak w generalnosci, jako w szczegélnosci,
sie przysadza. Lejba, syn Zelmandw, poniewaz torem ojca swego ludzi
w Truskawcu, a czasem i publicznie w mie$cie, zupnych poddanych,
w gebe reka, po gltowie i plecach trzcing sam bil, tudziez potozywszy
kijmi i nahajami kara¢ przy sobie rozkazywal, majac wzglad, ze mu
$mier¢ [s. 112] nastepujaca ojca jego bedzie poprawa, aby pod ratuszem
stem rozg byl oéwiczony nakazuje. Ze za$ Zelman zebrawszy wielkie
bogactwa, sumy, zlota, srebra, klejnoty, apparencyje®, to wszystko wy-
prowadzit i sam z synem podczas agitujacej si¢ sprawy mato nie uciekt,
przeto Zelmana zona i Lejba poty w detencyi zostawa¢ powinni, poki
substancyi wywiezionej dla satysfakcyi ukrzywdzonym nie powrdca,

“ Wendycyja (z lac. venditio) - sprzedaz.
% Tu w znaczeniu: sprzety.
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ktérych wartowanie, aby magistrat drohobycki, ile dla ich interesu,
mial w pilnosci, sad ostrzega i nakazuje.

Czynigc zadoé¢ prawu do konwikeyi kryminalnej, stawetnego Ka-
zimierza Wrdblowskiego delatora, samosiédm przypuszcza w te rote,
jako Zelman Wolfowicz za swoje zbrodnie i zdarcie calego starostwa
drohobyckiego teraz kryminalnie osadzony godzien $mierci, ktéren
jurament, kiedy stawetny Kazimierz Wréblowski z stawetnymi Grze-
gorzem Szemelowskim, Jézefem Urbanowiczem, Cypryjanem Serbi-
nowskim, Janem Kuzikiem, Janem Millanowiczem i Antonim Stockim,
mieszczanami drohobyckimi wypetnil, przeto Zelmana dla egzekucyi
dekretu do sadu miejskiego drohobyckiego odsyla, Wolcia Bieniasze-
wicza, inkwizycyjami nieobwinionego od wszelkiej impetycyi*® sad
uwalnia mocg dekretu ninejszego.

Jozet Lopuski miecznik ziemi podolskiej i sedzia grodzki chetmski.

Zrédto: LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 107-112; CDIAUL, f. 13/1, t. 596, s. 2803
2808.

Dotychczasowe edycje:

Zelman drohobycki, ,,Przewodnik” 1856, nr 47-48 (na podstawie zaginionej
ksiegi wojtowskiej Drohobycza ,, Acta Scabinalia Drohobycensia ab anno 1754
usque ad annum 1765, tom 13).

(Dmytro Winckowskyj), Hdmwurpo Bixukockmit, 3enmvman Bonmvgosuu,
w: Ilpukapnamckas Pyco, red. (Wenedykt Ploszczanskyj) Benemukr
ITnomancpkuit, Lwow 188s, t. 2, s. 35-41 (na podstawie zaginionych doku-
mentéw luznych z archiwum miejskiego w Drohobyczu).

Franciszek Zych, Zelman Wolfowicz, Lwoéw 1896, s. 26-38 (na podstawie za-
ginionych dokumentéw luznych z archiwum miejskiego w Drohobyczu oraz
ksiegi sadu zamkowego, obecnie przechowywanej w LBN, f. 5/1, t. 2901/II).

' Tj. dalszych dochodzen.
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E. Kahal miasta Drohobycza zobowiazuje si¢ wyplaci¢ okup
za glowe Zelmana Wolfowicza, skazanego na kare $mierci
i ustala warunki dozywotniego uwiezienia skazanego.

Drohobycz, 14 VI 1755 r.

[s. 112] Indukta skryptu Zydéw wszystkich drohobyckich wraz z kahalem
miastu Drohobyczy i calemu pospolstwu chrzescijanskiemu z racyi Zel-
mana Zyda dekretowanego do zycia jego przywroco[nego] w ratuszu na
wiezienie osadzonego.

My Anszel Lejbowicz, Oszyja Moszkowicz, Lejzor Lejbowicz, Abel Aro-
nowicz, Wolcio Bieniaszewicz, Chaim Markowicz, Wolcio Bujnowicz,
Wigdor Jozefowicz starsi terazniejsi kahalu drohobyckiego, Icko Herszo-
wicz, Lejba Zelmanowicz, Jona Hercykowicz ze wszytka familia swoja,
swym i calego pospdlstwa zydowskiego drohobyckiego imieniem, ktd-
rzy si¢ kolwiek nizej po hebrajsku podpisujemy, czynimy wiadomo na-
szym skryptem, zacnie stawetnym panom: Stanistawowi Piechowiczowi,
Janowi Czernigowiczowi, Kazimierzowi Wroblowskiemu, miasta JKMci
Drohobyczy do sprawy z Zelmanem Wolfowiczem ojcem, Lejbg Zelma-
nowiczem synem i innemi Zydami [s. 113] plenipotentom, przed sadem
staro$cinskim i wojtowskim agitujacej sie danym na to, iz co kiedy na
dniu niniejszym z dekretu sadu wspomnionego starosciniskiego i wéjtow-
skiego i sprawiedliwosci $wigtej, desuper pomieniony Zelman Wolfowicz
na $mier¢ szubieniczng skazany, zaprzysiezony i dla egzekucyi do sadu ju-
rysdykcyi miasta JKMci Drohobyczy zostawszy oddany, po przeczytanym
na ratuszu dekrecie do szubienicy byl prowadzony, ale kiedy my wyzej
wyrazeni kahalni zydowscy i z pospolstwem swoim zydowskim z pew-
nych wedlug religii naszej zydowskiej racyi i przyczyn, jako tez nad sta-
roscig toties wspomnionego Zelmana Wolfowicza, lubo niegodnej, jako
nad oczywistym kryminalista, kompassyi, wspomnianych desuper zacnie
stawetnych plenipotentéw i pospolstwo chrzeécijaniskie drohobyckie od

229



230

Aneks zrodlowy

egzekucyi nad nim $miertelnej uprosiwszy, z ragk prawie mistrza spra-
wiedliwos$ci wyjeliSmy i wyreczylismy, tedy za takowg powolnos¢ zacnie
stawetnych pandw plenipotentéw i catego pospolstwa chrze$cijanskiego
drohobyckiego i milosierdzia nad Zelmanem Wolfowiczem pokazane za-
wdzieczajac, jako tez od garta' uwalniajac, tymze stawetnym panom ple-
nipotentom na subsidium intereséw miasta JKMci Drohobyczy, nie bedac
podczas szabaszu do zebrania pieniedzy w gotowiznie sposobni, dajemy
i kladziemy zastawy ad proportionem summy czerwonych zt[otych] pie-
ciuset, ktdrg to summe czerwonych zl[otych] pie¢set wagi sprawiedliwej,
wykupujac zastawy dane, po skonczonym szabasie nazajutrz odda¢ i zu-
pelnie wyliczy¢ asekurujemy sig, ktorg ta summa specyfikowang, jako tez
domostwem, folwarkami, szpiklerzem, browarami i wszelka tak ad prae-
sens w domostwie i gdziekolwiek znajdujaca si¢ ruchomoscia, jako tez
ad mentem decreti dnia dzisiejszego currentis prolati, ostatniej Zelmana
Wolfowicza konwikcyi, i temi jako z rewizyi pierwszej ruchomosci onego
przy braniu tegoz roku w areszt czynionej (czego nie dostaje, kompor-
towa¢ sie przez Lejbe Zelmanowicza syna i Kejle Zelmanowa matzon-
ke, excepto niektérego przedanego srebra majacemi rzeczami) ciz zacnie
stawetni panowie plenipotenci z wiadomo$cig jurysdykeyi staro$cinskiej
zamkowej na potrzeby a specialiter [s. 114] na bonifikacyje ukrzywdzo-
nych mieszczan, przedmie$¢ i wsiow dysponowac i eksdywidowaé* maja.
A 7e toz miasto wiedzgc o réznych do Zelmana Wolfowicza, tak kaha-
16w samborskiego i dolifiskiego, jako tez samborskich i doliniskich Zydéw
pretensyjach obawiajg si¢, azeby za niego do sadéw i odpowiadania po-
ciggani nie byli, tedy my obligujemy si¢ u kazdego sadu i prawa miasto
JKMci Drohobycz, naszym w to wlozeniem sig i traktowaniem z wyrazo-
nymi wyzej kahalami i tych kahaléw Zydami, zastapi¢ i swoim wlasnym
kosztem wszytkie ich pretensyje uspokoi¢, i jako najpredzej ulatwi¢. Co
sie za$ tycze, azeby Zelman Wolfowicz zwyklych z dawna praktyk, kiot-
ni i ucisku, w miescie JKMci Drohobyczy i calym starostwie tutejszym
odtad nie czynil, tedy zabiegajac temu zacnie stawetne magistraty droho-
byckie toties wyrazonego Zelmana Wolfowicza in instanti na wieza pod
zegarem ratusznym znajdujaca si¢ az do $mierci samej pod zamknieciem

' Tj. gardta, w znaczeniu: kary $émierci.
> Tj. podzieli¢.



E. Kahal zobowiazuje si¢ wyplaci¢ okup za glowe Zelmana Wolfowicza 1755

jako najlepszym i pod dozorem przysieglego klucznika osadzi¢ maja,
gdzie osadzony ani sam przez sie, jako civiliter mortuus, w zadne interes-
sa, korespondencyje i praktyki wdawa¢ sie, ani tez zaden z najblizszych
i najdalszych kolligatéw jego protekcyi ani instancyi nigdzie szukaé nic
majg, i nie powinni beda, ani tez my instancjowa¢ za nim, o wolnos¢ jego
kiedykolwiek stara¢ sie, pod zakladem tysigca grzywien nie powinni be-
dziemy, ani tez inne kahaly do tego animowa¢, owszem onych od tego
odwodzi¢ submitujemy si¢, a dla bezpieczenstwa jako najlepszego, warte
na noc przy wiezy sumptem naszym zydowskim konserwowa¢ przyrzeka-
my, i inquantum by dekretowany na $mier¢ Zelman Wolfowicz zwyczajne
sobie kfétnie i praktyki siedzgc niespokojnie na wiezy czyni¢ odwazyt sie,
tedy bez zadnego nowego procesu i intentowania z nim sagdownie akeyi,
rygorowi dekretu nad nim na $mie¢ ferowanego i egzekucyi w nim wyra-
zonej podlega¢ i podpada¢ ma. Synowi zas jego Lejbie Zelmanowiczowi,
lubo w tymze dekrecie (na instancyja nasza) przysadzonych rdzg sto da-
nia pod [s. 115] ratuszem darowane sa, jednakowoz jezeliby kiedykolwiek
biciem, zniewazaniem, kalumniowaniem jakowy przeciwko chrzescija-
nom rezolwowal uczyni¢ wystepek, tedy temuz rygorowi sto rézg eo ipso
podpadac bedzie powinien. A nie tylko Lejba Zelmanowicz, ale ani Zaden
z familii onego najmniejszych przeciw chrzescijanom inwektyw z niemi
o terazniejszg akcyje, swarow, przemowisk i wszelakich zbytkéw wznawiaé
i wszczynaé pod podobnym sto rézg rygorem, praevia przed zwierzchno-
$cig zamkowa $wiadkow deductione, nie ma ani powinien bedzie. Co my
wszystko na instancyje czyjakolwiek, czy to stawetnych mieszczan, czyli
z przedmies$¢ i wsiéw, dotrzymac i wypelni¢ obowiazujemy sie. Ktoren to
nasz skrypt, eiusdem chcac mie¢ valoris, jakoby przed aktami autentycz-
nymi, koronnemi zeznany i roborowany by, dla lepszej wiary, mocy i wagi
po hebrajsku rekoma wlasnemi podpisujemy sie.

Dzialo si¢ w Drohobyczy dnia czternastego miesigca czerwca Roku
Panskiego tysigc siedemset pie¢dziesiatego piatego.

“Ten skrypt we wszystkich punktach i kondycjach aprobuje, aby do
akt wojtowskich per oblatam byl podany zlecam. J[6zef] Lopuski m. p. se-
dzia grodzki chetmski, 1755 die 14 Juni [14 VI 1755]. Poniewaz pospdlstwo
z calym kahatem opisalo si¢, Zeby uspokoili w interesie Zelmana kahaly
samborski i dolinski tudziez in particulare Zydéw samborskich i dolin-
skich wedlug obowiagzkéw skryptu na dniu dzisiejszym danego, wigc po
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przeczytanym dekrecie na ratuszu Zelman prosto na wieze zaprowadzo-
ny pod zegar by¢ ma i tam do zgonu Zycia zamkniety, a to odkupujac
zycie i $mier¢ szubieniczng, ktore to w tym czasie relaksowanie zacnie
stawetnemu magistratowi i wojtowi miejskiemu drohobyckiemu z wladzy
staro$cinskiej zwierzchnoéci do wiadomosci i zachowania podaje, J[6zef]
Lopuski m. p., s[edzia] g[rodzki] chetm[ski].?

Zrédto: LBN, f. 5/1, t. 2901/11, s. 112-115; CDIAUL, f. 13/1, t. 596, s. 2808
2810.

Dotychczasowe edycje:
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. Wpis w ksiegach miejskich Drohobycza z podpisem
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Feliks Lachowicz, Jedzie, jedzie Zelman (1932-1934). Grafika

z cyklu ,,Historia Drohobycza” (1932-1939)
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Dziewigtego czerwca 1755 roku pofgczony sad zamkowy
I wojtowski miasta Drohobycza skazat Zelmana Wolfowicza
na kare smierci przez powieszenie za liczne defraudacje
I oszustwa oraz ucisk mieszkancow starostwa. Zelman,
formalnie petnigcy funkgje faktora starosciny Doroty Tartowe;
I arendarza miejscowych salin, podporzadkowat sobie cate
starostwo i przez kilkanascie lat zarzadzat nim w sposéb des-
potyczny, konfliktujgc sie zaréwno z mieszczanami droho-
byckimi, jak i ze spotecznoscia zydowska, z ktérej sie wywodzit.

Wedtug dokumentow sadowych Zelman, oprdcz gospo-
darczej eksploatacji dobr, miat takze rozpija¢ poddanych, bic
| terroryzowad mieszczan, fatszowac miary i zapisy w ksiegach
sadowych. Narastajaca czarna legenda przypisywata mu uwie-
dzenie starosciny, korzystanie z pomocy czarownic, zamachy
na zycie swoich nieprzyjaciét, a po Smierci — zamiane w upiora.
Podobno jeszcze u schytku XIX wieku okoliczne chtopki
straszyty Zelmanem niegrzeczne dzieci.

Kim byt Zelman i czy rzeczywiscie zastuzyt sobie na opinie
zbrodniarza i krwiopijcy? Jak wytworzyfa sie jego pdzniejsza
legenda? Co jego przypadek moze powiedzie¢ o rzeczywis-
tosci spotecznej osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej?
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