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Miedzy preliminariami a traktatem pokojowym —
obraz Rosji bolszewickiej na tamach ,Robotnika”
w okresie od 12 X 1920do 18111 1921 .

Abstrakt: Artykul prezentuje wylaniajacy sie z czasopisma ,,Robotnik” obraz polsko-bolsze-
wickich rokowan pokojowych, sytuacji wewnetrznej w Rosji bolszewickiej oraz jej stosunkéw
miedzynarodowych od podpisania preliminariéw pokojowych do zawarcia traktatu ryskiego.
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bolszewicka

Abstract: The article presents a picture of the Polish-Bolshevik peace negotiations, the
internal situation in Bolshevik Russia, and the international relations of Bolshevik Russia.
The painted image covers the period from the signing of the peace preliminaries to the con-
clusion of the peace treaty. It is examined from the perspective of the newspaper Robotnik
(‘The Worker’).
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Skierowane do mas robotniczych czasopismo ,,Robotnik” ukazywato sie niele-
galnie 1 nieregularnie od 1894 r. Zamieszczano w nim przede wszystkim teksty
informacyjno-agitacyjne. Do maja 1895 r. drukowane bylo w Lipniszkach,
a po zdekonspirowaniu drukarni — w Wilnie. Legalnie ,Robotnik” zaczal sie
ukazywac w listopadzie 1918 r. Wydawano go w Warszawie, po zajeciu lokalu
1 drukarni ,,Godziny Polskiej” przez Naczelny Komitet Robotniczy. W 1920 r.
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zawigzana zostata Spétka Nakladowo-Wydawnicza ,,Robotnika”. Jego ostatni
numer w Warszawie ukazal sie 13 IX 1939 r.2, a 25 wrzeénia drukarnia
1 redakcja ulegly zniszczeniu podczas bombardowania. Dalsze burzliwe losy
pisma wiazaly sie z wydawaniem go za granica II RP oraz zmianami tytutu.

W badanym okresie funkcje redaktora naczelnego piastowat Feliks Perl,
a redakcja 1 drukarnia znajdowaly sie przy ul. Wareckiej 7. Toczyly sie
wowczas polsko-rosyjskie rokowania, ktorych zwienczeniem bylo podpisanie
w ryskim Patacu Czarnoglowcow traktatu pokojowego, ktory konczyt wojne
polsko-bolszewicka 1 wyznaczal wschodnig linie graniczna. Wydarzenia te
opisywane byly na tamach , Robotnika” od numeru 279 (1066) z 1920 r., do
72 (1214) z 1921, co lacznie dawato 148 toméw. Opinie redakcji na temat
zawartego traktatu zamieszczono w numerze 74 z 20 III 1921 r.

Rokowania pokojowe

Opisujac dwa pierwsze posiedzenia wspdélnej komisji prawno-polityczne;,
wymieniono kwestie, ktérymi miata sie ona zajaé. Z perspektywy , Robot-
nika” istotne byto podkre§lenie postawionego przez Dymitra Manuilskiego
zadania, by we wszystkich dokumentach podawaé na pierwszym miejscu
Rosje, a nastepnie Polske. Argumentowat to faktem, ze prowadzac rokowania
z innymi panstwami, ktore oderwatly sie od Rosji, stosowano wlasnie taki
zwyczaj. Delegacja polska nie zaaprobowata tej formy, gdyz zaznaczono, ze
Rzeczpospolita jest samodzielnym panstwem i tylko cze$é jej terendéw wchodzi
aktualnie w sktad Rosji. Jednocze$nie zwrdcono uwage, ze przy podpisywaniu
dokumentéw przygotowanych w jezyku polskim nalezato najpierw podawaé
Polske, a w dokumentach delegacji rosyjskiej — najpierw Rosje?. O ile opis
posiedzen nie wymagat analizy, o tyle zgdanie Manuilskiego nalezy juz
oceni¢ przez pryzmat perspektywy ,Robotnika”. Dziennikarz wykazat sie tu
zlosliwoscia, piszac, ze bolszewicki polityk wspominal przedwojenna Rosje,
co pokazywalo, ze cho¢ byl dzialaczem socjaldemokratycznym, bral udziat
w rewolucji 1905-1907 i powrécit do Rosji po przewrocie bolszewickim, to
mial zapedy imperialne. Mimo ze reprezentowatl strone pokonana, widaé
bylo jego bute 1 pewno$é siebie. Niestety publicysta nie zamie$cit innych
komentarzy, lecz skoro wskazal miedzynarodowe normy spisywania trak-
tatéw, to uznatl, ze powinny by¢ zredagowane w ten sposéb 1 dlatego wiece]
do tego nie wracal.

b Z. Kmiecik, Prasa polska w Krélestwie Polskim i Imperium Rosyjskim w latach 1865-1904,
w: Prasa polska w latach 1864-1918, red. J. Lojek, Lddz 1976, s. 52-56; A. Paczkowski,
Prasa polska w latach 1918-1939, Warszawa 1980, s. 73-74, 211-213.

2 Robotnik. Centralny organ PPS”, 13 IX 1939.

3 J.8S., O przyszie stosunki prawno-polityczne Polski i Rosji, ,Robotnik”, 13 X 1920, s. 2-3.
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20 X 1920 r., czyli dwa dni po ustaniu walk, odnotowano wypowiedz
rosyjskiego rzeczoznawcy, prof. Wtadimira Piczety?, ktéry stwierdzil, ze Polsce
nalezato zwrécié wylacznie zbiory z archiwéw 1 bibliotek zabranych od 1914 r.
oraz te, ktére nie byly znaczace dla Rosji. Ponadto rosyjscy rzeczoznawcy
zdawali sie ciagle zapominaé, ze w my$l uchwaty rosyjskiego rzadu wszelkie
dobra kultury, pamiatki, dziela sztuki itp. mialy zosta¢ zwrdécone Polsce®.
W osobnym tekscie zwrdécono uwage, ze w komisji finansowo-ekonomicznej
doszto do kilkudniowego sporu odnoénie do kwestii ekonomicznych 1 wypla-
cenia Polsce pieniedzy za funkcjonowanie w gospodarce bylego panstwa
rosyjskiego®. Oba artykuly miaty wydzwiek negatywny dla Polakéw. O ile
autor pierwszego powolal sie na uchwale, a drugi wspomniat o utarczkach
miedzy delegacjami, o tyle zaden z nich nie zamiescit wlasnych uwag. Zabra-
klo krytycznego spojrzenia na postawe Rosjan, ktérzy zobowigzali sie zwrdcié
zagrabione Polsce dobra, a nie chcieli tego wykonaé w sposéb zadeklaro-
wany przez ich rzad. W czasie ponad stu lat zaboréw czeéé Rzeczypospolite]
Obojga Narodéw, ktora znajdowala sie w panstwie rosyjskim, stracita cenne
zbiory biblioteczne i1 archiwalne oraz dziela sztuki, a wytworzone w latach
1914-1920 nie byly tak cenne, jak te starsze. Pokazywatlo to bute 1 pewnos§¢é
siebie rosyjskich delegatéw, ktérzy nawet jako strona przegrana uwazali, ze
maja prawo narzucaé¢ Polakom swoja wole.

Istotna kwestig byl jak najszybszy powrét polskich jencéow do kraju, o co
wnioskowata postanka Zofia Moraczewska’. Tekst jej interpelacji nie zostat

* Wiadimir Piczeta urodzil sie w 1878 r. w Poltawie. Edukacje gimnazjalna rozpoczat
w Witebsku i1 kontynuowat ja w Pottawie. W 1897 r. dostal sie na Wydziat Historyczno-
-Filologiczny Uniwersytetu Moskiewskiego, ktéry ukonczyt w 1901 r. obrona pracy doktorskie;j.
W 1909 r. objat stanowisko docenta prywatnego na Wydziale Historyczno-Filologicznym
Uniwersytetu Moskiewskiego, z ktorego odszedl po dwéch latach na znak protestu przeciw
surowemu potraktowaniu rektora Aleksandra Manujtowa. Wiosng 1921 r. wlaczony zostal
do prac mieszanej komisji rosyjsko-bialoruskiej ds. realizacji traktatu ryskiego. W tym
samym roku otrzymal réwniez nominacje na stanowisko rektora Uniwersytetu Panstwowego
w Minsku, gdzie pracowal do 1929. W 1930 r. zostal aresztowany w tzw. sprawie akade-
mika Platonowa i skazany na pieé lat zestania do Wiatki. Od 1937 r. byl pracownikiem
Instytutu Historii Nauk ZSRR, a w 1938 uzyskal stopien doktora habilitowanego. W 1939 r.
zostal cztonkiem korespondentem Akademii Nauk ZSRR. Zmart 23 VI 1947 r. Szerzej
zob. J. Szumski, Wiadimir Piczeta i Zanna Kormanowa. Przyczynek do polsko-radzieckich
relacji naukowych, ,Rozprawy z Dziejéw O§wiaty” 2010, nr 47, s. 129-146.

O traktacie ryskim, ,Robotnik”, 20 X 1920, s. 1. Szerzej na temat zwrotu débr kultury
i archiwéw oraz wyplaty odszkodowania stronie polskiej zob. J. Kumaniecki, Tajny raport
Wojkowa, czyli radziecka taktyka zwrotu polskiego mienia gospodarczego i kulturalnego
po pokoju ryskim. 1921-1923. Dwa lata prac delegacji rosyjsko-ukrairiskiej, rosyjsko-ukra-
irisko-polskich komisji mieszanych, reewakuacyjnej i specjalnej nad wykonaniem ryskiego
traktatu pokojowego. Sprawozdanie, Warszawa 1991, s. 87-191.

J.S., Z konferencji pokojowej, ,Robotnik”, 20 X 1920, s. 2-3.

O przyspieszenie powrotu jericow, ,Robotnik”, 28 X 1920, s. 4. Obie strony zgodzily sie
na wymiane jencéw, co opisano w numerze z 5 I 1921 r.: Rokowania pokojowe w Rydze,
»Robotnik” 51 1921, s. 4.

o

ESINCH



118 Maciej Grabski

skomentowany, ale podjecie tematu jeszcze 26 X 1920 r. pokazywalo, ze
Polakom zalezy, by jency wrécili przed zima 1 mrozami, ktérych przynajmnie]
cze$¢ z nich mogtaby nie przezy¢.

Powrét Polakéow do doméw rodzinnych, ktére znalazly sie poza granicami
Rzeczypospolitej, byl utrudniony. Art. 9 traktatu pokojowego miat im zapewnié
amnestie, lecz wchodzil w zycie dopiero z chwilg jego zawarcia. Dlatego tez
publicysta czasopisma zaznaczyl, ze do tego momentu przyjazd tych ludzi byt
niebezpieczny. Wyjatek stanowili jency wojenni, przeciwko ktérym zawieszono
wszelkie postepowania sgdowe, co okre§lat art. 8. Dotyczyl on oséb, ktére
znajdowaly sie na terenie Rosji, natomiast te, ktére dopiero by tam trafity,
stanowily osobna grupe, ktdorej sytuacja nie zostata rozstrzygnieta®. Tekst
W sprawie powrotu do Rosji byl swoistym ostrzezeniem. Polecano w nim, by
wracac¢ do doméw dopiero wtedy, gdy zostanie zawarty pokdj. Istotny byt sam
tytul tekstu, wskazujacy kierunek panstwowy, a nie domy, rodziny czy nawet
dawne ziemie polskie. Byt to cios dla Polakéw zamieszkujacych te tereny.

Rosyjska Konferencja Polityczna, bedaca pdétoficjalnym i porozumie-
wawczym przedstawicielstwem bialych Rosjan w Paryzu, wystosowala note
protestacyjna przeciwko rokowaniom pokojowym. Przede wszystkim sprzeci-
wiala sie ksztaltowi linii granicznej, gdyz negocjacje prowadzili bolszewicy,
ktorzy obalili legalna wladze. Jej przedstawiciele zwracali ponadto uwage,
ze art. 87 traktatu wersalskiego wskazywal, iz przyszta granice wschodnia
nalezato nakre§li¢ wraz z sojusznikami®. W tym samym numerze znalazlty
sie informacje o szeregu klesk Piotra Wrangla i jego wojska. Czytamy tam,
ze rokowania polsko-bolszewickie 1 negocjowanie ksztaltu wschodniej linii
granicznej nie powinny mie¢ miejsca, lecz propozycje Wielkiej Brytanii byty
krzywdzace dla Polski 1 nieadekwatne do biezacych wydarzen. Jednoczesnie
wykazano, ze bolszewicy utrzymaja sie u wladzy w Rosji.

Rosyjska delegacja chciala wstrzymaé rokowania, twierdzac, ze Wojsko
Polskie nie cofneto sie na linie graniczna w mys$l ustalen z 14 XI 1920 r.
Napisano, ze kota polityczne okreslaly te sytuacje manewrem politycznym,
zwracajac jednocze$nie uwage, ze posiedzenia komisji prawnej, finansowe;)
1 terytorialnej zostaly odwolane!®. Telegramy te niepokoily Polakéw. Zda-
wano sobie sprawe, ze przewodniczacy Adolf Joffe opieral sie na starych
informacjach, ale najwazniejsze pytanie, ktére nie padto, brzmiato: Jaki byt
jego cel? Mozna domniemywacé, ze po szeregu klesk wojsk bialych planowatl
ponownie zaatakowaé Polske, lecz nie wylozono tego w czasopiSémie wprost.
W kolejnym numerze ,,Robotnika” publicysta napisal, ze podczas rokowan
1 wstrzymania dzialan wojennych z Polska bolszewicy zaczeli odnosié sukcesy

8 W sprawie powrotu do Rosji, ,Robotnik”, 9 XI 1920, s. 2.

9 Zupetna kleska Wrangla. Rozbitki carskie przeciwko pokojowi ryskiemu, ,Robotnik”, 15 XI
1920, s. 1.

10 Joffe przerywa rokowania, ,Robotnik”, 22 XI 1920, s. 1.
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nad biatymi 1 stawiaé sie Polakom. Dobitnie podsumowuje to cytat: ,Mamy
nadzieje, ze delegacja polska da nalezyty odpor tej cynicznej polityce 1 nie
pozwoli igraé nieszczesciem ludzkim”!!, W tym samym numerze czytamy, ze
22 XI 1920 r. o godzinie dwudziestej sekretariat rosyjskiej delegacji nadestat
do sekretariatu polskiej telegram z propozycja wznowienia rozmow. Zdaniem
redaktora zabieg ten mial na celu wywarcie presji na Polakow!2.

Na tamach ,Robotnika” opisano wykltad redaktora naczelnego Feliksa
Perla w Sali Towarzystwa Higienicznego. Przedstawil w nim trzy fazy poste-
powania Joffego podczas rokowan: w Minsku — butne; w Rydze — pokorne
po zwyciestwach Wojska Polskiego, w wyniku ktérych cofnat wczeéniejsze
postulaty, oraz trzecia, w ktorej Joffe dazyt do uzyskania jak najwiekszych
korzysci dla Rosjan. Redaktor naczelny zastrzegl, ze trudnosci negocjacyjne
wynikaly z kleski Wrangla, podczas gdy wojsko bolszewickie, choé¢ pobite, nie
zostalo rozgromione!®. Wyklad ten stanowil doskonate streszczenie polityki
Rosjan w zaleznoéci od etapu rokowan 1 jednoczeénie dobitnie wyluszczat
ich przebieg. Wypowiedzi redaktora naczelnego z pewnos$cia, odzwierciedlaty
poglad redakcji.

Pod koniec roku Perl krytycznie podsumowat przedtuzajace sie rokowania,
negatywnie oceniajac uleglo§é Polakéw wobec Joffego, ktéry narzucat rozmo-
wom tempo, oraz brak konkretnych dziatan czlonkéw komisji. W ,,Robotniku”
wymieniono rowniez szereg bledéw komisji, chociazby nieustalenie kwoty
zwracanego zlota. Krytyka za to spadila na Jana Dabskiego 1 Stanistawa
Grabskiego, ktorych dzialania wprost nazwane zostaty lekkomy§lnymi'*. Pol-
ska komisja nie byla przesadnie aktywna, liczac, ze bolszewicki rzad wkroétce
upadnie, a rokowania zostana wznowione z nowym gabinetem 1 wéwczas
Polska zawrze nowy, korzystniejszy dla siebie traktat pokojowy. Ponadto
Dabski byt dziataczem Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast”, a Grabski —
Zwiazku Ludowo-Narodowego, czyli stronnictw opozycyjnych wobec Polskie]
Partii Socjalistycznej. Kazdy z nich powatpiewal, ze rzad bolszewicki prze-
trwa, a zawarty z nim traktat ryski bedzie trwaly.

W styczniu 1921 r. rzad rosyjski w radiowej depeszy claris do rzadéw
zachodnich stwierdzil, ze polska delegacja dyskryminowata ludno$é zydowska,
nie cheac jej uznac za odrebng narodowo$é, cho¢ uczynita tak z Biatorusinami.
W depeszy komunikowano, ze Polacy wrecz przeéladowali Zydéw, przeciwko
czemu rosyjska delegacja miata protestowaé!. Ten istotny tekst nie zostat
niestety skomentowany w ,,Robotniku”. W rosyjskim komunikacie nie zwrécono

1 Poczqtek rokowan i grozby Joffego, ,,Robotnik”, 23 XI 1920, s. 1.

2. Rokowania pokojowe w Rydze, ,Robotnik”, 23 XI 1920, s. 4.

13 Perspektywy pokoju, ,Robotnik”, 3 XII 1920, s. 1.

4O rokowaniach ryskich, ,Robotnik”, 28 XII 1920, s. 1. Szerzej na temat dziatalnosci Sta-
nistawa Grabskiego podczas rokowan pokojowych zob. S. Grabski, Wspomnienia, t. II,
red. W. Stankiewicz, Warszawa 1989, s. 157-181.

15 Rokowania pokojowe w Rydze, ,Robotnik”, 22 T 1921, s. 4-5.
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uwagi na jedng istotna kwestie, a mianowicie ze w XIX w. w Rosji funkcjono-
waly gubernie litewskie oraz biatoruskie 1 stad moglo wziaé sie nawigzanie do
samostanowienia ludnoéci biatoruskiej. Formulowane wobec Polakéw zarzuty
odnoénie do ludnoéci zydowskiej mogly wynikaé stad, ze nie bylo odrebnej
jednostki administracyjnej, w ktérej stanowitaby ona wiekszo§é. Rosyjska
depesza mogla tez mieé¢ jednak na celu zwaénienie Polakéw 1 innych naro-
dowoséci zamieszkujacych tereny Rzeczypospolitej.

Ryski traktat pokojowy zawarty zostat 18 III 1921 r. o godz. 20.30'6,
Publicysta ,,Robotnika” ocenil go nastepujaco:

[...] zdajemy sobie sprawe — i podkreslaliémy to niejednokrotnie — ze w warunkach
obecnych, majac do czynienia z bolszewikami, nie uznajacymi ani demokracji, ani
rzeczywistego samookre§lenia narodéw, nie mozna bylo osiagnaé lepszego rozwia-
zania sprawy narodéw sasiednich. Ale z drugiej strony musimy podkresli¢ fakt, ze
rozwiazanie ryskie jest polowiczne i nietrwale, ze linia graniczna na Wschodzie
rozcina zywe organizmy narodowe!”.

Pokéj mial daé Polsce szanse na rozwdj po odzyskaniu niepodlegtosci. Jed-
noczesénie znany byl powdd pospiechu Joffego przy jego zawieraniu, a mia-
nowicie wrzenie w Rosji'®. Redakcja , Robotnika” dobitnie pokazywala swdj
stosunek do zawartego traktatu. Byl jej zdaniem konieczny, a na lepszy nie
mozna bylo liczyé. Obu stronom zalezalo, by podpisaé go jak najszybciej, lecz
szczegblnie dazyla do tego bolszewicka Rosja. Kwestia narodéw wschodnich
rowniez zostala oceniona negatywnie, gdyz doprowadzono do ich podzielenia.
Polacy chcieli zawrzeé szybki pokdj, sadzac, ze wszystkie niedoprecyzowane
oraz niepozadane paragrafy zostana poprawione, gdy upadnie wladza bol-
szewikow. Fragment dotyczacy ,,rozcinania zywych organizméw narodowych”
podkreslal natomiast podziat guberni biatoruskich i ukrainskich, a wskutek
tego pozostawienie zamieszkujacych je narodéw w rosyjskiej strefie wpltywow?®.
Rosja bolszewicka nie upadla jednak, a wyptata odszkodowania i zwrotem
débr kultury miaty sie zaja¢ odpowiednie komisje po podpisaniu traktatu,
do czego doszto w pdzniejszych latach?.

16 Pokdj podpisany, ,Robotnik”, 19 IIT 1921, s. 1.

17 Pokdj, ,,Robotnik”, 20 IIT 1921, s. 1.

18 Tbidem.

¥ Kwestie pozostawienia cze$ci ziem bialoruskich poza terenem Polski krytycznie ocenit
Edward Woyniltowicz, piszac, ze stoleczna prasa nie donosila o protestach organizacji
kresowych, a Sejm Ustawodawczy zaaprobowal to jednogloénie, bez zadnych restrykcji.
Szerzej zob. E. Woynittowicz, Wspomnienia 1874-1928, cz. 1, wyd., wstep 1 przyp. J. Iwasz-
kiewicz, Wilno 1931, s. 331.

Szerzej na ten temat pisal w opracowaniu dotyczacym dzialalno$ci Piotra Wojkowa Jerzy
Kumaniecki. Zaznaczyl, ze 16 XI 1927 r. miedzy Warszawa a ZSRR podpisany zostat
uktad generalny dotyczacy zwrotu wywiezionych z Polski przez carat zabytkéw kultury
i archiwalnych. Szerzej zob. J. Kumaniecki, op. cit., s. 43.

20
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Sytuacja wewnetrzna w Rosji bolszewickiej

W kotach moskiewskich, ktore byly podpora Sowietéw, zaczela sie rodzié
antyrzadowa opozycja. Domagala sie prowadzenia umiarkowanej polityki,
co zachwialo pozycja Lwa Trockiego, ktéry otrzymal wotum nieufnosci od
Komitetu Wykonawczego?'. W kolejnych numerach , Robotnika” opisane
zostaly proby zawigzania spisku przez socjalistow-rewolucjonistéw. Mieli
oni na celu wstrzymanie pracy fabryk, pociagéw etc., ale uprzedzony o tym
rzad stlumit wydarzenia, dokonujac licznych aresztowan i rozstrzeliwujac
osiemset 0séb. Przywddcy jednak zbiegli. Sytuacja w Moskwie miala by¢ tak
napieta, ze na ulicach ustawiono armaty??. Réwniez w kotach komunistycznych
zarysowywala sie opozycja przeciwko Wlodzimierzowi Leninowi. Opozycjo-
nidci zaczeli sie zbieraé wokél wptywowego cztonka zwigzkéw zawodowych
Aleksandra Szlapnikowa i przewodniczacego rad ekonomicznych Aleksieja
Rykowa??. Telegramy na ten temat pozbawione byly komentarzy, ale ich
publikacja miata na celu pokazanie stabej pozycji rzadu 1 mozliwosci obalenia
go przez kola moskiewskie. Niestety, nie wyjasniono, kto wchodzit w sktad
tych ostatnich — robotnicy czy moze bogatsi moskwianie? Same antyrzadowe
wystapienia pokazywaly, ze czeéé spoleczenstwa miata dosyé¢ bolszewizmu
1 chciata zmian. Rzekoma ucieczka przywdédcéw mogla byé jednak wylacznie
faktem prasowym. Dopiero w p6zniejszym numerze ,,Robotnika” przedstawiono
przywddcow opozycji 1 konkretne informacje na ich temat.

Majaca siedzibe w Moskwie komunistyczna Miedzynarodéwka Zawo-
dowa wystapita przeciwko Miedzynarodowej Federacji Zwiazkéw Zawodo-
wych z siedzibg w Amsterdamie®. W swojej odezwie zarzucila Federacji

2 Ewolucja Sowietow?, ,,Robotnik”, 19 X 1920, s. 4. Sytuacja rzadu pogorszyla sie wskutek

glodu. Szerzej zob. Grozby Lenina, ,,Robotnik”, 8 XI 1920, s. 3.

Wykrycie spisku przeciwbolszewickiego, ,Robotnik”, 9 XI 1920, s. 4; Zaburzenia w Moskwie,

,Robotnik”, 9 XI 1920, s. 4.

3 Zagranicq, ,Robotnik”, 20 XII 1920, s. 4. Aleksiej Rykow urodzit sie 13 II 1881 r.
w Saratowie, a zmart 15 III 1938 r. w Moskwie. Od 1899 r. byt czlonkiem SDPRR,
uczestniczyt w rewolucji 1905—-1907 oraz przewrocie bolszewickim. W listopadzie 1917 r.
zostatl pierwszym bolszewickim komisarzem spraw wewnetrznych, a w 1921 r. — wice-
przewodniczacym spraw wewnetrznych. W latach 1924—-1930 pelnit urzad przewodnicza-
cego Rady Komisarzy Ludowych ZSRR i Rosyjskiej FSRR, a od 1923 r. byl cztonkiem
Biura Politycznego partii komunistycznej. Sprzeciwial sie zakonczeniu Nowej Polityki
Ekonomicznej oraz kolektywizacji i industrializacji. Wspélnie z Nikotajem Bucharinem

22

dzialal w tzw. prawicowej opozycji w WKP(b). W 1930 r. usunieto go ze stanowisk, a po
ztozeniu samokrytyki rok p6zniej zostal komisarzem taczno$ci. W 1937 r. aresztowany,
a w trakcie procesu dwudziestu jeden skazany na §mier¢ i stracony. Szerzej zob. Rykow
Aleksiej 1., ,Encyklopedia PWN” [online, dostep: 22 VIII 2024]: <https://encyklopedia.
pwn.pl/haslo/Rykow-Aleksiej-1;3970426.html>.

2 F. Kalicka, Miedzynarodowa Federacja Zwigzkéw Zawodowych. Miedzynarodéwka
Amsterdamska 1919-1945, Warszawa 1978, s. 7. Miedzynarodowa Federacja Zwiazkéw
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podporzadkowanie Lidze Narodéw 1 bycie ,podnézkiem polityki wojenne;j
panstw imperialistycznych, ze jego [biura Miedzynarodowego Zwigzku Zawo-
dowego] celem zasadniczym jest ustalenie wspodtpracy klas, aby nastepnie
kapitat miedzynarodowy mégt dowoli wyzyskiwaé robotnikéw”. W odpowie-
dzi Federacja zwrdcita uwage, ze pod odezwa nikt sie nie podpisal, a sama
Rada Miedzynarodowa Zwiazkéw Zawodowych nie istniala i,zywi pretensje
przemawiania w imieniu organizacji zawodowych Wielkiej Brytanii, Francji,
Wtoch, Hiszpanii”, podczas gdy ruch zawodowy w tych 1 osiemnastu innych
panstwach przylaczyl sie do Federacji. Opisujac stosunki polsko-rosyjskie,
redakcja , Robotnika” zauwazyla, ze to wlaénie dzieki Federacji zatrzymany
zostal transport amunicji 1 materiatéw wojennych, nie precyzujac jednak,
czy chodzito o wydarzenia w Gdansku, gdzie dokerzy wstrzymali dostawy
amunicji z Francji 1 Wegier, czy tez ze utrudniane byly dzialania wojenne
obu stron. Jednoczesnie podkreslono, ze nie ulegata ona wplywom Moskwy
ani innych panstw?. Dla czytelnika najwazniejsze byty informacje dotyczace
dziatalnosci Federac)i 1 zaprzeczenie istnienia Miedzynarodéwki Zawodowe;.
Reporter dziennika nie wyrazal wlasnych opinii na temat zadnej z tych orga-
nizacji, tylko poinformowat o toczonym miedzy nimi sporze.

Karol Radek w tek$cie poswieconym zwigzkom zawodowym w Rosji
przedstawil rézne poglady elit wladzy na ich temat, a w konkluzjach wyrazit
nadzieje, ze mimo sporéw w aparacie panstwowym Rosja odbuduje swoja
gospodarke?. Wymienione przez niego poglady zostaly oméwione 1 stano-
wity ciekawsg informacje. Niestety, nie doczekaly sie komentarza ani oceny
publicysty ,,Robotnika” i pozostawiono je wylacznie z konkluzjami Radka.

W dzienniku zamieszczony zostal takze raport robotnikéow z Wloskiej
Konfederacji Pracy na temat ich pobytu w Rosji. Czytamy w nim m.in.:
,Nedza robotnikéw nie do opisania. Brak zywnosci, upadek waluty, wreszcie
smutne rezultaty préb rewolucyjnych w dziedzinie produkecji podejmowanych
przez Sowiety — wszystko to razem doprowadzilo Rosje do zupelnego eko-
nomicznego upadku”. Jednocze$nie zaznaczono, ze panujacy w Rosji ustrdj
nie upadnie, gdyz nie pozwolg na to chtopi, ktérzy dopiero teraz otrzymali
wlasnoéé. W podsumowaniu raportu napisano za$: ,,Ustrdj kapitalistyczny
zostal zniszczony, ale na jego miejscu nie powstato nic, co by odpowiadato
najelementarniejszym potrzebom narodu ucywilizowanego. Zasady komuni-
zmu nie znalazly zadnego zastosowania w zyciu rosyjskim”?7,

Zawodowych zostala powotana w 1919 r. Istniata do 1945, gdy rozwiazano ja 1 wtaczono do
Swiatowej Federacji Zwiazkow Zawodowych, oraz do powstania Miedzynarodowej Konfede-
racji Wolnych Zwigzkéw Zawodowych w 1949 r. W okresie miedzywojennym dominowala
w $wiatowym ruchu zwigzkowym.

% Zwigzki zaw. wobec Moskwy, ,Robotnik”, 14 X 1920, s. 3.

% Walka o zwiqzki zawodowe w Rosji, ,Robotnik”, 24 II 1921, s. 4.

2T H.B., Robotnicy wtoscy a Sowiety, ,Robotnik”, 15 X 1920, s. 2.
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W koncowych linijkach tekstu Wlosi prosili, by nie przeszkadzaé Rosja-
nom, tylko wesprzeé ich materialnie?®, O biedzie w Petersburgu, zmniejszeniu
liczby robotnikéw z 6 mln do 600 tys. czy braku wody z powodu zniszczenia
rur kanalizacyjnych sekretarz stanu zawodowego napisat w odrebnym tekscie
dla wloskiej gazety ,,Stampa”, ktory przedrukowano nastepnie w ,,Robot-
niku”?. Jest to istotny dokument dla badan zmiany systemu polityczno-
-gospodarczego. Wykazano w nim jego staboéci z perspektywy zagranicznych
swiadkow, a jednoczeénie zwrdcono uwage, ze system nie zmieni sie, gdyz
odpowiada najliczniejszej grupie spotecznej, czyli chtopom. Zabraklo przy tym
komentarza i opinii reportera zaréwno wobec raportu, jak i opisanych w nim
przeobrazen. Tekst ten stal w opozycji do dziatan Powszechnej Konfedera-
cji Pracy, ktéra wspélnie z Liga Praw Czlowieka wybrala komisje majaca
organizowa¢ w miastach 1 o§rodkach robotniczych wiece na rzecz uznania
rosyjskiej rewolucji®. Uznanie przewrotu oraz nowych wtadz i organizowanie
wiecéOw we Francji pokazywato, ze program bolszewikéw dotart do Europy
Zachodniej 1 zyskal tam swoich zwolennikow.

W marcu 1921 r. w Moskwie wybuchla antybolszewicka rewolucja. W dal-
szej czesci tekstu zwrdcono uwage, ze mimo zakonczenia wojny z Polska
stan rosyjskiej gospodarki nadal byl fatalny. Szczegdlnie brakowalo opatu,
a ,,Ekonomiczeskaja zyzn” postawila teze, ze w kwietniu kryzys jeszcze sie
nasili 1 nie pomoze w takiej sytuacji nawet nawiazanie handlu zagranicz-
nego. Antybolszewickie wystapienia spowodowane byly gtodem i terrorem?!.
Opisujace te wydarzenia teksty byly bardzo interesujace, pokazywaty
bowiem zapa$é gospodarcza Rosji, ktéra trwata od pierwszej wojny Swia-
towej 1 poglebita sie w czasie konfliktu z Polakami 1 po jego zakonczeniu.
Wykazano w nich réwniez niezadowolenie rosyjskiego spoteczenstwa, ktore
legto u podstaw buntu. Zabraklo natomiast wyjaénienia, co bylo przyczyna
zapa$ci gospodarczej. Dziennikarz celnie pytal jednak, dlaczego brakowato
opatu, skoro Rosja ma bogate zasoby nafty, wegla 1 drewna. Teksty kryty-
kujace bolszewicka Rosje, biede w tym panstwie oraz wystapienia przeciwko
tamtejszej wladzy opublikowane zostaly jeszcze przed podpisaniem traktatu
ryskiego, co moglo mie¢ na celu pokazanie stabo$ci Rosji 1 panujacego tam
ubdstwa, a takze zniechecenie najubozszej ludnosci do popierania systemu
komunistycznego.

28 Tbidem.

% Dokota sprawy rosyjskiej, ,Robotnik”, 23 XII 1920, s. 1.

30 Za Rosjq, ,Robotnik”, 3 XI 1920, s. 5. W ,Robotniku” znalazl sie btad, gdyz podano, ze
chodzito o Generalna Konfederacje Pracy, podczas gdy prawidlowa nazwa istniejacej od
1895 r. 1 zwiazanej politycznie z Francuskg Partia Komunistyczna organizacji brzmiata:
Powszechna Konfederacja Pracy.

31 Stan wewnetrzny Rosji Sowieckiej, ,Robotnik”, 4 III 1921, s. 2-3; Rozruchy w Rosji, ,,Robot-
nik”, 9 III 1921, s. 1; B., Rozruchy w Rosji, ,Robotnik”, 16 IIT 1921, s. 1.
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Inne wyobrazenie bolszewickiej Rosji przedstawit Herbert George Wells.
Podczas rozmowy z Maksimem Gorkim byl zaskoczony, ze krytykowatl on
niektorych bolszewickich przywddcow, co pokazywato, ze w Rosji istnieje
wolnoéé stowa, jaka sobie wyobrazat. Zwrécit przy tym uwage, ze po upadku
rzadu Aleksandra Kierenskiego to Gorki odegrat wielka role w odbudowie
zycia kulturalno-intelektualnego. Stwierdzil tez, ze bolszewicy przestali sie
kontaktowac¢ z naukowym $wiatem Zachodu, ale dzieki ttumaczeniom ksigzek
Rosjanie szybko odbudujg swoja kulture i nauke. Przewidywal jednoczesnie,
ze bolszewicka Rosja szybko upadnie, gdyz ,,wpadla w nedze obecna dzieki
wojnie Swiatowej 1 btedom jej mezéw kierowniczych, ludzi «bez inteligencji
1 sumienia»”®2. W kolejnym liscie Wells napisal, ze Rosja znajdowala sie
w trudnej sytuacji, ale powodem takiego stanu rzeczy byta wojna, a nie sys-
tem bolszewicki®. Jego pisma byly istotne, ale wida¢ z nich, ze nie rozumiat
sytuacji w Rosji. Zwrécil uwage, ze Gorki krytykowal niektérych dowddedw,
jednoczeénie wychwalajac Lenina. Méglt zatem uderzaé w jego przeciwnikéw
politycznych, lecz tylko wybranych. Bolszewicy nie chcieli sie kontaktowaé
z zachodnimi naukowcami, ktérzy zwracali uwage na ich btedy i brutalnosé.
Po czesci mozna sie zgodzié z teza, ze zrédlem glodu i biedy byly wojna
1 okres przed jej wybuchem, ale nalezy pamietac, ze bolszewicy przejeli wla-
dze w 1917 r. 1 mogli powoli naprawiaé gospodarke, lecz zamiast tego skupili
sie na szerzeniu swoich idei.

8 X 1920 r. w ,,Robotniku” informowano, ze Piotr Wrangel wydat rozkaz,
w ktérym zachecal bialych Rosjan do zjednoczenia sie 1 puszczenia w nie-
pamieé nieporozumien. Zabranial walk politycznych, mityngéw i innych
dziatan mogacych pogorszyé¢ stosunki wewnetrzne w Rosji. Osoby, ktore nie
podporzadkowatyby sie tym restrykcjom, mialy zostaé wysiedlone bez wzgledu
na stanowisko czy range®. W jednym z numerdéw , Robotnika” odnotowano,
ze Piotr Wrangel oraz Symon Petlura, Boris Sawinkow 1 Stanistaw Butak-
-Batachowicz negocjowali wspdlprace przeciwko bolszewikom?. Artykuly te
pokazywaly, ze Wrangel oraz biali generalowie liczyli na obalenie bolszewi-
zmu 1 dazyli do wspdélpracy. Wymienienie Wrangla na pierwszym miejscu
pokazywatlo, ze traktowany byl jako lider dowddcow biatych. W wywiadzie dla
niemieckiego ,, Fahrenheita” mienszewik Julij Martow napisatl, ze bolszewicy,

32 Dokota sprawy rosyjskiej. Wells o Rosji bolszewickiej, ,Robotnik”, 17 XI 1920, s. 1-2.
W 340 numerze ,,Robotnika” zamieszczono telegram, z ktérego wynikato, ze Gorki chciat
przyby¢ do Anglii, lecz nie zostal wpuszczony, gdyz z powodu spiecia z rosyjskimi wtadzami
nie otrzymatl wizy. Szerzej zob. Dokota sprawy rosyjskiej, ,,Robotnik”, 16 XII 1920, s. 2.

33 Dokota sprawy rosyjskiej, ,Robotnik”, 21 XII 1920, s. 2.

34 7 Rosji sowieckiej, ,,Robotnik”, 14 X 1920, s. 4.

3% Wrangel, ,,Robotnik”, 20 X 1920, s. 6. W numerze z 10 XI 1920 r. napisano, ze bolszewicy
schwytali gen. Grigorija Siemionowa. Szerzej zob. Siemionow w niewoli, ,Robotnik”, 10 XI
1920, s. 5.
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,0 1le zdolaja uporaé sie z Wranglem, podejma na wiosne ofensywe prze-
ciwko Polsce™®. W ,Robotniku” zamieszczono réwniez telegram o kolejnym
zwyciestwie Wrangla®’. Dla Polakéw byt to tekst istotny z dwéch powodéw:
pokazywal po pierwsze, ze bolszewicy pogwalca zawarty traktat, a po drugie,
ze dla Wrangla podpisanie tego pokoju oznaczac¢ bedzie skupienie wiekszosci
bolszewickich sil przeciwko niemu.

W ,,Robotniku” zamieszczony zostal rowniez tekst o Wranglu i jego armii,
w ktérym podkreslano, ze poktadali w nim nadzieje dzialacze Zwiazku
Ludowo-Narodowego. Z publikacji wynikato, ze w razie zwyciestwa biatych
Rosja nie zgodzi sie na warunki pokoju ryskiego. Zaznaczono réwniez, ze
panstwa, ktére walczyly przeciwko bolszewikom, beda docenione, tak samo
jak nieprowadzace dzialan wojennych, ale rowniez niewspoélpracujace, jak
Stany Zjednoczone 1 Francja. Te za$, ktére porozumialy sie z czerwonymi,
jak Polska po zawarciu traktatu pokojowego czy prowadzaca z nimi rokowa-
nia Wielka Brytania, beda postrzegane przez bialych negatywnie. Publicysta
wyrazil réwniez obawy co do stanu armii Wrangla, gdyz jej szeregi opuscit
Nestor Machno 1 wraz z wlo§cianami dotaczyt do bolszewikéw. Negatywnie
oceniano tez jego zasoby finansowe, wedlug raportu ministra skarbu Michaita
Biernackiego miat bowiem 250 mld rubli niedoboru, ktérych nie mogtly prze-
ciez sptaci¢ raptem 2 mln mieszkancéw Krymu. Panstwa ententy pomogltyby
Wranglowi, ale pod warunkiem, ze uznalby ich zwierzchnoé¢ 1 zwrdcit carskie
dtugi®®. Artykul opisujacy te kwestie mial wyraznie negatywny wydzwiek,
lecz nie wiadomo, czy chodzilo o skrytykowanie Wrangla czy tez po prostu
pogodzono sie z faktem, ze biali nie pokonaja juz bolszewikéw. Wypunk-
towano w nim szereg probleméw, z ktérymi musieli sie mierzy¢ Wrangel
1 jego armia. Nalezy przy tym zauwazyé, ze w ,,Robotniku” zamieszczane
byty telegramy dotyczace jego sukcesow, podczas gdy w tym tekécie pisano
o porazkach, co wzajemnie sie wykluczato. O szeregu klesk Wrangla redakcja
poinformowala dopiero w p6zniejszych numerach®, a fatalna sytuacje wojsk
biatych pokazywatly tytul kolejnego telegramu, czyli Paniczna ucieczka wojsk
Wrangla, 1 doniesienia z bolszewickiego sztabu z 3 XI 1920 r., gdzie pisano,
ze ,nieprzyjaciel cofa sie w panicznym poplochu na Pétwysep Krymski™.
Szereg telegramoéw o kleskach Wrangla negatywnie rzutowal na plany wspdt-
pracy Polski z biatymi Rosjanami, dlatego redakcja ,,Robotnika” przestata
krytykowaé bolszewikéw — zaczeto sobie bowiem zdawaé sprawe, ze ich rzad
nie upadnie, a sytuacja wojsk bialych jest fatalna. Dziwi¢ moze jednak, ze

36 Dokota sprawy rosyjskiej, ,Robotnik”, 27 X 1920, s. 1.

3T Wrangel, ,Robotnik”, 28 X 1920, s. 3.

3 Dokota sprawy rosyjskiej, ,Robotnik”, 28 X 1920, s. 2.

3 Niepowodzenia Wrangla, ,Robotnik”, 4 XI 1920, s. 4; Ofensywa bolszewicka na potudniu,
,Robotnik”, 5 XI 1920, s. 4.

40 Paniczna ucieczka wojsk Wrangla, ,Robotnik”, 6 XI 1920, s. 5.
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zamiast powolywaé sie na obiektywne Zrdodlo, opierano sie na doniesieniach
ze sztabu bolszewikéw. W rubryce Zupetna kleska Wrangla zamieszczono
szereg telegramoéw nadestanych z Francji, Wielkiej Brytanii, Rosji, Imperium
Osmanskiego 1 Finlandii, ktére opisywaly kleski biatych i sukcesy czerwo-
nych*. Wiadomoéci z réznych czeéci Europy nadsylane przez rézne agencje
telegraficzne musiaty by¢ traktowane jako wiarygodne, ale niestety ponownie
zabraklo komentarza reportera.

W osobnym felietonie zamieszczono opinie publicysty ,,Robotnika”, ktory
cieszyt sie z kleski Wrangla jako Polak i socjalista, gdyz obawial sie powrotu
carskiej Rosji. Uwazal, ze najlepiej, gdyby istniala demokracja socjalistyczna,
a nie bolszewizm, ale nawet ten system uznawal za lepszy od caratu. Jego
zdaniem to bolszewicy jako pierwsi umozliwili ludowi bezposrednie rzady.
Stwierdzil, ze Rosjanie niedtugo odrzuca terror, ale nie zwréca sie ku Wran-
glowi. Odnoszac sie do kwestii polskiej, zaznaczyl, ze najazd zawsze bedzie
agresja, dlatego polscy chlopi nie popra bolszewikéw, ale zawarcie z nimi pokoju
umozliwi Polakom zatatwienie wewnetrznych probleméw. Polska dyplomacja
powinna sie byla jego zdaniem skupié na sojuszu z panstwami, ktére réwniez
oderwaly sie od Rosji*2. Byl to bardzo wazny felieton, gdyz skupial sie na
sytuacji wewnetrznej w Rosji 1 oczekiwaniach jej mieszkancow. Wykazywat,
ze ani carat, ani bolszewizm nie byly dobrymi systemami 1 trzeba byto szu-
kaé¢ nowych rozwigzan. Bledem bylo stwierdzenie, ze bolszewicy umozliwili
mieszkancom Rosji bezpoérednie rzady, gdyz wytacznie cztonkowie ich partii
sprawowali wtadze. Oméwienie kwestii polskiej pokazywato za$ jasno réznice
w pogladach Polakéw i Rosjan. Pierwszych pokazywano jako patriotéw, ktorzy
bronili doméw 1 rodzin, drugich zas — jako najezdzcow.

Na tamach ,Robotnika” opisywano réwniez sytuacje ekonomiczna Rosji.
Powolujac sie na Centralny Urzad Statystyczny, dziennikarz zaznaczyl, ze
w 1920 r. dotknat ja bardzo duzy nieurodzaj, a pogorszyta jeszcze wszystko
susza. Sytuacje aprowizacyjna okreslano mianem rozpaczliwej, a biurokracja
utrudniata nalezyte wykorzystanie nawet tych skromnych zapaséw. Fatalnie
oceniany byl réwniez stan lokomotyw. W styczniu 1920 r. zepsutych bylo
58,1 proc., w kwietniu — 60,6 proc., a w sierpniu — 58,2 proc. Zwrdcono przy
tym uwage, ze Lew Trocki zapowiadal naprawe taboru, ale jego wyliczenia
byly nieadekwatne, gdyz nie uwzglednit zdobytych jednostek. Gazeta pisata
tez, ze robotnicy fabryczni zaniedbywali swoje obowiazki, gléwnie z powodu
minimalnych racji zywnosciowych, choréb wynikajacych z niedozywienia oraz

41 Zob. telegramy Rozpaczliwa sytuacja wojsk wranglowskich, Decydujqce uderzenie, Armia
sie rozpada, Komunikat sowiecki o zwyciestwie, Ewakuacja Krymu, Ucieczka rzadu Wran-
gla, Anglia zachowuje neutralno$é, SpézZniona pomoc, Spisek przeciw Wranglowi, Prasa
francuska o porazce oraz Burcew sie pociesza w: Zupetna kleska Wrangla, ,Robotnik”,
15 XTI 1920, s. 1.

42 T H., Z powodu kleski Wrangla, ,Robotnik”, 16 XI 1920, s. 1.
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wyjezdzania na wie$ w poszukiwaniu jedzenia 1 dodatkowe]j pracy zarobkowej*.
Prezentowany tekst wraz z komentarzami reportera oraz raport wloskich
robotnikéw ukazywaly fatalng sytuacje ekonomiczna w Rogji.

Stosunki miedzynarodowe

,Robotnik” zamie$cit na swoich lamach telegram informujacy o nocie, ktora
brytyjski rzad wystosowat do Gieorgija Cziczerina w zwiazku ze zlamaniem
przez Lwa Kamieniewa warunkéw umowy, na podstawie ktérych wyrazono
zgode na jego przyjazd do Wielkiej Brytanii. Wymienione zostaly w nim uwagi
Londynu wobec dziatan Rosjan: ztego traktowania brytyjskich obywateli, kto-
rzy przebywali w tym kraju, 1 prowadzenia propagandy na pograniczu Indii.
Rzad Wielkiej Brytanii oéwiadczal, ze gotéw jest prowadzié¢ z Rosja negocjacje
handlowe, ale pod warunkiem, ze brytyjscy jency zostana odestani do ojczy-
zny, a bolszewicy wypelnia wszystkie postawione warunki. Na koncu noty
zamieszczono informacje, ze flota Zjednoczonego Krélestwa bedzie atakowala
bolszewicka, gdy ta pojawi sie na Morzu Battyckim lub Morzu Czarnym®*:.
Najwazniejsza informacja, ktérej zabraklo w telegramie, byta tre§¢ umowy
miedzy rzadem w Londynie a Kamieniewem, bez zapoznania sie z nig nie
mozna bowiem ustali¢ warunkow, jakie postawily sobie obie strony.

W rosyjskiej depeszy do rzadu Wielkiej Brytanii pojawily sie z kolei
zarzuty o proby zerwania rokowan pokojowych oraz informacja o wznowieniu
rozméw w sprawie stosunkéw handlowych. Zastrzezono, ze gléwne zasady
brytyjsko-rosyjskiego porozumienia musza zostaé¢ zawarte w ciagu dziesieciu
dni, w przeciwnym razie Rosjanie zerwa rozmowy i opuszcza Wyspy?. Tak
ostra depesza pokazywala pewnos§c¢ siebie bolszewikéw 1 aspiracje do jak naj-
szybszego zawarcia pokoju z Polska. Wyczerpani wojna z Polakami 1 wciaz
walczacy z bialymi, zainteresowani byli szybkim pokojem 1 nawigzaniem
stosunkéw handlowych, gdyz moglo im zabraknaé zywnosci. Wedlug doniesien
umowe handlowa zawarto 21 XI 1920 r.*® Po otrzymaniu noty o wznowieniu

4 Stan ekonomiczny Rosji Sowieckiej, ,Robotnik”, 26 X 1920, s. 3. O gtodzie wspominal row-
niez mienszewik Julij Martow, ktéry udzielit wywiadu dla niemieckiego pisma , Freiheit”.
Szerzej zob. Dokota sprawy rosyjskiej, ,Robotnik”, 27 X 1920, s. 1.

“ Odpowiedz rzqdu angielskiego na zarzuty bolszewickie, ,Robotnik”, 13 X 1920, s. 5.

4 Nota sowiecka do Anglii, ,Robotnik”, 14 XI 1920, s. 5.

4 Anglia zawarta umowe z Rosja, ,,Robotnik”, 22 XI 1920, s. 1. Lloyd George przekazal Izbie
Gmin stanowisko rzadu Stanéw Zjednoczonych, ze nawiazanie stosunkéw handlowych
z bolszewicka Rosja oznaczalo uznanie wladzy Sowietow. Szerzej zob. Dokota sprawy rosyj-
skiej, ,Robotnik”, 1 XII 1920, s. 5. Informacja ta byla btedna, poniewaz umowe handlowa
pomiedzy Wielka Brytanig i Rosja zawarto 16 II 1921 r. Znalazly sie w niej postanowie-
nia gospodarcze i polityczne. Z tych drugich wymienione zostalo powstrzymywanie sie od
wszelkich wrogich aktéw oraz szerzenia wrogiej propagandy. Szerzej zob. J. Kumaniecki,
op. cit., s. 16.
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handlu bolszewickiej Rosji z Wielkg Brytanig Leonid Krasin zaproponowal,
by zrobily to takze inne panstwa alianckie’. W numerze 36 , Robotnika”
z 6 II 1921 r. informowano jednak, ze brytyjsko-rosyjskie rozmowy zostaly
zerwane, a za powod wskazano zadania Londynu, by bolszewicy uznali, ze
Indie, Azja Mniejsza, Persja i Afganistan znajdujg sie w jego strefie wpltywow
1 zaprzestali gloszenia tam swojej propagandy*®. Czerwoni byli juz wyczerpani
po wojnie z Polakami oraz walkach z bialymi Rosjanami, dlatego tez zale-
zato im na jak najszybszym zawarciu pokoju z Rzeczapospolita. Traktat taki
oznaczaltby uznanie ich wladzy za legalna, podobnie jak bytoby w przypadku
postulowanych uméw handlowych z panstwami alianckimi. Zerwanie tego
porozumienia przez Londyn oznaczalo jednak, ze bolszewicy nie zaaprobowali
ostatecznie brytyjskich warunkéw.

W numerze z 30 X 1920 r. znalazla sie informacja, ze amerykanski sekre-
tarz stanu zarzucil republikanskiemu kandydatowi na prezydenta Warrenowi
Hardingowi podjecie rokowan z Wtodzimierzem Leninem za po$rednictwem
Franka Vanderlipa. Harding zaprzeczyt jednak i zadeklarowal, ze nic na
ten temat nie wie*®. Ten lakoniczny telegram poruszal wazny temat, jakim
mogly by¢ rosyjsko-amerykanskie rokowania. Nie napisano jednak, czego
mialyby one dotyczy¢.

Panstwa ententy gotowe byly nawiazacé stosunki handlowe z bolszewikami
pod warunkiem, ze zrobilyby to wszystkie sprzymierzone stolice®. Informacja
ta nie zostalta niestety skomentowana, ale pokazywata, ze Zachéd gotowy byt
zaakceptowacé istnienie nowej, czerwonej Rosji.

Bolszewicy dazyli do zawarcia pokoju na frontach péinocnym i zachodnim,
ale podejmowali tez préby podpisania go z Finlandia oraz Rumunia. Rosja
gotowa byla odstapi¢ Finlandii Pieczenge i tylko ,kwestionowanie parafii
Karelii stanowi moment oporu”. Rokowania pomiedzy Polska i1 Rosja sprzy-
jaty zawarciu pokoju miedzy wspomnianymi panstwami®'. Niestety, zabrakto

47 Handel z Rosjq, ,,Robotnik”, 8 XII 1920, s. 5.

8 Zerwanie rokowan angielsko-rosyjskich, ,Robotnik”, 6 II 1921, s. 6.

40 uznanie rzqdu Sowietéw, ,,Robotnik”, 30 X 1920, s. 4.

%0 Sprawy rosyjskie, ,Robotnik”, 17 I 1921, s. 1.

51 Z Rosji sowieckiej. Uktady finlandzko-bolszewickie, ,Robotnik”, 14 X 1920, s. 4; Pokdj
finlandzko-rosyjski, ,Robotnik”, 19 X 1920, s. 4; W przededniu rokowan sowiecko-rumuri-
skich, ,Robotnik”, 14 X 1920, s. 3. W telegramie tym wymienione zostaly postanowienia
z preliminariéw pokojowych pomiedzy Rosja bolszewicka i Finlandia: uznanie przez Rosje
niezalezno$ci 1 suwerennoéci Finlandii; respektowanie neutralno$ci Baltyku przez obie
strony; deklaracja Finlandii, ze nie bedzie budowaé¢ na wybrzezu Baltyku i Oceanu Ark-
tycznego zadnych fortyfikacji ani podstaw operacyjnych dla floty; zgoda, by Finlandia miata
flote liczaca 15 okretdéw, ale nie mogta mieé¢ todzi podwodnych ani samolotéw bojowych;
zneutralizowanie wysp w Zatoce Finskiej i zabezpieczenie tego statusu gwarancjami
miedzynarodowymi; zakaz wznoszenia fortyfikacji w odlegtoéci do 20 km od Sisterback
1 Inoulf (nazwy miejscowoéci podano za ,,Robotnikiem”); amnestia dla rosyjskich uchodzcéw;
ewakuowanie przez wojska finlandzkie Riebotéw i Porosoziera oraz rosyjskiej administracji
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komentarza do tego telegramu 1 odniesienia sie do sytuacji Rzeczypospolitej,
ktora jeszcze prowadzila rozmowy pokojowe 1 byta cztonkiem Ligi Narodow.
Odrebnie nalezato natomiast oceniaé¢ kwestie negocjacji handlowych miedzy
bolszewicka Rosja a Wielka Brytania.

Na tamach ,Robotnika” znalazla sie tez interesujaca korespondencja na
temat stosunkéw polsko-rosyjskich z perspektywy brytyjskiego komitetu
Hands off Russia, ktory polemizowal z Polskim Towarzystwem Robotni-
czym®2, W korespondencji pomiedzy tymi organizacjami widoczne sa obraz
wojny polsko-bolszewickiej i brak zrozumienia przez Brytyjczykow zaréwno
interesow Polski, jak 1 biezacych wydarzen, czego dowodem sg stlowa o popar-
ciu ataku bolszewikow na Warszawe. W konkluzjach jednego z artykuléw
reporter napisal:

[...] widzimy wiec, ze podczas gdy nasza dyplomacja klerykalno-arystokratyczna
z matymi wyjatkami marnuje kosztowny swdj czas w bezczynnoéci i pustych zaba-
wach, polscy robotnicy w Londynie meznie i dzielnie podjeli walke o pozyskanie
opinii Zachodu. Cze$é im®3,

W pézniejszym numerze ,Robotnika” opublikowano odpowiedz polskiego
sekretarza, ktory napisal wprost, ze Brytyjczycy nie powinni zada¢ od Polakéw
uznania linii Curzona 1 wstrzymania dziatan. Informowal, ze Rzeczpospolita
zawrze pokdj z Rosja na wlasnych zasadach, a nie wedlug wytycznych Londynu
czy Paryza®. Artykuty te pokazywaly, ze w Hands off Russia nie rozumiano
sytuacji Polakéw. Z brytyjskiej perspektywy krytyka rokowan pokojowych
byta stuszna, gdyz Warszawa nie godzila sie na linie Curzona. O ile autor
pierwszego artykulu powstrzymat sie od wyrazenia opinii, o tyle w drugim
opublikowano list sekretarza Polskiego Towarzystwa Robotniczego, a orga-
nizacja ta popierala program PPS i1 prezentowata podobne poglady jak Perl.

* % %

Publikowane w , Robotniku” teksty dotyczace Rosji to telegramy z Polskiej
Agencji Telegraficznej, sprawozdania z posiedzen oraz przedruki z innych
czasopism. Zamieszczano tam réwniez wlasne felietony, lecz stanowily one

z guberni otonieckiej i archangielskiej; zagwarantowanie praw narodowosciowych Finom
zamieszkujacym gubernie petersburska.

52 Siedziba Polskiego Towarzystwa Robotniczego miescila sie pod adresem: Polish Workmen’s
Society, 38 Charles Square, Hoxton London N 1.

% G, Walka o opinie angielskq, ,,Robotnik”, 6 X 1920, s. 2—3.

5 Sekretarz, Walka o opinie angielska, ,,Robotnik”, 19 X 1920, s. 2-3. Brytyjczycy byli zasko-
czeni rewolucja 1 sytuacja wewnetrzna w Rosji. Uwazali, ze panstwo bolszewickie nie bedzie
trwate 1 szybko upadnie, ewentualnie zawierucha i przeobrazenia wewnetrzne szybko ja
wyhamuja. Szerzej zob. M. Nowak-Kietbikowa, Polityka Wielkiej Brytanii wobec Europy
Srodkowo-Wschodniej w latach 1918-1921, ,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej”
1970, t. VI, s. 93.
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mniejszo$¢ wérod powyzszych materialéw i1 nie dawaly szerszego obrazu
o opinii redakcji na temat Rosji w badanym okresie.

Redakcja liczyta, ze traktat ryski nie okaze sie trwaly, a bolszewicka
Rosja upadnie 1 zostanie podpisane nowe, lepsze porozumienie. Niestety,
nie przewidziano, ze panstwo to przetrwa mimo licznych perturbacji, jak
rozruchy wewnetrzne czy kryzys gospodarczy.

Wiele telegraméw i przedrukow nie zostalo opatrzonych komentarzem.
Analiza ich tresci pokazuje jednak, ze redakcja miata negatywny obraz Rosji,
ktora pod rzadami bolszewikéw byta kolosem na glinianych nogach.

Problematyka zwiazana z rokowaniami pokojowymi 1 zawarciem trak-
tatu w Rydze byla szeroko komentowana w éwczesnej prasie. Krakowski
konserwatywny ,,Czas”® krytykowal ten uklad za brak korzysci dla Polski,
poniewaz zapewnial granice etniczna, a nie etnograficzna; tereny dotychczas
polskie, choé¢ z przewaga ludnosci bialoruskiej 1 ukrainskiej, znalazty sie po
stronie rosyjskiej, a Polska nie dazyta do ich odzyskania. Poza tym krytyko-
wano nowag, granice jako trudng do obrony, choé¢ samo jej wyznaczenie bylo
dla Polski wazne, gdyz wreszcie uregulowano jej przebieg na wschodzie.
Redakcja ,,Czasu” uznala ponadto bolszewikéw za legalna wiladze, a nie jak
wczes$nie] — za uzurpatoréw. W tym samym numerze znalazl sie tez szereg
telegramow o sukcesach antybolszewickich powstancéw?®.

Negatywne oceny traktatu ryskiego znalazly sie rowniez w ,,Gazecie War-
szawskiej”?” cho¢ 19 III 1921 r. redakcja potwierdzita, ze nie ma jeszcze jego

% Czas” zalozony zostal 3 XI 1848 r. i istnial do 31 VIII 1939. W numerze 1 z 1934 r.
zamieszczono informacje, ze istnieja dwie redakcje i administracje — w Krakowie oraz
Warszawie. W numerze 1 z 1935 r. wymieniono oddzialy prowincjonalne we Lwowie,
Katowicach, Poznaniu, Gdyni oraz Lodzi, przy czym w numerze 124 z 7 V 1935 r. nie
wspomniano juz Gdyni. Oddzialy te zajmowaly sie sprawami redakcyjno-administracyjnymi.
0Od 8 VII 1935 r. jako siedziby redakcji podawano Warszawe, Krakéw, Lwéw, Katowice,
Poznan i1 £.6dzZ, a od numeru 214 z 7 VIII 1935 r. — juz tylko Warszawe. Od 8 XII 1938 do
31 VIII 1939 r. redakcje dzialaly w Warszawie, Krakowie, Poznaniu i f.odzi, zmienitl sie
tylko adres redakcji i administracji w Poznaniu. Szerzej zob.: J. My§linski, Prasa polska
w Galicji w dobie autonomicznej (1867-1918), w: Prasa polska..., s. 121-122; ,Czas”, 31 XII
1933 — 111934, s. 1;,,Czas”, 8 VII 1935, s. 1; ,,Czas”, 7 VIII 1935, s. 1;,Czas”, 8 XII 1938,
s. 1;,,Czas”, 31 VIII 1939, s. 1.

5% W dniu podpisania traktatu, ,,Czas. Wydanie poranne”, 19 III 1921, s. 1; Walki w Rosji,
,Czas. Wydanie poranne”, 19 III 1921, s. 1.

5 Gazeta Warszawska” byla najstarszym polskim czasopismem informacyjno-politycznym.
Ukazywata sie w latach 1794-1915 oraz od 1918 do 30 IX 1925 r. W 1905 r. Stronnictwo
Demokratyczno-Narodowe otrzymalo ja do dyspozycji od éwezesnego wlasciciela Maury-
cego Zamoyskiego. Wkroétce jednak doszlo do konfiskaty pisma. W latach 1906-1907
potaczylo sie z ,Gazeta Polska”, a w latach 1908-1909 ukazywalo sie jako samodzielne
czasopismo pod nazwa ,,Glos Warszawski”. W 1910 r. wrécito do pierwotnej nazwy, a 1 X
1925 r. potaczyto sie z ,Gazeta Poranng” i ukazywaly sie jako jedno czasopismo ,,Gazeta
Poranna Warszawska”. Szerzej zob.: A. Garlicka, Prasa w Krélestwie Polskim pod okupacja
niemieckq i austriackq (1915-1918), w: Prasa polska..., s. 275; Z. Kmiecik, Prasa polska
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pelnej tresci, a opinie wyrobila sobie na podstawie posiadanych informacji.
Stwierdzono tam, ze Warszawa nie wykorzystala w pelni triumfu Wojska
Polskiego 1 nie dazyta do uzyskania maksymalnych korzysci. Czytamy, ze
nawet w 1920 r. mozna bylo uzyskaé¢ wiecej, gdyby rzad nie skupial sie na
koncepcji federalistyczno-buforowej, tylko na interesie narodu. Oprécz tego
skrytykowany zostal uklad z Symonem Petlura, przez ktory Polska zgodzila
sie na linie graniczna na Zbruczu, tracac powiaty kamieniecki i ptoskirowski.
Wyprawa kijowska doprowadzila za$ zdaniem redakcji do strat materialnych
1 demograficznych. Gazeta podkres§lata, ze wytyczona granica bedzie zabez-
pieczaé Polske przed bolszewicks Rosja, 1 wspominata, ze wynegocjowano
zwrot débr kultury oraz wyplacenie odszkodowania. W tym samym numerze
zamieszczono informacje, ze Brytyjczycy zawarli z bolszewikami traktat han-
dlowy, ktéry oburzyl biatych Rosjan, gdyz oznaczal uznanie przez Londyn
rzadu czerwonych®®. Oba wspomniane artykuly z ,Gazety Warszawskiej”
pokazywaly, ze redakcja byla przeciwna polityce éwczesnych rzaddéw, co
potwierdzal program gazety. Ponadto liczyta, ze Rosja wyptaci odszkodowanie
w kwocie 30 mln rubli ztotem®°.

Wspomniane wyzej czasopisma wykazywaly btedy, ktore polska delegacja
popelnila, zawierajac traktat ryski. Zwracano w nich uwage, ze nadzieje na
podpisanie nowego, lepszego uktadu po upadku rzadu bolszewikow byty bledne,
gdyz ten przetrwal, a mimo przegranej wojny zyskal wiecej niz zwycieska
Polska. Zaznaczano przy tym jednak, ze Polacy mieli wreszcie stabilng gra-
nice na wschodzie i mogli sie skupi¢ na odbudowie panstwa, kwestii portu
oraz poprawie sytuacji wewnetrznej w kraju.

Streszczenie

W artykule przedstawiony zostal obraz polsko-bolszewickich rokowan pokojowych, Rosji
bolszewickiej oraz jej stosunkéw miedzynarodowych na tamach czasopisma ,Robotnik”, a na
koniec takze postrzeganie Rosji bolszewickiej 1 traktatu ryskiego przez redakcje krakowskiego
»,Czasu” i ,,Gazety Warszawskiej”. Byly to istotne czasopisma o odmiennych programach
politycznych, dzieki czemu mozliwe jest poréwnanie ich opinii na temat traktatu ryskiego.
W artykule zastosowano metodologie analityczno-krytyczna, dzieki czemu mozliwe byto
przedstawienie wydarzen z perspektywy czasopisma oraz wyjasnienie wszelkich nieScistoéci
1 poddanie ich krytyce. Ustalono, ze tematy dotyczace Rosji bolszewickiej, jej relacji miedzy-
narodowych oraz przebiegu preliminariéw pokojowych i uktadu ryskiego podejmowane bytly
regularnie. Opinia redakcji na temat traktatu écisle wynikala za$ ze zwiazkéw ,Robotnika”
z Polska Partia Socjalistyczna.

w Krélestwie Polskim..., s. 20; idem, Prasa polska w zaborze rosyjskim w latach 1905-1915,
w: Prasa polska..., s. 67; Od wydawnictwa, ,,Gazeta Warszawska”, 30 IX 1925, s. 1.
% Traktat pokojowy z Rosjq zawarty, ,Gazeta Warszawska”, 19 III 1921, s. 1; K. Smogo-
rzewski, Traktat handlowy angielsko-bolszewicki, ,,Gazeta Warszawska”, 19 III 1921, s. 1.
% Wyplata odszkodowania miala nastapi¢ do 30 IV 1922 r. Szerzej zob. J. Kumaniecki,
op. cit., s. 87.
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Between the Peace Preliminaries and the Peace Treaty: The Image of Bolshevik
Russia in the Pages of “Robotnik” between 12 October 1920 and 18 March 1921

The article presents a picture of the Polish-Bolshevik peace negotiations, the internal situation
in Bolshevik Russia, and the international relations of Bolshevik Russia. The image is exam-
ined from the newspaper Robotnik (‘The Worker’) perspective. In the summary, the outlook of
two other newspapers is presented, i.e. Czas (‘The Time’), published in Krakéw, and Gazeta
Warszawska (Warsaw Gazette’). These were important newspapers with different political
agendas, so comparing opinions on the Treaty of Riga was possible. An analytical-critical
method used by the article’s author made it possible to present the events discussed from
the newspapers’ perspective, clarify any inaccuracies, and subject them to critical analysis.
In the course of the study of the research material, it was established that there was regular
writing on Bolshevik Russia, its international relations, the course of the peace preliminaries,
and the concluded Treaty of Riga (18 March 1921). Opinion on it was related to the political
group represented by the Polish Socialist Party (Polska Partia Socjalistyczna).
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