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Gdy opowiesc¢ staje sie eksponatem.
Kolekcje historii moéwionej w Polsce
jako mediatorzy wiedzy o przesztosci*

Zarys tresci: W artykule poddano analizie rozw¢j i funkcjonowanie duzych kolekgji historii méwio-
nej w Polsce na przestrzeni ostatnich trzydziestu lat, ze szczegélnym uwzglednieniem ich roli jako
mediatoréw wiedzy o przeszlosci. Autor bada sposéb, w jaki instytucjonalne ramy gromadzenia
relacji ustnych wplywaja na tworzenie reprezentacji historycznych, koncentrujac si¢ na trzech
wiodacych oérodkach: Osrodku KARTA / Domu Spotkan z Historig, O$rodku ,,Brama Grodzka -
Teatr NN” oraz Muzeum Powstania Warszawskiego. Wykorzystujac teoretyczne ramy zaczerpnigte
z muzeologii, teorii archiwalnej oraz teorii aktora-sieci, tekst analizuje trzy kluczowe aspekty funk-
cjonowania kolekeji: mechanizmy selekeji i nadawania znaczen relacjom (koncepcja semioforu
wedlug Pomiana), praktyki akumulacji czasu (heterochronie w ujeciu Foucaulta) oraz sposoby pre-
zentacji zbioréw w kontek$cie nowych technologii cyfrowych.

Abstract: This article analyses the development and functioning of extensive oral history collec-
tions in Poland over the past thirty years, with particular emphasis on their role as mediators of
knowledge about the past. The author examines how institutional frameworks for collecting oral
testimonies shape the creation of historical representations, focusing on three leading centres: the
KARTA Centre/History Meeting House, the “Grodzka Gate-NN Theatre” Centre, and the Warsaw
Rising Museum. Using theoretical frameworks drawn from museology, archival theory, and Actor-
-Network Theory, the text analyses three key aspects of collection functioning: mechanisms of selec-
tion and meaning-making for interviews (Pomian’s concept of the semiophore), practices of time
accumulation (Foucault’s heterochronies), and methods of presenting collections in the context of
new digital technologies.
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W ciagu ostatnich trzydziestu lat historia méwiona w Polsce przeszta znamienna
ewolucje. Przeistoczyta si¢ z ciekawostki, znanej waskiemu gronu entuzjastow,
w zjawisko o relatywnie duzej rozpoznawalnosci. Srodowisko jej rzecznikow
i propagatoréw bylo w stanie powota¢ i utrzyma¢ preznie dzialajaca organi-
zacje branzowa (Polskie Towarzystwo Historii Mowionej — PTHM) i stworzy¢
fora regularnej debaty na temat réznych aspektow praktykowania oral history.
W szczegolnosci taka role odgrywa wydawany od 2011 r. ,,Wroctawski Rocznik
Historii Mowionej” i organizowane corocznie warsztaty PTHM. Wreszcie za
akcenty wzmacniajace subdyscyplinarng tozsamos$¢ polskiej historii mowionej
nalezy uzna¢ udang prébe skodyfikowania metody w wydanym w ubiegtym roku
podreczniku' oraz organizacje przez PTHM we wrzesniu 2025 r. odbywajacej sie
co dwa lata konferencji International Oral History Association®.

Chociaz opisywany tu trend obejmuje srodowisko akademickie i wigze sie
z zaangazowaniem przedstawicieli nauk spofecznych i humanistycznych, to w jego
zaistnieniu kluczowg role odegraly instytucje, ktore zajely sie systematycznym
gromadzeniem relacji. Wiodace placowki takie jak Osrodek KARTA / Dom Spo-
tkan z Historig w Warszawie, Os$rodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN” w Lublinie
czy O$rodek ,,Pamiec i Przyszlos¢” we Wroctawiu stworzyly repozytoria liczace
po kilka tysiecy zarejestrowanych wywiadéw. Sladem lideréw podazyt coraz licz-
niejszy peleton. Tworzenie kolekcji nagran stalo si¢ integralng czgscig programéw
dzialania wielu podmiotéw, w szczeg6lnosci muzedw i placdwek zajmujacych sig
szeroko pojmowanym dziedzictwem. Wazne jest tu podkreslenie, ze zdecydowana
wigkszos¢ zbioréw przechowywana i tworzona byta poza akademia, a najwazniej-
szymi wehikulami historii méwionej w Polsce staly sie instytucje kultury.

Historycy i historyczki dziejow najnowszych byli i s3 naturalnymi uzytkowni-
kami tych pokaznych zbioréw danych. Obszernosé¢ kolekeji prowokowata debaty
dotyczace zastosowania relacji ustnych w badaniach historycznych. O potencjale
zrédlowym historii méwionej w badaniach historii XX w. dyskutuje sie¢ w Polsce
od lat, czasami z mniejszym, a czasami z wigkszym nat¢zeniem. Z jednej strony
wskazuje sie na ograniczenia i niedostatki metody?, z drugiej — Zywi nadzieje, ze
odwolanie si¢ do relacji swiadkow historii wplynie od$wiezajaco na historiogra-
ficzne narracje, da szanse na ,,inng historyczng logike™.

1 M. Jarzgbek, Podrecznik do historii méwionej, Warszawa 2024.

2 Zob. https://ioha2025.conference.pl (dostep: 8 III 2025).

3 A. Paczkowski, Historyk dziejow najnowszych wsréd Zrédet, w: Historia — dzis. Teoretyczne pro-
blemy wiedzy o przeszlosci, red. E. Domarnska, R. Stobiecki, T. Wislicz, Krakéw 2014, s. 143-160;
J. Eisler, Refleksje nad wykorzystaniem relacji jako Zrédta w badaniu historii PRL (rozmowy z dysy-
dentami i prominentami), ,Polska 1944/45-1989. Studia i Materialy” t. 6, 2004, s. 23-48. Zob. tez
A. Paczkowski, P. Pleskot, Gory i teczki. Opowies¢ cztowieka umiarkowanego. Biografia mowiona
Andrzeja Paczkowskiego, Warszawa 2019, s. 316.

4 P. Filipkowski, Historia méwiona jako historia faktyczna albo jak ,,odantropologizowal” opowiesci
o przeszlosci?, ,Rocznik Antropologii Historii” R. 5, 2015, s. 106.
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Wazna cecha wspomnianych dyskusji o uzytecznosci oral history dla badan
historycznych jest umieszczenie w centrum zainteresowania samego wywiadu -
w jego wymiarze interakcyjnym czy dialogicznym oraz jako zapisu jednostkowego
losu’. Sadze, ze dla takiego - skadinad uzasadnionego - podejscia uzytecznym
uzupelnieniem byloby zobaczenie w relacjach ustnych takze czesci wigkszych
calodci, czyli kolekcji, w ramach ktérych funkcjonujg. W niniejszym artykule
chcialbym w zwigzku z tym dyskusje o cechach historii méwionej przenies¢
z poziomu pojedynczej relacji na ich zbior, szczegdlnie w kontekscie kolekeji
tworzonych przez instytucje kultury.

Szczegdlnie interesujace w tym kontekscie wydaje mi si¢ przyjrzenie sie relacji
miedzy instytucjonalnym charakterem duzych kolekgji historii méwionej a ich
potencjalem jako narzedzi (wspot)tworzenia przedstawien historiograficznych.
To w gruncie rzeczy pytanie o to, jakim narracjom o przeszlosci sprzyjaja zbiory.
A takze o dzialanie ich samych, jako pozbawionych intencjonalnosci, ale nie
sprawczosci aktorow.

Zorientowanie na zbidr i obiekt oznacza $wiadome wziecie w nawias (cho-
ciaz nie zignorowanie) wspdlczesnych konceptualizacji historii méwionej, ktdre
widza w niej przede wszystkim jednostkowe, interpersonalne zdarzenie®, a jej
podstawowa warto$¢ upatruja w zindywidualizowanym, subiektywnym ogla-
dzie (przeszlej) rzeczywisto$ci’. W niniejszym tekscie nie neguje ani nie podej-
muje dyskusji z tymi podejsciami. Rozpatruje¢ natomiast praktykowanie historii
mowionej w optyce zakladajacej operowanie na poziomie zbioru — tworzonego
poprzez archiwizowanie pojedynczych relacji w ramach zajmujacych sie tym
instytucji.

Perspektywa ta oznacza rozumienie kolekcji historii méwionej jako calosci
i zarazem sprawczego podmiotu. Rysujac taki punkt wyjscia, korzystam z dwoch
komplementarnych, ale wywodzacych sie z réznych tradycji inspiracji teoretycz-
nych. Po pierwsze, odrzucajac naturalistyczng koncepcje archiwum®, robie uzytek

> Zob. np. T. Rakowski, Historia méwiona i Zrédla etnograficzne jako ,wiedza pewna”. Przypadek
potransformacyjnej historii Torgutow w zachodniej Mongolii oraz historii wsi Broniow w centralnej
Polsce, ,Rocznik Antropologii Historii” R. 5, 2015, s. 59-90.

6 A. Portelli, Living Voices. The Oral History Interview as Dialogue and Experience, ,Oral History
Review” t. 45, 2018, nr 2, s. 239-248; M. Frisch, A Shared Authority. Essays on the Craft and
Meaning of Oral and Public History, Albany 1990; P. Filipkowski, Historia méwiona i wojna.
Doswiadczenie obozu koncentracyjnego w perspektywie narracji biograficznych, Wroctaw 2010.

7 A. Portelli, The Peculiarities of Oral History, ,History Workshop” t. 12, 1981, s. 99; por.
M. Kurkowska-Budzan, Ile cukru w cukrze, czyli ile historii w historii mowionej?, w: Klio na
wolnosci. Historiografia dziejow najnowszych po 1989 roku, red. M. Kruszynski et al., Lublin 2016,
s. 123.

8 T. Cook, What is Past is Prologue. A History of Archival Ideas Since 1898, and the Future Paradigm
Shift, ,Archivaria” t. 43, 1997, s. 23-26; W. Piasek, ,,Nowa archiwistyka” - w strong kulturowej
teorii archiwum i archiwaliéw, w: Nowa archiwistyka. Archiwa i archiwistyka w ponowoczesnym
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z postmodernistycznego przesuniecia w ramach teorii archiwalnej® i nie traktuje
kolekgji historii méwionych jako po prostu rezerwuaru dostepnych danych, lecz
instytucje mediujace tworzenie wiedzy historycznej'.

Po drugie, prowadzac analize, wykorzystuje instrumentarium wspolczesnej
humanistycznej refleksji nad kolekcjami: uznaje, ze w kolekcji wywiady historii
moéwionej funkcjonuja na podobnych zasadach, jak fizyczne obiekty przechowy-
wane w klasycznych muzeach czy archiwach. Zastosowana w tekscie ,,obiektywi-
zacja” oral history pozwala w moim odczuciu na unikniecie mielizn interpreta-
cyjnych, ktére przynosi widoczna w historii méwionej fascynacja perspektywami
artifact-free recording'! oraz elastycznoscia cyfrowych form zapisu'?. Zarazem
mam $wiadomos¢, ze analogia nie jest doskonala, a audialno$¢ i oralno$¢!® nagran
czyni z nich szczegdlny rodzaj ,,przedmiotéw” w kolekgji.

Na potrzeby tekstu przyjmuje definicje kolekeji taczaca propozycje sformu-
towang przez Krzysztofa Pomiana oraz te autorstwa Russela W. Belka i jego
wspotpracownikow. Wedlug Pomiana kolekcja to ,kazdy zespdt przedmiotow
naturalnych lub wytworéw dzialalnosci ludzkiej, utrzymywanych czasowo lub
trwale poza obszarem czynnosci gospodarczych, poddanych szczegélnej opiece
w miejscu zamknietym, przystosowanym do tego celu i wystawionych do oglada-
nia”'. Belk i jego zespdl wyposazaja z kolei ten statyczny obraz w element aktyw-
nosci, a takze zauwazajg sprawczo$¢ wewnatrz samej kolekgji: ,,Przyjmujemy,
ze kolekcjonowanie to selektywne, aktywne i rozciggniete w czasie nabywanie,
posiadanie i dysponowanie zbiorem wzajemnie powigzanych, zréznicowanych
obiektow (rzeczy materialnych, idei, istot lub do$wiadczen), ktére przyczyniaja

kontekscie kulturowym, red. W. Chorazyczewski, W. Piasek, A. Rosa, Torun 2014 (Torunskie Kon-
frontacje Archiwalne, t. 4), s. 15-16; T. Nesmith, Seeing archives. Postmodernism and the Chang-
ing Intellectual Place of Archives, ,American Archivist” t. 65, 2002, nr 1, s. 27-29.

Terry Cook przesuniecie to scharakteryzowal nastepujaco: ,,dyskurs teoretyczny dotyczacy archi-

wizacji przesuwa sie od produktu do procesu, od struktury do funkeji, od archiwéw do archiwiz-

acji, od zapisu do kontekstu zapisu, od «naturalnej» pozostalosci lub biernego produktu ubocz-
nego dzialalno$ci administracyjnej do $wiadomie konstruowanej i aktywnie mediowanej «archi-
wizacji» pamigci spofecznej” [thum. M.S.], T. Cook, Archival Science and Postmodernism. New

Formulations for Old Concepts, ,, Archival Science” t. 1, 2001, s. 4.

10 T. Nesmith, op. cit; T. Cook, Archival Science and Postmodernism...; R. Hardiman, En mal
darchive. Postmodernist theory and recordkeeping, ,Journal of the Society of Archivists” t. 30,
2009, nr 1, s. 27-44; V. Harris, Claiming Less, Delivering More. A Critique of Positivist Formula-
tions on Archives in South Africa, ,Archivaria’ t. 44, 1997, s. 132-141.

1 R.B. Perks, Messiah with the Microphone? Oral Historians, Technology, and Sound Archives, w: The
Oxford Handbook of Oral History, red. D. Ritchie, New York 2012, s. 316.

12 D. Boyd, Achieving the Promise of Oral History in a Digital Age, w: The Oxford Handbook of Oral

History..., s. 285-302.

M. Frisch, Oral History and the Digital Revolution. Towards a Post-Documentary Sensivity, w: The

Oral History Reader, red. R.B. Perks, A. Thomson, London-New York 2006, s. 102-114.

K. Pomian, Zbieracze i osobliwosci. Paryz-Wenecja XVI-XVIII wiek, przel. A. Pienkos, Warszawa

1996, s. 18.
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sie do powstania i czerpig niezwykle znaczenie z calosci (kolekgji), i dla ktorej
ten zbior jest elementem konstytutywnym”'>.

Odwolujac sie do powyzszych definicji i uznajac za Susan Pearce, ze ,,kolekcja
jest w pewien sposob czyms$ wiecej niz sumg swoich czesci”'¢, wyodrebniam trzy
glowne cechy kolekeji, a przy okazji kluczowe pola, na jakich wptywa ona na
tworzenie swoich obiektéw: w tym wypadku wywiadéw oral history i ich wyko-
rzystania w badaniach historii najnowszej.

Po pierwsze, omawiam problem selekcji jako podstawowego elementu two-
rzenia kazdej kolekeji i powigzang z nim $cisle kwestie¢ nadawania znaczenia/
warto$ci relacjom!”. W oparciu o sformutowany przez Krzysztofa Pomiana kon-
cept semioforu'®, analizuje dyskursywne kryteria decydujace o wartosci danej
relacji i potrzebie/koniecznosci pozyskania jej, a takze umieszczenia w kolekgji. Po
drugie rozpatruje, co w przypadku tego typu zbioréw oznacza wpisana w kazda
kolekcje ambicja ochrony obiektéw przed niszczacym dzialaniem czasu; a takze,
jakie ma to konsekwencje dla badan historycznych prowadzonych w oparciu o te
zbiory. Bazuje tu na zaproponowanej przez Michela Foucaulta idei heterochronii®,
w szczego6lnosci na zwigzanym z nig koncepcie akumulacji czasu.

Wreszcie zajmuje si¢ zagadnieniem ,,wystawiania do ogladania” - jedna z dys-
tynktywnych cech kolekgji. Skupiam si¢ przede wszystkim na sposobach prezen-
tacji zbioréw oral history i trybach udostepniania tych szczegélnych obiektow
publicznosci. Interesuje mnie m.in. rola §rodkéw technicznych. Inspirujac sie
teoretycznym dorobkiem teorii aktora-sieci, widz¢ w nich ,mediatoréw”* wpty-
wajacych na sposoby wykorzystania zgromadzonych relacji, ale takze miejsce
samej metody w poznawaniu przeszlosci.

15 R.W.Belketal., Collecting in a Consumer Culture, w: Highways and Buyways. Naturalistic Research
from the Consumer Behavior Odyssey, red. R.W. Belk, Provo 1990, s. 8, cyt. za: S.M. Pearce, On Col-
lecting. An Investigation into Collecting in the European Tradition, London-New York 1995, s. 21.

16 S.M. Pearce, op. cit., s. 21.

17 Ibidem, s. 23; J. Clifford, On Collecting Art and Culture, w: idem, The Predicament of Culture.

Twentieth-century Ethnography, Literature, and Art, Cambridge, Mass. 1988, s. 223, 231.

K. Pomian, Historia kultury, historia semioforéw, w: idem, Historia. Nauka wobec pamieci, Lublin

2006, s. 115-139; por. idem, Zbieracze i osobliwosci...

19 M. Foucault, Different Spaces, w: idem, Aesthetics, Method, and Epistemology. Essential works of

Foucault, 1954-1984, t. 2, wyd. J. Faubion, London 1998, s. 175-185.

Jak wyjasnia Krzysztof Abriszewski, idac za Bruno Latourem, mediator w rozumieniu przyjetym

w teorii aktora-sieci ,jest kimé/czyms, co negocjuje przeksztalcajac wyjsciowe dziatanie”, przy

czym dzialanie ,nie jest [...] linig prosta prowadzaca od zamiaru do wykonania, ale skompli-

kowanym wezlem, ktory badacz winien rozplatywac [...]. Tego, co bierze udzial w dziataniu,
nie nalezy traktowa¢ jako nieistotnego narzedzia, ktére stuzy jedynie przeniesieniu zamiaru, lecz
jako mediatora, ktéry modyfikuje sam wyj$ciowy zamiar”, K. Abriszewski, Poznanie, zbiorowos,
polityka. Analiza teorii aktora-sieci Bruno Latoura, Krakéw 2012, s. 264-265. Zob. B. Latour, Spla-
tajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii aktora-sieci, przet. A. Derra, K. Abriszew-
ski, Krakow 2010.

18

20
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Tak zaprojektowany tekst opiera¢ si¢ bedzie przede wszystkim na analizie
zbioréw i dokumentéw programowych wiodacych polskich archiwéw relacji. Mam
tu na mysli gléwnie trzy instytucje: Osrodek KARTA / Dom Spotkan z Historia
w Warszawie, O$rodek ,,Brama Grodzka - Teatr NN” w Lublinie oraz Muzeum
Powstania Warszawskiego w Warszawie. Stworzyly one najwigksze repozytoria
relacji, a jednoczesnie ciesza si¢ niekwestionowanym autorytetem i stanowig punkt
odniesienia dla mniejszych, w tym lokalnych inicjatyw.

Tekst jest rodzajem ¢wiczenia, proba sformutowania propozycji interpreta-
cyjnej z wykorzystaniem instrumentarium oraz zestawu pojeé, ktére na ogét
w historii méwionej nie funkcjonuja. Tak pomyslany nie stanowi doktadne;j
i drobiazgowej analizy wszystkich projektow historii méwionej, nie rekonstru-
uje tez osobistych motywacji poszczegdlnych osob bioracych udzial w tworzeniu
kolekgji. Jego ambicja jest raczej sformulowanie roboczych diagnoz i hipotez
oraz stworzenie punktu wyjscia do dalszej dyskusji, m.in. dzigki zastosowaniu
ramy teoretycznej ,obiektywizujacej” ulotno$¢ oral history, a nie definitywne
i calo$ciowe opisy.

Sukces

Historia méwiona w Polsce, podobnie jak w innych krajach regionu, jest rowie-
$niczka przemian ustrojowych w ramach bylego bloku sowieckiego. Inicjatywy
pionieréw, podejmowane na przelomie lat osiemdziesiatych i dziewiecdziesiatych
w Polsce, na Wegrzech czy w Czechostowacji?! mialy charakter spontaniczny
i w jakiejs mierze improwizowany. Nie byly pochodna recepcji metodologii
zachodniej oral history, nie narodzily si¢ tez w uniwersyteckich salach semi-
naryjnych. Byly na wskro$ obywatelskie i wynikaly z oddolnej potrzeby doku-
mentowania $wiata, ktdry przemingt®>. Zarazem stanowily naturalna reakcje po

21 D. Katwa, Historia méwiona w krajach postkomunistycznych. Rekonesans, ,Kultura i Historia”
t. 18, 2010, https://biblioteka.teatrnn.pl/Content/43596/Historia_mowiona_www.kulturaihis-
toria.umcs.lublin.pdf (dostep: 6 XII 2025); P. Miicke, Dole i niedole czeskiej oral history (1990-
2012), ,Wroctawski Rocznik Historii Mowionej” t. 3, 2013, s. 132-142.

22 Dobry ilustracja spontanicznoséci tych dziatan mogg by¢ stowa twércy i dyrektora Osrodka
»Brama Grodzka - Teatr NN” Tomasza Pietrasiewicza, ktory w latach dziewie¢dziesigtych zaini-
cjowal tam program nagrywania wywiadow o przedwojennym Lublinie: ,,To byta intuicja. Czu-
fem, ze brakuje dokumentdw, fotografii, wspomnien opisujacych tamten $wiat. Zaczalem to zbie-
ra¢ i doszedlem do wniosku, ze moze kto$ opowie mi o tym, co widzi na tych zdjeciach. Czutem
jednocze$nie, ze to jest strasznie wazne. Nie wiedzialem, ze jest co$ takiego jak historia méwiona.
Wtedy Agnieszka Rybczynska przyprowadzila do mnie jakiegos profesora, Amerykanina. Opo-
wiedzialem o swoim pomysle, ze chce nagrywaé ludzkie wspomnienia. Wtedy od tego profesora
dowiedzialem sig, Ze jest takie co$ jak oral history i ze oni to robig. Ten cztowiek udzielit mi kilku
informacji, jak to robi¢, dat instrukcje odno$nie do metodologii, to dato mi impuls. Intuicja jako$
ulozylareszte”, L. Kijek, P. Lasota, Program Historia méwiona Osrodka ,, Brama Grodzka - Teatr NN”
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dekadach przemilczen i przektaman historii najnowszej przez komunistyczne
rezimy - oddawaly glos tym, ktérych do$wiadczenia w oficjalnym dyskursie
dotad pomijano milczeniem®. Tym samym wpisywaly sie w tradycje historii
mowionej — stawaly sie swoista ,,przeciw-historig”, chociaz czynily to w sposob
specyficzny dla miejsca i czasu. Taki charakter miato niewatpliwie ,,Archiwum
Wschodnie” - projekt dokumentacyjny zainicjowany jeszcze w 1987 r. przez $ro-
dowisko skupione wokot warszawskiego drugoobiegowego czasopisma ,,Karta”.
W jego ramach zbierano materialy i nagrywano relacje obywateli polskich — miesz-
kancow terenow wcielonych w 1939 r. do ZSRR i tych represjonowanych przez
sowieckie panstwo®. Powotanie ,,Archiwum Wschodniego” uwaza si¢ czgsto,
nie bez racji, za akt fundacyjny polskiej oral history*®. Dalo ono poczatek naj-
wigkszemu polskiemu archiwum spolecznemu, a w nim - najokazalszej kolekcji
oral history: Archiwum Historii Méwionej Osrodka KARTA / Domu Spotkan
z Historig w Warszawie.

Jednoczesnie rola tej inicjatywy dla rozwoju polskiej historii méwionej polega
gléwnie na stworzeniu waznego punktu odniesienia, do ktérego mozna bedzie
potem nawigzywacé, nie za$ impulsu prowadzacego do natychmiastowego upo-
wszechnienia metody”’. Na ciag dalszy trzeba bylo poczeka¢ mniej wiecej dekade.

Na przetomie wiekoéw dokumentali$ci — wyposazeni w cyfrowe rejestratory
dzwieku i zafascynowani perspektywa dotkniecia ,,zywej historii” — zaczeli puka¢
do drzwi tych, ktérzy gotowi byli opowiedzie¢ o swoich do$wiadczeniach zycia
w XX w. Ich entuzjazm byt nie mniejszy niz starszych kolezanek i kolegéw
nagrywajacych na tasmach w koncu lat osiemdziesiatych. Lecz w odrdznieniu
od poprzednikéw, im towarzyszylo wsparcie instytucji zainteresowanych zbie-
raniem relacji. To one wyposazaly w sprzet, dawaly know-how i weryfikowaly
efekt koncowy.

jako forma ocalania pamigci o Lublinie i LubelszczyZnie - 15 lat dziatanosci, w: Historia méwiona
w Swietle nauk humanistycznych i spolecznych, red. S. Niebrzegowska-Bartminska, J. Szadura,
M. Szumito, Lublin 2014, s. 334.
D. Kalwa, Historia méwiona w krajach postkomunistycznych...
24 M. Frisch, A Shared Authority...
% Z. Gluza, Archiwa Osrodka KARTA, w: Archiwistyka spoteczna, red. K. Zigtal, Warszawa 2012,
s. 28-30.
Warto jednoczesnie odnotowa¢, ze po II wojnie $wiatowej powstaly w Polsce rozlegle zbiory
relacji tworzonych przez muzea funkcjonujace na terenach bytych nazistowskich obozéw kon-
centracyjnych (Auschwitz-Birkenau, Majdanek, Gross-Rosen, Stutthof). Jak zauwaza Piotr Filip-
kowski, idac tu za typologia Michaela Pollaka, wigkszos¢ z tych relacji mieécita si¢ w kategorii
wypowiedzi przed komisjami historycznymi i miala charakter zeznan przed sadem a nie historii
mowionej, P. Filipkowski, Historia méwiona i wojna..., s. 40; por. M. Pollak, Die Grenzen des Sag-
baren. Lebensgeschichten von KZ-Uberlebenden als Augenzeugenberichte und als Identititsarbeit,
Frankfurt am Main-New York 1988, s. 95-112.
Z. Gluza, Odkrycie Karty. Niezalezna strategia pamieci, oprac. A. Debska, Warszawa 2012, s. 263.
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Stworzenie rozleglych kolekgji historii méwionej bylo w duzej mierze pochodna
»boomu muzealnego” w Polsce. Wejscie do Unii Europejskiej w 2004 r. przyniosto
nowe mozliwosci finansowania instytucji kultury i tworzenia ekspozycji*®. Punkt
zwrotny stanowilo otwarcie Muzeum Powstania Warszawskiego w 2004 r. Jego
niekwestionowany sukces frekwencyjny i rozglos towarzyszacy otwarciu placowki
sprawily, ze stalo sie wzorem dla podobnych inicjatyw w catym kraju®. Muzea
historyczne i instytucje kultury - zaréwno te nowo powstajace, jak i unowocze-
$niajace swoj profil — staly sie istotnym elementem wspdttworzacym dyskurs
o przeszlosci. W sensie koncepcyjnym bazuja one w wigkszosci na ideach nowej
muzeologii®’. Ida tym samym $ciezka wytyczong przez zachodnioeuropejskie
i amerykanskie muzea, cho¢ zwykle s3 to inspiracje jedynie powierzchowne —
odnoszg sie raczej do formy przekazu niz generowanych tresci®’.

Historia mowiona ze swoim postulatem przyjecia oddolnej perspektywy
(history from below) idealnie wpasowuje si¢ w partycypacyjny, dialogiczny model
dziatania zakladany przez nowa muzeologie i wlasciwe dla wspotczesnych muzeow
odejscie od funkcjonowania w charakterze pasywnych zbioréw obiektéw w strone
aktywnego kreowania opowie$ci*’. A co wazniejsze koresponduje z audiowizual-
nym entourage’em nowych muzeéw - wzbogacajac palete ich srodkéw wyrazu
o0 ,glos przesziosci”.

Pierwsza polska instytucja, ktéra w sposob planowy i systematyczny
zaczela gromadzi¢ wywiady oral history, byl Osrodek ,,Brama Grodzka - Teatr
NN” w Lublinie. Dzialajacy do dzi§ Program Historii Mdéwionej powotano
tam w 1998 r.’* Wtedy zarejestrowano tez pierwsze z przeszlo 2900 nagran®, jakie
dzis liczy kolekcja oral history tej miejskiej instytucji kultury. Tematyka wywiadow

28 K. Jagodzinska, Historyczne mury dla nowych archiwéw. Muzealna moda na poczgtku XXI wieku,

»Kultura i Spoteczenistwo” t. 55, 2011, nr 4, s. 173.

Z. Bogumil, Miejsce pamigci versus symulacja przesztosci - druga wojna $wiatowa na wysta-
wach historycznych, ,Kultura i Spoleczefistwo” t. 55, 2011, nr 4, s. 149; K. Jagodzinska, op. cit.,
s. 174-177.

30 Zob. P. Mayrand, The New Museology Proclaimed, ,Museum International” t. 66, 1985, nr 1-4,
s. 115-118; The New Museology, red. P. Vergo, London 1989.

Jak zauwaza Zuzanna Bogumil w analizie ekspozycji Muzeum Powstania Warszawskiego
i Fabryki ,,Emalia” Oskara Schindlera w Krakowie — mimo wszystkich wystepujacych miedzy
nimi réznic - zadne z nich, uzywajac okreélenia Fiony Cameron, nie staje si¢ ,,bezpiecznym miej-
scem dla trudnych tematéw”, Z. Bogumil, op. cit., s. 165-167; por. A. Zigbinska-Witek, Muzeali-
zacja komunizmu w Polsce i Europie Srodkowo-Wschodniej, Lublin 2018.

32 R. Perks, A. Thompson, Making Histories. Introduction, w: The Oral History Reader..., 2006,
s. 360.

L. Kijek, P. Lasota, op. cit., s. 334; T. Czajkowski, Program historia méwiona realizowany
w Osrodku ,,Brama Grodzka - Teatr NN” w Lublinie, w: Historia méwiona w swietle etnoling-
wistyki, red. S. Niebrzegowska-Bartminska, S. Wasiuta, Lublin 2008, s. 31-33.

http://teatrnn.p https://teatrnn.pl/historiamowiona/o-nas/co-robimy-1/ (dostep: 7 III 2025).
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koncentruje si¢ na historii Lublina w XX w., a takze historii regionu, ktérego
miasto jest stolicg™.

Wspomniany wczesniej O$rodek KARTA w Warszawie wrdcil do systema-
tycznego gromadzenia nagran w 2003 r.>** Od 2005 r. jego zbiory staly sie czeécig
Archiwum Historii Méwionej Domu Spotkan z Historia w Warszawie (DSH).
Instytucje powotano z inicjatywy samego Osrodka KARTA, ale finansowana jest
z budzetu miasta Warszawy, co ma niebagatelny wplyw dla ciagtosci prowa-
dzonej pracy. Obecnie zbiory Archiwum Historii Méwionej DSH liczag ponad
6600 nagran®’, a 510 z nich dostepne jest online w cato$ci wraz z transkrypcjami
(po dokonaniu rejestracji przez uzytkownika)®*. Archiwum obejmuje wiele réz-
nych tematéw zwiazanych z historig XX w. Koncentruje si¢ gtéwnie na doswiad-
czeniach Zycia w warunkach wojny, okupacji oraz splatania si¢ jednostkowych
loséw z wydarzeniami istotnymi z punktu widzenia historii politycznej**.

Pod wzgledem tempa budowania zbioru bez watpienia najbardziej imponu-
jacym przedsiewzieciem stato si¢ Archiwum Historii Mowionej powolane przez
wspomniane juz wczesniej Muzeum Powstania Warszawskiego. Ambicja placowki
bylo dotarcie do wszystkich zyjacych uczestnikdw powstania, ktére wybuchlo
przeciw Niemcom 1 sierpnia 1944 r. Obecnie kolekcja liczy okoto 4 tys. nagran
dotyczacych Powstania Warszawskiego i biografii jego uczestnikow*.

Trzy wymienione wyzej instytucje moga pochwali¢ si¢ najwiekszymi zaso-
bami nagran oral history. Lecz s3 one jedynie czedcig dlugiej listy placowek, ktore
w swoich programach dzialania uwzgledniaja pozyskiwanie tego typu materiatow.
Odmalowujac coraz bogatszy krajobraz polskiej oral history, nalezy wspomniec¢
tez o takich instytucjach, jak Instytut Pamigci Narodowej, Osrodek ,,Pamieé
i Przyszto$¢” we Wroctawiu, Muzeum Polin w Warszawie, Europejskie Cen-
trum Solidarno$ci w Gdansku, Muzeum Historii Polski w Warszawie, Muzeum
Warszawskiej Pragi, Muzeum Emigracji w Gdyni, Centrum im. Ludwika Zamen-
hoffa w Bialymstoku, Muzeum Narodowe w Szczecinie - Centrum Dialogu Prze-
tomy*!. Stworzenie stabilnych, instytucjonalnych ram dzialania dla programéw
historii méwionej sprawia, Zze w najblizszej przyszlosci nalezy spodziewac si¢
dalszego systematycznego przyrostu istniejacych kolekeji; zapewne tez powstania
nowych zbioréw.

35 T. Czajkowski, op. cit., s. 31.

3% Z.Gluza, Odkrycie Karty..., s. 263-264.

37 https://audiohistoria.pl/o-nas (dostep: 7 III 2025).

relacjebiograficzne.pl/projekt (dostep: 7 III 2025).
https://audiohistoria.pl/zbiory/3-zapomniani-swiadkowie-xx-wieku (dostep: 7 III 2025).
https://www.1944.pl/archiwum-historii-mowionej.html (dostep: 7 III 2025).

Na temat projektow historii méwionej w Polsce zob. M. Jarzabek, op. cit., s. 222-223; I. Lewan-
dowska, Oral history we wspélczesnej Polsce - badania, projekty, stowarzyszenia, ,Wroclawski
Rocznik Historii Méwionej” t. 1, 2011, s. 81-103.
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Znaczenia

Dla praktykéw oral history niepowtarzalnos¢ historii zycia sprawia, ze warta
zarejestrowania jest kazda pojedyncza opowie$¢*2. Niemniej juz kreowanie ich
zbioréw laczy sie z koniecznoscia wyboru tego, co zostanie poddane ochronie.
Jest to zasada dotyczaca wszystkich typow kolekcji. Susan Pearce zwraca uwage:
»«Wybor» jest w centrum procesu kolekcjonowania; to stowo, ktére wyraza jego
szczegblng podwojnag nature jako selekeji i jako nadawania wartosci, jakakol-
wiek forme ta warto$¢ by przyjeta”. Powstawanie kolekgji jest w gruncie rzeczy
~aktywnoécig waluacyjna™**: wybdr wiaze si¢ z traktowaniem jednych obiektéw
jako cennych, a pomijaniem innych. Sadze, ze dobrym przyktadem tego, jak
6w proces przebiega, moze by¢ fragment opisu projektu ,,Zapomniani $wiadko-
wie XX wieku”, wieloletniego przedsiewziecia dokumentacyjnego, ktére tworzy
rdzen zbioréw najwiekszej kolekgji historii méwionej w Polsce — zbioréw Archi-
wum Historii Méwionej Domu Spotkan z Historig / Osrodka KARTA. Autorzy
charakteryzujac zbiory pisza: ,,Staramy si¢ udokumentowac losy odchodzacego
pokolenia swiadkéw okresu migdzywojennego i I wojny $wiatowej — 0sob, ktore
doswiadczyly obu totalitaryzmoéw XX w. oraz pierwszych dekad po II wojnie. Sa
wsrod nich byli wiezniowie nazistowskich obozéw, sowieckich tagrow i wiezien
stalinowskich, robotnicy przymusowi na rzecz III Rzeszy, wiekowi mieszkancy
Warszawy, Krakowa i byli mieszkancy Kreséw Wschodnich II RP, Polacy depor-
towani na Syberie, zohierze AK, polscy Zydzi ocaleni z Holokaustu i osoby, ktore
pomagaly im przetrwa¢, ofiary czystek etnicznych i wysiedlen, przedstawiciele
mniejszoséci narodowych oraz mieszkancy pogranicza, reprezentanci réznych $ro-
dowisk (m.in. ziemianstwo i arystokracja) oraz zawoddw. Nie trzeba by¢ bohate-
rem znaczacych wydarzen historycznych, aby mie¢ do opowiedzenia pasjonujaca
historie. Wystarczylo by¢ swiadkiem tych czaséw i opowiedzie¢ nam o tym, co
zostalo zapamietane™.

W cytowanym tekscie mozna zaobserwowac wlasciwy dla kazdej kolekcji dwu-
stopniowy proces nadawania im warto$ci. Te z kolei stanowig podstawe doko-
nywanej selekcji. W pierwszym kroku obiekt — w tym wypadku wywiad - musi
zosta¢ pozbawiony lub utraci¢ swa pierwotng uzytkowa warto$¢. Jak odnotowuje
Krzysztof Pomian: ,Lokomotywy i wagony zebrane w muzeum kolejnictwa nie
przewoza ani pasazerdw, ani towaréw. Miecze, dziala i strzelby zlozone w muzeum
wojska nie stuzg do zabijania. Narzedzia i stroje przechowywane w kolekgji czy

42 M. Kurkowska-Budzan et al., Historia méwiona. Elementarz, red. R. Dgbrowski, Warszawa 2008,
s. 9-10.

43 S.M. Pearce, op. cit., s. 27.

4 R. Tanczuk, Ars colligendi. Kolekcjonowanie jako forma aktywnosci kulturalnej, Wroctaw 2011,
s.9.

45 https://audiohistoria.pl/zbiory/3-zapomniani-swiadkowie-xx-wieku (dostep: 9 III 2025).
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w muzeum etnograficznym nie uczestnicza w pracach i zZyciu spolecznosci chtop-
skich czy miejskich™.

Biorac pod uwagg zastosowany mechanizm, wywiady historii méwionej niewiele
réznia sie od lokomotyw unieruchomionych w muzeum albo zgromadzonych tam
dzial, od ktérych nikt nie oczekuje, ze wystrzela. Umieszczone w kolekcji wywiady
stajg sie ,wolne od przymusu uzytecznosci™¥. Idgc dalej za obserwacja Waltera Ben-
jamina, twoércy zbioréw historii méwionej robig to, co kazdy inny zbieracz, ktéry
~podejmuje trud Syzyfa, usilujgc przez posiadanie rzeczy, odrzec je z cech towaru™,

Oczywiscie i ,uzyteczno$¢”, i ,towar” nie s3 tu tak ewidentne jak w przypadku
lokomotyw Pomiana. W odniesieniu do historii méwionej pierwotng warto$¢
uzytkowq stanowi interakcja sama w sobie. Zreszta ta intuicja wydaje si¢ fun-
dacyjna dla historii méwionej jako dyscypliny humanistycznej. To na niej zbu-
dowano niemalg czg¢$¢ teoretycznej i metodologicznej refleksji w ramach oral
history, a pojecie ,,spotkania” najczesciej metaforyzuje jej praktykowanie. W tym
kontekscie czesto podkresla sie dialogiczno$¢* oral history, wtadciwg jej shared
authority®®, wreszcie nie bez znaczenia jest tez walor terapeutyczny rozmowy®!.
Osoba przeprowadzajaca wywiad jest uzyteczna dla rozmoéwcy/rozmdéwezyni,
bo w pomaga im zmierzy¢ si¢ ze swoja przeszloscig (chociaz nigdy nie powinna
wchodzi¢ w role terapeuty?).

Nie bez przyczyny w opisach kolekeji te wlasciwosci oral history nie wystepuja.
Nawet jesli sg istotne w czasie trwania rozmowy, to nie odznaczajg si¢ trwaloscia,
a z punktu widzenia samej kolekcji odgrywaja drugorzedna role. Wlasnie ze
wzgledu na to, ze sktadaja sie na pierwotng uzytecznos¢, ktorej nie moga mieé
jako sktadniki kolekcji. W tym sensie wywiadom w niej umieszczonym blizej do
lokomotyw z muzeum kolejnictwa niz do ,kozetki historyka”>*.

Nowa wartos¢ w kolekeji zyskuja dzigki temu, ze ,,zostaja wyrwane z ich praw-
dziwych kontekstow i tracg zwigzek z czasem i przestrzenia, z ktérych pochodza,
po to, by zyska¢ niesmiertelno$¢ w ramach kolekcji™>*.

46 K. Pomian, Zbieracze i osobliwosci..., s. 15-16.

47 W. Benjamin, Paris. Capital of the Nineteenth Century, ,Perspecta’ t. 12, 1969, s. 169.

4 Ibidem

4 A. Portelli, Living Voices...

%0 M. Frisch, A Shared Authority...

31 Zob. L. Abrams, Oral History Theory, London 2010, s. 123; W. Baum, Therapeutic Value of Oral
History, ,International Journal of Aging and Human Development” t. 12, 1980, nr 1, s. 49-53;
J. Bornat, Oral History as a Social Movement. Reminiscence and Older People, w: The Oral History
Reader, red. R. Perks, A. Thomson, New York 1998, s. 189-205.

52 M. Jarzabek, op. cit., s. 138.

53 D. Kalwa, Kozetka historyka. Oral history w badaniach zycia prywatnego, w: Rodzina - prywat-
no$¢ - intymnos¢. Dzieje rodziny polskiej w kontekscie europejskim. Zbior studiéw, red. D. Kalwa,
A. Walaszek, A. Zarnowska, Warszawa 2006, s. 181-190.

> S.M. Pearce, op. cit., s. 25.
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Drugi krok - przejscie z kategorii obiektu ,tymczasowego” (transient) do
~trwalego/nieprzemijalnego” (durable)® - odbywa sie poprzez wyposazenie
obiektu w tre$¢. Rzecz staje si¢ semioforem - no$nikiem znaczen. W ujeciu
Krzysztofa Pomiana semiofory stuza do ,zastepowania, uzupetniania lub prze-
dluzania wymiany stéw badz do zachowywania jej §ladow, czyniac widzialnym
i stabilnym co$, co inaczej pozostaloby ulotne i dostepne tylko dla stuchu™;
posrednicza w wymianie miedzy sferg widzialng a niewidzialng albo inaczej:
reprezentujg te ostatnig — z zalozenia wyzszg niz to, co widzialne i namacalne®.
Swiat niewidzialny moze mie¢ bardzo rézne postaci: zwykle jest to co$ odlegtego,
co$ co umyka bezposredniemu postrzeganiu zmystowemu®. Jestem zdania, ze
w polskich kolekcjach historii méwionej ,,strefe niewidzialng” wspottworza dwa
elementy, wystepujace zreszta w réznych proporcjach.

Po pierwsze skladajq si¢ na nig tresci powigzane z formalnym umocowaniem
danego repozytorium. Instytucjonalizacja zapewnita projektom historii méwionej
solidne oparcie. Dzigki niej zgromadzone zasoby mogly nie tylko przetrwac, ale
tez szybko przyrasta¢. W dodatku staly si¢ dostepne dla relatywnie szerokiego
grona odbiorcéw: zaréwno na poziomie popularyzacji wiedzy historycznej, jak
i pracy badawcze;.

Po drugie profesjonalizacja w ramach wyspecjalizowanych o$rodkéw finan-
sowanych przez jednostki administracyjne (lokalne lub centralne) sitg rzeczy -
w mniejszym lub wiekszym stopniu — musiala pociagac za sobg realizacj¢ polityk
pamieci. Na kwesti¢ zwigzanego z tym zaniku partycypacyjnego czy oddolnego
wymiaru praktykowania historii méwionej zwrécifa kilka lat temu Marta Kur-
kowska-Budzan: ,,Nie dostrzega si¢ [...] podstawowego problemu, ktory polega na
tym, ze jakiekolwiek inicjowane, prowadzone, finansowane przez instytucje wtadzy
projekty historyczne nie koresponduja z koncepcja oddolnej, niezaleznej, wlasnej
historii, bo chcac nie chcac, sterujg wiedzg. Tematem bardziej atrakcyjnym okaze sie
dla takiego wspieranego lub wrecz «zamdéwionego» projektu dzialalnos¢ zbrojnego
oddzialu, nawet jesli pojawil sie on w danej miejscowosci raz, niz kleska powodzi
w tej samej wsi w drugiej potowie XX w. czy budowa szkoly rekami mieszkancow™.

Ramy dla projektow historii méwionej moga by¢ zréznicowane i zalezne od
zalozen, jakimi kieruje czy kierowala sie¢ w przesztosci dana instytucja. W przy-
padku dwoch cytowanych wyzej tekstow programowych punkt odniesienia -
»sfere niewidzialng” stanowit zestaw poje¢ jednoznacznie kojarzonych z dziejami
XX w., powigzanych w dodatku z tematami czy strukturami o duzym zasiegu.

%5 M. Thompson, Rubbish Theory. The Creation and Destruction of Value, Oxford-Melburne 1979.
K. Pomian, Historia kultury, historia semioforow..., s. 123-124.

K. Pomian, Zbieracze i osobliwosci..., s. 44-48.

58 Ibidem, s. 36; por. S.M. Pearce, op. cit., s. 86.

M. Kurkowska-Budzan, Oral history - historia publiczna. Wersja radykalna, w: Historia w prze-
strzeni publicznej, red. ]. Wojdon, Warszawa 2018, s. 206.
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Projekty realizowane w takim paradygmacie —wpisywania pojedynczych opowiesci
w pole wyznaczone przez tradycyjnag, pozytywistyczna historiografi¢ polityczng —
moga przybiera¢ posta¢ swoistych ,lekeji historii”®.

Kiedy np. w Os$rodku ,,Brama Grodzka — Teatr NN” realizowano projekty
»Swiatta w Ciemnosci - Sprawiedliwi wéréd Narodéw Swiata” (zebrano 60 relacji
0s6b pomagajacym ukrywajacym sie Zydom na Lubelszczyznie) albo ,Historia
zamknieta w mieszkaniu — opowiesci z PRL”, to poruszano si¢ wlasnie w opi-
sanym tu schemacie - rama, uklad odniesienia zostal zapozyczony z ,ogdlnej
historii”. Podobnie czynili pomystodawcy ,,Opowiesci grudniowej — alternatywnej
lekcji historii ze Szczecina™®! - projektu realizowanego przez Muzeum Narodowe
w Szczecinie - Centrum Dialogu Przefomy. Zebrane w ramach projektu wywiady
maja za zadanie upamietnienie robotniczego buntu w Szczecinie w grudniu 1970 .
i jego silowej pacyfikacji przez komunistyczne wladze.

Najlepszym przykladem opisanego tu mechanizmu jest by¢ moze Archiwum
Historii Méwionej Muzeum Powstania Warszawskiego — najwigkszej polskiej
kolekcji poswieconej jednemu tylko faktowi historiograficznemu - walkom toczo-
nych przez polskich powstancow przeciw okupacyjnym wojskom niemieckim do
1 sierpnia do 3 pazdziernika 1944 r. Zgromadzone tam relacje s3 tylko drobnym
fragmentem przedstawien i dyskusji, ktore przez lata narosty wokdt tego wyda-
rzenia - jednego z centralnych punktéw polskiej debaty o przesziosci po 1989 r.

Wywiady udostepnione na stronie internetowej muzeum pokazuja, ze osadze-
nie rozmowy w poprzedzajacych je narracyjnych calosciach odbywa sie nie tylko
na poziomie wyznaczenia ogélnego tematu oraz doboru rozméwcédw. Wigzanie
relacji ustnych z wlasciwg im ,,sferg niewidzialng” ma miejsce takze w szczegod-
fowych tematach poruszanych w trakcie rozmowy. Kiedy padajg pytania: ,Jak
zapamietal Pan wybuch wojny”®* albo ,,Czy w czasie okupacji mial pan jaki$
kontakt z polskimi Zydami badz z innymi osobami pochodzenia zydowskiego?”,
»Czy byl pan $wiadkiem zbrodni niemieckich w czasie okupacji?”®* - wyzna-

0 M. Kurkowska-Budzan, Informator, swiadek historii, narrator. Kilka wgtkéw epistemologicznych
i etycznych ,oral history”, ;Wroclawski Rocznik Historii Méwionej” t. 1, 2011, s. 20. Na przyktad
we wstepie do kwestionariusza przeznaczonego dla osdb chcacych podzieli¢ si¢ swoimi wspo-
mnieniami w ramach projektu ,,Rodziny rozdzielone przez histori¢” zadeklarowano, ze: ,,Celem
projektu jest pokazaé poprzez losy rodzin, ktore zostaly rozdzielone na skutek wydarzen histo-
rycznych, jak przenikaja si¢ wzajemnie, historia ogélna i historie indywidualne”, http://www.
fpnp.pl/projekty/pdf/kwestionariusz_09_08.pdf (dostep: 28 VII 2020).
http://grudzien70.filharmonia.szczecin.pl (dostep: 8 XII 2025). Por. K. Kuzko-Zwierz, Histo-
ria mowiona w muzeach. Przeglgd projektow prowadzonych przez polskie placéwki muzealne,
sWroclawski Rocznik Historii Méwionej” t. 5, 2015, s. 100.
2 Henryk Kotecki ,,Sokot”, rozmowe prowadzita M. Piekacz, 2012, https://www.1944.pl/archiwum-
historii-mowionej/henryk-kolecki,2846.html (dostep: 8 XII 2025).
8 Andrzej Kowalski ,,Stach”, ,,Sidol”, rozmowe prowadzita U. Adamowicz, 2019, https://www.1944.
pl/archiwum-historii-mowionej/andrzej-kowalski,3615.html (dostep: 8 XII 2025).
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czajg one stabilny i czytelny uktad odniesienia®. Uzyte pojecia odsylaja do kate-
gorii znanych z debat prowadzonych przez historykéw, przywotujg tez obrazy
eksploatowane w kulturze popularnej. Postulowane powigzanie dwdch pla-
néw: szerokiego (,historycznego”) i indywidualnego, prowadzi niejednokrot-
nie do mniej lub bardziej swiadomego opierania opowiesci o elementy obecne
w historycznym dyskursie. Przykladem takiej sytuacji moze by¢ fragment dialogu
podczas wywiadu przeprowadzanego z jedng z uczestniczek powstania:

»— Czy pani jakos$ si¢ angazowala w pomoc rannym? [w czasie walk o War-
szawe we wrze$niu 1939 r.]

- No tak, bo jak moje siostry przyniosly wode z Wisly, to trzeba bylo roz-
nosi¢ i kazdego, ze tak powiem, rannego poic. Staraliémy sie jakos i karmic ich,
prawda, prawie przez caly miesigc, bo jak Niemcy nacierali juz, to zrobili taki
okrag dookota Warszawy, nie dowiezli niczego, tak ze byliémy zdani sami na
siebie, a bardzo duzo Zolnierzy i wojsko staralo sie ewakuowac do stolicy, no bo
stolica sie obroni. No i prezydent Starzynski ostatnim krzykiem rozpaczy, ostat-
nim apelem do $wiata zegnal ukochane miasto, zegnal Warszawe w kwiatach.
Cytat Broniewskiego.

- I pani to slyszala, ten jego apel?

— Nie styszalam, ale potem z ksiazek si¢ dowiedziatam. No ale nawolywali, ze
Warszawa walczy, Westerplatte walczy, prawda. Caly czas staralismy si¢ walczy¢.
Po wojnie to sie dopiero wszystkiego dowiedzialam od ludzi”®.

Obserwowane w powyzszym fragmencie ,ujawnienie” oficjalnego dyskursu
o przeszlosci, odwolanie si¢ do wiedzy historycznej wywiedzionej z innych zrédet
nie dzieje si¢ przypadkowo. Jest raczej naturalng (chociaz zwykle niepozadana)
konsekwencjg opisywanego wyzej sposobu konstruowania sfery niewidzialnej
oraz tworzenia semioforu na bazie miedzyludzkiej interakcji.

Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze oméwiony tu mechanizm nadawania zna-
czen moze mie¢ takze inne punkty odniesienia. W szczegdlnosci dotyczy to tych
instytucji, ktére zorientowane s3 na historie lokalng. W ich wypadku istotnym
elementem konstrukcyjnym kolekgji staje si¢ lokalna tozsamos¢. Stad podkre-
slanie roli danych grup (spotecznych, etnicznych, wyznaniowych) lub wydarzen
historycznych o zasiegu regionalnym. Przykladem moze by¢ tu zainteresowa-
nie przeszloscig lubelskich Zydéw w Osérodku ,,Brama Grodzka — Teatr NN”
lub powojennymi dziejami Ziem Zachodnich w Osrodku ,,Pamie¢ i Przysztos¢”.
Oczywiscie nie oznacza to, Ze s3 to tematy narzucane z gory i ,,sitowo”. Ale tez —
poprzez umieszczenie w rzeczywisto$ci instytucji samorzadowej ich obecno$¢ nie
wyplywa wylacznie z oddolnych potrzeb.

¢ M. Kurkowska-Budzan, Informator..., s. 20.
¢ Krystyna Wasiuszko ,,Krysia”, rozmowe przeprowadzita B. Pienigzna, 2019, https://www.1944.pl/
archiwum-historii-mowionej/krystyna-wasiuszko,3619.html (dostep: 9 III 2025).
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Drugi tryb nadawania znaczen w ramach kolekcji pochodzi od samych roz-
méwcoéw. W ten sposéb skladnikiem sfery niewidzialnej staja si¢ spontanicznie
pojawiajace sie¢ w trakcie wywiadu dane biograficzne. Zdecydowana wigkszo$¢
kolekgji bazuje na réznych wariantach wywiadu narracyjnego, czerpiac przy tym
obficie inspiracje z metody biograficznej®. Otwarcie si¢ na opowie$¢, rozpoczy-
nanie rozmowy od wczesnego dziecinstwa powoduje, ze rozmowa jest zdarze-
niem do pewnego przynajmniej stopnia nieprzewidywalnym. Tym samym daje
szanse m.in. na uzyskanie danych, o ktorych zapytanie osoba przeprowadzajaca
wywiad nawet nie pomyslala. Wywiad jako interakcja, i jako biograficzna opo-
wie$¢ wymyka si¢ w tym sensie wladzy kolekcji. Ale tez sama kolekcja, a $cislej
jej tworcy, przez odwolanie si¢ do doswiadczenia biograficznego otwieraja sie
na to, co nieprzewidywalne. Ma to oczywiscie swoje granice: zawarte w sposobie
dobierania rozmdéwcéw i rozmdwezyn, miejscu, czasie, sposobie konstruowania
kwestionariusza wreszcie.

Dobry ilustracjg opisanego zjawiska moga by¢ fragmenty wywiadéw prezento-
wane w serwisie Pracowni Historii Mowionej Osrodka ,,Brama Grodzka — Teatr
NN”. Gdy je zestawi¢, tworza kolaz wypowiedzi, wrazen, sytuacji, dZzwigkowych
obrazéw przesztosci. Uswiadamiajg jednoczesnie, jak nieliniowe i zaskakujace,
a przy tym cenne poznawczo mogg by¢ wywiady historii méwione;.

Jednoczednie warto zastrzec, ze dyskutowane wczedniej przeksztalcenie roz-
mowy w semiofor w przypadku polskich kolekcji oral history, chociaz dokonuje sie
poprzez sprzegniecie z historiograficznymi narracjami, to nie jest z nimi tozsame.

Jak si¢ wydaje dialog oral history z akademicka historiografig dziejéw naj-
nowszych w ostatnim czasie ulegl ozywieniu, czego dowodem liczniejsze prace
z uzyciem relacji ustnych, takze tych juz zarejestrowanych i przechowywanych
w archiwach oral history®’. Mamy do czynienia w gruncie rzeczy z dziejacym sie,
ale relatywnie powolnym procesem przenikania klasycznej juz przeciez metody
do warsztatu historyka. Droga to mozolna, bo nadal ,zrédla wywotane” trak-
towane sg z pewna rezerwg i nieufnoécig®®. Ich marginalizowanie opiera sie¢ na
stabilnej i od lat niezmiennej argumentacji, w ktorej podkreslana jest gtéwnie

¢ Poréwnanie oral history i metody biograficznej zob. J. Galeziowski, Oral History and Biographi-
cal Method. Common Framework and Distinctions Resulting from Different Research Perspectives,
»Przeglad Socjologii Jakosciowej” t. 15, 2019, nr 2, s. 76-103.

7 A. Machcewicz, Bunt. Strajki w Trojmiescie. Sierpiert 1980, Gdansk 2015; D. Jarosz, Mieszkanie
sig nalezy... Studium z peerelowskich praktyk spotecznych, Warszawa 2010; E. Szpak, Mentalnos¢
ludnosci wiejskiej w PRL. Studium zmian, Warszawa 2013; eadem, ,,Chory czlowiek jest wtedy jak
cos go boli”. Spoteczno-kulturowa historia zdrowia i choroby na wsi polskiej po 1945 r., Warszawa
2016; A. Friszke, Anatomia buntu. Kuro#, Modzelewski i komandosi, Krakow 2010; M. Studniarek,
Robinsonowie. Ludzie ukrywajgcy sie¢ w gruzach Warszawy po upadku powstania w 1944 roku,
Warszawa 2022; J. Galeziowski, Nidopowedziane biografie. Polskie dzieci urodzone z powodu
wojny, Warszawa 2022

8 D. Kalwa, Historia méwiona w krajach postkomunistycznych...
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niska wiarygodno$¢ wspomnien i subiektywizm ich autoré6w®. Nie tak dawno
temu, bo w 2019 r. w wywiadzie rzece przeprowadzonej przez Patryka Pleskota,
Andrzej Paczkowski deklarowal: ,Musz¢ przyznaé, ze stosunkowo szybko, bo
jeszcze w latach sze$¢dziesigtych, zniechecilem si¢ do oral history. Zbierajac mate-
rialy do doktoratu i jego ksiazkowej wersji, nie korzystalem w znaczacym stopniu
z pamieci swiadkow, z ktérych wielu przeciez jeszcze zylo. Do dzi§ odczuwam
nieufno$¢ wobec relacji ustnych jako zrédla historycznego” Zapytany przez Ple-
skota o powody niecheci do zrodet ustnych, Paczkowski przyznat, ze ,,zostat wpro-
wadzony w blad nieprawdziwymi informacjami pochodzacymi od $wiadka™”.

Mozna te deklaracje zby¢ stwierdzeniem, ze w praktykowaniu oral history nie
do konca przeciez chodzi o wierne i precyzyjne odbicie pojedynczego faktu, albo
dokladne przekazanie informacji, ktére obecne sg w innych zrédtach. Jednoczesnie
jednak emocja i waloryzacja zrédet, o ktérych opowiada Paczkowski, byly i sa
podzielane przez wielu historykow i historyczki.

Stad tez bierze si¢ traktowanie relacji ustnych jako zrédel drugorzednych
w interpretacjach i rekonstrukcjach przesztosci w ramach historiografii (inaczej
sie rzecz ma w badaniach nad pamiegcig). Pelnig wowczas nierzadko role ilustra-
cyjna dla wnioskéw wywiedzionych z innych typéw zrddel, przede wszystkim
zrodet aktowych.

Nawet jezeli wezmiemy pod uwage, ze sytuacja w ostatnich latach ulega zmia-
nie, a relacje ustne coraz silniej obecne s3 w historiograficznych narracjach, to
przygladajac sie rozwojowi oral history w Polsce jako trwajacemu juz kilkadziesigt
lat procesowi, nalezy stwierdzi¢, ze kolekeje historii méwionej, gdy byly tworzone
i rozwijane, nie mogly szuka¢ swojego uprawomocnienia w nauce historycznej
(np. wykorzystujac koncept ,zrédla wywolanego” w zaproponowanej jeszcze
w latach siedemdziesigtych formie’). Aby zaprezentowal sfer¢ niewidzialng
(historie, przeszios¢) odbiorcom i uzyskaé potrzebny konsensus dotyczacy ofero-
wanych znaczen (czyli nie by¢ kwestionowanymi przez profesjonalnych badaczy),
zmuszone s3 konstruowa¢ semiofory ,,omijajace” akademig.

Czynia to przede wszystkim w oparciu o kryteria etyczne. Kluczowa dla
opisywanego manewru jest figura ,$wiadka historii”. Jak zauwaza Marta Kur-
kowska-Budzan: ,,Swiadkiem historii w oral history zostaje sie poprzez swego
rodzaju nominacje, ktéra pelni funkcje zado$¢uczynienia za zapomnienie, prze-
milczenie, przesladowanie przez historiografie dotychczasowa lub oficjalng””2.

¢ D. Katwa, Historia méwiona w polskich badaniach dziejéw najnowszych, ,Wroctawski Rocznik

Historii Méwionej” t. 7, 2017, s. 165; Por. J. Eisler, op. cit., s. 49-64; A. Paczkowski, op. cit., s. 105.
70 A. Paczkowski, P. Pleskot, op. cit., s. 316.
71 K. Kersten, Relacje jako typ zrédla historycznego, w: Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Histo-
rykéw Polskich w Lublinie 17-21 wrzesnia 1968 r.. Referaty, t. 2: Referaty plenarne. Sekcje VII-XI,
[red. A. Maczak], Warszawa 1968, s. 316-329.

72 M. Kurkowska-Budzan, Informator..., s. 19.
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Jego autorytet ma dwa zrdédla. Po pierwsze bierze si¢ z opisywanego juz powia-
zania indywidualnego losu ze znaczacymi wydarzeniami historycznymi. Po dru-
gie: z obsadzenia autora wspomnient w roli ofiary. Swiadkami historii staja sie
czesto ludzie, ktorzy dostali si¢ w ,,tryby historii” i zostali przez nig mniej lub
bardziej poturbowali: doswiadczyli represji, przezyli wojne, walczyli z rezimami
totalitarnymi’®. Z tego wzgledu przy rozpatrywaniu ich wypowiedzi aksjologia
niejednokrotnie goéruje nad epistemologia. Sposéb nadawania znaczenia roz-
mowom w kolekeji sprawia, jak sadze, ze w konsekwencji fatwiej im uniknaé
wejscia na kurs kolizyjny z historiografig dziejéw najnowszych. Zarazem jednak
nie oznacza to utraty zdolnosci do podwazania ustalonych historiograficznych
opowiesci. Temu ostatniemu sprzyja na pewno wspomniana wyzej nieprzewidy-
walno$¢ sytuacji wywiadu.

Czas

Tuz po ustrojowym przetomie, w listopadzie 1989 r. Zbigniew Gluza, jeden
z ojcow zalozycieli polskiej oral history, wowczas zaangazowany w tworzenie
»Archiwum Wschodniego”, apelowal za posrednictwem telewizji: ,,To juz ostat-
nie lata, kiedy tamta, z premedytacja zacierang przeszlos¢ mozemy odtwarzaé
wspOlnie ze $wiadkami wydarzen. Nasza wspolczesno$¢ stala si¢ teraz wielkim
wyzwaniem. Ale ta przeszlos¢ jest wyzwaniem jeszcze wiekszym””4. Wspominajgc
ten czas, Gluza przyznawal, ze w koncu lat osiemdziesigtych grono oséb tworza-
cych wspomniane ,,Archiwum Wschodnie” bylo przekonane, ze zostalo najwyzej
pie¢ lat, by ,,zapisa¢ doswiadczenie swiadkow II wojny $wiatowej””.

Po latach przyznawal, ze on i jego wspotpracownicy pomylili sie, a czasu bylo
znacznie wigcej. Ale przebijajaca z jego stow emocja nie tylko nie zniknela, lecz
ulegala wzmocnieniu w polskiej historii méwionej. Co wiecej — stala sie, jak sadze,
jednym z filaréw praktykowania oral history w ramach duzych kolekcji. W 2008 r.
osobiscie zachecalem jej mtodych adeptow, by ,postarali sie zdazy¢ na czas™s.
Podobnie jak Tomasz Czajkowski, ktéry w imieniu Dzialu Historii Méwionej
»Bramy Grodzkiej — Teatru NN” apelowal: ,Serdecznie zapraszamy wszystkie
instytucje, szkoly oraz osoby prywatne do wspdtpracy. To ostatni moment, aby
ocali¢ $wiadectwa odchodzacego pokolenia™”’.

Zacytowane wyzej wypowiedzi wskazujg na dwie cechy kolekgji historii méwio-
nych. Pierwszg jest ambicja zbierania jak najwigkszej liczby wywiadéw. W ten

73 Ibidem, s. 19-20.

74 Z.Gluza, Odkrycie Karty..., s. 113.

7> Ibidem, s. 263.

76 M. Kurkowska-Budzan et al., Historia méwiona. Elementarz...
7 T. Czajkowski, op. cit., s. 33.
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sposob podazaja one sladem wytyczonym przez dziewietnastowieczne muzea.
Stajg sie miejscem akumulacji czasu i jego ochrony - heterochroniami. W uje-
ciu Michela Foucault, ktory ukul to okreslenie, heterochronie - ,heterotopie
czasu” - to ,przestrzen, ktdra uwidacznia innos¢ czasu, gromadzac ja cala w jed-
nym miejscu, w odréznieniu od plynnego uptywu czasu charakterystycznego dla
nowoczesno$ci”’8. Foucault postuguje si¢ dwoma przeciwstawnymi przyktadami
miejsc wyizolowania z linearnego czasu’. Z jednej strony taka role spelniajg efe-
meryczne z zalozenia miejsca zwigzane ze $wietowaniem®. Na drugim biegunie
sytuuja sie ,,heterotopie czasu, ktory gromadzi si¢ w nieskoniczono$¢™!. Przykla-
dami tego rodzaju heterochronii dla Foucault s3g muzea, biblioteki (i podobne do
nich miejsca - np. archiwa®?).

Foucault przekonuje, ze w tych instytucjach ,,czas nie przestaje si¢ gromadzi¢
i spietrza¢ na wlasnym szczycie” i ze jest w nich zawarta ,idea gromadzenia
wszystkiego, idea tworzenia pewnego rodzaju ogélnego archiwum, pragnienie
pomieszczenia wszystkich czasow, wszystkich epok, wszystkich form, wszystkich
gustow w jednym miejscu, idea ustanowienia miejsca wszystkich czaséw, ktore
samo jest poza czasem i chronione przed jego erozja, projekt zorganizowania
w ten sposob swoistej wiecznej i nieokreslonej akumulacji czasu w miejscu, ktore
pozostanie niezmienne”®’,

W odniesieniu do kolekgji historii méwionej ,spietrzanie czasu” jest zakla-
danym trybem dzialania. Ich wewnetrzna organizacja zawiera w sobie niemal
przymus nieprzerwanej akumulacji. Nagrywanie i opracowanie wywiadow jest
realizowane przez wyspecjalizowane pracownie, dziatajace w ramach instytucji.
I tak np. w Dziale Historii Mowionej ,Bramy Grodzkiej — Teatru NN” na stale
zatrudnionych jest osiem 0s6b. Zespodt etatowych pracownikdéw Archiwum Histo-
rii Méwionej O$rodka KARTA liczy z kolei sze$ciu pracownikow.

Druga cecha ma zwigzek z faktem, ze akumulacja realizowana przez te komorki
nie jest absolutna (stad uzycie metafory heterochronii moze by¢ jedynie warun-
kowe), bo ograniczaja ja kryteria wyboru tresci — czyli zestaw akceptowanych
znaczen opisanych w poprzedniej czgsci tekstu.

Ustanawianie sensu kolekcji wokot najwigkszych katastrof dwudziestowiecznej
historii Polski i Europy w powigzaniu z p6znym startem polskiej historii méwionej
skutkuje przeprowadzaniem wywiadéw gltéwnie z najstarszymi generacjami. Celem

78 K. Hetherington, Foucault and the Museum, ,The International Handbooks of Museum Studies”

2015, s. 35.

7 A. Ziebinska-Witek, op. cit.

80 M. Foucault, Different Spaces. .., s. 182-183; T. Bennett, The Birth of the Museum. History, Theory,
Politics, London-New York 1995, s. 1-2.

81 M. Foucault, Different Spaces..., s. 182.

82 K. Hetherington, op. cit., s. 35.

85 M. Foucault, Different Spaces..., s. 182.
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jest dotarcie do mozliwie najwigkszej liczby swiadkow ,historycznie istotnych”
wydarzen - aby ,zdazy¢ na czas”. Sztandarowym przykladem takiego wyscigu
z czasem jest Muzeum Powstania Warszawskiego. Jak wspominatem w pierwszej
czedci tekstu, celem byto dotarcie do wszystkich zyjacych powstancow. Tempo
pozyskiwania wywiadéw bylo blyskawiczne: w pierwszym okresie istnienia (co naj-
mniej do 2010 r.) spotykano sie nawet z czterdziestoma rozméwcami tygodniowo®?.

Budowanie kolekcji historii méwionej wokdt hasta pogoni za uciekajacym cza-
sem i wigzace sie z tym zwrdcenie uwagi na najstarsze generacje ma liczne zalety.
Niejednokrotnie moze wplywaé pozytywnie na osoby udzielajace wywiadu®. Ma
takze duzy potencjal wychowawczy i dydaktyczny, a korzysci obejmuja takze, cho¢
nie jedynie, budowanie miedzygeneracyjnych mostéw. Jednoczesnie przyjety tryb
akumulacji czasu z perspektywy historyka jest wlasciwoscia kolekgji raczej zaweza-
jaca pole obserwacji. Akumulacja powigzana z zamknieciem w $cisle okreslonych
tematycznych ramach pociaga za sobg powtarzalno$¢ uzyskiwanych informacji®.

Reprezentacje

Kazdy odwiedzajacy wystawe stala Osrodka ,Brama Grodzka - Teatr NN”
w Lublinie zaczyna jej ogladanie od sali, w ktérej dominuja dwa elementy. Na
jednej $cianie znajduje si¢ — pokrywajac ja w caloéci - lotnicza fotografia przed-
wojennej dzielnicy zydowskiej. Druga, sasiadujaca z nig, wypelniona jest czarnym
skrzynkami, w ktérych zamontowano glosniki. Po ich uruchomieniu mozliwe
jest wystuchanie fragmentéw zgromadzonych w archiwum Osrodka relacji. To
»Radiowezel pamigci” — sposéb prezentacji zasobow historii méwionej, a jedno-
cze$nie proba (niejedyna zresztg) wkomponowania ich w przestrzen wystawy®’.
Glosami ,,$wiadkéw historii” ,,Radiowezel pamieci” opowiada o konkretnych
miejscach przedwojennego Lublina, tym samym nawigzujac do towarzyszacej
mu fotograficznej panoramy.

Lubelska ekspozycja w symboliczny i przy okazji namacalny sposéb uswiada-
mia dwie istotne wtasciwosci kolekcji historii méwionej. Po pierwsze pokazuje,
ze zbiory te stanowia, podobnie jak dzieje si¢ to w kazdej innej kolekcji, ,,zespot
przedmiotéw [...] wystawionych do ogladania™®. To zresztg jej podstawowa cecha
wyrdzniajaca, pozwalajaca odroznic jg od skladnic przedmiotéw. Zaréwno akumu-
lacja, jak i dokonywanie selekcji stuzg udostepnianiu publicznosci tego, co zebrano.

84 K. Kuzko-Zwierz, op. cit., s. 97.

8 V.R. Yow, Recording Oral History. A Guide for the Humanities and Social Sciences, Wallnut Creek
2005, s. 159.

Por. S. Kvale, Prowadzenie wywiadow, Warszawa 2010.

T. Pietrasiewicz, Lublin. Pamigc miejsca, Lublin 2017, s. 4.

K. Pomian, Zbieracze i osobliwosci..., s. 18.
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Po drugie, zestawiajac ze sobg obraz i dzwigk, a takze umieszczajac je w troj-
wymiarowej przestrzeni budynku, unaocznia, ze kolekcje historii méwionej sg na
0got czesciami wigkszych, skomplikowanych calosci. Nie muszg zajmowaé miejsca
w przestrzeni fizycznej, moze si¢ to odbywa¢ réwnie dobrze w sferze wirtualne;.
I chociaz historycy lubig widzie¢ w kolekcjach historii méwionej repozytoria
zlozone z pojedynczych obiektéw, to tryb ich funkcjonowania projektowany jest
gléwnie w oparciu o metafore muzeum - widzianych jako przestrzen kreowania
reprezentacji. Jak zauwaza Beth Lord: ,,W muzeach zasadniczo nie chodzi o przed-
mioty, ale o reprezentacje, a wszystko, co dziata jako przestrzen reprezentaciji,
mozna nazwa¢ muzeum”®.

Tak rozumiane muzeum odgrywa role foucaultowskiej heterotopii jako ,,prze-
strzen roznicy nie tylko w sensie przestrzennym skupienia réznych obiektow,
ale przede wszystkim w sensie réznicy tkwigcej w jego tresci”’. Réznica w tym
wypadku to ,,przestrzen miedzy obiektami a systemami pojeciowymi stuzacymi
do ich zrozumienia™. Tym, co jg wypelnia jest interpretacja.

Zaproponowana przez Lord wykladnia mysli Foucaulta, mimo ze dotyczy
muzeum jako takiego, do$¢ dokladnie oddaje specyfike funkcjonowania w nim
kolekgji historii méwionej. Kolekcje historii méwionej tylko czesciowo pelnia
funkcje klasycznych archiwéw. W wiekszym stopniu sa czescig skladowych
»fabryk” tresci, ktorymi staly sie wspolczesne instytucje kultury. W tym sensie
moga wchodzi¢ w alianse z akademicka historiografia, ale przedstawiciele aka-
demii nie sg im niezbedni.

Warto przy tym odnotowa¢, ze klasycznie pojeta ekspozycja — umieszczone
w fizycznej przestrzeni obiekty dzwigkowe - to zaledwie fragment tej dziatalnosci.
Wigkszos¢ tresci zostaje ulokowana w przestrzeni wirtualnej. Cyfrowa rewolucja,
w szczegolnosci Web 2.0, radykalnie rozszerzyly repertuar ich mozliwosci. I nie
chodzi tu o przyrost samych ,surowych” zasobow (np. wywiadéw), ale o to, ze
narzedzia techniczne umozliwily agregowanie niespotykanych wczesniej ilosci
interpretacji. Sprzet komputerowy, oprogramowanie, technologie rejestracji i prze-
sylu danych staly si¢ kluczowym elementem tej ukladanki. Nowy ksztalt muzealnej
heterotopii stal sie mozliwy dzieki ,,mediacji”' nowych technologii, tak jak ow
proces definiuje teoria aktora-sieci. Weszly one w role nie biernych narzedzi
w rekach cztowieka, lecz aktywnych, sprawczych aktor6w®?. W ten sposéb ekran
smartfona, tabletu i laptopa stal si¢ miejscem ekspozycji tresci. I o ile fizyczne
reprezentacje s3 wyznaczone twarda materialnoscia infrastruktury — $cian, sufitéw,

8 B. Lord, Foucault’s museum. Difference, Representation, and Genealogy, ,Museum and Society”
t. 4,2006,nr 1,s.7.

0 Ibidem.

91 B. Latour, Pandora’s Hope. Essays on the Reality of Science Studies, Cambridge, Mass. 1999.

92 Zob. B. Latour, Reassembling the Social. An Introduction to Actor-Network-Theory, Oxford-New
York 2005.



Gdy opowies¢ staje sie eksponatem. Kolekcje historii méwionej w Polsce 245

plotéw i innych emanacji wlasnoséci®®, w odniesieniu do przestrzeni wirtualnej
ograniczenia s3 mniejsze albo majg inng charakterystyke. Trudno jest zobaczy¢ na
smartfonie duzg panorame Lublina, ale odwiedzajac strone internetowg Osrodka
»Brama Grodzka — Teatru NN” mozna ogladac tysiace innych (cho¢ mniejszych)
fotografii. A przy okazji wystuchac relacji ustnych z nimi powigzanych. Lub jeszcze
inaczej: przeczytac tekst, ktéry bedzie bazowat na archiwaliach, zwizualizowa¢ go
sobie przy pomocy zalgczonego filmu, zdje¢ lub wygenerowanej cyfrowo makiety,
a w koncu klikng¢ na odnos$nik prowadzacy wprost do relacji historii méwione;.
Reasumujac, nadejscie ,,cyfrowej rzeczywistosci” sprawito, ze instytucje kultury
dostaty do reki narzedzia, ktére pozwolily im zbiera¢ nie tylko ogromne ilosci
danych, ale tez tworzy¢ rownie pokazne pakiety interpretacji. I z niej skorzystaty.
Kolekgje historii méwionej staly sie jednym z klockow skfadajacych si¢ na budo-
wane przez nie narracyjne calosci.

Oczywiscie ma to wszystko swoja ceng. Atrakcyjne reprezentacje tworzone
przez instytucje kultury z wykorzystaniem oral history, wszystkie te kolaze, ani-
macje, multimedialne reprezentacje nie maja ambicji tworzenia nowych ustalen
w sensie naukowym. Ich domyslnym celem jest popularyzacja wiedzy i w zwiagzku
z tym przekaz kieruja do masowego odbiorcy. Sytuuja si¢ bowiem - jest to w petni
zrozumiale — w ramach historii publicznej™.

Zakonczenie

Duze kolekcje historii méwionej tworzone przez pozaakademickie osrodki doku-
mentacyjne niewatpliwie zdominowaly krajobraz historii méwionej w Polsce
w ostatnich trzydziestu latach. Byty odpowiedzialne za jej prezny rozwdj. To
one tez sprawily, ze powstalo srodowisko praktykéw, ktore okrzeplo i zyskato
wlasng subdyscyplinarng tozsamos¢, czego najlepszym by¢ moze przykladem jest
uzywanie autoidentyfikacyjnego okreslenia oralistow/oralistek®.

Nade wszystko jednak kolekcje te gromadzity i wcigz gromadzg wywiady. Ich
zbiory zawierajg tysigce indywidualnych historii zycia - unikalnych opowiesci,
owych ,,gloséw przeszlosci”, ktore bez tej dziatalnosci dokumentacyjnej odesztyby
razem z ich autorami i autorkami.

Z perspektywy badan dziejéw najnowszych kolekcje historii méwionej sa
z calg pewnoscig pewnym wyzwaniem. Po czeéci ze wzgledu na wcigz zauwazalng

93 K. Abriszewski, Rzeczy w kontekscie Teorii Aktora-Sieci, w: Rzeczy i ludzie. Humanistyka wobec
materialnosci, red. J. Kowalewski, W. Piasek, M. Sliwa, Olsztyn 2008, s. 103-128.

% M. Kurkowska-Budzan, Oral history...; por. R. Traba, Historia stosowana jako subdyscyplina aka-
demicka. Konteksty i propozycje, w: Historia - dzis...

% Zob. np. M. Jarzabek, K. Zlobecka, Sprawozdanie ze zjazdéw Polskiego Towarzystwa Historii
Mbowionej w 2016 i 2017 r., ,Wroctawski Rocznik Historii Méwionej” t. 7, 2017, s. 466-468.
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wstrzemiezliwo$¢ samych historykéw i historyczek w ich wykorzystywaniu. Po
drugie z uwagi na ich wewnetrzny porzadek i logike kreowania tresci. Jak stara-
tem sie wykazaé, sposdb tworzenia tresci ma wiele wspélnego z mechanizmami
wlasciwymi wszelkiego rodzaju zbiorom muzealnym/archiwalnym i w zwigzku nie
jest prostg pochodng stosowania waznych skadinad regut prowadzenia wywiadu.

Wyréznione w artykule wlasciwosci polskich kolekcji historii méwionej to:
1) sposéb nadawania znaczen zawieszony pomiedzy instytucjonalizacjg pro-
jektow historii méwionej a dialogicznoscig wywiadu i odwolujacy sie do figury
»Swiadka historii”, 2) akumulacja czasu skoncentrowana na najstarszych pokole-
niach i ich do$wiadczeniach zwigzanych ze zjawiskami i wydarzeniami o duzym
zasiegu, wreszcie 3) sytuowanie si¢ raczej w roli tworcow reprezentacji przesziosci
niz surowych archiwéw ma istotny wplyw na sposéb ich wykorzystania w po6z-
niejszych badaniach.

Instytucje prowadzace kolekcje, wyposazone w nowoczesne narzedzia tech-
nologiczne, staly sie niezaleznymi od akademii ,fabrykami tresci”, kreujacymi
wlasne, multimedialne narracje o przeszlosci. Oznacza to swoistg autonomizacje
kolekgji historii méwionej wzgledem akademickiej historiografii. Same kolekcje
odgrywaja istotna i trudng do przecenienia rol¢ w popularyzacji wiedzy histo-
rycznej, a takze budowania lokalnych tozsamodci. Jednoczesnie kwestig otwarta
pozostaje ich potencjal wspierania nowych interpretacji przesztosci w ramach
nauki historycznej. Pozostaje tylko pytanie, czy to w ogdle jest ich rola. Czy
oczekiwanie od kolekcji budowania gruntu pod jakkolwiek pojeta innowacyjnosé
jest uzasadnione? To w koncu zadanie nie dokumentalistow, a interpretatoréw
przeszlosci — tworcow historiograficznych narracji.

Napigcie migdzy instytucjonalnym charakterem kolekgji a ich potencjatem jako
narzedzi rewizji dominujacych narracji historycznych pozostaje wigc nierozstrzy-
gniete. Z jednej strony, kolekcje te utrwalaja glosy i doswiadczenia, ktére mogltyby
pozostac niezapisane, z drugiej — osadzajac je w ramach istniejacych interpretacji,
moga ogranicza¢ ich potencjal jako Zrédet nowych odczytan przesziosci.

By¢ moze wlasnie w tej ambiwalencji, w tej przestrzeni miedzy akumulacja
a interpretacja, miedzy pojedynczym glosem a instytucjonalnym porzadkiem,
kryje sie specyfika kolekeji historii méwionej jako formy mediacji miedzy prze-
szloscig a terazniejszoscia.

When a Story Becomes an Exhibit. Oral History Collections
in Poland as Mediators of Knowledge about the Past
(Summary)

This article analyses the development of substantial oral history collections in Poland over the past
thirty years, examining their role in mediating knowledge about the past. It focuses on three leading
centres — The History Meeting House/KARTA Centre, “Grodzka Gate - NN Theatre” Centre, and
Warsaw Rising Museum.
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The text uses theoretical concepts from museology and archival theory to examine three key
aspects: the mechanisms of selection and meaning-making for interviews (Pomian’s concept of
the semiophore); the practices of time accumulation (Foucault’s heterochronies); and the meth-
ods of presenting collections in the digital era. The institutionalisation of oral history, linked to
the ‘museum boom’ following Poland’s accession to the EU, provided financial and organisational
stability for documentation projects, but also subordinated them to institutional memory policies.

These collections operate as independent ‘content factories, producing multimedia narratives
that are not influenced by academic historiography, which still treats oral testimonies with caution.
The article emphasises the ambivalent nature of these collections: while they preserve unique testi-
monies and popularise historical knowledge, they may limit the potential for new interpretations of
the past by embedding interviews within existing historical narratives.
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