Z A P 1 S K I

Przeglqd Tomistyczny. Filozofia — teologia —
religia. Kultura duchowa Sredniowiecza, t. 14,
Warszawa 2008, ss. 451

,Przeglad Tomistyczny” jest jednym z ciekawszych pol-
skich pism mediewistycznych. Kazdy tom przynosi kilka-
nascie artykutdéw i edycji zrédtowych, znacznie poszerza-
jacych nasza wiedzg o $redniowiecznej filozofii i teologii.
W niniejszym omoéwieniu warto zwrdci¢ uwage na prace
o charakterze zrédtoznawczym. Na przyktadzie tekstow po-
wstatych az do konca XVI w. Maciej Zdanek omowit Figu-
ry biblijne w literackim wizerunku swietego Jacka w swietle
jego najstarszej hagiografii (s. 29—60). Najwigcej uwagi Au-
tor poswigcit figurze $w. Jacka jako Chrystusa (alter Chri-
stus) oraz jako §w. Pawla (alter Paulus), ktory stanowit wzor
Apostota. Redaktor naczelny pisma, Zenon Katuza, zajat si¢
nawiagzaniami do XII-wiecznej komedii elegijnej Witalisa
z Blois w pismach Barttomieja z Jasta (,, Pereat dialectica!
O dwu odniesieniach Bartlomieja z Jasta do ,,Gety” Witali-
sa z Blois, s. 61-97). Dagmara Wdjcik i Wlodzimierz Zega
opublikowali Stanistawa ze Skarbimierza Kazanie uniwer-
syteckie ,, Nihil tuleritis in via” (s. 99—134).

Kilka artykutéw poswigcono tworczosci wybitnego
krakowskiego teologa Benedykta Hessego (ok. 1389-1456).
Z. Katuza oméwit ,, Lex vetus” i , lex nova” w komentarzu
Benedykta Hessego do Ewangelii Sw. Mateusza (s. 135-151),
za$ Traktat Mateusza z Krakowa jako zrodto w komentarzu
Benedykta Hessego do Ewangelii sw. Mateusza stat sig pod-
stawa rozwazan Bozeny Chmielowskiej (s. 169—185). Spo-
sob, w jakim Hesse korzystat z utworu Mateusza Dialogus
Rationis et Conscientiae, bardzo dobrze pokazuje aneks,
w ktorym zawarta jest edycja poréwnawcza odpowiednich
fragmentow obu dziet. W artykule Autograf Benedykta Hes-
sego (s. 187-204) Ryszard Tatarzynski skorygowat biedne
opinie na temat jakoby wilasnorgcznych wpisow Hessego
w niektorych rekopisach. Jedynym pewnym autografem
krakowskiego teologa jest, w $wietle ustalen R. Tatarzyn-
skiego, rekopis Biblioteki Jagiellonskiej o sygnaturze 1365.

Pawet Krupa OP omowit Watki mariologiczne i sprawe
ostatniego slubu Wiadystawa Jagietly w komentarzu Bene-
dykta Hessego do Ewangelii sw. Mateusza (s. 153—167). Au-
tor przedstawil m.in. dosy¢ szczegdtowe rozwazania Hes-
sego na temat przeszkod stojacych na drodze do zawarcia
malzenstwa (pisanych prawdopodobnie w 1431 r.), wérod
ktorych byly takze uwagi dotyczace prawomocnosci $lu-
bow, zawartych w czasach zakazanych — od Niedzieli Sie-
demdziesiatnicy do oktawy Wielkiej Nocy. Zdaniem P. Kru-
py, miaty one stuzy¢ do wytlumaczenia i obrony daty $lubu
Jagielty z Zofia Holszanska, zawartego — zdaniem Autora
— 2411 1422 1., czyli dzief przed Sroda Popielcowa (w rze-
czywistosci, $lub ten odbyt si¢ prawdopodobnie w niedzielg,
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22 lutego, 1. Skierska, Terminy koronacji, slubow, chrztow
i pogrzebow polskich wladcow w Sredniowieczu, w: Fontes
et historia. Prace dedykowane Antoniemu Ggsiorowskiemu,
Poznan 2007, s. 212 n.). Hipoteza to niezwykle intrygujaca,
jednak, jak sadzg, trudna do przyjecia. Chociaz 6wczesne
zrodta dosy¢ dobrze przedstawiaja oskarzenia kierowane
wobec Zofii Holszanskiej w pierwszych latach malzenstwa
z Jagietta, nie pojawiaja si¢ wsrdd nich zarzuty dotyczace
daty $lubu.

W tomie znalazlo sie takze ttumaczenie kanonu ku czci
$w. Tomasza z Akwinu piéra Jana Plousiadenosa (zm. 1397)
oraz artykuly, omawiajace rozne aspekty mysli Tomasza
z Akwinu, Jana Szkota Eriugeny, Heimeryka z Campo i Ro-
mana Ingardena, a takze dziaty: ,,archiwum dominikan-
skie”, ,,streszczenia rozpraw doktorskich” i dwie recenzje.

PW.

Arma terrarum et baronum. Studia heraldyczne,
red. Wojciech Drelicharz, Koto Naukowe Histo-
rykow Studentéw Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, Krakow 2009, ss. 139, il. 40

W ksiazce opublikowano trzy artykuty, napisane pod
kierunkiem Wojciecha Drelicharza w Instytucie Historii
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Jakub Rogulski zajal si¢ po-
wstaniem i symbolika herbu ziemi liwskiej (Herb ziemi liw-
skiej, s. 9-49), dowodzac, ze powstat on w latach 15261548,
prawdopodobnie wkrotce po odebraniu tej ziemi ksigznej
Annie, siostrze ostatnich ksiazat mazowieckich, Stanistawa
i Janusza III (1536 r.). Herb ten byt forma krélewskiej pole-
miki z roszczeniami Anny do utraconej ziemi. Polemika ta
jest widoczna, zdaniem Autora, w symbolice herbu (w polu
srebrnym pot—Niedzwiedz czarny i pot—Orzet czerwony,
zwienczeni wspolng korona). Cho¢ w czgsci (motyw Ortla)
nawiazywal on do ikonografii mazowieckiej linii Piastow,
to o wiele silniej odwotywat si¢ (dzigki hybrydowemu go-
dtu) do koronnych wzoréw heraldycznych — do herbu Pia-
stow kujawskich, a takze, wywodzacych si¢ od niego, her-
bow Kujaw oraz wojewoddztw teczyckiego i sieradzkiego.
Jak stara si¢ udowodni¢ Rogulski, w ten sposob symbolika
herbu miata ,,podkresla¢ przynaleznos¢ ziemi liwskiej do
krola polskiego i Korony Polskiej” (s. 32).

Marcin Szymoniak oméwil zespot pigciu herbow (Po-
bog, Labedz, Lodzia, Odrowaz, Topodr), umieszczonych
na zwornikach sklepienia kruzgankéw w klasztorze bozo-
grobcow w Miechowie (Program heraldyczny kruzgankow
klasztoru bozogrobcow w Miechowie, s. 51-86), ktory —
zdaniem Autora — powstat zasadniczo w latach 1527-1532.
Wsrod herbow znajdowat sig (dzisiaj nie zachowany) praw-
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dopodobnie takze herb Gryf, a by¢ moze (cho¢ Szymoniak
wspomina o tym bardzo ostroznie) program heraldyczny
obejmowat jeszcze wigcej herbow. Autor identyfikuje osoby,
z ktérymi zwiazane byty niektére herby: Odrowaz — kanc-
lerz koronny Krzysztof Szydtowiecki, Topér — kasztelan
krakowski Andrzej Teczynski, Lodzia — biskup krakowski
Piotr Tomicki, Pobég — prepozyt generalny Tomasz By-
lica z Olkusza (cho¢ ta ostatnia identyfikacja ze znakiem
zapytania). Osoby te przyczynity si¢ do pomys$lnego zakon-
czenia kilkuletniego sporu o dobra klasztoru bozogrobcow
(w 1525 r.).

W ostatnim artykule, Zuzanna Wrzecionek przedstawita
Program heraldyczno—sfragistyczny polichromii Jana Ma-
tejki w Kosciele Mariackim w Krakowie (s. 87-139), iden-
tyfikujac okoto dziewigédziesigciu (sic) herbow i pieczgei
namalowanych wewnatrz ko$ciota w latach 1889-1892.
Znajduja si¢ wsrod nich herby oraz pieczgcie panstwowe
i ziemskie dawnej Rzeczpospolitej, Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego (w tym poszczegdlnych wydziatow), Akademii
Umiejetnosci, miasta Krakowa, poszczegdlnych cechow,
a takze herby szlacheckie i gmerki mieszczanskie. Program
zawieral nawiazania ogoélnopolskie i odwotania do dawnej
swietnosci Rzeczpospolitej (niosac tresci patriotyczne),
a takze podkreslat rolg poszczegolnych krakowskich insty-
tucji, waznych dla lokalnej spolecznosci zarobwno w prze-
szto$ci, jak i w czasach Jana Matejki.

PW.

Vera von der Osten—Sacken, Jakob von Vi-
trys ., Vita Mariae QOigniacensis”. Zu Herkunft
und Eigenart der ersten Beginen, Veroffent-
lichungem des Instituts fiir Européische Ge-
schichte Mainz. Abteilung fiir Abendlindische
Religionsgeschichte, Bd. 223, Vandenhoeck &
Ruprecht, Gottingen 2010, ss. 270

Jakub z Vitry (zm. 1240), biskup Akki i aktywny obser-
wator poznej fazy krucjat, pdzniej kardynat Tusculum, ma
zapewnione miejsce w dziejach $redniowiecznego piSmien-
nictwa tacinskiego glownie ze wzgledu na obszerne dzieto
Historia Hierosolimitana (ktorego cz¢$¢, Historia orienta-
lis, zachowala si¢ w wielkiej liczbie r¢kopiséw. Kilka z nich
takze w Polsce, zob. ostatnio A. Krawiec, Ciekawos¢ swia-
ta w Sredniowiecznej Polsce. Studium z dziejow geografii
kreacyjnej, Poznan 2010, s. 160-162) oraz zbiory okoto
450 kazan i listow. Stosunkowo mniej znany jest wymienio-
ny w nagtéwku hagiograficzny utwor Jakuba, ktory z kilku
wzgledow zastuguje na uwagg. Przez pewien czas Jakub byt
spowiednikiem beginki Marii z Oignies (w diecezji leodyj-
skiej), zmartej w opinii $wigtosci w 1213 r., po czym napisat
(zapewne w lub okoto 1215 r.) jej zywot. Podobnie jak Histo-
ria Hierosolimitana nie doczekat si¢ on nowszej krytycznej
edycji (istnieja tylko wydania z XVII i poczatku XVIII w.),
wystepuje jednak, w catosci lub fragmentarycznie, w po-
kaznej liczbie 39 dotad rozpoznanych r¢kopisow. Jest jed-
nym z wczesniejszych (nie liczac hagiografii merowin-
skiej, w mniejszym stopniu ottonskiej) przyktadéw zywotu
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Swiatobliwej niewiasty i pierwszym poswigconym przed-
stawicielkom nowej i kontrowersyjnej wsrod wspotczes-
nych formacji duchowej — beginek. Wedtug W. Berschina
(Biographie und Epochenstil im lateinischen Mittelalter,
Bd. IV/2, Stuttgart 2001, s. 533 nn.), Zywot Marii z Oignies
Jakuba z Vitry zapoczatkowal cala seri¢ hagiograficzna.
Tomasz z Cantimpré (zm. ok. 1270) napisal suplement do
dzieta Jakuba (z dodaniem informacji o samym Jakubie),
a nastgpnie zywoty trzech ,,nastgpczyn” Marii: Krystyny
,»Mirabilis” (1232), Matgorzaty z Ypern (1240) i Ludgardy
z Tongern (po 1246). Es war ein Gliicksfall fiir die religiose
Bewegung, daf3 ein Jakob v. Vitry sich sogleich fiir sie ein-
gesetzt hat (Berschin, s. 538). Rzeczywiscie, to on uzyskat
w Rzymie zgodg na beginski model Zycia, w Zywocie Ma-
rii z Oignies zawarl jego pochwalg, a w jednym ze swoich
p6zniejszych kazan (Sermo II ad virgines), wystapit przeciw
ublizajacym im przydomkom (Beguina, Papelarda, Humi-
liata, Bizoke, Coquenunne), co zreszta stanowi skadinad
wymowny dowdd na szybkie rozprzestrzenianie si¢ i popu-
larno$¢ beginskiego nurtu poboznosci kobiecej w X111 w.
Nic dziwnego, Zze Zywot Marii z Oignies, mimo braku
nowszej edycji (istniejaca pochodzi z Acta Sanctorum z po-
czatku XVIII w.), zaczyna sig cieszy¢ w mediewistyce, tak-
ze tej spod znaku nurtow feministycznych, wzrastajacym
zainteresowaniem. Monografia wymieniona w nagltowku
(dysertacja teologiczna z Getyngi, 2008 r.) bez watpienia
stanie w rzedzie pozycji w tej dziedzinie podstawowych.
Jest wszechstronna, lecz o nieco skomplikowanej struk-
turze. Poza zwyczajowym wstgpem i przegladem badan,
narracyjna czg$¢ ksiazki sklada si¢ z trzech silnie roz-
budowanych wewngtrznie czgsci (oznaczonych numerami
III-V) i podsumowania (VI, w trzech wersjach jezyko-
wych), wykazow skrotow, zrodet i literatury przedmiotu
(VII) oraz aneksu (VIII) i skorowidza. W czgsci 111 przed-
stawita Autorka postac, zycie, tworczo$¢ i formacje intelek-
tualng Jakuba z Vitry (krag Piotra Kantora, wptyw Hugona
od Sw. Wiktora). Czeé¢ IV to obszerna i wielostronna pre-
zentacja Vitae b. Mariae Oigniacensis piora Jakuba z Vitry:
prologu, dwoch zasadniczych czesci utworu, roli egzem-
pléw (duza rola egzemplow jest cecha charakterystyczna
catej tworczosci Jakuba), nielicznych przektadow utworu
na inne jgzyki, suplementu piéra Tomasza z Cantimpré, r¢-
kopiséw (zob. takze aneks), po czym nastgpuja rozwazania
na temat domniemanej funkcji i kregu adresatéw utworu.
Przedmiotem czesci 111 jest typ religijnosci przedstawiony
i propagowany w Zywocie, a konkretnie m.in. nastepujace
problemy: wptyw kaznodziejow z krggu Piotra Kantora na
mulieres religiosae, ideat ubdstwa, elementy ideologii kru-
cjatowej, ,,nowy grzech” — lichwa, konflikty wewngtrzne
i krytyki zewngtrzne wobec zjawiska beginazu, elementy
krytyki kleru i Ko$ciota w Zywocie Marii z Oignies, pojecie
dziewictwa (znacznie pojemniejsze niz w dzisiejszym rozu-
mieniu), pokuta, mistyczne spotkanie z Chrystusem, nasla-
dowanie Go w mgczenstwie, rola beginek jako opiekunek
chorych (na dos¢ szerokim tle porownawczym). W aneksie
(s. 257-262) znalazto si¢ wyliczenie i omdéwienie podstawy
rekopis$miennej Zywotu Marii z Oignies.
J.S.
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Salwian z Marsylii, Dziela wszystkie [przeklad
zbiorowy], Pisma starochrzescijanskich pisa-
rzy, t. 66, Wydawnictwo Uniwersytetu Kardy-
nala Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2010,
ss. 303

Jezeli imig Salwiana z Marsylii (zm. po 470) pojawia sig
w pracach dotyczacych schytku Cesarstwa Rzymskiego, to
niemal wylacznie ze wzgledu na zawarte w jego gtownym
dziele De gubernatione Dei (8 ksiag) informacje o najaz-
dach ludow barbarzynskich na Galig, obraz zniszczen i strat
spowodowanych najazdami, ostra krytyke stosunkéw spo-
tecznych i moralnych panujacych w Rzymie oraz odmien-
na od Augustyna i Orozjusza perspektywe dziejowa, wy-
razajaca si¢ swoistym dowarto§ciowaniem barbarzyncow,
pod wieloma wzglgdami, zdaniem Salwiana, goérujacych
nad Rzymianami. Ta bardzo dla Rzymianina nietypowa
perspektywa byla zapewne przyczyna, ze nawet w PRL
zajeto si¢ (jak mozna obecnie osadzi¢, w sposob zbyt jed-
nostronny) spotecznym wydzwigkiem pogladow Salwiana.
Juz w 1953 . ks. Mieczystaw Zywczynski ogtosit czescio-
wy (ksiggi III-V) przektad O Opatrznosci Bozej (w prze-
ktadzie D. Turkowskiej), opatrujac go obszernym wstgpem,
a z pozniejszej literatury mozna jeszcze wspomnie¢ artykut
R. Kamienika, Niewolnicy w pismach Salwiana z Marsylii
na tle pogladow literatury antycznej (,,Annales UMCS”,
sectio F, 20, 1965, s. 1-19) oraz zwigzte, ale wszechstronne
omoéwienie w kompendium M. Cytowskiej i H. Szelest, Li-
teratura rzymska. Okres cesarstwa. Autorzy chrzescijanscy,
Warszawa 1994, s. 248-252. Do dzisiaj zachowaly sig (cho¢,
jak wynika z informacji u jego ziomka Gennadiusza, napi-
sat ich wigcej) nastgpujace dzieta Salwiana: traktat w czte-
rech ksiggach Ad Ecclesiam sive adversus avaritiam oraz
niewielki zbiorek dziewigciu listoéw. Chociaz nie sa one po-
zbawione (zwlaszcza pierwsze z nich) znaczenia jako wyraz
ostrej krytyki chciwosci wspodtczesnych chrzescijan, ludzi
Kosciota nie wylaczajac, i ich obojetnosci na los ubogich,
nie doczekaty si¢ do niedawna (zob. jednak D. Kasprzak,
Duszpasterze V wieku. Studium porownawcze mysli paster-
skiej sw. Piotra Chryzologa i Salwiana z Marsylii, Krakoéw
2008) wigkszej uwagi w nauce polskiej i jedynie drobne
fragmenty dostgpne byty w antologiach.

Ukazanie si¢ petnej polskiej edycji dziet Salwiana na-
lezy zatem powita¢ z uznaniem. Jest ono dzietem przede
wszystkich o$rodka UKSW. Ks. Tadeusz Kotosowski jest
autorem do$¢ zwigztego (s. 7-17) wstepu ,,Salwian z Mar-
sylii i jego dzieto”, wspotttumaczem oraz wspotredaktorem
catosci. Do Kosciota przettumaczyta Paulina Jakubowska
(s. 21-94), O rzqdach Boga ks. T.Kotosowski (s. 97-255),
Listy — Marta Przyszychowska (s. 259-280). Podstawa
przektadéw byta obowiazujaca krytyczna edycja George-
sa Lagarrigue w ,,Sources Chrétiennes”, t. 176 1 220 (Paris
1971 i 1975). Komentarz rzeczowy biegnie rownolegle do
tekstu u dotu stron. Zgodnie z zasadami przyjetymi w pol-
skiej serii edycja zostata uzupetniona indeksami: biblijnym,
osobowym, nazw geograficznych i etnicznych oraz rzeczo-
wym. Z satysfakcja nalezy takze odnotowaé, ze jedna z naj-
bardziej zastuzonych polskich patrystycznych serii wydaw-
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niczych, cho¢ juz nie z taka czg¢stotliwoscia jak niegdys, jest
wytrwale kontynuowana.
J.S.

Pseudo—Callisthenes, Historia Alexandri Magni.
Pseudo—Kallistenes, Romans o Aleksandrze,
przeklad, wstep i komentarz Krzysztof Nawot-
ka, Fontes Historiae Antiquae. Zeszyty Zrodlo-
we Zakladu Historii Spoleczenstw Antycznych,
z. 14, Wydawnictwo Naukowe UAM, Poznan
2010, ss. 337, il. 14

Chyba trudno o drugi przyktad tak zawiktanego przeka-
zu, a zarazem o dzielo tak popularne przez wiele wiekow, jak
wymienione w tytule. Przytoczywszy na poczatku Wstgpu
(s. 9) opini¢ Juliana Krzyzanowskiego: ,,Jesli pomina¢ Bi-
blig [...], a siggna¢ do utwordéw $wieckich, to za najpopular-
niejszy z nich w obrebie catej kultury staropolskiej uznaé
si¢ musi Historie o Aleksandrze”, stwierdza K. Nawotka,
iz konstatacjg tg¢ ,,mozna z rownym powodzeniem odnies¢
do kultury europejskiej $redniowiecza i poczatkow epoki
nowozytnej”. Podczas, gdy po rzeczywistym Kallistenesie,
swiadku i towarzyszu wypraw Aleksandra Wielkiego, ktory
wedtug opinii uczonych musiat by¢ nieztym historiografem,
nic z tworczos$ci si¢ nie zachowato, przypisany mu w tra-
dycji pseudohistoryczny utwor stat si¢ prawdziwym best-
sellerem. K. Nawotka — najlepszy w Polsce znawca epoki
i problematyki Aleksandra Wielkiego, dostrzegajac pewne
zawegzenie podstawy zrodtowej przez badaczy do dziet bliz-
szych w czasie bohatera i bardziej wiarygodnych w sensie
rzeczowym, podjal si¢ nietatwego zadania udostgpnienia
polskiemu czytelnikowi dzieta przypisywanego Kalliste-
nesowi. Dwa szesnastowieczne polskie przektady Histo-
rii o Aleksandrze (Leona z Bonczy z 1510 r. i anonimowy
z 1550 1.), dostgpne w wydaniach z pierwszej potlowy XX w.,
nie byly oparte na tekscie greckim, lecz na $redniowiecz-
nych wersjach lacinskich (zob. ostatnio T. Sleczka, Aleksan-
der Macedonski w literaturze staropolskiej, Wroctaw 2003).

Publikacja ukazata si¢ w serii zainicjowanej i dyna-
micznie kontynuowanej przez poznanskich starozytnikow
Leszka Mrozewicza i Marie Musielak. Seria konsekwent-
nie realizuje najwyzsze standardy podobnych publikacji.
Obowiazuje paralelny druk tekstu oryginalnego, w tym
przypadku greckiego, za obowiazujaca edycja krytyczna,
chociaz bez aparatu krytycznego (ktorego elementy zna-
lazty si¢ jednak w obszernym komentarzu rzeczowym)
i przektadu polskiego (na stronach nieparzystych). Teksty
zajmuja w omawianej edycji strony 46-215, zostaty one
poprzedzone Wstgpem (s. 9—45), za$ po tekscie nastgpuje
niezwykle rozbudowany komentarz (s. 216-313), bibliogra-
fia (s. 314-323) i taczny indeks, a takze zgromadzonych na
koncu 14 ilustracji. We Wstgpie K. Nawotka przedstawia
najpierw synopsg (streszczenie) Romansu o Aleksandrze,
omawia kwestie zwigzane z tytutem, autorstwem i czasem
powstania dzieta (najprawdopodobniej druga potowa I1I w.),
dyskutuje rézne proby okreslenia gatunku literackiego Ro-
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mansu (,,nie jest ani dzielem starozytnej historiografii, ani
biografistyki, ani wreszcie powiescia, wliczajac w to takze
jej obrzeza [...] Obrazowo mozna si¢ do niego odnosi¢ jako
do fabularyzowanej lub romantycznej biografii Aleksandra
Wielkiego, co nie jest oczywiscie proba wpisania Romansu
o Aleksandrze w obreb antycznej biografistyki jako gatunku
literackiego. By¢ moze nalezy o nim moéwié¢ nie w katego-
riach gatunku literackiego, ale <tekstu otwartego> (open
text), okreslanego przez sposob, w jaki powstaje” (s. 25 n.).
Kolejnymi elementami Wstgpu sa: skomplikowany proces
powstawania dzieta Pseudo—Kallistenesa, jego ,.egipskie
korzenie”, losy przekazu oraz rézne podzniejsze redakcje
i wersje (stemma tradycji rekopismiennej na s. 39), refleksja
na temat sylwetki Aleksandra w Romansie, charakterystyka
jezykowa utworu oraz informacja o przedstawianym prze-
ktadzie i komentarzu. Bibliografia zawiera jedynie prace
cytowane przez Wydawcg 1 oczywiscie moglaby bez trudu
zosta¢ uzupetniona, chociazby rzadko przywotywana, a in-
teresujaca praca E.A. Kost’juchina, Aleksandr Makedonskij
v literaturnoj i fol klornoj tradicii, Moskva 1972. Podstawa
edycji 1 przektadu jest krytyczna edycja Wilhelma Krol-
la (1926 r.), dokonana na podstawie najstarszej redakcji o,
przekazanej jedynie przez rekopis Parisinus Graecus 1711
z XI w. Edycja wprawdzie ukazala si¢ w Berlinie, zostala
jednak przygotowana we Wroctawiu, zadedykowanie oma-
wianej edycji wroctawskiemu niemieckiemu uczonemu jest
wigc rysem sympatycznym i znamiennym. Komentarz jest
przystowiowa kopalnia wiadomosci umozliwiajacych lub
utatwiajacych zarowno lekture, jak i studiowanie dzieta
Pseuso—Kallistenesa. Niewiele w nim jest wiarygodnych
informacji o samym wielkim Macedonczyku, wiele infor-
macji jest niepotwierdzonych lub w sposéb oczywisty nie-
wiarygodnych, czgsto zupetnie fantastycznych, utwor pozo-
stanie jednak godnym uwagi $wiadectwem ksztattowania
sig tradycji i legendy o Aleksandrze oraz $wiadkiem gustow
i upodoban bujnej epoki ,,drugiej sofistyki”.

J.S.

Gerhard Kosellek, Walter und Helgunda — die
erste Erzihlung der polnischen Literatur, ,,Zeit-
schrift fiir slavische Philologie”, 66, 2009, 2,
s. 243-269

Opowies¢ o Walterze i Helgundzie, wpleciona w tok
Kroniki wielkopolskiej (rozdziat 29), doczekata si¢ w pol-
skiej nauce historycznej roznych interpretacji, na ktérych
czele niezmiennie od poétwiecza jasnieje studium G. Labudy
w jego ksiazce Zrédla, sagi i legendy do najdawniejszych
dziejow Polski z 1960 r. Opowie$¢ ta niejednokrotnie byla
tez obiektem zainteresowania nauki niemieckiej. Po dtuz-
szej przerwie, G. Kosellek wystapil z nowa interesujaca
propozycja badawcza. W przeciwienstwie do opinii prze-
wazajacych w nauce, traktujacych opowies¢ jako ,,cial[o]
catkowicie obcle], ktore autor tej Kroniki przejat juz w go-
towej postaci” (G. Labuda), Kosellek opowiada si¢ za in-
tegralno$cia obu (,,zachodnioeuropejskiej” 1 ,,polskiej™)
czegscei opowiesci, bedacej dzietem Baszka — autora zasad-
niczej redakcji Kroniki wielkopolskiej. Nie jest to ani epos
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rycerski, ani romans dworski, lecz budujace opowiadanie
pigtnujace zdradg matzenska. Autor wyraza nawet przy-
puszczenie, ze bylo to swego rodzaju echo synodu poznan-
skiego z 1251 r., a swemu negatywnemu stanowisku w kwe-
stii zdrady matzenskiej kustosz poznanski i kronikarz dat
takze wyraz w opisie rozmowy Wtadystawa II z Piotrem
Wiastem (roz. 32). Gotszalk (Godzislaw)—Baszko zapisat si¢
zatem w dziejach swej (przybranej) ojczyzny nie tylko jako
kanclerz biskupi i kustosz poznanskiej kapituty, nie tylko
jako kronikarz, lecz takze jako pierwszy i na dtugo jedy-
ny w pi$miennictwie polskim autor kunsztownego utworu
literackiego, w sposob niezwykle umiejgtny i artystycznie
wyrafinowany laczacy ogdlnoeuropejski motyw z proble-
matyka polska i nadajac cato$ci wyrazny sens moralizator-
ski. Odnotujmy jeszcze, ze Kosellek, znowu wbrew przewa-
zajacej opinii nauki polskiej (ale w tym punkcie zblizajac sig
do nie wymienionego przez siebie A. Briicknera), sktonny
jest — wkraczajac na bardzo dyskusyjne pole — doszu-
kiwaé si¢ w opowiesci Baszka analogii, a by¢ moze nawet
wzoréw w ruskich bylinach. Wywody Koselleka wzmacnia-
ja ujawniajaca si¢ takze w nowszej polskiej nauce historycz-
nej (przez Autora nie odnotowana) tendencj¢ do dowarto-
Sciowania znaczenia wielkopolskich dworow piastowskich
XIII w. w przejmowaniu i rozwijaniu niemieckich (i szerzej:
zachodnioeuropejskich) wzorcow kultury, zwlaszcza rycer-
skiej, zob. prace J. Wiesiotowskiego: Tristan, Hamlet et con-
sortes, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”,
8, 1992, s. 1-11; Romans rycerski w kulturze spoleczenstwa
poznosredniowiecznej Polski, w Literataura i kultura poz-
nego sredniowiecza w Polsce, red. T. Michatowska, War-
szawa 1993, s. 141-151; Przemyst—Lancelot, czyli Straznica
Radosci nad Wartq, ,,Kronika Miasta Poznania”, 1995, 2,
s. 123-135.

J.S.

Werner Paravicini, Bericht und Dokument. Leo
von Roimital unterwegs zu den Hofen Europas
(1465-1466), ,,Archiv fiir Kulturgeschichte”,
92,2010, 2, s. 253-307

Wielka podr6z czeskiego arystokraty Lwa z Rozmita-
lu do Niemiec, Anglii, Francji, Hiszpanii, Portugalii i Ita-
lii, nalezy do najlepiej zrodtowo o$wietlonych w bogatym
w podroze XV w. Wplynelty na to eksponowana pozycja
spoleczna podroznika (byl on bratem krolowej Joanny,
drugiej zony Jerzego z Podiebradow), ale takze powstanie
dwoch sprawozdan pidra uczestnikow wyprawy, spisanych
po jej zakonczeniu — Vaclava Saska (Wenzel Schaschek)
i Gabriela Tetzla, lennika krola czeskiego i margrabiego
Brandenburg—Ansbach. Spisana po czesku relacja Sagka nie
zachowata si¢ w oryginale, jedynie w przektadzie tacinskim
piora Stanistawa Pavlovskiego — kanonika otomunieckiego
i wroctawskiego, opublikowanym w 1577 r. w Otomuncu,
uwazana jest jednak za dos¢ wierna, cho¢ nie pozbawio-
na opuszczen i uzupekien. Obie relacje byty kilkakrot-
nie wydawane drukiem i tlumaczone na jezyk niemiecki
i czeski. W. Paraviciniego interesuje nie tyle cel, przebieg
i polityczne lub poznawcze znaczenie podrozy (omawia te
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sprawy jedynie pokrotce), co pewnego typu dokumentacja
podréznicza, mianowicie listy przewodnie (glejty) otrzy-
mywane przez dostojnego podréznika oraz praktyczne
znaczenie owych dokumentéw. Relacja Tetzla nie zawiera
tekstu takich dokumentow, natomiast zostaly one (w licz-
bie 22) dostownie przytoczone w drukowanej wersji relacji
Saska (zdaniem Paraviciniego byty one juz umieszczone
w czeskim oryginale, nie musiaty zatem by¢ tlumaczone na
tacing). Przeprowadzona analiza przyniosta sporo ustalen
w dziedzinie, ktora na ogot wymyka si¢ poznaniu nauko-
wemu, wystawiane glejty bowiem pozwalaja lepiej poznaé
zabiegi o bezpieczng podroz, przychylnos¢ lub brak przy-
chylnosci ze strony wladcow, a takze niekiedy oceni¢ ich
praktyczna skutecznos¢ (w jednym przypadku ich walor
zostal uznany nawet przez angielskich korsarzy). W innego
typu dokumentacji (np. ksiggach rachunkowych) o glejtach
podroéznych mowa jest tylko wyjatkowo, cho¢ Paravicini
zaznacza, ze odpowiednie poszukiwania archiwalne prowa-
dzono wyrywkowo. Jest to zrozumiate, skoro np. bogate ar-
chiwum Kroélestwa Aragonii w Barcelonie, w ktorym udato
si¢ znalez¢ jedyny taki dokument nie wymieniony w relacji
Saska z 1577 r., nie dysponuje dotad zadnym drukowanym
inwentarzem. W aneksie (s. 294-298) zamiescit Paravicini
regesty wszystkich ujawnionych glejtow dotyczacych po-
drozy Lwa z Rozmitalu. Na uwagg zastuguje takze przy-
toczony na koncu rozprawy stosunkowo obszerny wykaz
literatury przedmiotu.

J.S.

Wizytacja kosciola parafialnego sw. Bartlomieja
w Plocku w 1609 r. Materialy Zrodlowe do dzie-
jow parafii, edycja z rekopisu i thumaczenie To-
masz Pléciennik, oprac. i red. ks. Michal Ma-
rian Grzybowski, Stowarzyszenie Nasza Fara,
Plock 2010, ss. 152, il.

Ksiazka zawiera edycje protokotu wizytacji kos$ciota
farnego w Plocku p.w. $w. Bartlomieja, fundacji Kazimie-
rza Wielkiego z 1356 r. Wizytacja ta odbyla si¢ w dniach
1624 X 1609 r. z polecenia biskupa plockiego Marcina
Szyszkowskiego i zostala przeprowadzona przez Krzysztofa
Charbickiego scholastyka wloctawskiego i Stanistawa Gar-
waskiego kustosza towickiego oraz Jana Baptyste Mercatu-
sa notariusza biskupiego. Do protokotu wizytacji, spisanego
po tacinie, dolaczony jest staropolski inwentarz sprzgtow
koscielnych z podzialem na kaplice i ottarze. Inwentarz pe-
fen jest makaronizmow. O samym rgkopisie — wlasnosci
Archiwum Diecezjalnego w Plocku — nie dowiadujemy si¢
z ksiazki wlasciwie nic, a o piSmie i charakterze rekopisu
mozemy si¢ zorientowac¢ jedynie na podstawie kilku repro-
dukcji w tekscie. Te przekonuja nas, ze pismo notariusza
bylo wprawne i staranne, wigc wydawca nie miat ktopotu
z jego odczytaniem, za$ znaki szczegdlne rekopisu: pokre-
$lenia, skreslenia i blgdy w nazwach polskich, edytor zano-
towat w przypisach. Ze wzgledu na to, ze omawiana wizy-
tacja zaczyna si¢ od karty 96 (lub 97) i dochodzi do k. 146,
mozemy wnosi¢, ze stanowi ona tylko cz¢$¢ ksiggi wizytacji
diecezji ptockie;j.
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Osobliwos$cig uktadu tej ksiazki jest to, ze tekst zrodto-
wy zaczyna si¢ od tlumaczenia polskiego i to do niego zo-
staly dodane przypisy rzeczowe. Traktujemy ten fakt jako
signum temporis, Zzwazywszy, ze omawiana pozycja jest
wydawnictwem koscielnym. Swiadczy on dobitnie o zani-
kajacej znajomosci taciny w catym spoteczenstwie polskim,
rowniez w srodowisku duchownym. Nalezy si¢ cieszy¢, ze
do tlumaczenia zaangazowano Tomasza Plociennika, bie-
gtego filologa klasycznego, specjalizujacego si¢ w tacinie
sredniowiecznej i wezesnonowozytne;.

Tekst wizytacji fary ptockiej jest nadzwyczaj ciekawy
na tle tekstow innych potrydenckich wizytacji, np. wizyta-
cji kardynata Radziwitta z 1599 r. w diecezji krakowskiej,
mimo ze obie stawiaja w zasadzie te same pytania co do wi-
zytowanych obiektow sakralnych i mieszczacych si¢ w nich
instytucji koscielnych. Wizytacja ptocka uwzglednia np. o
wiele wigcej szczegotéw wystroju kosciota, w tym dekoracji
malarskiej i rzezbiarskiej ottarzy, podczas gdy wizytatoréw
radziwiltowskich interesowaly tylko paramenty koscielne,
znajdujace si¢ w zakrystii 1 kaplicach.

Z catego opisu koSciota ptockiego przebija ubdstwo i za-
niedbanie materialne. Wszedzie, a zwlaszcza za ottarzami
spotyka si¢ pajeczyny i kurz; obrusy lezace na oltarzach,
zwlaszcza jeden z trzech obowiazkowych — ten lezacy na
spodzie — sa brudne i dziurawe. Co cieckawe, nie widaé
specjalnych zaniedban co do stuzby ottarza i niewtasciwych
praktyk ze strony duchownych: plebana i mansjonarzy pet-
nigcych funkcje wikariuszy. Kazania sa gloszone przez
specjalnego kaznodziejg, ktory zeznaje pod przysigga, ze
nigdy si¢ nie upil po przyjeciu §wigcen kaptanskich (s. 129).
Obaj z plebanem duzo czytaja, czego nie mozna powiedzie¢
o innych duchownych (s. 122). Na og6t nikt nie wymagat
optat za sakramenty, jednak zdarzato sig, ze wikariusze nie
chcieli spowiadac¢ tych parafian, ktorzy nie zapraszali ich na
poczgstunek do domu (s. 133). Widocznym problemem byt
pociag do alkoholu wsérdd duchownych, a rozbrajajace jest
stwierdzenie, ze gdy ksigza za duzo wypija, wracaja prosto
do domu, a nie wtdcza si¢ po miescie. Drugim problemem
bylo nieprzestrzeganie przez ksigzy celibatu, ale nie zdarza-
1o sig to nagminne i zachowywano dyskrecjg. Z heretykami
ksigza nie mieli problemu, poniewaz zadnego takiego nie
bylo w parafii, a tylko dwoch parafian nie przychodzito do
wielkanocnej spowiedzi (s. 103).

Szczegdlnie interesujace dla historyka sa dane na temat
prowadzenia ksiag metrykalnych — metryki chrztu, ktora
zaczgto prowadzi¢ wkrotce po Trydencie (w 1580 r.) oraz
metryki $lubow. Natomiast nic nie wiadomo o prowadze-
niu liber mortuorum. Ko$ciot posiadal egzemplarze mszatu
rzymskiego — widoczne jest, ze jego posiadanie byto ambi-
cja poszczegblnych kaplic. Nie brakuje tez wzmianek o do-
kumentach, zwtaszcza o $wiadectwach swigcen kaptanskich
oraz dokumentach odpustowych. Szkotg prowadzit bakatarz
dla 100 chtopcéw, w tym ok. 20 ze szlachty (s. 100). Wszyst-
ko to wiemy z tej czgsci wizytacji, ktora nazywata sig visi-
tatio interna i polegata na przestuchiwaniu ksigzy i $wiec-
kich wedtug rozbudowanego kwestionariusza. Ciekawe, czy
owym wizytatorom nie przychodzito czasem do glowy, ze
takim przestuchaniem wypaczaja charaktery podleglej im
owczarni.
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Zataczony do wizytacji polski inwentarz sprzgtow po-
szczegodlnych kaplic potwierdza ubdstwo fary plockiej, np.
na tle znanych z wizytacji radziwiltowskiej kosciotow kra-
kowskich i §wiadczy o wchodzeniu jgzyka polskiego do ko-
Scielnych zrodet aktowych w okresie potrydenckim wsrod
duchowienstwa parafialnego. W edycji brak tzw. dekretu re-
formacyjnego, czyli wskazowek, co nalezy w wizytowanym
kosciele naprawié, jak rowniez podpisow wizytatoro6w oraz
podpisu i znaku notarialnego notariusza. Czy nalezaloby
stad wnosi¢, ze dekret i podpisy nie zachowaty sig, a ksigga
ulegta uszkodzeniu? Niestety niczego na ten temat si¢ nie
dowiadujemy. Wyrazajac zal z powodu braku elementarnych
wiadomosci o podstawie wydania, mozna cieszy¢ sig z tego,
co mamy, tj. starannie wydanego tekstu tacinskiego wizyta-
cji i rownie starannego ttumaczenia, ktore jest oczywiscie
pierwsza interpretacja tego zrodla historycznego. Ksiazka
zostata opatrzona, oprocz wzmiankowanych juz fotografii
rekopisu w tekscie, nieliczbowanymi ilustracjami barwnymi
przedstawiajacymi plan kosciota (wykonany przez Roberta
Kunkla), jego obecna brylg i elementy wngtrza.

MK.

Dokumenty braclavs’kogo vojevodstva 1566—
1606, wyd. Mykola Krykun i Oleksiy Piddub-
niak, wstep Mykola Krykun, Lviv 2008, ss. 1217

Staraniami Ukrainskiego Naukowego Towarzystwa im.
Sevéenki we Lwowie, a takze cze$ciowemu wsparciu finan-
sowemu Fundacji Natalii Danyl¢enko Naukowego Towarzy-
stwa im. Sevéenki w USA ukazata si¢ edycja zrodet doty-
czacych Bractawszczyzny z drugiej potowy X VI i poczatku
XVII w., przygotowywana przez wiele lat przez Iwowskich
profesoréw M. Krykuna i O. Poddubniaka (ten drugi jest nb.
fizykiem!). Pierwszy z nich od lat sze§¢dziesiatych XX w.
bada dzieje Podola XVI-XVIII w. i jest najkompetentniej-
szym ukrainskim historykiem tego regionu. Sygnalizowana
ksiazka miesci 496 dokumentéow wojewodztwa bractaw-
skiego od czasu jego powstania w 1566 r. do 1606 r. O ile
pierwsza z dat nie wymaga uzasadnienia, to druga jest ro-
kiem $mierci podkomorzego bractawskiego Lawryna Pia-
soczynskigo, z ktorego zachowanego archiwum pochodzi
wigkszos$¢ publikowanych dokumentow. Z racji petnionego
wysokiego urzedu i prowadzonej dziatalnosci gospodarczej,
gromadzil on bowiem réznorodne dokumenty, w znacznym
stopniu dotyczace spraw publicznych wojewodztwa bra-
ctawskiego.

Sposrod materiatow, ktore zaprezentowano w tomie,
tylko 41 byto wczesniej opublikowanych. Podstawa edycji
w wigkszosci byly tez dokumenty oryginalne — az 320, gdy
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125 — to kopie poswiadczone, a 51 — kopie niepo$wiad-
czone. Zdecydowana wigkszo$¢ owych dokumentow (437)
spisana jest w jezyku ruskim (ukrainskim), znacznie mniej
w jezyku polskim (generalnie sa to zreszta tlumaczenia
z jezyka ruskiego). Teksty zamieszczone w wydawnictwie
pochodza z kilku zbioréw archiwalnych — najwigcej pol-
skich (Archiwum Gtéwne Akt Dawnych w Warszawie: Ar-
chiwum Zamoyskich, Archiwum Radziwittow, Archiwum
Skarbu Koronnego, Metryka Koronna; Archiwum Panstwo-
we w Krakowie, Oddziat na Wawelu: Archiwum Sangusz-
kéw, Archiwum mitynowskie Chodkiewiczéw; Biblioteka
Czartoryskich w Krakowie; Biblioteka Zaktadu Narodo-
wego im. Ossolinskich; Wojewddzka i Miejska Biblioteka
Publiczna im. dr Witolda Betzy w Bydgoszczy; Biblioteka
Narodowa w Warszawie), ale tez rosyjskich (Rossijskij go-
sudarstvennyj archiv drevnich aktov w Moskwie, fond 389,
Metryka Litewska) i oczywiscie ukrainskich (Central’nij
derzavnij istori¢nij archiv we Lwowie: betzki sad grodzki;
Central’nij derzawnij istori¢nij archiv Ukraini w Kijowie:
krzemieniecki sad grodzki i ziemski, wlodzimierski sad
grodzki i ziemski, tucki sad grodzki i ziemski, kamieniecki
sad ziemski, Kolekcja dokumentéw Kijowskiej komisji ar-
cheograficznej; Lwowska Biblioteka Naukowa im. V. Ste-
fanyka NAN Ukrainy; Biblioteka Naukowa Uniwersytetu
Narodowego im. I. Franki).

Opublikowane dokumenty pochodza z kancelarii sa-
dow grodzkich i ziemskich, czg$ciowo z kancelarii Metryki
Ruskiej (Wotynskiej). Generalnie ich tres¢ dotyczy sporow
o ziemig, stosunkdéw spoteczno—prawnych, kwestii gospo-
darczych, formowania si¢ witasno$ci magnackiej 1 szla-
checkiej, oswietlaja one ksztaltowanie si¢ wojewodztwa
bractawskiego pod katem administracyjno—terytorialnym,
konflikty migdzy mieszczanami i starostami w Winnicy
i Bractawiu. Sposréd réznego rodzaju pozwow i listow znaj-
dujemy rejestry chlopow starostwa winnickiego z 1579 r.,
inwentarz miasta Winnicy z 1604 r., listy krolow polskich.

Katalog dokumentéw poprzedza obszerny Wstgp (s. 5—
132), w ktorym przedstawiony zostal szkic historyczny
wojewodztwa bractawskiego i zasady edycji zrodetl. Praca
opatrzona zostata indeksami geograficznym i osobowym,
zawiera tez stownik slow dawnych, éwczesnej terminolo-
gii, spis skrotow, wykorzystanych zespolow archiwalnych
i publikacji. Niestety, brakuje spisu dokumentéw, a takze
ich bardziej doktadnej ekspertyzy zrodtowej (np. brak opisu
pieczgci towarzyszacych dokumentom). Znaczenie tej edy-
cji polega na tym, ze wskutek zniszczenia ksiag grodzkich
i ziemskich wojewddztwa bractawskiego zaprezentowane
dokumenty sa waznym, gdyz czasem jedynym, zrodtem do
historii ,,kraju podolskiego”, ,,ziemi bractawskiej” z drugiej
potowy X V11 poczatku XVII w.

VP
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