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ALFRED WIELKI — NOWE SPOJRZENIE CZY FALSZYWY TROP
W BADANIACH NAD BIOGRAFIA SREDNIOWIECZNEGO WLADCY?

Na marginesie pracy: Alfred P. Smyth, King Alfred the Great, Oxford 1995, ss. 770,
Oxford University Press

Panowanie Alfreda Wielkiego (871-899) bylo przetomowe w dziejach zaatakowanej przez wikingéw
Anglii IX w. Z jego czaséw zachowala si¢ tez wyjatkowo duza liczba — jak na warunki anglosaskie
— wspdtczesnych Zrédet literackich. Jako ze powstaty w otoczeniu kréla, przedstawiaja dobrze klimat
intelektualny jego dworu. Sa to przede wszystkim staroangielskie thumaczenia péZnoantycznych
tacifiskich dziet dokonane przez samego krdla oraz jego wspdtpracownikéw.

Kluczowg rol¢ w badaniach nad czasami Alfreda odgrywa napisana w jezyku staroangielskim
Kronika anglosaska' w jej najwcze$niejszej zachowanej wersji, zawartej w tzw. manuskrypcie Par-
kera (rkp. A), ktérego pierwsza rgka datowana jest na panowanie syna i nastepcy Alfreda, Edwarda
Starszego. Kronika anglosaska, wbrew nazwie, jest kompilacja rocznikéw dotyczacg przede wszy-
stkim dziejéw dynastii Wessexu. Zachowata si¢ w siedmiu réznych wersjach, niektérych kontynuo-
wanych jeszcze w czasach normariskich?2.

Kronika przedstawia obraz walk Alfreda z durisky ,,wielka pogariskg armig” grasujaca w Anglii
od ok. 865 r.} Armia ta zniszczyta stare anglosaskie krolestwa Wschodnich Angléw, Nortumbrii
i Mercji. Alfred walczyt z wikingami jeszcze przed objgciem tronu, u boku brata, kréla Athelreda.
W 871 r., gdy otrzymat wtadze po jego §mierci, sytuacja Wessexu znacznie si¢ pogorszyta na skutek
przybycia kolejnej armii dusiskiej. Alfredowi po wielu nicpowodzeniach udato si¢ odnie$é pod
Edington w 878 r. decydujace zwycigstwo nad krélem wikingdw ze Wschodniej Anglii, Guthrumem.
Wycofala sig tez armia duriska dopiero co przybyta z Kontynentu. Po raz drugi Duficzykéw odparto
w czasie ,,0statniej wojny Alfreda” w latach 892-896. Wessex tym razem byt dobrze przygotowany.
Krél zreorganizowat pospolite ruszenie (,,fyrd”), rozpoczat obsadzanie warownych grodéw (,,burhs”)
statymi zatogami oraz budowg nowych twierdz’. Probowat tez stworzyé flotg ztozona z okrgtéw
wiasnej konstrukcji, ktéra miata przed atakami broni¢ wyhrzeza®. Alfred jako pierwszy tytutuje sig
tez wtadca wszystkich Anglikéw poza panowaniem duriskim. Kronika informuje tez o ozywionych

" Two of the Saxon Chronicles Parallel, wyd. C. Plummer, Oxford 1952 (1 wyd. 1892), t. 1, zawiera
wydanie rkp. A i Ez fragmentami innych (dalej: Plummer); thimaczenie ang. oparte na rkp. C uzupetnionym
o tkp. A i B: The Anglo—Saxon Chronicle. A Revised Translation, wyd. D. Whitelock, London 1961 (dalej:
Whitelock).

2 Whitelock, s. XI-XVIII; A. Grandsen, Historical Writing in England c. 550 to c. 1307, London 1974,
s. 38-41.

YA Grandsen, op. cit., s. 34-38.

4 N. P. Brooks, England in the Ninth Century: the Crucible of Defeat, ,,Transactions of the Royal
Historical Society”, seria V, 29, 1979, s. 17-20.

* Plummer, 5. 90; Whitelock, s. 57.
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kontaktach Alfreda z papiestwem: poselstwach z darami do Rzymu i relikwiach otrzymanych od
papieza.

Dopiero nastgpcy Alfreda mieli z sukcesem podjac ,,rekonkwistg”, tworzac w zasadzie zjedno-
czone krélestwo Anglii, ktérego idea pojawita sie po zwycigstwach Alfreda. Okolicznosci te uczynity
Alfreda w oczach potomnych krélem-wyzwolicielem, ktéremu przetrwanie zawdzigcza nie tylko
Wessex, lecz i Anglia®. W péZniejszym okresie narosty wokét kréla legendy. Przydomek ,,Wielki”
zyskat w XVI w. W $wietle popularnej historii stal si¢ bohaterem bez skazy, zatozycielem Royal
Navy, a nawet fundatorem Imperium Brytyjskiego?. Dzigki za§ pracom translatorskim z taciny, jego
wiasnym lub powstatym z jego inspiracji, obdarzono go tytulem ,,0jca prozy angielskiej”. Pod koniec
X w. ealdorman Zthelweard pisat o nim: ,,immobilis occidentalium postis, uir iustitia plenus, acer in
armis, sermone doctus, diuinis quippe super omnia documentis imbutus. Nam ex Latino rhetorico
fasmate in propriam uerterat linguam uolumina, numero ignoto, ita uarie, ita pracopime, ut non tantum
expertioribus sed et audientibus liber Boetii lachrymosus quammodo suscitaretur motus”®.

Wyidealizowany obraz kréla bohatera i medrca przetrwal rzecz jasna dzigki wspdtczesnym
rodzimym Zrédtom pisanym, ktdre powstawaty wylacznie w jego krggu lub w jego krélestwie. Latwo
tez przecenic znaczenie Wessexu i jego wladcéw, gdy — poza szczatkami rocznikéw w péZniejszych
wersjach Kroniki — nie pozostaly zadne Zrodia narracyjne z innych krélestw anglosaskich, znacznie
bardziej dotknigtych wojna. Szczegélnie Kronika anglosaska przyczynifa si¢ do utrwalenia takiego
znieksztalconego obrazu epoki®.

Innym waznym Zrédtem, kt6re przez wieki stanowito podstawg wiedzy o panowaniu i postaci
owego whadcy, jest Zywor Alfreda, kiérego autor przedstawit si¢ jako biskup Asser, przyjaciel
i wspotpracownik kréla. Dzieto to wzbudza zrozumiale zainteresowanie jako najwczesniejsza bio-
grafia $wieckiego Anglika. Jako Ze jej bohaterem jest jeden z najwybitniejszych angielskich wiadcéw,
w historiografii angielskiej zajmuje ona podobne miejsce, jak Zywot Karola Wielkiego Einharda w
historiografii powszechnej. Do czaséw nowozytnych przetrwat tylko jeden re¢kopis, ktéry sptonat
w czasie pozaru Biblioteki Cottondw (Cottonianum) w 1731 r. Analizie paleograficznej poddawano
zatem przerys pierwszej strony manuskryptu, sporzadzony kilka lat przed pozarem (s. 155-158). Od
dawna tez znajdowali si¢ badacze kwestionujacy autentyczno$¢ biografii. Autor pierwszego krytycz-
nego wydania, William H. Stevenson, byt tez jednym z jego pierwszych obroficéw, za$ jego poglady
powszechnie przyjeto'.

Jako ostatni argumenty przeciw autorstwu Assera wysuwat w latach 1949-1964 Vincent H.
Galbraith'!. Watpliwosci budzi przede wszystkim tre§é samej biografii. Obecno$é Assera w otoczeniu
kréla potwierdzit sam Alfred w dodanym do swego ttumaczenia De Cura Pastorali Grzegorza
Wielkiego liscie, w ktdrym wymienia swych wsp6tpracownikéw!2, Wiadomo, Ze Asser, biskup
Sherborne, zmart w 909 r.; przezyt zatem Alfreda o okofo dziesigé 1at. Dlaczego wigc dzieto pozostato
niedokoriczone? Twierdzi, ze zaczat pisa¢ w 893 r., a narracja oparta na Kronice urywa si¢ w 887 r.
Brak w zwiazku z tym opisu ostatniej wojny z Durficzykami, ktéra w biografii mogta petni¢ funkcj¢
wielkiego finatu kariery militarnej wiadcy. Nie podaje tez Zadnych szczegdtéw o realizacji projektu
ttumaczenia uczonych dziet na angielski, ktéra miata doj$¢ do skutku po szczg§liwym zakoriczeniu
zmagan z wikingami. Uzycie przez Assera terminu ,,parochia” wobec diecezji Exeter, zalozonej okoto
1050 r. Galbraith uznat z kolei za anachronizm. Podejrzany byt tez zwyczaj chaotycznego przecho-

S A Ifred the Great. Asser's Life of King Alfred and other contemporary sources, thum. i wyd. S. Keynes
i M. Lapidge (dalej: S. Keynes, M. Lapidge), s. 9 n.; S. Keynes, A Tale of Two Kings: Alfred The Great and
Athelred the Unready, ,,Transactions of the Royal Historical Society”, seria V, 36, 1986, s. 195-217.

7'S. Keynes, M. Lapidge, s. 44-48.

& Chronicon A thelweardi. The Chronicle of Lthelweard, wyd. z tlumaczeniem ang. A. Campbell,
London 1962, lib. 1V, cap. 3, s. 51.

® P.Wormald, The Ninth Century, w: The Anglo-Saxons, wyd. J. Campbell, Oxford 1982, s. 132-135.

10 Asser’s Life of King Alfred together with the Annals of Saint Neots erroneously ascribed to Asser,
wyd. W. H. Stevenson, Oxford 1904, s. XCV-CXXYV, por. A. Grandsen, op. cit., s. 47-52.

"V.H. Galbraith, An Introduction to the Study of History, London 1964, s. 85-128.

12 King Alfred’s West-Saxon Version of Gregory’s Pastoral Care (dalej: Pastoral Care), wyd. z thuma-
czeniem ang. H. Sweet, London 1872,s. 7, v. 18-22.
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dzenia przez pisarza od czasu teraZniejszego do przeszlego, co czasem sprawiato wrazenie opisywania
czyndéw osoby niezyjacej. R6wna nieufno$é wywotal fakt zapozyczania pewnych watkéw z zywota
Karola Wielkiego pidra Einharda oraz pojawiania sie innych, wzietych z folkloru i legend. Galbraith
uwazat, ze prawdziwym autorem byl Leofrik, biskup Devonu i Kornwalii od 1046 r. Motywem
fatszersiwa miato by¢ uzasadnienie przeniesienia jego stolicy z Crediton do Exeter w 1050 r., ktére
odtad stato sig stolica dwéch diecezji. Asser opowiada, ze Alfred ofiarowal mu Exeter, z calg
»parochia”, do kidrej nalezaty ziemie saskie i kornwalijskie. Galbraith uwazat tez, ze Leofrik —
podobnie jak autor Zywota Alfreda — byt Walijczykiem.

Dorothy Whitelock w 1967 r. odparla te oskarZenia, dowodzac, ze Leofrik nie mdgt by¢ owym
fatszerzem!*. Przeciwko umieszczaniu momentu powstania wspomnianego dzieta w potowie XI w.
przemawia tez fakt, ze r¢kopis Cotton Ms. Otho A. XI1I, na ktérym opieraty si¢ nowozytne wydania,
na podstawie odpisu daltuje si¢ na lata okoto 1000 r." Odtad Zywor Alfreda uwazany byt powszechnie
za wiarygodne Zrddlo, jeden z niewielu przyktadéw biografii §redniowiecznego wtadcy powstajacej
za jego zycie. Tak traktujg go w swych komentarzach autorzy ostatniego ttumaczenia Assera na
angielski's.

Alfred P. Smyth postanowit zmierzy¢ sig z ustalonymi pogladami na osobg Alfreda Wielkiego
i p6j$¢ §ladem wezesniejszych krytykéw autentycznosci Assera, szczeg6lnie za$ Galbraitha, ktérego
uwazazaniestusznie lekcewazonego historyka (s. 149-152, 154). Jako gtéwne zadanie postawit sobie
rozprawg z ustaleniami dotyczacymi tego wladcy, kidre wyszty ze szkoty sir Franka Stentona (s.
XXI)'6. Spoéréd nich teoria o autentycznosci Assera stata si¢ wedlug Autora najbardziej szkodliwg
w historiografii okresu staroangielskiego. Bezkrylyczne przyjecie owej teorii przez ogét historykéw
spowodowalo wedtug niego utrwalenie znieksztatconego i petnego sprzecznosci obrazu panowania
Alfreda. Wielokrotnie wyraza zdziwienie, Ze nikt spo§réd wybitnych historykéw nie odwazyt sig
zmierzy¢ z ,wersja kanoniczng”, ki6ra powtarzajg Simon Keynes i Michael Lapidge w ostatnim
angielskim thumaczeniu Assera. Nie wzdraga sig tez przed gwattownymi atakami na swych poprze-
dnikdw. We wslgpie odzegnuje si¢ od tworzenia nowego obowigzujacego obrazu tego wiadey (s.
XXII), cho¢ jego péZniejsze stwierdzenia sa nieraz do$¢ kategoryczne. Najwigcej zarzutéw kieruje
rzecz jasna przeciwko Dorothy Whitelock. Uwaza on, ze tak naprawdg¢ udowodnita ona jedynie, iz
zywolu Alfreda nie napisat Leofrik. Nie obronita za§ — twierdzi — autentycznosci samego dzieta (s.
153-154). Praca Smytha w pewnym sensie jest odpowiedzia na jedna z koficowych uwag z wyktadu
profesor Whitelock: ,, Thus, if you want a forger, you will have to look for him at some time before
1000717,

Kwestionowana biografia autorstwa Assera zawicra mnéstwo wiadomosci nie poswiadczonych
przez inne Zrédta, tolez z recenzowanej ksiazki czytelnik dowie si¢ przede wszystkim, jakim
czlowiekiem Alfred wedtug Smytha nie byt. W pierwszej czgéci pracy, przedstawiajacej zyciorys
wladcy (,,Narrative of the Reign”) Autor wiele micjsca poswieca weryfikacji nie tylko faktéw
podanych przez Assera, ale i wszystkich wiadomosci, ktérych Zrddiem jest Kronika anglosaska.
Smyth odrzuca te informacje o swym bohaterze, kiére pochodza wylacznie od Assera (czy lez
Pseudo—Assera). Zaczyna juz od podanego przez Asscra micjsca narodzin jego bohatera— Wantage
na pograniczu Wessexu i Mercji. Przede wszystkim uwaza on, Ze nie mozna méwic o niekwestio-
nowanei wladzy ojca Alfreda, £thelwulfa kréla Wessexu, nad tym obszarem, bedacym bardziej
»Ziemig niczyja”. Posiadto$é potoZzona w dolinie Tamizy byta tcz narazona na ataki grasujacych od
lat czterdziestych duriskich band, chetnie porywajacych moznych jedicow dla okupu. Wantage w tym
czasie jest wedlug niego ostatnim miejscem, dokad krél Wessexu odeslalby cigzarna matzonkg. Wiele

" p. Whitelock, The Genuine Asser, 1 wyd. 1968, w: eadem, I'rom Bede to Alfred: Studies in Early
Anglo— Saxon Literature and History, London 1980, szkic 12, 5. 3-21.

" Ibid., s. 17.

'* 3. Keynes, M. Lapidge, s. 48-58.
" p. Whitelock, The Genuine Asser, s. 21, przypominata z naciskiem, ze zwolennikiem tezy o auten-

tycznosci dzieta Assera byt zawsze sir Frank Stenton, por. idem, Anglo-Saxon England, Oxford 1947, s.
268.

" p. Whitelock, op. cit., s. 20.
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miejsca po§wigca skomplikowanym kwestiom genealogicznym. Za bardzo wafpliwe uwaza informa-
cje Assera o przodkach Alfreda ze strony matki (s. 3-9, 24-28).

Réwnie krytycznie podchodzi do nie kwestionowanego na ogét Zrédla, jakim jest Kronika
anglosaska. Podkre$la propagandowy charakter tej czgéci, ktdra dotyczy Alfreda (s. 29, 43, 48). Dla
Smytha oczywiste jest, ze Kronika zawdziecza swe powstanie wiasnie Alfredowi. Wskazuje na
oczywiste powigzania owego dzieta z kregiem dworskim, a nawet na fragmenty, ktére nosza pigtno
bezposredniej krélewskiej ingerencji czy tez inspiracji.

Sposréd nich najwigksze watpliwo$ci budzi pierwsza wzmianka Kroniki o przysztym krdlu,
dotyczaca wydarze z 853 r.: ,,] w tym samym roku krél Ethelwulf wystal swego syna Alfreda do
Rzymu. Pan Leon byt wtedy papiezem w Rzymie i namascit go na kréla, i byt jego $wiadkiem przy
bierzmowaniu™'®. Bohater wydarzeri mial wtedy od 4 do 6 lat. Nic nie zapowiadato, ze w przyszioéci
mialby zosta¢ krélem. Od tronu odgradzali go starsi bracia: /Athelbald, Athelberth i Athelred.
Interpretacjg¢ utrudniat tez list Leona IV do Athelwulfa, w ktérym méwi sie o nadaniu godnoici
konsula, nie o krélewskim namaszczeniu'®. Janet Nelson dowiodta jednak, ze jest to falsyfikat
papieski powstaly w latach szescdziesigtych lub siedemdziesiatych XI w., ktéry miat dostarczy¢
argumentéw w usitowaniach zwigzania Wilhelma Zdobywcy z obozem gregoriafiskim?". Przy okazji
po raz pierwszy zakwestionowala ona wspomniang relacje, bezkrytycznie zaakceptowana przez
historykéw, ktérzy za dobra monete przyjgli zapewnienia Assera o prawdoméwnosci kréla Alfreda.
Uznata, ze wzmianka Kroniki miata swe Zrédlo w klamstwie samego Alfreda. W obliczu pogariskiego
najazdu potrzebna byta wiarygodna legitymizacja wladzy krélewskiej z Bozego nadania, odwotujaca
si¢ do sprawdzonych wzorcéw kontynentalnych?!,

Réwniez dla Smytha jest to oczywiste ktamstwo Alfreda. Kwestionuje on nawet samg wizyte
matego ®thelinga?? w Rzymie, choé nie podaje przekonujacych argumentéw, poza tym, ze uwaza ja
za malo prawdopodobna ze wzglgdu na liczne niebezpieczeristwa takiej podrézy (s. 14-17). Piel-
grzymke do Rzymu odbyt w 855 r. ojciec Alfreda, Zthelwulf, podobnie jak kilku innych anglosaskich
wiadcéw przed nim. Wszystkie te wyprawy byly $wiadectwem osobistej poboznosci, podejmowano
je pod koniec zycia; niektérzy panujacy skfadali przedtem wiadze, a kilku juz z Rzymu nie wrdcilo.
Tym bardziej nieprawdopodobna jest dla Autora wersja Assera, w ktGrej mowa o dwéch pielgrzym-
kach — drugiej u boku ojca w 855 1.23 O ile w przypadku namaszczenia Alfreda oczywistych wzoréw
mogli dostarczy¢ Karolingowie, to mozna zapytaé, jak wymys$lenie historii o pielgrzymce do Rzymu
byto mozliwe w czasie tak stosunkowo bliskim opisywanym wydarzeniom. Czy mozliwe jest, by
w czasie powstawania Kroniki nie pozostat ani jeden §wiadek pamietajacy wydarzenia z lat pigédzie-
sigtych? Smyth zaktada, zZe tak, skoro nie zyli juz ojciec i bracia Alfreda. Pewna manipulacja faktami,
obecna w Zrédle o niewatpliwie propagandowej wymowie, jest oczywista. Jednak je$li zarzuci sie
Kronice podawanie faktéw nieprawdziwych, réwnie dobrze mozna zakwestionowaé wiarygodno$¢é
kazdej wzmianki, na tyle niezwyklej (jak pielgrzymka matego Alfreda do Rzymu), ze mozna wysunaé
przeciw niej argumenty oparte na tzw. zdrowym rozsadku, jak to w tym wypadku uczynit Smyth.

Zaniepokojenie budzi tez lekcewazenie przez Autora znaczenia samej wzmianki o rycie nama-
szczenia krélewskiego, zaskakujacej w odniesieniu do 6wczesnego angielskiego wladcy. Dla Autora
uznanie faktu za nieistniejacy oznacza koniec dyskusji nad nim. Rozwazania nad genezg i wyjatko-
woscig tego ktamstwa juz go nie interesuja. Janet Nelson, kt6ra tak chetnie przywotuje Autor,
przypomniala tez, ze poza odosobnionym przypadkiem namaszczenia syna Offy z Mercji, krélowie
anglosascy nie postugiwali si¢ rytem koronacyjnym lub innym zwigzanym z objgciem wiadzy,

"® Plummer, s. 64 ,,7 py ilcan geare sende Epelwulf cyning Zlfred his sunu to Rome. Tha was domne
Leo papa on Rome, 7 he hine to cyninge gehalgode, 7 hiene him to biscep suna nam”; Whitelock, s. 43.

' MGH, Epistolae Karolini Aevi, . 3, Berolini 1899, nr 31, s. 602.

® The Problem of King Alfred’s Royal Anointing, przedruk z ,Journal of Ecclesiastical Studies” 18,
1967, s. 145-63, w: eadem, Politics and Ritual in Early Medieval Europe, London 1986, s. 311-319, tamze
przeglad badan.

2! Ibid., s. 323-327.

22 Cztonek rodu krélewskiego, dostownie ,,szlachetnego” — ,,xthele”.

A Asser, cap. 8,s.7; cap. 11, v. 6-10, 5. 9.
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z ktérym wiazaly sig¢ tresci sakralne. Kronika stosuje jedno okreslenie, ,.feng to rice”, oznaczajace
dostownie objecie wladzy. Wedtug Smytha za$ ,ezoteryczne argumenty dotyczace rozréznienia
migdzy krélewskim namaszczeniem, konsekracja a koronacja” naleza do tych, kiére komplikuja
sprawg (s. 13). Nawel przyjecie hipotezy o celowo sfalszowanej wzmiance nie oznacza, by mozna
bylo uznaé za wyslarczajaca interpretacje przedstawiong przez Autora: stwierdzenie jakiej$ formy
»king—making ceremony”. Sam wybGr wzorca jest dla Smytha obojetny, a cata konstrukcja wzmianki
Kroniki z 853 r. stuzy jedynie wyniesieniu Alfreda ponad innych synéw Zthelwulfa, podobnie jak
w przypadku opisu pierwszej wojny z wikingami. Idzie tu zreszla za stowami odrzucanego przez
siebie Assera, kiéry wspomina o dwéch wizytach Alfreda w Rzymie. Obecno$¢ najmtodszego syna
w orszaku ojca Asser tumaczy tym, Ze to whasnie Alfreda Zthelwulf ,plus ceteris filiis diligebat”24.

Alfred wraca na karty Kroniki we wzmiankach po$wigconych pierwszej wojnie z Duficzykami
jakodwudziestokilkuletnibratkréla £Ethelreda, a polem jego nastgpca. Smyth zwraca uwagg na liczne
niedopowiedzenia w relacji Kroniki o tych czasach, kiedy wazyly si¢ losy Wessexu. Wszystkie
wzmianki o kleskach i stratach, kidre Sasi ponosili z rak wikingéw sa spreparowane wedlug niego
tak, by ukry¢ militarne bledy popetniane przez Alfreda (s. 37 n., 73, 128). Wzmianki o zmaganiach
innych angielskich krdlestw sa niezwykle skape. Typowym przykladem takiego spojrzenia jest
interpretacja opisu pierwszej bitwy, jaka krél stoczyt z Duficzykami tuz po objgciu tronu w 871 r.
»Alfred walczyt z matymi sitami przeciw calej armii pod Wilton i zmusit ja do ucieczki w ciagu dnia,
po czym Duficzycy utrzymali pole bitwy”25 — czylizwycigzyti. Kronika w takich wypadkach zwykle
podkreéla wielka liczebno$¢ wrogich sit oraz — jak twierdzi Smyth — wyolbrzymia trudnosci,
z ktdrymi stykat si¢ Alfred. Anglicy, nawet gdy przegrywaja, bija si¢ m¢znie i zadaja Duficzykom
cigzkie straty. Centralng postacia wojny, réwniez we wzmiankach dotyczacych walk za panowania
jego brata, jest Alfred (s. 101-103). Sam Athelred wspominany (poza informacja o objgciu tronu
i zgonie) jest wiedy, gdy u jego boku wystgpuje Alfred.

Czasy Alfreda to przede wszystkim wojny z wikingami, zatem na nich koncentruje sig pierwsza
czg$¢ ksigzki. Relacjg Kroniki Autor uzupetnia informacjami z rocznikdw karolifiskich opisujacych
walkg z tym samym wrogiem (rozdziaty 1I-1V): ,,The Gathering Storm”, ,,To the Last Ditch at
Edington”, ,,Frankish Interlude 880-891”. Na ich podstawie moZna wyrobi¢ sobie zdanie o sposobie
prowadzenia wojny przez wikingéw. Autor zdecydowanie sprzeciwia si¢ prébom przedstawiania
wojownikéw z péinocy jako kupcéw i podréznikéw, ktérych niszezycielska dziatalno§é zostata
wyolbrzymiona przez uprzedzonych mnichéw spisujacych kroniki. W $wietle Zrédet z obu stron
Kanatu La Manche napastnicy byli bardzo trudnym przeciwnikiem, dobrze zorientowanym w we-
wngtrznych problemach wroga. Przewyzszali tez obroficéw umiejetnosciami taktycznymi. Unikali
decydujacych staré w otwartym polu, przedktadajac nad to blyskawiczne ataki na upatrzone cele.
Szybko umacniali si¢ na zdobytym terenie i zwykle bez problemu rozbijali szturmujacych miejsco-
wych, jak to miato miejsce w Yorku. Chetnie sktadali przysiggi o dotrzymaniu pokoju, gdy zaatako-
wane krélestwo go wykupito, i réwnie chetnie je tamali, czego Alfred kilka razy do§wiadczyl. Nawet
okrazeni byli groZnym przeciwnikiem. Je$li czg§¢ zoslata pokonana, w odwodzie pozostawato
wystarczajaco wielu wojownikéw, by zwycigzcy zmuszeni byli przystaé na rokowania.

Takie tez byty wedtug Smytha rezultaty zwycigstwa Alfreda pod Edington, ktére w powszechnej
opinii uratowato Wessex26, Interpretacja tego fragmentu Kroniki w duchu dalekoe posunigtego kryty-
cyzmu (Zeby nie powiedzie¢ — nieufnosci) jest zresztg typowym przyktadem stosunku Autora do
Zrédel. Odmawia nawet temu starciu miana ,wielkiej bitwy”, uwazajac je za potyczke, kidra
wyréwnata szansg¢ Alfreda na tyle, ze mdgt zmusi¢ Guthruma do przyjgcia chrztu i wycofania sig
z Wessexu. Byt to tez jedyny przypadek w dziejach dotychczasowych walk w Anglii, gdy wikingowie
dotrzymali przysiggi. Poki zyt Guthrum, Wessex nie byt nicpokojony przez Duiiczykéw osiedlonych
w dawnym krdlestwie Wschodnich Angléw. W tym wiasnie fakcie widzi prawdziwy sukces Alfreda,

u Ibid., cap. 11, v. 8-9,s5. 9.
2 Plummer, s. 72: ,,7 pone here lytle werede @t Wiltune, 7 hine longe on deg gefliemde, pa Deniscan
ahton wzl stowe gewald”; Whitelock, s. 47.

2 Por. D. Whitelock, The Importance of the Battle of I-dington, w: eadem, From Bede to Alfred, szkic
13, s. 1-15, gdzie polemizuje z pomniejszaniem znaczenia owej bitwy, wynikajacym z uznania relacji
Kroniki za czysto propagandowa.
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ktérego najwyraZzniej uwaza za nienajlepszego wodza, lecz za znakomitego dyplomatg. Oba krélestwa
zawarly traktat ustalajgcy granice oraz prawa wolnych Anglikéw pod panowaniem Guthruma.

Niepokoi natomiast fakt, Ze w rozdziale poswigconym wzmiankom Kroniki o latach 880-891
(,,The Frankish Interlude 880-891”) Autor nie wspomina o towarzyszacym zaj¢ciu Londynu w 886 r.
poddaniu si¢ Alfredowi wszystkich Anglikéw — ,all Angelcyn”, kt6rzy nie znajdowali si¢ pod
panowaniem Duriczykéw?’. Niezaleznie od czgsto poruszanej kwestii osobistego udziatu Alfreda
w wypadkach wojennych tak waznej wzmianki nie mozna lekcewazy¢ i thumaczyé wszystkiego
propaganda tworzong juz jaki$ czas po wojnie. Smyth uwaza tez, ze cz¢$¢ ta zawiera niemal wylacznie
informacje o poczynaniach niedawnych najezdZcéw na Kontynencie. Wiadomosci o wydarzeniach
w Anglii sg bardzo szczuple (bitwa morska w 882 r., duriski atak na Rochester i uderzenie Alfredana
Wschodnig Angli¢ w 885 r., zajecie Londynu w 886 r., §mier¢ arcybiskupa Athelreda i ealdormana
Zthelwolda w 888 r.). Wzmiankg¢ o $mierci Guthruma ze Wschodniej Anglii, o wystaniu daréw do
Rzymu w 890 r. oraz o przybyciu na dwér Alfreda iryjskich pielgrzyméw w 891 r. uwaza albo za nie
zwiazana bezposrednio z Wessexem, albo za ,.egzotyczna dygresj¢” (s. 101-103)%.

Tymczasem we fragmencie dotyczacym wspomnianych lat widnieja az trzy ,egzotyczne”
wzmianki o wysylaniu ,jatmuzny Zachodnich Saséw i kréla Alfreda do Rzymu” (,,Wesseaxna
&lmessan 7 Zlfredes cyninges to Rome”), w 887, 888 i 890 r. Jedyng informacja z 889 r. jest to, ze
»hie bylo wyprawy do Rzymu w tym roku, lecz krél Alfred wystat dwdch postaficéw z listami”.
Oprécz tego pod 885 r. umieszczono zapis o $mierci papieza Marinusa, ,.ktéry zwolnit z optat
dzielnicg angielska na prosbg Alfreda, kréla Zachodnich Saséw. I wystal mu wielkie dary, w tym
cze$¢ krzyza, na ktérym cierpial Chrystus”?, We wzmiance za$ o $mierci ,,pdtnocnego kréla”
Guthruma zaznaczono, ze byt on chrzestnym synem Alfreda, za$ jego imi¢ z chrztu brzmiato
Athelstan™, tak jak najstarszego brata Alfreda. Mozna zgodzi¢ sie z Autorem, Ze powodem, dla
ktérego umieszczono w Kronice wiadomosci o walkach Frankéw z wikingami, byt zamiar wiaczenia
historii Anglosaséw w szerszy nurt dziejéw chrzeécijariskiego Zachodu. Po obu stronach Kanatu
chrzescijanie walczyli z tym samym pogariskim wrogiem. Przy okazji za§ wzmiankowania o przed-
stawicielach dynastii Karolingéw mozna bylo przypomnie¢ o ich powinowactwie z domem Wessexu
przez matzefistwo Judyty, cérki Karola Lysego, z Athelwulfem (s. 103, 106-109)*'. Poréwnanie
Alfreda z Karolingami (a przede wszystkim z Karolem Wielkim) nasuwa sig tez, gdy padajg infor-
macje o ozywionych stosunkach z Rzymem czy o Alfredzie jako ojcu chrzestnym innego wladcy, czy
o Sciagajacych na jego dwér spragnionych wiedzy pielgrzymach. Autor popada w sprzeczno$é,
nazywajac takie wzmianki ,.egzotycznymi”, gdyz sg istotne dla proponowanej przez niego interpre-
tacji. Czg$¢ ,frankijska” jest starannie powiazana ze sprawami Wessexu i zadna wzmianka nie jest
przypadkowa.

Wzglednie spokojne lata dziewigédziesiate to okres reform podjetych przez Alfreda, nawet jesli
za jego Zycia pozostawaly one raczej w sferze projektéw. Smyth stara si¢ przede wszystkim, by ich
efektéw nie wyolbrzymiaé. Informuje w kosicu o nich Kronika anglosaska, w czgsci alfrediariskiej
komponowana z wyjatkowa dbatoécig o korzystne przedstawienie dokonari krdla. Za charakterysty-
czny uznaje spos6b opisania szkutniczych eksperymentéw kréla z nowym typem okretéw. Opisane
zwycigstwo prébnej ,eskadry” nad sze§cioma okrgtami Duriczykéw w rzeczywisto$ci §wiadczy,
wedtug Smytha, o fiasku projektu. Nowe okrety byly ,,prawie dwa razy wigksze od innych”, ale owa
nietypowa konstrukcja opisana tak entuzjastycznie spowodowata, ze czg§¢ z nich wywrdcita sig¢ do
g6ry dnem, a ich zatogi utonety (s. 111-113)32.

Najobszerniejsza, druga czes¢ ksiazki (,,A Thousand Years of Deceit”) po§wigcona jest sprawie
zdemaskowania autora apokryfu i odrzucenia wymyslonej przez niego postaci kréla. Autor wiele
miejsca poswigca obaleniu obrazu Alfreda jako neurotycznego §wietego drgczonego przeztajemnicze

7 Plummer, s. 80; Whitelock, s. 52.
2 plummer, s. 76, 78, 80, 82; Whitelock, s. 50-53.
Plummer, s. 80; Whitelock, s. 52.
Plummer, s. 82; Whitelock, s. 53.
M Plummer, s. 78; Whitelock, s. S1.
n Plummer, s. 90; Whitelock, s. 57.
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i bolesne choroby, o ktdrych zestanie sam miat blagaé Najwyzszego (rozdz. VIII: ,,Neurotic Saint and
Invalid King”). Rozprawia si¢ tez z postacia kréla—pGtanalfabety, cudownie o§wieconego pod koniec
zycia dzigki pomocy Opatrznosci i uczonych duchownych (rozdz. IX: ,llliterate Scholar, Writer, and
Publisher Extraordinary™).

Pod Assera miat si¢ podszyé mnich z Ramsey. gléwnego osrodka produkgji literackiej w okresie
odnowy monastycyzmu angielskiego. Analiza stownictwa, stylu, atakze §ladéw zainteresowari autora
dzieta wskazywaé ma na osobe niezwykle ptodnego pisarza, Byrhtlertha z Ramsey lub kogo$ z jego
uczniéw. O wiele za mato wagi przywiazuje Smyth do przyczyn powslania owego apokryfu. Zado-
wala si¢ thumaczeniem, Ze Zywot 6w napisano z tych samych powodéw co Meczeristwo $w. Edmunda,
po to by znaleZ¢ krélewskich patronéw walczacych z najazdem pogan w obliczu nowego zagrozenia
duriskiego. Smytha nie interesuje inspirator calego przedsigwzigcia, podobnie jak nie interesuje go
podtoze ideowe ewentualnego apokryfu. Zadowala si¢ wskazaniem $rodowiska zreformowanych
benedyktynéw, do ktérych nalezat domniemany twérca Vita Alfredi, lecz pomija milczeniem ich
zwiazki z dynastia Wessexu. Tak przedstawione falszerstwo zawisa w prozni. Srodowisko reforma-
toréw samo wydato kilku §wigtych. Wypadatoby postawié¢ pytanie, czy krélowie z domu Alfreda
mogli by¢ zainteresowani takim wtasnie przedstawieniem ich przodka. Tak wigc bez odpowiedzi
pozoslaje jedno z pytaii zadane przez Dorothy Whitelock zwolennikom teorii apokryfu — dlaczego
jego autor podijat tak wielki wysitek klopotliwych studiéw, koniecznych do stworzenia biografii?
Wedlug niej musiatby mie¢ dostep do niezwyklej liczby Zradet do historii IX w., z ktérych wiele nie
dotrwato do naszych czaséw™.

Ten ostatni problem Smyth potraktowat radykalnie. Autor apokryfu nie dysponowat zadnymi
nieznanymi Zrédtami. Pseudo—-Asser tak naprawde nic nie wie ani o dzieciristwie, ani o upodobaniach
czy charakterze swego bohatera. Ogranicza si¢ jedynie do zapewnien, ze sam co$§ widziat lub sam
o czym$ styszat od kréla. Wszystko wymyslit, postugujac si¢ kilkoma motywami legendarnymi oraz
watkami wzigtymi z innych biografii. Tak interpretuje opis dzieciristwa Alfreda — najmtodszego
z braci, ktdry cieszy si¢ szczegdlnymi wzglgdami rodzicéw. Typowym przyktadem ma by¢ opowiesé
o ,lurnieju” ogloszonym przez ich matkg (ktdra zreszta zmarla zbyt wezesnie, by nagradzaé dziesig-
cioletniego Alfreda). Ten z braci, ktory najszybciej nauczyt si¢ na pamigé angielskiego poematu
spisanego w pigknie iluminowanym manuskrypcie, miat otrzymaé 6w rekopis na wlasno$¢. Trium-
fatorem byt oczywiscie Alfred, wystepujacy tu jako znany z folkloru ,mtodszy brat, ktéremu sig
poszczgscito”. Zdarzenie to zreszta stawia w watpliwym $wietle ubolewania nad niskim poziomem
intelektualnym, ktéry miat panowaé na dworze Zthelwulfa, przez co Alfred rzekomo nie mdgt zyskac
w mtodosci upragnionego wyksztatcenia. Problem w tym, ze zastosowanie toposu ,,mtodszego brata”
przy opisywaniu zycia Alfreda miato realne podstawy — on rzeczywiscic przezyt swych braci, przejat
po nich godnos¢ krélewska i przewyzszyt ich chocby dlugo$cia panowania, nie méwiac o osiagnig-
ciach™. Autor przekonany jest, ze falszerz stworzyt swego Alfreda na wzor i podobieiistwo §wigtego
Geralda, hrabiego Aurillac, ktérego Zywot wyszedl spod pidra Odona z Cluny. Zywe kontakty, jakie
w IX i X w. taczyly Fleury, centrum reformy monastycyzmu 7 jej angielskimi zwolennikami, sa
dobrze poswiadczone. To Abbo z Fleury w czasie swego pobytu w Anglii stworzyt Pasje $w.
Edmunda.

Gerald z Aurillac, wspdlczesny Allredowi, byt §wicckim, kiéry mimo cigzaréw ziemskiej
wtadzy zyt jak mnich. Nawet zwycigstwo nad wrogim sasiadem odnidst dzigki swej poboznosci, a nie
sileorgza®. Z Alfredem rzecz miata sig zupetnie inaczej. Po pierwsze, w przeciwiefistwie do Geralda,
ozenit sig i sptodzit nastgpcéw. Po drugie, walczyt z wikingami oreznie, cho¢ ze zmiennym powo-
dzeniem. Po trzecie, nic opicral sity swego paristwa jedynie na Boskicj pomocy, lecz dat sig pozna¢
jako wladca energiczny i stanowczy. W koricu, przy niewgtpliwej poboznosci, jego zainteresowania
intelektualne nie ograniczaly si¢ jedynie do wiclogodzinnych modlitw i lektury psalmdw. Byl

Y p. Whitelock, The Genuine Asser, s. 20 n.

14 Czytelnikowi polskiemu latwo tu o skojarzenie z wymyslonym przez dziejopisa proroctwem Krzy-
woustego, dotyczacym najmtodszego syna, Kazimierza, umieszczonym w Kronice Kadlubka (111, 26).

Sancti Odonis Abbatis Clunacensis 11, de Vita Sancti Geraldi Auriliacensis Comitis (dalej: Odo), PL,
t. 133, kol. 665-6.
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czlowiekiem, ktéry w czasie pracy nad ttumaczeniami filozoficznych dziet roztrzasal naturg nieSmier-
telno$ci duszy ludzkiej, zastanawial si¢ nad znaczeniem wolnej woli. Réznice te wida¢ nawet po
lekturze Assera, ktdry podkres§lat przede wszystkim poboznoéé swego bohatera. Przedstawit go tez
jako wodza, ktéry uderzyl na pogan pod Ashdown bez ogladania si¢ na brata, kréla Zthelreda, kt6ry
nie chciat ruszy¢ do boju przed koricem odprawianej wiasnie mszy. Smyth uwaza co prawda, ze
Gerald, ktéry w obliczu napasci wroga tez nie chciat przerywac mszy, dostarczyt tym razem wzoru
dla postaci poboznego Athelreda™.

Niezbyt przekonujace jest twierdzenie, ze biograf Alfreda wlasnie z Zywota Geralda wziat opisy
wielogodzinnych nocnych modtéw w samotnosci, informacje o relikwiarzu, z ktérym wtadca sig nie
rozstawal i przed ktérym palit w nocy $§wiece czy glosnej lekturze Psalméw??. Smyth widzi zapozy-
czenie z Zywota Geralda nawet w powszechnym w §redniowieczu pogladzie, ze kalectwo wyklucza
sprawowanie rzadéw. Nie sposGb zgodzié si¢ z twierdzeniem, jakoby lgk przed widoczng choroba
czy kalectwem, takimi jak trad lub §lepota, ktére uczynityby Alfreda niezdolnym do sprawowania
wiadzy, biograf umiescit w modlitwie kréla pod wptywem lektury Zywota Geralda. Choroby te w obu
Zywotach pojawiaja sie w zupetnie innym kontekscie. Gerald w mtodosci cierpial na jakie$ ,,pustu-
lae”, a jego rodzice obawiali sig, Ze z powodu choroby nie bgdzie mdgt przeja¢ godnosci hrabiego.
Pod koniec zycia Gerald oélept, co jego otoczenie staralo sig¢ ukryé, by ujawnienie kalectwa nie
pociagnglo za sobg utraty wiadzy3®. Alfred za§ w miodoséci modlit sig o zestanie przez Boga choroby,
ktéra umartwitaby jego grzeszne ciato, lecz nie takiej, ktéra przez swa widoczno$¢ pozbawitaby go
tronu. ,,Timebat enim lepram aut caecitatem, vel aliquam talem dolorem, qui homines tam cito et
inutiles et despectos suo adventu efficiunt”. Borykat si¢ tez z innymi niz Gerald dolegliwo$ciami:
hemoroidami oraz tajemnicza i bolesng choroba, na jaka miat zapa$é po wejsciu w wiek meski®. Jej
metne opisy, od dawna uznawane za podejrzane, Smyth potozyt na karb niezdarnosci i gorliwosci
»Pseudo—Assera”, ktory pragnat przystroié Alfreda w laury ,,biatego megczeristwa”. Cho¢ pobozno$é¢
wiadcy, nawet przekraczajaca przecigtnosé, byta integralng czescig ideatu, ktérym postugiwali sig
biografowie, Smyth jest przekonany o anachronizmie takiego opisu, bardziej pasujacego do mnicha
z kofica X w. Lista zbieznosci, z naciskiem i wielokrotnie przytaczana przez Smytha, opiera si¢ na
podobieristwie watkéw czy rozwigzan fabularnych. Nie sposéb jednak znaleZé u Assera literalnych
zapozyczefi z dzieta Odona, ktére dowodzityby rzeczywistej zaleznosci.

Czgé¢ trzecia (,,Charters and Wills”) po§wiecona jest ZrGdtom nienarracyjnym. Autor jest
zwolennikiem daleko posunigtej ostroznosci przy postugiwaniu si¢ zachowanymi wylacznie jako
kopie — czgsto podejrzane — dokumentami z czaséw Alfreda. Jego stosunek do problemu najlepiej
odzwierciedla tytul po§wigconego mu rozdziatu, ,,The Charters of King Alfred: A Higher Order of
Scholarship or Speculation?”. Atakuje przy tym stanowisko Simona Keynsa, ktéry usitowat dopatrzeé
si¢ podobiefistw migdzy dyktatem niektrych dokumentéw wystawionych przez /AEthelwulfa i jego
synéw. Uwazal, Zze mozna przynajmniej niektore z nich uznaé za produkt tego samego wystawcy,
a mianowicie ksztalftujacej si¢ kancelarii kr6low Wessexu*’. Smyth natomiast twierdzi, ze podobiei-
stwa migdzy nimi moga réwnie dobrze dowodzié, ze zostaly sfalszowane przez tych samych
sprawcow. Jakikolwiek cieri podejrzenia dyskwalifikuje dokument w oczach Autora. W calej ksigzce
zreszta podejrzliwo$é wobec Zrédet zdaje si¢ by¢ dominujacym elementem jego metody. Czy jest to
wlasciwe podejscie u badacza epoki, z ktdrej pozostato tak niewiele $wiadectw? Smyth nie prébuje
nawet wyluska¢ z dokumentéw elementéw prawdopodobnych dla czaséw Alfreda, kiére mogty
zosta¢ skopiowane z oryginatGw, takich jak cze$ci protokotu lub eschatokotu, ktére nie nosza znamion
péZniejszych czasGw (np. tatwo jest odrzucié jako sfalszowane wszystkie tytulatury krélewskie
urobione na ,imperialny” wzér z czaséw Edgara).

36 Ibid.; Asser, cap. 37,s. 28 n.

7 0do, kol. 645, 650, 654, 657, 680, 683, 691.
1bid., kol. 645, 649, 690.

* Asser, cap. 74, 5. 55-57.

* The West Saxon Charters of King A thelwulf and His Sons, ,,English Historical Review” 109, 1994,
s. 1109-1149.
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Testament Alfreda, starannie oméwiony w rozdziale XV (,,King Alfred’s Will. A Disputed
Inheritance™) to najwczesniejszy zachowany testament krdla anglosaskiego. Alfred przywotuje przy
tym czg$¢ postanowiefi teslamentu swego ojca, jako ze dysponuje ,,dziedzictwem, kiére méj ojciec
krél ZEthelwulf zapisal nam trzem braciom™!. Jest Zrédtem nie tylko do historii prawnej i gospodar-
czej. Nastregeza tez wiele trudnosei interpretacyjnych, potggowanych jeszcze przez relacjg Assera.
Alfred opowiada o sporze, jaki wszczeli jego bratankowie, ktdrzy uwazali sig za pozbawionych czesci
spadku po ojcu, krélu Athelredzie. Po jego $mierci zaden z nich nie zostat powotany na tron. Witan*2
wybrat Alfreda, ktéry z kolei postarat sig, by jego syn, Edward, miat na tyle mocng pozycije, aby lo
on zostat wybrany na dziedzica Wessexu. Rzecz jasna, w sporze majagtkowym z bratankami witan
stangt po stronie Alfreda. Testament miat jeszcze raz usprawiedliwié kréla. Poréwnanie nadad dla
synéw Alfreda i dla jego bratankéw bez watpienia pokazuje, ze przedstawiciele starszej linii kréle-
wskiej zostali skrzywdzeni. Spér rodzinny miat swéj epilog juz po Smierci Alfreda, kiedy to najstarszy
z jego bratankéw, Athelwold, zginat w rozpgtanej przez siebie wojnie domowej w 903 r. (s. 403).

Obraz kréla, z jakim stykamy si¢ przy okazji sporu o schedg, rézni si¢ bardzo od konwencjo-
nalnego sprawiedliwego i ,,prawdoméwnego” wtadcy przedstawionego przez Assera. Alfred znéw
okazuje sig¢ osobg energiczng, a nawel bezwzgledna, gdy w gre wehodzi interes miodszej linii rodu
Egberta. Niezaleznie od tego, czy uznamy autentyczno$¢ Assera, czy nie, przebieg sporu migdzy
®thelingami pokazuje nam prawdziwe oblicze Alfreda. Jego starania zostaly uwieiiczone sukcesem,
gdyz tak naprawdg dopiero od jego czaséw mozna méwic o dynastii opartej na dziedziczeniu tronu
Wessexu z ojca na syna mimo istnienia starszej linii @thelingéw. W dalszym ciagu kréla powotywat
witan, lecz po boczne linie rodu Egberta si¢ggano w ostatecznosci.

Niezwykle istotng kweslia zwigzang z testamentem Alfreda i jego interpretacja testamentu
Zthelwulfa jest to, czy w sktad dziedzictwa (,,yrfe”), ktérym dysponowat wtadca w swej ostatniej
woli, wchodzi tez sama godno$é krélewska (s. 409 n). Dochodzi tu jeszcze problem rozréZnienia
migdzy ,,bocland”, ziemia stanowiaca osobistg wlasno$é kréla, a ,,folcland” — majatkiem rodzinnym.
Dyskusja dotyczy tego, co Athelwulf miat prawo zapisaé synom. Alfred bowiem informuje, ze
wszystko to, co kazdy z nich otrzymat w testamencie od ojca, ostatecznie miat odziedziczy¢ ten
z braci, kiéry przezyje pozostatych. Oprocz tych ziem byly jeszcze inne majatki, ktore Alfred i
Athelred otrzymali od ojca za zycia (s. 408-417).

Smyth sprzeciwia si¢ pogladom wyrazanym przede wszystkim przez Davida N. Dumville’a
i Erica Johna (s. 410 n.)**. Ten ostatni przyjal, e tron Wessexu, podobnie jak ziemia po £Zthelwulfie,
miat przypasé temu synowi, ktéry przezyje swych braci. Dumville sprzeciwit sig temu wskazujac, ze
wiemy tylko o dyspozycjach /Athelwulfa dotyczacych ziemi, nic za§ godnosci krélewskiej. Kierujac
sig jednak stowami Assera, ktory uzywa wobec Alfreda terminu ,sccundarius”™?, przyjmuje, ze
krélestwo Wessexu miato ewentualnie przypas$é wraz z dzicdzictwem rodzinnym albo ZAthelredowi,
albo Alfredowi, desygnowanym dziedzicom tronu. Smyth odrzuca rzecz jasna teori¢ Dumville’a, jako
oparlta na klamliwym Swiadectwie Pseudo—Assera. Podobnie rzecz si¢ ma z pogladami Johna o rzym-
skiej koronacji Alfreda, kiéra miata umocni¢ panowanie najmtodszego syna jako tego, kidry miat
najwicksza szansg przezyc braci. Uwaza tez, Ze na podstawie dokumentdéw i kolejno$ci obejmowania
tronu Wessexu mozna stwierdzic¢ jedynie to, ze Athelwulf przeznaczyt na dziedzicéw tronu starszych
synéw, Athelbalda i £thelbertha. Mlodszym jedynie zapewnit byt (s. 416-418). Powszechnie
przyjety poglad o przekazaniu mlodszym synom Zthelwulfa tronu z , dziedzictwem” dowodzi wedle
Autora tylko tego, ze Alfredowi udato si¢ przedstawié sprawe po jego mysli.

! Select English Historical Documents of the Ninth and Tenth Centuries, wyd. z tlumaczenicm ang. F.
E. Harmer, Cambridge 1914, s. 15-19, 49-53; tlum. ang. w: English Historical Documents, t. 1, c. 500-c.
1042, wyd. D. Whitelock, London 1968, s. 492-5.

Doslownie ,doradcy” lub ,,madrzy ludzie™ (Ip. ,,wita”, im. ,witan”), rada ztozona z biskupéw
i $wieckich dostojnikow krélestwa, termin cz¢sto rownoznaczny z ,,witanagemot” (,,zgromadzenie dorad-
céw” — zgromadzenie witanu).
4 . ) ) . . »
1. Dumville, The wiheling: a Study in Anglo-Saxon Constitutional History, ,,Anglo-Saxon England
8, 1979, s. 21-25; E. John, Orbis Britanniae and Other Studies, Leicester 1966, s. 36-44.

“ Asser, cap. 29, v. 3,s. 24; cap. 38, v. 8, 5. 29; cap. 42, v. 2,5. 32.



90 A ykuly recenzyjne i recenzje

Obszerny rozdzial po§wigcony jest elicie politycznej Wessexu (,,King Alfred’s Witan. Kingma-
kers and Wise Men in the Council of a King”). Oprdcz prezentacji znanych ze Zrédet osobistosci (s.
421 n.) Smyth podejmuje problem prerogatyw i znaczenia witanu. Poglady Autora w tej kwestii tacza
si¢ ze wspomniang wyzej sprawa sukcesji. Smyth zwalcza wizjg Alfreda jako jedynego spadkobiercy
tronu po ojcu. Poczatek jej widzi wtasnie w testamencie Alfreda. Pseudo-Asser wizjg tg jedynie
wyolbrzymit (s. 424 n.). Wedlug niego wiasnie witan, a nie jakie§ prawo sukcesji, ostatecznie
decydowal o tym, ktéry z &thelingéw otrzyma tron. Swoje przekonanie o nie tylko doradczej funkcji
witanu opiera na zdaniu samego Alfreda, kiéry opisywal owo zgromadzenie w swej wersji Soliloquia
Augustyna. Na tej podstawie uwaza, ze witan zbieral si¢ regularnie, mégt nawet podejmowac decyzje
wbrew woli kréla. Z testamentu Alfreda wynika, ze zgromadzenie to rozstrzygato spory co do
krélewskiego majgtku, wybierato kréla, petnito funkcj¢ doradcza przy tworzeniu krélewskiego
testamentu czy nowych praw (Alfred powotuje sig na ich opini¢ w swoim Kodeksie) (s. 428-432).
W tym ujgciu nie byfo to tylko bierne ciato doradcze. Rzecz jasna, whadca miat mndstwo mozliwosci,
z uchylaniem nadari ziemskich wiacznie, aby zapewnié sobie przychylno$¢ swych moznych (s. 433).
Takie spojrzenie wyklucza tez §wiadectwo Assera, jakoby ZAthelwulf wspominal w testamencie
o godnosci krélewskiej, skoro nie miat prawa jej przekazywac. Najmocniejszym argumentem s3 tu
jednak wzmianki Kroniki o wybieraniu kréla przez witan (s. 420, 437 nn.).

Oméwienie alfrediariskiej spuscizny literackiej oraz przemy$lenia na lemat umystowosci ,,pra-
wdziwego Alfreda” zawart Autor w oslatniej, czwartej czgéci ksiazki, ,,The Writings of the Court”.
Przedstawia swe poglady na temat powstania Kroniki anglosaskiej oraz dziet przypisywanych
Alfredowi lub jego wspdtpracownikom. Odrzuca zdecydowanie tezg¢ Stentona, ktdry uwazat, ze
autorem Kroniki byt prowincjonalny alfrediariski wielmoza z Somerset (s. 471-477). Nie spos6b tu
przytoczy¢ calej skomplikowanej historii badari nad tym Zrédlem i wszystkich komentarzy Smytha.
Warte blizszego przyjrzenia si¢ sa jego uwagi na temat powstania Kroniki jako produktu catego
zespotu ludzi, tworzacego pod opiekg kréla. Pierwotny tekst miatby sktadac sie z dwdéch réwnoczeénie
pisanych czgéci (do r. 891-3 i od tego momentu do r. 896/7) (s. 498-506). Smyth czg¢sto powtarza
swe wcze$niejsze uwagi co do propagandowego charakteru alfrediariskiej czg§ci Kroniki. Tym wigcej
dziwi teoria, wedle ktérej dzieto owo wcale nie podlegto rozpowszechnieniu, jak np. Pastoral Care
(s.506n.). Autor opierasig tu na pogladach Cyrila Harta, ktéry stwierdzit, ze wszystkie wersje Kroniki
poza rgkopisem A zawierajg tekst, ktéry pochodzi najwczeéniej z korica X w.45

Odrzucenie autentyczno$ci Assera niesie ze soba tez inne donioste konsekwencje: zmiang
datowania dziet z ,,kanonu alfrediariskiego™, a przede wszystkim kompilacji Kroniki anglosaskiej.
Data stworzenia biografii podana przez Assera, czyli 893 r., pozostawata kluczowa w ustalaniu czasu
powstania dziet, o kt6rych si¢ w niej wspomina (lub z ktdrych sig korzysta, jak to byto w przypadku
Kroniki). Rzecz jasna, powstanie innych ttumaczeri alfrediariskich, o ktérych Asser nie méwi,
umieszczano po 893 r. Autor proponuje wiasna chronologig. Caty kanon powstawat wedtug niego
przez lata, w okresie wzglgdnego pokoju w latach 878-892 (s. 238-241).

Za podstawe naszej wiedzy o projekcie reformy edukacyjnej podjetej przez kréla uwazano dotad
dzieta przettumaczone przez Alfreda przy pomocy wspétpracownikéw: De Cura Pastorali Grzegorza
Wielkiego, Soliloquia §w. Augustyna, De Consolatione Philosophiae Beocjusza oraz cz¢$¢ Psalméw.
Ttumaczenia Dialogéw Grzegorza Wielkiego, Historiae adversus Paganos Orozjusza oraz Historia
Ecclesiastica Bedy Czcigodnego, podjgte w tym samym czasie, réwniez uwazano za czg¢$¢ planu —
wedle wiasnych stéw Alfreda — przetozenia na angielski ,,pewnych ksiag, ktére koniecznie powinny
by¢ znane wszystkim ludziom™6. Fakt, ze §wieccy urzednicy X i XI w. stosowali na uzytek roboczy
pismo w jezyku staroangielskim, oraz istnienie warstwy wyksztatlconych §wieckich moznych co
najmniej od XI w. zdaje si¢ §wiadczy¢ o dlugofalowych rezultatach alfrediariskiego programu
edukacyjnego.

Trudno obecnie ocenié efekty planowanej przez Alfreda reformy edukacji, majacej na celu
podZwigniecie z upadku wyksztalcenia angielskiego kleru i §wieckich. Wedle wstgpu Alfreda do jego
ttumaczenia De Cura Pastorali cata wolna zamozna mlodziez mgska miata posia§é umiejetno§é

%S C. Hart, The B Text of the Anglo-Saxon Chronicle, ,,Journal of Medieval History” 8, 1982, s. 279.
% pastoral Care,s.7,v.6n.
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pisania i czytania w swoim jgzyku, faciny za$ mieli si¢ uczy¢ przyszli cztonkowie stanu duchowne-
go*7.

Smyth odrzuca panujace powszechnie zatozenie, jakoby alfrediafiska spu$cizna translatorska
miata stuzyé celom edukacyjnym. Wedtug niego trudne dzieta filozoficzne, z ktérych zrozumieniem
sam Alfred mial pewne problemy, nie mogty by¢ thumaczone na uzytek poczatkujacych ucznidw.
Pastoral Care bylo z zalozenia podrgcznikiem dla biskupow, ale miato szersze grono czytelnikéw,
o czym §wiadczg stosunkowo liczne kopie. Skomplikowane traktaty filozoficzne miaty zdecydowanie
elitarne przeznaczenie i powstaty na uzytek samego kréla i kola jego uczonych przyjaciét. Ma to
potwierdzaé znikoma liczba zachowanych kopii owych ttumaczeri. Nawet gdyby zgodzi¢ sig z her-
metycznym charakterem niek(érych dziet z kanonu alfrediariskiego, to przynajmniej Kronike anglo-
saskq oraz ttumaczenie Bedy mozna zaliczyé do tych ksiag, ktére powinien poznac idealny Anglik
Alfreda. Smyth uwaza, ze tylko one powstaty na uzytek programu edukacyjnego. Wytacza wigc
z niego wszystkie wlasne ttumaczenia Alfreda (s. 559-65). Sam jednak przyznaje, ze Pastoral Care
byto popularne. Nie mozna go traktowad wytacznie jako podrgcznik dla biskupa. Dzieto to byto
swoistym kompendium wiedzy o ludzkiej psychologii, przydatnym kazdemu, kto zajmowat jakikol-
wiek urzad. Zawieralo tez wiele uwag o naturze wtadzy, nie tylko biskupiej. Dlaczegéz ta ksigga nie
mogtaby by¢ jedna z tych, ktdre ,,koniecznie trzeba zna¢”? Czy fakt dodania do jednej z jej kopii listu,
w ktdrym program éw zostat sformutowany, jest jedynie przypadkiem?

Dzieta ttumaczone przez Alfreda daja rzadkg mozliwo$¢ zapoznania si¢ z whasnymi pogladami
wtadcy na sprawowany przez niego urzad. Dobér dziet (np. podrgcznika dla duszpasterza, zawieraja-
cego tez uwagi ogdlne na temat obowigzkéw wiadcy) $wiadczy o zainteresowaniach i inspiracjach
kréla oraz jego otoczenia. Alfred umieszczat w swych przektadach dygresje dotyczace natury
obowiazkdw krélewskich i rozumienia przez niego owego ,,rzemiosta” lub ,,umiejgtnosci” (,,craft”).
Smyth dokonat przegladu twérczosci Alfreda w rozdziale XIX (,,The Genuine Alfred. Pathways
through the Mind of a King”). Dygresje umieszczane w ttumaczonych dzietach s3 cennym Zrédtem
informacji o samo§wiadomosci kréla, nawet je§li uwzgledni sig, ze miaty one propagandowy chara-
kteri powstawaty pod wptywem otaczajacych go uczonych duchownych. Samo rozsytanie rekopiséw
po biskupstwach krélestwa mialo charakler manifestacji wtadzy, tym bardziej, ze do kazdego
egzemplarza ttumaczenia De Cura Pastorali dotaczano koszlowny wskaznik czy zaktadke (,,&stel”),
ktérego czgécia byt prawdopodobnie tzw. klejnot Alfreda, zawierajacy wizerunek Chrystusa jako
uosobienia Madrosci, wykonany ze zlota i emalii, ostonigty krysztalem gérskim. Na ztotym obramo-
waniu widnieje inskrypcja staroangielska: ,,Alfred kazat mnie zrobi¢” (podobizna opublikowana
przez Smytha jako il. 2). Inny przyktad manifestacji wtadzy zaréwno w sferze sacrum, jak i profanum,
to opisana przez Assera fundacja klasztoru w Athelney, gdzie w czasie walk z Duficzykami Alfred
zatozyt warownig, z ktdrej prowadzit wojne partyzancky zakoriczong zwycigstwem pod Edington.
Niestety, w mys$l teorii o Pseudo-Asserze Autor uwaza caty akcje fundacyjng za wymyst falszerza.
Argumentacja opiera si¢ na zatozonej z géry nieufnosci wobec tych wszystkich faktéw z Assera,
ktdrych nie potwierdzaja inne Zrodta.

Nie wyczerpali§my wszystkich tematéw poruszonych przez Smytha. Autor podjat odwazna
prébeg obalenia obrazu dziatalnodci Alfreda, jaki przez wieki narzucat Asser. Traktuje tego wtadce
jako osobg samodzielng i §wiadoma w swej aktywnosci intelektualnej, mniej zalezng niz pétanalfa-
beta z kart Assera od duchownych preceptoréw. Znika bezposrednie Zrodto inspiracji i wiedzy, jakim
miat by¢ Asser stworzony na wzér Alkuina slojacego przy boku Karola Wielkiego. Trudno jednak
nie zauwazy¢, ze ,,prawdziwy Asser” tez mégl przedstawic¢ osobe krola wedle whasnego pogladu,
ktéry nie musiat byé oparty wytacznie na faktach. Niestety, Smyth uchyla sig od oczywistego pytania
o pochodzenie owych rzadkich u dwczesnych wtadcéw apetytéw intelektualnych, poza zdawkowa
uwaga, ze najmlodszy i najdalszy od tronu syn Athelwulfa miat wigcej czasu na naukg. Czy Alfred
byt wyjatkiem wsrdd dzieci kréla? Pamiglajmy, ze on sam zadbal o takie wtasnie wrazenie w Kronice.
Alfred Smytha pozostaje zagadkowym samorodnym talentem, a zarazem dojrzatym uczonym.
Z pewnoscig odebrat wyksztatcenie w mtodosci, ale w tajemniczych okoliczno$ciach. Skad wynikta
potrzeba, by miodych cztonkéw doméw krélewskiego ksztalci¢ w szluce pisania i czytania nie tylko

7 Ibid., 5. 7, v. 6-15.
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we wlasnym jezyku, ale i po facinie, co zwykle pozostawiano — i co sam Alfred pozostawial —
duchownym? Niczego nie wiemy o jego braciach, jak sadzi Smyth, na skutek §wiadomego zabiegu
samego zainteresowanego. Istnieja przyktady anglosaskich $wieckich wielmoz6éw umiejacych wypo-
wiedzie¢ si¢ na pi§mie. Tak zwany Fonthill Letter (obszernie oméwiony jako przyczynek do obrazu
anglosaskiej arystokracji i jej zwiazkéw z krélem, s. 393-400) napisata osoba, ktéra rozpoczgta
karierg za Alfreda. O stosunkowo powszechnej umiejetnoéci czytania w jgzyku staroangielskim, przy
jednoczesnym zaniku znajomosci faciny, wspomina sam wiadca we wsltgpie do Pastoral Care. Nie
precyzuje jednak, czy wéréd tych ,,wielu” byli tylko duchowni‘8.

Brak tez w ksigZce choéby préby opisania §rodowiska intelektualistéw zebranych wokét kréla.
Czy jednym z grupy wspomagajacych kréla literatéw byt nieznany autor wydzielonej przez Smytha
frankijskiej czgsci Kroniki, poprzedzajacej relacje z ostatniej wojny Alfreda? Czy tez byli w$rdd nich
wymienieni we wzmiance z 891 r. trzej irlandzcy uczeni pielgrzymi, w ktérych Smyth widzi poszu-
kiwanych na dworze ,intelektualnych guru” (s. 490, 497 n.)?

Niechgci Autora do ,ezoterycznych spekulacji” nalezy przypisaé znikome zainteresowanie
$wiatem idei, czgsto sptycanej przez niego do propagandy. W takim ujgciu wszystkie Zrédta maja
potwierdzaé jedynie osobiste zaangazowanie Alfreda w zapewnienie sobie dobrej opinii u poto-
mnych. Jest to jednak tylko jeden z wymiaréw, w jakim mozna je rozpatrywaé. Nie wyja$niona
pozostaje chociazby kwestia ideologii dynastycznej, nie zwiazanej jedynie z Alfredem, ale takze np.
z jego ojcem, pielgrzymujacym do Rzymu i zeniacym sig z karolifiska ksigzniczka. Cieszy natomiast
(nawet jako podstawa do dyskusiji) jego przeglad ,,my§li alfrediariskiej”.

W 1997 r. w,,English Historical Review” ukazata si¢ wyjatkowo napastliwa recenzja omawiane;j
ksiazki, ktéra mozna uznad za reakcje obozu gorliwych zwolennikdw ,,oryginalnego Assera™9. Jedng
z istotnych kwestii sporu pozostaje analiza stylistyczna tekstu Assera. Recenzent, D. R. Howlett jest
przekonany o oryginalno$ci stylu Assera i nie widzi Zadnych podobieristw migdzy biografia Alfreda
a licznymi dzietami Byrhtfertha. Idzie tu zreszta dalej od Keynsa i Lapidge’a, ktdrzy stali wprawdzie
na stanowisku oryginalnoéci Vita Alfredi, ale o jej stylu nie wyrazali si¢ zbyt pochlebnie’. Dla
Howletta jest to ,,authentic integrated work of architectonic brilliance”, cho¢ juz Stevenson zarzucat
Asserowi zbytnie zamitowanie do zaburzajacych narracj¢ dygresji i antycypacjis!. Z pewnoscia pasja
polemiczna prowadzi Howletta na manowce, gdy broni relacji Assera z pobytu Alfreda w Rzymie,
ktéra Smyth zakwestionowat. Powotuje si¢ mianowicie na list papieza Leona IV do kréla Athelwulfa,
ktdry uwaza za wiarygodne Zrddlo, ignorujac w ten sposGb hipoteze Janet Nelson. Poza do$é
ogdlnikowymi zarzutami co do warsztatu historycznego Smytha wigkszo§¢ uwag dotyczy jego
znajomodci faciny i staroangielskiego (a nawet wspétczesnej angielszczyzny).

Niestety, gwattowno$¢ krytyki jest poréwnywalna z zajadtoécia samego Smytha w obalaniu
tradycji asseriafiskiej. Z pewno$cia wzajemne obrzucanie si¢ zgryZliwymi uwagami nie prowadzi do
rozwigzania sporu. Byé moze dtugo jeszcze nie bedzie rozwigzany, gdyz wrogie obozy réznia si¢ tez
podej$ciem do Zrédta. Zwolennicy autentyczno$ci Assera uwazaja, ze dzieta tego nie mozna traktowaé
jak reportazu z zycia dworu. Z powodu konwencji gatunku literackiego, jakim byfa §redniowieczna
biografia, przyjmuja za oczywiste pojawianie si¢ nieprawdopodobnych lub cudownych zdarzen, ktére
miaty stuzy¢ wigkszej chwale bohatera i zbudowaniu czytelnikas2.

Przeciwnicy autentyczno$ci Zywota Alfreda podkre$laja owe sprzecznosci i nieprawdopodo-
bierstwa. Smyth widzi §lad ,,Pseudo-Assera” wszedzie tam, gdzie pojawiaja si¢ informacje niepetne
(jak brak imienia krélewskiej matzonki), zmy§lone (jak ,,turniej literacki” ktéry wygrat dziesigcioletni
Alfred) czy oparte na wzorcu hagiograficznym (jak opisy modlitw i chor6b Alfreda). Tak powszechne
w Sredniowieczu zapozyczenia z innych biografii i gotowych topos6w (np. opisywanie Alfreda na

* Ibid., s. 7,v. 15 n.

“ D.R. Howlett (rec.:) Alfred P. Smyth, King Alfred the Great, ,.English Historical Review” 112, 1997,
5. 942-44.

%0 Por. s. Keynes, M. Lapidge, s. 54.

STp.R. Howlett, op. cit., s. 942; Stevenson, s. LXXXIX-XC; por. D. Whitelock, The Genuine Asser,
s. 3-5, ktéra przychyla sig do koncepcji nie dokoriczonego dzieta.

32 Por. A. Grandsen, op. cit,, 5. 51-53.
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wzor i podobieristwo Karola Wielkiego) uwaza Autor za rodzaj kamuflazu, stosowanego przez
falszerza, ktéry nie byt w stanie napisa¢ niczego konkretnego o charakterze i upodobaniach swego
bohatera. Krétko méwiac, nie widzi on w omawianym dziele nic oryginalnego. Jest dla niego
niezdarnym zlepkiem rocznikéw, legend i watkéw z innych dziet, na dodatek narzucajacym Alfredo-
wi ideaty péZniejszych reform monastycznych. Mozna nie zgadzad si¢ z wieloma twierdzeniami
Smytha. Jego obsesyjne wskazywanie na §lady autora apokryfu nie zawsze przekonuje. Przedstawia
jednak wiele interesujacych hipotez. Powinny one daé poczatek szerszej dyskusji nad osobg i dzietem
Alfreda Wielkiego, z pewno$cia niezwykiego wiadcy. Nawet przyjmujac oryginalno$é Vita Alfredi,
mozna uzna¢ omawiang ksigzke za prébg wyjécia poza panegiryczny obraz przedstawiany przez
Assera. Dlatego tez dziwi $wigte oburzenie Howletta na czcigodne wydawnictwo Oxford University
Press za wydanie tej ksigzki.





