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Sceny starc z Krzyiakami w Kronice
Marcina Bielskiego*

Wprowadzenie

Gdyby doniosto$¢ wydarzen dziejowych mierzy¢ popularnoscia ich ikonografii,
trzeba by uzna¢, ze bitwa pod Grunwaldem jeszcze w potowie XVI w. byta uwa-
zana za malo istotny epizod w historii Polski. Najstarszymi znanymi wyobraze-
niami tego starcia s3 dwa rysunki w rekopisach kronik bernenskich z lat siedem-
dziesigtych i osiemdziesigtych XV w.! Za pierwsze za$ przedstawienie w Polsce
uchodzi drzeworyt w Kronice wszystkiego swiata Marcina Bielskiego (il. 1), przy
czym — cho¢ opis bitwy jest dos¢ szczegétowy — nie zostal on opatrzony ilu-
stracja w pierwszym ani drugim wydaniu (1551, 1554), lecz dopiero w trzeciej
edycji, wydrukowanej w roku 15642

Kompozycja jest wyraznie podzielona na dwa pasy, w ktérych obrebie toczg
sic dwa réwnolegte starcia — kawalerii i piechoty. Gesta cizba rycerzy, zwlaszcza
ktebowisko ciat w dolnej strefie, nasuwa skojarzenia ze stynnym obrazem Jana
Matejki. Aleksander Gieysztor przyznal wrecz tej kompozycji

role gléwna w ksztaltowaniu si¢ przez lata matejkowskiego widzenia zwycigstwa pod
Grunwaldem. Drzeworyty te nie mogly nie przyciaga, moze juz od dziecka, oczu pilnego
admiratora dziejopisarstwa. Jakoz wizerunek bitwy, folio 384, ilustracja Lata 1410 Wiadystaw

* Artykut prezentuje wyniki projektu badawczego ,,R6znos¢ z jednosci. Produkeja drzewory-
tow ilustracyjnych w paristwie polsko-litewskim i Prusach do poczatkéw XVII w.”, finansowanego
przez Narodowe Centrum Nauki (nr 2018/31/B/HS2/00533).

! Tzw. Amtliche Berner Chronik, Burgerbibliothek (Berno), MSS.h.h.I.1, 5. 304; tzw. Spiezer
Chronik, Burgerbibliothek (Berno), MSS.h.h.1.16, s. 567.

2 M. Bielski, Kronika tho iesth Historya swiata na szes¢ wickow a cztery monarchie rozdzie-
lona, Krakéw: Mateusz Siebeneicher, 1564, fol. 384r.
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1L 1. M. Bielski, Kronika tho iesth Historya swiata na szes¢ wickow a cztery monarchie rozdziclona,
Krakéw: Mateusz Siebeneicher, 1564, fol. 384r (BC, sygn. 22 III Cim, fot. POLONA)

krdl Polski ruszyt z wojski swoimi do Prus stanowi dramatyczne odwzorowanie wielkiej bitwy
w wielkiej wojnie. Nic to, ze ubdstwo materiatu drzeworytniczego kazato drukarzowi uzy¢
tenze klocek przy Powcach. Nic to, ze pas dolny klocka z malym wariantem znalazt sig jesz-
cze pod rokiem 1329, a gérny pod 1454. W odbiorze czytelniczym przedstawienie to miato

pozosta¢ typem idealnym bojowego zderzenia sztandaréw polskich i zakonnych®.

Wizja matego Matejki kontemplujacego drzeworyt, ktéry uksztattowat
jego wyobraznig, jest niezwykle sugestywna. Jednak wywdd Gieysztora nie jest
poparty zadnym Zrédlem, ktére pozwolitoby potwierdzi¢ znaczenie drzeworytu

3 A. Gieysztor, Pod Grunwaldem w zamieszanin i zgicthn, w: Sztuka i bistoria. Materiaty sesji
Stowarzyszenia Historykdw Sztuki, Krakow, listopad 1988, Warszawa 1992, s. 11-25 (zwl. s. 12),
przedruk w: idem, O dziedzictwie kultury, Warszawa 2000, s. 175-188.
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dla malowidta Matejki cho¢by posrednio — na przyktad poprzez wskazanie kon-
kretnych wzmianek na temat lektur przyszlego malarza lub $wiadectw dotycza-
cych jego dzieciristwa.

Konwencjonalny charakter kompozycji drzeworytu, a takze uzywanie obu jej
czlonéw w réznych kontekstach zwracaly uwage badaczy, poczynajac od pierw-
szej monografistki ikonografii grunwaldzkiej, Krystyny Sroczynskiej*. Zauwazyta
ona, ze oba klocki byly uzywane do zilustrowania réznych bitew nie tylko w edy-
cji Kroniki Bielskiego z 1564 r., lecz réwniez w pdzniejszych drukach krakow-
skich. Nie zniechecalo to jednak ani jej, ani péZniejszych badaczy do traktowa-
nia omawianego drzeworytu jako sceny bitwy pod Grunwaldem, takie bowiem
jej odczytanie sugerowal kontekst, przynajmniej na fol. 384 trzeciego wydania
Kroniki Bielskiego.

Teresa Jakimowicz doszukiwata si¢ wrecz zwigzkdw sceny nie tylko z relacja
Bielskiego, lecz takze z odpowiednim fragmentem Rocznikdw Jana Diugosza’.
Tezg te trudno przyjaé z dwéch wzgledéw. Po pierwsze, Bielski — ktéry nie
ukrywa, ze swa opowies¢ opiera na wezesniejszych relacjach — z nazwiska
wymienia tylko Eneasza Sylwiusza Piccolominiego®, a nawet gdy konfron-
tuje jego opinie z tym, co ,nasze Kronikarze pisza”, nie powoluje si¢ explicite
na Dtugosza. Po drugie i wazniejsze, usilne préby ukazania zaleznosci migdzy
drzeworytem a ktérakolwick opowiescig — Bielskiego lub Dtugosza — nie opie-
raja sie na zadnym charakterystycznym motywie, lecz sprowadzaja sic do pod-
kreslenia ciasnoty kompozycji, a wiec do$¢ konwencjonalnej cechy dwezesnych
scen batalistycznych.

Inny aspekt kompozycji omawianej sceny wydobyt autor ostatniego prze-
gladu ikonografii grunwaldzkiej w XV-XVIII w. — Marek Walczak. Zwréciwszy
uwage na roznice w charakterystyce dwéch walczacych stron, zinterpretowat
sceng jako zderzenia dwdch §wiatéw. Szczegdlnie wyraziste jest ono w klocku
z konnica, gdzie ,Krzyzacy — zakuci w archaiczne zbroje plytowe — siedza
na ladrowanych koniach z bogatymi okryciami, podczas gdy polska konnica
odziana jest na modle wspétczesna, a w oczy rzucaja sie przede wszystkim asy-
metryczne tarcze husarskie. Mozna wicc zaryzykowad twierdzenie, Ze dolna

* K. Sroczyniska, Ze studidw nad ikonaografig bitwy pod Grunwaldem, ,Rocznik Olsztyriski”
28, 1961/1962, s. 53-104.

5 T. Jakimowicz, Temat historyczny w sztuce epoki ostatnich Jagicllondw, Warszawa 1985,
s. 105-107.

¢ Piccolomini wspominal bitwe pod Grunwaldem trzykrotnie, za kazdym razem inaczej
przedstawiajac jej przebieg, zwlaszcza za$ zmieniajac zdanie co do roli Jagietly, R. Ojrzyniski,
Obraz Polski i Polakdw w pismach Eneasza Sylwinsza Piccolominiego (papieza Piusa I1), Warszawa
2014, s. 95-96, 122-124, 136.
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cze$¢ kompozycji ma charakter archaizowany, a Krzyzacy zostali ukazani jako
przedstawiciele starego §redniowiecznego $wiata™ .

Zatem dotychczasowi badacze réznili si¢ w pewnych kwestiach, ale trakto-
wali omawiany drzeworyt jako przedstawienie bitwy pod Grunwaldem. Owszem,
zauwazali konwencjonalny charakter sceny, a takze uzywanie tych samych kloc-
kéw do odbijania wizerunkéw réznych bitew, réwniez w innych publikacjach.
Mimo to szukali relacji domniemanego wizerunku ,bitwy pod Grunwaldem”
z jej opisami literackimi. Nie podjeli natomiast préby wnikliwszego przyjrze-
nia si¢ miejscu omawianej sceny w zlozonym przedsiewzigciu wydawniczym,
ktérym byta trzecia edycja Kroniki Bielskiego.

Wyposazenie graficzne drugiego i trzeciego wydania Kroniki Bielskiego anali-
zowat ostatnio Marcin Bogusz®. Sceny star¢ z Krzyzakami wspomniat tylko mar-
ginalnie, podkreslajac, ze uzycie dwdch matryc do wykonania jednej sceny byto
praktyka rzadka w oficynach krakowskich. Jednak poczynione przez Bogusza
generalne obserwacje dotyczace zréznicowania formatéw, styléw i konwen-
cji oraz zrédet inspiracji drzeworytéw Kroniki wytyczajg kierunek ponizszych
rozwazan. Waznym aspektem traktowania drzeworytu jako elementu procesu
wydawniczego (a nie wyobrazenia konkretnego wydarzenia) jest przeniesienie
akcentu z Marcina Bielskiego i jego tekstu na Mateusza Siebeneichera i wypo-
sazenie jego oficyny — a wiec przedmioty materialne: dwa klocki, ktérych uzy-
wano wielokrotnie do wykonania odbitek towarzyszacych opisom rozmaitych
wydarzenn w réznych utworach.

Proces produkgji dzieta graficznego zasadniczo sktada si¢ z trzech etapéw:
opracowania projektu, wykonania matrycy i uzycia jej do wytloczenia odbitek.
Jest to oczywiscie pewne uproszczenie, poniewaz matryce nie tylko byly uzy-
wane wielokrotnie, ale takze modyfikowane, zatem w rzeczywistosci poszcze-
gblne etapy czesto okazuja sie dtuzszymi, a niekiedy tez zazebiajacymi sie w czasie
osobnymi procesami. Tak wiasnie jest miedzy innymi w przypadku domnie-
manej ,,Bitwy pod Grunwaldem”, wiec dotyczace jej trzy grupy pytan sa tylko
do pewnego stopnia roztaczne.

Pierwsza grupa pytan, skupiajaca sie¢ na projekcie, obejmuje gtéwnie kwe-
stie odnoszace si¢ do stopnia oryginalnosci kompozyciji i jej zaktadanego

7 M. Walczak, Bitwa grunwaldzka a sztuka od XV do kotica XVIII wicku, w: idem, Do Zrddta,
Krakéw 2020, s. 281-301 (zwl. 295-297); wezesniejsza wersja w: Na znak swietnego zwycigstwa.
W szesisetng rocznicg bitwy pod Grunwaldem. Katalog wystawy 15 lipca - 30 wrzesnia 2010, Zamek
Krdlewski na Waweln — Panstwowe Zbiory Sztuki, red. D. Nowacki, t. 1, Krakéw 2010, s. 269-302.

8 M. Bogusz, Wyposazenie graficzne Kroniki wszystkiego swiata Marcina Bielskiego (1554, 1564).
Pierwowzory, praktyka i strategia wydawnicza, ,Biuletyn Historii Sztuki” 83, 2022, 5. S-41 (zwt. s. 38).
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przeznaczenia. Innymi stowy: czy scena ma uchwytne wzory obrazowe i czy -
niezaleznie od tego — zostata opracowana specjalnie z mysla o Kronice Bielskiego,
a $cidlej — o zilustrowaniu opisanej tam bitwy pod Grunwaldem? Osobne pyta-
nie, czy pierwotnym zamystem byto opracowanie kompozycji jako dwucztono-
wej, ktora od poczatku miata zostal przeniesiona na dwa klocki, dotyczy juz nie
tylko projektu, ale réwniez procesu produkeji, a wicc zazgbia si¢ z druga grupa
zagadnien. Uchwycenie ewentualnej specyfiki matryc, ktére postuzyty do odbi-
cia m.in. sceny ilustrujacej bitwe pod Grunwaldem, wymaga szerszego spojrzenia
na wyposazenie graficzne kolejnych wydari Kronzk: Bielskiego, a takze na prak-
tyki typowe dla dwezesnych oficyn ze szczegdlnym uwzglednieniem przygoto-
wywania matryc modutowych, mozliwych do zestawiania w réznych konfigu-
racjach. Zjawisko to nieodlacznie wigzato sie z wielokrotnym i réznorodnym
wykorzystywaniem klockéw, co zatem prowadzi do kwestii trzeciej — uzywania
matryc w rozmaitych konfiguracjach i kontekstach. Na tym za$ etapie zagad-
nienie relacji kolejnych odbitek z fragmentem utworu, ktéremu towarzysza,
czgsto sktania do ponownej refleksji nad stopniem oryginalnosci pierwotnej
kompozycji, kaze wréci¢ do wzoru i przyjrzed sie mechanizmowi jego recepcji.

Projekt i jego WZOT

Dla wyja$nienia Zrédet kompozycji, ktéra w trzecim wydaniu Kroniki towarzy-
szy miedzy innymi relacji o bitwie pod Grunwaldem, kluczowe znaczenie ma
publikacja nieuwzgledniana w dotychczasowych badaniach - kronika Johannesa
Stumpfa wydrukowana przez Christopha Froschauera w Zurychu w 1548 r.”
Ksigzka ta jest bogato ilustrowana drzeworytami, z ktérych czg$¢ jest znana
z wezesniejszych drukéw, wiekszo$¢ jednak zostata wykonana specjalnie z mysla
o tej publikacji — i jest wiazana z Heinrichem Vogtherrem Starszym, malarzem
i drzeworytnikiem wywodzacym si¢ z Dillingen i czynnym w kilku osrodkach
Rzeszy i Szwajcarii'®. Do nowych scen nalezy pojawiajaca si¢ w poczatkowych

? J. Stumpf, Gemeiner loblicher Eydgnoschafft Stetten, Landen und Vélckeren Chronick
wirdiger Thaaten Beschreybung, Ziirich: Christoph Froschauer, 1548, w bazie Das Verzeichnis
der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des 16. Jabrbunderts (dalej: VD16) druk ten
jest oznaczony: S 9864.

10°P. Leemann-Van Elck, Der Buchschmuck der Stumpfschen Chronik, Bern 1935 (Biblio-
thek des Schweizer Bibliophilen, ser. II, z. 5), s. 26-28; F. Muller, Heinrich Vogtherr der Altere
(1490-1556). Aspekte seines Lebens und Werkes, ,Jahrbuch des Historischen Vereins Dillingen
a.D” 92, 1990, s. 172-276 (zwi. s. 205); idem, Heinrich Vogtherr [ Ancien. Un artiste entre
Renaissance et Réforme, Wiesbaden 1997, nr 260.
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1L. 2. J. Stumpf, Gemeiner loblicher Eydgnoschafft Stetten, Landen und Vilckeren Chronick wirdi-
ger Thaaten Beschreybung, Zirich: Christoph Froschauer, 1548, fol. 10r (Zurych, Zentralbibliothek,
Alte Drucke, AW 40, fot. e-rara, DOI: https://doi.org/10.3931/e-rara-5076)

partiach kroniki Bitwa pod Nikopolis 2 1396 r. (il. 2), ktéra wykazuje uderza-
jace podobienistwo do sceny u Bielskiego. Kompozycja jest podzielona na dwa
wyodrebnione pasy. W dolnym widnieje starcie kawalerii pod sztandarami fran-
cuskimi (po prawej) i osmanskimi (po lewej). Powyzej znajduje si¢ potyczka
piechoty, a wlasciwie odwrét wojsk cesarskich i wegierskich pod naporem sit
tureckich u stép wzniesienia z zamkiem.

Kompozycja u Bielskiego powtarza wigkszos¢ motywéw w lustrzanym
odbiciu, co sugeruje, ze Zrédtem byta odbitka (ewentualnie jej przerys), z ktd-
rej wzor przeniesiono bezposrednio na klocek. Zmieniono przy tym kilka szcze-
gétéw. Zamiast storica na niebie umieszczono obtoki, przede wszystkim jed-
nak zmodyfikowano elementy identyfikujace walczace sity. Na choragwiach
miejsce czarnego orta cesarskiego zajat czarny orzet Prus Krélewskich, a herby
wegierskie i francuskie zostaly zastapione przez godto krzyzackie. Po prze-
ciwnej stronie nad walczacymi nie unoszg si¢ choragwie z pétksiezycem, lecz
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z Orlem Bialym — w koronie i bez korony (herb ziemi poznariskiej lub mazowiec-
kiej?), a takze pasami, ktére trudno powiazaé z ktérakolwiek czedcia Krélestwa
Polskiego, wi¢c najblizszym skojarzeniem pozostaja pasy Arpadéw. W rezulta-
cie, cho¢ kompozycja jest lustrzanym odbiciem wzoru, pozytywni bohaterowie
niezmiennie znajduja( sie po prawej stronie.

Trzeba tu zastrzec, ze zaleznos¢ migdzy rycing krakowska a drzeworytem
przypisywanym Heinrichowi Vogtherrowi nie nalezy do tego samego ,helwec-
kiego tropu” w rozwoju ikonografii bitwy pod Grunwaldem, ktéry wyznaczaja
dwa wspomniane na wstepie rysunki w rekopisach kronik berneriskich. Rysunki
te nie tworza spdjnej grupy i zaden z nich nie stoi u poczatku linii rozwojo-
wej, ktérej kontynuacja bylby drzeworyt Vogtherra. Istotna jest tu raczej rela-
cja miedzy drukami Froschauera a Siebeneichera traktowanymi jako skompli-
kowane przedsiewzigcia wydawnicze. Kazde z nich ma ztozona historig, ktérej
osobnymi epizodami sg niektdre elementy obszernego i zréznicowanego zestawu
ilustracji. Takim wtasnie przypadkiem jest omawiana scena.

Bitwa pod Nikopolis u Froschauera zostata odbita z jednej matrycy, ktéra
nastepnie zostala przecieta poziomo mniej wiccej w polowie wysokosci, dzieki
czemu uzyskano dwie osobne sceny: z bitwg kawalerii oraz z potyczka piechoty
u stop zamku. Zarédwno pierwotna calosé, jak i jej poszczegdlne komponenty
nie wydaja sic pomy$lane jako wizerunek konkretnego starcia. Nic wiec dziw-
nego, ze — podobnie jak inne drzeworyty w kronice Stumpfa — powracaly w roz-
maitych kontekstach. Zwykle uzywano tylko jednego klocka, z uzupelnieniem
brakujacej ramki, odpowiednio dolnej lub gérnej, dwukrotnie powtdrzono caty
kompozycje, a raz zestawiono dolny klocek z waskim przedstawieniem starcia
piechuréw bez zamku, przy czym te dwie matryce nie sktadaly sie na jednolita
kompozycjfg ukazuja‘c% scene rozgrywajacy sie w spojne;j przestrzeniu.

Zatem scena tradycyjnie traktowana jako przedstawienie bitwy pod Grun-
waldem istotnie wystgpuje w tej roli na fol. 384r Kroniki Bielskiego. Nie zostata
jednak zaprojektowana w Krakowie jako przedstawienie tego konkretnego starcia,
lecz stanowi adaptacje dwudzielnej kompozycji opracowanej na potrzeby kroniki
Stumpfa. Juz tam cztony tej kompozycji wystepowaly w najrézniejszych rolach,
zwykle niezgodnych z zestawem znakéw na choragwiach wojsk. Jest przy tym
zastanawiajace, ze zuryska publikacja — zilustrowana 4000 drzeworytéw z kilkuset

0 J. Stumpf, Gemeiner loblicher Eydgnoschafft, fol. 261 (klocek gorny), 39r (gérny), 39v (dolny),
45r (oba), 53r (gérny), 61v (gbrny), 70r (dolny), 85r (oba), 118v (gbrny), 121v (dolny), 127v (gérny),
134v (dolny), 1451 (gérny), 150v (dolny), 159v (gérny), 160v (dolny), 165v (oba), 189r (dolny),
194v (gorny), 210r (gérny), 274r (dolny), 274v (gérny), 281r (dolny), 304r (dolny, zestawiony
z innym starciem piechoty), 320r (gdrny).
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matryc, w tym wieloma o tematyce batalistycznej — dostarczyta Siebeneicherowi
tylko tego jednego modelu, ktérego adaptacja dotyczyta gtéwnie programu
heraldycznego. Z Kroniki Stumpfa wydaje si¢ tez pochodzi¢ pomyst zestawia-
nia sceny z dwdéch segmentéw wzdtuz osi poziomej — przy czym i w tym zakre-
sie druk Siebeneichera ma swoja specyfike.

Klocki i ich zestawy

Sktadanie sceny z wiecej niz jednego klocka nie byto samo w sobie rozwigzaniem
oryginalnym. Pi¢tnasto- i szesnastowieczni drukarze czgstokro¢ zestawiali nawet
po kilka klockéw, aby uzyskaé jedng scene, a rézne powstajace w ten sposéb
kombinacje wykorzystywali do zilustrowania rozmaitych utworéw. Rezultat nie
zawsze byt estetycznie zadowalajacy, bo zaréwno motywy wyciete na klockach
nalezacych do réznych zestawéw réznity sie skala, jak i same matryce nie zawsze
idealnie pasowaty do siebie rozmiarami. Zdarzalo sie to juz w przypadku scen
z dwéch klockéw, a im wigkszej liczby matryc uzywano do odbicia jednej sceny,
tym bardziej rosto prawdopodobieristwo, ze kompozycja okaze si¢ niejednolita.

Za przyktad niech postuzy niemieckie thumaczenie Ab urbe condita Liwiusza,
wydrukowane w Moguncji w 1530 r. przez Johanna Schoftera, ktdry znaczng
liczbe ilustracji odbijat z dwdéch lub wiecej matryc, a niektére kompozycje zesta-
wial nawet z pieciu (il. 3). Tych samych klockéw uzywat w podobny sposéb
do zilustrowania dziet innych autoréw'2. Analogicznie postgpowali nastepni uzyt-
kownicy tych klockéw, Josias Rihel i Samuel Emmel, ktérzy wyttoczyli kolejna
edycje Liwiusza w Strasburgu w 1563 r., krétko przed trzecim wydaniem Kroniki
Bielskiego®. Trudno orzec, ktére z wydan Liwiusza znat Siebeneicher, niewat-
pliwie jednak jedno z nich bylo Zrédtem scen z historia Romulusa i Remusa
od odebrania braci Rei Sylwii po przyniesienie ich Akce Larentii (fol. 98v). O ile
jednak w druku Schéftera scena przekazania bliZzniagt Akce Larentii zostata zto-
zona z dwdch matryc (il. 4), o tyle w zasobie Siebeneichera epizod ten byt odbi-
jany z jednego klocka o proporcjach zblizonych do kwadratu, przy czym zesta-
wiano go z analogiczna co do rozmiaréw sceng odebrania Romulusa i Remusa
Rei Sylwii (il. 5). W krakowskim druku sg to zatem dwie osobne sceny, ktére

12 Titus Livius, Romische bistorien, Mainz: Johann Schéffer, 1530 (VD16: L 2106); Caius
Tulius Caesar, Historien, Mainz: Johann Schéffer, 1530 (VD16: C 56); Sextus Iulius Frontinus,
Die vier biicher, Mainz: Johann Schoffer, 1532 (VD16: F 3139).

3 Titus Livius, Romische Historien, Strasburg: Josias Rihel i Samuel Emmel, 1563 (data
w kolofonie 1562; VD16: L 2114).
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1. 3. Titus Livius, Romische bistorien, Mainz: Johann Schéffer, 1530, fol. XIv
(Monachium, Bayerische Staatsbibliothek, 2 A.lat.b. 464, fot. Miinchener
Digitalisierungszentrum Digitale Bibliothek, URN: https://mdz-nbn-resolving.
de/urn:nbn:de:bvb:12-bsb10140761-6)

jednak razem tworza pas zajmujacy cala szpalte. Widoczne sg przy tym zabiegi
stuzace scaleniu tak powstatej kompozycji (wspdlna linia horyzontu, kontynu-
acja rzeki), przy czym laczenie przebiega wzdtuz osi pionowej.

Rozwiazanie to nasuwa skojarzenia ze scenami batalistycznymi z trze-
ciego wydania Kroniki, przy czym — ze wzgledu na sktadanie klockéw wzdtuz
osi pionowej — najblizsza analogia nie sg bitwy polsko-krzyzackie, lecz starcie
rzymsko-zydowskie podczas oblezenia Jotopaty (67 r. n.e.) na fol. 146v, Tatarskie
Amazonki na fol. 297r (il. 6) i Czeskie Amazonk: na fol. 320r (il. 7). Do odbi-
cia tych trzech scen uzyto trzech klockéw, w réznych konfiguracjach. Jedna
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I1. 4. Titus Livius, Romische Historien, Strasburg: Josias Rihel i Samuel Emmel, 1563, fol. 3v
(Monachium, Bayerische Staatsbibliothek, 2 A.lat.b. 472, fot. Miinchener Digitalisierungszentrum
Digitale Bibliothek, URN: https://mdz-nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:12-bsb00029161-9)

1. 5. M. Bielski, Kronika tho iesth Historya swiata na szes¢ wickow a cstery monarchie rozgdzgielona,
Krakéw: Mateusz Siebeneicher, 1564, fol. 98v (BC, sygn. 22 III Cim, fot. POLONA)
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1l. 6. M. Bielski, Kronika tho iesth Historya swiata na szes¢ wickow a cztery monarchie rozdzielona,
Krakéw: Mateusz Siebeneicher, 1564, fol. 297r (BC, 22 III Cim, fot. POLONA)
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1. 7. M. Bielski, Kronika tho iesth Historya swiata na szes¢ wickow a cztery monarchie rozdzielona,
Krakéw: Mateusz Siebeneicher, 1564, fol. 320r (BC, 22 III Cim, fot. POLONA)

matryca odpowiednia do odbicia lewej strony kompozycji ukazuje cigzkg jazde
w hetmach i zbrojach, a dwa pozostate klocki pozwalajg skonfrontowad t¢ grupe
albo z wojownikami w szpiczastych czapkach i turbanach, albo z jezdZcami
w osobliwych nakryciach glowy z ostaniajacymi szyje i podbrédek podwikami.
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Kazdy z klockéw byt ewidentnie zaprojektowany jako cze$¢ wiekszej catosci,
ale wydaje sic watpliwe, by ktérykolwiek byt pomyslany jako wyobrazenie kon-
kretnej bitwy. Jest tez zastanawiajace, Ze motyw podwiki, a wigc elementu stroju
kobiecego, zostal wykorzystany do scharakteryzowania tatarskich Amazonek, ale
juz w roli czeskich Amazonek wystapili ci sami mezezyZni w turbanach, ktérzy
wezeéniej reprezentowali Zyd(')w walczacych z Rzymianami. Co istotne, zaden
z trzech klockéw zestawianych wzdtuz osi pionowej nie zostat wyprodukowany
specjalnie z mysla o trzecim wydaniu Kroniki, poniewaz wszystkie pochodzity
z zasobu uzywanego juz w edycji drugiej*. Konieczna jest wicc przynajmniej
zwiezta rekapitulacja poszczegdlnych wydan Kroniki, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem ilustrujacych je scen batalistycznych.

Pierwsze wydanie Kroniki Bielskiego zostalo wydrukowane iz quarto przez
Helen¢ Unglerowa w 1551 r."> Wsréd 269 ilustracji z 96 matryc zdecydowa-
nie dominujg schematyczne wizerunki wladcéw, a sceny batalistyczne s3 rap-
tem trzy, odbite z dwéch klockéw réznigeych sie stylem i geneza kompozycji.
Rozdziatowi O tatarzech towarzyszy przedstawienie bitwy z Tatarami (fol. 116r)
odbite z klocka pochodzacego z zasobu, ktéry Unglerowa odziedziczyta po mezu.
Klocek ten nie odznacza si¢ wysokim poziomem wykonania, ale kompozycja
jest mocno osadzona w dwezesnych drukach krakowskich'®. Drugi klocek, lep-
szy artystycznie, ukazuje potyczke kawalerii wzorowang na przedstawieniu cze-
skich Amazonek z kroniki Viclava Héjka' i zostat uzyty dwukrotnie do zilustro-
wania fragmentéw po$wieconych Amazonkom: nie tylko czeskich (fol. 140r),
lecz takze tatarskich (fol. 117r).

Druga edycja Kroniki Bielskiego zostala wyttoczona w 1554 r. przez
Hieronima Szarfenberga w dwukrotnie wickszym formacie 7% folio i zawiera

14 M. Bogusz, Wyposazenie graficzne, s. 38.

5 M. Bielski, Kronika wszytkyego swyata, na ssesc wyekow, Monarchie czterzy rozdziclona, Kra-
kéw: Helena Unglerowa, 1551; A. Kawecka-Gryczowa, A. Marikowska, Unglerowa Helena,
w: Drukarze dawnej Polski (dalej: DDP), t. 1: Matopolska, cz. 1: Wiek XV-XVT, red. A. Kawecka-
-Gryczowa, Wroctaw 1983, s. 322-323.

16 Bezposrednim wzorem byta kompozycja znana z drukéw Hallera (M. Miechowita, Descriptio
Sarmatiarnm Asianae et Enropianae, Krakéw: Jan Haller, 1521), ktéra z kolei zostata skopiowana
z gérnej czgéci winiety uzywanej od 1519 r. przez Wietora (M. Miechowita, Chronica Polonorum,
Krakéw: Hieronim Wietor, 15191 1521; M. Jaskier, Jvris Monicipalis Maidenbvrgensis, Krakéw:
Hieronim Wietor, 1535; Juris Provincialis, Quod Specvlum Saxonum uulgo nuncupatur libri tres,
ttum. M. Jaskier, Krakéw: Hieronim Wietor, 1535; M. Jaskier, Promptuarivm Ivris Provincialis
Saxonici, Krakdw: Hieronim Wietor, 1535).

17 V. Hidjek z Libocan, Kronyka Czeskd, Praha: Jan (II) Severin i Ondfej Kubes, 1541,

fol. XVIIv. Wskazanie tego wzoru zawdzicczam Marcinowi Boguszowi.
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niemal podwojony, a przede wszystkim odmienny zestaw ilustracji: 381 rycin
z 212 klockéw'®. Znaczna czg$¢ drzeworytéw ma charakter schematyczny, ale
niektdre zostaly oparte na stosunkowo aktualnych wzorach, czego najdobit-
niejszym przykladem s3 sceny skopiowane z drugiego wydania Kosmografii
Sebastiana Miinstera”. Scen batalistycznych jest i w tym wydaniu Kronikz nie-
wiele, a do ich wykonania uzyto trzech wspomnianych wyzej modutowych kloc-
kéw taczonych wzdtuz osi pionowej. Wykorzystano je w obu bitwach Amazonek
(fol. 211r i 220v), gdzie wojownicze niewiasty konsekwentnie wystepuja w stro-
jach z podwikami. Pewna osobliwoscig jest natomiast uzycie klocka z jezdZcami
w turbanach nie tylko w kontekscie oblezenia Jotopaty (fol. 133v), lecz takze
polsko-niemieckiej bitwy na Psim Polu z 1109 r. (fol. 244r).

Trzecie, Siebeneicherowskie wydanie Kroniki z 1564 r. odznacza sig jeszcze
bardziej rozbudowanym repertuarem ilustraciji. Wsréd 428 ilustracji z 257 kloc-
kéw sporo powtarza kompozycje znane z 1554 r. i do tej grupy nalezg trzy wspo-
mniane wyzej sceny: oblezenia Jotopaty i bitew Amazonek, odbijane z dwéch
klockéw taczonych wzdtuz osi pionowej. Przedstawienie czeskich Amazonek
jako mezczyzn w turbanach wynikto najprawdopodobniej z pomytki lub nie-
dopatrzenia przy opracowywaniu sktadu. Za to Bitwa na Psim Polu (fol. 352r)
doczekata sic nowego ujecia — tym razem strony starcia s3 jednoznacznie iden-
tyfikowane przez godta na sztandarach, a sama kompozycja nalezy do obszer-
nego zestawu scen batalistycznych, ktére cechuja si¢ jednocze$nie znacznym
zréznicowaniem tematycznym i formalnym?®.

W trzeciej edycji Kronik: zilustrowane zostaly zaréwno bitwy historyczne, jak
i wspotezesne. Kompozycje reprezentuja rozmaite konwencje — wigkszo$¢ przed-
stawia zblizenie jednego bitewnego epizodu, ale pojawiajg sie réwniez widoki pola
bitwy z lotu ptaka. Klocki cechuja si¢ tez znacznym zréznicowaniem pod wzgle-
dem proporcji i rozmiaréw — niektdre szerokoscig odpowiadaja kolumnie tekstu,

8 M. Bielski, Kronika tho iesth Historya Swiata, na szesc wickow, a cztergy Monarchie rozdzie-
lona, Krakéw: Hieronim Szarfenberg, 1554; A. Kawecka-Gryczowa, A. Mankowska, Szarfenberg
Hieronim, DDP, t. 1, cz. 1, s. 237; M. Bogusz, Wyposazenie graficzne, s. 9.

Y M. Bogusz, Wyposazenie graficzne, s. 27. Czgé¢ scen, ktdre dostarczyly inspiracji kra-
kowskim formschneiderom pojawita si¢ juz w pierwszym wydaniu niemieckim: S. Minster,
Cosmographia. Bschreibung aller Lender, Basel: Heinrich Petri, 1544 (VD16: M 6689), ale cz¢$éé
znana jest dopiero z poszerzonej wersji, ktdra po tacinie ukazywata sic od 1550 r.: S. Miinster,
Cosmographiae universalis libri VI, Basel: Heinrich Petri 1550 (VD16: M 6714). O réznicach
miedzy edycjami Kosmografii: M. McLean, The Cosmographia of Sebastian Miinster: Describing
the World in the Reformation, Aldershot 2007, zwl. s. 145-173.

2 A. Matikowska, Siebencicher Mateusz, DDP, t. 1, cz. 1, s. 204-206; M. Bogusz, Wypo-
sazente gmﬁcznc‘, s. 11-12.
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inne zajmuja szpalte wraz z cze$cia marginesu wydzielonego listwa. Sceny batali-
styczne w trzecim wydaniu Kroniki mozna zatem podzieli¢ na kilka podgrup wedtug
réznych kryteriéw, przy czym rysuje si¢ pewna generalna prawidtowosé, pozwa-
lajaca odréznié wspétezesne triumfy polskiego oreza od bitew historycznych?.

Wizerunki bitew wspétezesnych to kompozycje, ktére pojawiajg sie tylko
w zwiazku z opisem odpowiedniego wydarzenia. Poza jednym wyjatkiem repre-
zentuja one nowoczesniejsze ujecie, tj. widok pola bitwy z lotu ptaka, zawieraja
tez elementy pozwalajace zidentyfikowad nie tylko walczace strony, lecz réw-
niez dane starcie. W Bitwie pod Wisniowcem z 28 kwietnia 1512 r. (fol. 409r)
takim motywem jest sylwetka $w. Witalisa wylaniajaca sie z obtokéw. W Brrwie
pod Orszg z 8 wrzesnia 1514 r. (fol. 411v) uwzgledniono charakterystyczny epi-
zod przeprawy przez most, obecny takze we wczesniejszej ikonografii tego wyda-
rzenia. W Bitwie pod Obertynem z 22 sierpnia 1531 r. (fol. 422r), ktérej Bielski
byt uczestnikiem, pojawiaja si¢ herb Leliwa i flaga z godtem Motdawii, a nawet
inskrypcje identyfikujace wodzéw: napis ,PETRILO PALATIN VALACHIE”
wskazuje hospodara motdawskiego Petryle (Petru Raresa), a ,, GOLOPHET” —
logotete Toadera Bubuioga. W ilustracji Oblgzenia Staroduba (fol. 423r), rozpo-
czetego 30 lipca 1535 r., nie zastosowano ujecia z lotu ptaka, lecz tradycyjniejsza
wieloplanowa kompozycje, jednak jej poszczegélne motywy mozna powiazaé
z opowiescig Bielskiego. Herb Leliwa nad wejsciem do namiotu, doktadnie
nad postaciag wodza, pozwala rozpoznaé¢ w nim Jana Amora Tarnowskiego,
a widoczna po prawej stronie scena $cinania pojmanych odpowiada konkluzji
opowiesci ,Przeto Jan z Tarnowa domu Leliwa, hetman zwierzchni kazat §cinaé
wszytki stare i insze mniej godne, tylko co drobniejsze zostawiano” (fol. 423v).

Z kolei kompozycje ilustrujace starcia historyczne powracaja w Kronice nie-
kiedy po kilkakro¢, towarzyszac opisom réznych wydarzen. Ukazuja konwen-
cjonalne epizody, takie jak pojedynek czy oblezenie, a elementami indywiduali-
zujacymi s3 stroje i elementy uzbrojenia oraz godta na sztandarach. Pozwalaja
one jednak tylko ogdlnie okresli¢ przynaleznos¢ walczacych stron, co dotyczy
zwlaszcza bitew chrzedcijarisko-tureckich. Na przyktad w scenie oblezenia, ktéra
w Kronice pojawia si¢ trzykrotnie (fol. 247v, 249v, 315v), napastnicy wdzierajacy
sic do miasta sa konsekwentnie wyrdznieni turbanami; podobnie scharakteryzo-
wani jezdzcy w tle walcza pod flaga, na ktérej widnieje gwiazda nad pétksigzycem —
tu niewatpliwie wystepujaca nie jako Leliwa, lecz godto Imperium Osmariskiego.

Zrédha obrazowe tych scen pozostajg niezidentyfikowane z wyjatkiem bitwy
z Osmanami (fol. 246v, 250v, 255v, 257v, 310r, 389r), ktéra Marcin Bogusz
rozpoznat jako trawestacje kompozycji Virgila Solisa (por. il. 13). Co znamienne,

2 T. Jakimowicz, Temat historyczny, s. 105-110; M. Bogusz, Wyposazenie graficzne, s. 23.
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rycina Solisa nalezata do serii uzywanej od 1560 r. we frankfurckich wydaniach
Biblii, w ktérych ilustrowata rézne bitwy starotestamentowe®. Wykorzystanie
jej jako wzoru bitwy z Turkami jest kolejnym $wiadectwem powszechno-
$ci stosowania tych samych schematéw obrazowych do wydarzen z réznych
epok i obszaréw.

Bitwa polsko-krzyzacka jest pod pewnymi wzgledami blizsza grupie scen
schematycznych: ta sama kompozycja ilustruje wiecej niz jedno starcie, w kté-
rym rozpoznawalne sg walczace strony, brak natomiast szczegéléw odnosza-
cych si¢ do konkretnych wydarzen. Scena ta wyrdznia si¢ jednak rozbudowana
kompozycja, a przede wszystkim technikg wykonania. W odréznieniu zaréwno
od duzych i kompozycyjnie skomplikowanych scen bitew wspétczesnych, jak
i schematycznych bitew historycznych zostata odbita z dwéch modutowych
klockéw. Co istotne, ich zestaw nie ograniczat sic do dwéch elementéw, ktdrych
uzyto w kontekscie opowiesci o bitwie pod Grunwaldem — gérnego klocka A
(ze starciem piechoty u podnéza wzgdrza z zamkiem; 7 x 16 cm) oraz dolnego
klocka B (z bitwg kawalerii; 7 x 16 cm). Do tego samego zestawu nalezal jesz-
cze jeden klocek gérny C (z grupka piechurdw i scena pojedynku; 2 x 16 cm)
oraz klocek dolny D, a wtasciwie waska listwa (0,5 x 16 cm), ktéra, oprécz
dolnej ramki, wytacznie dopetnia elementy kompozycji (il. 8). Te cztery klocki
wyraznie funkcjonowaty jako modutowy zestaw, na ktéry sktadaty si¢ po dwa
warianty gérnej i dolnej czesci kompozyciji. Zaden nie tworzyt zamknietej cato-
Sci, o czym $wiadczy nie tylko brak ramek, odpowiednio, dolnej i gérnej, lecz
takze stosownie dopracowane fragmenty sylwetek usytuowanych na przecigciu:
nogi grupy postaci po lewej stronie, a jeszcze bardziej sylwetka lezacego mez-
czyzny na osi srodkowej (il. 9).

Kazda kompozycja skopiowana z kroniki Stumpfa ukazuje odrebny epi-
zod — bitwe kawalerii i starcie piechoty u stép zamku — z ktérych kazdy ma
swoja logike, dlatego tez bywat traktowany jako samodzielna ilustracja w druku
Froschauera. Wprawdzie pierwotnie, zanim matryca zostala przeci¢ta na pét,
byty to dwie czgéci jednej sceny, niemniej juz wtedy widoczne w niej byly
dwa odrebne pasy kompozycyjne. Wszystko wskazuje na to, ze Siebeneicher
od poczatku dysponowat dwoma klockami, ktére jednak domagaty sie kom-
pozycyjnego domkniecia.

22 Biblia Das ist Die gantze Heylige Schrifft Teutsch, Frankfurt am Main: David Zopfel,
Johann Rasch i Sigmund Feyerabend, 1560-1561, fol. 124v, 147v, 245v (VD16: B 2748);
D. Beaujean, Virgil Solis: Book Illustrations, red. G. Bartrum, t. 1, Ouderkerk aan den I]ssel
2004, nr 1129 (Hollstein’s German Engravings, Etchings and Woodcuts 1400-1700); M. Bogusz,
Wyposazenie gmﬁczne, s. 25.



Grazyna Jurkowlaniec

78

(VNOTOJ 203 Wi 111 22 O9) (A) 126€ 1 (D) ATLE (I 1) IH8E T0F F9ST “IYIIDUIQIIS
ZSTDIBIA] (MONETY] ‘VUOJIIZPZOL IUYIAVUOUL (AI]ZD ¥ MOYIIM JSIZS DU VIVIMS PIAOISIET (1597 047 DYIUOLY “TYSPI "IN — MOYI0T yaLu[oSazozsod eiqpQ *8 I

a POy g 122011

O yoopy

oo S Ze=z E QY
S e
@@mw 2 TS

=

L

I
= W D
e =

http://rcin.org.pl



79

(VNOTOd 303 ‘WD 111 22 O9) (A + V) 126€ 1 (D + G) ATLE (9 + V) HHSE '[0F F9ST IOYII2UqIIS ZSNITIN :MONEIY] ‘Duoparzp
-204 m.nh\wxﬁwﬁeﬁk \ﬁ\mNNw v iewﬁ.ﬁﬁ N.QN% vu NQNNNSH SA.\QNMNE h\N.C.N QQN Q&NQQ\V\ nwvﬁmHuwm 2 — >>muvmuoﬁv~ wwﬁoNuw* Ewﬁ.ﬂ\w E%CNUOUTS Z g@u%uogoNuﬁ \AHCOEWN.M,.M m E

a+Vv POy O+d PO g+V PO

S S0 O%

A TR E
WS ?/A @ S e
S AV N § W‘}ff/ ey Tus
= ﬁa,&%, e St i O Neay
A\ | A(@ 2T
3 PN i - AN el
‘w..‘om..uﬂwmbﬂcyu, - ~’Ihﬁ ‘,u//mpd Ay

B a7 V) r\ete) W P
'WL. o Y VW L r J T

— A o /t\\ ) vy
e 2 %7
VoA, 932D

=

Domniemana ,Bitwa pod Grunwaldem” i jej rzeczywisty wzor



80 Grazyna Jurkowlaniec

Dwa elementy, ktére uzupetnily ten zestaw, pozwalaty uzyskac wicksza liczbe
kombinacji, przy czym klocek dolny D nie zawiera zadnego rozpoznawalnego
motywu ikonograficznego. Dodatkowy klocek gérny C ma pewien walor nar-
racyjny, bo widoczna jest na nim scena pojedynku piechuréw, jednak wydtu-
zone proporcje nie predestynujg go do tego, aby odbijaé zeri samodzielne ilustra-
cje. Pojedynek piechuréw jest raczej epizodem, ktéry moze wzbogaci¢ bardziej
skomplikowang kompozycje, niz autonomiczng sceng i tak tez zostal uzyty
w Kronice Bielskiego. Znaczace jest tez to, ze w Kronice Bielskiego brak jest ilu-
stracji sktadanych tylko z dwéch klockéw mniejszych.

Poszczegdlne elementy kompozycji zostaly zatem starannie i drobiazgowo
rozplanowane, ale nie towarzyszyta temu réwnie szczegétowa charakterystyka
wyobrazonych obiektéw, pozwalajaca na rozpoznanie konkretnych oséb, miejsc
lub wydarzen. Podobnie jak wickszos¢ historycznych scen batalistycznych
w Kronice i te nabieraly konkretnego znaczenia dopiero w zestawieniu z frag-
mentem tekstu.

Odbitki i ich kontekst literacki

Pierwsza ilustracja bitwy polsko-krzyzackiej (il. 10), odbita z klockéw B i C,
towarzyszy opisowi wydarzen lat 1328-1329 za panowania Wtadystawa Eokietka
(fol. 371v). Sasiadujacy z drzeworytem fragment Kroniki jest bogaty w szcze-
gbly, ktérych nie sposéb zidentyfikowad na ilustracji. Wsréd stron uczestni-
czacych w konflikcie polsko-krzyzackim wzmiankowani sg ,,porazeni dwakroé
Prusowie”, ale réwniez ,Mazowszany”, a takze kilku konkretnych bohateréw:
kasztelan teczycki Pawet Ogon (,,Pawel Spicimir rzeczony Ogon, wojewoda
teczycki”), ksigze mazowiecki Siemowit II, nade wszystko za$ jako sprzymierze-
niec Wiadystawa Eokietka kilkakrotnie pojawia si¢ Karol Robert Andegaweriski
(»Karl Wegierski Krél”), a po przeciwnej stronie — Jan Luksemburski (,,Jan
Czeski”, ktdry ,,mienit si¢ tez by¢ krélem polskim”), knujacy z wielkim mistrzem
Wernerem. Bielski relacjonuje liczne starcia, ale nie opisuje w tym fragmencie
zadnej spektakularnej bitwy.

Na tej samej karcie zaczyna si¢ relacja o roku 1331, ktérej elementem jest opis
bitwy pod Plowcami. Towarzyszy mu ilustracja identyczna z t, ktéra powrdci
jako Bitwa pod Grunwaldem (por. il. 1). Bielski dostarcza wielu szczegdtéw
na temat przebiegu bitwy pod Plowcami. Wymienia z nazwiska kilku uczestni-
kéw, przywotuje gtéwne epizody, uwzgledniajac uwarunkowania atmosferyczne:
»Prusacy strwozeni przeto si¢ w jeden uf szykowali odmiotawszy taricuchy dtu-
gie, za ktéremi si¢ w koto zamykali, potkali si¢ z nimi najpierwej dwor krélewski,
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I1. 10. M. Bielski, Kronika tho iesth Historya swiata na szes¢ wickow a cstery monarchie rozdzielona,
Krakéw: Mateusz Siebeneicher, 1564, fol. 371v (BC, sygn. 22 III Cim, fot. POLONA)

ktéry im przyszed! na §rodek, bo byta wtenczas mgta, iz jeden drugiego widzie¢
nie mégt. Wincenty [z Szamotul] jako byt rzekt: potkat si¢ sprzodku z wielkim
strachem Krzyzakom, ktdrzy poczeli pierzchad, a Polacy tym silniej na nie strze-
lali”. Zadnego z tych motywdéw nie sposéb odnalezé w kompozycji obrazowej.

Podobnie jest kilkanascie stron dalej, gdzie taka sama kompozycja (il. 1) towa-
rzyszy relacji o zdarzeniach roku 1410 (fol. 384r). Rozdzial opisuje cata wyprawe
Jagietty do Prus, poczynajac od przeprawy przez Wiste pod Czerwiriskiem
i spotkania z litewskimi wojskami Witolda oraz oddziatami tatarskimi i mazo-
wieckimi. Wspomina liczne epizody: atak Litwinéw i Tataréw na koscidt,
»gdy Bogarodzice nasi $piewali”, i ukaranie winnych przez Witolda, starcie
z Prusami nad Drweca, msz¢ w Wysokiej koto Dziatdowa w dziert Rozestania
Apostotéw, rozbicie obozu w okolicach Dgbrowna, dwie nastgpne msze, w kté-
rych uczestniczyt Jagietto, odprawiajac kolejnych postéw krzyzackich, ,az sam
Witutt poczal wotad, aby przestat tych pacierzy”. Po stynnej scenie ofiarowania
Jagielle dwéch nagich mieczy nastgpuje wreszcie opis bitwy pod Grunwaldem
wyjatkowo bogaty w epizody z udziatem konkretnych bohateréw. Zwigzek ilu-
stracji z tekstem jest w oczywisty sposdb luzny, ale rozmiary ilustracji wyréz-
niaja te bitwe sposréd innych.

Ostatnia scena konfrontacji z wojskami krzyzackimi (il. 11) towarzyszy opi-
sowi zdobywania zamkéw w czasie wojny trzynastoletniej (fol. 392r). W tym
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IL. 11. M. Bielski, Kronika tho iesth Historya swiata na szes¢ wickow a cztery monarchie rozdzielona,
Krakéw: Mateusz Siebeneicher, 1564, fol. 392r (BC, sygn. 22 III Cim, fot. POLONA)

przypadku wykorzystano klocek gérny (A), z piechota u stép zamku, u dotu
za$ zamknieto kompozycje bardzo waskim klockiem (D).

Poszczegdlne kompozycje sg wige luzno zwigzane z odpowiednimi fragmen-
tami Kroniki. Niekiedy — jak w ostatnim przypadku — dobér klockéw wydaje
sic dostosowany, w miare mozliwosci, do kontekstu: nie tylko wybrano ten
z motywem zamku, lecz takze zrezygnowano z pierwotnego zestawienia go ze
sceng starcia kawalerii, kt6ra rozpraszataby uwage widza. Czgéciej jednak miedzy
narracja a kompozycja obrazowa panuje rozdzwick. Opowies¢ o latach 1328-
1329 wspomina oblezenia miast i zamkéw — a mimo to do zilustrowania tego
fragmentu nie wykorzystano adekwatnego w tym kontekscie gérnego klocka
A. Zamek pojawia si¢ natomiast w drzeworytach towarzyszacych opisom bitew
pod Plowcami i Grunwaldem, gdzie bardziej uzasadnione byloby uzycie gér-
nego klocka C z motywem pojedynku.

Nasuwa si¢ wiec przypuszczenie, ze o Wyborze matryc, ktére zostang uzyte
w danym miejscu, nie decydowaty szczegdly ikonograficzne, lecz wielko$¢ i sto-
pieni rozbudowania kompozycji. Jako bitwa pod Ptowcami, a nastgpnie bitwa
pod Grunwaldem wystepuje zatem nie taka kompozycja, jaka bytaby stosun-
kowo najblizsza tekstowi, lecz ta, ktdra jest najbogatsza w szczegdly i najwicksza.
W ten prosty, ale skuteczny sposéb podkreslono wiec range wydarzen, ktérych
przedstawienia wielkoscia ustepuja jedynie spektakularnym bitwom pod Orsza,
Wisniowcem i Obertynem.
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Konkluzj ai epilog

Sceny batalistyczne w trzeciej edycji Kroniki tworza wicc zréznicowany zbior,
w ramach ktérego wizerunki bitew polsko-krzyzackich stanowia odrebng pod-
grupe. Konsekwentnie odbijane z czterech matryc, zestawianych po dwie wzdtuz
osi poziomej, przedstawiaja rézne starcia, ktérych stronami sa jednak niezmien-
nie wojska polskie i krzyzackie. Zadna z matryc z tego zestawu nie byta tez
taczona z innymi klockami. Ta spdjno$¢ odréznia druk Siebeneichera od publi-
kacji Froschauera, w ktérej wzorcowa kompozycja lub jej czeéci sktadowe incy-
dentalnie byly zestawiane z innymi klockami, przede wszystkim za$ ilustrowaty
najrézniejsze starcia, zwykle niemajace nic wspdlnego z godtami na sztandarach.

Konsekwencja wykazat si¢ takze syn Mateusza Siebeneichera, Jakub, ktéry
w 1597 r. wydrukowat kolejne wydanie Kroniki, uzupelnione przez Joachima
Bielskiego®. Jest ono bardziej jednolite od poprzednich pod wzgledem wyposa-
zenia graficznego, jednak zawiera sporo weze$niejszych kompozycji — w tym scen
batalistycznych?. Klocki A i B ponownie wystapity w roli bitew pod Plowcami
i Grunwaldem. Z kolei klocek dolny B w potaczeniu z mniejszym gérnym C
zostal wykorzystany do zilustrowania bitwy pod Swiecinem (17 IX 1462), wygla-
dajacej identycznie jak scena, ktdra z kolei w wydaniu Kroniki z 1564 r. towa-
rzyszyta opisowi walk Lokietka z Krzyzakami. Znacznie mniejszym zrozumie-
niem tematycznej i strukturalnej koncepcji Siebeneicherowskiego zestawu bitew,
w tym szczegdlnej pozycji grupy ,krzyzackiej”, wykazywali sie jego kolejni uzyt-
kownicy w poczatkach XVII w.

Jednym z nich byl Mikotaj Lob, ktéry wydrukowat polski przektad Kroniki
Sarmacji Europejskiej”. Bitwe pod Grunwaldem (ks. I, s. 94) nieoczekiwanie
ilustruje tam scena, ktéra pierwotnie wystapita w Biblii Leopolity z 1575 r.
jako bitwa Jozuego, wzorowana na kompozycji Josta Ammana z serii uzywa-
nej w bibliach frankfurckich?. Z kolei scena identyczna z t3, ktéra w Kronice
Bielskiego przedstawiata migdzy innymi bitwe pod Grunwaldem, towarzy-
szy w Kronice Sarmacji Europejskiej np. opowiesci o najazdach barbarzyricéw

% M. Bielski, Kronika polska, wyd. J. Bielski, Krakéw: Jakub Siebeneicher, 1597.

2+ E. Chojecka, Drzeworyty Kroniki Joachima Bielskiego i zaginione gobeliny Anny Jagiellonki.
Ze studidw nad zwigzkami artystycznymi Krakowa i Brzegu w XVI wicku, ,Roczniki Sztuki
Slaskiej” 7, 1970, s. 37-73, tu s. 40.

» A. Guagnini, Kronika Sarmacyey Europskiey, tham. M. Paszkowski, Krakéw: Mikolaj
Lob, 1611.

% Biblia To iest Ksiggi Starego y Nowego Zakonn, Krakéw: Mikotaj Szarfenberger, 1575,
fol. 1261; G. Seelig, Jost Amman: Book Illustrations, t. 1, red. G. Bartrum, M. Leesberg, Rotterdam
2003, nr 437 (The New Hollstein German Engravings, Etchings and Woodcuts 1400-1700).
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na Cesarstwo Rzymskie (ks. IX, s. 16). Ponadto w jednym z wariantéw tej publi-
kacji, scena, ktéra — sadzac z kontekstu — miata przedstawiaé horde tatarskg
(ks. VIIL, s. 26), zostata odbita z dolnego klocka B ze starciem polskiej i krzyzackiej
kawalerii (il. 12). Co istotne, scena nie zostata uzupetniona o zaden modutowy
klocek gérny. Kompozycji nie domknigto nawet listwa ramki, co dodatkowo uwy-
pukla nadmierna szeroko$¢ klocka do zaprojektowanego sktadu. Niezreczno$é
ta musiata zosta¢ zauwazona, bo w innych wariantach tej edycji na tej stronie
znajduje si¢ inna scena — wspomniana wyzej bitwa chrzescijafisko-osmariska,
uzywana w trzecim wydaniu Kroniki Bielskiego, a wzorowana na kompozycji
Virgila Solisa (il. 13)%.

Kronika Sarmacji Europejskiej jest ostatnim znanym mi przyktadem wyko-
rzystania klockéw A i B. Klocka D w ogdle nie udato mi si¢ wytropi¢ w innych
drukach niz trzecie wydanie Kroniki Bielskiego. Klocek C natomiast powré-
cil jeszcze w polskim przektadzie historii Aleksandra Macedonskiego Kurcjusza
Rufusa, wydrukowanym przez Stanistawa Giermanskiego w 1614 r. (il. 14),
w kompozycji odbitej z trzech klockéw, ktdra — sadzac z kontekstu — ma przed-
stawia¢ bitwe pod Issos®®. Motyw potyczki znany z trzeciego wydania Kronzki
z 1564 r. znalazt si¢ u gory; czes¢ srodkows zajmuje wspomniana wyzej bitwa
wedtug Josta Ammana znana z Biblii Leopolity z 1575 r.; u dotu za$ wid-
nieje listwa z satyrami i ornamentem groteskowym uzywana wczesniej przez
Hieronima Szarfenberga w drugim wydaniu Kroniki Bielskiego z 1554 r. Klocki
maja nie tylko rézna geneze, lecz takze niejednakowe rozmiary, co wyraznie
préobowano zamaskowad, dodajac po bokach dolnej listwy drobne motywy
dekoracyjne. Calos¢ jest wyjatkowo nieudolna kompozycyjnie: wykracza poza
kolumne tekstu i pokazuje zupelne niezrozumienie spéjnej — zaréwno ikono-
graficznie, jak i strukturalnie — koncepcji bitew polsko-krzyzackich w druku
Mateusza Siebeneichera.

To niefortunne zestawienie jest jednocze$nie ostatnim znanym mi przypad-
kiem uzycia klocka C. Nie powrdcit on w drugiej edycji dziejéw Aleksandra
Macedoriskiego z 1618 r., wydrukowanej réwniez przez Giermariskiego. Wydanie
to jest zasadniczo podobne pod wzgledem programu ikonograficznego do pierw-
szego, ale zdaniem Renaty Zurkowej ustepuje mu pod wzgledem dbatosci
o szate graficzna, w tym dobdr i rozmieszczenie ilustracji. Co zastanawiajace,
ze zilustrowania kilku waznych epizodéw w ogéle zrezygnowano. Dotyczy

¥ Por. przyp. 22; o dwéch wariantach wydania K. Korotajowa, Lob Mikolaj, DDP, t. 1, cz. 2:
Wiek XVII-XVIII, vol. 2: L-Z i drukarnie Zydowskie, red. J. Pirozynski, Krakéw 2000, s. 398.

% Quintus Curtius Rufus, Kwintvsa Kvrcyvsa O dzieiach Alexandra Wielkiego, tum. A. War-
gocki, Krakéw: Stanistaw Giermariski, 1614, s. 31.
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I1. 12. A. Guagnini, Kronika Sarmacyey Europskiey..., ttum. M. Paszkowski, Krakéw: Mikotaj Lob,
1611, ks. VIII, Kronika o ziemi tatarskiej, s. 26 (wariant B, BO, sygn. XVII-15405, fot. Dolnoslaska
Biblioteka Cyfrowa)
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Il. 13. A. Guagnini, Kronika Sarmacyey Europskiey..., ttum. M. Paszkowski, Krakéw:
Mikotaj Lob, 1611, ks. VIII, Kronika o ziemi tatarskiej, s. 26 (wariant A, Opactwo
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Il. 14. Quintus Curtius Rufus, Kwintvsa Kvrcyvsa O dzieiach Alexandra Wielkiego, ttum.
A. Wargocki, Krakéw: Stanistaw Giermanski, 1614, s. 31 (BN, SD W.3.517, fot. POLONA)
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to m.in. bitwy pod Issos?, a takze ,Bitwy Amazoriskiej”. T¢ ostatnig scen¢
w 1614 r. odbito ze starego klocka z Amazonkami, pochodzacego jeszcze z zasobu
Unglerowej™. Klocek ten, nieuzywany w nastepnych edycjach Kronik: Bielskiego,
przezyt krétki renesans w poczatku XVII w. Zwykle jednak byt wykorzystywany
w dos¢ przypadkowych kontekstach, najpierw przez spadkobiercéw Jakuba
Siebeneichera, a nastepnie Mikotaja Loba, ktéry odbit z niego dwie sceny w pol-
skim przektadzie kroniki Gwagnina®. Druk Giermariskiego z 1614 r. wyrdznia
sic na tym tle, bo zdaje si¢ swiadczy¢ o rozumieniu pierwotnego sensu kompo-
zycji z Amazonkami. Jednak i ona nie powrdcita w 1618 r. ani tez w znanych
mi pdzniejszych drukach.

O powodach rezygnacji z obu ilustracji w drugim wydaniu historii Aleksandra
Macedonskiego mozna tylko spekulowaé. Niewykluczone, ze dostrzezono nie-
udolno$¢ kompozycji towarzyszacej opisowi bitwy pod Issos, zestawionej z trzech
matryc, ale w takim wypadku wystarczyto ograniczy¢ ich liczbe. Zwykle wyja-
$nieniem najprostszym jest zniszczenie lub zgubienie klocka, na co zdawalby
sic wskazywad brak pézniejszych ilustracji z matryc, ktérych w 1614 r. uzyto
do odbicia obu scen. Jak jednak wiadomo, brak dowodu nie jest dowodem braku.
Nieuzywanie nie przesadza tez o nieistnieniu, czego materialnym swiadectwem
jest klocek C z potyczka piechuréw, ktéry — nawet jesli nie byt wykorzystywany
od poczatku XVII w. — zachowat si¢ do naszych czaséw i nalezy do obszernej
kolekcji matryc Muzeum Uniwersytetu Jagielloriskiego Collegium Maius®.

» Quintus Curtius Rufus, Kwintvsa Kurcyvsa O Dziciach Alexandra Wielkiego, tham. A. War-
gocki, Krakéw: Stanistaw Giermariski, 1618, s. 28-29; R. Zurkowa, Giermanski Stanistaw,
w: DDP, t. 1, cz. 2, vol. 1: A-K, red. J. Pirozyniski, Krakéw 2000, s. 204-205.

30 Curtius Rufus, O dziciach Alexandra, 1614, s. 128.

31 W. Chlebowski, Wolnosc Ztota Korony Polskiey Nad insze, pod Stoncem, Narody, Krakéw:
Drziedzice Jakuba Siebeneichera, 1611, s. 5; Guagnini, Kronika Sarmacyey, ks. 111, s. 7 (jako bitwa
pod Wisniowcem) i ks. VIIL s. 4.

32 J. Muczkowski, Zbidr odciskéw drzeworytdw w rdzmych dzictach polskich w XVIi XVII wicku
odbitych a teraz w Bibliotece Uniwersytetu Jagielloriskiego zachowanych, Krakéw 1849, nr 2291.





