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Jaarmaa Pantyiea (Warszawa)

Sktad! abo skavthiéec.... Jakuba Kazimierza Haura
jako Zr6dto do badaif nad spoteczefistwem staropolskim

Encyklopedia Orgelbrandta notuje w 1862 r.: ,,...nigdzie moZe tak wybitnie nie maluje
sie wiek, w ktérym zyl Haur, jak w jego ksiazce (...). Dla tych powodéw bylby moze
wazny jej przedruk, do ktérego w naszych czasach si¢ zabrano™!. Wskazano tu wazny,
a nie w pelni, jak sadze, dotychczas dostrzegany aspekt dzieta Jakuba Kazimierza
Haura. Warto zatem spojrze¢ na 6w podrecznik gospodarowania jak na dokumemnt, jak
na swego rodzaju kompendium ilustrujagce mentalno$¢, wiedzg, zakres zainteresowan
spofeczeistwa szlacheckiego w stuleciu XVII.

Zacznijmy od przedstawiienia zapomnianej nieco sylwetki autora?.

Jakub Kazimierz Haur urodzit sie w roku 1632, zmart w 1709. Mieszczariska
rodzina Haurdw uzyskata tytul szlachecki i herb dopiero pod koniec panowania Jana
Kazimierza. Ojciec — Jakub — byt fawnikiem warszawskim, matka — Anna Maria
z Petarddw — dworka krolowej Konstancji, zony Zygmunta III. Jakub studiowat
w Akademii Krakowskiej, a nastgpnie odbyt liczne wojaze po Europie Zachodniej. Od
roku 1670 pracowat jako dzierzawca oraz administrator débr, miedzy innymi Stanista-
wa Skarszowskiego, a okoto roku 1679 zarzadzat przez krétki czas dobrami podskar-
biego koronnego Jana Andrzeja Morsztyna. W koricu osiadt w Krakowie i zajat si¢
handlem nieruchomosciami. Od Motsztyna dostat w dzierzawe podkrakowska wies
Chorowice. Popularnos¢ Oelneonitiki ziemitnikiakj przyniosta autorowi stanowisko
sekeetarza krolewskiego i tytut barona oraz specjalny krélewski przywile] zabezpiecza-
jacy prawa autorskie. W 1678 t. Jan 11l Sobieski osobiseie upomniat si¢ u rektora
Akademii Krakowskiej o przyspieszenie druku nowego wydania traktatu.

Haur otrzymat staranne wyksztatcenie, ktére uzupetnit praktyka rolnicza w rozle-
glych majatkach. Sprawnie postugiwat sie jezykiem niemieckim, francuskim i wio-
skim. Interesowat si¢ sztukami plastycznymi —sam wykonywat piérkiem rysunki do
swoich ksiazek. Poza Oelkanomilihq ziemiardkbg genmmidag (wyd. 1675), Gasneralng
oekenoomiigq (wyd. 1679) i Sitadéem abo skavtiesem (wyd. 1689) Haur przygotowat do
druku wierszowama encyklopedig zatytulowans Meveuriiss palékki z dobrernii roovirami,

b Enayddppitidia Poveseeiofira Orgelbrandta, Warszawa 1862, T. 11. Niestety wydanie dzieta Haura nie
doszto do skutku.

Informacje o zyciu Haura zaczerpnglam z artykulu Antomego Podrazy w Polskim Slowniku Biogra-
ficzypm (T. 1X, Warszawa 1961), z Noveggo Kenhbmza oraz z wnerszowamej autobiografii Haura ujetej
w forme nagrobka: Nagnbbkk Authtowaa Sannggo N Czas smy prpsily zamieszczonego w Mdecurninsie
paibkkinn z dotireenini nowiiteanki, westhbenti avsizzawii, wiensseam opissmyyin (rekopis BUW sygn. 191, s. 141-143).
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wesatirnil awizarmj, wierszeenn opisamyy. Niestety dzielo to nie zostalo wydame, choc
w bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego zachowat si¢ autograf Méecouriusz’.

Jakub Kazimierz Haur byl bardzo dumny z uzyskanej nobilitacji. Oto jak podkre-
$lit swoj szlachecki status w tytule najobszerniejszego swego dzieta: Skl abo skarbiec
zmaidarmityploh sekettiw oekanmomieyy ziemiandkiaey [...]] wydamy i do diruku pasémyy mzez
urodinmedgo Jakubba Kaziiméeraa Hawr, niegdly na Wielganagidabh Kvaldawskidoh i Oe-
kovamiaebh Samtlaskideh 1. KW, Cotmnoma.

Haur jeszcze za swego Zycia byl osobg budzaca emocje. Ceniony u dworu,
popierany przez kréla, wciaz musiat odpiera€ zarzuty bogacenia si¢ na wydawanych
ksigzkach®. Trudno byto mu tez zapewne pozby¢ sie etykietki ,homo novus™, co nie
miato jednak wpltywu na popularnos¢ jego dzieta. To krétkie przypommnienie sylwetki
autora Skl zakoriczmy fragmentem Nagyediki avlona: Samego na czas swaij (peayszly,
Jakubbws i Kezimégrooivi Hauneow: Baiywi | BRsamowt:

Wydatem rzecz wygodna dla wtasnej potrzeby,
Dla niedbalstwa nicuikmm....

7€ 8 Fnie |uezie sie pytaja;
. Kis jest eheé 2 ksiag meich bardzo dobrze zraja:
%¢ 2 Preodkew, 2 preezwiska wie Rie mam abe Hd,
Besyé mnie ra tym, gdym 2 redy Ziemiarski.®

Podrgczniki historii literatury na og6t pomijaja osobe Jakuba Kazimierza Haura®.
Przyczyna tkwi zapewne w tym, Ze jedmoznacznie zaliczono Haurowe traktaty do
literatury uzytkowej, a ich autora do pisarzy rolniczych. Antoni Podraza, jedyny
badacz, ktéry posSwiecit dzietu Haura osobng rozprawe (skupiajac jedmak uwage
wylacznie na problematyce rolniczej w nim zawartej)’, dostrzegt wyraZna, réznice
pomigdzy dwiema pierwszymi ksigzkami Haura, tj. Oekonaniklg ziemiaritkbg geeraaing
i Genenalag oekonwnikky, a trzecia — Skiaddem abo skardeesm. Obie Oekenowiliki to,
wedtug Podrazy, pierwsze w Polsce systematyczne podreczniki rolnictwa, podczas gdy
ostatnie dzieto jest ,prototypem populatnych w czasach saskich encyklopedii zawiera-
jacych wiadomosci z réznych dziedzin interesujacych wezesna szlachte®. Qskono-
Phitkii réznia si¢ od Siadi sposobem prowadzenia wykladuw, trescig, a takze stylem. Nie
ma powodu, twierdzi Podraza, by traktowac te trzy dzieta jako kolejne edycje tego
samego traktatu, jak to czynili autoizy notatek biograficznyeh o Haurze w popularnych
encyklopediach z koriea XIX i poczatku naszego wieku. Haur zreszta sam przyczynlt
sie do lego nieperezumienia, piszac w ,Przedmewie do ezytelnika gospodarstwo
kochajgcego”: ,Zalecam tedy t¢ Nowa trzecia edyeja, z rozneri nowemi materiatami,
do zabawy, uciechy i czylania godnemi; znajdzie kazdy w niej zupetne juz | gruntowne

Por. przypis 2.
¢ Wzmiankg na ten temat znajdziemy w Mbtenuviussie.
§ Marrogicads, .., s. 142.

® O Haurze nie wspomina Czestaw Hemas w swym podreczniku Banak, nie wymieniaja go takze
autorzy przewodnika encyklopedycznego L iteravura pukha, choé zamieszezaja krétka wzmianke o Anzel-
mie Gostomskim jako twarcy ,,pierwszego polskiego podrecznika rolnictwa™.

7 A. Podraza, Jataih Kazivsigiarz Hawr, pissarz rolhicegy z XVl wiedks, Wroctaw 1961.

§ Podraza, op. cit., s. 33.
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gospodarstwo przy réznych politycznych i krotofilnych przyktadach i historiach w kaz-
dym opisanym Traktacie, ktére sa kazdemu powabne i do wiedzenia potrzebne™®.

Przez badacza myéli rolniczej Skiart! abo skamtliéec potraktowany zostat jako roz-
wlekly, typowo gawedziarski zbi6r encyklopedyczmy, peten anegdot i ,,zzibobonow™.
Owe anegdoty i ,zabobony” — arcyciekawy materiat dla historyka kultury staropol-
skiej — $wiadcza, zdaniem Podrazy, o ,,wyraZnym wejsciu na pochyto$¢ saska™?, sq
wyrazem upadku kultury. Haurjjako autorSiééaidi— dzirfka prefkunsonsiiegn w stosunkun
do Neowyetvt Atem Chmielowskiego — zostat zatem oceniomy negatywmie, cho¢ zebrat
pochwaty jako tworca dwdch edycji traktatu rolniczego.

Weciaz jeszcze rozpowszechniomy poglad na temat ,,upadku” kultury kaze kojarzy¢
czasy saskie i okres bezpoSrednio je poprzedzajacy z nietolerancja, ciemnota, zacofa-
niem, zabobonem. Taka postawa badawcza przyjmowana a pnisii sprawita, Zze wiele
interesujacych zjawisk kulturowych pozostato bez naleznego sobie, obiektywnego
(jesli mozna méwié o obiektywizmie w badaniach historycznych) opisu, a wiele te-
kstow z owych czaséw pomija sig, traktujacje jako przejaw owego zacofania, zabobonu
itp. W tej postawie tkwi wartosciujgce podejscie do kultury, ktéra — w szerokim
antropologicznym tego stowa znaczeniu — nie powinna podlega¢ ocenie. Mozemy
zatem stwierdzic, 2e juz w potowie XVII wieku mamy do czynienia z dezorganizacjg
gospodariki, Zycia kulturalnego, szkolnictwa, ze znaczaym zubozeniem [udnosci, nie-
korzystnymi zmianami w obyczajowosci i mentalnosci spoteczeristwa, lecz nie z upad-
kierm kultury,

W XVI, XVII wieku dworek szlachecki spetniat role oryginalnej instytucji kultu-
rowej, w ktdrej rozwinety sie szczeg6lne formy ,2ycia literackiego™*!. Tu powstawaty
takze szczegoblae ksiazki — rekopismienne silvas: rerum. Wydaje sie, 2e sylwy i poja-
wiajace sie pod koniec XVII wieku wydawnictwa o chatakterze encyklopedycznym
majq ze soba wiele wspélnego. U podstaw jedaych i drugich lezy bowiem zapotrzebo-
wanie na ksigzke nowego typu, w ktore| szlacheic, oderwany od Swiata, mégt znaleZé
wiadomosci przydatine mu na co dzien — z zakresu rolnictwa, meteorologii, astrologii,
medycyny, weterynarii, geografii, przyrody, wiedzy na temat przyrzadzania potraw,
wychowywania dzieci | zabezpieezania si¢ przed czarami. Ksigzka taka, zaopatrzona
w odpowiedni indeks ezy ,sumariusz” byla poedrgeznikiem, poradnikierm, encyklope-
dia, ale spetniata takze funkeje rozrywkowa — poszezegolne porady, przestrogi,
definieje zaopatrywane bywaty w obszeriie czesto przyklady, anegdety, dykteryjki,
zabawne By¢ moze nie tylke dla nas, ale i dla Raszyeh przedkéw. Kalqzk@ taka tworzyt
Zierianin czesto sam — bedae auterem i redakiorer W jednej osebiel®. Korzystat
Z foznyeh Zrodet — zapewne {akze z K§I%¥Kl Haura, kiora byta pozyeja p@zqdana; €hoé
nie zawsze destepia ze wzgledu fa cene . Mozna przypuszezac, ze popularnesc dzieta
Haura Zwigzana byla wiasnie z ewa ,Sylwiezneseia” —Svred abe skantbitsc Z#nakemi-

! K. Hayr, Sk abo sksrhiee snakamifach sakeesdw eakanainiey sigmindsiey. Krakaw 1693, 5. 3.
¥ Podraza, kb Kariiigierz [faar... , s. 27.

Y por. H. Dzeatiuiiiska, Kalttwaa lirsekka w Patsec XW i XV witky, Warszawa 1994

Por. M. Zachara, Twdrca—odbiorca sylw szlachcckich w XVII wicku, w: Publicznos¢ literacka
i teattaidaa w dawegj Pdésee, pod red. H. Dziechciriskiej, £.0dZ 1985; tejze, Syllwy—deklmhentcnt széulakivediej
kubturyy umysttoejej w XN wieky, w: Z daéijine 2yaita lirgeakieargo w Paisee XU | XV wigky, pod red.
H. Driechcifiskiej, Wroctaw 1980 J. Partyka. Refamisisy dwarny szbebhedriegaldbd swareppokidicj, Warszawa
1995.

Jan Kazimierz Grabski w .Regestize Xigg moich” z 1691 roku uwzglednil Oekonomig generalng
ziemiénsiskq z dopiskiem: , jeszcze nie moja, ale jg zaptacg poitmaq owasiaoete” (rekopis Biblioteki Kérnickiej,
sygn. 993, k. 185).
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tychh selwattiw byl bowiem drukowans sylwa, realizowat praktyczne i rozrywkowe
postulaty czytelnicze ziemiaiskiej szlachty, a jako taki stanowi dzi$ pierwszorz¢dny
materiat do badaii nad zainteresowaniami, obyczajowoscig, gustami wiascicieli dwo-
réow i dworkow.

Wsr6d niektorych badaczy kultury staropolskiej do dzi§ pokutuje jednak poglad
o ,,niskim poziomie tego typu ksigg” dostosowanych do ,,niewybrednego gustu masy
szlacheckich nieukéw™". Do dzi§ rozmaite zabiegi lecznicze i gospodarskie traktuje
si¢ jako przyktad licznych w XVI i XVII wieku ,,zabobonéw™>. Nie byly to jednak
przesady, lecz wiedza, za ktorg stata kultura duchowa wspélna wszystkim warstwom
spoteczeiistwa staropolskiego. Swiadczy o tym chociazby fakt, 2e walczaca z ,.zabo-
bonami” Komisja Edukacji Narodowej zalecata szkotom dwie edycje Cekionamiki
uwazajac je za wzorowy podrgcznik do nauki rolnictwa. A pezeciez | w tych dwéch
pierwszych traktatach Haura znajdziemy przyklady zabiegéw | zwyezajéw z dzlisiej-
szego punktu widzenia zupetnie nieracjonalnych,

»Encyklopedia” Haura liczy sobie ponad 500 stron. Zaopatrzona jest w piekne
drzeworyty i rysunki piérkiem. Autor podzielit material na trzydziesci ,,traktatow”,
w dtuzszych traktatach wyrdznit rozdziaty. Poruszanie si¢ w tym , lesie rzeczy"” ulatwia
Sunsriussz, czylli kluez do Skantlacn oekenoowidyy ziemiavikisey umieszczomy na poczgtku
dzieta. Jedynie 12 sposrod 30 traktatéw Scisle zwiazanych jest z gospodarka. ,,Oeko-
nomia — wyjasnia Haur—mzanmiie€ si¢ ma rzad domowy dobry, stateczny i porzadnie
prowadzomy™®. Do ,sekretéw oekonomic;j” trudno zatem zaliczy¢ takie traktaty jak:
O malawsifibh konszacth: do malowanida, rysomanity, pisaniéa (...) favlh robienita, O nwie-
rzu cudbariéensisivinn, O zwiknzzn dzikiim ziemmypm w puszzeaabh... . Jesli weZmiemy pod
uwagg izolacje szlacheckiego dworku i jego dazenie do samowystarczalmosci, to nie
powinno nas dziwi¢ zamieszczenie w Skiadiiée traktatéw O lekavsivechh ggspoetiarskich,
O biatogitwvekidoh lekavsmastii, O kareznite goscinnggj, O sasiadanth: szezumpth i zgod-
nydh, O lekanstwagbh byditn rozreggy. LuZno zwigzane z ekonomia sg trakiaty omawia-
jace ,kancelarig” i biblioteke ziemiariska, pozytek ptynacy z zegatéw ,,z przypadkami
krotochwilnemii do uclechy”, ,2otnlerskie lekarstwa na postrzaty”, czy ,osobliwe
remedia” na ,czary | gusta straszne”.

W niekt6rych traktatach znajdziemy nieco zaskakujace tresci. Traktat o kancelarii
ziemianriskiej zaopatrzony jest na przyklad w Przypmwvidésci euviasu paliiypepac fejie
kamasttéayipje;j stuzapsee. Zamiescit tu Haur spis ,,rzeczy préznych i niepozytecznych”. Oto
pare przyktadéw: ,Liczy¢ wodne krople”, ,Lysego goli¢”, ,Umywac cegte abo Mu-
rzyna”, ,Babg stara nagania¢ do tafica”1”. W tymze traktacie znajdziemy tez informacje
,»O phisjognomiej ludzkiej z przymiotami ré2nemi, o cudzych krajach, dworach, woj-
sku i fortunie, tudziez o recznych pismach i czytaniu, o szkotach wiejskich i o Akade-
miej Krakowskiej”. Mozemy si¢ domysla¢, e tresei zawaite w traktacie o kancelarii
przeznaczone byty do wykorzystamia przy uktadaniu méw, 1istéw czy podczas konwer-
sacji jako gotowe konceply i sformutowania.

Z kolei w obszernym traktacie O ekenomégj wszelitbggo stamu znajdowat ziemianin
wskazéwki z przykladami i ,historiami”, jak zgodnie zy¢ w matzenskim stadle, jak

!4 podraza, op. cit., s. 27. Badacz ma tu na my$lii jedynie wiedzg pozarolnicza zawaita w Skidatiie.
Przypomnijmy, Ze slowo zabobon” jest okresleniem pejoratywnym. Termin ukuty zostal przez
O$wiecomycth. O ile nie razi on w jezyku potocznym i u XIX-wikxzmycth badaczy, to w jezyku rozpraw
naukowych, jak si¢ wydaje. nie powinien wystepowac.
6 Sitkd.,., 5. 194.
7 Ibidem, s. 174.
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doczekac si¢ potomstwa i jak je pdZniej dobrze wychowaC. W rozdziale trzecim tegoz
traktatu kazdy zapobiegliwy gospodarz mogt wyczytac, jakie nalezy prowadzi€ obser-
wacje, by w pore zorientowac sig, ze nadchodzi wojna®®. Interesujacy jest rozdziat 1V
traktatu O ekenaymiéd; wszelkibego stanu: poSwiecony Zydom i zaopatrzomy we wskazow-
ki bibliograficzne'®. Wsporniany juz traktat O malanekkib/ komsztazbh, ktérego frag-
menty doczekaty si¢ opublikowania®, zawiera informacije zatytutowana ,Ksiegi kom-
ponowania i do druku podania spos6b™®. I jeszcze jeden przyktad nieadekwatnosci
tytutow traktatéw do ich zawartosci: w traktacie O lelkanstwachh gospastidusisiale/ z domo-
wycth zelbnanypbh ingveditewyjgiej poza ,remediami” na rézne popularne schorzenia
(.wielkg chorobe™, czyli epilepsje, febre, ,melankolig” itp.) znalazt si¢ obszerny
fragment poswigcony ,heretykom i ateuszom” z wnioskier koricowym, iz szlachcic
powinien by¢ ,§wietej katolickiej rzymskiej wiary”. Mary tu takze, przynoszaca wiele
ciekawych spostrzezei na temal wyobiazni religijnej, notatke ,,O kosciotach i miej-
scach S[wigtych] z obrazami cudownemi™. Fakt, ze tego rodzaju rozwazania znalazty
sle w traktacie medycznym” zdaje si¢ thumaczy¢ sam Haut:

»Dlatego o tej materiej pisze, aby si¢ ludzie prosci, wiejscy wszelkiego uchronili
na zdrowiu niebespicczeiistwa, aby si¢ ladajakiemi i zakazanemi gustami, szeptami,
zaklinaniem, zaZegnaniami, wiedZbiarstwy i Zadnemi zgota nie bawili czarami, ani
poczwarami i batamuctwy, ktére w tym migdzy niemi znajduja sie szatafiskie, pogan-
skie, a nie chrzesciafiskie postepki...”2?

Chodzi zatem nie tylko o choroby ciata, ale i o schorzemia duszy, a herezja,
niedowiarstwo do nich wlasnie nalezaty. Zreszta w traktacie tym méwi si¢ i o ,,duszach
pokutujacych w czy$€cu zatrzymanych” (dla wyleczenia) z adnotacjg: ,,...wiiele by

ty m ttowdalnpdh yesposspm ethi edpisag i seeber ghva ykitayldhad b swi chyid yaiasires @, sop sie
stato, i dotad dzieje..."2?

Wymienitam tu te z traktatéw, kt6re nie wigZa sie bezposrednio z prowadzeniem
ziemianskiej gospodarki. Pozostale dwanascie czeSci Sithri: to rodzaj instruktazu
rolniczego, hodowlanego i administracyjno-organizacyjnego, i te mniej nas tu intere-
suja. Czesciowo sg to informacje powtérzone z Oekenawiik: Zrmiindkielej, poszerzone

uzupetnpehei oneagrowgiainsym preypiadivtidyexiperigrecigatyje”.

Wymicnia Haur znaki na wojng”. m.in. szarariczg, wskazujac na rok 1343.

Wskazuje autor Szymona Majolusa (Simon Maioli, Colloguia...) i Sebastiana Miczyiiskiego (Zwier-
ciattféo Kavoonty Patbkiaij uramy cigiic i utragioisia wielliée, kidiee panossi odl Zyitdw, Krakéw 1618) oraz Ziyvoty
Sutigysich Piotra Skargi. Ostrzega tez, ze ,.kto Zydom browary i gorzelnie arenduje, czymi to przeciwko
stusznemu gospodiarstwu™ (s. 219).

Por. W. Ladniewska-Blankenheimowa, Valentina Baltazara 2luminerbuch jako Zrédio Traktatu
o malarskidich kunsaeabh J. K. Haura, ,,Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowiie”, t. 10 (1930).
Warto w tym miejscu przypomniec, ze we wczxeﬁémiejszaejj od Sitarili; Geneealrivjc; oeiwanitice wydiamej w 1679
roku Maur zamiescit traktat o budownictwie. Tg czgScig Haurowego dzieta zainteresowallii sig hlstorycy
sziuki — patrz: A. Mitobedzki, Peitkki traldan: avcthitellaoinioyny XV widku. Charekiaeepika | ppadba
intenpetaajicji |, Kidtidejej navidii budbweiciepej”, ,Materiaty do Studiéw i Dyskusji z Zakresu Teorii i Historii
Sztuki, Krytyki Artystycznej oraz Badad nad Sztuka™, R. 6, 1955, nr 1-2, s. 116-139; J. Starzyrski,
Wilantdus. Dzéigc budbovyy patéecu za Janea I1T, "Studia do Dziejéw Sztuki w Polsce™, V 1933, s. 9-10, 44.

Skiad...,s. 379. Przytoczmy tu krdtki fragment:

»Jest to rzecz pewna, i2 kio sig na co zaweZmie, oglosi i zamysli, juz taki cztowiek sobie nie jest wolnym,
albowiem zawsze biedzi sig z naturg, pamigcig i mysta, aby to mégt stusznie i wygodnie i jako najlepiej
wykona¢ i do skutku prapwiiesé...”.

2 SkiadL.,., s. 379.

Ibidem, s. 433.
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Po tych og6lnych uwagach o kompozycji dziela, przyjrzyjmy sig bliZej jego tresci.
Na wstepie warto zauwazy¢, Zze Haur postuguje sie cz¢Sciowo jezykiem parenezy. Jak
wigkszo$¢ piSmiennictwa staropolskiego, Skarii ma charakter wybitnie dydaktyczny,
a wyklad w znacznej mierze prowadzony jest w formie wskazéwek i zalecen. Ta
obszerna ksigga doS¢ dokladnie rysuje obraz szlachcica-ziemiemimes, cho¢ nie jest
typowym traktatem parenetycznym. Zacznijmy zatem od zalecei, jakie daje Haur
szlacheckiemu rolnikowi. W traktacie O ekonomiej wszellétego stamu tak formutuje
autor zakres jego gospodarskich obowiazkow:

»Naprzéd, poddanych zeby conserwowag, krzywdy im nie czyni€ [...]. Pola abo
role dobrze rozumie€ i one wedtug czasu sprawowac i zwyczajnie zasiewa€. Browaru
pilnowac, a potym liquorami dobremi dom swoj i karczme opatrywac i dostarczac.
Fakom przykopy dla zamulemia sprawi€. W sadach, ogrodach zwyczajne zachowac
ocheddstwo i porzgdek: a wedlug przyzwoitego czasu szczepic [...]. Drzewa okrze-
sywac i chedozy€. Zagony najarzymy kuchenne przysposabiac. Pasieki opatrowac[...].
Lasy takze mie¢ w porzadku i opatrznosci...”2.

Dalej wymienia Haur obowigzki zwigzane z hodowla zwierzat, z kofimi, stawami
rybnymi, mtynem. Wspomina o powinnos$ciach wobec czeladzi stuzebnej. Nie ukrywa,
2e dobry gospodarz powinien znac si¢ na kupiectwie, handlu i rzemioS$le, czyni jednak
zastrzezenie, Zze ,w tym wszystkim na pilno$ci, dozorze, umiejetnosci, trzyZwosci
i oszczednosci wiele nalezy, bez lichwy i samokupstwa z przeszkoda blizanisgy....”?

We wszystkich poczynaniach gospodarskich ziemianin ma kierowac si¢ umiarko-
waniem, dzigki ktéremu zjedna sobie ludzi i przysporzy majatku: ,,W Zyciu takze by¢
modkredeas — pisze Haur — a z ludZmi sig po ludzku obchodzi€, zachowac si¢ w po-
miernej oszczednosci, nabywac€ tez substancyjej ogladajac si¢ na przyszie stare lata
swoje; ubogim dobrze czyni€, a blizniego podupadiego w potrzebie ratowac i dopoméc
mu: a tak takie stynaé bedzie gospodarstwo™26.

Mamy zatem obraz szlachcica-gospodanza zabiegajacego o dobre prosperowanie
majatku. Pomocg w tych staraniach ma stuzy¢ ziemianinowi odpowiednio zorganizo-
wana ,kancelaria”. Rozwazania na temat biblioteki podpart Haur wlasnorgczmie spo-
rzadzonym ,wizerunkiem szafy i stolika”. W szafie przewidziat miejsce na 16 wolu-
minéw i 15 szuflad na rachunki, kwity, kontrakty, intercyzy, listy ,potrzebne do
weryfikowania prawdy i pamieci”. Szesnasty szuflade pozwolit gospodarzowi wypet-
ni¢ dowolnymi notatkami ,byleby co prawdziwego, szczerego i mitego, a nie jak tego
chytrego Machiavela, ktéry to na pozér kota na ramieniu maluje, a w sercu za$
skorpiona rysuje”?’,

Haurowy gospodarz jest cztowiekiem pilnym, pracowitym, oszczednym, szcze-
rym, zapobiegliwym, skrupulatnym w gromadzeniu biezacych rachunkéw, umiarko-
wanym we wszystkich gospodarskich przedsigwzigciach, a takze ,Judzkim™ wobec
czeladzi, poddanych i ubogich. Ta ostatnia cecha wymaga pewnego wyjaSnienia.
W traktacie zatytutowanym Quenclléc gospuiiédnsside abo sady wiefskic znajdujemy
krétki akapit po$wiecony zbiegtym poddanym. Haur dowodzi w nim, Ze sami ,panowie
dziedziczni” moga by¢ swoim poddanym okazjg do ucieczki, jesli ich odpowiednio nie
traktuja, ,,bo¢ przecie na conserwacyjej poddanych kazdej maje¢tnosci przy shusznym

(S Ibidem, s. 194.
% Jbidem, s. 195.
% )bidem, s. 195.
2 |Mittem ss. 1711,
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poratowaniu wiele nalezy”?%. Trudno oprze€ si¢ wrazeniu, Ze owych poddanych trakto-
wac nalezato po prostu jak narzedzia, ktore, zaniedbane, psuja si¢ obnizajac efektyw-
nos$¢ pracy. Trzeba przyznac, ze w poréwmnaniu z Gospasidastwerrn Gostomskiego Skiad
abo skandiéec i tak zalecal dosS¢ tagodne obchodzenie si¢ z sila robocza. Autorzy obu
traktatow mieli jednak podobny poglad na charakter ,,wiejskiego ludu”, ktéry —jjak
pisze Haur — ,;z natury jest krnabrny, upomy i lekkomyslny; w uwzigciu swoim nie
ma miary, ktérych gdyby w groZbie w pracy i w postuszeristwie nie trzymano, pretko
by zdziczeli...”?.

Dzieto Haura ukazuje nam ziemianina nie tylko w roli gospodarza, ale takze me¢za,
ojca, obywatela i cztowieka wyksztalconego. We wspomnianym juz traktacie o kance-
larii ziemiaiiskiej Haur uswiadamia szlacheckiemu czytelnikowi, Ze nalezy ,wedle
moznosci i wedtug swego czasu, nie tylko si¢ myslistwem cieszy€, przejazdzkami
i przechodzeniem si¢ krzepic i czerstwi¢ (boc to rzecz jest pewna, Ze przez te agitacje
i exercitia, apetyt dobry i sen si¢ sprawuje, i konstytucja natury dobrze si¢ stanowi), ale
tez na czas biblioteki nie potrzeba zapomniec i postponowac, z ktorej si¢ zwykt dowcip,
pamig€ i roztropno$¢ do wszelkiej polityki ostrzy¢ i polerowa¢™®. Haur daje doktadne
wskazdéwiki, jak nalezy dla wygody wilasciciela zorganizowac bibliotekg. Koniecznosc
posiadania wiasnego ksiggozbioru ttumaczy tym, 2e lepiej w razie potrzeby (a potrzeby
te mogly byé nie tylko natury gospodarskiej, ale i publicznej) zasiegnaé rady czy porady
we whasnych ksigzkach niz sztuka¢ pomocy sasiada. WyraZnie podkresla sig tu, ze
ksigzki majg utatwiac 2ycie, powinny miec zatem state miejsce na pétce, by w kazdej
chwili byty pod reks.

Autor SWhril: abo skantlvea zralkarmitygbh sekvattivw nie wyobraza sobie ulozenia
mowy bez korzystania z wymienionego w spisie obowiazujacych lektur (tj. w Tlermi-
nacike ksigg kazdtenu ziemianiioosi paitreebyseit}!) Oratarea palliypeanggo Wojsznarowi-
cza. Podobnie, nie wyobraza sobie wyksztatconego ziemianina bez znajomosci kate-
chizmu rzymskiego i Zywastiw Swikiyat’: Skargi. Z Pisma Sw. nalezy siggac jedynie do
Ewangelii. Przydatne na co dziefi bgda na pewno najrozmaitsze statuty i konstytucje,
wZwierciadto ré2nych przykladéw™, a tak2e ,ksigzka o lichwach”. WSr6d szesnastu
zalecanych pozycji nie znajdujemy jednak literatury pigknej. Przyczyna tkwi zapewne
w tym, 2e Haut, podobnie jak inni wspotczesni mu moralisci, obawiat si¢ zepsucia
obyczajow wsréd par, ki6re zamiast czyta¢ ksigzki do nabozeristwa wertowatyby
tomiki z ,wiatrowymi wierszami”>2, Lektura romans6w niechybnie prowadzi, wedtug
naszego autora, do ,nlenalezytyeh konweisacji, z ki6rych nic wiecej nie przyjdzie,
tylko ohyda, zgoiszenie, a do jezykéw ludzkich dobrowolna okazja”33, Wiadomo
jednak, ze szlachta nie szta tu za wskaz6wkami Haura — w kazdym nlemal ziemiafi-
skim ksiegozbiorze znajdowaty sie pozycje interesujace dla ,modziastych dam”, a i go-
spodarze w weliyeh ehwilaeh siegali do mniej 1ub bardziej wykwintnej poezjl.

Poza Terminatag ksigy kazdberu ziemianminoon! potzebbygsich w traktacie XIII znala-
zly sie¢ rowniez wskazéwki, co do charakteru pisma, o jaki naleZy si¢ stara€, by sam

Ibidem, s. 253.
Ibidem, s. 256.
 Jbidem, s. 168.

# Jbidem, s. 168-170. O bibliotece Haura pisze Janusz Tazbir w artykule Trzy wzamee ziciriviskie]
biltiooseki, ,,Przeglad Historyczny™ 1985, z. 1.

# SWadl.,., s. 166.

% Ibidem, s. 166.
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autor nie miat probleméw z odczytaniem wiasnych notatek. Zaleca Haur ,,stawiaczke”
— pismo proste. Przygotowujacemu mowe radzi z kolei Haur wertowac zgromadzone
ksiazki, aby nie popetnia¢ btedéw gramatycznych i barbaryzméw. Oto znamienny
fragment:

»..-kto za$ gramatyki zapommiat, strzec si¢ laciny i makaronice méwi€, aby kto
solecizmu nie postrzegt, w piSmie takze barbaryzmu nie znalazt; lepiej przyrodzonym
gadac jezykiem, byleby dobrze do samej stosowato si¢ rzeczy....”%*

I jeszcze jedno zalecenie — dtugie, zimowe wieczory, ktérych ,,przespac niepo-
dobna” nalezy wykorzysta€ na lekturg w domowym zaciszu.

Nastepny temat, ktéry podjal Haur w SWiiiée to rodzinne, a nawet intymne
sprawy ziemianina. Z rozdzialu O malzzitkkinm gospustdrssimmele dowiadujemy sie, Ze
»gospodarz ma by¢ nad wszystkim glowa i panem, a gospodymi za$ tylko pomocnica,
abo towarzyszem™. W zadnym wypadku Zona nie moze sprzeciwia¢ si¢ mezowi. Haur
zapewnia, Zze matZenistwo w ,,zgodnej jednosci” jest jednak mozliwe. Wniosek, jaki
mozna stagd wysnué nie odbiega od tego, co pisali o kobietach XVI i XVII wieku
historycy kultury — zgoda w stadle matZefiskim zalezata w gruncie rzeczy od ,,rzad-
nych gospodyd™, ktre, cho¢ prawnie podporzadkowane wiadzy i woli meza, potrafity
czesto zachowa¢ wiasne poglady3é.

Haur przestrzega panéw przed zbytnim ,,uzywaniem Wenery”, poniewaZ ,natura
z tego stabieje [...] i nagte $mierci przypadaja”?’. Nalezy jednak mie¢ jak najwigcej
potomstwa, bo ,,rodzicom dziatki sa osobliwg pociecha”, cho€ ,,czasem tez i smutek
przynosza™. Autor Skt daje doktadne zalecenia, co nalezy czynié, by zrealizowa¢
pragnienie posiadania potomstwa (znajdziemy tu liczne przyktady zabiegéw magicz-
nych). Uswiadaraia takze swemu czytelnikowi, Ze na nieptodno$¢ matzeriska wptywajg
~frasunki, turbacyje, czeste pisania i ustawiczne czytania”%,

Dzieci trzeba kocha¢, cho¢ do btedéw wychowawczych nalezy okazywanie im
mitoSci, poniewaz w ten sposéb traci si¢ na autorytecie i powadze rodzicielskie;j.
Postulat ten zgodny jest z duchem epoki. Odwotajmy si¢ chociazby do ,suchych”,
wydawatoby si¢ — pozbawionych emocji — notatek o Smierci dziecka zamieszcza-
nych w szlacheckich sylwach. Surowo$¢ i nieokazywanie uczu¢ byto w epoce staro-
polskiej powszechnie stosowana regutg*®, Réwniez i takie praktyki wychowawcze nie
nalezaty do rzadkosci:

»Za dawnych czaséw byt to piekny i potrzebny mtodym zwyczaj, kiedy jakiego
zloczyiice tracono, rodzice na ten plac dziatki swoje wysylali, nawet z szk6t Zakow na
ten czas rozpuszczano, aby si¢ tej karnosci przypatrzyli exekucjej, a gdy sie potym do
doméw wrdcili, bito ich po gebie méwigc: pamietaj, jako to ztych karza”*:.

Szlachecki gospodarz swoje zdolnoSci perswazyjne mogt realizowac takze jako
sedzia i rozjemca w sporach miedzy poddanymi. Wiele kart poSwiecit Haur na instru-

# Ibidem, s. 166.
Ibidem, s. 196.
% Por. m.in. Z. Kuchowicz, Zpvetyy ntegessplitiiich: kottiget prdiicargo baniy, Btz 1989; H. Malewska,
Listyy stamoppiskskie z epadki Wazigw, Warszawa 1959.
¥ Swad.,., s. 200.
% Jbidem, s. 199.
# Jbidem, s. 202.

4 Byla to tendencja charakterystyczma dla catej Europy owego czasu. Patrz m.in.: P. Aries, Celdowiek
i Swibeec, Warszawa 1989; A. Nowicka-Jezowa, Sanmaatc! i Smiketc, Warszawa 1992; J. Partyka, op. cit.

# Sktantd.,., s. 202. Por. J. Tazibir, Oknucirésistovo w noweagvieiej Eanpire, Warszawa 1993.
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keje postgpowamia prawnego w réznych okolicznosciach, zaopatrzone w interesujace
»casusy”. Podkresla przy tym, Ze dziedzic obowigzany jest wyda¢ ,stuszng kazdemu
cztowiekowi S[wietej] Sprawiedliwoizii decyzja i stronie skarzacej [przynies¢] uspo-
kojenie™*2. Ma takze pilnowa¢ ,,aby ludzie swiecili swieta, a bydto tez odpoczywato”*3.

Niewiele powiedzial Haur o rycerskiej powinnosci ziemianina. Z wielkim zalem
wspommiat jedynie przeszie lata, kiedy ,,zotnierz przy swoim rynsztunku [...] taczyt
si¢ z Lemieszem Gospodarskim [...] i dobrze ziemiatfiska rzadzil oekonomia, przy
wszelkiej swojej wygodzie i ukontentowaniu™, Utyskiwania na niebezpieczne wojen-
ne czasy idg w parze ze skargami na zanik ,,staro2ytnej szczero$ci, prawdy i skownosci”.
Powodem najwigkszego niezadowolemia sg jednak rozmaici ,heretycy i ateusze”.
Szlachcic powinien by¢ ,swictej katolickiej rzymskiej wiary”, 2adnego odstepstwa od
tradycji w tym wzgledzie Haur nie uznaje. ,Zal sie tedy Boze — pisze — tej $lepoty
réznych sekt heretyckich i odszczepiefistwa od wiary S[wietej] Catolickiej, Rzym-
skiej"*5. Wy2szosci prawowitej wiary nie da si¢ zaprzeczyé. Jedynie Kosciét Rzymski
potrafi bowiem panowaé nad ,czarownicami, czarownikami, charaktermikami, zapa-
migtatymi ludZmi”. ,,...mad temi wszystkiemi szatafistwy — dodaje Haur — nigdy
priagelitiantic abo minister heretycki nle dopnie | nle dokaze”*,

W dziele Haura znajdziemy takze szereg drobnych zaleced, ktérych wypetnianie
miato utatwi€ i umili¢ ziemianinowi dziefi powszedni i $wigteczny. Sg wigc rady, jak
przyjmowac gosci, jak si¢, powiedzielibySmy dzi§ — racjonalnie — odzywiag, ile
godzin spa¢ (,,dluzsze spanie [ni2 7 godzin] cziowieka ocig2y, ostabi i humoréw
namnozy™), jak pozby¢ si¢ trapiacej naszych przodkéw dosé czesto ,,melankolii™’, jak
utatwié poréd.

Interesujace wnioski na temat umystowosci siedemnastowiecznego szlachcica
mozemy wysnuc z traktatu po$wigconego ,,czarom i gustom strasznym”™. W Sittadzie
abo skavtiece: mySlenie magiczne, powiazane ze szczeg6lng forma religijnosci, uwido-
cznito si¢ w najrozmaitszych relacjach o czarach, czarownicach i remediach na nie.
Przytoczmy tu znamienny fragment:

»Dla ztosci i zazdro$ci niepohamowanej, dla lubieznos$ci i rozkoszy mizernej, dla
takomstwa nienasyconego, nieszcz¢$ni ludzie i zapamigtali, ktorzy jeszcze za Zywota
spotkujg si¢ z przekletymi czartami, dobrowolnie sobie na to wieczne potepienie
torujac gosciniec, nie uwazaja tylko, co do czasu stu2y izazywa si¢, a co wieczng utratq
i 2guba grozi; nic na to nie dbajac gra2ng mizernie na wieki w mekach piekielnych”*,

Trudno oprze€ si¢ wrazeniu, Ze sg to stowa ostrzezenia ptynace z ambony®. A oto
jeszcze jeden fragment:

# Swartl..., s. 225.
# Ibidem, s. 246.
4 IHinthem 5. 208 .
# )bidem, 5. 425.
#* Jbidem, s. 427.
# Na Melankolig remedium i perswazja. Z ludZmi wesolemi przystojnie conwersowaé, muzyki stu-

chag, ale onej stuchajgc nie wzdychag, ale na wesotosE obréci€ i cieszyé sig, przechadzkami sig te2 rozrywac,
co uciesznego czytac i stuchac™ (s. 407).

Sk ad..., s. 449. “
l@;;)@wetaé si¢ W meZna checiazby de K ne niediiele | Swiigso Fabiana Birkewskisge (Krakeéw
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»Notandum. Dziwowac¢ sie tu bardzo potrzeba glupstwu, szaleristwu i zaslepieniu
czarownic, gdy tego rozumem nie uwazaja, co z niemi Diabet robi i jako sobie z miemi
postepuje”S®,

Haur przyznaje, ze tylko w swojej ojczyZnie spotkat ludzi opgtanych. ,,Osobliwa
moja byla w tym cuvesiiatess, r6Znych pytac sie cudzoziemcow — pisze Haur —jgsli
tez sa w Hiszpaniej, we Francjej, we Wloszech, i w inszych krainach Chrzesciariskich
ludzie opetani, jako u nas w Polszcze znajduja sig, na co wiele godnych i zacnych ludzi
réznej nacjej odpowiedzieli, Ze tam o tym ani stychac, ani widzie€, ani o tym wiedza,
i owszem si¢ temu dziwuja...”* Tym, kt6rzy nie wierza w czary i opetanych radzi nasz
autor udaé si¢ w ,,gtebokie ruskie Kraje”S2,

Jesli przesledzimy z kolei proponowane przez Haura domowe sposoby leczenia,
okaze sig, ze odwotujg sig one do prastarych pogaiiskich wierzen i magii podobieristwa.
Ten sam charakter majg niektére zabiegi gospodarskie, nawiazujace do magii ptodno-
Sci. Sp6jrzmy na taki oto ,,sekret gospodarski™:

»Gdy si¢ komu trafi znaleZ¢ podkowe koriska, na drodze [...] trafunkiem, nie
szukajac, niech ja sobie na drzwiach samych przechodzgcych, u wierzchniego okapu
przybije, choréb do tego domu zaraZliwych nie dopusci”s2.

Remedia na ,,wielkg chorobg”, czyli epilepsjg, przewidujg wykorzystanie ,,skory
cztowieczej nowej”, ,serca cztowieczego”, a na ,zastanowienie ptynacej krwie” naj-
pewniejszym lekarstwenm jest ,,mech z trupiej glowy” lub ,krew 2ywego cztowieka na
proch ususzona”®%, Potarcie bolacego zeba zebem nieboszczyka wptywa natomiast na
bezbolesne i natychmiastowe jego wypadnigcie. Nie mozemy rozwazaé tych ,sposo-
béw" i ,sekretéw” w Kkategoriach ,zabobonéw”, o czym juz wspomniatam. Byta to
bowiem Gwczesna wiedza. Szlacheic, podobnie jak mieszczanin i kmieé, uwazat te
porady za u2yteczne, poniewaz miescity si¢ one w systemie wierzen funkcjonujacych
w 6wezesnej kulturze. Co wigcej, porady medyczne i weterynaryjne, jakich mnéstwo
jest w szlacheckich domowych manuskryptach, cz¢sto zaopatrzone sa w adnotacje
»hotabene” lub, co brzmi jeszeze bardziej zaskakujfee—, probavi”. Nawet te przepisy,
ktére z naszego punktu widzenia sg catkowicie irracjonalne.

Do rozpowszechniemia si¢ w XIX w. twierdzefi o nieuctwie naszych przodkow
przyczynity si¢ zapewne i takie konstatacje zanotowane przez Haura: ,,Smokowie rodzg
si¢ w Ethiopiej w czgdci Swiata Afryki, ktérzy sq okrutni, jadowici, bystrzy, $miali
i natarczywi...”®, Nie mo2emy wykluczy€, 2¢ Haur i jego czytelnicy mieli pewien
dystans do takich informacji. Podobne euriass spotykamy w Nomyetv: A lenacth Chmie-
lowskiego. Sporo jest ich takze w szlacheckich sylwach. Zaspokajaty one zwykls,
ludzka ciekawosé swiata’s,

Skttart! abo skantliéec znatkamiiypbl sekeatbiv oekanwnidyy ziemianskidyy przynosi, jak
staratam si¢ wykaza€, sporo interesujacego materiatu. Nalezatoby zatem zmieni¢ sady

% Skaud.,., s. 451.

5 Jbidem, s. 456.

Ibidem, s. 449. 52
Ibidem, s. 352. 53

* Jbidem, s. 386, 420.

% Jbidem, s. 326.

% Warto w tym miejscu przypomnie¢ zasade, jaka kierowali si¢ cztonkowie Rzeczypospolitej Babiri-
skiej — opowiadane Zarty miaty przedstawia¢ nieprawdopodobne zdarzenia w sposéb jak najbardziej
powazny. Por. D. Platt, hasto ..Rzeczpospaliita Babiriska” w Stowviiky [feeauryy staroppiskidiiej, pod red.
T. Michatowskiigj, Wroctaw 1990,
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na temat przydatnoSci tego typu piSmiennictwa dla historyka kultury czy etnologa.
Dzieto Haura daje doS¢ doktadny obraz tego, co interesowato przeci¢tnego siedem-
nastowiecznego szlachcica. Autor zdaje si¢ przewidywac, jakie informacje potrzebne
sg szlacheckiemu rolnikowi, by mogt dobrze zarzadza¢ gospodarstwem, nalezycie
wypelnia€ role ,,pana”, meza, ojca, sgsiada; uczy, jak rozwiazywac problemy zycia
codziennego, jak organizowac sobie czas wolny, jak postrzega¢ otaczajacy $wiat, jaki
mie¢ stosunek do czaréw, czarownic, opetanych i heretykéw; podaje gotowe formutki,
koncepty, sentencje do wykorzystania przy pisaniu méw, listow czy w konwersacjach
z sasiadami; zaleca wreszcie, jak sporzgdzaé notatki, by byly czytelne, a takze, jak
zorganizowac biblioteke, by przynosita korzysci.

Pojedyncze wskaz6wki, zalecenia, przepisy, definicje niewiele réznig sie od tych,
jakie spotykamy w szlacheckich sylwach. Jako cato$¢ tworzg natomiast portret ideal-
nego gospodarza. MoZna by zatem podjac prébe interpretacji dzieta Haura, uznawane-
go do tej pory za traktat rolniczy, w kontekscie staropolskiej literatury parenetycznej
kreujacej wzorzec osobowy szltecicice-ziemianina®?,

Sktad abo skantlieec moze wreszcie stanowi¢ przedmiot zainteresowaii historyka
literatury z uwagi na owe liczne ,casusy”, ,historie” i ,relacje” poparte obfitg biblio-
grafia. Do ciekawych wnioskéw mogtoby doprowadzi€, jak si¢ wydaje, zestawienie
ksigzki Haura z innymi prozaicznymi tekstami literatury ziemiafiskiej.

Stk abo skathéec von J. K. Haur als Forschungsquelle
iber die altpolnische Gesellschaft

Das Buch SWat/ attw skarbisec znakeowitiorch seiretdsw oelaomontiey Ziniidsskiey (Zusammenstellung oder
Schatz vorziiglicher Geheimnisse der Gutbeseitzerokonomie) von Jakub Kazimierz Haur (1632-1708), das
letzte Mal komplett im Jahre 1695 herausgegeben, enthélt Gberreiches Quellommattrial nicht nur fur die
Historiker der Landwirtschaft, sondem auch fiir Ethnologen, Historiker der Kultur, Literatur, Kunst,
Medizin und des padagogischen Gedankenguits. Dieses umfangreiche Buch, das zugleich Lehrbuch, Berater
und Unterhaltunsliitoratur ist, entstand im Ergebnis der Nachfrage nach einem Buch neuen Typs, in dem der
adlige Gutsbesitzer brauchbare Ratschlége fiir den Alltag finden konnte, ohne Suche nach fachlicher Hilfe
auBerhalb seines selbstgentgsamem Landhauses. Die Zusammenstellung oder Schatz, realisierte gewiB —
anlich wie die in jener Zeit beliebte handschriftliche Adelssylwa — praktische und unterhaltende Forderun-
gen der Leser dieses Milieus. Wie die Gberwiegende Mehrheit des altpolnischen Schrifttums hat die
Zusammenstellung eine stichhaltig didaktische Pragung, und def Voitrag wird zum greBen Teil in Form
von Hinweisen und Empfehlungen gefihit.

Obwaihl Haurs Werk keine typische paranetische Abhandlung ist, zeichnet er doch ziemlich exakt das
Portrit des fleiBigen, vorsorglichem Gutsbesitzer-Edielmemns, des um seine Untergebenen Sorge tragenden
Landwiirts, des fiirsorglichen Ehemannes und Vaters, des musterhaften Birger-Katholik und auch des
»gebildeten Mannes™. Der Autor vermitteltzugleich rein praktische Hinweise: Wie eine ,,Gutsbesitzerkanz-
lei” organisient werden kann, wie man sich rationell ernfihren sollte, wie Seuchen und Zaubereien gemieden
wexden kdnnen, etc. Haurs Hinweise, Empfehlungen, Vorschriften und Definitionen setzen sich auf das
Portrit eines idealen Gutsbesitzers zusammen. Fur den Historiker der Kultur dagegen kann das bislang als
landwirtschaftliche Abhandlung betrachtete Werk von Haur wextvolles Quellemnnairsiall liefern, ein wahrer
~Schatz” sein.
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