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Litber mortuwovanm dominikanéw lwowskich — analiza kodykelogiczna

W badaniach nad nekrologami wspélnot zakonmych wielokrotnie podkreslano konieczno$¢ do-
konania gruntownej analizy kodykologicznej rekopiséw, w ktérych przetnwally one do naszych cza-
séw, szczeg6lnie w przypadku ksigg kapitulmych'. Postulat ten powinien by¢ realizowamy zar6w-
no przy opracowaniu edycji zabytkéw rekopiSmiemmych, jak tez rewizji dotychczasowych wydar.
W ciagu ostatnich lat om6wiono juz stan badaifi nad nekrologami w Polsce, jak réwniez wskazywano
na mozliwosci takich edycji’. Postulaty te, w odniesieniu do zabytkéw dominikardiskich, przedstawit
we wstepie do wydania nekrologu dominikanéw poznaifiskich Krzysztof Kaczmarek. Wskazat przy
tym na wady XIX-wigczmych wydai mortuanzy klasztoréw krakowskiego i poznaiiskiego®. W niniej-
szym artykule chcialbym przedstawi€ watpliwosci zwigzane z edycjg libri mentuoyum»n dominikanéw
Iwowskich.

Klasztor dominikanéw we Lwowie byt w p6Znym S$redniowieczu jedmym z najwazniejszych osrod-
kéw zakonmych na terenach Rusi‘. Domiinikanie byli obecni we Lwowie juz od potowy XIII w., ale

! Czgsciowo ustalenia te przedstawialem na seminarium doktorskim prof. dr. hab. Krzysztofa Ozoga w Uniwersytecie Ja-
giellofiskim w 2005 r. Dziekuje serdecznie wszystkim dyskutantom za cenne uwagi.

Np. J.-L. Lemaitre, M. Demwich, Pourr um répevtaiiee des obituaiiess paléoaisis, w: Smiéeic w dawne] Europise. ZHidsr sivaiido,
red. M. Denwich, Wroctaw 1997, s. 29-43 (Acta Umiversitatiis Wiratislzwviensis No. 1863, Hiistoria CXXIX), s. 33: La: diescrip-
tiom codinnidgjgiyece prédiiee et ['énnmcee du contermis ne comeeneesor:! que ['oififtrinze, si celiteti westr quinn éléments d'um reoueil
fanticeg; aiss on s'attachbexa a denneer unee deserifpivon compidize dw mamsstitit chagpee feiss quil! s'agitr d'am livee dw chapittee. Lite-
ratura na temat nekrologéw jest dos¢ bogata, warto przypommiec prace Joachima Wollascha, Karla Schmida, Ottona Ger-
harda Oexlego, Jeana Lupa Lemaitre’a. W tym miejscu przytocze niektére tylko prace: N. Huyghebaent, Vass doogumonts
réunaibeidges:s, Turnhout 1972 (Typologie des Sources du Moyen Age Occidentall, 4); J. Wolllasch, O wartwssii Zradtbwejj mek-
rologiaiw Sredhiowigeznyeich, St. Zrodt. 32-33, 1990, s. 7-15; J.-IL. Lemaiitre, Libvii dei vivi e libri dei marti7, w: Lo spazito lbtenario
de wadidevoo. 1. W madideevo latinm, t. 3: La riceziomee del testm, dir. G. Cavallo, C. Leonandii, E. Menesto, Roma 1996,
s. 633-659.

? Zestawienia edycji nekrologémw: P. Olinski, Cystersiiée neliroddgii na Pamoozau Gdanskiovn od XITT do XUV T wiekuy, Torud 1997
(Roczmiki TN w Torumiuw, r. 88, z. 1), s. 7-9; J.-L. Lemaiitre, M. Derwiich, Pourr um répevtairee, s. 33-38; krétkie omowienie
stanu badai ze wskazaniem na niewydane zabytki rekopiSmienne: K. Kaczmarelk, Nektoddgg opactiver cystersaivw w PRanabiyzu,
w: Opentivoo cystevsifiee w Pavalyyiy. Jego rola w dzigjaoh: i kulftwzee poyramiozza, red. J. Karczewska, Zielona Géra 2004, s. 15-22
(Uniwersytet Zielonogdnski. Historia 6).

3 K. Kaczmarek, Nektoddgg Dominiikdniasw Pomeddsicich, St. Zrodt. 43, 2005, s. 125-150, s. 126.

* Na temat historii konwentu dominikanéw we Lwowie zob. np. Stownikk geograffizayy Kvdlkativaa Polbidigggo, t. V, s. 515-516;
T. M. Trajdos, Kettiah? katndickici na ziemiaebh rusiich Kananyy i Liftwy za panowssniaio Wiadistdwea W Jagiety (1384143894), t. 1,
Wrroctaw 1983, s. 171-203; J. Kloczowskii, Zakbor Bracii Kaznodzejoiow w Paléoee 122219072, Zaryes dziggfivy, w: Stadiaa wad! /nisto-
rig dominikdaovow w Polbeee 122219972, t. |, Warszawa 1975, s. 19-139, passivm:; W. Koszewienskil, Mikotdjzj Cingulétois's — do-
mifiikanivin wowskki z petbowyy X7 w., w: Deminikdnieiie w Srodkdowepj Europige w XIIDOXT wiekay, pod red. J. Kloczowskiego,
J. A. Spieza, Poznai 2002 (Studia nad historia dominikanéw w Polsce, t. 3), s. 271-284,, szczegolnie s. 271-273 (tam row-
niez dalsza literatura). W 1997 r. Tadewsz M. Trajdos zapowiedziat powstanie odrgbnej pufblikacijii: Mémedykdmoici w seetinio-
wieeznyyin Dwewige zob. T. M. Trajdos, Kaitidb! domivikidmivow Iwowskich/ w Sredhiowidezizy jakoo osrodbkk kullowyy, ,Nasza Prze-
szbo$¢"” 87,1997, s. 39-72, przyp.
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klasztor i ko$ci6t p. w. Bozego Ciatla ufundowany zostal w latach 50-tych XIV wieku i podporzad-
kowany prowincji polskiej. W 1378 r. klasztor Iwowski zostat przytaczomy, podobmnie jak cztery inne
konwenty ruskie, do Towarzystwa Braci Pielgrzymujacych (Socikiass Fratrum: Peregrinantiiimy ) i na bli-
sko sto lat wyszedt spod jurysdykcji prowincji polskiej’. W 1475 r., w wyniku rozpadu tej organizacji
dominikafiskiej, cala kontrata ruska, pomimo dlugotrwalego oporu, wiaczona zostata do prowincji
polskiej. Kolejne stulecie to narastajacy konflikt miedzy klasztoramii wschodnimi a dominujagcym
klasztorem krakowskim. Na tym tle rodzily sie tendencje separattystyczne wsréd nich, co spowodo-
wane bylo nie tylko obcigzeniami finansowymi klasztordw ruskich, ale réwnieZ poczuciem odrebno-
$ci i nawigzywaniem do tradycji Peregrynantdw. Konflikt ten usitowal zakotficzy¢ w 1596 r. generat
zakonu Hipolit Maria Beccaria, ktéry wydzielit z polskiej prowincji, uznanej za zbyt wielka, odrebng
prowincje ztozong z 21 klasztordw wschodnich terendw Rzeczypospolitej. Wobec oporu dominika-
néw polskich, spér trwal dalej i zakofiezyt sie dopiero w 1612 r., kiedy wyodrebniono ostatecznie
prowincje ruska $w. Jacka. Slady owego sporu widoczne sg w ksiedze kommemonacyjnej konwentu
Iwowskiego.

Rekopis, w ktérym znajduje sie liber montuoyam: dominikanéw Iwowskich, znany jest nauce od lat
osiemdziesigtych XIX wieku, kiedy ukazala si¢ edycja dokonana przez Wojciecha Ketrzynskiego®.
Badacz ten zamieScit réwniez krétki wstep z opisem kodeksu oraz uwagami dotyczacymi powstania
nekrologu. W owym czasie rekopis ten znajdowal si¢ w znanej bibliotece hrabiego Wiktora Bawo-
rowskiego (1826-1894) we Lwowie”. Tam tez kodeks otrzymak sygnatury: starsza — X B 16 oraz
pb6Zniejsza BAW 13. Do Biblioteki Narodiowej trafit po II wojnie Swiatowej razem z cze$cia ksiggo-
zbioru biblioteki Iwowskiej®. Obecna sygnatura rekopisu to BN akc. 9768.

Jest to rekopis pergamimewsy, o wymiarach 24,5x18 cm, zawierajacy 130 kart. Ma oprawe z przelo-
mu XV i XVI w. Jest to oprawa mnisza: fazowane deski obciagniete péiskérkiem, ma po trzy guzy
na przedniej i na tylnej okltadce. Kodeks zamykany byl na zapiecia w postaci dw6ch paskéw skorza-
nych, z ktérych jeden zachowamy, ale odetwamy od cato$ci, drugiego brak, oraz na dwie klamerki
znajdujace si¢ na brzegu przedniej okladki.

Rekopis zawiera nastepujace teksty — niekompletnz regule ad serves Deii Sw. Augustyna,
w dwéch kopiach; konstytucje dominikafiskie, modilitwy i zalecenia dotyczace przygotowania do
$mierci (m.in. o komumii chorych, ostatnie namaszczenie)), trzy formuly absolucji, w tym jedna doty-
czgca absolucji zakonnika, Martgrel begim: Romamamy:, Leatitmess evangellionurv: per totum anmii i wresz-
cie liber mentuoyumn. Pierwsza konstatacja dotyczy charakterw i funkcji rekopisu lwowskiego. Ze
wzgledu na dobér tekstdw mozna stwierdzi€, ze jest to ksiega kapitulna — [iber capitulii. Tego typu
ksiegi, poSwiadczone od okresu karolifiskiego, wykorzystywane w powszednim zyciu wspélnot mni-
szych i kanomickich w oficjum kapitutly, w p6Znym Sredniowieczu wystgpuja do$¢ czesto®. Z tej wila-
$nie ksiegi, w ramach godzinek, odczytywano w konwencie Iwowskim fragment regufly sw. Augusty-
na, imiona Swigtych obchodizomych danego dnia oraz imiona zmarttych, ktérych rocznica $mierci
wtedy przypadala. Ksigga kapitulna petnita wige funkcje ksiggi kommemeizeyjnej, co wzmocnione
jest okresleniem rekopisu lwowskiego, wpisywanym rézaymi rekami w wielu miejscach kodeksu, po-

§ Zob. R. Loenertz, La Sociét des Fréres Pérégrinants;,, Roma 1937.

& [itben movtuarawn menastériii [eopodiénsiss sanctii Dominidi;, wyd. W. Ketrzyiiski, MPH t. V, Lw6w 1888, s. 537-561.

7 O bibliotece Baworowskich zob. np. E. Chwalewik, Ziany polbidiée, t. 1, Warszawa-Krakéw 1926, s. 376-379; W. Hahn,
Bilblliataker flandéejiji Wiktara hr. Bamenowskidggo we Dmawige, Lwéw 1921; W. Ketnzyriski, Bibliataka: Wiktora hr. FBaworowskiego
we Dwawige, ,, Teka Konserwatorska™ 1892, s. 40-48 (tam opis niekt6irych rekopiséw Sredniowieczmych); J. Szocki, Ksiggo-
zbiory domowee w Galicjii Wschaodfiéj 1772-10288, Krakéw 2001 (Akademia Pedagogiczna w Krakowie. Prace Monograficzne
nr 308), passim.

§ Ksiegozbiér Biblioteki fundacji W. hr. Baworowskiego znajduje sie obecnie co najmniej w trzech instytucjach: Biblioteka
Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroclawiu, Biblioteka Narodowa oraz wigkszos¢ w Bibliotece Naukowej im.
W. Stefanyka we Lwowie.

® O ksiggach kapitulnych zob. m.in. P. Hofmeister, Das Totengediniiiss im Officism: Capitulii, ,Studien und Mitteilungen
zur Geschichte des Benediktiner-Oudiems™ 70, 1959, s. 189-200; J.-L. Lemaitre, Lillerr capitulii. Le livre de chapitve, des origi-
nes au XWke siecle. Caxarmpide fiangaiss, w: Memovide. Der gesciiciilithkee Zeugniswerts des liturgischem Gedknieoss im Mittelalter,
hrsg. K. Schmid, J. Wollasch, Miinchen 1984 (Miinstersche Mittelalter-Schriften 48), s. 625-648.
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czawszy od wyklejki oktadki przedniej — Commeearacioio flratturv:, sorovum;, familiaariny, Bendiacto-
rurm, defanctoonmn ordinis rostri.

Dalsza kwerenda Zrédlowa pozwolita zidentyfikowac¢ inny rekopis dominikarfisikii, tym razem z te-
renéw Slaska, zbiezny pod wzgledem tresci, pelmigcy funkcje ksiegi kapitulnej konwentu™. Kodeks
ten pochodizi z biblioteki klasztoru dominikanéw w Brzegu, obecnie przechowywamy jest w Bibliote-
ce Uniwersyteckiej we Wroclawiu (sygn. IV F 174)'!. Zostat spisany w latach 1508-1525 przez tam-
tejszego przeora Jana Hoffmanna (Pileatenis)) — imie znamy z kolofonu na k. 159'. Kodeks zawiera
nastepujace teksty: fnitatosida (k. [-XV)), De modio legendt de kalendérido (k. 1°-5"), De prolbgiss diver-
sis supey opus mantgnolbggii (k. 6'-8"), Mantyrolbgiiiw: secundivmr Usuavdlum (k. 8°~73"), Lectitwwss @man-
geliorum de sanciiss (k. 73"-74"), Leatitvess ewangelionumw: per anmumn (k. 75'-84"), Constiftiiionegs ordi-
nis Fratrum Praedicatoynmn (k. 84Y-103%), Regula: beati Augustiniii (k. 104'-111%), Lilienr nooriuonem
(k. 112°-159"). W dalszej cze$ci dokonam poréwnania obu rekopisdw, warto jednak juz w tym miej-
scu wykazaé identyczne sformutowanie, wystgpujace w obu kodelksach — Commemnm@ioio ﬁm‘rmm
Iwowskim, pojawia si¢ ono réwniez na k 74v rekopisu brzeskiego.

Z kodeksem Iwowskim, przechowywanym w Bibliotece Narodowej wigze si¢ kilka gléwnych pro-
bleméw badawezych. Jedmym z nich jest kwestia prowemiemcji rekopisu. Oczywiste wydaje sie
stwierdzenie, ze kodeks pochodzi z klasztoru dominikafiskiego we Lwowie. Przy blizszym poznaniu
struktury kodeksu nasuwajg si¢ jednak pewne watpliwosci. Rekopis sklada sie bowiem co najmniej
z trzech cze$ci. Istotna wskazéwka obok rozrysowania skladek sg kustosze, mianowicie po skkadce
VIII (k. 73v) pojawia si¢ kustosz — tercius, po IX — quartuss, po 10 — quiirtnss. Odmoszac je odpo-
wiednio do tre$ci, mozna w ten sposéb wyodrebni€ owe trzy giéwne czeSci, przepisane przez r6z-
nych kopistéw. Sg to: 1) Reguta $w. Augustyna, konstytucje i modlitwy — skladki [-W, k. 1-43;
2) Mawtivelbggitenn — skladki VI-XI, k. 44-96 oraz 3) Lectitwess evangelionum: i liber montooywmn —
sktadki XII-XWI, k. 97-130. Ostatnia czgs¢ moze zostaé podzielona na dwie, albowiem czytania
Ewangeliii zajmuja jedng skladke XII (k. 97-104), co wigcej zostaly przepisane inng reka, ale pod
wzgledem struktury skladki (kwaternion) jest ona taka sama jak tekst nastepmy, a rézni si¢ od czesci
poprzedmich (giéwnie kwinterniomy). Istotng kwestig jest proba odpowiedzi na pytanie, czy czgsci te
powstally w tym samym miejscu i czasie, czy tez zostaly polaczone pbzniej. Czg$¢ I, pisana teksturg
(Reguta) i kursywa gotycka przez dwie rézne osoby, powstata prawdopodobmie w 1518 r. Wskazuje
na to kolofon z data umieszczomy po regule (k. 4"). Kolejay kolofon, wystgpujacy po konstytucjach
ujawnia kopiste tego tekstu — Expliciints constitucidness Fratrum Predicatayumn perr manuss fiatmss Ni-
colai corrifieis de Legnitzz (k. 27"). Osoby Mikotaja, syna rymarza z Legnicy nie udato si¢ zidentyfiko-
waé'2, W 1517 r. na kapitule w Sieradzu niejaki brat Mikotaj z Legnicy zostat , przywrécony do task
zakonu”, przy tym warto zaznaczy€, ze w tym roku restytucja dotyczyta tylko Slazakéw i, jakkolwiek

© Inne przyktady takich kodekséw dominikaitskich z Europy Zachodniej to np. pochedzacy z klasztoru w Mergentheim
w Niemczech — obecnie Stuttgart, Wiirttenmbengische Landesbibliothek, sygn. HB XV.71 z drugiejpafiowy XIV w. zawiera-
jacy Litter anwiensariarurw: et obitaur: (k. 107-46"), De officio legendi de kalendariiv (k. 47r-65r), Mantyrelbgjiin: Usuar-
di (k. 65-115%), Lentitmess evangeliarum: cum kalendarito per amum (k. 115°-123%), Constitttiéness Ordinis FRoaehlicatonum
(k. 123"-148"), Regudx beati Mugpsiiiii (k. 148'-151") — zob. M. Fischer, Die Handéchiifignn der ehemaligem Frigtiliiathek
Srattgart, t. V, Wiesbaden 1975, s. 42-43; Osnabriick, Niederséchsisches Staatsarcthiiv, Gymnasium Carolinum, sygn. F d 49
z XIV-XVI w.: Litigir montuaram: conventuss Osnaitnaggnsiss (k. 1'-25"), Constitutioness OP (k. 26'-74"), Mantyrolagiism Usuardi
(k. 76"-80") — zob. L. Siemer, Lilien obitaum: et anmiiensaniaram: der Predigerbriidhn in Osnalintioky, ,,Archiv der deutschen
Dominikaner” 1, 1937, s. 15-95; Retz, archiwum klasztoru dominikam@w z XITI-XIV w., zawiera: Martgrolbgiim: (k. 1
-87"), Constitutiomess OP (k. 88"~ 123V) Lither movtuaramn comventtss Recensis (k. 126'- 151") — zob. A. F. Fuchs, Necrologia
Germanizee V (MGH)), Berolini 1913, s. 163-64 (Necvelbgiinw: pathurv: Praedicatoram Retzensiimy;), . W. Frank, Das Retzer
Martyrolagiiom;, w: Xenidn Medlii Aeuii hmwmm illustvantizz oblata Th. Kaeppelii OP, Roma 1978,1.1, s. 261-97.

% Opis rekopisu podaje za tzw. katalogiem Gobera. Wspomina o tym rekopisie, przy omawianiu bibliotek dominikariskich
K. Zawadzka, Biblioiakii klasztornee domiiikkntww na Sigsku: (1239-1830)), Wrockaw 1999 (Acta Universitatiis Wratislavien-
sis, No 2121), s. 77. Dzigkuje w tym miejscu pracownikom Oddziatu Rekopisiw BUWTr za zyczliwo$€ i pomec w zdobyciu
mikrofilmu.

2 Nie udato si¢ odnale#¢ doktadnego odpowiednika polskiego. Stownik facimy Srednimwitezoey] w Polses;, t. 11, Wrockaw-
~Wanszawa-Kirakéw 1966, kol. 1337 zawiera terminy: Corifer — rymarz i coriarius — garbarz, skérnik. Nie wystepuje tam
okreslenie corifex. Z kolei w Glossavism: mediaee et infimaee latinitatits du Cange‘a, t. II, 1883, s. 566 znajduje si¢ objasnienie
terminu Corifex opatrzone znakiem zapytania: an Corrigiarium: falier?? — rymarz i odnosi do hasta Corfarius (2).
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przy Mikotaju nie ma okres$lenia klasztoru, by¢ moze do niego réwniez odmosi si¢ informacja poda-
na przy poprzedmniej osobie — de comemuu legniczensii lub przy nastepnej — de comvertitus Wiatisla-
viensif'*. Mozliwe zatem, ze cze$¢ ta zostala przepisana przez Slazaka w 1518 r. i, cho¢ to mato praw-
dopodobmne, w ktéryms z klasztoréw $laskich. Co interesujace, w kodeksie znajduja sie dwa teksty
Reguly Sw. Augustyna, oba zreszta niekompletme. Piemwszy, obejmujacy tylko piemwszy rozdziat Re-
guly zapisany zostat tekstura gotycka na k. 1" i tylko w pierwszej kolummiie, ta sama reka co drugi
tekst i podobmie w dwéch kolummach. Drugi tekst obejmuje cze$¢ rozdziatu I oraz od V do kofica,
prawdopodobmie brak tu jednego arkusza, gdyz rozdziat I urywa sie na k. 1%, za§ poczatek k. 2' to
juz koniec rozdziatu V Regufty. Podstawowa réznica miedzy tekstami jest wielko$€ liter — w drugim
modud liter jest znacznie wiekszy. By¢ moze zaprzestano pracy nad pierwsza kopia, gdy okazalo sig,
ze kladzione litery sg zbyt male dla czytajacego zakonmika. Brzeska kopia regufly pisana byla réw-
niez teksturg, w jednej kolumnie. Podobnie jak w egzemplarzu Iwowskim wystepuje tu na poczatku
ozdobmy inicjat A(nte), jakkolwiek rézny stylistycznie, podobmiie litery sg znacznie wigksze niz w in-
nych tekstach w r¢kopisie.

Nastepujace w rekopisie Iwowskim, po tekscie Reguity Konmstyivjge zallornee pisane byly przez Mi-
kotaja z Legmicy do$¢ niestarammie, w przeciwieristwie do reki egzemplarza brzeskiego. Rézmice ko-
pii tekstu obejmuja abrewiacje oraz objeto$¢ — w kodeksie brzeskim dodano dodatkowe konstytuc-
je z posiedzenia kapituly generalnej w Perpignan w 1327 r.* Podobne natomiiast s3 uktad tekstu
w dwdéch kolumnach, stylistyka inicjaléw oraz niemal identyczna uwaga dla lektora o sposobie czy-
tania konstytucji, znajdujaca sie na poczatku tekstu rutve (Lwéw) badZ zamieszczona na marginesie
kodeksu (Brzeg).

Kolejne teksty z rekopisu lwowskiego — offfitim: marttiovunys, fanmidee absollicivoisis nie wystepuja
w kodeksie brzeskim. Zostaty one zapisane w dwoch kolumnach. Tekst pierwszy przepisal Mikolaj
z Legnicy, natomiast formuly zostaly wpisane trzema réznymi rekami bastarda, kursywa gotycka
i tekstura.

Czes¢ 11 kodeksu czyli martyrologium — mantirabdgginyy: secundidnr: Usuandlim;:, skopiowana zostata
prawdopodobmie jeszcze w XV wieku. Juz Ketizyiski zauwazyl, ze przepisano je niewatpliwie
z obcego, zagranicznego egzemplarza, gdyz nie zawierato pierwotnie nic, coby sie¢ odnosito do Pol-
ski, krétka notatka o $w. Stanistawie [...] zostala p6Zniej dopiero dodama™®. Faktycznie wszelkie in-
formacje o $w. Stanistawie zostaly umieszczone na marginesach karty 63r inna reka niz tekst glow-
ny. Nie jest jednak prawda, Ze nie mamy Zadnej wzmianki okreSlajacej pochodzemie jezeli nie tej
kopii, to przynajmniej wzorca. Oto bowiem na k. 86r pod data 15 pazdziernika znajduje si¢ w tek-
Scie gléwnym nastepujaca informacja: In Skeziar monasterico trebritzessisi depositico beate Hediviggss du-
cisse totum duplix;, z kolei pod 23 kwietnia, w 9 kalendly maja: im Gnezvaa mettogolili Polloniée samcti
Middidbetii episcopii et rantiits gloviosii z dodaniem rubve rytu totwm: duplbxe (k. 60"). Nie ma Zadnej in-
formacji o tramslacji szczatkéw $w. Wojciecha obchodzomej w archidiecezji gnieZniefiskiej 20 paz-
dziernika, podobmie jak informacji o kulcie $w. Floriana w Polsce. Co wigcej, nie manmmy dowodéw
na to, ze martyrologium — wykaz $wietych z zaznaczeniem w niektonrych miejscach rytu Swigta —
dostosowano do uzytku klasztoru lwowskiego™. Co bardziej interesujace, informacja o §w. Jacku
zostala dopisana na marginesie gérnym k. 72°, pod data 15 sierpnia (XVIII kalendly wrze$nia). In-
formacja o zlozeniu relikwii $w. Jadwigi w klasztorze trzebmickim wskazywalaby na §laskie pocho-
dzenie wzorca martyrologium, jakkolwiek nie wiadomo, czy dotyczy to samej redakeji martyrolo-
gium Usuarda, czy tej wiasnie kopii. Nalezy wigc poszukac innych odpowiednikéw naszego kodek-

B ppien capivadbnuny: provingiaee Polaniaee ordinis Praedigatoram, vol. 1, ed. R. F. Madura, Roma 1972, s. 241. Podikresli¢ na-
lezy, ze nie udato si¢ odnaleZ¢ Mikotaja z Legnicy w libro martuerumn dominikandw wroclawskich (BUWTr IV E. 222).

% Zob. Mattn capitulkmur: genevaliisrm: Ordinis Praedizatorumy, ed. B. M. Reichert, t. |, Roma 1898, s. 168 (Monumenta Ordi-
nis Fratrum Praedicatorum Historica, vol. 3).

5 MPH V,s. 539.

% Nie ma tam wyr6znienia $wigtych, czczonych szczeg6lnie w konwencie lwowskim. Uwaga ta nie odnosi sie oczywiscie do
$wiat ogblnochrzescijafiskich. O $wietych czczonych przez dominikandw lwowskich zob. T. M. Trajdos, Kosti@ ddominika-
néiy Iwowskitth jiako osrodel kudtawy, s. 39-72.
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su, jak réwniez innych kopii tego tekstu. Kolejny problem pojawia sie, kiedy porownamy tekst z re-
kopisu lwowskiego z martyrologium z kodeksu brzeskiego. W tym drugim znajdujemy pod data
15 pazdziernika wzmianke o ztozeniu relikwii $w. Jadwigi w Trzebmicy (k. 517). Nieco wcze$niej, pod
datq 25 sierpnia zamieszczono informacje o tramslacji relikwii tej Swietej, ktorej nie ma w rekopisie
Iwowskim. Nie wspomniano natomiast o tramslacji relikwii sw. Wojciecha, o kulcie $w. Floriana
i $w. Stanistawa. Bardzo interesujgca jest rowniez kolejna wzmianka w martyrologium pod dniem
6 czerwca (VIII idy czerwcowe). W dwdch redakcjach martgrolbgiin Usuardi mamy nastepujaca
informacje: in Polonii natalk: beati Vincentiii episcapii et mantyis", w egzemplarzu lwowskim pod tg
data jest jeszcze bardziej zadziwiajaca nota: Vratiszlauiée samctii Vineenoiii episcopii et mantgniss (k. 68Y),
a w kodeksie brzeskim: Romee sanctii Vincenciii confessarits (k. 317). Jest to informacja o §w. Wincen-
tym, biskupie Chieti w §rodkowej Italii, czczonym szczeg6lnie we Wroclawiu, cho¢ mozliwa jest inna
interpretacja, szczeg6lnie notki z rekopisu brzeskiego™. Mozna wiec posuna€ sie do stwierdzenia,
Ze o ile nie mozemy uznaé bezpo$redniej zaleznosci obu kodeksow, niemniej nie nalezy wykluczaé,
ze martyrologium z rekopisu dominikandw lwowskich zostato przepisane na terenie polskiej pro-
wincji ko$cielnej, czy wrecz na Slasku. Nie wiadomo, czy dominikanie lwowscy wykorzystali wzorzec
$laski, jakkolwiek hipoteza ta bylaby kuszaca.

Cze$¢ 111 kodeksu dominikanéw Iwowskich to liber monttiovumn (k. 105-129")". W analizie tej
czesci pojawiaja sie najmniej dwa podstawowe problemy. S3 to: data powstania kalendarza i not
obituarmych oraz uklad wewnetrzmy tekstu.

Wojciech Ketrzyiiski przypuszczat, ze od poczatku istnienia klasztoru lwowskiego, czyli od
XIII w. byt prowadzomy nekrolog klasztormy, ktéry z czasem ulegt zniszczeniu wskutek zuzycia®. To
wnioskowanie niestety nie jest poparte zadnym dowodem — nie mamy bowiem w zachowanym tek-
Scie zadnego $ladu istnienia starszego rekojpisu, prakiycznie zaden wpis nie odmosi si¢ do wie-
kéw wczesniejszych, z wyjatkiem zapiséw dotyczacych generaléw zakonu. Nowy nekrolog konwentu
Iwowskiego miat powstac, zdaniem Kettzyfiskiego, w poczatkach XV wieku — wydawca podat date
1412 r. jako rok powstania samego kalendatza. Stwierdzit on réwniez, ze pietwsze wpisy pochodza
z lat 80-tych XV w. Zadziwiajacy dystans migdzy tymi datami nie zostal wyjasniony. O ile nalezy
zgodzi€ si¢ z druga data, albowiem najstarsze wpisy odnosza sie wlasnie do lat 80-tych, o tyle trzeba
przyjrze¢ sie blizej propomowanej dacie powstania kalendatza. Kalendatz zbudowamy zostat w inny
spos6b niz nekrologi i aniwersarze®. Pierwsza data kalendarza to pierwsza niedziela adwentu. Woj-
ciech Ketizyiski potraktowad daty dostownie, wedtug niego pietwsza niedziela adwentu to 27 listo-
pada, a Wielkanoc to 23 kwietnia. Z potaczenia tych dwdch dat wypada zbiezno$¢ tylko w 1412 r.
Co wigcej, wydawca uznat, ze za tg datg przemawia réwniez pismo kalendarza ,ktére jest starszem
od zapisek samych”. Zgodzi¢ mozna si¢ ostroznie z drugg uwaga, natomiast datowanie kalendarza
odpowiadafoby prawdzie tylko przy zatozeniu, ze wszystkie niedziele (domimicea in natalii [demini,

1 Usuardus, Martyrollagiism;, w: Patvolagiae: Latihaee Cuvsus Complétnss, t. 123, kol. 601-987; 124, kol. 9-860, tu t. 124, kol.
127C.

% Mtee sanctenum Faniif, t. 1, Antverpiae 1695, s. 639-641 z informacja o tramslacji relikwii z Magdeburga do Wroctawia do-
konanej w r. 1145 przez Piotra Wlostowica. Warto podkneslli€, ze tego samego dnia czczono innego biskupa Wincentego,
jednego z meczennikéw z Bevagna w Umbrii — tamze, s. 623-627. Ponadto w kolejnym tomie Abtan Samatarumn pod data
9 czerwca znajduje si¢ informacja o $w. Wincentym, meczenniku z Agen w Akwitanii z uwaga: Colitwr idem s. Winesntius
mawtgy etiam in Anelfisgiscopplili Poleniee Eeclbsitn Gesnansii officio trium lectiomum;. et in episcopalii Cracoviensii ecclesia fit
commesmocatitio eiusdem, sed die sexta funiij, uti discimuss ex accuwatw cataloge e Polenizu ad nos misse: sed quae hujiss cullus oc-
casio flianity, nom divinamuss; veremutr autem, ne corpus aliquad! sub eo neminec illuc Remes allatum: sit, et hic ex Gallia penperam
assumpitss — ASSS Faniif, t. 2, Antverpiae 1698, s. 165-166.

¥ Wedtug rozréznienia badaczy niemieckich, ostatnio przypomnianego przez Piotra Oliriskiego — Cysterskiz mskralogi,
s. 6. Liiterr mantaoyomn to lista imion czlonkéw réznych zbratamych klasztoréw i dobreczyficdw nie zawierajaca elementéw
chronologicznych. Nekrolog skladat sie z kolei z kalendarza i umieszczamych pod poszczeg6lmymii dniami not memoraityw-
nych peswiecomych mnichom i dobroczyricom klasztoru. Najbardziej odpowiednia nazwa dla lwowskiego to, jak sie wydaje,
niemieckie Mylempiietkdlendar.

% MPH V,s. 537.

% Np. przywolywany juz czesto kalendarz zamieszczomy w rekopisie dominikanéw z Brzegu, utozony zostat wedlug kalen-
darza rzymskiego od daty 1 stycznia (daty dzienne wpisane rubro na marginesach)), a w tekscie pojawiajg sie rubnyki z okre-
§leniem swiat.
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domirmicea in Circumoisiomey) nalezy potraktowac dostownie, czyli w dniu 1 stycznia wypadata niedzie-
la. Problem pojawia si¢ jednak, gdy policzymy wszystkie niedziele. Okazuje si¢, ze wymienionych
zostalo, i to w nieukoficzomym przeciez kalendarzu, 25 niedziel po $§w. Tréjcy, za$ po $wigcie Obja-
wienia Pafiskiego umieszczono 6 niedziel. 25 niedziel po $w. Tr6jcy odpowiada prawdzie tylko w sy-
tuacji, kiedy Wielkanoc wypada wcze$nie, w terminie do 9 kwietnia. Z kolei pelna liczba niedziel po
Objawieniu Pariskim wskazuje, ze Wielkanoc moze wypada€ najwcze$niej 22 kwietnia (w latach
przestepmych 21 kwietnia). Zalezno$€ ta jest oczywista. Dlatego tez uzasadniona jest nastepujgca
hipoteza: kalendatz zostat utozony na podstawie ksiegi liturgicznej: mszatu lub brewiarza i repre-
zentuje petny cykl de tempanee. Stad ten sposéb zapisu niedziel nie moze by¢ traktowamy dostownie,
jest bowiem wzorowany na uktadzie liturgii, a nie rzeczywistego kalendatza. Nie mozna wiec na je-
go podstawie wnioskowa¢ o dacie powstania, miat on by¢ w zamierzeniu uniwersalmny. Paradoksalnie
potwierdzaja to réwniez wpisy obituarne. W XVI wieku mnisi dokonujacy wpiséw mieli proble-
my z wiasciwym umieszczeniem notki obituarnej z podang data zgonu, dlatego tez zamieszczano
je w réznych miejscach, mniej lub bardziej doktadnie. Czgste sg wypadki, kiedy wydawca przy edycji
libri entupyumn przemosit notki ze wzgledu na biedng, jego zdaniem, date, modyfikujac pierwotny
uktad nekrologu. Kwestia daty powstania kalendarza pozostaje wigc otwarta, z tym ze wiasnie ze
wzgledu na charakter pisma, wobec konserwatyzmu catego rekopisu, przesungfibynn date powstania
kalendarza na lata 70-80-te XV w., moze po ostateczmym przytaczeniu ,prowincji” ruskiej do pro-
wingeji polskiej okoto 1475 r.?

Podsumowujac opis kodykologiczmy, nalezy stwierdzi€, ze rekopis tem powstal, przynajmniej
w wiekszosci, na przetomie XV i XVI w. w klasztorze dominikariskim Bozego Ciala we Lwowie, tam
tez w poczatkach XVI w. zostal oprawiomy. Podobmie jak inne ksiegi kapitulne spisane na przetomie
sredniowiecza i renesansu wykonamy zostat z zamierzeniem nadamia trwatosci, co wyjasnia uzycie ja-
ko materiatu piSmiennego pergaminu oraz solidna oprawa z desek. Rekopis uzywany byl przez co
najmniej 200 lat od chwili powstania i to czesto, co potwierdza chocby silne zabrudzemie brzegéw
kart, jak i liczne notki z XVI-XVII wieku.

Na memonzitpwmy charakter kodeksu wskazuja zapiski obituarne dotyczace zgonéw zakonnikow
z r6znych klasztoréw ruskich rozsiane w calym kodeksie, nie tylko w nekrologu. Notki te nie zawie-
raja daty dziennej, np. pod tekstem regully znajduje si¢ przekresSlona XVI-wieczna notka: Frater Ze-
piiyninuss Belzensiss in cloaca mentuuss (k. 4) itd. Na te funkcje ,,no$nika pamigci” wskazuje réwniez
prawdopodiofmy tytut catosci, wpisywany na marginesach kart, w niektdrych przypadkach moze jako
,préba piéra” — Commeemaracioio fiatnurm, sororun;, familianunyy, benefctoynmy defincoounyn ondinis
NOSH.

Tres¢ Iwowskiego [ibri mantuormmn jest $wiadectwem zmian zachodzacych na przestrzemi wiekow.
Obok najstarszych wpiséw obejmujacych imiona generatéw zakonu i prowincjatéw polskich do oko-
o polowy XVI w., znajduja si¢ réwniez wpisy o $mierci zakonmikdw klasztoru Iwowskiego i zaprzy-
jaZniomych konwentdw oraz $wieckich dobreczyficéw klasztoru. Najstarsze notki zawieraja tylko
sformulowanie: zmart brat i imie. W wypadku zakonmikéw pelnigcych ré6zne funkcje w klasztorach
dodawane jest okre$lenie owej funkcji. W péZmiejszych — XVI-wieczmych zapiskach dodawano da-
te zgonu (roczna, dzienng — przy czym czesto nie odpowiada ona dacie w kalendarzu nekrologu)
oraz informacje dodatkowe o zaslugach zmartego lub zmarlej, albo o rodzaju $mierci (np. zakonnik
Sciety przez Tittar6w).

Nekrolog wskazuje réwniez m.in. na zasieg kontaktdw klasztoru lwowskiego: to klasztory potu-
dniowo-wschodmiich obszarow Koromy, tgcznie z PrzemySlem i Lublinem oraz Gdaiisk, do ktérego
wysylano w XVI w. kaznodziejéw. Na uwage zastuguja tez pochlebne wzmianki o prowincjatach pol-
skich z I polowy XVI w. — Albercie z Siecienia (w edycji pod 2 marca) zm. w 1502 r., ktéry ,,przez
22 lata bardzo dobrze zarzadzal prowincja”*, czy Ludolfie zmartym w 1519 r. (w edycji 19 marca),

Z O Albercie z Siecienia zob. K. Kaczmarek, MHsrt! z Siecienizz OP. (?-1502)). Z badani nad! elitg inteleltuating Polskiajj Pro-
wingji Deminikknégw w Sredniowirezoy, w: Sciptunar custos memoviaee. Prace histaryezne, pod red. D. Zydorek, Poznafl 2001,
s. 147-162.
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ktéry przez p6itora roku administrowat prowincja sulb regimine equitatits ac bowiss manifiuss. Brak tu
not o p6Zmiejszych prowincjalach. Podobnie uderzajacy jest wlasciwie brak not zwigzanych z kon-
wentem krakowskim — jezeli wystepuja, to tylko w odniesiemiu do mnichéw wywodzacych sie stam-
tad, ale dzialajacych na Rusi. By¢ moze racje mial Wojciech Ketrzyiiski, dopatrujac sie w notkach
wyskrobamych na kartkach kodeksu $ladéw konfliktu miedzy Lwowem a Krakowem o utworzenie
oddzielnej prowincji ruskiej®. Ten separattyzm ruski widoczny jest w notce o §mierci w 1597 r. An-
drzeja, przeora lwowskiego, kt6ry miedzy innymi zapisanymi zastugamii, pietwszy spowodowat od-
dzielenie od prowincji polskiej (Hic prinuss procuravit? divisionsew: a previncisa Polomiaee 1598 —
w edycji 7 stycznia). MielibySmy wiec do czynienia z typowa damnatito memoviagee — usunigciem
przez razure pewnych oséb z pamieci zyjacych. Nie wykluczajac tej hipotezy, dodaé nalezy, ze nie-
ktére notki, cho¢ trudno czytelne po starciu wskazujg, ze wymazywano nie tylko imiona zakonnikéw
konwentu krakowskiego. Wycierano réwniez zbedne, zdaniem uzytkownikow, informacje, np. o da-
cie rocznej Smierci. Jest to jednak hipoteza oparta na prébach odczytania zamazanego tekstu. War-
to dodag, ze wiele szkody przyniosto uzycie w drugiej potowie XIX wieku ,reagenséw”™ w celu wy-
wabienia pisma, o ktérych wspomniat W. Ketrzyiiski, a ktére spowodowally rozmazanie tekstu i mi-
mowolny efekt razury?,

W nekrologu znajduja sie rowniez notki o osobach swieckich: wiadcach, szlachcie i mieszczanach
— dobroczyncach klasztoru. Odmnaleziono réwniez jedng zapiske historiograficzng o pozarze Lwo-
wa 21 maja 1571 r. i ocaleniu klasztoru. Analliza szczeg6towa nekrologu wydaje si¢ w tym miejscu
zbedna i powinna znaleZ¢ si¢ we wstepie do nowej edycji, kt6ra, jak sagdzimy, w Swietle powyzszych
uwag, jest potrzebna.

OPIS KODYKOLOGICZNY REKOPISU BN AKC. 9768:

Ltac., XV.w,, perg., 24,5x18 cm, k. 130.
[Ksiega kapitulna dominikam@w Iwowskich].

1. k. 1ra [s. Augustinus, Regula ad servos Dei — cap. 1]

[rubro:] Incipitt regula beati AMigustiti: egpisoopi.

Ahtee ormit: frathes kavissimii difigatsr Deuss deindée proxiimuss quia ista precagits sumts prinoifaditéer wobis
data... ><... qui autem vera halbelfani? nom quevant? in ronasséeido que nec faniss halbere ppotuscant.

Ed.: PL 32, kol. 1377-1379. Lit.: F. Romer, Die handéotviififithée Uberliefevungg der Werke des heiligen
AMugpstiag,s, Bd. 111, Wien 1973, s. 63.

1. k. 1va—4rb [s. Augustinus, Regula ad servos dei]

[rubro:] Incifitt regula beati Augstitii; eppisoopi.

Ahtee owmid: fiattes kavissimii difigatiw Deuss deindfe proximuss quia ista precegits sunts prinaifaditéer mobis
data... >< ... ubi autem: sibi quicumogee vestrum: videt aliquid! deesse doleatr de pretanitty caveat! de fhutu-
ro, orans ut sibi debittum: dimiftarar et in temptacioneer: nom indbeatawr. [rubro:] 1518 Expliniis regula be-

ati Mugpistitiini egpisoogpi.

Brak cap. I, 7— cap. V, 30 frg — 2 k.? Ed.: PL 32, kol. 1377-1384; Lit. Romer, III, s. 63

2 MPH V, s. 538-539.
% Tbid., s. 539.
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2. k. 4va-27ivb [Constitutiones Fratrum Praedicatorum]

[rubro:] Wi quii leguntr constitticidneses in conuerris legantt rubvitass siue tytulliss singullss capitaliss jpeenota-
tos cum numeroo capittalbvomy: how maddo distinooido primeaa de offizito ecclesiee priimums capitaliny:, de incli-
naciamibbss secunddm» capitalimm et sic de ceteris. Incigiimt? constitteivness fiattum pradiicateru.
[Prologus:] Quaniamn ex prevagito regule iubemunr hallere cov umam: et animamn unaarn in domimoo et iu-
stum: est quii sulb uma regula et umiiiss proffzsioniss voto vivimuss vaiftnmess in observanciiss cananidee reli-
giowiss inveniamuny [...] [k. Sra-va: tabula distimociomum]

[k. 5va Textus:] De officio ecclesie priimumy capitulimm [rutbro)/. Auditso priineo signo surgantt ffiattess et
standto dicant? officiivnn de Beattn Virgine... ><< ... Pralteniaz nom halteam? nec eciamm alios aliguass Athellos.
#reen. [rubro:] Expliniimi? constifticivneses fhathum: preditetooarwy per manuss ffiattiss Nyeadbyy corriffiziss de-

legnicz (sic!).

3. k. 28r—42r [Officium mortuorum]

Al communicanduhry infirmorumy vadat! prelatuss uel ille cui in iuxta erit indlittss camigién et ssyperellicio
cum: stola deferenss corpuss dominii reverenttar in calice coopsitto patérrea et magulda [...] Oracim. Deuss in-
fomiiatiss humanee singulare presidiomy auxillii tui [...] De extremsz umcaidvee [...] Commendakioio @mmnime
[...] De trawsitti: fiatiss [...] Hoxe moddo recipiendii extraneoss ad sepulfaramn... ><... Oracim. Atfsebiee do-
miiree animarn: famulili tui et animass famuldoumer famuldwmgugue tuarem: ab ommi vinewdn ddélictovem
ut in resurvecciomss gloria inter samctoss tues resustifatti respiventt per Christtww: demitumy noostrum.
Mrean. Reguiéssantit in pacee. Admen.

[nota posteriori manu:] [Qluesumus domifee pro tua pistatée mitereree... in eterne saluacioniss panttow re-
stituee per.

4. k. 42va [Formula absolucionis]

Munooviatee [sic!] domiiii nosthii Jesw Chwistii et beatissimovunyy apostaléonmn Petri et Paulli ac aauctoritate
domiivii nosthii pagee et privilbgiin nosthe sociktatiss. — Deminus:s Jesus Christuss dignettirr te abselfieree et ego
auectenifarée eiusdhry dominii nosthii Jesw Christii et auctorifatée apostléonm... et avciorifatée seameiissimi
dominii nosthii Nicalaii olimm pagee quintii... ><<... ut assumamt? aninamy tuam in coMsarcitm SSUDIUM
et sanettromn. n nominee pattiss et ffillii et spivituss sametii. Admen.

5. k. 42vb [Eormula absolucionis]

Moo domiii millksiroo quadtimgeatasimeio septuagpsimoo tercio. Miseneattnr tui ommigoieas.s Deuss dhomi-
nus nostarr Jesuss Christtss pear reriition: sue sanctissimee passiomiss dignettur te absollieres, et ego cautionitate
eiusdbrm dominii... nec nom savctissionizi in Cristo pattiss et dominii dominii Sixtii divine: preuiddasicia pape
quantii te absoliia.... ><... et indulgenciamn elargiov et impemiorr quamn sanctawy: Romanaovn eectiegiam
termgaree iubilkii solet et impertittnr ab ommiduae irregulavitatte occulitn per te ex indk comttactée dligpemso
omnerngye.e notarm et mantdmn abolkw. In neminee pattiss et.

6. k. 43r [Formula absolucionis monachi OP]

Muctovitatere domimii nesinii Jesw Chyistii et beatissimoounyn aposttdéoumr Petri et Paulli ac auctoritatge dhomi-
ni nosthil pegee et privilbgiaromn nostee sociztatiss et ordinii coneassovum ego te absolliion.... ><... que qui-
devm reprissito sit tibi in augmesiinyy gracie et virtuliss et ad acquisicionaeyn celestis glovie. fn nominee patris
et ffillii et spivittass samctii. Axmen.

k. 43v vacua
k. 44r [Titulus manu XVT s.:] Mantifalbogimn pprediticdtorum

7. k. 44v-96v [Martirologium secundum Usuardum]
[rubro na marginesie gérnym:] kalknddss Yanuariii una
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IX —a, XX —b, I —c, XII —d, XXIII — e, IIIl — f... Circumunisido domiivii nosthii Jesu Christi se-
cundlin carnemn sive octana: natiitatiss eiusdem [rubro:] festtumn duplex. Romee nataliss sawetii Teétmachii?
meatiinis, qui iubentte urbis prefiete [k. 60v:] XU kalkndéss may luna... In Greznen methapodii Polonite san-
cti Middibetii episcopii et mantiniss gloriosi [rubro:] Totum: duplkx. Ex aliorumn [k. 63r: dopisek przy no-
nach i VIII idach maja p6Zniejsza reka:] frem commeernracicio coronee domimi totum duplbx... Fodem
die in Poloniar civitatee Cracouify sanctii Stamisthii episcepii et mantinis. Totum: duplbx et aliovum:.... [k. 86r]
Tdlituss octaliniss Iuna... m Slezian menasterido trebniczansii depositity beate HedMidiss ducitee totum duplex
.. >< ... et aliorum plurimoyumn sanctenam;, mavtivury, confesserum: atque ViRgEmm.

Ed. PL 123, kol. 601-987; 124, kol. 9-860.

8. k. 96v [Ordo officii cum notis]

In fesito natallss Christi autt aliis duplitibiuss officiinm: vicarius vel pricr uel etc. Domivicaa primae dativentus
Domivii, Ebdbmaddrius:s fiater talis, Diacanuss fiater talis, subdiacomss fiater talis ... >< ... IRvimam
missarn legat fiatenr talis... quantam: fiaten falis.

9. k. 97r-104v [Lectiones evangeliorum per totum anni]

[rubro:] Incipiimt? leccionsss evangeliii legende cumm kieviciis per totum anmumv:. Domivicaa priina: dabiventu
domirii secundiimy Mattieermn. — I illo termporee cum appropingyeeseet Jesus Menesodiinis's et venisselr Bet-
hptiage ad mentéean Ofiveti [Mt. 21, 1]... ><<... ut supra in die sanctii Mnbbesiiii episcapii, sanctte Katheri-
ne virginis et mantiiiii evangeltizm:. Similée est regnum: celorum thesaunw [Mt. 13, 44]. Ut supra in die san-
cte Luotée. [inng p6Zniejsza reka:] Samatte Katiteninee Semensiss. Secunddmn Matiteerm: XllIdo I illo dem-
penee: similke est regnum celorum: grano sinapiss [...] et hathitentiz in ramis eius [Mt. 13, 31-32]. Tu aurem.

10. k. 105r-129r [Necrologium conventus Leopoliensis]
Daomiivicaa prime; adventtiss domirii. Obiit fiater Nicolauss magisten theolbgié... ><< ... Ssdithath.

Skladki: I (1+1+10), (k. 1=-3) po k. L jedna karta wyaigta, po k. 2 jedna doklejoma; 11 (G+5), k. 4-13,
III (6+5), k. 14-24 — po k. 24 jedna karta wycieta, [V (6+5)), k. 25-35, po k. 35 jedna karta wycie-
ta, V (5+3), k. 36-43, po k. 43 dwie karty wyciete, VI (5+5)), k. 44-53, VII (5+5)), k. 54-63, VIII
(5+5), k. 64-73, IX (5+5), k. 74-83, X (5+5), k. 84-93, XI (2+1)), k. 94-96, po k. 96 jedna karta
wycieta; XII (4+4), k. 97-104; XIII (4+4), k. 105-112, XIV (4+4), k. 113-120, XV (4+4),
k. 121-128, XVI (1+1), k. 1228-130.

Kustosze: po skladkach VIII, k. 73v — tercius, [X, k. 83v — quartws, X, k. 93v — quintus.

Pergamin: gruby, pociemmiztly; widoczne $lady uzytkowania kodeksu na brzegach kart.

Pismo i zdobienia: Pismo kilku rak: tekstura, bastarda, kursywa gotycka. Zdobiemia w postaci rubry-
kacji oraz inicjalow rubro.

Noty i glosy — poprawiki tekstowe na marginesach, dopiski obituarne na marginesach w pierwszej
czesci kodeksu.

Notki obituarne:

na wyklejce przedmiej oktadki: Obiji firater Joamness sacevdloss, filliiss huiiiss coenuentus;

na marginesach:

k. 4" na dolnym marginesie XVI w. przekre$lona, stabo czytelna: fiaten Zephiritnes Belzansiss cloaca
montuuss est [?]; k. 9 na dolnym marginesie XVI w.: Obiit fiiaten Tomas patsrr premigiféasisys; k. 11" na
dolnym marginesie XV/XVI w.: obyt patsn ... subbdiaoonus;s; k. 11" na dolnym marginesie XVI w.:
Obyt fiaten Chrisestamuss prian premisiéasiss; k. 14" na dolnym marginesie XVI w: Obyt ffiatan /lnamnnes
sacevdiass, Obyt fiaten Joanness pistorits sacevdbss iubilianiiss qui mentum: habuifz..... anmer; k. 49" na dol-
nym marginesie: 1) notka zamazana; 2) obyt fiater Nizelauss sacerdbss; 3) obyt ffiatan Rolierts??; k. 91
na marginesie bocznym: Hie obiit reverendlsiimuas Seraptiinuss Gemenaliss vide ftlio ultimoy; k. 101" na
dolnym marginesie: obiit fiaterr Migustusk?T | priar Camaneeearishl?] ...
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na wyklejce tylnej oktadki odnoszace sie do Litterr montuorumn: Domidicaa 4° in Quad{fagesiial/] feria
guarta sorov Mavina: 1510, Demivvicac XU feniar quanta fiater Vineenciuss prien Caminessiss [sic!}; [Domi-
nica 22 feni@ 4° fraten Migystinuss prionr Caminensiss in anne 1532.

Oprawa: Deski obciggniete pétskérkiem, po trzy guzy na przedniej i tylnej okladce. Dwie klamerki
na brzegu przedniej okladki i zapiecia — jedno zachowane, ale oderwane od calo$ci, drugiego brak.
Wyklejki przedniej i tylnej okladki — rézne notki i praifatiomess pennaee rekami XVI i XVII w.





