NIEKTORE SPOSTRZEZENIA I WNIOSKI Z X KONGRESU
NAUK HISTORYCZNYCH W RZYMIE

X Miedzynarodowy Kongres Nauk Historyezayeh, ktéry obradowal
w Rzymie w dniach od 4 do 11 wrze$nia ub. ., nalezy do waznyeh wyda-
rzen w humanistyce wspétezesnej. Jego znaezenie z pewnoseia przekra-
cza rozmiary samyeh dyskusji rzymskich. Ziozylo sie na to szereg przy-
ezyn. 1 tak przyporanie¢ wyfac_la dos¢ juz dawna tradyeje tege redzaju
kongresow. U pf@gu tego stulecia, w roku 1903, zainaugurowat ja piefw-
szy tego typu zjazd histeryezny, kibry zebrat sig wiasnie w Rzymie. Odtad
gjazdy te edbywaty _513, Z przerwa spowedewana tylke przez estatnia wej-
Ae, 60 5 lat. Jak wiadomo, erganizowat je staty, utwerzeny w Genewie
w okresie miedzywejennym Komitet Migdzynarodewy. W reku 1923
kengres taki odpyt sie w Warszawie; wzieta w nim wéwezas udziat m.in.
liczna delegaeja uezonyeh radzieckich. Ze Wspermniang 6rganizacja mMigdzy-
Raredewa Wiaza sie ponadie pewne szezesblne tradyeie Haszej Aaukh, kib-
e zostaty przypemniane Aa ebeenym Kengresie W pewnyeh referataeh
i Wystapientach ueczonyeR angielskieh, franelskien i BelgljskieR. Ze $irs-
gzr leklel wyszla w F. 1923 na Kengresie w Brukselt fRIcjatywa uiwe-

ghia E%ié ibmiiecie Migdzynaredewym Nauk Hisieryezaveh stale] ko-
Mmisil Padal reswelU 2gromadeen sianeWwyeh, 3 W 1933 Feku w WarsZawie
{R1€jatywa powaiania KomIisil Badan FueRBW SPOrSCZRYER.

Do tych tradycji doszly ostatmio nowe fakty i dazenia, zmierzajace do
znacznego rozszerzenia wspOlpracy i zblizenia pomiedzy narodammi, m.in.
w dziedzinie kultury i nauki. Dominujges cechg ostatniego Kongresu byto
ponowne podjecie aktywnej wspbélpracy z miedzynarodows organizacjg
nauki historyeznej, nauki radzieckiej oraz nauki historycznej takze innych
obok Polski krajow demokraeji ludowej. 1 to wplyneto na znaczny wzrost
Znaezenia obeenego spotkania w Rzymie.

Delegacja polska upomniata sie w Komitecie o zaproszenie historykéw
Chin Ludowych. Obecno$é ich to sorawa duzej wagi takze dlatego, ze na
Kongresie rzymskim zaréwno w skladzie ticzestnikéw obrad, jak réw-
niez w ich problematyce — wystepowala ,po staremu"™ gitéwnie Europa
I w mniejszej mierze Ameryka. Nie znalazly za§ uwzglednienia zaréww-
no dzieje i przeobrazenia spoteezne, ktére zachodzlly dotad i zachodza na
innyeh kontynentach, jak i nauka historyezna innych czesel swiata, zwlasz-
eza Azji, a takze Afryki i Australii, ktére to ostatnie dwa kemtynenty
w ogole na Kongresie nie byly reprezentowane. 1 to wiasnie z pozyeji nie
kelenizaterdw, leez samyeh ieh ludéw. Jest to sprawa dalszego istotnego
fozszerzenia kregu zagadnien nalezaeyeh do historii powszechnej i ich wia-
geiwege fraktewania.
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Spraw natury organizacyjnej nie bedziemy tu w zasadzie peruszaé.
Trzeba jednak uwydatnié¢ duzy wysitek organizaeyjny zarowne Biura 156-
mitetu Miedzynarodowego, jak i Komitelu naredewego wioskiege. Calgsé
technieznej organizaeji Kongresu uznaé nalezy za wz@fewg-. Kemitet wig-
ski jeszeze przed zebraniern sie zjazdu eglesit drukiem sigdem obszZernyeh
toméw referatéw. Umozliwito to wiaseiwe przygetowanie dyskusjl | 2a-
oszezedzito sporo cennego 6zasu; nie wyglaszane juz referatew W ezasie
obrad, nie korzystano tez zbyt ebficie z mezliweset SWEHE%'%%@% #484-
jania dyskfsn przez referenta, lecz bezpesrednio otwierane deBaty Had
referatami. _ .

Publikacja, o ktérej mowa, i ktdra objeta m.in. pewne prace radziee-
kie, polskie i wegierskie, rzuca wiele interesujacege Swiatta Ra rezweéj
nauki htstefyegﬁej w swieeie wspélezesnym, Ra AuFtujace ja prady 1 jej
role spotesznig 2.

*

Trudno jest zobrazowa¢ tutaj catesé wspemnianej serii referatew
i zwigzanych z nimi debat kongresowyeh. Bedzie to usilnym Staraniem
redakeji , Kwartalnika Historyezhego®, by egét naszyeh histerykéw peih-
formowa¢ w szeregu szczegblowyeh sprawezdan o wazniejszyeh proble-
mach i zagadnieniach, jak i 0 aktualhyrm stanie Badad Risteryezayeh, pe-
siadajaeyeh szezegblne znaezenie, 6 ile Znalazty ene §weégwy§§é W sekejaeh
Kongresu, to jest: zagadnien egélnyeh — teerii 1 metedeloghi, AIstertl sta-
rozytnej, sredniowieeznej, nowezyinej i wspotezesne). Ped 13 ostatnia Aa-
zwa kryt sie zreszta gléwnie — wiek XiX. Ogélnie stwietdzie palezy, ze
referaty i dyskusja ukazaly szereka rezpieiese kierunkdw badan, ﬁiﬁﬁf:
fesewan naukewyeh i stosowanyeh meied. Ukazaly raz jeszese %F. skala
ieh w krajaeh kapitalistyeznyeh siega 6d kierunkew skrajnie idea 1styez-
Ayeh do stanowisk przediknigtyeh ekenemizmen 62y zywistewym miafe:
fializiaemh, Riekiedy zBlizenyeh do markstzmu (jak swiasseza W tzw. Al
stoFii ekenemieznej i speteezne)), 8z wieszele 48 Klerunkew KoRsek-
wentnie marksistowskieh. _ y

Jest to spostrzezenie zreszty nie nowe, leez tizeba z niego wyprowadzié
pewne wnioski. Oto z jednej strony brak detad niejednekretnie u nas
glebszej orlentacji w roznicach, ktore cechujg te ezy inne kierunki ba-
dan w krajach kapitalistyeznyeh i stanewiska i6h reprezentamtiomy:. Istiie-
jaca zas sklonnoé¢ do uptaszezania sprawy i sprowadzania wszystkiegs
do jednego mianownika, a takze negewanie niekiedy 1ub lekeewazenie
konkretnych osiagnieé nauki w tyeh krajaeh — utrudmiaky wyzyskanie
tego, co bylo i jest rzeezywistym dorobkiern, zwlaszeza Zréetowym, W Aa-
uce tych krajow. Prowadzito to rowniex do fakiow szkodliwege same-
uspokajania sie i rezbrajania ideelegieznege W trudnyeh przecies, a tak
istetnyeh zadaniaeh wymiany pegladéw i deswiadezen oraz Raukeweds
wspétzawednietwa w skali Swiatowej, a webee tege réwniez de fakiew
kostnienia i intelektualnegd Bezruchu. Z drugiej streRy pegieBiena orien-

! Ob. Sprawozdanie w nrze 6 ,Kwartalnika Historyeznego" z 1955 f. .

¢ Comitato Internationale di Scienze Storiche, X Cengresse lInternazienale ei
Scienze Storiche Roma 4—11 Septembre 1955, Relazioni, vol. 1—Vil, A eura dels
Grunta Centrale per gli Studi Storiei, G. C.Sauseni-Galitere Firenze.
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tacja w tym wszystkimn, co dzieje sie w krajaeh kapitalistyeznyeh, W §2676-
gélnosci w nauce, w calej humanistyee wspetezesnej, W tym wszystkim,
co bynajmniej nie jest tam jednelite — uehronié feze od rewdie, jak
poprzednio wspomniane, szkedliwyeh sklennosel de Bezkrytyezne) 66 Hg
stanowisk i efektow naukewyeh, kidre w tych krajach napefykamy. Eaf:
we niekiedy zaehwy? i pespieszne uegelﬂ;@m@,w¥weiyw@%_me%a gf@ §
przejmowania nie tylke fzeezywistyeh 6siagnieé, 1eez reWRies Rigstysz:
fyeh i dalekich od prawdy, Aieraz mitﬂy@ teeril 1 pegladew. Sprawa
tym_pewazm@fm, 2o taka pestawa wplywa f@waie,%@%ﬂi Aig i%ﬁép %EE;
eatej wadze stusznej i eelne Kf;ﬁyh%!_ Raszyeh Brakew | pledéw, Ad Bez
zasadne niedeeenianie | przemilcianie wiashyeh e&eg@w i 8 Wi 88};
takze RaszyeR wiagnﬁ%lm ZHUdRie WyBraCAWaRYTh, Rlewatpliwyeh Bef:
§pektyw FOZWejewYyeR. _ _

O tym wszystkim pouczajg wiasnie doswiadezenia rzymskie.

Przykiadowo biorac, tendencja do uwypuklania ,ciggtesei" historyez-
nej réznych idei, instytueji i form zyela spoteeznego, przy negowaniu kar=
dynalnego przeciez nakazu odrézniania twoérezej i zmiennej w eate] swej
istocle , kontynuacjl" od rzekomej ,identyeznoesei* zjawisk, stuzy w histe-
riografil burzuazyjnej zacieraniu réznie jakesciewyeh w badanyeh zZja-
wiskach, stara sie usuwaé w cleri istotnie naukowa periedyzagje dziejow
itd. Wielokrotnie spotkalismy si¢ z tq tendeneja W Rzymie. Jeszeze faz
moze nawet ze wzmozona sita, pestuzyla de itege na Kengresie M.iA.
teoria formalistyeznie pojete] reeepeji instytueji prawa fz?/mziiﬂe%e
w feudalizmie. Cenne niejednokrotnie Ustalenta szezegétowe sfuzyly
do uogélnied w wielu przypadkach i w eale] ogélne| tendenejl falszy-
wyeh. Nie welne za$ jej rnieszaé z ezyms pezernie tylke zblezayth, 1o JEst
zainteresewaniem i szacunkiem dla rzeczywistego doreblku kultury, tFWwa:
tyeh jej wartosel 1 tradyeji. Ostroznese 1 preeyzja Badaweza Jest tu k-
nieezha.

Inne usitowania, zmierzajace do nawiazywania w ,idei" i ,eywiliza-
cji atlantyckie]" do dziedzictwa m.in. ,eywilizacji ehrzeseijanskiej”
w $redniowiecznej Europie — przy rownie tendencyjaym rzutewaniu
polityki aktualnej w przeszios¢, przy wyoelbezyrmianiu 1 abselutyzewaniu
réznie pomiedzy zachodnia i wsehednia Europa, przy wieszeie Raduiy-
waniu deo tege wszystkiege przekenan religijayeh — ujawnity tym baf-
dziej raz jeszoze swe ostrze pelityezne. Ciekawe jednak, iz széreg Za-
strzezeA Wysuneli przeeiw tefAu réwhiez Uezenl BUFzuazyjni, jak RAp.
Angliey. We wspefnianym natemiast kieruRky {da peezyhania Spere]
626861 bufzuazyj_ﬂedj histeriegrafii Niemiee Zachednieh. Ogélna pezyeja
tej nauki byta jednak w Rzymie — warte {8 Z 9sobRa zazRaesyé —
bez peréwnania stabsza Aiz np. W f. 1938 na Kengresie W Zuriehy:

Bardzo dobitnie swe reakeyjne zatozenia ukazate dalej jednostron-
ne, a forsownie propagowane w krajach kapitalistyeznyeh. skupianie uwa-
gl na zagadnieniach ideologii, na problemach idei, edrywanych jednak ed
ich podioza spoteczno-gospodaiazagw, i oczywiseie walki klas. Tak pejetym
badaniom przeciwstawia si¢ tam mylnie 1ub i tendeneyjnie inferpreto-
wane zatozenia marksistowside, sprewadzane de ekenemizmu i bardze
wulgarnie pojetej walki klas. o

Ale nie te kierunki mogs ostatecznie deeydowaé o catosei i o kolory-
styce obrazu, ktéry nam dal Kongres rzymski. Zaréwno referaty szezegé-
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towe, jak i generalne, omawiajgce sumaryczhie rozwéj badah w dziedzi-
nie historii starozytnej, Sredniowiecznej, nowozytnej i wspotezesnej —
zaprezentowaly przeciez, niezaleznie nawet od widocznego w nich tege
czy innego stanowiska autora czy zespotu opracowujacego dany referat,
takze inne précz wspomnianych kierunki badaweze, metody czy 51050
wane Srodki. Wspomnieé zatem nalezy o programowyrm odecinaniu sie oed
powierzehniowej faktografii, od tzw. we Franeji hiswitee evevanereeiielle
ezy histnisemige, od historil pelityeznej w jej dawnyin, stosowanym i U nas
?tzed rokiern 1939, ciasnym 1 niestusznym rozumieniu tege stowa, ed
orfalistyezayeh i ﬁi@uzgt@@zny@h Zdaniem wielu histerykéw — badan
uprawvianyeh €zi§ przez burzuazyjnyeh histerykéw ustreju i prawa itd.
Warte | nalezy wspemnieé réwhiez 6 programewym pedkreslaniu pe=
trzeby znaeznie w1ek§zeg niz detad preeyzji i pegtebienia wykerzysty-
Wania if@d@‘ areRiwalnyeh, jak 1 wszelkieh w egéle dekumentew Rists-
fyeznyeh (falkze ytworow literackich). Byla 6 tym mewa niejednakretnis,
Aa wyedrebnisne) W sekejl 1 — ogélne), pedsekejl Rauk pomMecRIczyEh
Ristorii, 3 1akze Aa pesiedzeniach 656l Ayeh Z65peiew  poswieconyeh
studiom zredipznawesym. Detyezyie {8 Rie tylke sredniowieeza, 186z | hi-
tOFE H8W§%€é i Ha wezel, kigra rownies w krajaeh I@ﬁi@éiiﬁgﬁigym
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Prmh@dzqc do najogélniejszego przedstawiemia atmosfery panujacej
na Kongresie i zwigzanego z nig znaczenia jego obrad, zauwazy¢ trzeba,
ze w mlare ich uplywu w spos6b nawet coraz bardziej konkretny
uwidoeznita sie na nim cheé¢ i wola wspétpracy miedzynarodowej.

Nie zacierano réznic. Jasno zarysowala sie na Kongresie materiali-
styezna | idealistyczna (w réznych jej odmianach) koncepcja procesu hi-
storycznego, a tym samym i nauki historyeznej. Wystapienia uczonych
radzieckich i krajow demokracji ludowej oraz historykéw marksistéw
z krajow kapitalistyeznych opieraly sie, rzecz jasna, na zatoZeniach me-
todologii marksistowskiej. Nie zabrakto tez wystapienn innych badaczy,
ktérzy nieraz w sposob nacechowany jeszeze wieloma sprzecznosciami,
pezeeiez jednak zblizajg sie do tych pozyeji. Niekiedy czynnikiem decy-
dujaeym jest tu ewelueja metodologiczna danego badacza, czasem zmia-
ﬁa 5zy g@giébi@ﬁi@ pestawy pelityeznej w kiefunku pfzekeﬁaﬁ postepo-

kazywate sie ezasem, Ze przeszkedy w porozumieniu sg natury
t@m&%h@g&@%n@g Po_ieh wyjasnieniu niektérzy badaeze reprezentujacy
pezernie sdlegie ed siebie i sdmienne punkty widzenia megli dejsé do po-
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rozumienia. Bywaly jednak 1 przypadiki, ze réznice pezernie tylke termine-
logiczne (jak w analizie stosunkew feudalnyeh) ekazywaly §ie Znaeznie
glebsze, siegajae istety fzeezy. ) o

Jest rzecza zrozumialy, ze znaezna wiekszesé referatéw i wysigpie
bylauygtdaz zppaygpjibburaaayjijyigeh NiEenasaaa) gedak knifiesbmkaedazic,28e
przewazajaca wiekszo$¢é wystapien, bez wzgledu na Eazy@j@ metedele-
giczne ich autordw, utizymana byta rownoezesnie w duehu swebednej, Fze-
czowej 1 przyjaznej wymiany pogladéw. Nieliezne byty préby naduzyeia
trybuny kongresowej de etwartyeh rezgrywek ezy atakéw pelityezayeh.

Duze zainteresowanie | ozywiona wymiane zdan wywotaty féf@fat%
radziecki i polski, ktére zobrazowaty rozwoj badah historyezayeh w tye
krajach. Pierwszy z wymienionych referatdw zawierat penadto we
wstepie krétkie uwydatmienie gtownyeh zatoze badawezyeh Aauki fa-
dzieckiej.

Calosé prac kongresowych charakteryzowalke dgzenie do gruntewnege
poznania dorobku naukowego wszystkich krajow, de wzmezenia wymia-
ny publikacjii, do dalszyeh dyskusji. Uwydatnik t6 przewedniiezaey KeRn-
gresu prof. R. Fawtief, kiéry juz na wstepie obrad w Swym prze-
niknietym franeuskim racjonalizmern 1 wygloszenym Z 6gremna Werwa
przemdwieniu inauguraeyjnym mowit 6 pedstawewyih dzi§ zadaRiyu ,p8-
kojowego wykoizystamia historii" analegieznie de pekejoweye, Hiiééij{:
narodowege wykotzystania energii aternewej. Nie trzeba przypeminag,
jak wiele razy byle inaezej, jak histeriegrafia Raduzywana Byta do ped:-
sycania i rezwijania kenfliktéw i zawisel, naejenalizmu ezy SZOWIRIZMY.
Stanowisku zajeterau przez pref. Fawtier i inAych pedeBhie. Hiﬁig@%&@ﬂ
odpowiedzialo na kerieowyrn pesiedzeniu plenarAym Brayznanie konkkei:
a@Fg dorebku historykéw eBezu seejalizmu, w szezegdlnese: polskich, his:
zaleznie 6d pedniesionyech zreszta 1 wiedy reifle m;e%%%&egi_%éﬁxi_-. bat
tefu wlwezas wyraz Hawet taki przedstaviciel Burzuazyinej Rauki nie-
mieekiej, jak &. Ritter. _ _

Zgrzytem w tej atmosferze byly usitowania zakiGeenia pewagi debat
i wspétpracy miedzynarodowej przez niektéryeh tylke (podkres amg t6)
emigrantéw rosyjskich, polskich i litewskich. Rola i6h byta zatesna. Spet-
kali sie z nalezyta odprawa historykéw naszege ebezu. W AaszyeR wy-
stapleniach zaznaczalismy w szezegélnesei, ze debrze edr8zniamy peli-
tykow, ktérzy wystepuja %&@@;w Rajbardziej zywetnym interesem na-
rodu polskiego, a takze tyeh, kidrzy — jak mezna Byle zaeBserwewae na
Kongtesie, usitujg przybierac wyglad naukewedo bBadacza, 186z w §FUA-
cle rzeezy 5§ niedouezbhymi dyletantami w dziedzinie histeriegratii, ed
badaezy rzeezywistyeh i pewaznyeh, aezkelwiek deiad jeszeze chedZ3-
eyeh mylnymi Gelezkami eoderwania 66 kraju. ,Dziatacze pelityezni’
wspemnianej kategotii spetkali sie réwniez e Aajmniej z rezerwa i Aie-
eheeia wiekszesel uezestnikéw Kengiesu, z praywetywaniem de poFrzad:-
ku | napempieniami ze stroRY przewedniczacyeh oBrad.

.

Jak sie przedstawiat udziat w Kongresie polskiej nauki misitonyezisd
naspep zhjlatedefidcji? _

Zaczynajac od drugiej czesci tego pytania, powiedzieé trzeba raz jesz-

cze, ze z powodu do$é péznego zgtoszenia udziatu naszej delegaeji w ob-
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radach Kongresu w programie ich uwzgledniono tylko jeden nasz referat
ogélny o rozwoju historiografil polskiej w ostathima dziesigeioleciu
(B. Le$mmdoors kk )) oraz dwa tzw. w termitologii Kengresu kemuni-
katy z prac szczegblowyeh, o badaniach ﬁad poczatkami speoleczenstwa
1 panistwa polskiego (A. Gieyszttor i K. Tymiiemiecki)) oFaz
kwdstiesifragrejriep walvekcarodoodowmymmyatidedi2e] PulRelscevé wetoWto-
szech w dobie Wiosny Ludéw (S. K iemikevwdzx)z). Niemniej udziat
naszej delegacji w Kongresie byt znacznie szerszy. Wyrazem tego byte
m.in. 20 wystapien dyskusyjnyeh czlonkéw naszej delegacii.

Referaty te i wystapienia spotkaly sie z wyrazng uwaga uczestnikéw
Kongresu. Zywy oddzwiek, szczegdlnie wéréd historykéw wieskich, zna-
lazt np. referat S. Kieniewicza, ktéry poruszyt zblizone do siebie zagad-
nienia historii Polski i Wioch we wspomnianym okresie. Historyey wiosey,
francusey, belgijsey, angielscy, niemiecey okazali wiele zsimteresowania
takze dla innyeh probleméw naszej historii i naszej nauki, jak np. dla
zagadnien okresu Odrodzenia i refermaeji oraz Oswieeenia w Pelsee, fi-
chu spotecznego, walk 6 wyzwoelenie narodewe itd. Nie brakie przy tym
polemik. Czlonkowie naszej delegaeji g é&@zymli sie Zar6who de Spre-
stowania w toku dyskusji sZzeregu ujeé blednyeh, jak 1 d6 rezwinigeia nie=
ktéryeh problemovw. Reprezentewali tutaj fie tylke histerie ejezysta, lecz
niekiedy wehedzili rowhiez z pewnym Aiewatpliwie pewedzeniem w Za-
gadnienia perdwnaweze i w egéle Histerii pewszechnej. Prawda, 26 686l-

Ry #ty stan Historii powszeehnej wptynat jednak i na nasze ﬁlekiea 1
pgraniczene mezliwesel bezpesredmiege §1@Bgama de Risterit inAyeR kfa-
i@Wikeﬂtyﬂ@mw W przyszhosel powinne Byé inaezej. Wystapienia te de-
yezyty §i§fﬁW¥ poddanstwa ehigpaw W Srednioviaczy, Efﬁl%waﬂ%j POF&W:-
Raweze %SW§ ania Bﬁﬁ%&%%%%! krajew EUrORY W§6 hedniej (Aa Ken-
f%%l% Yty BroBY %e dirz tymm@ Znanej starej feeril %iemseg; 8 pod-
gie Byi Zrediem keziatiowania sie PanstyewQseh tye EKoR.:-
miki peZniej §%@ g feudalizmy 1ub Eeez atkew | reli Bu%ﬁﬁéél w Wisky
Xik EH%% 8@118% Krueiat, Feli kegel eia retermae)] | Keﬂ fret efm%ji
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Nasz wkiad do prac kongresowych mégt byé zapewne wlgkszy. Dele-
gacja polska w podobnych kongresach powinna byé liczniejsza. Brak by-
1o w jej skiadzie reprezentanta historii starozytnej, jeszeze szerzej mogly

pdwpiomin by e grvogionjej jejtarkénk awprepeetemtanea réznéz ney spyejeldjali-

zowane dziedziny badah. Pamietaé trzeba takZe o0 koniecznosei réwno-
leglego nieraz udzialu w wielu sekcjach 1 podsekcjach, komisjach itd.
Dalszg za$ sprawa jest dotozenie w przysziodei jeszcze wigkszego wysitku
do przygotowan naukowych, ktére winny poprzedzaé podobne zjazdy
miedzynatodowe. Wymagajg one przede wszystkim wspomnianej juz
gruntewnej orientaeji w calosei nauki Swiatowej, w sytuacji panujacej
w kenkretnyeh gateziaeh badan, w pewnyeh krajaeh i srodowiskach, tak-
Ze W obyezajaeh kengresewyeh.
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Nie jest to proste. Wezmy np. pod uwage dyskusje zjazdowsg. Jeden
z referentéw generalnych prof. R e m @ mwiinn uskarzal sie co prawda
w swym przeméwieniu koficowym na praktyke, wyraznie od zlej stro-
ny nam znang. Takze w Rzymie niektérzy dyskutamei usitowali zamiast
istotnych wypowiedzi dyskusyjnych wyglasza¢ matetiatowe koreferaty.
Przewazaty jetlnak, chotby z koniecznosel drakonskich ograniczen w cza-
sie, glosy bardzo zwiezle, nieraz btyskotliwe, uderzajgee w komkretne,
Seisle okreslone puﬁktﬁ czy strony cdanego zagadnienia, nie stroniace fip.
i od zartu jako Srodka pelemiki itd. Z duzym przygotowaniem @g@?l:
Aym fausiala sie tu lgezy¢ atrakeyjmodé i celnesé wystapienia. Form tyeh
i umiejetnosel trzeba sie UEZYE,

Oczywiscie, tak krétkie czasami, niekiedy wrecz migawkowe glosy
przy duzym naptywie uczestnikéw dyskusji nie mogly czestokroé prowa-
dzié ani do istotnego poglebienia, ani tym bardziej do wyczerpania pro-
blemu, 1ub do ewentualhego porozurmienia sie co do pewnych tez referen-
ta i dyskutanta. Ograniczylo to wage naukowa Kongresu. W znacznie
wiekszym stopniu zaprezentowat on rézne kierunki badan i stanowiska,
W mniejszym posunat naprzéd wiedze o danyeh faktach. Ale to juz inna
sprawa — 6gélnego charakteru i masowosei tego rodzaju imprez.

Powracajac do naszego udzialu w Kongresie, stwierdzi¢ jednak trzeba,
ze faktyczna reprezentacja naszej nauki byla nawet wieksza w Rzymie,
niz ilo$¢ naszych referatéw i wystapien.

Pizywiezli¢émy specjalnie wydana w jezyku francuskim przez Instytut
Historii PAN (a w my$l dawniejszej tradyeji) ksiege pt. ,,La Pologne au
X Congrés International des sciences historiques™, ktéra w 14 refera-
tach zawarla przeglad szczegllnie waznyeh kierunkow badah i osiggnieé,
takze probleméw szczeg6lnie zywo dyskutowanych w naszej nauce histo-
ryeznej 3. Wydawniciwo to umozliviia specjalna dotacja Prezydiuim PAN,
jak i zapobiegliwos¢ PWN. Zaréwno wspomniana publikacja, jak wysta-
wa cieszyly sie na Koﬁ%:e;ie_ duzym zainteresowaniemh. Szybko rozeszio
sie ga_fes,@t_@ zemplarzy ksiegi i odbitek poszezegolnych referatow, co po-
érednio Swiadezy takze o nie wyzyskanych dotad przez nas mozliweseiach.
Otrzymalismy dalsze zaméwienia, peehodzace z réznyeh krajow. Rosngee

La Pologne au X-¢ Congrés International des sciences histofiques a Rome,
Warszawa 1955, s. 402. Publikacja ta objela prace: K. TTyymiie n i e cKili,
Le servage en Pologne et dans les pays limitrophes au moyen &ge; H. E o w-
mians ki La genése des Etats slaves et ses bases sociales et écomo-
miques; A. G ieyyssz2z b ¢ r, Les origines de I'Etat polonais; A, Ve t u-
lLa n i, Nouvelles vues sur le Décret de Gratien; T. M a nttewfifd ], La mission
balte de I'ordre de Citeaux; M. M atow ist Le commerce de la Baltique et
le probléme des luttes sociales en Pologne aux XV-% et XVI-® siécles; S. A r-
n o | d, Les idées politiques et sociales de la Renaissance en Pologne; B. LLe§ n o-
d ors ki, Les facteurs intellectuels de 1a formation de la société polonaise modierne
au Slecle des lumiéres; W. K wlha, L'origine de I’alliance entre la bourgeoisie et
les propriétaires fonciers dans la premiére moitié du XIX-® siécle; S. KKiien i e-
wiicczz, La question agralre et la lutte pour la libération nationale en Pologne et en
Italie 4 1’époque du Printemps des Peuples; H. J a b fooriskk j, Portée imtermationale
des luttes de libération nationale au XVIiI-e et XIX-¢ siécles en Pologne; N Ga-
simrr ow s k a, Les probléemes de la formation de la classe ouvriére en Pologne;
L. Grosfeld LaPologne dans les plans impérlalistes allemands pendant la
grande guerre 1914—1918 et ’Acte du 5 Novernbre 1916; B. ILlee$mo d o r sKii,
Les scienees historiques en Pologne 1945—1955.
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w krajach kapitalistycznych zainteresowamie dla naszej nauki znalazio
réwniez swoje odbicie w upomnieniach o powiekszenie rozmiaru stresz-
czehh obcojezycznych w takich czasopismach, jak ,Kwartalnik Historycz-
ny", a takze o czestsze publikowanie w calo$ci niektérych rozpraw w tym
czy innym jezyku zachodnio-europejskim lub co najmniej o zaopatry-
wanie ich w obszerne streszczenia. Dzi$ sytuacja jest tego rodzaju, ze co
prawda w niektérych referatach kongresowych byly cytowane prace
polskie, niekiedy nawet w sposéb niemal wyezerpujacy, przeciez jednak
widoeezne jest, ze ksigzka polska nader rzadko dociera na ogét do histo-
rykéw krajow kapitalistyeznyeh, ze jej znajomosé jest tez zazwyczaj nikia.
Nasza publikaeja zaspakajata doraznie potezebe podstawowej informacji,
analegieznie jak te ezynita seria referatéw radzieekich (@rukowanyeh
Z gsebha W jezyku resyjskim i w jedaym z jezykéw zachodnio-europej-
skieh) ezy podebna de naszej ksiega prac wegierskieh i rumufskich lub
infermaeyjne histaryezne wydawnicto ju%ag pwianskie, Na dalsza mete
kenieezne é@& gezywiseie pogiebienie statyeh kentaktow wymiennyeh
i realne udesigpnienie naszyeR wynikew nauee inAyeh krajéw. Nie deéé
§18w, By uwydathi¢ znaezenie tej sprawy.

Kongres umozliwit wreszcie nawigzanie lub dalsze rozwinigcie kon-
taktéw osobistych pomiedzy historykami z réznych krajow. Delegaci pol-
scy mieli szereg spotkan z historykami krajéw kapitalistyczmych, zarow-
fio z marksistami, jak i uczonymi reprezentujacymi inne stanowiska. Cza-
sem spotykaliSmy dawnych znajomych lub tez autoréw dobrze nam zna-
Ayeh prac (Francuzéw 1 Belgow, Austriakéw, Anglikéw, Niemcow). Nie-
jednekrotnie nieoficjalna wyrmiana zdah i wzajemna informacja pogle-

ita zblizenie, zapoczgtkowane szereg razy na sali obrad. Jesli chodzi

3] hist@f%kéw marksistéw, szczegblne znaczenie miato dla nas spotkanie
Z grupa histerykéw angielskich, wydaweéw cennego czasopisma ,,Past and
Present" eraz w lnstytueie im. A. Gramsgiego, ktéry w réznych swych
dziataech grupuje 6gét wieskieh badaezy o postawie marksistowskiej. Zgod-
fAle Z wezesniejszymi juz wiadomoseiami, zaczerpnietymi np. z lektury
,Seeietd", wszystkie w ogéle spotkania kongresowe poglebity w nas prze-
ié_ef%am_@ § pewainej wadze wieskich badan marksistowskich w obrebie
1§teFik.

Kongres nasunat szereg kwestii do rozstrzygmigcia. Wnioski, ktore tu
formutujemy, oczekiwaé¢ beda uwzglednienia przede wszystkim ze strony
wiadz Polskiej Akademii Nauk i Ministerstwa Szkolnictwa WyzZszego, lecz
takze i zrozumienia ze strony innych zainteresowanych instytucji, jak
Zwlaszeza wszystkich dysponentéw losami naszej ksigzki naukowej,

Do najwazniejszych z tych wnioskow nalezy ten, ze Kongres dostar-
czyt dalszych argumentéw, przemawiajacych za potrzeba powaznego roz-
budowania naukowych kontaktéw miedzynarodowych, ktére obejmowaé
winny nie tylko wymiane publikacji (wreszcie jednak uregulowang w spo-
s6b rzeezowy i rozsadny; chodzi tu rowniez o sprzedaz naszych wydaw-
nietw), lecz takze rzetelng, systematyczng informacje naukowa zaréwno
U nas w Polsee o0 nauce krajéw kapitalistyczmyci, jak i w tych ostatnich
o6 aktualnyeh kierunkaeh badah i konkretnych postepach naszej wiedzy.
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Pilnym zadaniem jest znaczne rozszerzenie w naszych czasopismach
dzialu recenzji z wydawnictw obcych oraz podwyzszenie ich poziemu.
Czas jest, aby z drugiej strony obok takich sredkéw informaeji, jak wy-
dawana u nas od szeregu lat bibliografia historyezna, wspomnianymh ce-
lom zaczeta stuzyé¢ oglaszana w obeyeh jezykach osobna publikaeja
Wydziaiu Nauk Spoteeznyeh PAN. Inne wydzialy maja sweje biuletyny
zagraniczne. Koncepeja takiego specjalnege czasopisma 1ub biuletynu wy-
maga jeszeze, rozurmiemy to, osobnej dyskusji. Czas jednak skenezyé
f.in, z desé nihilistyeznym traktowaniem zagadnien, be i takiege U nas
file brak, wyrazajgeym sie w ,eeenie", jakobysmy 6Zy te nie petrzebe-
wali pade_bﬂ@j publikacji, ezy tez nie mieli w niej Zbyt wiele newege
i interesujacege de pewiedzenia. Kengres rzymski pegiebit zrozumienie
tyeh ezy iAnyeh naszyeh brakéw, leez takze 1 Zfezumienie wiasnege 46-
E@Blﬂihi wspemnianyeh Aa wstepie mezliwesel | perspekiyw Fozwe:
jewyeh.

Ogromnie wazng sprawg jest umozliwienie pracownikom naszej hu-
manistyki, nauk spotecznych, diuzszego pobytu poza granicami kraju, tak-
2e w niektérych pahstwach kapitalistyeznych, dla poszukiwah archiwal-
aych i biblioteeznych, a réwniez dla blizszego zaznajomlenia sie ze
staniem badah i problematyki historyeznej oraz z rozwojem tych badan
w konkretmyeh, szczegblnie nas interesujaeych dziedzimach.

Co sie tyczy miedzynarodowej organizacji nauk historycznych, précz
udzialu w pracach Komitetu i procz pelniejszego przygotowanmia sie do
nastepnego Kongresu, ktéry w roku 1960 zebraé sie ma w Sztokholmie,
nalezy pamieta¢ w szezegélnosci o jednym bardzo istotnym Srodku
wspélpracy miedzynatodowej, o ktérym tez — i stusznie — zywo mys$lano
w Rzymie. Sg to komisje istniejace przy Komitecie, ktére naszym zda-
filem powinny zbieraé sie takze w okresie pomiedzy organizowaniern Kon-
gfeséw,, jak 1 w inny sposob nawiazywac czy tez rozwija¢ wspélprace

istorykow z réznych krajéw we wiaseiwym tym komisjom zakresie. Jest
to postulat rzeezywiscie konkretny. Dotychezas niekiedy dosé tylke pa-
ierowa egzysteneja tyeh organdw nauki swiatowej (préez np. Komisji
ibliografieznej, z ktéry tez stale wspotdziataliémmy) powinna ustapi¢ miej-
séa apra@_y_ realnej. Niektére z komisji obradowaty w Rzymie jeszeze
przed pficjalnym otwarcier Kengresw, przy duzym i aktywhnyrh udziale
wielu jéE@ yezestnikeéw. Liezbe komisji zwiekszeno ebeenie do 17, Niekio-
te, jak kemisja badan ruehew speleeznyeh, zgremadzeh stanowyeh, stu-
diew stewianskieh, historit wojskowesel, Koselota, bibliegrafil migdzyna-
rodewej, mega mieé istetnie niemale znaezenie. Histeryey pelsey weszli
gbeenie de kazde] z tyeh kemisji. Jest zadaniem instytutu Histerii PAN.
pegBAie jak w Innyeh dziedzinach, zapewnié tym peezynaniem pelne
8parele Z& streny pelskiej.

Sg to wszystko sprawy bardzo zywotne i o duzym znaczeniu dla dal-
szego rozwoju calej naszej humanistyki i jej funkcji spolecznej. Jak
wspomnieliémy na wstepie, spostrzezenia i doswiadczenia rzymskie rzu-
tija na cato$é zagadnien wspolpracy miedzynarodowej, znacznie przekra-
czajge sprawy samych tylko kongreséw czy zjazdéw.






