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DAS FINANZWESEN DER ADELSREPUBLIK
UNTER SIGISMUND II1. (1587 - 1632)

Polens Finanzsystem am Ende des 16. und im 17. Jahrhundert
ist uns hauptséchlich aus Arbeiten von A. Pawinskil (iiber den
Zeitraum 1576 - 1586) und R. Rybarski2 (liber den Zeitraum 1648 -
1696) bekannt. Das Finanzwesen zur Zeit Sigismunds IIl. fand
dagegen noch keinen Bearbeiter; W. Patucki3 A. Sucheni-
Grabowska 4und J. Wimmer 5berlhrten nur einige seiner Aspekte.
Finanzfragen wurden in beschrdnkten MaRe auch in Arbeiten
uber das Militdrwesen angesprochen, beispielsweise, wenn es
galt, die Kosten einiger Feldziige und Kriege zu berechnen 6

1 A. Pawinski, Skarbowo$¢ w Polsce i jej dzieje za Stefana Batorego
[Das Schatzwesen in Polen und seine Geschichte unter Konig Stefan
Bathory], Warszawa 1881.

2R. Rybarski, Skarb i pienigdze za Jana Kazimierza, Michala
Korybuta i Jana Ill [Staatsschatz und Geld unter den Ké&nigen Johann
Kasimir, Michael Korybut und Johann II1], Warszawa 1939.

3W. Patucki, Drogi i bezdroza skarbowosci polskiej XV i pierwszej
potowy XVII wieku [Wege und Irrwege des polnischen Finanzwesens
im 16. und der ersten Halfte des 17. Jh.], Wroctaw 1974.

4A Sucheni-Grabowska, Losy egzekucji débr w Koronie w
latach 1574- 1650 [Die Giutereinziehung in der Krone Polens], ,,Kwartalnik
Historyczny”, Bd. LXXX, 1973, H. 1. S. 3-19; eadem, Proba aukcji
dochodéw z ddébr domeny krolewskiej w Swietle lustracji z lat 1615-1620
[Der Versuch einer Versteigerung von Einkiinften aus den Giitern der
Koénigsdomane anhand der Lustrierungen 1615-1620], ,,Przeglad Historycz-
ny”, Bd. LVIII, 1967, H. 2. s. 221- 242 ; eadem, Walka o wymiar i prze-
znaczenie kwarty w koncu XVI w. i na poczatku XVII w. [Der Kampf um
Hohe und Bestimmung der Viertelsteuer am Ende des 16. und zu Beginn
des 17. Jh], ,,Przeglad Historyczny”, Bd. LIV, 1965 H. 1. s. 25-45.

5J. Wimmer, Wojsko i skarb Rzeczypospolitej u schytku XVI i w
pierwszej potowie XVII wieku [Heer und Staatsschatz der Adelsrepublik
am Ende des 16. und in der ersten Halfte des 17. Jh.], ,,Studia i Materiaty
do Historii Wojskowosci”, Bd. X1V, Teil 1, 1968, s. 3-91.

6 R. Majewski, Polski wysitek obronny przed wojna chocimska
1621 r. [Polens Verteidigungsanstrengungen vor dem Krieg von Chocim 1621],
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Die fur das Finanzwesen der ersten Halfte des 17. Jahr-
hunderts grundlegenden Quellen sind weitgehend vernichtet.
Sigismunds 11l. 45-jahrige Regierungszeit ist daher lediglich mit
elf Reichstagsrechnungen dokumentiert, die sich im Warschauer
Hauptarchiv Alter Akten (in der Abteilung: Archiv der
Kronschatzkammer) befinden 7, sowie durch eine weitere
Rechnung, die aufgrund einer heute nicht mehr existierenden
Handschrift verdffentlicht wurde8 AuBer den detaillierten
Abrechnungen, die auf einem Reichstag [sejm] erfolgten, erhielten
sich noch an anderer Stelle Rechnungsausziige, d.h. gekurzte
Rechnungen, die fur den Fall wertvoll sein kdénnen, dafl die
Originale der Reichstagsrechnungen verloren gingen 9 Daneben
kann man sich tber die finanzielle Lage des Staates fur bestimmte
Jahre anhand der Quittungen orientieren, die dem Schatzmeister
zu seiner Entlastung ausgestellt wurden 1.

Eine wichtige Ergédnzung aller Arten von Rechnungen ist die
private und amtliche Korrespondenz. Sie zeigt, wie der Staats-
schatz normalerweise funktionierte, erlaubt einen Blick hinter die
Kulissen der Finanzpolitik und verdeutlicht die Rolle einzelner
Personen. Wichtig sind ferner Gesetze, konkret die entsprechenden
Reichstagskonstitutionen (konstytucje sejmowe). Generell beruhte
das Finanzwesen unter Sigismund IIl.1L auf Grundsédtzen aus der
Zeit Stefan Bathorys (1576 - 1586); die wenigen Anderungen,

»Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, Bd. VII, Teil 2, 1961. S. 3-
39; L. Podhorecki, Kampania chocimska 1621 r., cz. 1: Dziatanie przed
oblezeniem [Der Feldzug von Chocim 1621, Teil 1: MaRnahmen vor der
Belagerung], ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci”, Bd. X, Teil 2,
1964, s. 88-143; K. Tyszkowski, Wojna o Smolensk 1613-1615 [Der
Krieg um Smolensk 1613-1615], Lwéw 1932.

7 Archiwum Gtowne Akt Dawnych (Hauptarchiv Alter Akten), welter
AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego (Archiv des kdniglichen Schatzamtes),
weiter ASK, oddziat I, nr 33 - 43.

8F. Bostel Rachunek skarbu koronnego z r. 1629 [Eine Rechnung
de$ Kronschatzamtes aus dem Jahre 1629], ,,Archiwum Komisji Historycz-
nej”, Bd. VI. Krakéw 1894.

9 Fur 1613 im Staatsarchiv in Gdansk, 300, 29/81, Bl. 595 - 600, 585 - 588 ;
fur 1629 im AGAD, Extranea IX Polen, Nr 80 ; fiur 1631 in der Jagielloni-
schen Bibliothek (weiter BJ) in Krakau, Nr 166, sowie in der Bibliothek
der Polnischen Akademie der Waissenschaften in Kornik (weiter BK),
341.

10 AGAD, Metryka Koronna 153, 165, 167, 171.

1 Ausfihrlicher dazu A. Filipczak-Kocur, Skarb koronny za
Zygmunta |1l Wazy [Der Kronschatz unter der Herrschaft Sigismunds [11.],
Opole 1985, passim.
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die zu dieser Zeit vorgenommen wurden, betrafen sowohl die
Institution selbst als auch die Steuern.

Des weiteren sind Landtagsinstruktionen und -beschlésse von
erheblicher Bedeutung. Die Landtage (sejmiki) legten das Abstim-
mungsverhalten ihrer Vertreter auf dem Reichstag fest und ent-
schieden oft (ber die Ausfihrung dort gefaBter finanzieller
Beschllsse ; mitunter rechneten sie auch mit den Steuerein-
nehmern ab.

Staats- und Hofschatz (kéniglicher Schatz) waren beziglich
Verwaltung und Ausgaben nicht streng von einander getrennt,
doch wurde unter Sigismund Ill. die Aufteilung der Einkunfte
zwischen beiden genauer festgelegt.

Das Archivmaterial, das den Hofschatz betrifft, ist quantitativ
wie qualitativ auch sehr bescheiden 2 Es bezieht sich haupts-
achlich auf das letzte Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts; fir
Sigismunds spéatere Regierungszeit gibt es keine Unterlagen. So
lassen sich lediglich einzelne Entwicklungsphasen des Hofschatzes
und die finanzielle Lage des Kodnigs in groben Zigen umreiBRen.

Die Adelsrepublik des 17. Jahrhunderts war ein Bundesstaat
aus der Krone Polen und dem Grof3furstentum Litauen, die 1569
in einer Realunion vereinigt worden waren, der wiederum seit
Ende des 14. Jahrhunderts eine auf dem Prinzip der Gleichheit
beruhende Personalunion vorausgegangen war. Das Grofl3fiir-
stentum hatte sich nicht nur eine eigene Verwaltung und eigene
Zentralbehdrden, sondern auch seinen eigenen Schatz und sein
eigenes Heer bewahrt.

Die folgende Darstellung betrifft allein die Krone. Auf den
litauischen Schatz wird dabei nur zu Vergleichszwecken ein-
gegangen ; denn das litauische Finanzwesen ist ein eigenes Thema,
das — hauptséchlich aus Quellenmangel — bislang noch nicht
bearbeitet worden ist.

Nach den Rechtsvorschriften B sollte der Erzschatzmeister den
koéniglichen Schatz verwalten. Doch da ihm seine zahlreichen
Pflichten als Leiter des Staatsschatzes keine stdndige Anwesenheit

P Es befindet sich vorwiegend im AGAD, ASK, oddz. 1, rachunki
krolewskle (konigliche Rechnungen).
Bd “ olumlna egum (weiter Vol. leg.), Bd. I, St. Petersburg 1859, s. 135,
.1, s 439
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bei Hofe gestatteten, vertrat ihn der Hofschatzmeister bei der
Verwaltung des kéniglichen Schatzes.

Die Pacta conventa erlegten Sigismund [ll. zahlreiche
finanzielle Pflichten gegenlber dem Staat auf. Danach hatte er —
was unmdglich zu erfillen war— die Landesverteidigung aus
eigener Tasche zu zahlen und zusétzlich noch eine Flotte fur den
Staat zu bauen 4 AuBerdem mufite er fir Reprédsentationskosten
im weitesten Sinn, fur Kosten der Gesandschaften im diplomati-
schen Verkehr, des Baues bzw. des Umbaues von Schlgssern
u.v.a.m.

Der Hofschatz bezog seine Einkiinfte aus den Staatsdoménen,
d.h. den Krongitern (krolewszczyzny). In der ersten Halfte des
16. Jahrhunderts hatten die beiden letzten Jagiellonen, Sigismund
der Alte (1506 - 1548) und Sigismund August (1548 - 1572), einen
bedeutenden Teil davon verpfdndet oder als ewiges Lehen aus-
gegeben. In Sigismund Augusts letzten Regierungsjahren waren
einige Guter an die Krone zurlckgefallen. Seine Nachfolger,
namentlich Stefan Bathory, verpfandeten aber erneut Kronguter
und setzten aus deren Einkunften Pensionen (sog. Jahresrenten)
aus. So befand sich Sigismund Il1l. bei Herrschaftsantritt in einer
schwierigen finanziellen Lage. Er unternahm sofort Anstren-
gungen, um die Rechte des Monarchen auf diejenigen der ihm
zustehenden Guter und Einkilnfte wiederherzustellen, die die
Krone infolge rechtswidriger Verleihungen eingebifit hatteh
Damit hatte er jedoch keinen Erfolg. Angesichts dieser Situation
entschlofl sich der Reichstag, um eine generelle Revision der
Glterverleihungen zu verhindern, bestimmte Landgiliter aus dem
Gesamtkomplex der Krongiter in Polen, Livland sowie in Litauen
herauszunehmen, deren Einkiinfte ebenso wie die aus den Regalien
ausschlieBlich dem Konig zur Verfugung standen, der sie nicht
verpfdnden oder anderweitig belasten durfte 168 Diese Landguter
hieRen seitdem Okonomien (ekonomie, dt. kgl. Tafelgiter) ; das
Einkommen aus ihnen belief sich jedoch nur auf 10 Prozent des
Gesamteinkommens aus den Krongitern in Polen. Weitere

UE Koczorowski, Flota polska w latach 1587- 1632 [Die polnische
Flotte, 1587 - 1632], Warszawa 1973.
5 Vol. leg., Bd. II, s. 282.
fbidem, s. 312.
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»unantastbare” Einkinfte bezog der Monarch aus den Salz-, Blei-
und Silberbergwerken, aus der Minze und den Zdéllen. Vom
Ubrigen Koénigsgut, das an Privatpersonen verpachtet worden war,
sollte der Monarch — je nach Art der Glter— 40 bis 50 Prozent
der Einkunfte erhalten. Bald darauf wurden ihm jedoch faktisch,
wenn auch nicht rechtméRBig, diese Einkilinfte zugunsten derer
entzogen, die die Gilter gepachtet hatten. Das war eine Folge der
wachsenden Bedeutung der Magnaten, die sich der Krone zuste-
hende Giter und Einkommen angeeignet hatten.

Die 1590 ,eximierten” Okonomien stellten daher nur eine sehr
bescheidene Ausstattung fir Sigismund Ill. dar, der infolgedessen
Kronguter, die nach dem Tode der bisherigen NutzniefRer an ihn
zuriickfielen 7 zu weiteren Okonomien umwidmete. Selbstver-
stdndlich erhob die Schlachta Einwénde.

Wiéhrend des Interregnums nach Stefan Bathorys Tod und in
Sigismunds ersten Regierungsjahren waren die Einklnfte des
Hofschatzes duBerst k&rglich. Stefan Bathory hatte gegen Ende
seiner Herrschaft Uber knapp 283000 Zloty jéhrlich verfigt®
Nach seinem Tode waren viele Starosteien und Pachtglter mit
Pensionen belastet, andere verliehen oder verpfdndet worden.
Sigismund I11. hatte also Mihe, seinen und seines Hofes Unterhalt
zu bestreiten. Statt der dafiir bendtigten ca. 300 000 Zloty Derhielt
er 1588 nur 191 916 Zloty und 1589 sogar noch weniger— 103 256
ZlotyA Da die Konstitution von 1590 in den unmittelbar folgenden
Jahren keine finanzielle Erleichterung brachte, sah sich der Konig
gezwungen, seine Tafelglter entgegen Sinn und Buchstaben des
Gesetzes zu belasten. Diese Situation bestand bis zum Jahr-
hundertende. 1596 flossen 116 486 Zloty in den kdniglichen Schatz,
1598 waren es 117087 Zloty und 1599 — 229 700 Zloty2l Doch
obwohl das letzte Jahr des 16. Jahrhunderts eine spirbare
Besserung gebracht hatte, konnte der Monarch nicht mehr der
stindig wachsenden Ausgaben Herr werden, die beispielsweise

I7W. Patucki, Drogi i bezdroza..., s. 171-190.

1B8J. Rutkowski, Les questions économiques et financiéres sous le
régne d'Etienne Batory, in: Etienne Batory roi de Pologne, prince
de Transylvanie, Cracovie 1935, pp. 305 - 334.

19 Raczynski-Bibliothek (weiter B. Racz.) in Poznan, 149, Bl. 82

20 AGAD, ASK, rachunki krélewskie, 344/345, BIl. 219-220.

21 AGAD, ASK, rachunki krélewskie, 295, 297, 344/345.
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zum Ausbau des Warschauer Schlosses (seit 1598), zur Renovierung
des Wawels (1599 -1603) oder zum Umbau des Schlosses in Wilna
erforderlich waren 2 Die Zahlungen fur den letzten Posten
belasteten zwar hauptsdchlich den litauischen Schatz (&hnlich
wie die Kosten fur den Aufenthalt des Monarchen im Grol3fir-
stentum, die Gehadlter der dortigen Beamten oder die Finanzierung
einiger Gesandtschaften ins Ausland etc.), aber auch die litauischen
Einklinfte waren im Verhdltnis zu den Ausgaben stets zu gering.
Nach Unterlagen aus dem Jahre 1607 bezog der Monarch aus
Litauen j&hrlich 176 000 Zloty2ZR Diese Summe blieb bis zum
Ende der Herrschaft Sigismunds 1ll. offenbar unveréndert ; denn
dieselbe Quote findet sich auch im Prédliminar der Einklnfte
W adislaws 1V. (1632 - 1648) 2 Aus Quellenmangel 14kt sich aber
nicht mehr feststellen, in welchem Verhdltnis diese vorlaufige
Berechnung dann zu den tatsdchlichen Einkilinften des Kdnigs aus
Litauen stand.

Wann eine Besserung der Finanzlage des Kénigs eintrat, ist
nicht mehr genau auszumachen (aber zweifellos war das schon
durch die neuen Okonomien der Fall). Obwohl Sigismund IlI. noch
1612 iber spérliche Einkinfte klagte, die ,kaum dem Truchsel
gentigen” A und 1614 bei den Warschauer Héandlerinnen 50 000
Zloty BSchulden hatte, war seine finanzielle Lage im Vergleich zu
den letzten Jahren des 16. Jahrhunderts doch entschieden besser
geworden. Fir den Krieg mit Moskau (1609- 1619) konnte er aus
seinem Privatvermdgen 350 000 ZlotyZ vorschielfen, d.h. eine
Summe, die die Einkunfte des Hofschatzes in den neunziger Jahren
des 16. Jahrhunderts betrdchtlich Uberstieg.

2 J. Liley ko, Zamek warszawski 1596 - 1763 (Das Warschauer Schlof3
1596 - 17631, Wroctaw 1984. S. 40-97; A. Mitobedzki, Architektura
polska XVII wieku [Die polnische Architektur im 17. Jh.], Warszawa 1980,
s.115-119.

23 B. Racz., 149, Bl. 191

24 B. Racz., 149, BIl. 83.

5 Der Konig in seiner Entgegnung vom 22. August 1612 auf Vorstellung
einer Heeresdeputation aus Wilna : Czartoryski-Bibliothek (weiter B. Cl.)
in Krakau, 107, s. 555-557. Eine Teilabrechnung zum Jahresbeginn 1612
ergab ein Defizit von 9298 Zloty (AGAD, Extranea 81, Sp. 55).

Y. Der konigliche Sekretar Jakub Zadzik an den Kronvizekanzier
Wawrzyniec Gembicki am 24. Marz 1614 aus Warschau : AGAD, Extranea

81.
27 AGAD, ASK, oddziat Il, rachunki sejmowe (Reichstagsrechnungen),
39.
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Gegen Ende seiner Herrschaft bezog Sigismund Ill. jahrlich
294 239 Zloty aus Polen und 162686 Zloty aus Litauen. Die
Gesamtsumme (456 935 Zloty) entsprach in etwa den damaligen
auf 447813 Zloty veranschlagten BedirfnissenB Sie machte
jedoch nur einen Teil der tatsdchlichen Einkunfte aus, die fir
die Jahre um die Jahrhundertwende (16./17. Jh.) auf eine Summe
zwischen mindestens 1300 000 B und mindestens 1800 000 3 Zloty
geschatzt wurden. Zudem floR aus verschiedenen inoffiziellen
Quellen Geld in die koénigliche Schatulle. Dabei handelte es sich
um Dankbarkeitsbezeugungen fir kénigliche Gnadenerweise, bei-
spielsweise fur die Verleihung eines hohen Amts, fiur die Bestati-
gung von Stadtprivilegien u.a.m. Hiervon profitierten nicht allein
der Konig, sondern auch Konigin Konstanze oder verschiedene
W irdentrager bei Hofe} Sigismund IIl. hatte also seine Ein-
kiinfte auf einen Stand gebracht, der es ihm gestattete, ein
standesgeméBes Leben zu fuhren, den Ausbau seiner Residenzen
in Warschau und Ujazddw (begonnen 1624), Krakau und Wilna zu
bezahlen, Kiunstler zu férdern2 eine — wenn auch nicht grofle —
Flotte zu bauen und auBerdem noch den Truppen den Sold
(300 000 Zloty) zu zahlen, die Kaiser Ferdinand Il. ihm zur Hilfe
gegen die Schweden an die Weichselmindung (1626 - 1629)
geschickt hatte 3 Das alles war moglich geworden aufgrund einer
sparsamen  Wirtschaftsweise und der Einrichtung neuer
Okonomien.

Die Einflihrung geregelter Verhdltnisse im koniglichen Schatz
war eine grofle Leistung Sigismunds Ill., die ihn jedoch nicht

28)J. U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta IlIl [Die
Geschichte der Herrschaft Sigismunds 111.), Bd. I, Warszawa 1819, s. XXXV -
XXXVI.

2 B. Cz, 375, s. 792-793; BJ. akcesja 160/51, BIl. 100.

D B. Cz, 436, s. 46-48; B. Racz. 12 Bl. 100.

3 H. Wisner, Rozdawnictwo i sprzedaz urzedéw w czasach Zygmunta

I11. [Amtervergabe und -verkauf unter Sigismund I11], ,,Przeglad Histo-
ryczny”, Bd. LXI, 1970, s. 445 - 451,

2Cz. Lechicki, Mecenat Zygmunta Ill i zycie umystowe na jego
dworze [Das Mazenatentum Sigismunds Ill. und das geistige Leben an

seinem Hofe], Warszawa 1932. Die HOhe der fir diese Zwecke auf-
gewendeten Summen ist nicht bekannt.

BJ. Seredyka, Wyptata zotdu armii cesarskiej w Polsce po rozej-
mie altmarskim 1629-1631 [Die Soldzahlung fiir die kaiserliche Armee in
Polen nach dem Waffenstillstand von Altmark, 1629- 1631], ,,Sobdtka”, 1976,
H. 2, s. 231 - 237.
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uberdauerte. Sein Sohn und Nachfolger Wladislaw 1V. (1632 -
1648) litt bereits wieder unter chronischem Geldmangel. Das lag
zwar vorwiegend an seiner Verschwendungssucht und seinem
falschen Umgang mit Bargeld, aber auch an den verhaltnismaRig
bescheidenen Einkinften. Ein Grund war der bereits erwdhnte
Verlust der dem Monarchen zustehenden 40- 50 Prozent der Ein-
kinfte aus den von Magnaten in Pacht genommenen Krongitern.
Eine weitere Schmélerung der Einnahmen war bereits 1632 erfolgt,
als Sigismund I1l. die Einkinfte aus der Minze dem Staatsschatz
ubertragen hatte8 Des weiteren verringerten sich die Zollein-
nahmen, von denen ein Teil in die Staatskasse abgefiihrt wurde,
sooft der Reichstag neue Steuern erlieR.

Der konigliche Schatz verfugte Uber keine angemessene Ver-
waltung. Er wurde vom Schatzmeister geleitet, der Vertrdge
abschloB und ausstehende Gelder einzog. Doch es fehlte eine
Politik der bewufiten Einkommenssteigerung und der Forderung
des Wirtschaftswachstums. Vorherrschend war das Pachtsystem, in
dem madglichst hohe Einnahmen durch eine entsprechende Pacht-
summe angestrebt wurden, nicht aber eine erfolgreichere Wirt-
schaftsweise. In der hier besprochenen Zeit gab es keine Ver-
waltung, die fur die gesamten Guter des Hofschatzes zustdndig
gewesen wére. Das war ein Rickschritt gegenuber den Manahmen
Sigismund Augusts, der 1559 - 1560 versucht hatte, seine Ein-
kinfte durch eine effektivere Verwaltung, eine Kontrolle von
Einnahmen und Ausgaben sowie eine angemessenere Gewinn-
teilung zwischen Pachtern und kéniglichem Schatz zu steigern. Das
hatte den Unwillen, mitunter sogar Sabotage seitens der P&chter
hervorgerufen. Obwohl diese Reformen nur wenige Jahre Bestand
halten, war das Resultat doch entschieden positiv gewesen. Leider
kiimmerten sich weder Stefan Bathory noch Sigismund IIl. um
ihre Fortsetzung, weil sie sich von der negativen Einstellung der
Schlachta abschrecken lieRen3

Verglichen mit dem europdischen Finanzwesen bildete der
Hofschatz der Adelsrepublik eine Ausnahme. Allein in Polen gab
es stdndig eine derart genaue Unterscheidung zwischen den

A Vol. leg., Bd. I, s. 330
35 . Patucki, Drogi i bezdroza..., s. 122- 144



FINANZWESEN DER ADELSREPUBLIK 13

Privateinkinften des Monarchen und den Staatseinkinften, und
nur hier wurden die Staatsglter ebenso wie die Einnahmen des
Monarchen zu Verteidigungszwecken besteuert. Im allgemeinen
besaBen die Herrscher in den europdischen Erbmonarchien ein
gewaltiges Vermdgen und ihre finanzielle Lage stellte sich
erheblich besser dar als die der Wahlkdnige in den Adelsrepublik,
denen lediglich ein lebenslanges NiefRbrauchrecht auf das Kdnigs-
gut zustand. Die materielle Lage der polnischen Koénige aus dem
Hause Wasa, die mit der schwedischen Krone auch ihr
schwedisches Erbgut verloren hatten, war besonders prekér: nach
ihrem Tod hing sogar die finanzielle Existenz ihrer Familie von
den Reichstagsbeschlissen ab.

Gemeinsam war dem polnischen und dem europdischen Hof-
schatzwesen, dall Staatsdomdnen (Kronglter) verpfandet oder
verkauft wurden, um die Finanzen aufzubessern, dall Landguter
als Belohnung fur geleistete Dienste oder eine loyale Haltung
vergeben oder auch mit verschiedenen Pensionen belastet wurden.
Es dauerte oft Jahre, ja Jahrzehnte, bis diese Guter wieder an den
Schatz zuriickfielen. In keinem Staat wurde je der Versuch unter-
nommen, sie samtlich zu einem Zeitpunkt zurickzukaufen 3 Bei
gewiR bestehenden Unterschieden glichen sich aber die finanziel-
len Schwierigkeiten der Monarchen auch, doch nur fir Sigismund
I11. ging es zugleich um die elementarsten Bedirfnisse. Oft ergaben
sich finanzielle Engpdsse durch schlichte Verschwendung und
konnten daher durch Einschrdnkung der Ausgaben Uberwunden
werden, doch im Falle Sigismunds IIl. kam nur eine Steigerung
der Einkinfte in Frage. Seine Mdglichkeiten waren jedoch sehr
beschrénkt, wahrend ein Monarch in Westeuropa fir seine Zwecke
direkte wie indirekte Steuern erheben konnte. Fir die Herrscher

¥ In Polen dauerte dieser ProzeR etwa 100 Jahre. Mit der in der
polnischen Historiographie oft aufgenommenen Frage von Riickgabe und
Aufkauft des Konigsguts befallten sich vor allem: A. Dembinska,
Polityczna walka o egzekucje dobr krolewskich w latach 1559- 1564 [Der
politische Kampf um die Einziehung von Konigsgut, 1559 - 1564], Warszawa
1936 ;A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellon6w
a ruch egzekucyjny. Geneza egzekucji dobr [Die Monarchie der letzten
beiden Jagiellonen und die Bewegung zugunsten der Gitereinziehung. Die
Geschichte ihrer Entstehung], Wroctaw 1974; K. Chtapowski, Realiza-
cja reform egzekucji débr 1563- 1665 [Die Reform der Gutereinziehung und
ihre Durchsetzung, 1563-1665], Warszawa 1984;



14 ANNA FILIPCZAK-KOCUR

anderer Lander bestand diese Moglichkeit immer, da es dort keine
strikte Trennung zwischen Hof- und Staatsschatz gab und die
Kodnigsmacht dort starker war als in der Adelsrepublik. AulRerdem
bestand in Westeuropa praktisch immer die Mdglichkeit, bei den
Bankiers in den Stadten Anleihen aufzunehmen. Flr die Herrscher
der jenigen Staaten, die den Merkantilismus eingefiihrt hatten,
stellten die Einnahmen aus den Krongitern einen immer gerin-
geren Posten dar, wéhrend sie in Polen weiterhin den Léwenanteil
ausmachten. Infolge des okonomischen Wandels in Westeuropa
betrieb der Herrscher dort eine aktive Wirtschaftspolitik, trat er
als investierender Unternehmer auf. Dem polnischen Koénig war
eine derartige Betédtigung fremd.

Der Staatsschatz in der Krone Polen bestand aus zwei Kassen,
die beide der Schatzmeister verwaltete. Die eine Kasse hieR
Viertel- oder Rawa-Schatz (kasa skarbu kwarcianego, von kwarta,
oder skarbu rawskiego nach der Ortschaft Rawa Mazowiecka, wo
sich die Kasse befand) und sammelte die stdndigen Einkinfte, die
fur den Unterhalt des stehenden Heeres vorgesehen waren. Die
zweite Kasse trug die Bezeichnung 6ffentlicher Schatz ; sie zog die
Steuern ein, die der Reichstag fiir eine begrenzte Zeit und einen
bestimmten Zweck festsetzte, vor allem fir die Bezahlung des
Sdldnerheeres zur Verteidigung oder zum Angriff.

Der Schatz in Rawa Mazowiecka war aufgrund eines
Reichstagsbeschlusses von 1563 angelegt worden. Er sollte die
Viertelsteuer, d.h. 25 Prozent der jahrlichen Pachteinnahmen von
Privatpersonen, die ein Kammergut gepachtet hatten, sowie den
vierten Teil der Einnahmen aus den Salinen und Zdéllen einziehen,
um ein stehendes Heer gegen die Tataren unterhalten zu kdnnen.
Zwar war bereits 1567 beschlossen worden, nur 20 Prozent nach
Rawa zu zahlen, aber das hatte keinen EinfluB auf die
Bezeichnung von Steuer und Schatzkasse.

RegelméRige Einkilinfte aus der Viertelsteuer (kwarta) sind erst
seit 1569 feststellbar. Zu Beginn der Herrschaft Sigismunds II1I.
flossen jahrlich rund 100 000 Zloty nach Rawa ; im ersten Viertel
des 17. Jahrhunderts waren es 150000 und schlieRlich 200 000
Zloty. Doch diese Summe reichte gerade aus, um einige Tausend
Mann unter Waffen zu halten, womit aber keine erfolgreiche
Verteidigung gegen die Tataren gewadhrleistet war.
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Der offentliche Schatz hatte keinen festen Sitz. Der Schatz-
meister nahm das Geld an einem vorher bestimmten Ort in
Empfang, wo er oder seine Beamten sich aufhielten.

Der Erzschatzmeister wurde — wie alle hdheren Beamten —
vom Konig ernannt, war aber dem Reichstag Rechenschaft
schuldig. Seine Rechte und Pflichten waren noch unter Sigismunds
Vorgéngern aufgrund langjéhriger Praxis gesetzméRig festgelegt
worden. Er war verantwortlich dafiir, dal die Steuern nach gel-
tendem Recht eingezogen und ausgegeben wurden. Daneben ver-
waltete er das Konigsgut und war verantwortlich fur den Kron-
schatz in Krakau3. Die Amtsfihrung erforderte viel Kraft und
Zeit, nicht selten auch Ausgaben fir den Fall, dal der Schatz-
meister sich auller Hauses aufhielt. Er war nicht nur Wirden-
trager, sondern mufte auch gewichtigen Pflichten nachkommen.
Sie fielen namentlich in dem Zeitraum an, in dem die Steuern
gezahlt wurden ; doch auch spéter nahm ihn sein Amt in An-
spruch. Er suchte nach Anleihen, verhandelte mit Glaubigern,
leitete h&ufig die Soldzahlung im Heer und kiimmerte sich um die
AuBenstdnde. Der Schatzmeister rechnete laufend mit einem von
der Landbotenkammer eingesetzten Ausschuf ab. Billigte dieser
die Ausgaben, erhielt er zum Zeichen der Entlastung eine Quittung
(kwit), andernfalls wurde sie ihm verweigert. Starb ein Schatz-
meister, waren seine Hinterbliebenen flr die Abrechnung
verantwortlich. Obwohl das Schatzmeisteramt durchaus Mdglich-
keiten bot, sich zu bereichern, war es doch nicht sonderlich
begehrt.

Die taglich anfallende Arbeit im zentralen Schatzamt leisteten
der Schatzschreiber und Schreiber niederen Ranges. Sie alle waren
dem Schatzmeister unterstellt und finanziell von ihm abhéngig.

Fir jede Steuer wurde eigens fur eine bestimmte Zeit eine
Verwaltung eingerichtet. Einige Steuern verpachtete der Schatz-
meister fur eine im voraus festgelegte Summe, andere lielR er
von Steuereinnehmern einziehen, die vom Reichstag oder von den
Landtagen fir einzelne Verwaltungseinheiten bestimmt worden
waren. Bei Pflichtverletzung oder Unterschleif wurden sie vor

3 Vol. leg., Bd. I, s. 152, 162; A. Pawinski, Skarbowos¢..,
S. 264 - 266.
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Gericht gestellt. Der Schatzmeister konnte gegen sie keine recht-
lichen Sanktionen verhéngen.

Die eingesammelten Gelder gab der Schatzmeister fur die
zuvor vom Reichstag festgesetzten Zwecke aus. Im allgemeinen
handelte es sich dabei um die Bezahlung eines Sdldnerheeres. Den
Sold zahlte der Feld- oder Heeresschreiber aus. Unter besonderen
Umsténden, beispielsweise bei einer langfristigen Zahlungs-
verzdgerung wurde ein mehrkdépfiger AusschuB eingesetzt.

Unter Sigismund IIl. wurde 1613 der Finanzobergerichtshof
(Trybunat Skarbowy) eingesetzt, vor dem Angelegenheiten des
Offentlichen Schatzes sowie des Rawa-Schatzes verhandelt wurden
und Beamten des Schatzamtes, Pachter sowie Stddte abgeurteilt
wurden, die ihren Steuerpflichten nicht nachgekommen waren.
Dieses Gericht trat nur von Fall zu Fall zusammen.

Samtliche das Finanzwesen betreffenden Gesetzgebungs- und
Kontrollkompetenzen lagen beim Reichstag. Die Verfahrensweise
unterschied sich hier nicht von der in anderen Bereichen (lblichen,
mit Ausnahme des Gesetzes, das die Hohe der Steuer bestimmte.
Landboten, die nicht den hdchsten Steuersatz beflirworteten,
nannten einen niedrigeren und uUberliefen ihren Landtagen die
Entscheidung beziglich der Differenz. In der Praxis glichen diese,
wenn auch mit Verspatung, die Steuer dem Hdchstsatz an, wobei
sie dem Druck der jenigen Landboten nachgaben, die diesen
Satz bereits vorher akzeptiert hatten. Der Steuerbeschlul} erging
in Form eines Steuerzirkulars, mitunter auch noch zuséatzlich als
besondere Konstitution.

Auler dem Recht auf Steuererhebung stand dem Reichstag
zu, die Art des Steuereinzugs und die Form der Finanzverwaltung
zu bestimmen. Er entschied Uber die Verwendung der Steuern.
Er erteilte die Genehmigung zur Aufnahme von Anleihen,
bestimmte wovon und wann sie zuriickzuzahlen seien und mufite
sich mit der Verpfdndung von Eigentum der Adelsrepublik — des
Kronschatzes oder ihrer Landguter — einverstanden erkldren. Er
konnte auch eine Revision des Kdnigsguts anordnen. Ferner iber-
nahm er fir den Schatzmeister und die Angestellten des Schatz-
amtes die Birgschaft fir die von ihnen geleisteten Zahlungen
sowie fur die getdtigten Anleihen. In Streitfdllen zwischen dem
Schatzamt und einer Woiwodschaft war er letzte Instanz. Der
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Reichstag besaB all die genannten Rechte aufgrund seiner
Funktion als oberstes Gesetzgebungsorgan. In der Praxis
beschréankten sie sich auf die beiden wichtigsten : die Staatsein-
kiinfte wurden aufgrund von Reichstagsbeschliissen festgesetzt,
und nur der Reichstag konnte das Steuersystem &ndern.

Die Finanzverwaltung, die dem Steuersystem angepalt war,
war keine stdndige Einrichtung und besall eine wenig entwickelte
Struktur, was sie billig machte. All das hatte nachteilige Folgen,
weil Péachter und Steuereinnehmer in vielen Fdllen das Recht
nicht zu furchten brauchten. Das Pachtsystem schuf die Mdglich-
keit, sich zu bereichern und bot nicht selten auch Gelegenheit,
staatliche Gelder zu veruntreuen. Steuerunterschlagung im Amt
war ebenfalls im franzésischen Finanzsystem nicht unbekannt
(unter Colbert hiufte sie sich sogar) und auch in Osterreich kam
sie vor, wo sich die Steuereinnehmer vorwiegend um die Deckung
ihrer eigenen Gehélter kimmerten. Doch in den spéter absolutisti-
schen Staaten entwickelte sich das Finanzwesen in Richtung auf
eine Zentralisierung ; in Polen-Litauen war es genau umgekehrt :
hier zielte die Entwicklung auf eine Dezentralisierung von Ver-
waltung und Gesetzgebung ab. Finanzentscheidungen wurden
bereits unter Wladislaw 1V. (1632 - 1648) immer haufiger vom
Reichstag in die Landtage verlagert, die Uber Hohe und Art der
Steuern befanden, wdahrend die Reichstage nur die jeweilige
Globalsumme festsetzten, die auf die einzelnen Woiwodschaften
umverteilt wurde, wenn diese einwilligten. Schrittweise buBten
der Schatz als zentrales Organ und damit auch das Schatz-
meisteramt ihre Bedeutung ein. Waéhrend in Europa eine
zentralisierte und vor allem kontinuierlich arbeitende Steuer-
birokratie entstand, gab es in Polen eine Verwaltung, deren Wahl-
beamten oft genug zuféllig in ihr Amt gekommen und daher auch
inkompetent waren.

Die Haupteinnahmequelle des Staatsschatzes waren die vom
Reichstag erhobenen Steuern. Die Art und Weise ihrer Einziehung
hatte sich unter Stefan Bathory oder noch friither eingespielt. Die
damals angenommenen Steuertarife galten mit einigen wenigen
Korrekturen bis ins 18. Jahrhundert. Diese Steuern waren 1 die
Grundsteuer, die die Bauern zahlten (fanowe : Hufensteuer), 2. die
stadtische Steuer, die pauschal eingezogen wurde (szos : ,,SchoRR”),

2 Acta Poloniae Historica 63 - 64
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3. die Tranksteuer (czopowe : ,,Zapfengeld”), 4. die Kopfsteuer
der Juden und 5. Zoélle. Die Geistlichkeit leistete sporadisch eine
freiwillige Opfergabe, das donativum charitativum. Das Steuer-
system unter Sigismund Ill. unterschied sich von dem zur Zeit
seines Vorgéangers dadurch, daB 1629 eine Steuer eingefuhrt wurde,
deren Bemessungsgrundlage  die  Familienwirtschaft  war
(podymne : Rauchfangsteuer, ,,Rauchpfennig”). Anféanglich bestand
sie neben oder anstatt der Hufensteuer, und seit Wladislaw IV.
ersetzte sie diese vollstindig. Die zweite Anderung bestand in
der Reform der Tranksteuer (1628 - 1629) ; statt der Menge der
hergestellten Getrdnke wurde nun deren Wert nach Produktion
und Verkaufserlés zugrundegelegt. Damit konnten die Einkinfte
um mehr als das Doppelte gesteigert werden. Die dritte und letzte
Anderung im bisher giiltigen Steuersystem war der neue Waren-
ausfuhrzoll (ewelcta). Wollte der Staatsschatz ihn erheben,
erforderte das jedesmal — wie auch bei anderen Zdllen — einen
Reichstagsbeschlufl 38

Dank dieser gegen Ende der Regierungszeit Sigismunds IlI.
eingefuhrten Steuerreformen konnten die Einnahmen zwar erh6ht
werden ; aber weder wurde das Steuersystem verdndert, noch die
Anzahl der Besteuerten erhdht. Die verbindlichen Steuertarife
beruhten weiterhin auf rein &uRerlichen Bemessungsgrundlagen
wie Bodenflaiche oder H&usergroBe. Praktisch herrschte das
Repartitionssystem vor. Die Einkunfte wurden erhéht, indem man
ein Vielfaches der Hufensteuer (seit 1613) oder der Rauch-
fangsteuer (seit 1629) einzog, was die zur Zahlung verpflichtete
Bevolkerung belastete und h&ufig sogar Uberforderte.

In Polen besall der Adel eine vollstdndige Steuer- und Zoll-
freiheit. In Westeuropa wurden Steuernachldsse und -befreiungen
sehr haufig nur einer Einzelperson aus einem bestimmten Anlal
gewéhrt. Praktisch zahlte aber auch dort der Adel in den meisten
Landern keine Steuern auf seinen Landbesitz. In Osterreich und
den deutschen Staaten teilten die Stdnde die Steuerkontributionen
im Verhéltnis zu den Einklnften auf, die die Grundherren von
ihren Bauern erhielten. Von ihnen trieb der Adel auch die Steuern
ein, die eigentlich er zu zahlen hatte 3 Die taille zahlten eben-

3B Vol. leg.,, Bd. I, s. 280, 294, 304 - 305, 318, 290, 289.
PE. Zollner, Geschichte Osterreichs, Miinchen 1961, s. 224-226.
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falls nur die Bauern und der dritte Stand in Frankreich4
Nirgendwo jedoch war ein Herrscher bei der Steuererhebung
dermalen von der Zustimmung des Adels abhéngig wie in Polen
und nirgendwo mufite er so sehr mit den entsprechenden Adels-
privilegien rechnen.

Gelder fur militdrische Belange wurden in der Adelsrepublik
nur von Zeit zu Zeit eingezogen. Wie in Osterreich und den
anderen deutschen Staaten auch handelte es sich um typische
~Zwecksteuern”. Dieser Umstand in Verbindung mit dem erfor-
derlichen ReichstagsbeschluB, d.h. der Zustimmung des einzigen
privilegierten Standes machte das polnische Steuersystem aus-
nehmend wenig effektiv. In einer entschieden besseren Lage
befanden sich beispielsweise die franzdsischen Konige, da die
taille seit 1439 eine feste Steuer war und sie ab 1614 in Finanz-
fragen nicht mehr mit den Generalstinden rechnen muRten.

Das polnische Fiskalsystem kannte keine Zollpolitik, die dem
Staat groRere Einkunfte verschafft hatte. Im allgemeinen wurden
die exportierten Waren hoher verzollt als die Importe. Den
Aussenhandel uberlieR man ausldndischen Kaufleuten. Das war
vor allem fir die Schlachta vorteilhaft, da sie ihre Industrie-
waren aus dem Ausland bezog. In den westeuropdischen Staaten,
wo das Birgertum eine starke Position errungen hatte, kannte
man bereits in der ersten Hé&lfte des 17. Jahrhunderts ein Zoll-
system, das die einheimische Produktion schitzte.

In Polen waren Export und Import des Adels vom Zoll befreit.
Dadurch gingen dem Staat erhebliche Einnahmen aus der
Getreide- und Viehausfuhr sowie aus dem Import von Luxusarti-
keln verloren. Unter Sigismund Ill. gab es lediglich Plane, auch
den Adel Zolle zahlen zu lassend Allein im GroBflrstentum
Litauen wurde 1629 ein derartiger Zoll eingefiihrt, der jedoch
nur zwei Jahre glltig war £ Die Einkiinfte Uberstiegen diejenigen
aus der Hufensteuer. Erst in der zweiten Hélfte des 17. Jahr-

HDE Esmonin, La taille en Normandie au temps de Colbert, Paris
1913, passim.

4). Seredyka, Wspdiczesna opinia publiczna wobec utworzenia
i dziatalno$ci Komisji Warszawskiej z 1627 r. [Die zeitgendssische dffentliche
Meinung (ber die Einsetzung und Tatigkeit der Warschauer Kommission
von 1627], in: O naprawe Rzeczypospolitej XVII-XVIII w. Warszawa
1965, s. 49-67.

£ Vol. Leg., Bd. Ill., s. 297.
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Tabelle 1. Einkiinfte des Kronschatzes aus Reichstagssteuern 1588-1632

Jahr Einnahme in Zloty M in D\Lll\lgqterll

(1Z1. —30 Groschen) Dukaten in Groschen
1588 464 486 243 &1 56
1589 562 513 01 A6 56
1501 430616 230637 5
158 ca 400000 314285 56
1595 39971 214 173 %
158 ca 600 000 ca 310345 58
16501 887 30 443471 60
1603 706 526 7471 6l
1605 85975 41 600 62
1606 54045 26579 6l
16807 ca 600000 ca 276923 65
1609 1624 376 453 857 69
1611 606 802 267 706 63
1613 ca 4200000 ca. 1800000 70
1616 852 487 365 Fl 70
1618 765 486 28241 77
1619 81904 21922
1620 1487 a4 446 31 100
j[ovdl 23731 5303 120
1623 216 693 36 115 180
1624 ca 662 485 165620 120
1625 277 276 68 746 Vil
166 ca 2960000 ca 72190 123
J627 ca 1652000 ca 326050 122
1628 1856 327 352467 158
1629 3061 443 577630 159
1631 1656 191 0115 165
1632 590030 109264 166

Insgesant 30 837 288 9814781

ERAP (i A1 961 ENBLY 08 5 O G50 951 DAL 15 F e 106, 68 B Rec?

; ; , B.Racz

B & 18 2073 2245, Bostel, Rachunek Sétzungen rech Wimmer, S -8

13 f
Wart des Dukaten in Groschenrech J. Pelc, Gany wikiakonie wiatach 1359-1600 [Die Preise in Krakaw,
\vn 130 bis 180, Lwow 195; E Tomaszewski, Gy wiiekonie wialach 16801 - 17% [Die Preise
in Krakau von 16801 bis 17%), Lwdw 1934
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hunderts wurde zweimal ein allgemeiner Zoll eingefuhrt, was
als Zeichen der Modernitat auf diesem Gebiet gelten kann &

Es bestand die Mdglichkeit, dal der Staatsschatz die Hafen-
zblle einzog, vor allem die Zolle, die im Danziger Hafen erhoben
wurden (3,5% des Warenwertes). Von 1630 bis 1635 fielen sie
nach dem Vertrag von Altmark an Schweden, dessen Kriegs-
budget sich damit zu einem Drittel decken lie. Als Wladislaw IV.
nach 1635 diese Zolle ubernehmen wollte, hatte er damit keinen
Erfolg#4

Tabelle 2. Ausgaben des Kronschatzes 1587 - 1632

Art der Ausgaben Hdohe der Ausgaben

(in Zt.)
Ausgaben wahrend des Interregnums sowie Kosten des Kriegs
mit Erzherzog Maximilian (bis 1588) 700 000
Kosakenaufstande 1595, 1630 ca. 1000000
Intervention in den Donauflrstentimern 1600 ca. 500 000
Reisen des Kdnigs nach Schweden 1593, 1598 ca. 500 000
Krieg gegen die Hohe Pforte 1620— 1621 ca. 4000000
Verteidigungsausgaben gegen Tataren und Tirken in
verschiedenen Jahren ca. 2600000
Gesandschaften zu den Tirken und Tataren
(einschl. Geschenke) ca. 400 000
Krieg gegen Moskau 1609- 1619 ca. 7 300000
Polnisch-schwedischer Krieg um Livland 1601 - 1629 ca. 2 500000
Polnisch-schwedischer Krieg um die Weichselmindung
1626-1629 ca. 10500 000
Insgesamt ca. 30 000 000

Quellen: siehe Tabelle 1.

Die vom Reichstag beschlossenen Steuern waren im allgemeinen
aufgrund  verschiedener politischer  Ereignisse  militarisch
begriindet.

BR. Rybarski, Skarb i pienigdz..., s. 289-291.

MAW. Czaplinski, Wiadystaw XV i jego czasy [Wladislaw IV. und
seine Zeit], Warszawa 1976, s. 244-259; idem, Zatarg celny miasta
z krolem Wtiadystawem [Der Zollstreit der Stadt mit Konig Wladislaw],
in: Historia Gdanska, hg. von E. Cie$lak, Bd. Il, Gdansk 1982,
s. 638-657.



22 ANNA FILIPCZAK-KOCUR

Abgesehen von den hier aufgefihrten Summen erhielt der
Staatsschatz jahrlich Uberweisungen aus dem Rawa-Schatz, dessen
Einkilinfte sich unter Sigismund IIl. auf ca. 7 Millionen Zloty
beliefen, die nach und nach fir das stehende Heer im Kampf
gegen Turken und Tataren ausgegeben wurden.

Die Einkinfte aus dem litauischen Schatz (berechnet aufgrund
der in den Volumina legum verdffentlichten Beschlisse) betrugen
etwas Uber 10 Millionen Zloty, mithin ein Drittel der Einkiunfte
der Krone Polens. Aus Quellenmangel 148t sich der jeweilige
Verwendungszweck nicht mehr feststellen. Es ist jedoch anzu-
nehmen, dal mindestens die Halfte der Krieg in Livland und noch
einmal 2 Millionen der Krieg gegen Moskau verschlang.

Die Steuerbeschlisse des Reichstags hingen in hohem Male
von der Popularitdt der Politik ab, die finanziert werden sollte.
Steuern fur den Krieg gegen die Hohe Pforte bewilligte die
Schlachta relativ anstandslos, ja hier entschied sie sich sogar zu
auBerordentlichen Anstrengungen wie der allgemeinen Kopf-
steuer von 1590. Zwar wurden die Beschlisse annulliert, sobald
die Gefahr voruber war, aber sie zeugen doch von der Bedeutung
des Problems. Nach der Niederlage bei Cecora beschlof man eine
einmalige achtfache Erhéhung der Hufensteuer —die hdochste
Besteuerung bis 1620. Weniger einmitig verhielt sich die Schlachta
gegeniiber Sigismunds Schwedenpolitik. Anfanglich unterstutzten
die Reichstage auch den Krieg in Livland, wie die Beschliisse der
Jahre 1601 - 1603 zeigen. Spater setzte dann der Konflikt zwischen
dem Konig und einem Teil der Schlachta ein, was 1606 zum
Adelsaufruhr (rokosz) von Sandomir fuhrte. Damals zeigte der
polnische Adel sein erstes Desinteresse an Livland. Er bewilligte
dagegen 1626 - 1629 erhebliche, wenn letztlich auch nicht aus-
reichende Mittel fur den Krieg mit Schweden. Die Steuer-
belastungen riefen unter der Schlachta Kriegsmudigkeit hervor,
sodall Polen die harten Bedingungen des Friedens von Altmark
annehmen mufite. Der Krieg gegen Ruf3land war von Anfang an
unpopuldr, sodall fir ihn zunéchst nur geringe Mittel bewilligt
wurden. Erst die Raubziige einiger Abteilungen des konfdderierten
Heeres bewogen die 1613 tagende Schlachta dazu, hohe Summen

zu bewilligen.
Auler den in Tabelle 2 aufgefihrten Summen wurden kleinere
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Betrdge fur folgende Zwecke bereitgestellt: Vergitung flur den
Schatzmeister und Gehélter fir seine Beamten, Geldtransport an
den Bestimmungsort, Didten der Abgeordneten wé&hrend der
Reichstagssitzung, selten zu Auslands- und Militdrgesandtschaften,
Unterhalt des Finanzobergerichtshofs.

Die hochsten Ausgaben entfielen auf die Verteidigung gegen
die Hohe Pforte und die Tataren. Addiert man die diesbezlglichen
Aufwendungen beider Staatskassen, erh&lt man eine Summe von
etwa 14 Millionen Zloty. Die Raubzige der Tataren bedeuteten
zwar keine Gefahr fir Polens Einheit und Souverdnitat, waren
jedoch &uBerst l&stig und hemmten die wirtschaftliche und
demographische Entwicklung eines grofRen Teil des Landes. Sie
wéren nur durch eine Angriffsstrategie gegentuber dem
Krimchanat aus der Welt zu schaffen gewesen, wozu die Mittel
der Adelsrepublik ausreichten, zumal der Chan maximal 18-
20 000 Krieger aufbieten konnte & Das héatte jedoch Krieg gegen
die Hohe Pforte bedeutet. U.a. wandte man aus diesem Grund
eine Widerstandstaktik an, mit der sich der Schaden zwar
begrenzen, die Quelle des Ubels, die Uberfille selbst, aber nicht
vereiteln lieRen. Hierflir genugten kleine Einheiten ; zudem wére
wegen der knappen Mittel auch keine Truppenaufstockung in
Frage gekommen.

Das Finanzsystem der Adelsrepublik, das nicht einmal einen
erfolgreichen Schutz gegen die Tatareneinfdlle gewdhrleistete, war
natiirlich auch nicht effektiv genug, um eine rasche Aufstellung
eines Heeres im Falle eines Krieges mit der Hohen Pforte zu
garantieren. Fiur einen derart unstrittigen Zweck wie den Feldzug
nach Chocim (1621) reichten die im Ubrigen sehr hohen Steuern
nicht aus, die auf einem Reichstag bewilligt wurden. Das lag
nicht allein daran, dall die Steuern mit WVerspatung gezahlt
wurden ; einige Woiwodschaften gaben sie fiir eigene Truppen-
werbung aus, wobei sie den Schatz umgingen. Selbst vielfach
erhdohte Steuern reichten nicht aus, um die ndtigen Mittel zu
beschaffen.

45H. Delbriuck, Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der
politischen geschichte, Bd. Ill., Berlin 1907, S. 343 - 360, 287-301; R. M a-
Jjewski, Z problematyki walk z Tatarami w pierwszej potowie XVII w.

[Zur Problematik der Tatarenkampfe in der ersten H&lfte des 17. Jhl],
»Sobdtka”, 1975, Nr 2, S. 231 -241.
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Um den Krieg gegen Schweden 1629 weiterfithren zu kdénnen,
hatte der Kronschatz (ber etwa 4 Millionen Zloty verfiigen
mussen, allein um seine Schulden bezahlen zu kdnnen, und uber
noch einmal soviel, um in Preullen erfolgreich angreifen zu
kénnen. Das hatte das Sechzehnfache der jahrlichen Rauch-
fangsteuer erfordert— in einer Situation, in der sich nicht einmal
die einfache Steuer punktlich einziehen lieR.

Wenn die Adelsrepublik nicht die Unversehrheit ihres Ter-
ritoriums zu schitzen verstand — sie verlor Livland und uberlieR
den Schweden die Einkilnfte aus den Hafenzdllen zwischen 1630
und 1635 —, dann war sie bei dem bestehenden Finanzsystem
erst recht nicht in der Lage, eine GroRmachtpolitik zu betreiben
und Moskau von sich abhéngig zu machen. Rechnet man die
Kosten allein fir die erste Kriegsphase (bis 1614) auf die Hufen-
steuer um, hdtte man ihren Jahressatz 27 mal innerhalb kurzer
Zeit eintreiben mussen. Nur bei einem derartigen Einsatz hétte
die Chance bestanden, den polnischen EinfluB in Moskau auf-
rechtzuerhalten, wenn auch nicht unbedingt Uber einen l&ngeren
Zeitraum. Indessen brachten die knapp 7,5 Millionen, die inner-
halb von Uber zehn Jahren bereitgestellt wurden, weder dem
Konig, noch der Adelsrepublik irgendeinen Nutzen.

Aus Geldmangel unterblieben Schritte von strategischer
Bedeutung und verpuffte der Effekt gldnzend gewonnener
Schlachten. Beispielsweise bildeten sich zwischen 1601 und 1606
in Livland finf Militdirkonféderationen, weil kein Sold bezahlt
wurde, und der Sieg bei Kirchholm uber die Schweden wurde
ebenso wenig ausgenutzt wie andere militdrische Erfolge.

Bei dem bestehenden Fiskalsystem gingen Sigismunds politische
Ambtionen weit Gber die Mdglichkeit des Staatsschatzes hinaus.
Die jéhrliche Steuerbelastung betrug im Zeitraum 1588 -1600 in
der Krone — wie aus Tabelle 1 hervorgeht— durchschnittlich
219800 Zloty (124 589 Dukaten), im darauffolgenden Jahrzehnt
395 827 Zloty (158 990 Dukaten), im ndchsten 873 163 Zloty (345 696
Dukaten) und am Ende seiner Herrschaft 1274 164 Zloty (720 696
Dukaten). Die Belastung der Bevdlkerung stieg also wahrend der
gesamten Herrschaft des ersten Wasas auf dem polnischen Thron
kontinuierlich an : in den ersten zwanzig Jahren relativ langsam,
dann jedoch rapide, was im ubrigen auch mit einer Monetarkrise
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und dem Kaufkraftverfall zusammenhing. In seinen letzten
Regierungsjahren betrug die Steuersumme nominal das Sechs-
fache der Steuereinkiinfte aus den neunziger Jahren des 16.
Jahrhunderts ; der steilste Anstieg ist in den zwanziger Jahren
des 17. Jahrhunderts zu verzeichnen, d.h. in der Zeit eines raschen
Kaufkraftverfalls.

Seit Beginn des 17. Jahrhunderts fiel in Polen der Wert der
kleinen Silbermiinze, des Groschen (grosz), wahrend der Wert
des ,dicken” Silbertalers und des Golddukaten stieg. Aus diesem
Grund sank der Wert der Steuereinnahmen trotz erhghter Ein-
kiinfte in Groschen bei deren Umrechnung in die internationale
Wéhrung des Talers und Dukaten. Die monetdren Stdérungen
I6sten eine Solderhdéhung aus, die wiederum eine Steuererhéhung
nach sich zog sowie ein Ansteigen der Preise fur Lebensmittel
und tégliche Bedarfsartikel. All das fliihrte zu einer Pauperisierung
der steuerzahlenden Bauern und Birger.

Infolge der verringerten Zahlungsfahigkeit der Steuer-
pflichtigen stieg seit 1618 die Anzahl der AuRenstdnde. Es nahm
oft eine lange Zeit in Anspruch, bis sie eingetrieben werden
konnten, sodall geschuldete Betrdge aus den zwanziger Jahren
noch in den Steuerlisten der vierziger Jahre auftauchten. Sie
dirften allerdings nicht mehr als 5 Prozent betragen haben (wenn
man die langjahrigen Aufenstande mitrechnet), waren also fir
die allgemeine Finanzlage ohne Bedeutung. Die Schlachta Utber-
trieb ihre Hohe vor allem immer dann, wenn neue Steuern vorge-
schlagen wurden. Sie setzte die Devise vom Schuldenausgleich
in Umlauf oder wollte sogar die laufenden Ausgaben durch die
alten Schulden decken, was selbstverstdndlich vollig unsinnig
war.

Um 1620 brach die Konjunktur fir polnisches Getreide zusam-
men. Um den niedrigen Erlés auszugleichen, wollte das adlige
Vorwerk mehr und billiger produzieren, d.h. die Fronarbeit der
Bauern intensiver nutzen. Das fuhrte dazu, daB die Ertrdge vom
Bauernland geringer wurden. Als noch hohere Steuerabgaben
hinzukamen, mufite die Zahlungsféhigkeit der Bauern nachlassen.
Bei derart begrenzten Staatseinkiinften lieRen sich die politischen
Ziele der Adelsrepublik nicht erreichen. Eine weitere Schwach-
stelle des polnischen Finanzwesens war seine Verwaltung, die
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nur zeitweise tatig war, gewdahlt wurde und Dezentralisierung-
stendenzen aufwies. In Westeuropa verlief die Entwicklung
genau umgekehrt : hier bildete sich mit der Zeit eine zentralisierte,
kontinuierliche Finanzbirokratie, die auferdem von der Rechts-
sprechung unterstiitzt wurde.

Ein Mangel des polnischen Finanzwesens war ferner die Ein-
fachheit, um nicht zu sagen Primitivitdt des Steuersystems. Die
statische, rein &uBerliche Bemessungsgrundlage der Steuersétze
(Hufen, Feuerstellen, Bevdlkerungszahl) beriicksichtigte weder
Vermdgen noch Einkommen, also letztlich nicht die Zahlungsfahig-
keit des Steuerpflichtigen. Die Hohe der Zdélle hing nur vom
Warenwert, nicht aber von der Warenart oder vom Charakter
der Transaktion ab. Dieses System blieb bis in die zweite Hé&lfte
des 17. Jahrhunderts unangetastet.

Die Steuerbeschliisse hinkten im allgemeinen hinter den
Bedirfnissen her. Fast jedes militdrische Unternehmen begann
mit einer Schuldeneintreibung. Glaubiger war das Heer, das
seinen Sold mit Verspatung erhielt. Polens Staatsschatz verfigte
nur Uber sehr geringe Mdglichkeiten, Kredit aufzunehmen. Die
Magnaten gaben ihn selten und ungern ; im {brigen verfigten
auch sie sehr h&ufig nicht Uber das ndétige Bargeld. Mitunter
gaben die Stddte, vor allem Danzig, eine Anleihe, oder der
Schatzmeister nahm kleinere Kredite bei Juden auf. Insgesamt
war es schwer, auf diese Weise zu groBeren Summen zu kommen.

Kurz gesagt lagen die Griunde flur die Finanzschwache der
Adelsrepublik in ihrer von Westeuropa unterschiedlichen Wirt-
schaftsentwicklung, die mit voller Schéarfe in der zweiten Halfte
des 17. Jahrhunderts einsetzte.

(Deutsch von Jirgen Hensel)





