TOMASZ SZAROTA, PATRYCY DZIURZYNSKI

OSADNICTWO NA ZIEMIACH ODZYSKANYCH W LATACH 1945—1947 *

Rozprawa doktorska S. Banasiaka stanowi pierwszg wtasciwie synteze powo-
jennego osadnictwa na Ziemiach Odzyskanych, napisang przez historyka. Bogata
literatura przedmiotu wychodzita dotychczas spod pidra socjologa, demografa,
ekonomisty czy geografa. Historycy ograniczali sie do zagadnieA szczeg6towych,
0 wezszym zazwyczaj zakresie tematycznym, terytorialnym i chronologicznym.
Praca Banasiaka jest tym bardziej wyjatkiem, ze dalsze plany badawcze historykéw
zajmujacych sie powojennym osadnictwem na ZO ciagle idg w kierunku zaweza-
nia tematu i maja na celu przeprowadzanie na tym etapie badan doktadnej i wni-
kliwej analizy kosztem proby syntezy.

Autor postawit przed sobg zadanie bardzo ambitne. Ksigzka obejmuje bowiem
dziatalnos¢ PUR na catym obszarze Ziem Odzyskanych i dotyczy zaréwno osad-
nictwa rolniczego i nierolniczego, jak tez osadnictwa parcelacyjnego i wojsko-
wego. Znalazto si¢ w niej takze miejsce na krotka ,monografie” samego PUR
i przedstawienie zarysu dziatalnosci i charakteru uprawniefn co najmniej Kilku-
nastu urzedéw, instytucji, ciat zbiorczych wspoétpracujacych z PUR-em w akcji
osadniczej. Jako wprowadzenie umie$cit Autor osobny rozdziat, omawiajacy
chtonno$¢ osadniczg Ziem Odzyskanych. Znalazty sie tutaj informacje o stanie
zniszczei w rolnictwie, przemysle i zasobach mieszkaniowych tych terenéw wraz
z danymi dotyczgacymi ucieczki i repatriacji ludnosci niemieckiejl

Tak wielkie rozszerzenie zakresu tematycznego pracy, w wielu wypadkach
wykraczajace nawet poza ramy okre$lone jej tytutem, kryto w sobie sporo nie-
bezpieczenstw. Postawito ono Autora przed konieczno$cig wielkich skrotéw, uprosz-
czen, sygnalizowania tylko pewnych probleméw i zagadnien. S. Banasiak musiat
poza tym zrezygnowa¢ z witasnych badan szczegdtowych, ograniczyé sie do rela-
cjonowania dotychczasowego stanu wiedzy, bez mozliwo$ci zajecia wiasnego sta-
nowiska. Zdecydowanie sie na pisanie syntezy pociggneto za sobg koniecznos¢
opuszczenia wielu zagadnien i probleméw, dla ktérych nie starczato juz miejsca.

W ocenie ksigzki S. Banasiaka na czoto nalezy wysungé z jednej strony spra-
we kryterium doboru poruszanych problemdéw, a z drugiej proporcji, jakg one
zajmujg i ewentualnie winny zajg¢é w tek$cie. taczy sie to z konstrukcjg pracy.
Jednag z pierwszych czynno$ci Autora winno bylo by¢ wybranie zagadnien pierw-

* Stefan Banasiak, Dziatalno$¢ osadnicza Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego
na 2Z?)igmiach Odzyskanych w latach 1945—1947. Poznan 1963, Instytut Zachodni,
SS. .

1 Ewentualnie konsekwentnie stosujac przyjete zatozenia mozna byto rowniez
uwzgledni¢ dane dotyczace strat ludzkich, poniesionych przez Polske w latach
wojny. Datoby to petniejszy ,bilans otwarcia”, zarbwno ukazujacy trudno$ci osad-
nictwa miejskiego jak i wyjasniajacy np. proces rustyfikacji miast. Odpowiednie
dane: Sprawozdanie o przedmiocie strat i szkéd wojennych Polski w 1. 1939—1945,
wyd. Biura Odszkodowan Wojennych. Warszawa 1947; por. S. Szafranski, Straty
wojenne Polski w I. 1939—1945 [w:] ,Studia i Rozprawy ZAP”. Poznah—Warsza-
wa 1960, s. VIII. Jesli chodzi o zniszczenia na Ziemiach Odzyskanych $wietnym
materiatem ilustracyjnym mogtyby by¢é mapki z Altasu Ziem Odzyskanych, pod
red. J. Zaremby. Warszawa 1947.
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szoplanowych. Niestety, nie zawsze udato sie zachowa¢ najszczesliwsze proporcje,
nie zawsze Autor dokonat prawidtowego wyboru problemoéw. Na przyktad rozdz.
VIl zatytutowany: Sprawa polskiej ludnosci rodzimej a dziatalno$¢ osadnicza na
Ziemiach Odzyskanych, liczy 24 strony, z czego 17 jest poswiecone przebiegowi
weryfikacji, a jedynie 7 sporom o gospodarstwa miedzy osadnikami i autochto-
nami. Rozdziat nalezy zreszta do najlepszych, pisany jest zywo, z pasjg i zaanga-
zowaniem Autora. Chodzi jednak o fakt nadmiernego rozbudowania cze$ci wpro-
wadzajacej.

Sprawg dyskusyjng jest Sciste trzymanie sie przez Autora uktadu chronologicz-
nego. Opisuje on osobno osadnictwo przesiedlencéw, potem repatriantéw, reemi-
grantéow i wojskowych na indywidualnych gospodarstwach rolnych w roku 1945 —
a osobno, czasem po kilkunastu, a nawet po kilkudziesieciu stronach — powraca
do opisu przebiegu akcji osiedlania tych grup w latach 1946—1947. Czytelnik traci
tym samym mozliwo$¢ uchwycenia ciggtoSci procesu, $Sledzenia jego etapéw, a co
najgorsza zamazuje sie ogélny wynik akcji.

Czy jednak nie lepiej by byto osobno potraktowa¢ osadnictwo wiejskie prze-
siedlenicow w 1 1945—1947 i potem dopiero zaja¢ sie osadnictwem repatriantow
i reemigrantow (w tych samych granicach chronologicznych). Takie przedstawienie
zmuszatoby do blizszego zajecia sie specyfika poszczego6lnych grup osadniczych,
bez zrezygnowania oczywiscie z ukazania specyfiki okresu, w ktérym osiedlenie
sie dokonato.

Za mato jest w pracy rozwazan nad sytuacja elementu osadniczego przed jego
wejsciem w kontakt z PUR-em, nad przyczynami sktaniajgcymi go do zmiany
miejsca zamieszkania i warunk6éw bytu. Odnosi sie to gtdwnie do przesiedlencow,
ktorzy wyjechali na Zachéd z jakze przeciez réznych pobudek, ale nie mozna
poming¢ tych spraw takze w ocenie decyzji repatriantéw, a tym bardziej reemi-
grantow. Otwierajg sie tu szersze perspektywy badawcze. Warto sie zajg¢ nie tylko
strukturg spoteczng przybytej ludnosci, lecz takze nastawieniem politycznym i emo-
cjonalnym oraz zbiorem przeniesionych przez nig na nowe ziemie cech charakteru
i mentalnosci. Analiza tych zagadnien jest w szczeg6lnosci niezbedna przy bada-
niach osadnictwa miejskiego (nierolniczego).

S. Banasiak stusznie podnosi, ze na odcinku osadnictwa miejskiego PUR byt
tylko jednym z organéw przeprowadzajacych te akcje (s. 186). Autor nie docenit
jednak ztozonosci problemu i jego odmiennosci w stosunku do osadnictwa rolni-
czego. Poza tym badania nad osadnictwem miejskim pozostajg daleko w tyle
za badaniami nad osadnictwem wiejskim. Celowo$¢ zajecia sie tym tematem
w recenzowanej pracy jest co najmniej dyskusyjna. Ograniczenie tematyki do dzia-
talnosci PUR-u na polu osadnictwa rolniczego — moim zdaniem — z wielu
wzgledéw bytoby z korzys$cig dla catosci.

Wiasnie w partiach ksigzki poswieconych osadnictwu miejskiemu daje sie
odczu¢ wyrazne dazenie Autora do napisania syntezy, ktére wytgczyto mozliwosé
przeprowadzenia doktadnej i precyzyjnej analizy. Juz choéby sam fakt, ze osad-
nictwo miejskie mozna traktowa¢ jako osadnictwo w zawodach ,nierolniczych”
wymaga oddzielnego omoéwienia naptywu robotnikow, rzemies$lnikow, kupcow,
przedstawicieli wolnych zawod6éw, scharakteryzowania tych grup, podania iloScio-
wych wynikéw ich osadnictwa i zasygnalizowania jego spotecznych, gospodar-
czych i nawet politycznych efektow2 Podobnie rzecz sie ma z osadnictwem re-

2 Masowy naptyw ludnos$ci do miast uniemozliwiat planowe i najbardziej ce-
lowe przeprowadzenie akcji. Przybycie elementu spekulacyjno-szabrowniczego i za-
jecie przezen mieszkan doprowadzito do sytuacji, w ktorej zabrakto ich dla fa-
chowcow przybywajacych z Polski centralnej i zagranicy. Charakterystyczny jest
tu jeden (niezrealizowany zresztg) projekt rzadowy. Oto pismo skierowane do
ministra WL Gomutki: ,Zagadnienie wysiedlenia elementu spekulacyjno-szabrow-
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emigrantow, gdzie poszczeg6lne grupy ,krajowe” posiadaty nie tylko swo6j od-
rebny charakter, ale przyniosty ze sobg na Ziemie Odzyskane wiele cech spote-
czenstw, wséréd ktorych dotychczas przebywaty. Jednakze takg np. akcje repa-
triacji gornikéw z Francji trudno jest odnalezé w ksigzce Banasiaka 3 A perspek-
tywy badawcze sa tu réwniez olbrzymie. Mozna wymieni¢ takie problemy, jak
pierwsze powojenne obliczenia stanu iloSciowego naszej emigracji, rachuby na
masowy jej powrot do kraju, przyczyny zatamania sie jednych akcji i nieocze-
kiwanie nikte rezultaty innych, wptyw zmiany sytuacji miedzynarodowej na osta-
bienie tempa, a potem na wstrzymanie akcji repatriacyjnej.

Podobnie jak w przypadku osadnictwa wiejskiego przesiedlencow i repatrian-
téw, rozbiciu ulegto takze osadnictwo wojskowe (s. 129, s. 156). Zabieg ten jest
nieuzasadniony. Autor omawia natomiast w jednym miejscu, cho¢ nieco skrétowo,
osadnictwo spotdzielczo-parcelacyjne. S. Banasiak stara sie unika¢ uje¢ proble-
mowych. Dla przyktadu warto zasygnalizowa¢ stanowigce przedmiot do$¢ ozywio-
nej dyskusji naukowej traktowanie osadnictwa rolniczego na Ziemiach Odzyska-
nych, jako kontynuacji reformy rolnej, zapoczatkowanej na ziemiach starych.
taczy sie z tym Scisle pozostawienie w reku panstwa 25 mln ha, bedacych zalgz-
kiem uktadu socjalistycznego w rolnictwie i wynikajgce z tego faktu konsekwen-
cje dla akcji osadniczej 4.

Jednym z probleméw zwigzanych ze sposobem wyktadu jest omawianie (oraz
cytowanie przez Autora wyjatkéw) aktéw prawnych, doktadne relacjonowanie za-
siegu kompetencji instytucji, urzedéw i powotywanych ciat zbiorowych, biorgcych
udziat w akcji osadniczej. Nalezy przyzna¢, ze dzieki wprowadzeniu tego elementu
ksigzka S. Banasiaka stata sie uzytecznym przewodnikiem po catej masie rozrzu-
conych w zrodtach ustaw, zarzadzen, okélnikow etc. Z tego punktu widzenia mozna
ja nawet traktowaé jako rodzaj podrecznego vademecum, utatwiajagcego prace
przysztym badaczom. Przyjecie tej metody nie wydaje sie jednak stuszne. Przede
wszystkim omoéwienia odpowiednich aktéw prawnych zajmuja zbyt duzo miejscabs;
w kilku przypadkach znalazty sie omoéwienia czy streszczenia niepotrzebne lub
zbyt daleko odbiegajace od tematu6. Poza tym przyjeta metoda doprowadzita
S. Banasiaka do przeceniania waznosci niektdrych aktow prawnych, wyeliminowa-
nia zrédet innego typu, a co za tym idzie przyjecia stanu wymaganego za stan
faktyczny. Rzadko Autor zajmuje sie stosowaniem zarzgdzen czy okélnikéw w co-
dziennej praktyce i warunkach lat 1945—1947 7. Osobno nalezatoby rozwazy¢ celo-

niczego przygotowujemy poufnie. W gre wchodzg powiaty przygraniczne. Rozpo-
rzadzenie Prezydenta R.P. z 1927 r. o granicach daje do tego uprawnienia. Bedzie-
my mogli wprowadzi¢ ograniczenia «strefy nadgranicznej» (do 6 km) na «pas gra-
niczny» (powiaty graniczne), a nawet na powiaty przylegte do powiatéw granicz-
nych. Zagadnienie wysiedlenia bedzie opracowane tacznie z zagadnieniem nowego
zasiedlenia i zabezpieczenia pozostatego mienia”. Pismo z 8VIIIl 1946 (wiceministra
J. Wasilewskiego). AAN, MZO, t. 61, k. 165. Podobng akcje, na mniejszg jednak
skale, przeprowadzano w 1948 r.

3 Repatriacji gdérnikéw z Francji poSwieca Autor zaledwie kilka stow (s. 183).
Sprawa jest o tyle istotna, ze przebieg akcji, popetnione w niej btedy i trudnosci
z nig zwigzane byty dos$¢ charakterystyczne. Mozna wskazaé na takie momenty,
jak przewazajacy w pierwszej fazie udziat komunistow, ostabienie tempa akcji
w 1 1947—1948, stosunek do repatriacji wtadz francuskich, zmieniajacy sie z upty-
wem czasu, wrazenia odniesione przez pierwsze grupy przybytych do kraju i wptyw
tych wrazen (przekazywanych listownie) na decyzje pozostatych za granica, trud-
nosci adaptacyjne gornikow z Francji w nowym S$rodowisku 1 ich przyczyny.

4 Na ten temat rozwineta sie polemika pomiedzy W} Gorg i K. Kerstenowa.
Zob. m.in. ,Polska Ludowa. Materiaty i Studia”, t. Ill, Warszawa 1964.

5Np. na s. 93, 98—100, 164.

6 Np. na s. 177, 221—3, 228—231.

7W ten spos6b mowi Autor o pomocy instruktorsko-propagandowej, udzie-
lanej repatriantom przez wladze panstwowe i organizacje spoteczne. O repatrian-
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wo$¢ umieszczania pewnych partii pracy w tek$cie, zamiast w przypisach. Szkoda,
ze ksigzka nie zostata zaopatrzona w skorowidz oméwionych aktéw prawnych,
instrukcji, zarzadzen i okdlnikow — dopiero wtedy szybciej mogtyby one wejs¢
do naukowego obiegu.

Zbyt powierzchownie, mym zdaniem, potraktowal Autor wyzyskanie pomocy
PUR przez zywioty spekulacyjno-szabrownicze, cho¢by sprawe tzw. biletéw kredy-
towych (s. 55, 112). Jeden z licznych kursujagcych wowczas wierszykéw mowit:

Na Zach6d przez PUR

Jam gotéw i zbroja,

Dziewczyno ty moja,

Udcisnij, daj wor!
i bynajmniej nie nalezy lekcewazy¢ jego wymowy. W Zzrodtach pamietnikarskich
pojawiajg sie wzmianki nawet o kilkakrotnych nawrotach szabrownikéw, objuczo-
nych mieniem pochodzacym z Ziem Odzyskanych, za kazdym razem jednak w spo-
séb legalny korzystajacych z purowskich papier6w8 Swietnym potwierdzeniem
takiego stanu rzeczy sg cytowane przez Autora liczby przesiedlonych i osiedlo-
nych przez PUR (s. 112), gdzie o wiele wyzsza liczba tych pierwszych S$wiadczy
wiasnie o szybkim odptywie spekulantow i szabrownikéw. Szkoda, ze Autor nie
przeprowadzit konfrontacji danych PUR-u z wynikami sumarycznego spisu
z 14 lutego 1946 (podobnie jak uczynit to w przypadku spisu powszechnego
z 3 grudnia 1950). Takie zestawienie m.in. wyraznie wskazuje, ze PUR w duzo
mniejszym stopniu panowal nad osadnictwem miejskim9.

Inna sprawa, godna szerszego niz to uczynit Autor omoéwienia — to ksztatto-
wanie sie planu zasiedlania Ziem Odzyskanych. By¢ moze, nie chciat tu on po-
wtarza¢ whasnych, uprzednio ogtoszonych tez 10 Wydaje mi sie, ze jednak ten pro-
blem powinien byt byé w ksigzce znacznie rozszerzony. Na dorobek Rady Nauko-
wej dla Zagadnien Ziem Odzyskanych warto spojrze¢ jako na Swietne zrédto histo-
ryczne. Jest to wskazane takze z tego powodu, ze stuszno$¢ wielu wypowiadanych
wowczas sagdow i opinii znalazta potwierdzenie w pdzniejszej praktyce osadniczej 1L

tach, ktérzy domagali sie przydzielenia im nieruchomos$ci miejskich pisze S. Ba-
nasiak: ,Repatriant tej kategorii byt kierowany za posrednictwem referatu pracy
PUR-u do miasta, w ktéorym otrzymywat prace zgodnie ze swymi kwalifikacjami”.
| dalej: ,Jednak zdarzaly sie wypadki niechetnego angazowania przybytych osad-
nikdw, gdyz pracodawcy woleli zatrudnia¢ Niemcow, ktérych wynagradzali wedtug
nizszych stawek” (s. 179). Wydaje sig, ze wystepowato to w duzo ostrzejszej for-
mie | w wiekszych rozmiarach. Sporo miejsca posSwiecata tym sprawom d&wczesna
prasa. Publiczna gospodarka lokalami od jesieni 1946 r. takze chyba nie rozwigzata
wszelkich probleméw i trudno sie zgodzi¢, ze ,odtad przydzial mieszkan dla re-
patriantéw zalatwialy wiadze kwaterunkowe uwzgledniajac przystugujace repa-
triantom prawo pierwszenstwa”. Raczej staraty sie to prawo uwzglednia¢, czy po-
winny to robi¢, ale chyba nie zawsze sie¢ to udawalo i bylo mozliwe.

8 Obserwowat to zjawisko np. korespondent ,,Zycia Warszawy” Jacek Wotowski
w swych podrézach reporterskich, por. Dzi§ remanent. Warszawa 1958, s. 52.

9 Oto dane zaczerpniete z referatu M. Olechnowicza, wygtoszonego na Ill Se-
sji RNdZZ0O. AAN, MZzZO, t. 1691, k. 72:

Zr6dto Ogotem Wies Miasto
PUR 1868 466 1.176 704 691 762
spis 14 1l 46 2 106 000 , . 1056 000 1050 000

10 Plan regionalny Rady Naukowej dla Zagadnien Ziem Odzyskanych a rze-
czywisto$¢ osadnicza w latach 1945—1957 [w:] ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
t 6dzkiego, Nauki Humanistyczno-Spoteczne” 1961, z. 21, s. 171—183.

1 Zwraca na to uwage Z. Dulczewski w interesujgcym artykule: Problema-
tyka badan socjograficznych na Ziemiach Zachodnich i Péinocnych. Polskie Ziemie
Zachodnie i Potnocne [w:] ,Studia i Rozprawy ZAP”. Warszawa—Poznan 1959,
t. V, s. 113.
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Szkoda na przyktad, ze Autor nie ustosunkowat sie do jednego z palgcych wow-
czas dylematéw: pozytywnych lub negatywnych skutkéw osadnictwa grupowego
i jego roli w procesie integracji spotecznej. Mozna tu zrobi¢ ciekawe poréwnanie
zasady regionoéw korespondujagcych z planu osadnictwa rolniczego z patronatem
miast i zaktadow przemystowych, ktéry préobowano stosowaé przy osadnictwie
miejskim 12 Innym tego typu zagadnieniem, pominietym przez Autora, jest dyle-
mat miedzy dwoma systemami przeprowadzania akcji — czy miat to czyni¢ teren
kolonizowany czy kolonizujagcy? Od odpowiedzi na powyzsze pytanie zalezato bar-
dzo wiele i w latach 1945—47 znajdowato si¢ ono w centrum zainteresowania
czynnikéw odpowiedzialnychld W roku 1945 nie byto mozliwoéci wprowadzenia
w czyn pierwszej z tych zasad, oczywiscie o wiele pomys$iniejszej i umozliwiajgcej
wytworzenie na Ziemiach Odzyskanych najkorzystniejszego uktadu spoteczno-go-
spodarczego. Waznym jednak problemem badawczym staje sie ustalenie mozliwie
petnej odpowiedzi na pytanie: jaki byt zbiér przyczyn i czynnikéw, ktére uniemo-
zliwity organizacje wtasnie takiej akcji osiedlefczej w latach nastepnych?

Autor nie do$¢ precyzyjnie okre$la tzw. grupy operacyjne (s. 17, 65). W dotych-
czasowej historiografii brak zreszta jakichkolwiek usci$len. W zasadzie nalezatoby
w kazdym razie oddzielnie traktowaé Grupy Operacyjne KERM i Min. Przemystu.
R6znig sie one znacznie od pozostatych grup operacyjnych, a wiec wysytanych na
Ziemie Odzyskane przez partie polityczne, wojsko, organizacje spoteczne, zaktady
przemystowe i poszczeg6lne Zarzady Przemystu, ministerstwa czy wreszcie nawet
resorty. Roznice dotycza tu nie tylko terytorialnego zakresu dziatania, ale przede
wszystkim czasokresu trwania owej dziatalnos$cild Nie wydaje mi sie stuszne
stwierdzenie Autora, ze grupy operacyjne (KERM i Min. Przemystu), ktore miaty
za zadanie przejecie przemystu na Ziemiach Odzyskanych objelty swym zasiegiem
zaktady duze i niezniszczone — podczas gdy mniejsze i o znacznym stopniu znisz-
czenia pozostajgc bez opieki, ulegaty powolnej dewastacji. W pierwszym okresie
(maj—Ilipiec 1945) w kazdym razie na terenie Dolnego Slaska, ale chyba i pozo-
statych terenach Ziem Odzyskanych takze, sytuacja byta wprost odwrotna. Autor
bezsprzecznie ma racje moéwiac o dewastacji zaktadéw i warsztatow uszkodzonych,
przyczyny jednak nalezy chyba szuka¢ gtéwnie w oéwczesnej sytuacji finansowej,
czyli braku $rodkéw na odbudowe lub chociaz zabezpieczenie obiektéw. Me moz-
na sie z S. Banasiakiem jednak zgodzi¢, gdy pisze on o przejmowaniu przez grupy
operacyjne zakitadéw wielkich — z tego choéby powodu, ze przez pierwszy okres
dziatalnosci byty one jeszcze w reku wojskowych wiadz radzieckich i przedstawi-
ciele owych grup inie mieli tam po prostu prawa wstepu (s. 65) .

Na s. 90 omytkowo chyba wymieniono repatriantéw z Chin. Autor myli sie
mowiagc, ze RN ZZO zebrata sie na 5 sesjach. W rzeczywistosci odbyta sie takze
sesja szoOsta (12—15 czerwca 1948), ktérej materiatéw, podobnie jak poprzednio

12 O fiasku tych poczynan $wiadczy przyktad Jeleniej Gory. Dowodem zupet-
nego niezrozumienia zasad ,patronatu” byta uchwata krakowskiej MRN z 281X
1945, w mys$l ktérej na Ziemie Odzyskane, gtdwnie do miast Dolnego Slaska, miat
zosta¢c wystany z Krakowa caly element szkodliwy i wucigzliwy, skladajacy sie
z metow spotecznych. Spotkato sie to z ostrg odprawg spoteczenstwa Ziem Od-
zyskanych, por. art. Protestujemy! w ,Trybunie DolnoSlgskiej” z 15X1945.

13 Szeroko dyskutowano na ten temat na posiedzeniach RNdZZO. Zwraca
uwage referat P. Rybickiego wygtoszony na | sesji pt. Zagadnienia osadnictwa nie-
rolniczego, z. V.

14 Dziatalno$¢ tych grup na terenie. Ziem Odzyskanych zakonczona zostata
dopiero 151X 1945, a podsumowaniem ich pracy byt | Zjazd Przemystowy Ziem
Odzyskanych, ktéry odbyt sie we Wroctawiu i1 Jeleniej GoOrze w sierpniu 1945,

15 Przejmowanie zaktadow byto uzaleznione w duzym stopniu od sytuacji na
danym terenie, stosunk6w peinomocnika z konkretnym komendantem radzieckim
iv(\j/reszlgiehnadejécia w pore odpowiedniego rozkazu od wyzszych wojskowych wtadz
radzieckich.



656 Patrycy Dziurzynski

z sesji piagtej, nie opublikowano. Stusznie poSwieca Autor na poczatku pracy wiele
miejsca historii powstawania administracji polskiej na Ziemiach Odzyskanych.
Czy jednak nie byto wskazane zamieszczenie poréwnawczej tabelki dat: przejecia
administracji i powstania komorki PUR w poszczegdlnych powiatach? 16

Pomimo tych czy innych zastrzezen ksigzka S. Banasiaka stanowi¢ bedzie wiel-
kg pomoc dla wszystkich badaczy zajmujgcych sie dziejami osadnictwa w Polsce
Ludowej. W wielu przypadkach podjete przez Autora poszukiwania mozna bez
przesady okresli¢ jako pionierskie.

Tomasz Szarota

Ogoblne omdwienie ksigzki St. Banasiaka przez T. Szarote uzupeini¢ wypada
kilkoma zastrzezeniami bagdz uwagami dyskusyjnymi, opartymi w duzej mierze
na aktach Generalnego Petnomocnika do Spraw Repatriacji (GPR), udostepnio-
nych juz po napisaniu omawianej pracy, a przechowywanych w Archiwum Akt
Nowych (AAN).

1 Liczebnos$¢ repatriantow. W koncu 1944 roku pozostawa¢ miala,
zdaniem Autora, nadwyzka 82 tys. repatriantow z ZSRR, ktora byta ulokowana
w zasadzie po kilka rodzin na jednym gospodarstwie i folwarkach (s. 14). Tym-
czasem takiej nadwyzki nie mogto by¢, gdyz repatriacja z USRR rozpoczeta sie
dopiero w grudniu 1944 i wedtug memoriatlu z 16 marca 1945 (AAN, GPR, s. 1)
do tej daty repatriowato sie z ZSRR okoto 90 tys. oséb (60 tys. z USRR, 16 tys.
z ZSRR, 10 tys. z LSRR i 3 tys. z krajow battyckich), co wywotato przeludnienie
w punktach etapowych, ze wzgledu na brak $rodkéw transportowych. Liczba 117 212
0s6b repatriowanych z USRR w 1944 r. wykazana w Roczniku Statystycznym GUS
nie znajduje poparcia w aktach repatriacyjnych.

Tabela 10 (s. 150) nasuwa zastrzezenia nie tylko ze wzgledu na liczbe repatrian-
tbw w 1944 r. Repatriacja z BSRR i LSRR rozpoczeta sie w styczniu 1945, a wiec
powinny byé wykazane transporty w lutym 1945; wedtug sprawozdan (AAN, GPR,
s. 1) gtéwnych petnomocnikéw — z LSRR przyjechato do korica 1946 r. — 56 780
rodzin, 170 043 oséb, a z BSRR do 25 czerwca 1946 — 73004 rodzin, 229 795 os6b,

a wiec sg réznice w stosunku do tabeli — 7 tys. badz 37 tys. os6b. Wedtug Giow-
nego Petnomocnika w BSRR, do 20 lutego 1946 repatriowato sie 144 075 oséb, a do
1 czerwca 1946 — 222 199 os6b, a wiec w tym okresie 78 122 o0s6b. Tymczasem

wedtug tabeli przybyto z BSRR w marcu, kwietniu i maju 1946 — 106 774 osoby,
réznica przeszto 28 tys. os6b. Rubryka USRR jest mylnie podsumowana, liczby
podane wymagajg réwniez poréwnania ze sprawozdaniami Gtéwnego Petnomoc-
nika we Lwowie.

Prawo do repatriacji przystugiwato na obszarze USRR i BSRR tylko na tere-
nach do nich wigczonych z Polski. Chcac objaé repatriacjg Polakéw i Zydow prze-
bywajgcych lub zamieszkatych przed wojng w Besarabii, przytagczonej do USRR,
podpisano w marcu 1945 roku protok6t o ustanowieniu w Czerniowcach placéwki
Rejonowego Petnomocnika Polski. Obszar LSRR zostat objety repatriacjg w catosci
i poczatkowo repatriowano Polakéw obywateli Litwy Kowienskiej, jednak nastep-
nie repatriacje ograniczono tylko do b. obywateli polskich, chociaz Polacy kowien-
scy zostali uprzednio zakwalifikowani do repatriacji (akta GPR).

Umowa z 6 lipca 1945 (s. 14—15) nie tylko przedtuzata umowy z trzema repu-

16 Tabela taka bytaby koniecznym uzupetnieniem innej, podanej przez Autora
na s. 40 i moéwiagcej o ilosci placowek PUR wg stanu z 301X 1945. Moment po-
wstania placowki odgrywat w wielu wypadkach role decydujaca i posiadat olbrzy-
mi wptyw na przebieg akcji osadniczej.





