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POCZATKI KRYZYSU SIt WYTWORCZYCH NA WSI WOJEWODZTWA
KALISKIEGO W KONCU XVI | PIERWSZEJ POLOWIE XVII WIEKU *

W literaturze monograficznej poswieconej dziejom wsi polskiej w XVI czy
XVIlI w. do zjawisk niezwykle rzadkich nalezg prace, ktére obejmujg swym za-
kresem rézne typy wtasnosci ziemskiej. Z tym wiekszym uznaniem nalezy wiec
przyja¢ publikacje Andrzeja Nowaka, ktéra omawia sytuacje gospodarcza wsi woj.
kaliskiego w latach 1580—1655 zaréwno w dobrach krélewskich, jak duchownych,
szlacheckich i magnackich. Tabelaryczne zestawienia, w ktédrych wyodrebniono po-
szczegOlne typy wtasnosci oraz konstrukcja pracy pozwalajg na poréwnanie spe-
cyfiki sytuacji i tendencji rozwojowych kazdej z omawianych kategorii, dajac row-
noczes$nie obraz caloksztattu stosunkéw na badanym terenie. Autor tropi symptomy
stagnacji, a idgc w gtgb XVII w. — kryzysu wiejskich sit wytworczych gtéwnie na
gruncie gospodarstwa wiejskiego; sytuacja folwarkéw interesuje go w duzo mniej-
szym stopniu. Poniewaz jednak trudno jest obie te sfery oddzieli¢ od siebie, bo-
wiem przemiany dokonujace si¢ na wsi $ciSle oddziatywaty na sytuacje folwarkow,
dlatego tez obserwacje i wnioski Nowaka, dotyczace gtéwnie sytuacji chlopéw, sg
rownie wazne dla poznania potozenia, mozliwo$ci ekonomicznych i kierunkéw roz-
wojowych folwarku.

Autor po omowieniu liczebnosci osad i struktury feudalnej wtasnosci ziem-
skiej szczeg6lnie wiele miejsca poswiecit wielkosci oraz strukturze gospodarstw
chtopskich, kwestii pustek (zwtaszcza ich rozmiarom i sposobom uzytkowania), wy-
posazeniu technicznemu gospodarstw chiopskich, sile roboczej i sprzezajowi, jakim
dysponowaty, a takze zmianom w zaludnieniu wsi oraz strukturze spoteczno-zawo-
dowej ludnosci chiopskiej. Z problematyki dotyczacej bezposrednio folwarkéw po-
ruszono w zasadzie jedynie sprawy zwigzane z ich liczebnoSciag oraz areatem. War-
to zwréci¢ uwage na rezultaty uzyskane dla débr szlacheckich, bowiem jest to typ
witasnosci w znikomym tylko stopniu zbadany i kazda nowa publikacja ma szcze-
gblne znaczenie 1

Istotnym problemem badanego okresu jest sprawa pustek; przyczyny ich pow-
stawania, rozmiary oraz sposéb wykorzystania rzutujg w powaznym stopniu na oce-
ne stosunkéw wiejskich. Autor w 321 spustoszonych wsiach szlacheckich w czte-
rech powiatach woj. kaliskiego w potowie XVII w. stwierdzit 23,8% tanéw pustych

* Andrzej Nowak, Poczatki kryzysu sit wytwdrczych na wsi wielkopolskiej w
koncu XVI i pierwszej potowie XVII wieku, Warszawa 1975, ss. 247.

1 Wyeksponowanie tej cze$ci materiatu wydaje mi sie tym ciekawsze, iz od lat
zajmuje sie wtasnie problematyka folwarku szlacheckiego w Wielkopolsce w la-
tach 1580—1655. Efekty moich badan, w ktérych nie zdazytem juz wykorzysta¢ re-
cenzowanej tu pracy (poza nielicznymi wzmiankami, dodanymi w drukarskiej ko-
rekcie), sa zawarte w Folwarku szlacheckim w Wielkopolsce w latcch 1580— 1655,
Warszawa 1976 oraz w art. Chiopi w dobrach szlachty wielkopolskiej [w:]
Spoteczenstwo staropolskie, praca zbiorowa, Warszawa (w druku). Szczeg6lnie cen-
na wydaje mi sie mozliwo$s¢ poréwnania rezultatow, ktére dotycza niekiedy iden-
tycznie postawionych pytan, a ktére zostaly uzyskane rédwnoczeé$nie (a wiec bez
obawy sugestii czy wysnuwania wnioskéw z lektury zblizonej tematycznie pracy),
innymi metodami i na nieco innym materiale Zr6dtowym.

Kwartalnik Historyczny, R. LXXXIII, z. 3, 1976.
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(s. 88, tab. 25); przyjmujac, ze znajdowaty si¢ one w 1/3— 1/2 wszystkich wsi do-
chodzi do wysokiego szacunku 25—30% tanéw pustych dla ogétu débr szlacheckich.
W badanych przeze mnie wsiach z terenu catej Wielkopolski w pierwszej potowie
XVII w. spustoszeni chiopi stanowili okoto 30—40% og6tu poddanych wsi, w kto-
rych wystapity pustki. Jednakze szacunki dotyczace ogétu wsi (a wiec z uwzgled-
nieniem i tych, w ktérych spustoszonych nie zanotowano) dowodza, ze spustoszeni
chtopi nie przekraczali s—15% (przecietnie zapewne 10—12% ) ogdlnej liczby lud-
nosci chtopskiej. (Przy czym wiecej byto ich w Wielkopolsce zachodniej, nieco mniej
w cze$ci wschodniej).

Wydaje sie, ze autor zbyt pesymistycznie przyjmuje wystepowanie pustek w
1/3 — 12 wsi wojewédztwa; w badanych przeze mnie wsiach Wielkopolski zachod-
niej (woj. kaliskie i poznanskie) odsetek ten dla lat 1631—55 wynidst tylko 28,4%.
Mozna takze zastanawia¢ sig, czy nie nalezatloby mocniej zaakcentowa¢ mozliwosci
celowego zawyzania stanu fanéw pustych przez podatnikdw w juramentach, stano-
wigcych podstawe obliczen, a co tym samym zmusitoby do dalszego obnizenia tych
szacunkéw. Autor wykazat znaczng role folwarkéw szlacheckich w zagospodaro-
waniu tanéw pustych; w latach 1580—1605 prawie potowa ich znajdowata sie w u-
prawie chiopskiej, a ok. 35% w uprawie folwarcznej (s. 98). W potowie XVII w.
sytuacja ulegta odwrdéceniu: udziat chtopdw w uzytkowaniu pustek zmniejszyt sie
tak dalece, ze mimo réwnoczesnego pewnego ograniczenia uprawy tandéw pustych
przez folwark, uzytkowat on ich znacznie wigcej niz chtopi. Niewatpliwie tez zgo-
dzi¢ sie trzeba z autorem, ze postepujacy w gtab pierwszej potowy XVII w. wzrost
pustek byt wyraznym sympotemem narastajgcego kryzysu w polskim rolnictwie.

Ze sprawa wykorzystania tanéw pustych $cisle wigze sie kwestia areatu fol-
warkoéw szlacheckich. Poréwnanie rezultatéw badan A. Nowaka (s. 120) z uzyska-
nym przez mnie zawiera tab. 1.

Tabela 1
A. Nowak M. Kamler
, Sredni areat w tanach
K Sredni areat
Okeres w tanach Okres Wielkopolska Wielkopolska Wielkopolska
wschodnia zachodnia ogbtem
1580 4,0 1580—1605 4.1 39 4,0
1620 43 1606— 1630 41 4,7 4,4
1653 4,7 1631— 1655 58 6,5 6,2

Daje sie tu zauwazy¢ wyrazna zgodno$¢ ogdlnej tendencji wzrostu. Zbiezne
przecietne (mimo catkowicie odrebnych metod obliczania) dotyczg zwtaszcza dwéch
pierwszych okresdw; w latach po 1630 r. w badanym przeze mnie materiale wystg-
pit wyrazny, gwaltowny wzrost przecigetnej powierzchni folwarkéw szlacheckich,
odbiegajacy od rezultatébw A. Nowaka, ktéry sygnalizuje zahamowanie wzrostu
juz po latach trzydziestych XVII w. (s. 120 n.). Jednakze rozbiezno$¢ ta nie pod-
waza zasadniczego wniosku o wyraznym zaostrzeniu sie kryzysu na wsi wielkopol-
skiej w drugiej ¢éwierci XVII w. Wydaje sie, ze znaczny wzrost areatu folwarkéw
bynajmniej nie $wiadczy o ich rozkwicie. Nadmierne powiekszanie obszaru fol-
warkéw moze stanowi¢ rezultat trudnosci finansowych szlachty, dazacej za wszel-
ka cene do powiekszania dochodéw. Pociggato ono jednak za sobg narastanie nie-
doboréw panszczyznianej sity roboczej i konieczno$é¢ uzupeiniania jej kosztowna
pracag najemng, obnizajaca dochodowos$¢ majgtkéw. Potwierdza sie natomiast ob-
serwacja autora, ze areat folwarkéw w poéinocnej czesci woj. kaliskiego (pow. na-
kielski i kcynski) byt przecietnie wiekszy niz na potudniu (pow. kaliski). Zastana-
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wiajgc sie nad przyczynami rozbieznosci szacunkéw wzrostu areatu w okresie 1630—

55 wydaje sie, ze autor nie docenia zjawiska witgczania do folwarkéw czeSci za-
gospodarowanych rél chtopskich; stad przeciez bierze swa geneze — oczywiscie
oprécz pustoszenia — wyrazne zmniejszanie sie S$redniej wielkosci gospodarstw
chtopskich, obliczone przez A. Nowaka orientacyjnie, z 0,85 tana w koncu XVI w.
do 0,68—0,72 tana w potowie XVII w. (s. 72), oraz dos¢ gwattowna zmiana struk-
tury spoteczno-zawodowej ludnosci chiopskiej (spadek odsetka kmieci i zagrodni-
kéw, o czym nizej).

Wyraznym objawem narastajacego kryzysu byto coraz stabsze wyposazenie
chtopéw w inwentarz zywy. Obserwacje poczynione w tym zakresie przez Nowaka
i przeze mnie sg nieco odmienne. W materiale dotyczacym woj. kaliskiego wystg-
pit staty spadek wyposazenia kmieci w zwierzeta robocze (s. 143, tab. 35). Tym-
czasem w badanych przeze mnie inwentarzach okres do mniej wiecej poczatku lat
trzydziestych XVII w. charakteryzowal sie do$¢ znacznym wzrostem wyposazenia
kmieci w sprzezaj; wyrazne zatamanie i regres w tym zakresie nastgpit dopiero
w latach trzydziestych i czterdziestych (tab. 2, liczby dotycza #acznie wotéw i koni).

Tabela 2
A. Nowak M. Kamler
Okres woj. kali- \vijelkopolska Wielkopolska Wielkopolska
skie wschodnia zachodnia ogbtem
1580— 1605 6,3 4,0 5,6 5,4
1606— 1630 58 5,6 7,5 6,6
1631— 1655 55 5,2 6,7 57

Pogorszenie sie wyposazenia kmieci w sprzezaj w pierwszej potowie XVII w. jest
jednak wyrazne, mozna si¢ jedynie zastanawiaé, czy zatamanie nastapito juz w pier-
wszym czy dopiero w drugim C¢wieréwieczu. Wprawdzie autor podkresla, ze spa-
dek wyposazenia w zwierzeta robocze byt zblizony do ubytku areatu przecietnego
gospodarstwa kmiecego (s. 150 n.), co mogtoby sugerowaé, ze mozliwoséci uprawy
tych gospodarstw pozostaty niezmienione, jednak nalezy pamieta¢ o szybko rosng-
cym wymiarze panszczyzny sprzezajnej, absorbujacej coraz wiecej wotéw i koni
chtopskich. Nastgpito tez wyrazne pogorszenie sie wyposazenia gospodarstw kmie-
cych w krowy, $winie i owce, w okresie od 1580 do 1655 r. przecietnie o okoto 30%
(s. 151).

Na poparcie twierdzenia o og6lnym regresie sit wytwoérczych na wsi autor sta-
ra sie wykaza¢, ze pogorszeniu ulegto rowniez wyposazenie gospodarstw chtopskich
w narzedzia rolnicze (s. 134 n.). Opinia ta jest bardzo prawdopodobna i wyptywa
logicznie z przekonania o regresie, stwierdzonym w innych dziedzinach gospodar-
ki, jednak nie poparta zadnym materiatem liczbowym (bo do gospodarki chtopskiej
go nie ma) musi pozosta¢ tylko hipoteza.

Zblizone rezultaty uzyskano w badaniu struktury spoteczno-zawodowej lud-
nosci w dobrach szlacheckich. Wyraznie wystapita tendencja zmniejszania sie od-
setka kmieci i zagrodnikéw przy rownoczesnym wzro$cie wszystkich innych kate-
gorii. A. Nowak dla woj. kaliskiego uzyskat (s. 193, tab. 47) spadek odsetka kmieci
z 62,8% w okresie 1580—1605 do 58,0% w okresie 1606—30 i do 46,7% w latach
1631—55, podczas gdy moje obliczenia dotyczace Wielkopolski zachodniej przynio-
sty w tychze okresach warto$ci 62,0%, 47,8% i 40,9% . Dla zagrodnikéw autor ten
uzyskat 28,7%, 25,5% i 23,1%, za$ moje badania przyniosty 27,0%, 24,3% i 21,3%.
Swiadectwem ewolucji modelu folwarku szlacheckiego, zmuszonego do powieksza-
nia uprawy wtasnej, w miejsce panszczyznianej, sg liczby dotyczace wzrostu od-
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setka stuzby folwarcznej. Wedlug badan A. Nowaka odsetek ten powiekszat sie
w kolejnych okresach z 1,8% do 4,7% i do 12,3%, a wedlug moich obliczen, obej-
mujacych calg Wielkopolske zachodnia — z 3,8% do 55% i az do 15,1% ogdtu lud-
nosci chtopskiej. Posiadany przeze mnie materiat catkowicie potwierdzit tez szcze-
gblnie liczne wystepowanie ratajow w powiatach pdétnocnych — w pow. kcynskim
otrzymatem rezultat 47,1% folwarkéw drobnoszlacheckich utrzymujacych ratajow,
w pow. nakielskim 44,4%, w pow. poznanskim 42,1%, podczas gdy np. w pow. ka-
liskim tylko 10,8%. Zgodne sa takze obserwacje dotyczace gwattownego wzrostu
ogolnej liczby tej kategorii ludnosci. Wedtug obliczen A. Nowaka w latach 1580—
—1605 w woj. kaliskim 1 rataj wystepowat na 7 wsi, w okresie 1606—30 — na
2,6 wsi, a 1631—55 — juz na 1,1 wsi (s. 209, tab. 51)2 Analogiczne obliczenia dla
W ielkopolski zachodniej przyniosty w kolejnych okresach 1 rataja na s, s i 1,8 wsi;
pamieta¢ przy tym nalezy, ze wyniki z woj. kaliskiego dotyczg og6tu débr szla-
checkich, natomiast moje — tylko wsi drobnoszlacheckich.

Mozna mie¢ troche zalu do autora, ze omawiajac ewolucje struktury spotecz-
no-zawodowej, a takze ogo6lny spadek bezwzglednej liczby ludnosci chtopskiej, sza-
cowany przez niego w catym okresie 1578—1651 na okolo 22—25% (s. 185), zbyt
stabo zaakcentowat skutki tych zmian dla gospodarki folwarcznej. Zmniejszanie
sie ogdlnej liczby chiopdw, a jeszcze szybsze kmieci i zagrodnikéw, dostarczajacych
podstawowej ilosci pracy paAszczyznianej, przy réwnoczesnym wzro$cie $redniego
areatu folwarkéw, musiato potegowaé¢ niedobory darmowej sity roboczej i zmu-
sza¢ szlachte do korzystania w coraz wiekszym stopniu z kosztownych pracowni-
kow najemnych i do utrzymywania znacznej liczby wtasnego sprzezaju. Wynika-
jacy stad spadek dochodowosci folwarkéw szlacheckich, ktéry — jak nalezy przy-
puszcza¢ — wplywat hamujaco na dziatalno$¢ inwestycyjng wtascicieli, nalezy
chyba réwniez zaliczyé do objawéw ogdlnego regresu wsi wielkopolskiej w pier-
wszej potowie XVII w. Niewatpliwie tez stuszny jest wniosek autora, ze zjawisko
to byto szczeg6lnie zaawansowane w dobrach mniejszych, zwtaszcza drobnej i $red-
niej szlachty (s. 221). Folwarki szlacheckie, egzystujagce w matych jednostkach gos-
podarczych, jakie stanowita jedna, rzadziej dwie wsie, a do$¢ powszechnie tylko
cze$¢ wsi, wywieralty znacznie silniejszag presje na poddanych niz folwarki gospo-
darujace w duzych kompleksach doébr ziemskich. O wiele wieksze trudno$ci napo-
tykat rozwdj terytorialny folwarkdéw drobnoszlacheckich, nieporé6wnywalnie skro-
mniejsze byty ich zasoby panszczyznianej sity roboczej, a stad szybszy wzrost wy-
miaru przymusowych robocizn, Swiadczen transportowych itp., o wiele mniejsze
mozliwo$ci zapewniania sobie dogodnego zbytu; istotne znaczenie miaty tez wy-
niszczajgce skutki krotkoterminowych dzierzaw i zastawow, tak czesto spotykanych
w majatkach szlacheckich.

Ksigzka A. Nowaka, dowodnie wykazujgc przybierajace na sile oznaki regre-
su gospodarczego wsi we wszystkich typach wtasnosci, jest niewatpliwie powaz-
nym osiggnieciem autora. Mimo pewnych réznic w szczegétach wynikéw badan,
ktére, jak sadze, w znacznej mierze wynikajg z czeSciowo odmiennej podstawy Zré-
dtowej oraz innych zasiegéw terytorialnych, podstawowe nasze wnioski sg w peini
zgodne. Zar6éwno omawiana praca, naSwietlajagca problematyke kryzysowg raczej
od strony ludnos$ci chtopskiej, jak i rezultaty badan recenzenta, dotyczace gtéwnie
gospodarki folwarcznej, bezspornie dowodzg istnienia na wsi wielkopolskiej w pier-
wszej potowie XVIlI w., a nawet juz na poczatku tego stulecia, wyraznego regresu
gospodarczego. Regres ten obejmujac i gospodarke chtopska, i folwarczng przyczy-
nit sie¢ w sposob istotny do gitebokiego i diugotrwatego zatamania rolnictwa Rze-
czypospolitej w drugiej potowie XVII w.

2 Autor omawiajac tab. 51 myli sie w obliczeniach, bowiem w latach 1580— 1605
i rodzina pracownikéw folwarcznych przypadata nie na 25, lecz na okoto 44 wsi
(83 wsie, 19 rodzin).





