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JUWDES Z BARRAWCH

WSPOMNIENIA 1 REFLEKSJE N. DRUZININA *

Nikotaj Druzinin nalezy do najstarszego pokolenia historykéw radzieckich.
Czlonek rzeczywisty Akadiemii Nauk ZSRR, wybitny znawca historii Rosji XIX w.,
ktéry w niemalym stopniu przyczynit sie do rozwoju radzieckiej nauki histimnycz-
nej, zapoczatkowal omawianz ksiazka serle ,naukowych biografii historyidw”,
ktora podjelo wydawnictwo Akademii — ,Nauka”. Ten gatunek twoérezosei, lacza-
ey elementy autobjografii z przedstawieniemn wiasnego watsztatu naukowego, zda-
je sie stanowié pewne nawiazanie do realizowanej przed paru laty iniejatywy eza-
sopisma ,lstorija SSSR”, kitére w rubryce ,Twéreze doswiadezenie historykéow ra-
dzieckieh” opublikowale wepommienia kilku histerykéw — wv tej liezbie i naszege
Autera — @ formewaniu sie ieh jake badaezy. Wybsr N. Druzinina dla inauguraeji serii
nalezy Uznaé Za nader udany. Jegs Zyeierys naukewy Mmezna uUznaé za typewy dia pe-
kolenia histerykéw radzieekich, kiére ufermewale si¢ jeszeze przed Paidzieni-
kiem. WigZe sie en najseislej z dziejami histeriegrafii radzieekiej, z jej upagkami
i wzlotasni, edsianiajge tale zhane na 688t W nas streniee dzigjbw ragzieskiej
Aaulel histeryeznej. Zrewzhy i sama pestaé N. Drusinina, histeryka z pewetania,
kktéry potratlt — w trudnyel Rieraz warunkaeh — zachewaé integralnesé HE£GHhE-
g8, nadaje sie znakemieie do Pprezentacit. Blategs 187 chyba naklad omawiane|
kkslazki olredla sie niebagateing liczba 50609 sgzemplarzy.

Aktywny uczestnik rewolucji 1905 r. w szeregach SDPRR, w péZniejszym okre-~
sie odszedt N. Druzinin od czynnego udzialu w polityce stwierdzajge, ze wewnetrz-
ne skionnosel predystynwijp go fie do roli dziataeza polityeznego ale naukowea. Pe-
zostal mu przeciez na state z tyeh eczaséw gust do popularyzacfi, ktérej peswigeat
przez wiele dzlesieeioleci sporo sit i ezasu.

Opisujac przebieg swoich studiow, ktére rozpoczat? w 1904 r. na wydziale hi-
storycznym, zaznacza N. Druzinin, e w S$wietle doSwiadezetr 1905 r. usSwiadomil
sobie zasadnicze znaczenie nauki ekonomii dla zrozumienia procesu historycznego
a takze ogrommna role norm i instytueji prawnych w zakresie przemian WSO~
wych. Dlatego tez przerwalt studla historyczne 1 wstapllt na wydziat prawa Uni-
wersytetu Moskiewskiego ze specjalizacia ekonomiczna, by po jego wkofiezeniu
kontynuowaé przerwane studia historyezne. Potrzeby zarobkowania a potem pierwy-
sza wojjna Swiatowa, ktorg spedzit (od 1916 £.) w szeregaeh armil resyjskiej, epéz-
nity rozpowzede pracy naukowej. Przystapit do niej depiero w 1918 f., kiedy po ZeZe-
niu egzaminéw pafistwowyeh pezestat frzy Uniwessytecie Meoskiewskin — jak to
okreslane woéwezas — ,eelefn przygotowania €6 profesury”®. interesujgee sa Streny
poswiecone sytuaefi nauki histeryeznej pe Rewoluefi Pazdziernikewej, ktéra do polo-
wy lat trzydziestyeh uptywala pod przemezaym wptywem M. Pekiowskiege { jege
szkety, do ktorej Auter ma stesunel wyseee kiytyezny. Od praey W uRiwersyietaeh
eskiewskim 1 leningradzkir ofaz w eentraliyeh instytutach sdsunigis woneAs —
Z Matymi wylatkaml — wielu histerykéw starszej generaejil, kisryeh skierewane 48
Safatewa, Atma-Aty ezy Zmuszene W egele 48 edeitcia 6d naulki.

* N. ‘M. Druzinin, Wespoonwianjaja 1 mygili istoriien. Moskwa 1967, wyd. ,Nauka”,
ss. 114 z portretem autora.
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Prace kandydiadks N. Druzinin podwiecit postaci jednego z najwybitniejszych de-
kabrystéw Nikity Murawiewa, twércy projektu konstytucji dla Rosji. Podejmujgc ba-
dania poréwnawcze N. Druzinin wykazat, ze w projekcie tym N. Murawiew wyko-
rzystal szeroko najbardziej wéwazas postepowe wzory konstytucjonalizmu Stanéw
Zjednoczonych AP. Rozprawa zostala obroniona ww roku 1929, Na Radzie Naukowej
Instytutu Historii prace Druzinina poddano krytyce z pozycji metodologicznych Po-
krowskiego, Wéréd tych zarzutéw figurowaty min.;: niedostateczne uwzglednienie ba-
zy ekonomicznej, niewla$ciwoéé monograficznego opracowania pogladéw 1 dzialal-
noéci pojedynczej postaci, nadmierne zwracanie uwagi na filiacje idei w zakresie
ideologii politycznej. Praca zestala uznana za obroniong, ale przewodniczgcy Rady
podnidst, ze nie jest ,prawy marksistowsks”,

Samodizielitg dziatalno$¢ naukows rozpoczal Druzinin w ciezkim -dla radzieckiej
nauki historycznej okresie. Po sugerowanej przez Pokrowskiego likwidacji w koficu
1929 r. RANION (Russkaja Assocjacja Naucznych Institutow Obszezesitwernmnych
Nauk), nowo utworzony Instytut Historii zestal afiliowany przy Akademii Komu-
nistycznej z tym, ze w sklad jego weszli giéwnie absolwenci Instytutu Czerwonej
Profesury. Dla bezpartyjnego uczonego, jakim byt Druzinin — i nie tylko dla nie-
go — zabraklo tam miejsca pracy. W roku 1931 zlikwidowany zostat — przej$cio-
wo — réwniez Uniwersytet Moskiewski. W rezultacie pozostawal Druzinin przez
caty ten czas (od 1926 r.) sekretarzem naukowym Muzeum Rewolucfi, zajmujac sie
problematyks naukows muzealnictwa. Prace jego o N. Murawiewie wydato swoim
nakladem istniejace wowazas jeszeze Stowarzyszenie Wiezniow Politycznych 1 Ze-
stafnicéw.

Przelam w dziedzinie nauk historycznych nastgpit w 1934 r. kiedy to kiemow-
nictwo polityczne odciglo sie¢ od ,lewackich” odchyled M. Pokrowskiego i jego
szkoly oraz podjelo kroki w celu przywrécenia nauce historycznej jej pozycji. Po-
stawienie jako zadania dla historykéw poszukiwania obiektywnej prawdy mnaulko-
wej (pamietajmy, ze dla M. Pokrowskiego ,historia to byta polityka rzutowana
w przeszlo§é”) odpowiadalo nowym celom politycznym w walce z nasuwajgcg sie
grozhy faszyzmu, w szczegbélnoéci potrzebie ksztattowania uczué patriotycznych
w oparciu o0 najlepsze tradycje narodowe, W rezultacie w miejsce albsitmdicyinych
schematéw socjologicznych podjeto nauczanie historii w oparciu o konkretny ma-
teriat faktéw. W odbudowanym Uniwersytecie Moskiewskim utworzono Wydziat
Historyczny, na ktéry $ciggano kwalifikowanych pracownikéw nauki. Jednak ogél-
na atmosfera polityczna w polowie lat trzydziestych nie sprzyjala pogitebieniu
i samodzielnoéci badan i nauczania uniwersyteckiego. Ponadto — jak zazmacza
Autor wspommniefi — wsréd pracownikéw Ludowego Komisariatu Oéwiaty ,istniat
prymitywnie szkolarski poglad na nauczanie na wyzszych uczelniach: wydawato sie
im, ze zadaniem profesora jest w sposéb dogmatyczny wpaja¢ w $wiadomosé stu-
dentéw okreSlonz liczbe faktow i wnioskéw™ (s. 48), a do zajeé seminaryjnych, na
ktérych panowata atmosfera dyskusji naukowef, odnoszono sie z daleko posumig-
ta nieufno$cig.

Jednoczednie jednak, mimo istmiejacych trudnosci i represji, ktére dotknely
niektéorych badaczy, na skutek wymienionych juz wyzej a stale dzialajacych przy-
czyn pogiebial sie kierunek odnowy w nauce. W 1936 r. w Akademii Nauk ZSRR
powstal Instytut Historii, na czele ktérego stangl wybitny mediewista Borys Gre-
kow. Jego dzialalno$ci po$wieca Druzinin wiele cieplych siow. Akcentuje, ze
B. Grekow nadal nowy kierunek pracom badawczym opartym o wielotomowe pra-
ce zespolowe a jednoczesnie popieral indywidualne studia monograficzne, sprzyjat
dyskusjom naukowym na tematy sporne w nauce, inicjowal wydawnictwa Zrédiio-
we, zajmowat sie przygotowaniern miodych histimrykow.

Warto na marginesie przypomnieé, 2e i polska nauka historyczna na przelamie
lat czterdziestych i pieédziesigtych niemalo zawdziecza B. Grekowowi. Jego awio-
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rytet, zainteresowanie i uznanie okazywane polskiej nauce historycznej zawazyly
chyba niemalo, ze uniknela ona — jako catoéé — owej ,dzieciecej choroby lewico~
wéci”, od ktérej nie byla daleko w 1950 r. W szczegblnosci przebieg i wnioski nau~
komo evpgar zac yjine wydiggniete z Konferencji Metodologicznej w Otwocku, w k6~
rej aktywny udzial wziela delegacja radziecka z Grekowem na czele, jej obrona
poliskiej mnauki historycznej przed dominacjiy swojskiej odmiany ,Komakademii”
w postaci Instytutu Ksztalcenia Kadr Naukowych, stanowia rozdzial, ktéry pozo-
staje w calo$ci do mapisania.

Wracajgc do wspomniefi Druzinina, warto zaznaczyé¢, ze — jak podnosi on —
w Instytucie Historii panowala na o0g6t atmosfera kolezenska i przyjazna. W jego
zespole wypracowywano nowa koncepcje historii ZSRR, przezwycigzano wulgammeo-
-spgjjologiczne poglady szkoly Pokrowskiego i prowadzono dyskusje maukowe, choé
tym ostatnim niemalto przeszkadzaly nawyki dogmatyzmu i cytatologii, ktére nie-
raz szly w parze z przyklejaniem etykiet przeciwnikom.

Podejmujac prace w Instytucie Druzinin obok prac zespolowych nad synteza
historii ZSRR XIX stulecia podjgl wiasng prace monograficzng, podwigcong chio-
pom w dobrach patstwowych i reformie ministra domen panstwowych P. Kisele-
wa z lat trzydziestych — pieédziesigtych XIX w. Praca ta ukazywalta dzieje oso-
biscie wolnych chlopéw w Rosji carskiej i reforme w dobrach pafnstwowych —
wytraz kryzysu ustroju feudalnego. Dwutomowe dzieto, ktére ukazalo sie juz po
1I wojnie Swiatowej, przyniosto jej Autorowi nagrode parstwowe | stato sie pod-
stawa wyboru go do Akademii Nauk ZSRR.

Lata wojny z Niemcami hitlerowskimi znalazty w pamietnikach Druzinina
szerokie odbicie. Nie poming! on réwmiez i negatywnych skutkow sytuacji, jaka
wytworzyta sie po zwyciestwie i — dodajmy — w narastajgcej atmosferze ,,zimmej
wojny” w kregu nauk historycznych. Ocena jest tak celna, ze pozwolimy przyto-
czyé ja sobie w calodci: ,Wzrost Swiadomo$ci narodowej zrodzony przez wojne
i zwycigstwo nad faszyzmem przyjat u wielu przesadne formy, trudno polaczalne
z ideami internacjonalizmu. Wybitna rola, kt6rg odegral w czasie wojny maréd re-
syjski popchnela niektérych na pozycje wylgcznoéci narodowej. Rozwineta sie tzw.
«walka z kosmopolityzmem», ktoéra doprowadzita niektérych do negowania wza-
jemnych wplywéw kulturalnych Rosji i innych krajéw Europy. Nadmiernie ideali-
zowano dzialaczy Rosji carskiej... Pod sztandarem walki z burzuazyjnym mnacjo-
nalizmem podjeto przeSladowania niektérych historykéw bratnich republik, kt6-
rym towarzyszyly bezzasadne represje” (s. 74).

Autor szeroko omawia sytuacje, ktéra powstata w nauce po XX Zjezdzie
KPZR. Podmosi aktywizacje zagranicznej wymiany, swobode dyskusji maulkoewych,
rozszerzenie frontu badan.

Podsumowujac dorobek swego zycia i swoje przemyslenia dotyczace mauki,
ktbérej poswiecit zycie, N. Druzinin podnosi, 2e choé¢ historia ustepuje naukom &ci~
slym w zakresie precyzji swoich metod i wnioskéw, posiada w poréwmaniu z nimi
te przewage, e stamowigc sui generis synteze nauk spolecznych ukazuje prawii~
dlowoéci rozwoju spoleczefistw w roéznorodnych warunkach przyrodniczych, na
roinych szczeblach rozwoju materialnego i duchowego. W zwigzku z tym polemi-
zuje on zywo z tymi, ktérzy w obliczu postepu nauk $cistych oraz bledéw i bra~
k6w spowodowanych warunkami tzw. minionego okresu wylkazuji sceptycyzm
i nieufno$é w stosunku do wartoéci poznawczych nauki historii, prébujac pokiero-
waé jg glownie w kierunku popularyzacji zaspokajajacej potrzeby szerokich k61
czytelniczych.

Z kolei przedstawia -Autor gléwne zasady, ktérymi sie kierowal w pracy bar
dawczej, niejako reguly obowigzjawe w jego warsztacie naukowym. W opisie bar
danh archiwalnych i ich technik nie pozbawiony pikanterii jest opis trudnoéei, z kid-
rymi zetknal sie¢ w 1938 r., gdy odméwiono mu dostepu do zespolu akt kancelarii



404 Juliusz Bardach

osobistej ministra finanséw, ktore oznaczono szyfrem ,tajne” réwno 100 lat przed-
tem (s. 96).

W calo$ci, mimo przedstawionych we wspommieniach N. Druzinina cieni, a mo-
7e wihaénie dzieki ukazywaniu trudnosci i przeszkéd oraz drég, jakimi odbywalo
sie ich przezwyciezanie, ogélne wrazenie, jakie odbiera czytelnik jest na ogét opiy~
mistyczne. Wynika z nich, Ze radziecka nauka historyczna potrafita przewaznie
przezwycieza¢ trudnos$ci, ktére i okolicznosci i ludzie nagromadzili na jej drodze.
Pozwala to z otucthg patrzeé¢ w jej przysziosé. A na skrzyzowaniu drog miedzy prze-
szloécig i przyszivérip stoi postaé wybitnego uczonego i skromnego, oddanego w pel-
ni nauce czlowieka. Nikolaj Druzinin — autor wspommien, ktére stanowis cenny
dokument dla przyszlego historyka historiografii i pouczajgcg lekture dla wspdlcze-
snego badacza — zasluzyl sobie na wuzierzno$é obydwa.





