HERRY K JABBONSKI

INTELIGENCJA POLSKA W DWUDZIESTOLECIU 9181939
PARE KONFRONTACJI

Niedawmo wydana drukiem obszerna (ponad 17 arkuszy wydl) ksigzka Janusza
Zarnowskiego nalezy do najibamiiziej pozytecznych pozycji poswieconych dziejom
naszej II Rzeczypospolitej, jakie ukazaty sie po wojnie !. Podjjgty zostal przez Autora
temat wazmy, absolutmie konieczny do zbadamia, a zarazem trudny ze wzgledu na
stan Zrodet. Jegli do tego dodaé, ze szersze badamia na tematy pokrewne sa depie-
ro w poczatkach — juz sama inicjatywa badafi nad strukturay inteligenefii w l&tach
1918—1939 zastuguje na wuzmanie.

Jest zrozumiate w tych wamumieencth, Zze historyk zajmujacy sie gospodarczy ezy
polityczng problematyks tego okresu dziejow Polski musi siegaé po ksigike
J. Zarnowskiego z najwiekszym zainteresowamiem 1 jest réwmiez zrozumiidle, €
latwo mu utozy¢ liste kwestii, na ktére odpowiedizi nie znalazi. Rzeez jednak w tym,
ze wowrezas gdy mamy do czynienia z badaniami pionierskimi tege redzaju pe-=
dejécie wydaje mi sie btedme. Istotne jest bowiem, ezy { o nowego daje taka Mksigi-
ka, na ile posuwa ona naszy wiedze o badanym przedmieeie.

Jedli w ten sposéb oceniaé rozprawe J. Zarnowskign, ocena musi wyjEé bar-
dzo pozytywmiie. Przede wszystkim Autor starat sie w konfrontacji z pelska i obes
literaturg, dotyczaca tzw. ,inteligencji” okreli¢ wyrezmie znaczemie tege ferminu,
nastepmie uporzadkowaé skapa, ale trudng do sprowadzenia do ,wWspdlhegd mid-
nownika”, dajgcego mozliwosé poréwnywamin danyeh i prawidfeowe) ieh imferpre-
tacjii, baze Zrédiowa, a wreszeie zbada¢ strukture warstwy spotecznejj, ktérg na-
zwano ,inteligencja”, w poczatkach odrodzonegw pafistwa polskiepd, a nastépnie
zachodzace w tef struktwize zmiany na przestizeni dalszege dwudziesialeeia.

W kaidym z wymienionyoh tu zakreséw badah ma J. Zarnewski Bezsporne
osiggmigeia i jesli kilka watpliwe$ci pragng tu wysunaé — to bynajmmielj nie pe fe,
by osiagmiecia te w najmniejszej mierze kwestionowal, leez jedymie z pozyeji €Zy-
telnika prosi¢ Autofa o zastanmowdiemie sie nad nimi, be nikt inny ed niege latwie]
nie potrafi ich rozproszyé.

J. Zarnowrski duzo miejsca poSwiguit ombéwieniu pejmowania terminu inteli-
gencja” przez autoréw obcych, w tym ] zachodmich, co stameowi interesujaes lekiu-
re, ale wiekszego poiytku dalszym jego rozwatamiom nie przymiosio, gdyz bez spe-=
cjalnych badafl, a po prostu na podstawie zwyklej znajomotcl jezykéw zachedAieh
mozha sie zorientowa¢, ie problemh, ktérym sie zajakt, zupetnie iRaezej wyglada
w krajach zaehedmich. Samh fakt pisamia wyrazu ,inteligeneja”, jesli ma en Gkre-
dlaé warstwe spoteczny, z reguty w eudzystowie i v ortegtafiii, malkce) oddaé fone:
tyeznie stowiafiskie brzfiichie tegd termihw, jest przeeies WymOWNY. KeAfreAiacia
z literatura obea nabrataby jednak znaezhie wiekszel WyhoWy | Bylaby Bardzie
niz to jest kv ebeechel koRstrukdji Praky J. ZAarReNEKREDd POLrZebhn, ghyby Autsr
wigeej rhiejsen poEwiRdit we witepie funkeli | mieisew iRteligenthi W Zyety 1452688

1 J. Zarnowskii, Strdktura sputesmna imkbbigeiicii w Poisee w latachh 191%.8-11939,
Warszawa 1964, PWN, ss. 363,
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narodu. Rozumiemn dobrze cheé¢ Autora trzymamia sie mozliwie najéciglel zslkresle-
nych sobie ram swych rozwazaf, ogramiczamia sie do samych ,struktur” w opareiu
bynajmniejb nie jpretyizyjiee,p adeymyime, tol enajbacdziejnaidtexdzied dshevgtagystgrenstatystyc
Wydaje mi si¢ jednak, ze pociagato to i dosé istotne niedostattiii, bo owe ,Subiek-
tywne” czynniki, pornimigte w zasadzie przez Autora okreglaly nawet rathy samegs
pojecia inteligencji, wyznaczaty w pewnym sensie kogo za Inteligenta mozha wwWa-
za¢, a wigc i jakie dane statystyezme w tym ezy Innym wypadkw npalezy braé ped
uwage. Pod tym wzgledem istniaty zreszta istotne rézmice rhiedzy FOZAYM CZ8$6i4-
mi odrodzonego pafistwa polskiegwm, wynikajace z innej ieh v ezasie zabpréyw WKi-
storiii, Istniaty réznice miedzy poszezegblhymii regionamii, miedzy duiymi OSrodks-
mi riejskimi | zacofanymi gospodarez® terenami itd. Nie prewadzaec Rawet spe-
cjalnyeh badah, ze zwykiej obserwacji Owezesneqd iyeia spOttZRRdD, 1atwe Byis
w okiesie ,miedzywejennym” te rézniece dostizee. Oezywikdie, Witk AWRra Rié
ulatwial mu w tym wegledzie zadamia, ale — mime 16 — pozwalatbym sobie d6-
radizaé Autorowi, By siegnalt w swoieh dalszyeh badamiach 0 el wieleed fpderesy-
jacel problematyki.

Zrozumiata cheé trzymamia sie najbartiziej Scistych danych, a wiee gidwnie
statystyki, ma tez swoje konsekwemncje w osiagnietych przez Autora wymikaeh je-
go badafl. Najpeimiejsze rezultaty osiagnai on w analizie struktury | przemian
w strukturze ,pracownikdw umystowych’, mbwiae kategoriami wstpwEdBWStWa
pracy, gdy amaliza zjawiska ,inteligencja” w S$cilejszym znaczeniw data rezuliaty
mniej czytelnika przelkomywajgce.

Cenne s3 rozwazamia J. Zarmowskiego na temat zrédet rekrutacii imteliigencji

zmieniaja dejnsien kgdc dymiewpgtedem sytghede mv viggacjfego kindtkitgmo preédiéggobmrzeciez,
zaledwie dwudiziestoletmiego okresu. Rozwaiamia te zyskatyby jednak na wymo-
wiie, gdyby Autor pelniej uwzgledmi#t zaréwne sprawe przejécia od okresw zZsboréw
do wiasmego pafistwa, jak — i to przede wszystkim — form tego przejidia, Wejna
i specyficzny w niej udziat niektérych grup spoleczenistwa polskiego miaty dla ge-
nezy i struktury inteligenciii polskiej w okresie Drugiej Rzeezypospdlitelj $zezegél-
ne zmaczenie,

Dzi§ chyba nikt nie zastanawia sie nad takim faktem, ze trzy czolowe stamowi-
ska w Polsce Ludowej (I sekretarza KC PZPR, przewodmiczacegn Rady Panstwa
i prezesa Rady Ministrow) zajmujg, moéwiac jezykiem dwudziestoledia, ,.galicja-
nie”. Zestawmy to z zabawnym zwrotem, ktéry bynajmmiej nie byt tylko zartem,
z pierwszych lat Drugiej Rzeczypospolitej ,galicjoki z kongresuwy”. Autor widzi
ten problem, ale do$é¢ szybko przechodzi nad tym do porzadkw dziennego, nie ba-
dajjgc blizej zachodzgcych w tym zakresie zmiam. Druga, a bliska poprzedmiej kwe-
stia — to skutkéw wojmy, w ktorej szczegblny byt udziat miodziety imteligemckiej

Kazdla wojma przerywa tok studiéow odpowiedmiej cze$ci miodziezy, zmienia
droge zyciowa wielu ludzi, ale w tym konkretnym polskim wypadku problem
w Polsce byt o wiele ostrzejszy niz wspdlczesmie w innych uczestniczacych w woj-
nie krajadh. Na strukturze, poziomie itd. naszej inteligencji odbito sie to lbardzo
powazmie. Dla ilustracji zatrzymam sie¢ na jednym pmzykladzie.

Prawds jest, ze w obecmie istniejacym w Polsce korpusie oficerskim ilo$é lu-
dzi z wyzszym wyksztalcemiern jest znacznie wyzsza niz przed wojma, ale jest to
wymik Swiadomsjj, wyrazmie ukierunkowamejj akcjii. Natomiast korpus oficerski
w II Rzplitej posiadat znaczna ilos¢ ludzi, ktorzy szykowalli sie do zupelnmie immej
kariiery, olbrzymia ich wiekszo$¢é rozpoczetych przed I wojmag Swiatows studiow ni-
gdy nie ukoficzyla, ale w okresie opisanej przez Autora akcji przesuwamia oficerow
do admimistracji cywilnejj, te niegdy$ rozpoczete studia bywaty uzasadimienmiermn no-
wyeh stamowisk. Pomijajac w tej chwili sprawe na ile byly to w istocie wzasadnie-
nia fikeyjne (jak np. przy objeciu przez znanego putkowmika utanbéw prezesury ko-
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palni jaworzniickich), stwierdzié meoina specyficzne oblicze zawedowej kadry ofi-
cerskief, zwlaszcza po 1926 r, Dla jej znacznej czesei lata stuzby weojskews Byly
szczeblem do kariery cywiinej w najrozmaitszych dziedzinach Zycia spoleeznege.
Natomiast noworskmittowana w okresie miedzyweojennym kadra oficerska miata juz
inne oblicze. Stuszmie pisze za$é Autor o ,kastowych” cechach tege Srodowiska.

Skore juz o wojsku mowa jeszeze drobna Uwaga na marginesie w zasadzie de-
brze ujetego fragmemtu ksiazki poswigconege tej czebei inteligeneji. J. Zarmow-
ski pisze: ,do innej «dykasterii» nalezeii, lecz charakterem zawedu zblizemi byli de
oficer6w Wojska Polskiegn, oficerowie Korpusu Ochrony Pogranicza..”. Nie jest
to ujecie Sciste, gdyz faktycznie nie byly to dwie wyraZmie odgramiczone od siebie
Ay kastterie”’.

Wracajae do gléwmego toru badaf J. Zarnowskiege wydaje sig, Ze podobnie
jak pewme luki mozna dostrzec w ujeciu problematyki Zrodel pochodzenia inteli-
gencji polskiej, nasuwat si¢ moga watpliweosai czy ujecie sprawy powigzafi migdzy
strukturg inteligencji a gospodarcza i polityczna struktura kraju jest dostateezmie
pogiebiome. W réznych miejscach swej pracy Autor zagadmiefi tych dotyka, mawet
daje pewne oceny, ale — mimo to — luk w przedstawionym obrazie jest wiele.
Wywodzi to sie m. in. stad, zZe poza cze$cia wstepna, Aufor ma tendencje do wujme-
wania Polski jakeo calo$ci. Mam w tym wzgledzie powazne watplimesal. Qeczywis-
eie, Polska scalata sie w ciggu tych lat dwudziestm, postepy na tej drodze byly
szybkie (w ezym nb. wielka zastuga inteligendji), ale trudmo chyba byloby stwier-
dzié, ze proces ten zostaht przed II wojma Swiatows zakoficzomy. A gdyby mawet
takie zatozenie przyjaé — to i tak problem zostaje, gdyz ksiazka poswigcona jest
paterau okresowdi II Rzeczypospolitej.

Znéw pozwole sie zatrzymaé na jednym przpidadrzie. Wojewodztwe §laskie byle
niewatpliwie najwyzej rozwinietym gospodarcze regionem panstwa polskiege, ale
struktura inteligencji na tym terenie byla bardze specyficzna, zreszta powazme $la=
dy tego zachowaly sie do dzis. Nawiasem dodam, che€ to wykracza poza ramy na=
kre$lone sobie przez Autora, stosumki miedzy réZnymii grupamni inteligeneiii byly
tu odmienme niz w pozostalych czesciach Polski (odmienne niZ np. w sasiednim
Zagtebiu Dabrowskim), co tlumaczylo sie¢ zapewne szezegbing droga powstawania
wielkiego przemystu na Gérnym Slasku.

Ponadito Autor stusznie szuka zwiazkéw migdzy strukturg inteligeneji a sytua-=
cja ekonomiczng krajm, okresamii koniunktury i kryzyséw. Bydoby jednak lepiej,
sqdize, wiecej uwagi poswigci€ rozréznieniu migdzy bezposredmieo ujawnigjacymil sie
skutkami zmian w sytuacji gospodarczej oraz skutkami dilugefalowymi, kiére
ujawmiaja sie po odpowiedmiej iloSei lat.

Znéw przyktad. Tak zwany Kkryzys szkelny bezposredmi® niost bezrobegie
wiréd nawnczycieli i stusznie to zostalo podmiesione, ale zarazem na skutek zmian
w strukturze spotecznej miodziezy ksztatcacej sie musiat w dalszych skutkach prazy-
nie§é zmiamy w Zrédiach doplyww, a w pewnej mierze i w strukturze imteligeneji.
Oczywiiitie, podobny mechanizm dziatal i w innyeh przypadkach.

Przechodzac do sprawy zmian w strukturze zawodowej inteligensji w eiagu
opisywamego dwudziestolecia winienem przede wszystkim podkredli€¢ duze zmaeze-
nie dokonamej przez Autora pracy nad zestawieniem i analiza odpowiedmich da-
nych. Obraz ogélny, jaki w ten sposéb otrzymalismmy, jest dostateczmie przejrzysty,
ale nie wszystkie oceny sa doié umotywowsane. J. Zarnowski wybred bowiem jake
podstawe ocen tylko zmiany wewmatrz inteligencjii, ale aby ocenié czy te zmiany
byly z punktw widzenia aktualnych potrzeb gospodarczych kraju korzystme eczy
nie — trzeba by wzia¢ pod uwage odpowiedmie zapetrzebowamie na poszezegdlne
grupy inteligemciji, stosunek zatrudmionych w jakim$ dziale gospodarki ,imteligen-
tow” do ogétu zatrudmiomych itd. Nie byloby zreszta od rzeczy wzia¢ pod wuwage
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i polityke tych czynnikéw, ktére mialy wplyw na ksztaltowamie sie struktury imte-
ligendji. I tak np. Autor zmmniejszemie si¢ odsetka absolwentéw medyeymy widzi
w tym, zZe studia te byly najdrozsze i najdfuzsze. Stuszmie, ale dziataly tu i imne
czynniki. Istniata przeciez i jawma, bo posiadajaca swoja drukowana ,literature”, ak-
cjia walki z tzw. nadmiarem produkcji lekarzy i niedopuszezamie do zawodu lekar-
skiego ludzi z tzw. warstw nizseych. Akcja ta dawala rezultaty. Swiadticzy o tym
choéby takie zdamie jednego z gléwnych bojownikéw o ogramiczemie liczby lekarzy,
prof. Antomiego Cieszyfiskiego, ktory w wydanej w 1928 r. broszurze, oceniajac swa
dzialalno$é w tym zakresie od 1923 r. pisalt: ,Nawolywamia moje, umotywowane
szeregiem tablic z wykazami przyrostw lekarzy, w nastepnych latach odniosty po-
my$lny skutek. Wprowadzomy juz nwmeerus clmmsus ogramiczomo bardzief, a liczby
studentéw medycynmy poczely stale spadac”.

Temze, pozal si¢ Boze, profesor uniwersytetu i czolowa figura we wladzach
zawodowe]] orgamizacii lekarskiej protestowalt przeciw przyjmowamim na studia me-
dyczne dzieci ,wofmych, kucharzy, rzemiefimikéow, matorolnych™, bo to ,element
surowy”, ,.nie dajacy gwaramcji odpowiedmiego poziomu kulturalnege i demowego
wychowania’, a studia ,sg dla nich tak cigzkie, Ze trudno powiedlzie¢, czy wysilek
ich jest wart tego stanowiska, o ktorym marza, a ktére pod wzgledem ekomomicz-
nym przyniesie im prawdopodobnie wielkie rozczzrowanie™.

Innymi stowy zjawiske ,dziedziczenia” zaweodu lekarskiego, adwokackiego itp.,
o czym pisze J. Zarnowski bylo rezultatem m. in. réwniez $wiadomej dziakalnosci
spotecznej odpowiedmich czynnikéw i wspdldziatamia wiadz panstwowych.

Podobnych probleméw, wysuwsjimoyah sie przy lekturze interesujacej ksigzki
Jamusza Zarmowskiego, a bezposredmio z jego rozwazamiami zwiazamyah, moZna by
wylicza¢ wiele. Wniosek jednak stad przede wszystkim taki: temat podjety jest
tak wazny, ze automatyczmie nasuwa wiele postulatdw, ktéore zmierzajg do wzupel-
nieft i u$ci$lef.. Te postulaty mozna jednak stawiaé¢ dlatege, Ze praca powstata, ze
podstawowa problematyka zostata prawidfoweo postawiioma, a sposéb jej ujecia zmu-
sza do przemydlefi i konfrentacji z przekazami Zrédiowymi.





