Lech Szczucki (Warszawa)

Jakub z Chios — Paleolog
(Zarys biografii)

Przybycie do Pragi (wrzesien—pazdziernik 1562) uwalniato wprawdzie
Paleologa od bezposrednich naciskéw ze strony kierownictwa soboru try-
denckiego, nie rozwigzywato natomiast jego skomplikowanej sytuacji oso-
bistej L Z chwilg bowiem wyjazdu Greka z Trydentu wygasat automa-
tycznie glejt bezpieczenstwa wystawiony przez kard. Ippolito d’Este i fra

1 Cze$¢ pierwsza (rozdz. | i Il) niniejszego artykutu ukazata sie w t. XlI
,Odrodzenia i Reformacji w Polsce” (1966), s. 63—91.

Nazwy cytowanych bibliotek i archiwéw skracam nastepujgco: ARSI — Ar-
chivum Romanum Societatis lesu; AST — Turyn, Archivio di Stato; AV — Ar-
chivio Segreto Vaticano; BA — Mediolan, Biblioteca Ambrosiana; BAV — Bi-
blioteca Apostolica Vaticana; BC — Rzym, Biblioteca Corsiniana; BRA — Cluj,
Biblioteka Rumunskiej Akademii Nauk, Filiale Il1l; BSG — Paryz, Bibliotheque
Sainte-Genevieve; BUWr — Biblioteka Uniwersytetu Wroctawskiego; BV — Rzym,
Biblioteca Vallicelliana; HHS — Wieden, Haus-, Hof- und Staatsarchiv; SAT —
Trzebonia, Statni archiv. Poniewaz w toku pracy nad cze$ciag druga niniejszego
artykutu doszedtem do wniosku, ze ustalona przez G. Ril | a (Jacobus Palaeologus,
ca. 1520—1585). Ein Antitrinitarier als Schitzling der Habsburger, ,Mitteilungen
des Osterreichischen Staatsarchivs”, 16. B., 1963 [1965], s. 25—85 — dalej: Rill)
chronologia niektérych listéw Paleologa (dalej: P.) jest btedna, raz jeszcze podaje
petny ich wykaz (listy te — przypominam — znajdujg sie w HHS, Rom Varia 2):

K. 152r.v.: P. do Ferdynanda | [Praga, ok. 8 lipca 1563] (dalej: F1).

K. 159—160v,: P. do Ferdynanda | [Praga, pazdziernik 1563] (dalej: F2).

K. 165r.v.: Protok6t przeznaczonego dla Ferdynanda | zeznania P., [Praga]
17 grudnia 1563 (Informationem de me, qualem forte desiderat MV, ex infra scripta
narratione habere potest); (dalej F3).

167r.v.: P. do Ferdynanda | [Praga (?), ok. 4 maja 1564] (dalej F4).
125—134: P. do Maksymiliana Il [Wieden, styczen-luty 1568] (dalej M1).
139—148: P. do Maksymiliana Il [Wieden, styczeA-luty 1568] (dalej M2).
85— 115v,: P. do Piusa V [Wieden, po 15 lutym 1568] (dalej: P 1.

171—176: P. do Piusa V, Wieden, 15 maja 1568 (dalej: P2).
. 117—120: P. do Maksymiliana Il [Wieden, po 15 maja 1568] (dalej: M3J).
. 179—183v,: P. do Rudolfa Il [ok. 1577] (dalej: R).
poréwnaniu z chronologig przyjeta przez Rilla i w cze$ci pierwszej niniej-
szej pracy (s. 64, przyp. 8 zmiany dotyczg dwdch listow: M2 i M3 (poprzednio od-
wrotnie: M3 i M2. Uzasadnienie tej nowej chronologii podaje w przyp. 56 i 60.
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6 L. SZCZUCKI

Giacomo powracatl znowu do niepewnej kondycji mnicha-apostaty $ciga-
nego wyrokiem inkwizycji rzymskiej. Paleolog twierdzit potem, ze przy-
jazd do Pragi odbyt sie za wiedzg i zachetg kierownictwa soboru, co tez
miatlo — jego zdaniem — oznacza¢ prolongowanie i rozszerzenie glejtu
bezpieczenstwa na Czechy 2 atoli jest to konstrukcja catkowicie dowolna
i trudno brac jg na serio. Rdwna, jak sie zdaje, warto$¢ majg tez oswiad-
czenia Greka na temat jego plandéw rychtego wyjazdu na Chios 3 ktore sa
wszakze o tyle wazne, ze stanowig jeden z elementéw legendy tworzonej
przez Paleologa z prawdziwag maestrig. Od chwili swego wyjazdu z Try-
dentu grat bowiem fra Giacomo role potomka bizantyjskich imperatoréw,
moznego pana a zarazem wybitnego uczonego, ktéry po honorowym ure-
gulowaniu zatargu z inkwizycjg pragnie powrdci¢ do ojczyzny i zazywac
w niej dostatniego i spokojnego zywota. Mozna powiedzieé, ze syn
greckiego murarza wcielit sie w kreowang osobisto$¢ tak dalece, ze
uwierzyt nawet w koncu w prawdziwo$é stworzonego przez siebie mitu 4.

Pierwsze miesigce pobytu Paleologa w Pradze uptynety, jak sie zdaje,
wsérod staran o uregulowanie zatargu z inkwizycjg i anulowanie wyroku
z 1561 r. W marcu 1563 otrzymaé miat Grek list napisany z upowaznie-
nia kierownictwa soboru trydenckiego, w ktorym raz jeszcze zapropo-
nowano mu podréz do Rzymu, natomiast spowiednik kard. d’Este radzit
mu zabiega¢ o opieke kard. Karola Boromeusza, nalezagcego wowczas, jak
wiadomo, do najbardziej wptywowych cztonkéw kurii rzymskiej 5 Pro-
pozycje te nie wnosity zadnych nowych elementéw i wskazywaly tylko
raz jeszcze, ze Rzym nie zamierzat zrewidowa¢ stanowiska sformuto-
wanego juz w czasie pobytu Paleologa w Trydencie. Co gorsza jednak,
trybunat inkwizycji rzymskiej, uzyskawszy za posrednictwem nuncjusza
praskiego Z. Delfina informacje o pojawieniu sie Greka w Pradze,
wszczat przeciw niemu jaka$ blizej nie znang akcje. Paleolog twierdzi na-
wet, ze arcybiskup Pragi, Prus, na rozkaz sw. Oficjum przyjechat specjal-
nie z Trydentu, aby doprowadzi¢ do jego uwiezienia i wydania inkwi-
zycji 6.

2 M1, K. 130: ,,Eram nullo salvoconducto munitus, praeterquam quod magna
salviconducti pars sita in eo esse videretur, quod quae promiseram facere, ea ob-
servare volebam, essemque secundum voluntatem R.morum et Ill.morum D .Prae-
sidum Concilii Tridentini, veniendi scilicet Pragam”. Por. F2, k. 160.

3 Por. np. F3, k. 165; F4, k. 167v.

4 Nigdy wszakze nie wspomniat P. o swej przynaleznoéci do zakonu domini-
kanskiego i we wszystkich memoriatach do cesarzy, tak przecie obfitujacych w roz-
maite watki autobiograficzne, przechodzi po prostu nad tag sprawg do porzadku

dziennego.
5F2 k. 159r.v.; M2 k. 142.
6 Por. Fi, k. 152r.wv.: M1 k. 130: ,Interea IlIl. mus Cardinalis Alexandrinus

[Ghislieri] monitus a R. mo Delphinio, ubi et quomodo habitarem, missis litteris et
sententia olim contra me lata, mandavit, ut R.mus Archiepiscopus Pragensis [Prus]
relictis negotiis imperatoris, quae Tridenti tractabat, veniret Pragam, ut me capi
curaret”. Por. tez P1, k. 94v.—95 (gdzie P. wskazuje na Delfina jako na inspira-
tora akcji majgcej na celu schwytanie go i odstawienie do Rzymu).
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W tych trudnych chwilach uzyskat Grek nieoceniong pomoc ze strony
znanego humanisty praskiego Kollina. Mateusz Kollin z Chotefiny
(zm. 1566) nalezy do najciekawszych bodaj postaci w zyciu umystowym
szesnastowiecznych Czech 7. Gruntownie wyksztatcony zarbwno w huma-
niorach, jak i teologii (w czasie swych studiéw w Wittenberdze wszedt
w Dbliskie kontakty z Melanchtonem, Pawlem Eberem, Kasprem Peuce-
rem i Joachimem Camerariusem seniorem) zorganizowat Kollin w swym
domu — po usunieciu go z katedry greki na uniwersytecie wskutek za-
biegdw jezuitow — rodzaj seminarium humanistycznego, na ktérym tez
roztrzagsano kwestie religijne. Je$li idzie o te ostatnie, to Kollin i grupa
jego przyjacidét pozostawali pod wpltywem irenizmu melanchtoniafskiego
pracujagc wytrwale nad pogodzeniem i konsolidacjg sktéconych wyznan
protestanckich. Nic tedy dziwnego, ze potomek carskiego rodu, uczony
hellenista i — last but not least — meczennik za sprawe Ewangelii zna-
lazt w domu Kollina zyczliwe przyjecie i bez zadnego trudu uzyskat go-
rgce listy rekomendacyjne do protestantow w Saksonii8 Naglty wyjazd
Paleologa do tego kraju, jaki nastagpit w pierwszej dekadzie kwietnia
1563 r., spowodowany byt niewatpliwie omoéwionymi powyzej zakusami
wiadz koscielnych 9. Przed wyjazdem ztozyt Grek — za posrednictwem
zapewne swych protektorow hr. Lodronéw — nieznang dzi$ suplike do
cesarza Ferdynanda i jego syna namiestnika Czech arcyks. Ferdynanda,
w ktdrej prosit o przyznanie mu prawa azylu w Pradze 10

Kilkutygodniowa wyprawa Paleologa do Saksonii nie data zadnych
wynikow mimo wytrwatych zabiegéw Jerzego Fabriciusa z Misni, ktory
rekomendacje Kollina wzigt sobie mocno do serca. Elektor saski August
przyznat wprawdzie Grekowi prawo azylu, nie kwapit sie jednak do
Swiadczen finansowych czy tez — jak pragngt Kollin — do wciagniecia
Paleologa do stuzby dworskiej. Po miesiecznym pobycie w Misni, w kto-

7 Por. Z. Winter, K3aft mistra Kollina z Chotéfiny, ,,Casopis Musea Kréalov-
stvi Ceského”, 62, 1888, s. 461—464, (dalej: Winter), J. Jirecek, Jakub Paleolog,
,,Czasopis M atice Moravske”, 7 XI 1875, s. 2—6 (dalej: Jire¢ek); F. M. Bartos,
Pamatka na unitdafského mucednika v Karolinu, ,,N&dboZenskd Revue Cirkve' Ce-
skoslovenské”, 19, 1948, s. 45—46 (dalej: Bartos); R. Urbanek, Novoutrakvisticky
humanista Matou$§ Kollin z ChotéfFiny a starsi tradice husitska, ,Casopis Spole¢-
nosti Pfatel Starozitnosti”, 64, 1956, s. 1—16; 70—89. Nader watpliwa wydaje mi sie
hipoteza W. Urbana (Studia z dziejéw antytrynitaryzmu na ziemiach czeskich
i stowackich w XVI—XVII w., Krakow 1966, s. 45), iz Kollin byt ,antytrynitary-
zujagcym wolnomysSlicielem”.

8 W liscie rekomendacyjnym do Jerzego Fabriciusa z Misni pisat Kollin
m. in.. ,Mecum semel tantum est collocutus [Paleolog], idque admodum breviter,
qua tempore turbam bonum sodalium apud me habebam. Sed multi boni et magni
viri eius virtutes et eruditionem mihi prolixe depraedicant” (E. Legrand, Deux
vies de Jacques Basilicos, Paris 1889, s. 143 — dalej: Legrand). Wiadomos$ci o po-
bycie Paleologa w Saksonii czerpiemy przede wszystkim ze Zzrédiowych komen-
tarzy P. Albina do dzieta J. Sommera Vita Jacobi Despotae ... (1587), ktére to
dzieto przedrukowat Legrand w cyt. powyzej ksigzce (komentarze Albina na
temat P. na s. 139—144).

9F3,k. 166; Legrand, s. 143.

19 Por. Legrand, s. 140; Rill, s. 50.
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rej ,inter parietes se continuit et Aristotelis libros philosophicos ac De-
mostheni orationes. .. perlegit” 11, ruszyt Paleolog do Wittenbergi, by sta-
ra¢ sie 0 uzyskanie miejsca na tamtejszym uniwersytecie. Gorgce reko-
mendacja Fabriciusa i starego znajomego Paleologa z czaséw francu-
skich, a wowczas agenta dyplomatycznego elektora, Huberta Langueta nie
daty atoli wynikow. Joachim Camerarius wyjasnit przyczyny tego niepo-
wodzenia w liscie do Fabriciusa z 5 czerwca 1563:

,Et ipse otium ad componenda quaedam quaerit, quod haud scio an nunc pene
nostrum contingat nemini. Nam doctrina quid iam prodesse potest in tanto omnium
fastidio docendi. Qui etiam nostrae saltem Academiae status sit, te non fugit. Et
sunt alibi res non multo meliores” 12

Gdy znakomity humanista pisat te gorzkie stowa, Paleolog powracat
juz do Pragi, do ktorej przybyt w czerwcu 1563 1S Dzigki staraniom hr.
Lodronéw i medyka arcyksigzecego Piotra Matthioli namiestnik przyznat
mu prawo azylu w Pradze 14 i ponadto wdrozyt Sledztwo w sprawie prob
porwania Greka. W zwigzku z tym marszatek dworu namiestnika hr.
Turn wystosowat w ostrym tonie utrzymany list do arcybiskupa Prusa,
domagajac sie wyjasnien. Ten ostatni, dotkniety do zywego otrzymang
reprymendg, odpowiedziat obszernie w dniu 18 czerwca 1563. Odrzu-
cajac kategorycznie posadzenia o zamachy na greckiego mnicha, arcy-
biskup relacjonowal jego zachowanie w Trydencie — ktore juz omowi-
liSmy — i podkres$latl, ze droga skruchy jest zawsze przed nim otwarta.
Prosba o wystanie Greka na sobor, ktéry samowolnie opuscit, i wyrazy
przykrego zdziwienia, iz namiestnik toleruje w swym otoczeniu taka
figure, zamykaty calg epistote 15 Jak twierdzit Paleolog, nuncjusz Delfino
nie przejat sie wcale Sledztwem prowadzonym przez namiestnika iw dal-
szym ciggu snut plany porwania go, dobrawszy sobie na pomocnika
pézniejszego biskupa otomunieckiego Prusinowskiego. Projektowany za-
mach nie doszedt jednak do skutku, gdyz Paleolog zostat ostrzezony przez
przyjacidtlb.

Zdajac sobie sprawe z tego, ze od wszystkich klopotéw z inkwizycja
i lokalnymi witadzami koscielnymi uwolni¢ go moze tylko cesarski glejt
bezpieczenstwa, Paleolog skierowat w tym samym czasie (lipiec 1563) su-
plike do cesarza, zaopiniowang przychylnie przez namiestnika Czech
arcyks. Ferdynanda, ktory tez przyrzekt, iz do czasu jej rozpatrzenia

NlLegrand, s. 141

122 loachimi Camerarii Epistolarum familiarum libri quinque, Francoforti
1583, s. 514—515.

BLegrand, s 141. W drodze powrotnej P. zatrzymat sie¢ w Lipsku (por.
ibid., s. 141—142).

¥ Por. ibid., s. 141—142 i Fs, k. 165v.; M1, k. 130; P1, k. 93v.—94.

5S. Steinherz, Briefe des Prager Erzbischof Anton Brus, Prag 1907, s. 106—
108 (dalej: Steinherz).

16 Por. P1, k. 94—94v.; Rill, s. 51.
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troszczyé sie bedzie o jego nietykalno$é osobistg 17. Ta pierwsza ze zna-
nych nam suplik Greka 18 nie jest dokumentem zbytnio interesujgcym.
Na kanwie opowiesci o swych tragicznych — nienawiscia kard. Ghlislie-
riego spowodowanych — losach powraca w rozmaitych ujeciach mysl,
ktérg mozna sformutowaé tak oto: je$li nie zostane wziety pod opieke
cesarskg i nie otrzymam listu zelaznego na przebywanie w Pradze, to
uciekne do heretykéw, chociaz bedzie to dla mnie krok ciezki i bo-
lesny.

Rekomendacja arcyks. Ferdynanda wywarta, jak sie zdaje, na cesa-
rzu pewne wrazenie, aczkolwiek do realizacji postulatéw Paleologa byto
wcigz bardzo daleko. 7 sierpnia 1563 r. poset cesarski w Trydencie
biskup DraSkovi¢ otrzymat polecenie zebrania informacji o Greku 19. Po
przeprowadzeniu rozméw z generatem dominikanéw Vincenzo Giustinia-
nim i czterema biskupami dominikanskimi (A. Giustiniani, T. Giustiniani,
G. Foscarari, L. de Marinis) Dradkovi¢ przestat odpowiedni raport do Wie-
dnia (28 sierpnia 1563) 20. Doniesienia posta wypadty nader niepomysSinie,
przyniosty bowiem szereg informacji kompromitujgcych fra Giacomo
(ujawnienie jego plebejskiego pochodzenia i bezprawnego postugiwania sie
tytutem doktorskim, $cigania go nie tylko przez inkwizycje rzymska, lecz
i przez inne trybunaty $w. Oficjum etc.). Konkluzja, do jakiej doszli do-
minikainscy rozméwcy posta cesarskiego, byta zgodna: Paleolog to zuch-
waly i niebezpieczny heretyk, ktéry zadng miarg nie moze byé tolerowa-
ny na ziemiach cesarstwa, chyba ze btaga¢ bedzie pokornie Stolice
Apostolskg o wybaczenie dawnych btedow.

Rewelacje DraSkowifa odniosty skutek i we wrzeé$niu 1563 cesarz wy-
dat orzeczenie, ktore dla Paleologa byto, oczywista, nie do przyjecia: albo
opusci ziemie habsburskie, albo bedzie sie starat o uzyskanie przebacze-
nia w Rzymie 2L

Decyzja Ferdynanda | dawata sie atoli podwaza¢ z jednej tylko
wprawdzie, ale istotnej rzeczywiscie strony, a mianowicie troski o za-
chowanie Paleologa w obrebie kosciota katolickiego. Fra Giacomo, ktory
zdazyt juz wejsé w zazyte kontakty 2z rozmaitymi funkcjonariuszami
dworu i protegowany byt przez osobistosci tak wybitne, jak wspomniany
juz hr. Turn, orientowat sie doskonale w zakulisowych niejako aspek-
tach swej sprawy. Skoro kardynatowie Ghislieri i Simonetta pisali do
dworu austriackiego listy, w ktédrych zwracali uwage na te niebezpieczen-
stwa, jakie mogta spowodowac protestancka dziatalno$é Paleologa, to sad

7 Rill,s 51—52.

BF1, k. 152r.v.

19 HHS, Rom Varia 2, k. I55r.v.

20 HHS, Rom Varia 2, k. I56r.v.

21 Por. Steinherz, s. 108 w przyp.; HHS, Rom Varia 2, k. 161 i 163r.v. (R, k.
177—178).
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ich miat nie mniejszg warto$¢ niz surowe rady dostojnikow dominikan-
skich 22

Nic tedy dziwnego, ze kolejna suplika Paleologa 2 idzie w kierunku
unaocznienia cesarzowi wszystkich nastepstw, jakie moze spowodowac
polecenie wrzesniowe. Grek z catym naciskiem podkresla, ze decyzja
wiadcy stawia go w potozeniu rozpaczliwym i niweczy w istocie jego
dtugoletnie starania o sprawiedliwo$¢. O przebaczenie prosi¢ nie moze,
bowiem:

,Quomodo fateri possum ea me commisisse, quae nunquam commisi, nec ulla
ratione probari aut aiiguo modo me tale quid commisisse in animum alicui potest?
quae lex, quod ius, quaenam aequitas hoc decernit?”.

Przybytem do Pragi — zapewnia Paleolog — wskutek nalegah lega-
tow trydenckich i w czasie pobytu w tym miescie zachowywatem sie nie-
nagannie, co moga poswiadczy¢ ludzie z najblizszego otoczenia cesarza. Po-
zostanie na miejscu stanowi — zdaniem Greka — realne niebezpieczen-
stwo, ze wzgledu na zawieszenie prawa azylu, w kazdej chwili moze tu
bowiem zostaé schwytany. Wyjazd do Pragi jest réwniez niepozadany,
a to ze wzgledéw natury religijnej, przy czym Grek wypowiada przy
okazji dyskretna pogrézke:

»Si hinc discessero, ad illosque transiero et cum illis habitavero, quibus tantum
scribere piaculare est, quis amplius de mea iustificatione aut mea absolutione
lcquetur?”.

Prosi tedy grecki dominikanin cesarza, by przez wzglad na jego za-
stugi, wyksztatcenie, Swietno$¢ rodu — zimnag krew trzeba zawsze po-
dziwiaé — i pietas causae nie odmawiat mu protekcji. Niech przestucha
go spowiednik cesarski Cithardus, a wdwczas bedzie mozna doktadnie
rozwazy¢ calg sprawe i przekonaé sie o stusznosSci jego racji2

Na suplike te odpowiedziat Ferdynand | posunieciem, ktoére nie mo-
gto chyba wywotaé entuzjazmu Greka, zdecydowat bowiem, by raz jeszcze
posta¢ go na sobdr. Dwa, niemal jednobrzmigce listy cesarza do legatow
papieskich i swych postdw w Trydencied majg bowiem wyraznie cha-
rakter rekomendacji, sformutowanej zresztg w taki sposéb, ze dostojny
nadawca mogt sie pod nig spokojnie podpisaé. Po krétkim relacjonowa-

2 Por. F2, k. 160.

2B F2, k. 159— 160.

24 ,Est apud C.M.V. vir, ut audio, pius, qui est C.M.V. a confessionibus, quem
Citardum nominant, huic (postquam C.M.V. multis erit districta negotiis) mandet,
ut praesens me audiat (hoc unum est, quod metuunt hostes mei, ne ego praesens
conveniam C.M.V.). Postquam audierit ipse vel solus, vel tum aliis ineat rationem
expendendae causae meae, videatque egone, an hi, qui, ne quietus vivam non per-
mittunt, in causa sint, ne causa mea decidatur iustificationis aut absolutionis ra-
tionibus, quaeratque spesne aliqua sit acquirendi, ‘quod C.M.V. proponit in his Iit-
teris, quae proxime datae sunt, nec ne” (F2, k. 160).

5 HHS, Rom Varia 2, k. 161— 162 (do legatéw 28 listopada 1563) i k. 163— 164
«do postdw cesarskich 29 listopada 1563). W odpisie P. oba listy nosza date 28 listo-
pada (R. k. 177—178).
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niu zatargow Paleologa z inkwizycja Ferdynand | opisuje w bardzo cie-
ptym tonie pobyt jego w Czechach, ktadac przy tym nacisk na wyksztat-
cenie, goracy sentyment katolicki i morum gravitas Greka. Poniewaz jed-
nak zebrane na jego temat informacje — stwierdza cesarz — nie byty
catkiem zadowalajgce, cofnieto mu prawo azylu na ziemiach cesarskich,
dopdki nie uzyska absolucji. Je$li Paleolog zdota sie uniewinni¢, sobor
winien prosi¢ papieza o uniewaznienie dawnego wyroku, jesli zas nie —
to kara powinna by¢ tagodna, gdyz rekomendowany maégthy wyrzadzic
wiele szkéd przechodzac na strone wrogéw katolicyzmu.

Ferdynand | nie wiedziat o nieoczekiwanym pogorszeniu stanu zdrowia
papieza, co przys$pieszyto zakohAczenie obrad soborowych (4 grudnia 1563),
w zwigzku z czym wydaje sie watpliwe, czy wzmiankowane listy dotarty
nawet do Trydentu.

Paleolog nie ustawat tymczasem w wysitkach majacych na celu
zmiane stanowiska monarchy. W grudniu 1563 r. przestat cesarzowi
krotkg relacje autobiograficzng2s, w kilka za$ miesiecy potem wystapit
z kolejnym — dzi$ nieznanym — memoriatem, ktéry arcyks. Ferdynand
przestat nastepnie ojcu do rozpatrzenia. W suplice owej wystgpit fra Gia-
como z serig fantastycznych wrecz projektdw, proponujagc m. in., aby
cesarz rozpatrzyt de iure jego zatarg z inkwizycja. Ferdynand | prosbhe te
naturalnie odrzucit (,,nie mozemy przeprowadza¢ dochodzenia ani wy-
dawaé wyrokéw w sprawie religijnej”) i polecit Paleologowi opuszczenie
swych ziem az do czasu, gdy podda sie pod sad papieza lub ktorego$
z nuncjuszy 27. Ta stanowczo$¢ przekonata w koncu Greka o koniecznosci
poczynienia ustepstw. W kolejnej suplice ztozonej w poczatkach maja 28
fra Giacomo wyraza gotowo$¢ przyjecia polecen cesarskich, lecz zazna-
cza, ze zakaz przebywania na ziemiach habsburskich uniemozliwia mu
ich spetnienie, gdyz uprawnieni do ferowania wyrokéw legaci i nuncjusze
maja swoje siedziby na terytorium cesarstwa, Paleolog podkre$la ponadto,
ze zaden dostojnik koscielny nie podejmie sie tego zadania bez zgody pa-
pieza, o czym miat sie juz mozno$S¢ przekona¢ w trakcie niedawnej roz-

» Fs, k. 165r.v.

27 HHS, Rom Varia 2, k. 166 (cesarz do arcyks. Ferdynanda 20 marca 1564).
O tresci tej zaginionej supliki wzmiankuje niewatpliwie Paleolog w swym pé6zZniej-
szym memoriale do Maksymiliana Il, w ktérym przypomina mu m. in. ich roz-
mowe, jaka miaTa miejsce w lutym 1564 r. w Pradze (date podaje P. w M1, k. 132):
,Dixi C.M.V. Pragae cum esset [Maksymilian byt w 1564 r. krélem Czech], me si
alia ratione purgare non potuissem, his calumniis, quibus oneror in proscriptionis
tabella ... me paratum esse Romam proficisci vel ad ipsam ... mortem, modo tutus
essem ab omni vi et salvus abire et redire possem, fieretque Viennae executio
sententiae, quae Romae cognita causa ferri contingeret, essentque mecum duo ex
scribis C.M.V., qui intentiones et depulsiones actorum conscriberent. Haec vero
cum sine magnis impensis fieri non possent, nam ad conficiendum tantum iter,
aliquibus comitatus et Romae morandum, opus esse magna vi pecuniae, consultum
videretur magis, ut libros illi e Roma Viennam m itterent et conferri cum capitibus
illis accusationis possent, nam minore cum impenso et periculo libros illos Viennam
ad C.M.V. mitti posse quam ego Romam proficisci”. (M2, k. 143v.).

B F4, k. 167r.v.
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mowy z arcybiskupem Pragi. Stad i finalna prosba Greka, by monarcha
pozwolit mu przebywaé dalej w swym panstwie i wyjednat u papieza
zgode na przekazanie sadu kard. Morone lub innemu pratatowi, ,,modo
inimicus meus non sit”.

Dzieki wysitkom przyjaciot i protektoréw fra Giacomo z arcyks. Fer-
dynandem i krélem czeskim Maksymilianem na czele, cesarz zaakcepto-
wat wreszcie jego postulaty. 9 maja wystano odpowiednie instrukcje 2 do
ambasadora austriackiego w Rzymie hr. Prospera von Arco, ktdry nie-
zwtocznie porozumiat sie z Piusem IV 30 Po zasiegnieciu opinii w sw. Ofi-
cjum, papiez obiecal, ze poleci nuncjuszowi Delfinowi rozpoznanie sprawy
Greka, co zresztg pozwalato z géry niejako przewidzie¢ nieprzychylng
dla zainteresowanego sentencje wyroku. Nuncjusz nie otrzymat jednak
nigdy mandatu papieskiego. Wptyngé na to mogta zaréwno $mieré¢ Fer-
dynanda | (25 lipca 1564), jak i usztywnienie stanowiska samego Paleologa,
ktory odbycie sadu uzalezniat od spetnienia szeregu warunkéw. Zadat
mianowicie Grek, aby prawomocno$¢ wyroku zostata zbadana przez cesa-
rza lub wyznaczonych radcéw cesarskich 3L Innymi wiec stowy, cesarz
miat odgrywac role instancji kontrolujgcej wyrok orzeczony auctoritate
sedis Apostolicae.

Wstgpienie na tron Maksymiliana Il stanowito dla Paleologa okolicz-
no$¢ pomysing, nowy bowiem wiadca odnosit sie don zyczliwie, a od
czasu wyjednania mu prawa azylu w Pradze, uchodzit w oczach Greka
za gtébwnego mecenasa i protektora 2

Kontakty ze srodowiskiem dworskim, ktérych celem zasadniczym byto
wyjednanie gwarancji bezpieczenstwa i srodkéw utrzymania, tworzg naj-
bardziej moze znany wycinek 6wczesnego zycia Paleologa. TrudnosSci zr6-
dtowe nie pozwalajg natomiast zrekonstruowaé nalezycie jego zwigzkow
z $rodowiskiem humainistyczno-reformatorskim Pragi.

Na plan pierwszy wysuwa sie tu oczywiscie przyjazn Paleologa z Kol-
linem. Praskiemu humaniscie zawdzieczat Grek nawigzanie wielu znajo-
mosci wsrod czeskich i niemieckich reformatoréw i przedstawicieli Swiata
intelektualnego, zaopatrzenie w ksigzki i pomoc finansowg 33 Kollin do-

2 Nuntiaturberichte aus Deutschland, Il. Abt. B. 4, wyd. S. Steinherz,
Wien 1914, nr 25, s. 117—119 (dalej: Nuntiaturberichte). Instrukcja ta zredagowana
jest w niezmiernie dla P. przychylnym tonie.

0 Por. depesze Prospera von Arco do Ferdynynda | z 3 i 17 czerwca 1564,

HHS, Rom Varia 2, k. 168v,—169 (= R, k. 179); por. Rill, s. 55
3l ,Pragae vero promisi me recepturum, quos Caesarea Maiestas Imperatoris
felicissimae memoriae [Ferdynand Il ex suo consilio cognitores causae esse VO-

luisset, quia et illud monueram paratum me esse accipere quosvis iudices etiam
hostes, modo sententia quam ferrent non prius rata, quam cognitum a C. M. Sua
aut ab eius prudentissimis consiliariis non ab affectu, sed secundum leges esse
latam” (M2, k. 140). Trzeba jednak doda¢, ze jeszcze 4 sierpnia 1564 K. Lodron
informowat P., iz oczekuje sie wcigz na przystanie mandatu papieskiego dla nun-
cjusza Delfina (HHS, Rom Varia 2, k. 169; 179).

2 Por. M1; k. 125v., 131v., 132; M2, k. 142v.—143.

B Por. Winter, s. 463—464.
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prowadzit tez do matzenstwa Paleologa z c6rkg praskiego historyka
M. Kuthena, Eufrozyng, ktdre zapewnito Grekowi pewne oparcie finan-
sowe w postaci wiana zony 34 Tablica pamigtkowa ku czci Kollina wznie-
siona przez Paleologa — po wielu trudnos$ciach wyniklych wskutek oporu
wiadz uniwersyteckich — w 1568 r. w auli uniwersytetu karolinskiego &
byta przeto zastuzonym hotdem zlozonym pamieci bezinteresownego
opiekuna;

Hoc tibi pro meritis posuit, Colline, lacobus

Ille Palaeologus, nobilis exilio

Tu peregrinantem coluisti tempore iniquo

Accipe amicitae pignora grata mea.

Mimo catej ostroznosci Paleologa, wiadomosSci o jego zwigzkach z pro-
testantyzmem czeskim przenikaty do kregow Kkatolickich. Juz 15 paz-
dziernika 1563 donosit prepozyt praski H. Scribonius, ze Grek ,et de
concilio, et de pontifice et aliquibus patribus multa, ut audio, spargebat,
quasi non esse liberum, et cum suspectis Pragae commercia habebat” 3%6.
Kontakty owe nie ograniczaty sie tylko do Pragi, wiemy bowiem, ze fra
Giacomo utrzymywat w dalszym ciggu korespondencje z Jerzym Fabri-
ciusem z Mis$ni37, a jedyny jego zachowany list do profesora uniwer-
sytetu wittenberskiego Pawta Ebera3® wskazuje na bliskg zazytosc.
W koncu kwietnia 1564 udat sie tez fra Giacomo do Heidelbergu, gdzie
profesorem byt jego znajomy z czas6w podrézy do Saksonii Zachariasz
Ursinus, lecz o podrézy tej brak jest blizszych wiadomos$ci3. Warto
wreszcie zwréci¢ uwage na te wypowiedzi Paleologa w memoriatach do
cesarza, w ktérych wskazuje na zyczliwy do siebie stosunek protestan-
tdbw niemieckich i francuskich, a nawet wspomina 0 propozycji objecia
funkcji pastora hugenockiego w Paryzu40. Relacje Greka traktowac
wprawdzie nalezy cum grano solis, w tym ostatnim jednak przypadku

HAlirécek, s 4

B Poza pracami wymienionymi w przyp. 7 por. nadto: I. Sem ler, Animad-
versiones in monumentum sepulcrale, quod M. Collino a I|. Palaeologo erectum ...
Pragae 1756; W. R uffer, Kamen pamétni s napisem postaveny mistru Matausi
Kollinovi z ChotéFiny od Jakuba Paleologa w Kollegi veliké v Praze, ,Casopis
Ceského Museum™, 5, 1831, s. 441—446; J. Svatek, Culturhistorische Bilden aus
Bohmen, Wien 1879, s. 131—132.

¥Steinherz s 109, przyp.

I Legrand, s. 140, 142.

B BUWTr., rkpis 2199 nr 57, s. 55. (Praga, 18 marca 1564). O przyjazni Kollina
z Eberem por. D. Martinkova-Pénkova, De Matthaeo Collino et Paulo Ebero, Eu-
nomia Ephemeridis ,Listy Filologicke” supplementum, IV, p. 2, Pragae 1960,
s. 70—74.

0 Por. komentarz Albinusa: ,,Anno vero sequenti, scl. 1564, aprili mense, iam
tum Palaeologi conditiones meliores fuisse ex eiusdem Fabricii literis scire licet,
in quibus haec sunt ad ipsum scripta verba: Te in vallibus fuisse metallicis, in
Palatinatu, cum laetitia intellexi” (Legrand, s. 142). O znajomos$ci P. z Ursinu-
sem, por. J. Camerarius, Epistolae, s. 514,

L Por. np. F4, k. 167v. por. BA, Trotti 22, k. 85v. (Biglia do sekretarza stanu
M. Bonelliego, 25 grudnia 1566).
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sktonni jesteSmy im wierzyé, zwilaszcza gdy sie weZmie pod uwage te
wpltywy, jakie wséréd hugenotow mial jego przyjaciel Hubert Languet.

Wsrod czynnikéw stymulujacych zblizenie fra Giacomo do protestan-
tyzmu donioste, jak sie zdaje, znaczenie miat wybdér nowego papieza, jaki
nastagpit w styczniu 1566 r. Zostat nim bowiem wybitny przeSladowca
herezji, wielki inkwizytor Michele Ghislieri (Pius V), co tez spowodowato
niemal natychmiastowa zmiane polityki Watykanu wobec wyznawcéw
reformacji. Nowy papiez nie podzielat zupetnie liberalnych pogladow
swego poprzednika i powrdcit do dawnych, wyprébowanych metod
Pawta IV. Eksterminacja herezji stata sie znéw nadrzednym celem poli-
tyki kurii rzymskiej, inkwizycja za$ zepchnieta uprzednio przez Piusa IV
na pozycje defensywne, odzyskata z powrotem decydujace znaczenie.
W przeciwienstwie atoli do Pawta 1V, ktéry walke z herezjg traktowat cze-
sto jako instrument do eliminowania niewygodnych sobie ludzi, Pius V
nie kierowat sie wzgledami osobistymi. Herezje nalezato tepi¢ wszedzie
— na dworach wiadcdéw i dostojnikéw kosScielnych, w klasztorach i wsrod
kleru Swieckiego, na uniwersytetach i akademiach, we wszystkich kre-
gach spotecznych. Stad ozywiona dziatalno$¢ rzymskiego trybunatu in-
kwizycyjnego, ktory za rzadéw Piusa V staje sie centralnym osrodkiem
dyspozycyjnym walki z herezjg i przyporzagdkowuje sobie w istocie dy-
plomacje papieskg oraz zgromadzenia zakonne. Sens tych zabiegoéw jest
zupetnie jasny; Piusowi V chodzito o stworzenie takiej sytuacji, w ktorej
herezja — stale zagrozona i nieustannie prze$ladowana — stracitaby
praktycznie mozliwos$¢ oddziatywania.

W Swietle tych schematycznych z konieczno$ci uwag zrozumiata staje
sie uporczywos¢ i intensywnos$¢ zabiegéw, jakie wokot sprawy Paleologa
rozwingt kolejny nuncjusz papieski w Wiedniu Melchior Biglia 4L Warto
przesledzi¢ je doktadniej, tym bardziej, ze rzucajg wiele Swiatta na sto-
sunki wyznaniowe panujgce na dworze Maksymiliana Il oraz stanowisko
tego witadcy wobec kontrreformacyjnych poczynan kurii rzymskiej.

Aczkolwiek Biglia marzyt po cichu o ekstradycji Greka do Rzymu
(,,rhaverlo nelle mani sara difficile” — stwierdzat wszakze z melancho-
lia w depeszy do sekretarza stanu z 3 lutego 1567), to poczgtkowo ogra-
niczat sie tylko do nalegan, by usung¢ go z cesarstwa 42 Do zasadniczej
rozgrywki doszto dopiero w marcu 1567, kiedy monarcha przyjechat do
Pragi. Deklaracje Paleologa wyrazajagcego gotowo$¢ usprawiedliwienia sie
ze stawianych mu zarzutéw i udowodnienia swej niewinnosci spotkaty sie
z zyczliwym przyjeciem Maksymiliana Il. Nuncjusz natomiast, nasta-
wiony zresztg sceptycznie co do szczeroSci intencji Greka, wysungt stare

4 Mianowany nuncjuszem przy dworze habsburskim 31 sierpnia 1565, przybyt
Biglia do Wiednia w potowie pazdziernika t.r. (L. von Pastor, Storia dei Papi,
t. VIII, Roma 1951, s. 438 — dalej: Pastor). Por. Rill, s. 57

2 BA, Trotti 22, k. 85v. (25 grudnia 1566); 95v. (3 lutego 1567); 96 (10 lutego
1567).
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zadanie, aby udat sie on do rzymskiego trybunatu inkwizycyjnego 13;
witadca zgodzit sie bez trudu na patronowanie temu projektowi. W po-
czatkach kwietnia Paleolog zostal przyjety przez cesarza na specjalnej
audiencji. Ze wzgledu na gtoszong urbi et orbi che¢ pojednania sie z ko-
Sciotem fra Giacomo nie moégt ryzykowac¢ otwartego odrzucenia propo-
zycji cesarskich i prébowat tylko zniecheci¢ monarche powtarzajac swe
zastrzezenia co do obiektywizmu sedziéw rzymskich4d Cesarz wytrwat
jednak przy swej propozycji i tylko obiecat rozpatrzy¢ pozytywnie
finansowe prosby Greka narzekajgcego na niedostatek i dtugi4s Paleolog
nie ztozyt jednak obietnicy wigzgcej, totez monarcha nie ukrywat przed
Biglig trudnosci, jakie moze jeszcze nastreczy¢ zirytowany niespodzie-
wanym nakazem apostata:

»,S. Maesta promette- di farci provisione et che il conte Gasparo di Lodron ha
commissione di parlargli di nuovo et di indurlo a comparir a Roma, temendo
S. Maesta che costui partendo da queste provincie per sdegno et collera non vada
in parte dove sia per far il mal assai; io ne ho parlato col detto conte Gasparo,,

il quale dice che fara ogni buono offitio, et ehe non volendo comparire a Roma
fara tal relatione a S. Maesta, che sara sforzata scacciarlo” 46.

Na polecenie cesarza doszto tez do bezposredniej rozmowy Paleologa
z Biglig; miata ona miejsce 17 kwietnia.

»[Maksymilian 11] lo mandd da me col conte Gasparo da Lodrone, disse ragioni
assai per la sua difesa et io ne disse all’incontro infinite altre per sua confusione;
aU’ultimo restdo eon animo risoluto di volersi constituire et giustificarsi et di venir
a Roma a fare quanto gli sara comandata da S. Maesta Cesarea” 47.

Paleolog usitowat wprawdzie zbagatelizowac te obietnice twierdzac
uparcie, ze uzalezniat jej realizacje od przyjecia przez Rzym okreslonych
warunkéw wstepnych48 jednakze co innego mowig raporty nuncjusza,
z ktérych wynika jasno, ze cesarz przyjat jego zapewnienia zupetnie serio.
Biglia docenit w lot walory propagandowe podrozy Greka do Rzymu i nie
tracit czasu na zbedne dyskusje. Rozumujac trafnie, ze $rodowisko pra-
skie bedzie tylko podsyca¢ opdér fra Giacomo, wyjednat szybko u cesarza

43 1bid., k. 99v. (3 marca 1567); 102v. (6 marca 1567); 105 (17 marca 1567); 108
(1 kwietnia 1567). Kuria rzymska nie przejawiata zbytniego zainteresowania akcja
Biglii. 5 kwietnia 1567 sekretarz stanu M. Bonelli pisat do nuncjusza: ,Di Jacomo
Chio Nostro Signore [Pius V] si mosse a darne informazione a S. Maesta col mezzo
di V.S. perché lo conoscesse per huomo di malavita et seditioso, et non ad altro
fine siché dinterno, accido non accadera farci altro officio perhora” (AV, Nunz. di
Germania 67, k. 18).

4 1bid., k. 109v. (7 kwietnia 1567).

%H Mi, k. 125v,— 126.

4% BA, Trotti 22, k. 109v. Biglia nie orientowat sie chyba, ze Kasper von Lodron
nalezat do najblizszych przyjaciot i protektoréow P.

47 1bid., k. 113v. (18 kwietnia 1567).

8 ,Cum C.M.S. Pragae esset, quibusdam dixeram, me, si aliud nihil erat, quo
me liberare apud S.C.M. invidia qua laborabam posset, vel in ipsam Romam dic-
turus causam meam, paratum me esse, certis tamen conditionibus, quas tum plu-
ries proposui immigrare” (P1, k. 98v.).
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mandat polecajacy mnichowi wyjazd do Wiednia; ze swej strony Maksy-
milian zastosowat inny $rodek nacisku, nie udzielit bowiem Paleologowi
obiecanego mu uprzednio zasitku pienieznego. Rozpaczliwe listy Greka
nie dawaty zadnych rezultatow i dopiero w sierpniu 1567 otrzymat on
150 florenéw wraz z kolejnym nakazem stawienia sie w Wiedniu. Jest
rzeczg charakterystyczng, ze pienigdze te polecit cesarz wysta¢ dopiero,
gdy Paleolog przyrzekt, ze naprawde pojedzie do Rzymu ,,0 per giustizia
0 per misericordia” 49.

Postulowany wszakze wielokrotnie przez cesarza i zirytowanego juz
mocno nuncjusza przyjazd Paleologa do Wiednia wcigz jednak sie od-
wlekat. Sam zainteresowany tlumaczyt te zwitoke trudnosciami material-
nymi 50, a przede wszystkim obawg przed ekstradycja do Rzymu 5L Do-
wiedzial sie tez Paleolog o rozmowach cesarza z nuncjuszem, ktory wy-
stagpit z propozycjami nader radykalnymi. Informuje o nich Biglia m. in.
w depeszy z 4 lipca:

»S. Maesta mi ha detto che Jacomo Chio domanda che se gli paghino de gran
debiti, ma che vuole che se gli paghino solo in parte, et che venghi in Vienna et
domandandogli di nuovo per gratia singolare che costui si castighi et che cosi se
gli pagherano gli debiti o egli pagara quel che debitamente et meritamente deve
e il fuoco come publicamente si sa, et che volendo S. Maesta farlo castigare et
punir qui come potrebbe, perdo senza tumulto, essendo egli sollevatore et seduttore
de’ popoli, come S. M. sa molto bene, volesse al manco farlo condurre a Roma,
come la sara facile o doni a me la libertd di mandarlo, che promettevo di farlo
senza strepito e senza che se ne sapesse cosa alcuna, rispose che certo I’haveria
per male huomo, et che come sarebbe in Vienna, non volendo andar a Roma come
ha sempre detto di fare, che gli fara qualche provisione buona, accioché non segua
alcuno male di costui, non facendo parola né di punirlo né di concederlo né di
mandarlo a Roma” 52

Negatywny stosunek monarchy do zadan -Biglii nie dowodzi atoli,
izby zywit on wobec Greka uczucia gtebszej sympatii czy zyczliwosci.
Cesarz nie byt, wydaje sie, zadowolony z rosngcej popularnosci Greka
wsérod nowoutrakwistéw, ktérzy wysuneli nawet zgdanie mianowania
go arcybiskupem Pragi53 a ponadto zirytowal sie mocno wysuwanymi

D BA, Trotti 22, 114v, 116, H7v, 118v., 125v, 127v, 131v., 134; M1, k. 126v.
(ale por. tez depesze Biglii z 11 wrze$nia, z ktérej wynika, ze Grek otrzymat
300 floren6w, BA Trotti 22, k. 140v.). Sekretarz stanu M. Bonelli dwukrotnie
(24 kwietnia i 7 maja) ostrzegat Biglie przed usitowaniami zmierzajagcymi do wy-
rzucenia Paleologa z ziem cesarskich, wykazujagc zarazem wyrazny sceptycyzm co
do wysuwanych przez Greka obietnic wyjazdu do Rzymu (AV, Nunz. di Germ. 67,
k. 29 i 34).

DML, k. 125—126v.

3 Por. P1, k. 98v.—99 i M2, k. 144.

B BA, Trotti 22, k. 131v.; por. takze k. 125r.v. (12 czerwca 1567).

B Por. relacje Biglii z 8 maja 1567: ,Questa mattina S. Maestd parlandogli io
in materia di Jacombo Chio et di nuovo confirmandogli quanto gli aveva detto per
commandamento di Nostro Signore [Pius Vj cioe costui esser huomo di mala vita,
seditioso e tristo et da non fidarsi nepur un poco, mi ha detto che lo ha per tale,
et che non lo ha per religioso pur un poco, et sogiunse che mi voleva dire cosa
che mi saria di meraviglia, et pur era cosi com’io haver inteso et cioe che stando
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wcigz przez Paleologa roszczeniami pienieznymi. W skomplikowanej grze
dyplomatycznej monarchy austriackiego, ktéry wbrew kurii rzymskiej
usitowat prowadzi¢ polityke koncesji wobec protestantéw, zachowujgc
przy tym wszystkie pozory majgce $wiadczyé o jego wielkim przywigza-
niu do katolicyzmu, casus Paleologa byt czym$ niewygodnym i w pew-
nym sensie kompromitujgcym, gdyz ujawniat, ze popiera on w istocie
zdeklarowanych i niebezpiecznych heretykow. Lansowany z takim upo-
rem projekt dobrowolnej podrozy Greka do Rzymu zabezpieczat cesarza
zarbwno przed pretensjami ze strony Watykanu (cesarz wciaz podkres$lat
w czasie rozméw z nuncjuszem, ze podr6z ta lezy mu bardzo na sercu),
jak i ewentualnymi atakami ze strony protestantow (wyjazd miat miec
charakter dobrowolny). Natrafiwszy jednak na diugotrwaty, bierny opor
ze strony Greka, cesarz chwycit sie w koncu $rodkéw bardziej stanow-
czych. 6 stycznia 1568 otrzymat Paleolog za posrednictwem swego przy-
jaciela, nadwornego lekarza cesarskiego, Tadeusza Hajka polecenie na-
tychmiastowego stawienia sie w Wiedniu, przy czym — jak twierdzi
Biglia — towarzyszyta mu nawet grozba zastosowania sity w wypadku
jakiejkolwiek niesubordynacji %4.

Sytuacja musiata wyglada¢ groznie, skoro Grek nie probowat nawet
gra¢ na zwioke i juz w korncu stycznia 1568 r. % zjawit sie w Wiedniu,
gdzie doznat chtodnego przyjecia. Po kilku tygodniach nerwowego ocze-
kiwania zakomunikowano mu wreszcie decyzje cesarskg: albo wyjedzie
do Rzymu, albo tez odwota swe btedy na miejscu.

Braki w dokumentacji zr6dtowej oraz trudnos$ci zwigzane z precyzyj-
nym ustaleniem chronologii éwczesnych memoriatdw Paleologa nie po-
zwalaja na doktadne odtworzenie jego zabiegdw o zmiane postanowienia
cesarskiego. Z zachowanych zrédet wynika wszakze jasno, ze Grek wy-
ciggnat wszystkie wnioski z dawnych, gorzkich doswiadczen i dazyt do
ostatecznego juz uregulowania swego zatargu z kosciotem, a zarazem do
osiggniecia stabilizacji na dworze habsburskim. Poparcie, jakiego udzielali
Paleologowi dwaj dygnitarze dworscy, Ulryk Zasius i Franciszek von
Turn, oraz nowoutrakwisci prascy, wptyneto niewatpliwie na usztywnie-

ostinati gli Bohemi (delli Heretici s’intende) di non volere I’Arcivescovo, c’hora
hanno opponendo non essere atto né idoneo a quella Chiesa, domandarono che se
gli concedessi Jacomo Chio da loro Paleologo chiamato, letterato accorto, et quale
saria per far gran frutto in servizio di Dio, et per salute di quel populo”. Plany te,
ktére zresztg przetrwaty az do 1570 r., $wiadczg niewatpliwie o wielkiej popular-
nosci P. w czeskim $rodowisku nowoutrakwistycznym (por. W. Urban, Studia...,
s. 44—46). W brew opinii Urbana sagdze jednak, ze kandydatura P. nie miata szans
realizacji, a to wtasnie ze wzgledu na negatywny stosunek Maksymiliana II.
W tadca ten odnosit sie bowiem zawsze do religijnych aspiracji swego protegowa-
nego z wielka powsciagliwoscia i wyraznie mu nie dowierzat. Charakterystyczne
jest przy tym, ze P. nigdy nawet nie wspomniat o tych planach w swych memo-
riatach do cesarza.

% Mi, k. 127; Rill, s. 59.

% Pomiedzy 21 a 29 stycznia (por. AV, Nunz. di Germania 66, k. 377v. i Nun-
tiaturberichte, 11, Abt. B. 6, wyd. Ph. Dengel , Wien 1939, s. 131).
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nie postawy Greka, ktory daleko silniej niz dawniej akcentowat teraz
swa niezalezno$¢ i swobode.

Wida¢ to wyraznie w dwoch suplikach do Maksymiliana, powstatych,
jak sie wydaje, w tym samym mniej wiecej czasie, tj. w koncu stycznia
badZz w lutym 1568 r., w ktorych ustosunkowuje sie on do decyzji ce-
sarskich %6. Oba te dokumenty nalezy, jak sadze, traktowaé tacznie, gdyz
uzupetniajg sie wzajemnie i wykazujg zbieznoSci w argumentacji.

Paleolog nie ukrywa, ze postanowienia cesarza spadty nan jak grom
z jasnego nieba i wywotlaly najgtebsze rozgoryczenie, ktérego dodatko-
wym Zrodtem jest — co podnosi w pierwszej suplice — rozpaczliwa
wrecz sytuacja materialna spowodowana niewywigzywaniem sie monar-
chy z obietnic udzielonych mu jeszcze w Pradze. Je$li idzie o decyzje
cesarskg, to Grek odcina sie od niej z calg stanowczo$cig, przy czym ra-
czej bez trudu przechodzi do porzgdku nad ztozonymi w Pradze obietni-
cami. Wyjazd do Rzymu — stwierdza — bytby catkowicie bezcelowy,
gdyz Pius V nigdy nie zgodzi sie uzna¢ bezzasadnosci i stronniczosci po-
przednich proces6w, a ponadto i niebezpieczny, bo nie mozna przeciez
ufa¢ inkwizycji, ktéra nie gwarantuje nigdy pozwanym bezpieczenstwa
osobistego. Odwotanie btedéw natomiast bytoby krokiem fatalnym i szko-
dliwym, bo przekreSlatoby bezpowrotnie wieloletnie starania Greka
o uzyskanie sprawiedliwosci i narazitoby go niechybnie na zgube duszy.
Czyz godzi sie bowiem odwolywac biedy niepopetnione i odprzysiegac sie
pogladow szczerze katolickich, w ktorych tylko potwarcy ze $w. Oficjum
dopatrujg sie herezji?

Nie uszta oczywiscie uwagi Paleologa zmiana stanowiska cesarza
w kwestii nader istotnej, a mianowicie zakresu udzielonych mu uprzednio
gwarancji bezpieczeinstwa. Fra Giacomo z wielkim naciskiem zwraca
uwage, ze w postanowieniu cesarza brak jest punktu, ktéry w dotych-
czasowych negocjacjach nie byt nigdy pomijany, tzn. prawa swobodnego
opuszczenia ziem cesarskich.

»Ego sane, si non nomine C. M. V., sed cuiusvis alieni imperio illa mihi propo-

sita fuissent, tutus salvoconducto quo protexit me C. M. V. per omnes hos circiter
quinque annos, et nunquam ablato nec rescisso, cum Pragae esset sua praesentia

% M j, k. 125—134; M2, k. 139—148. Rill (s. 32) uwaza, ze suplika M2 (w jego
numeracji M3 powstata w 1569 r., gdyz wspomina w niej P. ,de vita mea acta in
regionibus C.M.V. his 6 praeteritis annis”, jednakze poglad ten wydaje mi sig
btedny. Po pierwsze, trzeba zauwazy¢, iz P., nie wykazujacy zreszta nigdy wiekszej
troski o chronologie, mégt po prostu ,zaokragli¢” dane dotyczace swego pobytu
w Pradze. Po drugie, w 569 r. P. cieszyt sie petnig task cesarskich i bytoby dziwne,
gdyby monarcha powracatl do planu, ktory catkowicie zbankrutowat juz w pierw-
szym poétroczu 1568 r. Po trzecie, gdyby przyjaé¢, ze suplika M2, ktéra kresli m. in
wyczerpujaco dzieje kontaktéw P. z domem habsburskim, powstata w 1569 r., to
zupetnie niezrozumiate byloby pominiecie w niej wypadkéw z poczatkéw 1568 r.
majacych pierwszorzedne przecie znaczenie i — co wazniejsze — bardzo w koncu
dla Greka korzystnych. Pomijamy tu juz szereg charakterystycznych analogii wy-
stepujacych pomiedzy M2 a P1, ktére zdajg sie rowniez dowodzi¢, iz M2 powstata
na poczatku 1568 r.
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et verbis et hortatibus, ut Viennam ad se venirem confirmato, respondissem: Quid
si neutrum, quod proponis, accipere volam? quid deinde? violare ne me velles,
praesente S. C. M., quae me salvcconducto ornavit, consciis omnibus Imperii
electoribus, qui sciunt me ob id Pragae tuto habitare quod salvum me reddet ab
omni iniuria, tot annorum impetratus a S. C. M. salvus conductus” 57.

Niedwuznacznej grozbie wywotania skandalu towarzysza uporczywie
ponawiane prosby, by cesarz utrzymat w dalszym ciggu prawo azylu. Przy-
pominajac o swym nienagannym trybie zycia, pracach literackich, jakich$
enigmatycznych zastugach wobec postdw cesarskich 58 a wreszcie zwra-
cajac uwage na mozliwos¢ wykorzystania swej osoby w stuzbie Habs-
burgéw, stwierdza Grek, ze cofniecie mu gwarancji bezpieczenstwa spo-
woduje jego natychmiastowy wyjazd — mecenaséw w innych krajach
mu nie brakuje — co oczywiscie udaremni na zawsze mozliwos$¢ pojed-
nania z Kosciotem. Starym swym zwyczajem Paleolog daje do zrozumie-
nia, ze niesprzyjajace okolicznosci zmusza go do zwigzania sie z prote-
stantami, co z pewnoscig nie przyniesie pozytku religii katolickiej.

Na pierwszy rzut oka fra Giacomo stosuje tu znowu taktyke szantazu
obliczonego zresztg moze nie tyle na zastraszenie dworu habsburskiego —
grozby stale ponawiane tracg sens — ile kurii rzymskiej, ktora nie zy-
czyta sobie jego wyjazdu i wystapien w roli antykatolickiego polemisty.
Paleolog zrozumiat jednak juz wtedy, ze ciggle, czysto werbalne manife-
stacje sentymentow katolickich nie prowadzg do niczego i w gruncie rze-
czy przyczyniaja mu tylko ktopotu i stad postanowit odcigé sie od nich
w spos6b stanowczy.

W dotgczonym do pierwszej supliki liscie do Zasiusa wspomina Grek
0 przygotowywanej wiasnie przemowie (oratio) do Piusa V, w ktorej zo-
stang wytozone ,totius meae causae rationes”; gdyby cesarz zechciat za-
pozna¢ sie z tym pismem, to chetnie go dostarczy 59. Analogiczna w isto-
cie propozycja zawarta jest w drugim memoriale do Maksymiliana, gdzie,
jakby mimochodem, stwierdza Grek, ze mogtby napisa¢ list do papieza,
ktéry zakonczytby wreszcie catg sprawe 60.

Przyjecie tej propozycji byto dla Paleologa ogromnym wrecz sukce-
sem, cesarz natomiast znalazt wygodng wymdwke wobec interpelujgcego
go nieustannie nuncjusza, tudzac go — bez powodzenia zreszt3 — na-

5 Mi, k. 133.

58 ,,Vivus autem ego, olim forsan comodus esse possem cogitationibus C.M.V.,
si beneficia olim in C.M. legatos collocata, saepe narrata C.M.V., cum apud meos
essem, pro quibus multa promittebantur, non exciderunt e memoria” (M2, k. 146).

% HHS, Rom Varia 2, k. 135.

0 M2, k. 144v.—145. Wysuwajac te propozycje, P. powotuje sie na precedens, jaki
miat miejsce w 1563 r., kiedy to na probe dostojnikéw dworskich zredagowat od-
powiedZ na list kurii rzymskiej domagajacy sie wypedzenia go z Pragi. Nota bene
jest to jeszcze jeden dowéd, ze suplika M2 zostata napisana w 1568 r.; gdyby bo-
wiem powstata w roku nastepnym, to P. moégt sie powota¢ na dwa listy do Piusa V
napisane wtasnie w 1568 r. (por. przyp. 62).
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dzieja, ze fra Giacomo przygotowuje pismo usprawiedliwiajgce sie z daw-
nych postepkow6L

W poczatkach zapewne maja 1568 roku Paleolog przedtozyt monarsze
dwie wersje listu do Piusa V, przy czym — jak zaznaczat w towarzysza-
cym mu krétkim memoriale & — nie kwalifikowaly sie one do wysyiki.
Jesli wszakze cesarz chciatby wystaé koniecznie ktdry$ z tych listow, to
— radzi Grek — niech ostatecznie wys$le krétszy, bo wystanie diuzszego
mogtoby spowodowa¢ ogromne trudnos$ci w postaci irytacji papieskiej.
Wazne jest bowiem w danym przypadku nie tylko autorstwo listu, ale
i osoba wysytajgcego. Innymi stowy: .,Debetne Imperator Romanus insa-
nas deplorati haeretici litteras Romam ad Pontificem Romanum veluti
exprobraturus illi mala, quae olim perpetrasset, mittere nec ne? & Ostrze-
gajac Maksymiliana przed wystaniem listow, Paleolog proponuje zarazem
wtasne rozwigzanie: po ogtoszeniu drukiem listu dluzszego, przesle go
sam papiezowi i sedziom trybunatu rzymskiego $w. Oficjum, co uchroni
cesarza przed gniewem papieza, a zarazem spowoduje zamierzone skutki.

,Contra haec, quid dicet [Pius V], nisi fabulas, non inveniret. Sunt enim res
gestae. Verum, ut coniecto, aut dissimulabit se quidquam meorum scriptorum rece-
pisse, legisse, intellexisse, aut me indignum esse dicet, cui respondeatur. Veritus
tamen, ne haec ipsa aliis ego scriptis urgeam et promoveam, ad C. M. V. scribet,
ne haec fieri pro auctoritate C. M. V. quae est in me maxima, permittat, et ne
ob id ego commotus transeam ad Saxones, quos odit ipse, aut ad Gallos, quos
formidat, aut ad quosdam alios, quod minime vellet. Scribet ad C. M. V. me esse
animo effero et tumido, moderate mecum agendum esse, ne a C. M. V. discedens
ad alios, apud quos liberet, liceret, concedam, quae res si succedet, non videbar
vana opera scripsisse et id sequitur boni, quod ex hoc scriptione desideratur” 6.

Spokojny — cho¢ nie pozbawiony akcentow dramatycznych — i cal-
kowicie szczery list do Maksymiliana kontrastuje wyraznie z tonem
dwdéch memoriatdw Paleologa skierowanych do Piusa V. Powtarzajac
zresztg czesciowo opinie Rilla & mozna powiedzie¢, ze te dwa ostatnie do-
kumenty przeznaczone byly w istocie nie dla papieza, lecz dworu hab-

8l Por. depesze Biglii z 26 lutego i 18 marca 1568 (AST, Archivio Alfieri, mazzo
59 nr 8) i Nuntiaturberichte, Il. Abt., B. 6, s. 36).

& Pierwszy list do Piusa V (Pi, k. 85—115v.) nie jest wprawdzie datowany,
ale na k. 93v. spotykamy informacje (,usque ad hunc diem quindecimum 1568
mensis Februarii”), ktéra pozwala wustali¢ jego date powstania na luty 1568 r.
Drugi list do Piusa V (P2, k. 171—176) nosi date 1 maja 1568, memoriatl natomiast
do Maksymiliana (M3, k. 117—I20v.) nie jest w og6le datowany. Ta znaczna roz-
pieto$§¢ czasowa pomiedzy napisaniem P1 a P2 skionita, jak sie zdaje, Rilla (por.
s. 32, 61—62) do pogladu, ze wspomniany w M3 ,krétszy” memoriat do papieza
zaginatl (w zwigzku z czym uwaza on M3 za chronologicznie wcze$niejszy od M2).
taczna analiza wspomnianych powyzej trzech dokumentéw dowodzi wszakze, ze
6w zaginiony rzekomo list do Piusa V, to wta$nie P2. Sam zreszta P. wspomina
potem o napisaniu tylko dwéch listow do Piusa V: ,Scripsi binas litteras S. Sanc-
titati, in quibus exposui quas ob causas mihi Romam non esse proficisciendum?”
(R. k. 180).

8 M3, k. 120—120v.

6 lbid., k. 117v.

& Rill, s 6L
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sburskiego, u ktérego miaty budzi¢ wspdiczucie i sympatie dla $ciganego
przez Smiertelng nienawis¢ kurii uczonego wygnanca. Tym tez ttumaczyé
mozna niezwykta wprost gwattownos$¢ pierwszego memoriatu — Grek po-
petnia w nim wielokrotnie crimen laesae maiestatis — tym tlumaczy sie
ironiczna i protekcjonalna tonacja drugiego. Faktem jest wprawdzie, ze
drugi list cechuje pewne umiarkowanie tonu — na co zwraca uwage sam
Paleolog — ale c6z z tego, skoro Grek domaga sie w koncu, aby papiez
uznat fatszywos$¢ i niehumanitarno$é poprzedniego postepowania i ponie-
chat wszelkich wysitkow majgcych na celu sprowadzenie go do Rzymu.
Pomijamy tu juz kwestie rozmaitych, nie liczacych sie zupetnie z dosto-
jenstwem adresata, wycieczek polemicznych i powiemy tylko, ze ten dru-
gi list pisat juz cztowiek pewny catkowicie swego zwyciestwa i nie pomi-
jajacy okazji, by ostatecznie pognebi¢ znienawidzonego antagoniste.

O wiele wieksze znaczenie ma list pierwszy, ktéry w intencjach Pa-
leologa stanowi¢ miat apologie jego dotychczasowej dziatalnosci. Pierwot-
ny wszakze, czysto apologetyczny zamiar ulegt w toku pisania znacznej
modyfikacji i watek autobiograficzny, ktéry stanowi gtéwny element kon-
strukcyjny tego wystapienia, ustepuje czesto miejsca rozwazaniom o cha-
rakterze ogolniejszym, poswieconym papiezom (gtdwnie oczywiscie Paw-
towi IV i Piusowi V) oraz inkwizycji. Fra Giacomo wykorzystat tu swoje,
ukonczone juz chyba wtedy, dzietko pt. De Ripetano iudicio Romae et
de damnatione optimorum et innocentissimorum hominum temporis Pauli
IV 66, zbiezne niewatpliwie pod wzgledem tematycznym z rzeczonym me-
moriatem, w ktéorym tak obszernie opisany jest terror inkwizycji w la-
tach 1558— 1559.

W dotychczasowych rozwazaniach do$¢ czesto trzeba byto prostowacl
rozmaite informacje podawane przez Paleologa. Analogiczny zabieg tat-
wo bytoby przeprowadzié i w odniesieniu do omawianego tu memoriatu,
wykazujgc, ze fra Giacomo czesto przemilcza badz falszuje niewygodne
dla siebie fakty, ze wreszcie rozpatruje je zazwyczaj ze skrajnie egocen-
trycznego punktu widzenia. W danym przypadku chodzi jednak przede
wszystkim o wydobycie z tego memoriatu elementdw ideologii religijnej
autora 67. Pisze ,,elementéw”, gdyz Paleolog unika starannie obszerniej-
szych i jednoznacznych wypowiedzi doktrynalnych i swe pozytywne po-
glady formutuje niejako na marginesie innych rozwazan.

BLandsteiner, s. 151. Por. Px, k. U5v.: ,Nolo causam meam amplius
cognoscendam, nisi orbi, iudici, impressis Actionibus Ripetanis, proponere”. P2
k. 175v.: ,Actorum Ripetanorum, quae sub praelo contineo, una lectio S. V. de
multis docere poterit”. Por. tez M2, k. 148v.: ,O si pro meae innocentiae testifica-
tione actiones Ripetanae, quas mente conceptas habeo, typis essent excusae, quod
aliquando futurum esse confido”. Por. tez Legrand, s. 140; Rill, s. 66—67.

6/ Poniewaz Pi zamierza ogtosi¢ drukiem dr R. Dostalovad, ograniczam sie na
tym miejscu do sumarycznej charakterystyki bez doktadniejszej dokumentacji.
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Bez trudu mozna tedy wskaza¢ na te wypowiedzi Greka, w ktorych
silnie uwidacznia sie jego fgcznosé z programem reformacji. Typowo pro-
testancki charakter ma Paleologa krytyka papiestwa, bezwzgledne po-
tepienie wiadzy jednostki uzurpujacej sobie prawo do wystepowania
w imieniu Ducha Sw. i boskim autorytetem pokrywajacej zbrodnie i wy-
stepki, protestancka jest réwniez koncepcja genezy wiary (fides ex au-
ditu) oraz usprawiedliwienia. Utozsamianie wiasnego stanowiska z ,,chrzes-
cijaistwem” bez zadnej préby zdefiniowania tego pojecia, wyrazna ten-
dencja do nieidentyfikowania sie z jakimkolwiek ugrupowaniem wyzna-
niowym, pozwolito tez Paleologowi unikng¢ jednostronnosci wiasciwych
dla polemiki protestanckiej. Wida¢ to szczegdlnie na przyktadzie proble-
mu papiestwa. W liscie do Piusa V Grek dowodzi obszernie, ze tyranska
wiadza nieomylnej rzekomo jednostki nie tylko pogiebia antagonizmy re-
ligijne, ale wywiera rowniez fatalny wptyw na stosunki panstwa z kos-
ciotem, a niekiedy — przyktadem rzady Pawta IV — prowadzi wrecz do
zniszczenia i upadku samego Kosciota (procesy inkwizycyjne wobec naj-
wierniejszych jego zwolennikéw), degrengolady moralnej spoteczernstwa
(system szpiegostwa i tamanie charakterdw przy pomocy najbrutalniejsze-
go terroru) i jego wyjatowienia intelektualnego (arbitralna cenzura ksig-
zek, zmuszanie uczonych do emigracji wskutek tepych represji przeciw
kazdemu przejawowi niezaleznej mysli).

Jest rzeczg tedy zrozumiata, ze Paleolog catkowicie negatywnie ocenia
projekt wyjazdu do Rzymu, upatrujac w nim jeszcze jeden podstep czy-
chajacej na jego zgube inkwizycji (,nolo iterum comburi”). Motyw ten
powraca nieustannie i réznie tez bywa uzasadniany, u podstaw jego tkwi
wszakze przekonanie, ze stanowisko sedziéw rzymskich — i tu Paleolog
miat catkowitg racje — nie ulegto zadnej zmianie.

Oba powyzsze dokumenty nie dotarty nigdy do rgk nominalnego adre-
sata, co — jak juz widzieliSmy — Grek przewidziat bezbtednie. Maksy-
milian 1l utrzymat w peini gwarancje bezpieczenstwa, wyznaczyt Paleolo-
gowi roczng pensje w wysokosci dwustu talaréw jak réwniez udzie-
lit zasitku na sptacenie diugéw. Z wyznaczeniem pensji taczyto sie pole-
cenie monarchy, aby Grek zastanowit sie nad wyborem stuzby dworskiej,
ktéra by mu najbardziej odpowiadataB Po szesciu wiec niemal latach
wytrwatych zabiegébw osiggngt w koncu fra Giacomo pozycje, ktéra
uwalniata go od trosk materialnych i zmieniata zarazem zasadniczo jego
status prawny: $cigany przez inkwizycje heretyk stawat na progu ka-
riery dworskiej.

Trudno bytoby wobec braku zrodet snué przypuszczenia na temat pla-
néw cesarza co do osoby Paleologa, nie sadze atoli, by data sie utrzymac

68 Por. Rill, s. 60 przyp. 145 R. D ostalovéa-JeniStova, Autografy Ja-
kuba Paleologa v tFfebofiskem archivu, Zpravy Jednoty klasickych filologo, VI,
1964, s. 158 przyp. 11; R, k. 180.
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sugestia Rilla 69, iz miaty one zwigzek z wywodzaca sie z kot melanchto-
nianiskich i $ledzong z uwaga przez Maksymiliana Il ideg unii pomiedzy
kosciotem greckim a protestantami. Kwestia ta poruszana byta wpraw-
dzie w korespondencji Paleologa z teologiem luteranskim Dawidem Chy-
traeusem 70, ktory w latach 1568—1571 pozostawat z Grekiem w dosé
Scistych kontaktach, ale nie wzbudzita chyba silniejszego rezonansu. Wy-
daje sig, ze Maksymilian Il chciat po prostu zleci¢ Paleologowi petnienie
misji dyplomatycznych w panistwie tureckim, o czym Swiadczy m. in.
projekt wystania Greka do Konstantynopola ok. 1569 r. 7. O powodzeniu
Paleologa na dworze habsburskim zadecydowaly ostatecznie nie tyle filo-
protestanckie sktonnosci Maksymiliana Il, ile jego nieche¢ do teokra-
tycznych aspiracji Piusa V, niecheé, ktéra w omawianym okresie 0sig-
gneta punkt szczytowy w zwigzku z atakami kurii rzymskiej na polityke
cesarza wobec dysydentow 72 Z tym wszystkim jednak Maksymilian I
nie chcial nadawac¢ swej protekcji charakteru manifestacji antypapieskiej
i dlatego tez nie poinformowat nuncjusza ani o omowionych powyzej
listach Paleologa, ani tez o wyznaczeniu mu rocznej pensji. Pragnienie
zatuszowania calej sprawy paralizowata atoli, z jednej strony, kuria
rzymska, a z drugiej sam Paleolog, co skionito tez cesarza w 1589 r. do
dwoch réznych interwencji.

Pierwsza z nich zwigzana jest z przyjazdem do Czech w styczniu 1569
generalnego wizytatora klasztoréw dominikanskich i starego znajomego
Paleologa z czasdw jego procesu genuenskiego, Michele di Asti. Paleolog
twierdzit potem, ze dawny inkwizytor zywit wobec niego jakie$ niebez-
pieczne zamiary, co potwierdzaja w peini wspdiczesne zrodta czeskie oraz
mandat cesarski skierowany 12 lutego 1569 do arcybiskupa Pragi Prusa,
w ktorym wiadca zgda pozostawienia Greka w spokoju 73

Asumpt do drugiego wystgpienia Maksymiliana dat sam Paleolog. We
wrzesniu 1569 r. cesarz polecit namiestnictwu praskiemu przeprowadze-
nie Sledztwa w sprawie wypowiadanych podobno przez Paleologa nie-
wihasciwych uwag na temat papieza, krdla hiszpanskiego (brat Maksy-
miliana 1l) i ksiecia Alby 74, dochodzenie nie przyniosto chyba zadnych
wynikow, bo juz w czerwcu 1570 r. cesarz bierze Paleologa w obrone
w zwigzku z jakim$ sporem z ,,Prazany Starého mésta” 7.

Catkowity niemal brak informacji na temat fra Giacomo w 1570 r. —

®Rill,s. 70—72.

MD. Chytraeus, Epistulae..., Hanoviae 1614, s. 507—508; BUWTr, rkpis
R 243, nr 180;Landsteiner, s 34—35.
7 R, k. 180.

72 Pastor, t. VIII, s. 442—A451.

B R, k. 180 i 183; Jirecek, s. 6.

7 Por. Inventafe a katalogy fondu Statniho ustfedniho archivu v Praze, t. XV
(Moravské spisy ceské kanceldfe a Ceské komory, t. 1), Praha 1962, s. 180.

% Por. ,Casopis Musea Kralovstvi Ceského”, 62, 1888, s. 216—217. Dodaé nalezy,
ze najwyzszy burgrabia krélestwa czeskiego Wilhelm z RoZmberka, do ktérego
skierowany byt wtasnie 6w mandat, opiekowat sie P. od 1569 r. (R, k. 180).
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poza wspomnianym powyzej wystgpieniem cesarskim oraz listem przy-
waédcy unitarian siedmiogrodzkich F. Davidisa, ktory omowimy w roz-
dziale nastepnym — skiania do przypuszczenia, ze nie angazowat sie on
wtedy w otwarte wystepowania antyrzymskie.

Woptyneta na to zapewne intensywna praca pisarska, ktora wedle opi-
nii Paleologa, nie precyzujacego, niestety, blizej jej charakteru, stata sie
przyczyng jego aresztowania w dniu 30 marca 1571. Gdy bowiem Pius V
— relacjonuje Paleolog — dowiedziat si¢ o jego pracy pisarskiej, zaalar-
mowat natychmiast swych praskich podwtadnych, by rozwineli wszelkie
wysitki na rzecz przechwycenia pism Greka.

»Praetextus captivitatis meae erat, quod narratum esset Suae Maiestati, quod
cum ex mandato Caesareo quidam quaereretur a lictoribus, ego mandatum Caesa-
reum accepissem et proiecissem in terram et calcassem pedibus et sputo con-
spuissem”.

Dzieki wprowadzeniu cesarza w bigd — twierdzi Paleolog — konfi-
denci Piusa V mieli zadanie ulatwione: ,itaque sine strepitu et alicuius
contradictione mei plurimorum annorum labores et scripta in manus
Pii V ministrorum devenerunt” 76.

Wydaje sie wszakze, ze aresztowanie Greka nie nastapito wskutek
nalegan kurii rzymskiej,, ktéra — w $wietle znanych nam Zzrédet — do-
wiedziata sie o catej aferze do$¢ pozno 77. Zrodta bowiem czeskie infor-
muja, ze aresztowanie Paleologa nastapito istotnie wskutek jego odmo-
wy wydania poszukiwanego z rozkazu cesarza bytego mnicha dominikan-
skiego, najprawdopodobniej Bonifacio Benincasy 78 Trzeba tu réwniez pa-
mieta¢ o interwencji dworu hiszpanskiego, ktory od czasu wystgpien
greckiego heretyka z 1569 r. bacznie przygladat sie jego dziatalnosci.
W kazdym razie juz w styczniu 1571 r. sprawa usuniecia Paleologa z ziem
cesarstwa byta przedmiotem rozmowy cesarzowej z postem hiszpanskim
Diego Hurtado de Mendoza hr. Monteagudo B, w kwietniu za§ — juz po
uwiezieniu Greka — powro6cit do niej poset w bezposredniej rozmowie
z cesarzem 8. W tym samym czasie ruszyt tez do ataku nuncjusz Biglia
ponawiajac swe stare zadanie ukarania zuchwatego heretyka 8L

Z postawg Kosciota i dworu hiszpanskiego kontrastuje jawnie stano-
wisko Maksymiliana IlI. Cesarz chciat niewatpliwie ukaraé Paleologa za
zuchwate lekcewazenie swych nakazow, ale kara ta miata by¢ tylko su-

® R, k. 18lv.—182v.

77 Por. BAV, Vat. lat 6405, k. 45v. (Biglia do kard. Morone, 4 kwietnia 1571): ,,il
scelerato Paleologo & in prigione. Dio voglia che si le dia il debito castigo a che
io non manco d’instar presso S. Maesta quel tanto che io sono tenuto come nuntio
et come prencipe”.

BW. Ruffer, op. cit.,, s. 443; R. Dostalova-JenisStova, Autografy, s. 162.

M Collecién de documentos inéditos para la historia de Espafia, t. 110, Madrid
1894, s. 162— 163.

& Ibid., s. 206 (hr. Monteagudo do Filipa Il, 21 kwietnia 1571).

8l Por. przyp. 77 i R, k. 182.



JAKUB PALEOLOG 25

rowg nauczka, nie wigzata sie natomiast zupetnie z planami ekstradycji
Greka do Rzymu lub wrecz ukaranie go $miercig, czego sie domagali ze-
lanci hiszpaiAscy & czy kuria rzymska. Charakterystyczne jest przeciez, ze
dopiero energiczna kontrakcja posta hiszpanskiego 8 udaremnita powzie-
ty przez cesarza plan uwolnienia Greka w Wielkim Tygodniu 1571 (8—15
kwietnia). 29 kwietnia Paleolog zostat przewieziony do Podiebradu i, jak
donosit hr. Monteagudo, stosunek witadz do wieZnia ulegt znacznemu za-
ostrzeniu wskutek odnalezienia w jego papierach jakich$ kompromituja-
cych pism 8 Sledztwo w sprawie tych ,,papeles abominables” prowadzo-
ne byto w Scistej tajemnicy. Sam Paleolog wspomina tylko, ze lektura
tych pism nie doprowadzita do odkrycia w nich btedow przemawiajgcych
na rzecz sentencji z 1561 r. &%

Pobyt Paleologa w wiezieniu — bardzo pono¢ tagodnym — potrwat
do lipca 1571 r.8 Maksymilian Il nie zamierzat juz jednak opiekowac sie
nadal ktopotliwym i kompromitujgcym cudzoziemcem i polecit mu opusz-
czenie swego panstwa. Na uregulowanie spraw osobistych pozostawiono
Grekowi ok. dwoch miesiecy (sprzedat tez on wtedy dom zony na Starym
Miescie w Pradze8). 15 wrzesnia 1571 otrzymat Paleolog ostatnig pen-
sje 8 i niezwtocznie potem opuscit wraz z rodzing Prage udajac sie do
Polski.

v

Lata 1571—1581 stanowig najbardziej niewatpliwie dynamiczny okres
w zyciu Paleologa. W okresie tym bowiem nawigzuje on $cista wspotprace
z antytrynitaryzmem polskim i siedmiogrodzkim, rozwija nader obfitg
i wielostronng twdrczo$¢ pisarskg nie zaniedbujgc przy tym dziatalnosci
polityczno-dyplomatycznej.

Mozna wszakze powiedzie¢, ze jedynie drugi z wymienionych powyzej
aspektéw dziatalnosci greckiego heretyka — tworczo$é pisarska — zna-
my dos$¢ doktadnie dzieki odkryciom Pirnata, pozostate natomiast kryja
wcigz wiele niejasnosci i zagadek trudnych do rozwigzania. Odnotujmy
najpierw trudno$¢ zwigzang z charakterem Zrodet, ktérymi dysponujemy.
O ile do 1571 r. pochodzg one gtownie ze sfer koSciota rzymskokatolickie-
go i w zwiazku z tym narzucajg niejako pewng jednostronng optyke,

& Por. Collecién, t. 110, s. 202 (Filip Il do hr. Monteagudo, 20 kwietnia 1571).

& Collecion, t. 110, s. 221 (hr. Monteagudo do Filipa Il, 29 kwietnia 1571).

& lbid., s. 233 (22 maja 1571).

& ,Nam lectis omnibus meis scriptis ab his, quibus concredita fuerant, ut le-
gerent, nihil inventum est, quod ad probandam et confirmandam proscriptionem
illam Romanam contra me facere vel levi vestigia posset” (R, k. 182).

&% R, k. 182r.v. W wiezieniu napisat P. sonet poSwiecony Maksymilianowi Il
(por. Landsteine r, s. 45—46).

8 Por. Bartos, s. 47 przyp. 3.

BLandstein er, s. 37; R, k. 182.
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o tyle dla okresu 1571—1581 dysponujemy dokumentacjg catkowicie od-
mienng pochodzacg w znacznej mierze z zyczliwych wobec Paleologa
$rodowisk unitarianskich. Stad i trudnoSci przy powigzaniu poszczegdl-
nych okresow zycia Greka w cato$¢ znaczacga. Popatrzmy bowiem tylko:
jesli w Swietle Zréddet dotyczacych czeskiego pobytu Paleologa jego pro-
antytrynitarskie sympatie w ogdle nie istnieja, to juz wkrotce po przy-
byciu do Polski sytuacja zmienia sie tak dalece, ze na pierwszy rzut oka
moze sie wydawac niezrozumiata. Oto protestantyzujacy emigrant grecki
jawi sie nam jako persona gratissima dla obozu unitarianskiego i — co
wiecej — w krdtkim stosunkowo czasie opracowuje dzieta, w ktdérych
wykazuje znakomite przygotowanie i doskonatg znajomos$¢ problematyki
znajdujagcej sie w centrum uwagi 6wczesnych unitarian.

Wyijasnienia zagadki tej blyskawicznej ewolucji niespos6b — moim
zdaniem — szukac¢ tylko we wptywach, jakie na postawe religijng Pale-
ologa wywarta w 1572 r. radykalna mys$l unitaryzmu siedmiogrodzkiego,
a w szczeg6lnosci tworczos¢ Jana Sommera 8. Istniejg bowiem poszlaki
wskazujgce na weczesniejsze juz zwigzki Greka z ruchem antytrynitar-
skim. Mamy tu przede wszystkim na mysli list, jaki do Paleologa wysto-
sowatl 29 listopada 1570 Franciszek Davidis, przywddca radykalnego
skrzydta unitarian siedmiogrodzkich 0. Tre$¢ tego listu, ktéry jest spra-
wozdaniem z postepow ,prawdy bozej” w Siedmiogrodzie — warto pod-
kresli¢, ze Davidis nie kryje w nim zupeinie swego nonadorantyzmu —
wskazuje na duzg zazyto$¢, niewatpliwie juz dawniejsza. To z kolei przy-
pomina nam, ze w swych pisanych w r. 1568 memoriatach do Piusa V
Paleolog zajat stanowisko tak nieokreslone pod wzgledem dogmatycz-
nym, ze z tatwoscig mogtoby ono obja¢ i poglady unitarianskie. Trzeba
tu zresztg podkresli¢, ze w przeciwienstwie do antytrynitarzy siedmio-
grodzkich, a zwtaszcza polskich, Paleolog nie wykazywat nigdy specjal-
nego zainteresowania dla problemu Tréjcy, dazyt natomiast do przewar-
tosciowania catej dogmatyki chrzeécijanskiej. Slady takich zainteresowan
napotykamy juz w memoriale do Piusa V (P), w ktérym Grek szkicuje
marginalnie pewne pomysty rozwiniete nastepnie w dzietku De tribus
gentibus napisanym w Krakowie we wrze$niu 1572 r.9 Przypomnijmy
wreszcie raz jeszcze o skonfiskowanej w 1571 przez funkcjonariuszy ce-
sarskich twdérczosci pisarskiej Paleologa, bo prawdopodobne jest przecie,
ze goraczkowa i niezwykle wydajna produkcja lat 1572—1575 zasilana
byta pomystami opracowanymi wczesniej.

Z tego wszakze, ze Paleolog juz w okresie czeskim byt antytrynita-
rzem, nie wynika jeszcze — jak chce W. Urban 2 — by pozostawat on
w jakich$ zwigzkach z lokalnym antytrynitaryzmem czy wywieral wptyw

® Por. Pirnéat, s. 45— 49.

DLandsteine r, s. 33— 34,

9 Por. P1 k. 106 i BRA, ms 1669, k. 824.
® W. Urban, Studia, s. 44— 45.
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na kryptoarianskie zywioty w kosSciele nowoutrakwistycznym. Rozumo-
wanie Urbana opiera sie na przestankach raczej kruchych, najpierw bo-
wiem dochodzi on jakby do wniosku, ze elementy kryptoarianskie stano-
wity w nowoutrakwizmie grupe niewiele znaczaca (pod ktérg to opinig
podpisuje sie bez zastrzezen), a nastepnie podaje te teze w watpliwos¢,
przytaczajac jako dowdd zabiegi nowoutrakwistow o mianowanie Paleo-
loga biskupem. Dopéki jednak nie udowodni sie, iz nowoutrakwisci znali
rzeczywiste poglady religijne greckiego emigranta — a znane nam Zr6-
dta zachowujg na ten temat milczenie — dopoéty poglad Urbana bedzie
tylko hipotezg. Do czasu ewentualnych znalezisk zrodtowych trzeba sie
naturalnie powstrzymac¢ od ocen jednoznacznych, w $wietle wszakze dzi-
siejszej znajomosci zrédet mozemy wysungé poglad, ze kryptoantytryni-
taryzm Greka nie mial zadnych zwigzkéw czy tez reperkusji lokalnych.

Wcigz nie rozwigzana pozostaje jednak kwestia genezy antytrynita-
ryzmu Paleologa. Wspomniany powyzej list Davidisa sugeruje niejako
rozwigzanie najprostsze, mianowicie iz sktonit sie on do tego pogladu pod
wptywem lektury pism siedmiogrodzkich czy tez polskich przeciwnikéw
Tréjcy w koncu lat szesédziesigtych XVI w., a wiec w chwili, gdy pro-
paganda unitarianska osiggneta punkt szczytowy. | te kwestie rozstrzy-
gng¢ moga dopiero nowe odkrycia zrédtowe.

Mimo te sympatie i zwigzki z radykatami polskimi i siedmiogrodzkimi,
Grek nie zamierzal bynajmniej rezygnowac z kariery politycznej. Nie-
zmiernie interesujgce informacje przynosi pod tym wzgledem list, jaki
do przebywajgcego w Krakowie Paleologa wystosowat z Warszawy 29
listopada 1571 Jan Zaborowski, prepozyt sandomierski i sekretarz krd-
lewski. Z listu tego, ktory przedrukowujemy w cato$ci®3, wynika m. in,,

B ,S. P. Ex tuis literis, quas heri ad vesperam recepi, inteliexi id, quod ma-
xime optabam, meas priores unacum Regiis, quas ad te proxime praecedenti posta
miseram, esse tibi redditas. Metuebam enim illis, ne ob luem illam pestillitatis,
quae Cracoviam occupasse dicitur, alicubi impingerent, et non tam facile in manus
tuas pervenire possint. Quod autem iubes, me gratias Serenissimo Regi nostro
agere nomine tam illustris et amplae tui commendationis, quae litteris ipsis per-
scripta est, id minime necesse esse arbitratus sum; nam posteaguam ita tecum
rationes omnes iniveris, ut totum hoc tempus hiemis insequentis sit tibi in Polonia
transmittendum, fortassis aderit occasio interea tibi ipsi Mtem Regiam accedendi,
cui et gratias agere et in reliquo gratiam illius ampliorem, si ita res ferat, poscere
licebit. Ego vero, si tui copiam nactus fuero, non praetermittam, quin tibi omnia
nostra constent officia, quaecumque hospite gratissimo et amico veteri necessitu-
dine mihi coniunctissimo exhiberi debent. Video autem non esse tibi tutum diu
Cracoviae immorari propter grassans illud malum, propterea si recedendum tibi
existimaveris, indicarem locum, in quem tuto te recipere, et inde postea abiecta
omni de se contagii suspicione ad nos pervenire valeas. Scribes itaque ea de re ad
me, postea cognosces, me in obsequendo et rationibus tuis pro virili nostra acco-
modando presto semper futurum. Bene vale. Warssouiae penultima Novembris
1571.

Tui amans et studiosissimus
locannes>Zaborowski praepositus Sandomiriensi.

[Adres:] Nobilissimo et doctissimo viro domino Jacobo Paleologo meo charissimo
et observantissimo. Cracoviae apud Magistrum (?)”
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ze Grek zdazyt sie juz zarekomendowa¢ Zygmuntowi Augustowi (co mo-
narcha przyjat taskawie) i zamierzat spedzi¢ w Polsce zime 1571/72 r.
Choroba Zygmunta Augusta staneta, jak sie zdaje, na przeszkodzie pla-
nom Greka i do spotkania jego z krélem — o czym wspomina Zaborow-
ski w swym liscie — chyba nie doszto. Niewykluczone, ze witadnie te
zabiegi o zdobycie posady na dworze polskim wywotaty w Pradze nie-
przyjazne dla Greka pogtoski%.

W Krakowie nawigzat Paleolog bliskie stosunki z Andrzejem Dudy-
czem. | ta znajomos$¢ miata niewatpliwie antecendencje siegajagce czaséw
soboru trydenckiego, na ktérym Dudycz wystepowal jeszcze jako przed-
stawiciel katolickiego obozu reform. P6zniejsze — juz po rozstaniu z Rzy-
mem — losy Dudycza krzyzowaly sie wielokrotnie z biografig Paleologa,
tak jak znamienne analogie wykazuje ewolucja ich pogladdw religijnych.
W omawianym bowiem okresie Dudycz zblizyt sie do antytrynitaryzmu
i mimo surowych monitdw ze strony swych kalwinskich przyjaciot coraz
wiecej czasu poswiecat na studia i debaty nad podstawami tradycyjnej
dogmatyki. O zwigzkach Dudycza z Paleologiem moéwi¢ bedziemy przy
innej okazji%, tu wiec wystarczy jeno zaznaczy¢, ze w osobie bytego bis-
kupa Pieciuko$ciotow znalazt Grek bardzo zyczliwego — i wyrozumiate-
go — przyjaciela i po czesci mecenasa.

Pierwszy pobyt Paleologa w Krakowie trwat bardzo krétko, bo juz
w lutym 1573 r. wyjechat do Siedmiogrodu % Jak sie zdaje, celem tego
wyjazdu byto nie tylko zaznajomienie sie z tamtejszym unitaryzmem,
ale — i moze przede wszystkim — poczynienie przygotowan niezbednych
do przedsiewziecia podrézy na Chios. Wstepne sondaze przeprowadzone
w Konstantynopolu i na Chios przy pomocy dawnych przyjaciot wypadty

Landsteiner (s. 35—36), za ktédrym przedrukowujemy ten list (oryginat
ulegt bowiem zniszczeniu), catkowicie biednie odczytywat podpis: ,loannes G a-
borowsky praepositus Sandeciensis”. W$ré6d 6wczesnych prepozytéw sa-
deckich nie znamy zadnego, ktérego imie i nazwisko wykazywatoby jakie$§ ana-
logie z owym ,Janem Gaborowskim”. Podkres$li¢ natomiast trzeba, ze Jan Z a-
borowski, sekretarz krolewski i prepozyt sandomierski, przebywat czesto na
ziemiach cesarstwa i tam niewatpliwie poznat Greka zwigzanego przecie z hab-
sburska stuzbg dyplomatyczng. Przy okazji pragne podziekowaé¢ ks. doc. B. Ku-
morowi i dr R. Zelewskiemu za cenng pomoc, dzieki ktérej mogiem dojsé¢ do
ustalenia prawidtowej formy nazwiska przyjaciela P. (nieco o nim informacji
w HHS w dziale Polonica).

9% Por. peing goryczy uwage P. w Epistola de rebus Constantinopoli et Chii
(Ursel 1594, s. 21): ,Praga discessi, paulo post narratum ibi est me ducem sicario-
rum esse factum?™).

% W przygotowywanym obecnie studium na temat ewolucji pogladéw religij-
nych Andrzeja Dudycza.

% Por. list Dudycza do Hajka z 17 lutego 1573: ,,Palaeologus discessit hinc
6 huius mensis evocatus in Daciam, relictis uxore et filiola ac paucis quibusdam
apud me, quem aiunt ipsius causa magnam invidiam isthic sustinere. Deus bone,
etiam hospitalitas mihi fraudi erit” (J. Gillet, Crato von Craffttheim und seine
Freunde, t. IlI, Frankfurt a.M. 1861, s. 329 przyp. 44 (dalej: Gillet); Por. tez list
Dudycza do Praetoriusa z 1 lutego 1572 (odpowiedni fragment cyt. A. Costil,
André Dudith humaniste hongrois, Paris 1933, s. 140 przyp. 5).
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raczej pomysinie9, jednakze projektowana wyprawa ulegta opdznieniu
o blisko rok.

Po powrocie bowiem do Krakowa — prawdopodobnie w czerwcu
1573 r.B — Grek poswiecit sie bez reszty pracy pisarskiej i dziatalnosci
dyskusyjno-polemicznej wsréd arian polskich. W okresie od czerwca do
wrzes$nia 1573 napisat Paleolog przynajmniej trzy bardzo wazne dzieta:
De discrimine Veteris et Novi Testamenti, De bello sententia, De tribus
gentibus ". Réwnolegle z dzialalnoscig pisarskag szty dyskusje z Braémi
Polskimi na tematy ideologii polityczno-spotecznej, ktérych wszakze nie
zamierzamy tu relacjonowaé, gdyz zostaly doktadnie juz omoéwione w do-
tychczasowej literaturze przedmiotu 10. Nawiasowo tylko zwrdécimy uwa-
ge, ze przyjete zazwyczaj w historiografii przeciwstawienie realizmu Pa-
leologa utopistycznym koncepcjom lewicy arianskiej jest prawomocne
tylko w obrebie polemiki de bello, traci natomiast sens z punktu widze-
nia catej jego tworczosci. Centralny niejako jej motyw stanowi bowiem
(poczynajac juz od De tribus gentibus) problem zwigzkéw istniejacych
pomiedzy poszczegbélnymi religiami z wigczeniem w krag rozwazan — co
szczegblnie podkresli¢é nalezy — mahometanizmu. Refleksja greckiego he-
retyka wykracza w tym wzgledzie catkowicie poza ramy tradycyjnego
chrzescijanstwa, gdyz. minimalizujgc role ustalen dogmatycznych wpro-
wadza na ich miejsce wiare w Chrystusa jako wspdélny element jednocza-
cy wszystkie wyznania — od katolicyzmu po mahometanizm. Tym sa-
mym wiec Paleolog stawia sie poza nawiasem istniejagcych woéwczas spo-
tecznosci religijnych, ktére do przyjecia takich wnioskéw byty catkowicie
nieprzygotowane. Ten radykalny irenizm, je$li tak rzec wolno, Paleologa
ttumaczy tez od razu nikto$¢ jego wplywoéw na terenie polskiego zboru
antytrynitarskiego, wptywow ograniczonych do niewielkiej grupy zwo-
lennikow (ich przywdédcg w owym czasie byl, wydaje sig, Stanistaw Bu-
dzinski 101), aczkolwiek watpliwe jest, czy i oni znali petny ksztatt mysli
mistrza. Sekciarstwo lewicy arianskiej i uniwersalistyczny program Pa-
leologa sg — jeSli idzie o cel ostateczny — bodaj w tym samym stop-
niu utopijne, co oczywiscie nie tagodzito bynajmniej istniejgcych po-
miedzy nimi sprzecznosci, ktére w miare uptywu lat stale sie pogiebiaty
i doprowadzity w koricu do petnego rozdzwieku.

97 Por. list, jaki 12 maja 1572 wystosowat z Konstantynopola-Pery do P. Vin-
cenzo Giustiniani (nie nalezy go oczywiscie myli¢ z Vincenzo Giustinianim, gene-
ratem zakonu dominikanéw i kolegag P. z czaséw studiow w zakonie), ktdry bardzo
niedbale (wskutek czego cale partie sa niezrozumiate) wydat Landsteiner,
s. 36—37. Informujagc P., iz jego matka zyje, a podr6z na Chios nie nastrecza nie-
bezpieczenstw, Giustiniani traktowat go jednak z wyraznym chtodem i podkres$lat
znaczgco swe przywigzanie do kosciota rzymskiego.

B 28 czerwca 1572 ukonczyt P. w Krakowie pisanie dzietka De discrimine Ve-
teris et Novi Testamenti (Pirnéat, s. 189).

P Por. Pirnat, s. 58—69.

10 S. Kot, ldeologia polityczna i spoteczna Braci Polskich zwanych arianami,
Krakow 1932, s. 36—47.

L. Szczucki, Marcin Czechowic, Warszawa 1964, s. 82—83.
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W styczniu 1573 r. opuscit Paleolog Krakéw Kkierujgc sie znéw do
Koloszwaru, w ktérym przez kilka miesiecy zajmowat sie intensywng
tworczoscig pisarska (seria drobnych na ogo6t utworow teologicznych 1),
by na wiosne tegoz roku ruszy¢ wreszcie w tylekro¢ zapowiadang pod-
ré6z na Chios.

Przebieg jej strescit Grek w relacji napisanej w Koloszwarze 10 grud-
nia 1573, ktéra w kilkanascie lat potem doczekatla sie wydania pt. lacobi
Palaeologi epistola de rebus Chii et Constantinopoli cum eo actis lectu
digna 183

Motywy tej wyprawy, przedsiewzietej z typowym dla Greka zamito-
waniem do rozgtosu, sg nader ztozone.

Po opuszczeniu Pragi Paleolog stangt znoéw w obliczu trudnosci ma-
terialnych spowodowanych przez cofniecie pensji cesarskiej. Proby zna-
lezienia moznych protektor6w w Polsce i Siedmiogrodzie nie daty na
razie spodziewanych wynikéw, a zabiegi o ponowne uzyskanie pensji od-
rzucono w Wiedniu w sposéb kategoryczny 104 Paleolog nie chciat jednak
rezygnowaé ze zwiazkéw z Maksymilianem Il réwniez i dlatego, ze wig-
zat z osobg tego wiladcy pewne ogoélniejsze nadzieje. Nie ulega watpli-
wosci, ze dom habsburski, a w szczegdlnosci Maksymilian Il, stanowit
w jego opinii jedyng site zdolng przeciwstawi¢ sie skutecznie potedze
tureckiej i — w dalszej perspektywie — mogaca doprowadzi¢ do uwol-
nienia Grecji spod jarzma ottomanskiego. Dochodzity do tego i wzgledy
natury religijnej. Tolerancyjny Maksymilian Il, ktory tylekroé wyrato-
wat greckiego heretyka z ciezkich opresji, pozostat dlan zawsze ideatem
wiadcy, z ktorym nie mogt sie rownaé ani gorliwy katolik Stefan Batory,
ani krwawy prze$ladowca hugenotow Henryk Walezyl®. Tylko wiec
Maksymilian Il moégt by¢é realizatorem Paleologowej wizji chrzescijan-
stwa — adogmatycznej w istocie wspdélnoty religijnej obejmujacej swym
zasiegiem wszystkie wyznania z mahometanizmem wigcznie, wizji realnej
przeciez tylko pod warunkiem ztamania politycznej potegi Porty.

Relacja z podrdzy na Chios miata przekona¢ cesarza i jego otocze-
nie, ze wzgardzony doradca jest w dalszym ciggu wiernym stugg domu

@Pirnéat, s. 70—79.
1B Wyd. 1 — bm. 1591 (por. ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, VI, 1961,

s. 238 przyp. 7); wyd. 2 —*Ursel 1594 (z ktérego korzystatem — egz. w Bibl. UW);
wyd. 3 — Frankfurt a.M. 1599 (por. Ph. Argenti, Bibliography of Chios, Cam-
bridge 1952, s. 359—360); wyd. 4 — E. Legrand, Bibliographie hellénique, t. 1V,
Paris 1906, s. 326—341 (ktéry przedrukowat wyd. 2). Por. tez R, k. 182v.—183. Do-
skonate streszczenia tego dzietka podajg Pirnéat, s. 79—82 oraz Rill, s. 76—78.
Epistola skierowana jest do nie wymienionego z nazwiska przyjaciela P., ktory
niewatpliwie zajmowal jakie$§ stanowisko w stuzbie cesarskiej. Mylna jest chyba
jednak hipoteza Rilla, ktéry upatruje w nim Andrzeja Dudycza, z listu wynika bo-
wiem jasno, ze 6w adresat nie znat greki, ktérg P. ttumaczyt mu na tacine.

MLandsteiner, s 37 (16 wrzesnia 1572).

16 Por. wypad antywalezjannski w De tribus gentibus (BRA, rkpis 1669, k. 843).
P. obawiat sie, ze z chwilg wyboru Walezego Polska stanie sie wasalnym krajem
tureckim (por. Epistola, s. 17).
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habsburskiego, ktérego pomoc moze okaza¢ sie niezbedna. Niezbedna dla-
tego, ze dysponuje on na Bliskim Wschodzie siecig poteznych protekcji
i znajomosci oraz niezwyklym darem zjednywania sobie ludzi, dzieki cze-
mu dociera tam, gdzie chce: do najwyzszych funkcjonariuszy suhana,
duchownych mahometanskich, greckiego patriarchy konstantynopolitan-
skiego, przeSladowanej przez Turkéw mniejszosci rzymskokatolickiej,
chrzedcijan wreszcie, ktérzy — dobrowolnie czy pod naciskiem okolicz-
nosci — przeszli na mahometanizm 106 Catosci tego natretnie, rzec moz-
na, optymistycznego obrazu dopetniajg ogolnikowe raczej przestrogi po-
lityczne oraz — jakby dla zaakcentowania witasnej warto$ci — opisy roz-
maitych zaszczytnych i zyskownych propozycji czynionych Grekowi przez
dygnitarzy suttariskich, ktére on wszakze — nie chcac przejs¢ na maho-
metanizm — konsekwentnie odrzucat.

Usitowania Paleologa odzyskania taski cesarza nie odniosty skutku,
a cata podréz zakonczyta sie kompromitacja. Po powrocie Paleologa do
Siedmiogrodu szybko wyszto bowiem na jaw, ze rozgtaszane przezen
przed podréza wiesci o pozostawionych na Chios bogactwach sg wyssane
z palca, co wywotato oczywiscie fale zjadliwych komentarzy z niesma-
kiem zanotowanych przez Andrzeja Dudycza 107. Ta kleska musiata byc¢
jednak wkalkulowana w ogélny bilans zyskéw i strat; nie przewidziat
natomiast chyba Paleolog nieprzychylnego przyjecia ze strony swych
ziomkdéw. W czasie pobytu na Chios (20 maja — 14 czerwca 1573) miej-
scowa ludnos$¢ odnosita sie don tak wrogo, ze musiat prosi¢ o ochrone
turecka. Pewien wptyw miata tu postawa kleru katolickiego i prawostaw-
nego 18 ale gtowna przyczyna lezata gdzie indziej, aczkolwiek sam zain-
teresowany nie umiat czy tez nie chciat jej dostrzec: z relacji jego wy-
nika wyraZznie, ze ingrata patria nie chciata mie¢ do czynienia z cztowie-
kiem, ktéry przybywat na wyspe z paszportem niedawnego (1566) najez-

106 Nie zaspokojony jakby wyliczaniem tych wszystkich koneksji, P. twierdzi
nadto, ze jego ziomek i brat zakonny, kard. Vincenzo Giustiniani, wyrazit zycze-
nie, aby powrdcit on do Rzymu i wiédt z nim wspélne zycie (Epistola, s. 13—14).

107 W liscie do T. Hajka z 21 listopada 1573: ,,Paleologus rediit ex Turcia in
Daciam vacuis manibus. Aiunt, qui illuc veniunt, esse impostorem et thrasonem.
Doleo hominis vicem et multo magis, quod oblitus suae conditionis tantopere se
efferat et cum hinc inde pecuniam ab amicis emendicet, nesciat tamen, quo pacto
illa uti debeat. Mercurialis est, ut video, nam huc redire cogitat, hinc ad vos
fortasse” (Gillet, t. Il, s. 329 przyp. 44). O tym, iz celem podrézy byto ,odzy-
skanie dobr”, mowi paszport turecki, ktérego tres¢ (w przektadzie) podaje Epistola,
s. 17. Do swych spraw majatkowych nawigzuje Grek tylko raz, z okazji opisu od-
wiedzin matki: ,Intra hos autem septem annos, quibus urbs et omnia capta sunt
a Tureis, vendere coacta est vestes et libros, non omnes tamen, habebat adhuc
argentum, annulos et alia domestica ornamenta, quae attingere nolui” (Epistola,
s. 11). Nie pozostaje nic innego, jak tylko raz jeszcze wyrazi¢ uznanie dla zimnej
krwi P.!

18 ,Ea nocte [po przyjezdzie na Chios] moneor a quibusdam meis olim fidissi-
mis, ne ad me reciperem quemvis, neque domi solus manerem. Et cum hinc inde
monerer, diu Papistis innotuisse meum adventum et ex Italia venisse litteras, sta-
tuisse una cum Raguseis Chienses quidam, me occidere et solvere poenam necis
1000 coronatos”. (Epistola, s. 5).
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dZcy i traktowata go po prostu jako zaprzedanego Turkom renegata. Stad
tez Paleolog nie szczedzi przy opisie stosunkéw na Chios barw najczar-
niejszych i — jak przenikliwie zauwazyt Rilll® — wigze nawet upadek
WwWyspy ze swojg na niej nieobecno$cig. Zrozumiate tedy, ze latibulum
jurum odpycha swego najwiekszego syna, ktérego przyjazd przypomina
mieszkancom wyspy dawne, $Swietne czasy.

Podobna w istocie sytuacja ma miejsce w Konstantynopolu, w ktérym
najzyczliwszego przyjecia doznal Grek ze strony mahometan. Wigze sie
to oczywiscie z jego postawg wobec islamu, ktéra w rzeczonej relacji nie
dochodzi wprawdzie w petni do gtosu — Paleolog wcigz powotuje sie na
swe chrzescijanstwo — to jednak daje wiele do myslenia, gdyz dowodzi,
ze chciat on niejako zweryfikowac¢ praktycznie poglady wypowiedziane
uprzednio w De tribus gentibus. Stad i jego taktyka, by poprzez uwidacz-
nianie podobienstw chrzescijanstwa i mahometanizmu stworzy¢ wspoélng
platforme dyskusyjngll0. Prob tych nie nalezy oczywiscie przeceniag,
trzeba je wszakze odnotowac, gdyz majg niewatpliwy zwigzek ze wzmian-
kowang powyzej ideg zjednoczenia wszystkich wyznan.

8 lipca 1573 opuscit Grek Konstantynopol — wraz z postami hospo-
dara motdawskiego — i przez Silistre i Bukareszt powr6cit (12 sierpnia)
do Koloszwaru 111

Natychmiast niemal po przyjezdzie (18 sierpnia) zabrat sie grecki he-
retyk do pisania repliki na nadestane mu wtasnie dzietko Grzegorza Pa-
wia wymierzone przeciwko jego De bello sententia 112 Podrdz Paleologa
do Krakowa, ktora miata miejsce w koncu zapewne 1573 r. ma 113 jak sie
zdaje, zwigzek z tg replikg, ktdra wzbudzita w zborze mniejszym gte-
bokie oburzenie. Podobny los spotkat kolejne pismo Paleologa, prawdopo-
dobnie Enarratio in quintum caput Matthaei, ktore za posSrednictwem
Stanistawa Budzinskiego — juz po powrocie do Siedmiogrodu w poczat-
kach 1574 r. — usitowatl przedtozy¢ przywdédcom rakowskich radyka-
6w 114 Po tym incydencie stosunki Paleologa ze zborem mniejszym zo-
staty przerwane i ograniczaty sie zapewne do korespondencji z oddanym
mu Budzinskim.

Lata 1574— 1575, ktére w dziejach unitaryzmu siedmiogrodzkiego za-
pisaty sie jako trudny okres walk wewnetrznych i zmagan z popierang

1M Rill, s. 78
no por np charakterystyczng konkluzje sprawozdania z dyskusji na temat

mahometanizmu: ,Nam institutum Pauli prae oculis habebam, qui se eum Deum
praedicare dicebat de quo ille scripsisset: Dei genus sumus. Ita ego ad illum Deum
et Christum, quem celebrabat Alcoranus, deducere conabar” (Epistola, s. 21).

M1 Epistola, s. 18; R. Dostalova-JeniStova, Autografy, s. 158, przyp. 9
(réwniez i dla pobytu P. w Bukareszcie w marcu 1573).

112 S. Kot, ldeologia polityczna i spoteczna Braci Polskich, s. 44.

13 31 grudnia 1583 pisat do przebywajgcego w Krakowie P. Franciszek Davidis
(Landsteine r, s. 38—39).

4 Lands teiner, s. 38—40 (Budzinski do P. 17 marca 1574, skad tez mozna
wnosié, iz w Krakowie byt Grek przez bardzo krétki okres czasu).
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przez Stefana Batorego reakcjg katolickg, uptynety Paleologowi pod zna-
kiem niezwykle intensywnej, gigantycznej wrecz objetosciowo, tworczos-
ci pisarskiej. Pozbawiony mozliwosci druku, w kazdej chwili narazony
na represje wskutek sympatyzowania z antybatorianskim i prohabsbur-
skim stronnictwem Kaspra Bekesa, stworzyt wtedy grecki heretyk swe
najwieksze dzieta, ktdre stanowig moze — obok twoérczosci Fausta So-
cyna — najoryginalniejszy i najbardziej dojrzaty wyraz ideologii religij-
nej unitaryzmu szesnastowiecznegol1l5

Po krotkim pobycie w Koloszwarze, gdzie ukonczyt 1 sierpnia 1574 r.
swg najobszerniejszg rozprawe Catechesis Christiana i gdzie przez pe-
wien czas byt zapewne rektorem tamtejszego kolegium unitariafskie-
go 16, schronit sie Grek do Altiny k. Braszowa, majetnosci unitarianskie-
go magnata Jana Gerendiego. W ciggu niespetna rocznego pobytu w tym
miasteczku napisat, badz tez ukoriczyt Paleolog kilka obszernych trakta-
téw: Commentarius in Apocalypsim, Theodoro Bezae pro Castilione et
Bellio, Disputatio scholastica, Contra Institutiones Calvini, apologie Ser-
veta i Gentilisa 117.

Mimo licznych dowod6w przyjazni i uznania ze strony wegierskich
unitarian, Paleolog 118 pragnat przenies¢ sie na Morawy, przy czym plan
ten powstat niewatpliwie w wyniku powtdérnego nawigzania kontaktow
z Maksymilianem Il. Grek twierdzit potem, ze na przeszkodzie urzeczy-
wistnienia owego projektu staneta kleska rewolty Bekesa (pokonanego
ostatecznie, jak wiadomo, w bitwie pod zamkiem Szent P&l 10 lipca 1575),
ktéra Sciggneta nan trudnos$ci i niebezpieczeAstwa 119, Altine opuscit jed-
nak dopiero na jesieni 1575 r. 120 i przez Motdawie 121 udat sie do Polski.

15 Por. Pirnat, s. 85—113. ldeologie religijno-filozoficzng P. zamierzam omoé-
wi¢ w osobnym studium.

6 Pirnéat,s. 85.

17 O napisaniu tych dziet wspomina P. w traktacie Theodoro Bezae pro Ca-
stilione et Bellio (Pirndat, s. 105). Po aresztowaniu P. w 1581 r. (por. d.c. pracy)
zostato ono wystane do Rzymu. Wyciagi z tego utworu, zachowane w aktach nun-
cjatury Bonhominiego (AV, Nunz. di Germania 104, k. 134—142; dzieto w obronie
Serveta nosito tytut In loannis Calvini librum de orthodoxa fide), oméwit St. Kot
(L’influence de Michel Servet sur le mouvement antitrinitarien en Pologne et en
Transylvanie, w: Autour de M. Servet et de S. Castellion, Haarlem 1953, s. 104—
106), ktory btednie zresztg sadzi, ze powstato ono w Hluku na Morawach.

18 Por. Landsteine r, s. 40—44.

119 W niedatowanym, powstalym jednak niewatpliwie w koncu 1575 lub po-
czatkach 1576 r., liscie do Maksymiliana Il, pisze P. m. in.: ,,Ego, Clementissime
Caesar, ab eo die, quo reversus est meus famulus a C.M.V. (cum subsidio gratiae
C.M.V. quo me illis in regionibus sustentavi) venissem recta ad C.M.V., ut significa-
veram, in Moravia me contulisse, sed subito incidit calamitas D. Bekesii, quae me
involvit magnis discriminibus et difficultatibus, ita, ut non prius quam hoc tem-
pore potuerim sine periculo vitae meae inde me liberare” (HHS, Hungarica 110/3,
k. 29). Por. tez R, k. 183r.v.

10 Jeszcze 1 wrze$nia 1575 byt Paleolog w Altinie, w ktérym to dniu wznie-
siona zostata tablica pamigtkowa ku czci jego zmartej céreczki Despiny, dotad
zreszta zachowana (por. G. Gindisch, Zum Siebenbirgischen Aufenthalt des
Jacobus Palaeologus, ,,Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, t. IV, 1966, s. 71—
79), na Wotoszczyznie znalazt sie przed 28 listopada 1575 r. (R. Dostalova-Je-
nistova Autografy, s. 158 przyp. 9).
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Walka o tron polski pomiedzy stronnictwami habsburskim i bato-
rianskim osiggneta juz wtedy punkt szczytowy i Paleolog dostrzegat
w niej szanse odzyskania utraconej pozycji na dworze wiedeniskim. Nie
tylko zresztg wzgledy osobiste graty tu role, trzeba bowiem pamietac, ze
w politycznych kalkulacjach Greka wyb6r Batorego byt réwnoznaczny
z popadnieciem Rzeczypospolitej w orbite wptywdéw tureckich, by juz
nie wspomnie¢ o katolickich sympatiach wiladcy Siedmiogrodu, ktore
zagrazaty catemu ruchowi unitarianskiemu.

Szczegotow dziatalnoSci Paleologa, jako wystepujgcego na wiasng reke
agenta sprawy habsburskiej, niestety nie znamy, wiemy tylko, ze dziatat
w tym kierunku na Podolu (gdzie wszedt w kontakty ze starosta $nia-
tynskim Mikotajem Jaztowieckim), Litwie 12i Krakowie, do ktérego przy-
jechat w poczgtkach zapewne 1576 r. 13 Nie omieszkat naturalnie Pa-
leolog powiadomi¢ o tych zabiegach cesarzal?4 przedstawiajagc w wy-
mownych stowach korzysci, jakie spowodowatoby jego wigczenie sie
w rozgrywki elekcyjne.

,Video autem me in hoc negotio aliqua praestare posse, quare rogo C. M. V.,
ut iubet mihi numerari pensionem... et me dimittat, ut Cracoviam veniam; ibi
multa salubra consilia proponere potero parti adversariae, cuius caput est Petrus
Zborowsky, cum quo mihi ihtercedit notitia tanta, ut sperarem me aliquid pro-
movere posse. Is occupat Cracoviam, quod si Cracovia aperuit tamquam suo Regi
suas portas, totum Regnum proiiciet se et sua ad pedes C. M. V., et felicissime
succederet omnia, si contigerit C. M. V. ingredi Regnum Poloniae sine ferro.
Exemplum Cracoviae, cuius senatus est devotus animis et desiderio C. M. V,
sequentur omnes aliae urbes. Ex Cracovia scribere potero ad partem alteram Regni
Polonici, quae favet C. M. V. Inter quos eminet D. Nicolaus Bucchiasky, genere,
opibus, sapientia et clientelis eximius, ut norint illi spes illorum non fuisse vanas,
quod secuti fuerint auspicia C. M. V. Cracoviae agere potero cum Infante, sororis
Regis mortui, in qua pondus quoddam constitutum est, ut ad illam videatur altera
pars inclinatura sua vota, ad quae illa applicuerit animum, et habeo honesta et
accommoda media ad hoc opus, ut in Ernestum serenissimum Archiducem et
sapientissimum filium C. M. V. applicet animum, atque ita ad filium a patre dedu-
catur Regnum producaturque per multa saecula tutela Imperii conservando Regnum
Polonicum in genere Austriaca” 125

Ofertom tym towarzyszyty rozmaite zalecenia i przestrogi w sprawie
polityki cesarza wobec Polakéw, nader naiwne i ogolnikowe, cho¢ dla
ostroznosci przybrane w forme biblijnej przypowiesci. Nic w tym dziw-
nego. Poza dobrg wolg nie dysponowat Paleolog witasciwie niczym, co

2R Dostdlova-JeniStova, Autografy, s. 158 przyp. 9.

12 HHS, Hungarica 110/3. k. 27v. i 29.

123 Por. Landsteiner, s 44

124 Do czaséw dzisiejszych zachowaly sie¢ jedynie dwa listy P. do Maksymi-
liana Il zachowane w HHS, Hungarica 110/3, k. 27r.v. i 29r.v. oraz list P. do Hansa
von Trautsona (ibid., Hungarica 111, k. 112). Listy te sa, niestety, niedatowane,
z analizy wszakze ich tre$ci zdaje sie wynikaé, ze powstaty w pierwszym pd#t-
roczu 1576 r. (por. Rill, s. 80).

15 HHS, Hungarica 110/3, k. 27r.v.
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mogtoby cesarzowi zjedna¢ nowych zwolennikéw. Niewykluczone zresz-
ta, ze w czasie elekcji odgrywat grecki heretyk podwdjng role, pracujac
zarazem na rzecz kandydatury najwyzszego burgrabiego krélestwa czes-
kiego Wilhelma z Rozmberku, z ktérym od wielu lat utrzymywat bliskie
stosunkil2.

W Hluku na Morawach, majetnosci zaufanego przyjaciela RoZmberka,
Jetficha z Kunovic znalazt tez Grek schronienie po wyborze Batorego na
tron polskil2l. W przeciwienstwie do Andrzeja Dudycza, ktory niezwykle
ciezko przezyt nieudang elekcje, Paleolog szybko powrdcit do normalnych
zaje¢: we wrzesniu 1576 ukonczyt pisanie dzieta Adversus Pii V pros-
criptionem Elisabethae Reginae Angliae 128 nawigzat i odnowit kontakty
ze starymi przyjaciétmi (Languet) i zywo interesowatl sie 6wczesng sy-
tuacjg polityczng 129 Paleolog liczyt tez niewatpliwie na powrot do stuzby
dworskiej, jednakze $mier¢ Maksymiliana Il (12 pazdziernika 1576) prze-
cieta te marzenia w sposob stanowczy. Nastepca zmartego cesarza Ru-
dolf Il tolerowat tylko bytno$¢ greckiego heretyka w swym panstwie
i pomijat milczeniem jego natarczywe oferty wspo6ipracy 10. Stad tez
w raportach dyplomatycznych Paleologa pisanych dlo RoZmberka w la-
tach 1579—1581 131 przebija wcigz rozdraznienie na cesarza, ktdry nie
zwraca uwagi na wiernego stuge domu habsburskiego. Staty niejako re-
fren tych doniesieA stanowiag grozby przejScia na strone nieprzyjaciela,
do ztudzenia przypominajgce niekiedy znane nam juz ostrzezenia wyra-
zane w suplikach do Maksymiliana II.

Brak kbmpetencji uniemozliwia mi dokonanie oceny wartosci rzeczo-
nych raportéw, ktére dotyczg rozmaitych aspektow oOwczesnej sytuacji
miedzynarodowej (sojusz rosyjsko-austriacki, ktérego zawarcie Paleolog
gorliwie zaleca, agresywne zamiary Turcji w basenie Morza Srédziemnego,
plany Batorego przytgczenia Wegier do Polski etc. oraz wewnetrznej
(problem przeciwdziatania szpiegostwu Zydoéw, ktérzy, zdaniem Greka,
m,deferunt omnia ad luidaeum, qui est Constantinopoli in summa gratia
apud Regem Tureum?™).

Ale to podrzedne zajecie ptatnego informatora stanowi, jak sie zdaje,
tylko mato znaczacy wycinek dziatalnosci Paleologa, ktory ani przez

126 Por. np. R, k. 183. O udziale P. w agitacji na rzecz Rozmberka nic nie pisze
jednak autor studium na ten temat, J. MacUlrek (por. Cechové a Polaci v 2. poi.
XV stoleti, (1573— 1589), Praha 1948, s. 95— 167).

127 M aksymilian Il docenit nalezycie dobre checi P. i w podziece za jego udziat
w elekcji przyznat mu w kwietniu 1576 jednorazowy upominek w kwocie dwustu
talaréw (Rill, s. 81).

128 Dzietu temu posSwiecita specjalne studium R. Dostalova-JeniStova,
Ein Beitrag zur Frage der Wirkung des italienisch gebildeten Hellenismus in Mit-
teleuropa (w druku).

19 Por. Landsteiner, s. 44—45.

10 Z suplik P. do Rudolfa Il znamy, jak dotad, tylko jedng (R).

13l Por. R. Dostdlovéd-JeniStova, Autografy, s. 152—156.
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chwile nie zerwat wiezow z heterodoksjg polska i siedmiogrodzka, intere-
sujac sie zywo rozwojem sytuacji w obozie unitarianskim.

Mozna powiedzieé, ze i na tym polu sytuacja Paleologa nie rysowata
sie zbyt pomysinie, gdyz w zborze unitarianskim narosty juz woéwczas
sity, ktére wypowiedziaty bezwzgledng walke dalszym prébom radykali-
zacji doktryny. Wymownym tego dowodem jest stynny proces przywaédcy
nonadorantystéw siedmiogrodzkich Franciszka Davidisa i solidaryzujgca
sie w pelni z jego potepieniem — mimo zastrzezen co do ingerencji wia-
dzy Swieckiej w catg sprawe — opinia zborow polskich.

Smieré Davidisa (listopad 1579) automatycznie niejako postawita Pa-
leologa na czele siedmiogrodzko-polskich radykatéw dogmatycznych. Acz-
kolwiek nowy przywoddca przewyzszat zdecydowanie swego poprzednika
zdolno$ciami i rozmachem intelektualnym, ustepowat mu jednak, jesli
idzie o praktyczng znajomo$¢ zycia koscielnego i doswiadczenie pole-
miczne. Oderwany wskutek przebywania na Morawach od zywotnych
osrodkéw unitaryzmu, Paleolog mdgt tylko dziataé posrednio, inspirujac
opozycyjne wystgpienia wobec ,ortodoksji unitarianskiej”.

Skazanie Davidisa steroryzowato nonadorantystyczny odtam unitarian
siedmiogrodzkich spychajac go wrecz do podziemia, w zborze polskim
natomiast rzecz wyglgdata nieco inaczej, separatystyczna bowiem grupa
Budnego stanowita site, z ktérg musiat sie liczy¢ walczacy o hegemonie
v/ catym ruchu i wrogi w stosunku do skrajnych tendencji dogmatycz-
nych obéz matopolski kierowany przez Czechowica i Niemojewskiego.

Budny nawigzat kontakty z Paleologiem w potowie 1578 r., w zwigzku
z dyskusja, jakg wokot problematyki spotecznej prowadzit ze zborem ma-
topolskim 1 Efektem tej wspdipracy byto ogtoszenie przez Budnego daw-
nej polemiki Paleologa z Grzegorzem Pawilem (Defensio verae sententiae
de magistratu politico, tosk 1580) 133 jak réwniez wspdlna akcja przeciw
postapieniu Davidisa. Warto tez zwrdci¢ uwage na zwigzki Paleologa
z patronem Budnego Janem Kiszka, ktory patronowat wydaniu
Defensio verae sententiae, a i w pdZniejszym czasie utrzymywat
chyba z Grekiem jakie$ stosunki. Jak sie zdaje, Paleolog miat réwniez
na oku cele czysto prywatne, mys$lac zapewne o przeniesieniu sie na
Litwe, gdzie warunki dziatania bytly nieporownanie lepsze niz na Mora-
wach, a obecno$¢ Budnego i jego zwolennikéw stwarzata realna mozli-
wos$¢ prowadzenia dynamicznej akcji propagandowej. Niewykluczone
réwniez, ze Kiszka, umiejetnie wowczas oscylujgcy miedzy budnistami
a zborem matopolskim, tozyt na druk dzieta w obronie Davidisa 134

12 S. Budny, O urzedzie miecza uzywajgcym, wyd. S. Kot, Warszawa 1932,
s. 23. Budny nie znat P. osobiscie (por. ibid., s. 220).

1B Por. S. Kot, Ideologia, s. 55—56.

14 W maju 1581 r. postowatl do Kiszki w imieniu P. niejaki Bernardino Mora,
jednakze nie zastat litewskiego magnata w Wilnie (por. list Mory do P., dat.
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Ksigzka ta pt. Defensio Francisci Davidis in negotio de non invocando
lesu Christo in precibus ukazata sie po raz pierwszy najprawdopodobniej
w poczatkach 1581 r. i zostala nastepnie przynajmniej dwukrotnie prze-
drukowana, przy czym jedno z tych odbi¢ wyttoczyty krakowskie prasy
Aleksego Rodeckiego 1%

Wedle informacji Socyna przy wydaniu dzieta wspotpracowali z Pa-
leologiem Maciej Vehe-Glirius (przebywajacy zresztg w tym czasie w Pol-
sce) oraz syn Davidisa 13— obaj zwigzani z Grekiem dawnymi i licznymi
wiezami. Podkresli¢ jednak nalezy, ze Paleolog jest gtdwnym autorem
dzieta, spod jego bowiem pidora wyszta Confutatio vera et solida iudici
ecclesiarum Polonicarum de causa Francisci Davidis, stanowigca trzon
ksigzki, w ktorej niezmiernie ostro krytykuje on postawe zboru mniej-
szego i broni nonadorantystycznych koncepcji zmartego przyjacielal3r.

Paleolog liczyt z pewnoscig na to, ze odstoniecie dziejéw procesu,
w ktérym upatrywat pogwatcenie kardynalnych zasad wolnos$ci sumienia
a zarazem niedopuszczalne ustepstwo na rzecz ,Antychrysta rzym-
skiego”, postepek sprzeczny nadto z podstawowymi zatozeniami oficjal-
nej doktryny zboru polskiego (gloszacego przecie zasade nieinge-
rencji panstwa w sprawy wiary) skompromituje catkowicie przywoédcéw
podpisanych pod zredagowanym na synodzie w Betzycach werdykcie po-
tepiajagcym Davidisa.

Niezaleznie od sympatii, jaka budzi¢ w nas moga gtoszone przez Pa-
leologa postulaty bezwzglednej tolerancji i wolnosci sumienia, trudno nie
zauwazy¢, iz opinii zboru polskiego nadaje on znaczenie o wiele wieksze
niz miata w rzeczywistosci, a ponadto z wyraznie ztg wolg pomija za-
strzezenia Polakow co do udzialu w procesie whadzy Swieckiej. Piszac
Confutatio, Grek nie zdawal sobie sprawy, ze te przesadne i niesprawie-
dliwe oceny wykorzystajg pézniej jego polscy przeciwnicy, ze przyczynia

z Krakowa 27 czerwca 1581, ktéry ogtosit — jak zwykle niechlujnie — Land-
steiner, s. 50—51).
1% Problem chronologii — i ilosci — tych wydan nie zostat, jak dotad, doktad-

nie wysSwietlony. O pierwszym chyba i zaginionym tez zapewne wydaniu, wytto-
czonym pono¢ we Frankfurcie nad Menem, wspomina F. Socyn w liscie do M. Ra-
deckiego z 8 stycznia 1586 (F. Socyn, Listy, wyd. L. Chmaj, t. I, Warszawa 1959,
s. 279). Na podstawie tej edycji dokonano przedruku, ktérego impressum brzmi
wprawdzie: ,In aula Basiliensi anno 1581”, w ktérym jednak prof. A. Gryczowa
rozpoznata ,autentyczny wytwoér ttoczni Radeckiego” (Prasy Krakowa i Rakowa
w stuzbie antytrynitaryzmu, w: Studia nad arianizmem, Warszawa 1959, s. 277).
Kolejne wydanie, znacznie rozszerzone i o wiele bardziej staranne, ukazato sie bez
podania miejsca, daty i drukarni (por. Pirndat, s. 171); warto zaznaczy¢, ze w tej
edycji Confutatio podpisana jest nazwiskiem Paleologa, a nie, jak w wydaniu
.bazylejskim”, pseudonimem (Akifa Verbivetanus).

13¥Pirnat, s. 172; por. J. Tazbir, Maciej Vehe-Glirius, w: Wieki S$rednie,
W arszawa 1964, s. 294.

137 Por. E. M. Wilbur, History of Unitarianism in Transylvania, England,
America, Cambridge Mass. 1952, s. 68 przyp. 42 (informacje nie zawsze zreszta
$ciste); Pirnat, s. 171—185.
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sie one tylko do ugruntowania o nim w zborze mniejszym opinii bez-
boznika i maciwody 138

Przy lekturze Dejensio Francisci Davidis zauwazy¢ jednak mozna bez
trudu pewien szczegdlny ton, ktdrego brak, jak sadze, w innych dzietach
Paleologa, ton, chciatoby sie rzec, rozgoryczonego catkowicie profety,
Swiadomego kleski swych idealdw a mimo to bronigcego ich uparcie.
Ostatnie dzieto Paleologa jest zarazem S$wiadectwem porazki.

\Y

Fakty przedstawione w rozdziale poprzednim zdajg sie Swiadczyé, ze
Paleolog porzucit niemal catkowicie swg dawna taktyke nikodemistyczng
i zupelnie jawnie wigzal sie z radykalnymi kotami heterodoksji polskiej
i siedmiogrodzkiej. Grecki heretyk nie orientowat sie zapewne, ze dwér
habsburski i wspétpracujagce z nim Scisle wtadze koscielne $ledzity bacznie
jego antytrynitarska dziatalno$é. Publikacja Defensio Francisci Davidis,
w ktérym to dziele tak jasno rysuja sie zwigzki Paleologa z nonadoran-
tyzmem siedmiogrodzkim, uchodzacym przecie w oczach Habsburgéw
za agenture turecka, musiata zwroci¢ uwage na jego dziatalnos¢ religijng
i — co moze wazniejsze — na ciagte grozby przejscia na strone nieprzy-
jaciot Austrii.

W poczatkowej fazie katastrofy Paleologa na plan pierwszy wysunety
sie raczej kwestie religijne. 9 wrzes$nia 1581 Rudolf Il — w odpowiedzi
na nieznany dzi$ list swego brata Ernesta, namiestnika Austrii — nakazat
przeprowadzenie Sledztwa na temat rozpowszechniania na ziemiach ce-
sarskich arianskich ksigzek oraz polecat rozwazenie kwestii, czy Paleo-
loga nalezy wypedzi¢, czy tez uwiezi¢ 10 Warto doda¢, ze w liscie cesa-
rza wymieniony jest rowniez inny unitarianin-nonadorantysta, stary nie-
watpliwie znajomy Paleologa, Janos Trombitas, ktéry dziatat w Trnawie
na Stowacji 140. Mozna bezpiecznie przypuszczaé, ze obaj wymienieni pro-
wadzili wspdlnie dziatalnos¢ religijng na Morawach i Stowacji.

Informacje o prowadzonym w sekrecie Sledztwie przenikaty réwniez
na zewnatrz. 18 listopada 1581 r. jezuita Henryk Blyssem donosit z Wied-
nia generatowi zakonu Akwawiwie:

138 Niezmiernie pod tym wzgledem charakterystyczne jest dzieto Socyna Ad
Jacobi Palaeologi librum cui titulus est Defensio verae sententiae de magistratu
politico pro Racoviensibus Responsio (1581). Na temat stosunku Socyna do P. por.
bardzo trafne uwagi Z. Ogonowskiego, Socynianizm i O$wiecenie, Warszawa
1966, s. 380—391.

IPLandsteiner, s. 32.

140 por o nim W. Urban, Studia ..., s. 98—99; o dziatalnos$ci antybatorianskiej
Trombitasa i jego zwigzkach z K. Bekesem por. tez Bathory Istvan erdélyi és len-
gyel kiraly levelezése, wyd. E. Veress, t. I, Kolozsvar 1944, s. 303 i 305.
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,Dicitur esse in Moravia quidam haereticus Palaeologus, qui secreto modo
scripsit plurima contra Sanctissimam Trinitatem, ut paganismum in has partes
invehat. Nunc igitur fit inquisitio, ubi nam ille sit, vel scripta sua habeat, ut prius
ad examen vel ad ignem quam praelium veniant” 141

Z informacja tag wyraznie koresponduje p6zniejsza o dwa lata wiado-
mos$¢ zawarta w liscie zwigzanego blisko z heterodoksjg historyka wto-
skiego Gianmichele Bruta.

»lam de Palaeologo te credo audivisse, qui quidem iam habebat institutam

domi typographiam, unde emitteret iusta volumina de non invocando Christo, ut
intelleges quanta cum eo pestis e Moravia sublata” 142

Rozpowszechnianie ksigzek heretyckich, przygotowania do stworze-
nia na Morawach antytrynitarskiego os$rodka wydawniczego (je$li wiado-
mos$é podana przez Bruta zastuguje na wiare) nie stanowity jednak, na-
szym zdaniem, bezposrednich przyczyn aresztowania Greka, u ktérego
podstaw lezaty podejrzenia natury politycznej. Poucza nas o tym prze-
bieg wydarzen, ktére pokréotce przedstawimy 143

20 pazdziernika 1581 Rudolf Il polecit Stanistawowi Pawtowskiemu,
biskupowi otomunieckiemu i gorliwemu tepicielowi herezji, aby ,bez ha-
tasu” zaaresztowal Greka i zarekwirowat wszelkie jego pisma. Wskutek
nieobecnosci biskupa egzekucja polecenia cesarskiego ulegta op6Znieniu
o kilka tygodni. Po przyjezdzie do Kromieryza biskup porozumiat sie
z przedstawicielami witadz S$wieckich i wezwawszy do siebie Jetficha
z Kunovic przedstawit mu mandat cesarski. Protektor Paleologa nie sta-
wiat Zzadnego oporu: 13 grudnia Grek zostat wydany w rece delegatow
Pawtowskiego w Orte Louka k. Uherskiego Brodu i natychmiast prze-
wieziony do Kromieryza, a stamtad — nazajutrz — odestany pod kon-
wojem do Wiednia. W $lad za wiezniem przestano tez wszystkie jego pa-
piery, wsrod ktérych znajdowaty sie m. in. listy Maksymiliana Il oraz
Rudolfa Il i ,,néktera psani cisafd tureckych” (byt to zapewne 6w turecki
paszport Paleologa z 1572 r.). Na tej podstawie domyslat sie Pawtowski
przyczyny uwiezienia, stwierdzajac w liscie do Jetficha z Kunovic, ze
Grek ,,dvéma panim slouZiti chtél”.

Nuncjusz Bonhomini, ktéry o aresztowaniu Paleologa dowiedziat sie
dopiero przy koncu grudnia, nie mdgt wprawdzie dociec jego przyczyn,
ale wykluczat od razu motyw herezji:

»la ragione per la quale egli fusse preso non si puote penetrar mai... ma

14 ARSI, Germ. 159, k. 205v. W atpliwa tedy wydaje sie opinia Bartosa (s. 49),
ze P. zostal uwieziony za sprawg jezuitow.

12 BSG, ms 1456 (Epistolae haereticorum, t. 1ll), k. 304 (Brutus do J. Cratona
1 stycznia 1573; ta ostatnia data jest wszakze bezwarunkowo fatszywa — co wy-
nika jasno z tresci listu — i nalezy jg poprawi¢ na 1583).

M3 A. Rezek, Jakub Paleolog, ,,Cesky Casopis Historicky, 2, 1896, s. 312—314;
na tym zrédtowym artykule opartem opis aresztowania Paleologa; por. tez Jir e-
ek, s. 7—8.
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credo fusse per cose di stato, come che traitasse col Polacco o col Turco, poiché
certo & per la causa sola délia religione non saria mai impregionato” 144

Powod aresztowania Greka byt oczywiscie dla nuncjusza sprawg dru-
gorzedng, od poczatku bowiem chodzito mu tylko o wykorzystanie do-
godnej okazji i wyjednanie u cesarza zgody na ekstradycje heretyka do
Rzymu. Bonhomini zabrat sie do dzieta z niezwyklg energig i gorliwo-
§cig 146 i mozna nawet powiedzie¢, ze w pierwszym poOtroczu 1581 sprawa
Paleologa stanowi przewodni cel jego dziatalno$ci. Orientujac sie dosko-
nale, ze uzyskanie ekstradycji z tytutu herezji bedzie niezmiernie trudne,
nuncjusz podkreslat wcigz, ze Paleolog uciekt z wiezienia rzymskiego
i powinien by¢ zwrb6cony papiezowi ,quando non per altro, almeno per
officio solito usarsi fra i principi” 146. Bonhomini nie ukrywat, ze ta jego
argumentacja ma charakter dorazny, dopasowany do wymogéw aktual-
nej sytuacji. JeSli nie mozna tepi¢ heretykdw za ich poglady religijne —
stwierdzat wrecz w czasie jednej audiencji u cesarza — to nalezy ich
kara¢ pod pretekstem innych wykroczen 147.

Przez pie¢ wszakze miesiecy nuncjusz nie mogt otrzymaé zadnej wig-
zacej odpowiedzi, aczkolwiek Rudolf Il dawat mu do zrozumienia, ze
chetnie przychylitby sie do prosby papieza. Nie wzbudzity tez pozytyw-
nego oddzwieku namowy Bonhominiego, aby monarcha polecit po prostu

4 AV, Nunz. di Germania 104, k. 56v. (Bonhomini do sekretarza stanu
T. Galliego, kard. komenskiego, 20 lutego 1582). Pierwsza wiadomo$¢ o aresztowa-
niu Greka znajduje sie w depeszy nuncjusza z 28 grudnia 1581 (AV, Nunz. di Ger-
mania 103, k. 593v.). Doskonatg charakterystyke dziatalnosci Bonhominiego w Cze-
chach daje K. Stloukal, Pacatky nunciatury v Praze. Bonhomini w Cechach
v 1 1581— 1584, ,Cesky Casopis Historicky”, 34, 1928, s. 1—24, 237—279. Przy okazji
zaznaczy¢ moze warto, ze mo6j opis zabiegéw nuncjusza o wydanie P. i wypadkéw
towarzyszacych transportowaniu Greka do Rzymu, r6zni si¢ nieco od relacji Rilla
(s. 81—86), ktéry nie majac bezpos$redniego dostepu do nuncjatury Bonhominiego,
siegat przede wszystkim do trzech siedemnastowiecznych relacji (por. cze$¢ pierw-
sza niniejszego artykutu, s. 67, przyp. 17); opieraja sie one wprawdzie na rze-
czonych aktach, ale podajg tez czesto niedoktadne i niesprawdzone wiadomosci.

145 Kuria rzymska przyjeta wiadomo$¢ o uwiezieniu Greka z duzym zaintereso-
waniem i satysfakcja. ,Hor V. S. fara officio efficacissimo con la Maesta Sua
perché in modo alcuno non lasci liberar de la carcere un tal mo(nstro) et che
voglia concederlo in poter del Santo Officio qui, d’onde e fuggito, il che sara
gratissimo a la Santita Sua; et quando S. Maesta non si contenti di far questo,
facci almeno per darli costi il debito castigo...” (T. Galli do Bonhominiego
27 stycznia 1582 — AV, Nunz. di Germania 12. k. 103).

146 AV, Nunz. di Germania 104, k. 53. (20 lutego 1582).

147 Niezwykle znamienna jest tu zwilaszcza depesza nuncjusza z 20 marca: ,Con
occasione di commendare S. Maesta che havesse fatto ritenere un Pietro Jona
predicatore heretico sceleratissimo ad instanza del vescovo di Giavarino, sotto
pretesto che havesse sparlato del Imperatore quando fu malato, dissi a S. Maesta
che quando ha simili monstri nelle mani, ai quali si puo trovare all delitto che-
della religione, dovria farli morire per haver fatto tanti danni alla religion catto-
lica ma per non dar campo a gl’ heretici di querelarsi, mostrar di cio far per
altri delitti. A questo attacai il parlar del Paleologo, qual pur feci instanza che
si mandasse a Roma ... ma quando pure a cio si rendesse difficile, perché gia ho
sentito che egli tiene fautori d’importanza, dissi che lo dovria fare strollare una
notte poiché a farlo morir publicamente vi sarebbe molto che fare...” (AV, Nunz.
di Germania 104, k. 88v.—89).
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sprzatngé po cichu ze Swiata bezecnego heretyka, co zresztg byto tylko
nawigzaniem do odpowiednich propozycji Biglii z 1568 r.

Przyczyny tej zwitoki, wywotujacej naturalnie ogromne zaniepokoje-
nie nuncjusza, lezg nie tylko w oporze tych cztonkéw rady cesarskiej, kto-
rzy w ekstradycji Greka upatrywali zamach na swobody religijne. Kores-
pondencja Bonhominiego z watykanskim sekretariatem stanu dowodzi
wyraznie, ze cesarz nie chciat podejmowac decyzji przed zakonczeniem do-
chodzenia 148 ktdre dotyczyto przecie cztowieka pozostajacego od lat
w stuzbie dyplomatycznej Habsburgéw. Ekstradycja agenta wywiadu fgczy
sie zawsze z niebezpieczenstwem ujawnienia tajnych informacji, totez
prowadzacy S$ledztwo pragneli nie tylko zbada¢ ewentualne kontakty
Greka z wrogami Austrii, ale rowniez zorientowaé sie w zakresie jego
znajomosci tajemnic panstwowych. Tym tez, jak sie zdaje, nalezy ttu-
maczy¢ fakt, iz Rudolf Il bardzo niechetnie odnosit sie do usitowan nun-
cjusza pragnacego wejs¢ w posiadanie pism Greka. Cenzure tych pism
powierzono duchownym cztonkom rady cesarskiej, biskupom Wiednia
i Neustattu, ale nawet oni nie chcieli przed ukonczeniem $ledztwa 19 udo-
stepni¢ nuncjuszowi zadnego pisma wieznia. Whrew woli tez cesarza
wyjechat Bonhomini do Klosterneuburga, w ktérym wieziono Paleologa,
by przekona¢ sie zreszta z ulga, ze znajduje sie on pod dobrg strazg 190

Wynikéw oficjalnych dochodzeA nie znamy, nie ulega atoli watpli-
wosci, ze pozostaty one w stosunku odwrotnie proporcjonalnym do pier-
wotnych podejrzen i nie dowiodty, iz Grek byt szpiegiem obcego panstwa.
Jak donosi Bonhomini, tajna rada cesarska zrezygnowata nawet w korcu
z zastosowania tortur, by wymusié¢ od wieZnia zeznania na temat jego
powigzah z Porta turecka 15L Warto wreszcie zwréci¢ uwage na opinie
cztowieka znakomicie wprost zorientowanego w catej sprawie, a miano-
wicie Andrzeja Dudycza. Dudycz, ktory wiadomos¢ o uwiezieniu Greka
przyjat z niestychanym wrecz wzburzeniem i przygnebieniem — w pa-

148 Rudolf Il byt zreszta wyraznie zaskoczony wysunietg przez nuncjusza pro-
pozycja ekstradycji (por. AV, Nunz. di Germania 104, k. 7v.).

149 ,non é possibile cavar dall’'uno o I’altro cosa alcuna di scritture, tanto fanno
professione di fedelta verso I'lmperatore et conviene haver patienza per non rom-
perla con alcuno, seben mi & parso strano che in materia délia fede vescovi sen-
tano tocchi piu all'lmperatore, che al Papa, overo al suo nunzio” (AV, Nunz. di
Germania 104, k. 109). Biskup Wiednia przekazat jednak Bonhominiemu diariusz
Paleologa, z ktoérego polecit on — tamigc przyrzeczenie zachowania tajemnicy —
sporzadzi¢ odpis i wystat go niezwtocznie do Rzymu (ibid., k. 89).

190 Przewiezienie P. do klasztoru augustianéw w Klosterneuburgu odbyto sie po
28 grudnia 1581, a przed 16 stycznia 1582, co wynika z odpowiednich depesz Bon-
hominiego (AV, Nunz. di Germania 103, k. 593 i 104, k. 28). O samowolnym od-
wiedzeniu P. (,per conoscer con che custodia et cura fosse tenuto”) pisze Bonho-
mini w depeszy z 16 stycznia 1582: ,Ho trovato che lo tengono in una stuffa co’
ferri ai piedi, guardato da quattro alabardieri. Ha di gia tentato di romper la
prigione ma fu scoperto e non puote fare I7altro” (AV, Nunz. di Germania 104,
k. 28; por. cze$¢ pierwszg niniejszego artykutu, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”,
t. XI). W wiezieniu odwiedzit tez Greka dr Stobaeus, ktéry dyskutowat z nim na
temat bdstwa Chrystusa (ibid., 103, k. 569; por. 104, 28r.v.).

151 AV, Nunz di Germania 104, k. 123v. (15 maja 1582).
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pierach Paleologa znajdowaty sie jego listy 12— podkres$lat stanowczo, ze
nie nalezy dawaé wiary fabrykowanym przez wrogéw wieznia oskarze-
niom o szpiegostwo 153

Negatywny wynik S$ledztwa w sprawach politycznych nie oznaczat
jednak wecale polepszenia sytuacji Paleologa, a nawet — jak sie zdaje —
zdecydowanie jg pogarszat. Skoro bowiem dochodzenie ujawnito, ze uwie-
ziony jest tylko politycznym bankrutem, ktéry przy pomocy nieudolnych
przechwatek i niezdarnych intryg usituje wytudzi¢ nieco grosza z cesar-
skiej szkatuty — a dla poznania rzeczywistej rangi politycznych aspi-
racji Paleologa wystarczyto tylko przejrze¢ zgromadzone w archiwach
dworskich jego memoriaty — to upadaly eo ipso zarysowane powyzej
obawy Rudolfa przed przekazywaniem Rzymowi cztowieka nazbyt dobrze
wtajemniczonego w ciemne arkana habsburskiej polityki. Z drugiej za$
strony przeprowadzona przez kompetentnych teologéw lektura pism
Greka odkryta przypadek herezji, ktora swym radykalizmem przerazita
nawet samego Bonhominiego 154

W takiej sytuacji nacisk Watykanu musiat przewazy¢ szale 1% i juz
w koncu kwietnia Bonhomini donosit triumfalnie o uzyskaniu od cesarza
zgody na ekstradycje Greka do Rzymu 156 Wydaje sie pewne, ze oficjalna
decyzja tajnej rady cesarskiej, ktéra zapadta w kilka lub kilkanascie dni
pézniej 157, jako podstawe prawng wydania Paleologa przyjeta formute
zaproponowang uprzednio przez nuncjusza w mysl ktdrej — powtdérzmy
raz jeszcze — miat on byé wydany jaklo uciekinier z wiezienia rzym-
skiego 158 Mozna wierzy¢é Bonhominiemu, gdy pisze o niestychanych wrecz

12 ,,meas inter eius scripta litteras... repertas esse, Roma in istam aulam
perscriptum esse scio” pisat Dudycz do T. Hajka 14 lutego 1583 (Gillet, t. II,
s. 337—338 w przyp.). Dudycz byt dobrze poinformowany, aczkolwiek przedstawiat
sobie niebezpieczenstwo w nazbyt czarnych chyba barwach. Wsré6d wyciggéw bo-
wiem z dziet P. opracowanych przez komisje cesarska i udzielonych potem Bon-
hominiemu znalazty sie tylko fragmenty z jego listu do Bezy na tematy trynito-
logiczne (AV, Nunz. di Germania 104, k. 144r.v. i 153v,).

13 por Gil I et, t. Il, s. 335—342 w przyp.

54 Por. AV, Nunz. di Germania 104, k. 120v. (8 maja 1582); BAV, Ottob. lat.
3171, k. 99v. (Bonhomini do K. Boromeusza 30 kwietnia 1582). Nader przenikliwie
ocenit tragiczng sytuacje P. Dudycz w liscie do T. Hajka z 20 stycznia 1582: ,Etsi
fortassis nihil est ab eo factum, ne cogitatum quidem, ut ego arbitror, quod vere
proditorium dici possit aut ad crimen laesae maiestatis trahi, tum wuna religio
satis causae erit hominem perdendum” (Gillet, s. 336 w przyp.).

1% Oprécz nuncjusza Bonhominiego witgczyt sie do akcji kardynat-legat K. Ma-
druzzo, ktéry wystosowat nawet specjalny list — dzi$ nieznany — do wielkiego
marszatka dworu habsburskiego Hansa von Trautsona (Nuntiaturberichte, Ill. Abt.
B. 2, Berlin 1894, s. 411).

1% BAV, Ottob. lat. 3171, k. 99 (Bonhomini do K. Boromeusza 30 kwietnia 1582);
AV, Nunz. di Germania 104, k. 114v. (1 maja 1582).

157 Pomiedzy 8 a 15 maja (por. AV, Nunz. di Germania 104, k. 121, 123v. i 126v.—
127).

138 Juz 3 lutego 1582 T. Galii postat nuncjuszowi kopie wyroku przeciwko Pa-
leologowi z 1561 r. ,,accio tanto piu arditamente possa far officio con I'Imperatore
a nome di S. S. che lo faccia consignar ...” (AV, Nunz. di Germania 12, k. 108;
por. tez Nunz. di Germania 104, k. 77r.v.). Warto tez podkres$li¢, ze Bonhomini
prosit duchownych cztonkéw tajnej rady cesarskiej, aby gtosowali za ekstradycja
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trudnosciach, ktérych doznat przy staraniach o ekstradycje, a nastepnie
0 uzyskanie do niej zarzadzen wykonawczych 130 Decyzja wydania Greka
papiezowi stanowita bowiem precedens wyjgtkowo wprost niebezpieczny
dla protestantdw — intensywno$¢ staran nuncjusza i niezwykte wrecz
zainteresowanie Watykanu catg sprawg dowodzi zresztg, ze uzyskanie tego
precedensu byto niejako wstepem do dalszych tego typu zabiegow 1@
totez wywotata wsrod nich wielkie wrzenie i niepok0j. Szczegdlnie ostro
wystepowali przeciw niej elektor saski Augustlal i palatyn renski Jan
Kazimierz, ktory snut nawet plany porwania Bonhominiego i dwoch in-
nych biskupdw, chcac wymienié¢ ich nastepnie na Paleologa 182
Wszystkie te protesty ograniczyly sie w koncu do stownych jeno de-
klaracji i skutkéw zadnych nie przyniosty, ale skionity nuncjusza do
podjecia nadzwyczajnych $rodk6w ostroznosci przy transporcie wieznia.
Po przekonsultowaniu sprawy z Watykanem Bonhomini zadecydowatl, ze

wysle Paleologa drogg wodng — przez Dunaj i Inn — do Innsbrucku,
stamtagd — lagdem — do Trydentu, a nastepnie przez Bolonie¢ do
Rzymu 163

Zaufany famulus nuncjusza Gasparo Pino, ktéry miat kierowac trans-
portem Greka az do Trydentu, otrzymat szczeg6towe instrukcje, obej-
mujace m. in. nakaz zabicia wieznia w przypadku zamachéw majacych
na celu jego uwolnienie 164 27 maja 1582 r. barka wiozgca Paleologa
1 dwanascie osob eskorty ruszyta Dunajem 166 Nuncjusz, ktory po zata-
dowaniu wieznia wyjechat natychmiast do Monachium, a nastepnie do
Augsburga, $ledzit przebieg podrézy z ogromnym napieciem dochodzacym
wrecz do granic histeriiles. Gwattowny przybdr Innu— Bonhomini upa-
trywat w nim dziatalno$¢ mocy diabelskich — spowodowat, iz caty kon-
woj poruszat sie bardzo powoli. Do Innsbrucku przywieziono Paleologa
dopiero 1 lipca 1582, przy czym znaczng czes¢ koncowego odcinka (od
Wassburga) ze wzgledu na wezbrang rzeke, trzeba byto przeby¢ konno.

Greka ,non tanto come heretico, quanto perché sia fuggito dalle carceri Romane”
(AV, Nunz. di Germania 104, k. 109).

19 por AV, Nunz. di Germania 104, k. 114, 128.

10 por nieudane zabiegi Bonhominiego o wydanie papiezowi bytego domini-
kanina B. Benincasy, $ciganego mandatami cesarskimi przyjaciela P. (por. o nim
W. Urban, Studia..., s. 40; AV, Nunz. di Germania 105 k. 32r.v., 41, 45v., 93v,,
107, 117, 466; Nunz. di Germania 12, k. 201, 256).

161 Nuntiaturberichte, IIl. Abt. B. 2, s. 447—448; AV, Nunz. di Germania 104,
k. 170v.

182 Nuntiatur berichte, IIl. Abt. B. 1, s. 452; BAV, Ottob. lat. 3171, k. 125v. Por.
tez Rill, s. 84.

18 Nuntiaturberichte, IlIl. Abt. B. 2, s. 419; AV, Nunz. di Germania 104, k. 114v,,

120v., 126v.—127; AV, Nunz. di Germania 9, k. 30.

% AV, Nunz. di Germania 104, k. 126v.— 127, 165v.

16 Ibid., k. 128 i 130. Wraz z P. wystano jego pisma, uzyskane w koncu od ko-
misji $ledczej; zajmowaty one ,una cassa di mediocre grandezza” (ibid., k. 123v,).

166 por AV, Nunz. di Germania 104, k. 165r.v., 179; Nuntiaturberichte, IIl. Abt.
B. 2, s. 448; Petri Canisii Epistulae, wyd. O. Brauensberger, t. VIII, Fri-
burgi Br. 1923, s. 91.
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Pojawienie sie Greka w Innsbrucku wywotato wielka sensacje, tak ze
jego eskorta musiata prowadzi¢ formalne walki z napierajgcym na barke
ttumem gapiow167. Reszta drogi przebiegta juz bez wiekszych przeszkéd,;
do Trydentu przywieziono Greka przed 9 lipca, a stamtagd — znéw cze-
sciowo drogg wodng — wyprawiono go do Boloniil®8 21 lipca T. Galii
donosit Bonhéminiemu, ze Paleolog znajduje sie w tym ostatnim mieScie
i w ciggu najblizszych dni oczekuje sie jego przyjazdu 1® do Rzymu.
Mozna stad wnosi¢, ze Grek dotart do Rzymu na przetomie lipca i sier-
pnia 1582 r.

Ze wzgledu na catkowita niedostepnosé archiwum $w. Oficjum nie mo-
zemy, niestety, zrekonstruowac przebiegu procesu Paleologa przed trybu-
natem inkwizycyjnym w Rzymie 10 i musimy sie ograniczy¢ do zrefero-
wania tych niewielu, czesto nieprecyzyjnych czy nawet batamutnych wia-
domosci, ktore zachowaly sie w owczesnych relacjach i doniesieniach.

Mozemy atoli od razu zauwazy¢, ze z punktu widzenia procedury po-
stepowania inkwizycyjnego sytuacja Paleologa byta catkowicie bezna-
dziejna: jako haereticus relapsus mdgt on tylko — odwotujagc swe po-
glady — uzyskac¢ zlagodzenie rodzaju $mierci — (ze stosu na S$ciecie lub
powieszenie). Mimo tak utatwionego zadania trybunat przeprowadzat pro-
ces w sposob nader staranny 171, nadajac mu by¢ moze charakter poka-
zowy. Bez zadnej przesady stwierdzi¢ mozna zreszta, ze ze wzgledu na
role Paleologa w ruchu heterodoksalnym w Europie, radykalizm jego po-
gladéw oraz diugotrwato$¢ konfiktu z inkwizycja, proces ten nalezy do
najwazniejszych rozpraw przed trybunatem rzymskim w ciggu catego
XVI wieku i wytrzymuje nawet poréwnanie z pézniejsza o lat kilkanascie
rozprawa przeciwko Giordano Brunowi. Zrozumiate sg tedy wysitki po-
dejmowane wcigz przez trybunat, a zmierzajgce do narzucenia Grekowi

167 Szczeg6ty te czerpiemy z listu G. Pina do Bonhominiego dat. z Innsbrucku
2 lipca 1582 (AV, Nunz. di Germania 104, k. 175v.—176v.). Z listu wynika jasno, ze
zar6wno P., jak i odwiedzajacy go liczni dworzanie arcyks. Ferdynanda, ,,suoi
amici”, nie orientowali sie zupetnie w ostatecznym celu podrézy.

188 AV, Nunz. di Germania 104, k. 180r. W Trydencie piecze nad wieZniem
przejeta eskorta kardynata Madruzzo, w Bolonii natomiast policja papieska.

1® AV, Nunz. di Germania 12, k. 132v. Koszty ekspedycji P. do Trydentu wy-
niosty trzysta ztotych skudéw (szczeg6towy ich wykaz w AV, Nunz. di Germania
104, k. 199r.v.), ktdrg to sume zwrdécit nastepnie nuncjuszowi skarbiec watykanski
(A. Bertolotti, Martiri del libero pensiero e vittime della Santa Inquisizione
nei secoli XVI, XVII e XVIIl, Roma 1892, s. 71).

10 Nawet wszakze po otwarciu tego archiwum nie nalezy spodziewac sie re-
welacji, same bowiem processi uleglty bezpowrotnej zatracie w 1 1815—1817 (por.
A. Mercati, Il sommario del processo del Giordano Bruno, Citta del Vaticano
1942, s. 2—4). Ocalate resztki obejmujg m. in. protokoly z posiedzen kongregacji
Sw. Oficjum, kopie wyrokéw oraz inne akta o charakterze prawno-administracyj-
nym, wéréd Kktéorych znajduja sie z pewno$cig materiaty do sprawy P. (por.
L. Firpo, Il processo di Giordano Bruno, Napoli 1949, s. 7).

171 Nieznany z nazwiska jezuita, autor obszernego listu o nawrdceniu P., ktéry
przebywat w Rzymie w chwili jego procesu i znat go osobiscie, wspomina m. in,,
ze trybunat otrzymat za posrednictwem prowincji jezuickich wiele o$wiadczen na
temat dziatalnosci heretyckiej Greka w rozmaitych krajach (BV, ms O. 15, k. 37v.).
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formuty abiuracyjnej: nawrécenie wielkiego heretyka — nawet in arti-
culo mortis — miatoby przecie doniosty walor propagandowy.

Paleolog nie starat sie bynajmniej o pozyskanie przychylnosci sedziow,
a nawet — wierzac wcigz w mozliwos¢ jakiej$ interwencji ze strony ce-
sarza — odmawiatl im prawa do rozpoznania swej sprawy. ,Nam cum
a Caesare captus fuisset, tamen se vinctum ac subditum esse affirmabat,
nec ab alio praeterquam a Caesare iudicari se esse negabat” — notuje
dobrze poinformowany o procesie jezuita 172 Catkowitym tez fiaskiem za-
konczyly sie dyskusje z Grekiem przeprowadzone przez Roberta Bellar-
mina — wowczas profesora kolegium jezuickiego w Rzymie — i Lorenza
Maggia, w czasie ktérych poruszono m. in. kwestie legalnosci matzenstwa
greckiego heretyka oraz problem boskosci Chrystusa.

»Multae praeterea habitae sunt inter ipsos disputationes et concerta-
tiones, verum his omnibus nihil prorsus effectum esse, nec non aliquando
M. lacobus de sua sententia latum quidem digitum deflectare voluit, nec
unquam sibi discessurum affirmabat...” 173

13 lutego 1583 r. odbyta sie w dominikanskiej Swigtyni Santa Maria
sopra Minerva uroczysta ceremonia ogtoszenia sentencji. W obecnosci
pietnastu kardynatdw ,cum capis violaces ex camellotto” i ogromnych
ttuméw ludu, odczytano wyroki na siedemnastu oskarzonych, wsrod kté-
rych znajdowat sie réwniez Paleolog. Wraz z dwoma judaizantami zostat
on skazany na kare $mierci przez spalenie na stosie 174

W ciggu czterech dni poprzedzajgcych egzekucje — 17 marca poddano
Paleologa ceremonii zdjecia Swiecen w bazylice San Giovanni in Late-
rano 15 — Grek wprawiat w rozpacz najwybitniejszych teologoéw, usitu-
jacych skioni¢ go do nawrdcenia. Interesujacy szczeg6t przytacza w swej
relacji anonimowy jezuita, ktory podaje, ze w przeddzien wykonania wy-
roku, Grek dowiedziat sie o znajdujagcym sie w wiezieniu skazanym row-
niez na $mier¢ judaizancie portugalskim Gabrielu Enriquez:

.,tum vero multa cum confidentia hominem ad se duci rogavit, et ad illum
adductus est ludaeus et cum magister lacobus multa de Christo Domino diceret et
ostendere conaretur illum promissum esse Messiam, interpelavit eum ludaeus: et
quaeso, inquit, si tu verus es Christianus veramque opinionem de Christo habes, dicas,

rogo, qua de causa vinctus retineris et qua de causa capitis damnatus es? Ad verba
concidit animus magistro lacobo, ita ut plane quod diceret amplius non haberet” 176

12 BV, ms. O. 15, k. 37v.

13 Ibid., k. 37r.v.; por. F. Raemondus, Synopsis omnium huius temporis
controversiarum ..., Coloniae Agr. 1717, s. 406.

17 Por. BAV, Urb. lat. 1051, k. 84r.v., 90v.; Barb. lat. 2814 (pod data); SAT,
Historica 5193; F. Mutinelli, Storia arcana ed aneddotica d’ltalia raccontata
dai Veneti Ambasciatori, t. I, Venezia 1855, s. 139; A. B ertol ol | i, op. cit., s. 69—
70; L. Bellrami, La Roma di Gregorio XIIl negli «avvisi» alla corte sabauda,
Milano 1917, s. 42; por. Pastor, t. IX, s. 217.

15 A. Bertolotti, op. cit., s. 71; BAV, Urb. lat. 1051, k. 91.

16 BV, ms. O. 15, k. 37v. (jezuita nie podaje nazwiska owego judaizanta i okre-
$§la go mianem ludaeus Hispanus, ale niewatpliwie chodzi tu o Portugalczyka En-
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Desperacka odwaga Paleologa — okazywana nawet jeszcze w nocy
poprzedzajacej egzekucje 177 — ulegta zatamaniu rankiem 19 lutego, gdy
»Spogliato nudo fino a la Centura et coperto con un habiti di tela dipinto
di fiamme”, w otoczeniu cztonkéw towarzyszacego zawsze skazancom
arcybractwa $w. Jana Scietego (San Giovanni Decollato), ruszyt w ostatnia
droge na Campo di Fiore, gdzie dopetni¢ sie miat akt kremacji.

Historie raptownej konwersji Greka przedstawia kilkanascie relacji
réznigcych sie zresztag do$¢ znacznie w szczegotach 178 Abstrahujgc tu od
doniesien agentéw dyplomatycznych i avvisi di Roma, ktore nie odzna-
czajg sie szczeg6lng precyzja, mozna powiedzie¢, ze rozbieznosSci te spo-
wodowane sg po czesci wzgledami konkurencyjnymi. Nawr6cenie zatwar-
dzialego heretyka przysparza zawsze stawy, totez chlubili sie nim potem
oratorianie i jezuici, nie mowigc juz o profesjonalnie niejako zaintereso-
wanym arcybractwie $w. Jana Scietego. Nie wchodzac blizej w rozpatry-
wanie tej kwestii, w koncu przecie jalowej, zaznaczymy jedynie, ze za-
stuge wyrwania heretyckiej duszy ze szpon6w szatana przyznawat vox
populi oratorianinowi Filipowi Nereuszowi, ktory juz uprzednio odwie-
dzat Paleologa w wiezieniu i petnym zyczliwosci zachowaniem zjednat
sobie jego sympatie 17

W kazdym jednak razie deklaracje Paleologa btagajgcego o odtozenie
egzekucji (,,ad suam conscientiam examinandam et expurgandam”) i ma-
nifestujgcego rozpaczliwie che¢ pojednania sie z Kosciotem wywarty ko-
losalne wrecz wrazenie. W oczekiwaniu na decyzje wiadz koscielnych,
ktére powiadomiono natychmiast o catym wypadku, Paleolog zostat od-
prowadzony do pobliskiego warsztatu. Po diuzszym oczekiwaniu — tym-
czasem odbyty sie egzekucje dwéch judaizantow, 2z Kktérych jeden
(wspomniany powyzej Enriquez) zostat spalony na stosie, a drugi —
dzieki uprzedniej rekantacji — uduszony, nadeszta odpowiedZ od Grze-
gorza XIII. Papiez wyrazat zgode na zawieszenie egzekucji pod tym wszak-
ze warunkiem, iz Paleolog dokona publicznego odwotania heretyckich

riqueza; por. D. Orano, Liberi pensatori bruciati in Roma dal XVI al XVII secolo,
Roma 1904, s. 69).

177 D. Orano, op. cit., s. 70; ciekawy szczegét w avviso di Roma (BAV, Urb.
lat. 1051, k. 87v.): ,Questa notte [przed egzekucja] piu per curiosita che per I7altro
il mastro di camera et lo scalco del papa eon altri signori del servizio di S. Santita
et il signor Vincenzo Vitelli sono stati a vederlo, disputando all’hora et mantenendo
con sue false ragioni la opinione delle sue heresie con eloquenza incredibile”.

18 AV, Nunz. di Germania 12, k. 197v.—198; BV, Urb. lat. 1051, k. 91; SAT,
Historica 5193, BV, ms. O. 15, k. 37v.; F. Mutinelli, op. cit, 140; A. Berto-

lol I'i, op. cit, s. 70—71; D. Orano, op. cit, s. 70—71; L. Beltrami, op. cit.,
S. 42.

1™ Por. BV, ms. O. 15, k. 37v. oraz Il primo processo per San Filippo Neri, wyd.
G. |I. délia Rocchetta i N. Vian, t. I, Citta del Vaticano 1957, s. 188, 269,
380; t. Il, 1958, s. 90, 329; t. Ill, 1959, s. 91, 154, 254, 394; t. IV, 1960, s. 21, 26—28.

Por. réwniez rekopiSmienng historie nawré6cenia P. spisang przez jakiego$ orato-
rianina w poczatkach XVII wieku w BV, ms. O. 19(2). Por. tez L. Ponnelle-
-L. Bordet, San Filippo Neri e la Societa romana del suo tempo (1515— 1595), bm

(1931), s. 237 i 508.
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bteddéw. Po spisaniu w obecnosci notariusza odpowiedniego aktu abiura-
cyjnego, Paleolog powtdrzyt go nastepnie ,ad alta voce” przed zgroma-
dzonymi tlumami, przyrzekajgc jednocze$nie opracowanie pisemnej pa-
linodii i wystosowanie odpowiednich listow do swych wspdtwyznaw-
cow 180.

Wspomniany juz kilkakrotnie anonimowy jezuita odwiedzit Paleologa
w wiezieniu wkrétce po opisanych powyzej wydarzeniach i ze Swietg
naiwnos$cig stwierdzit catkowita przemiane w zachowaniu niedosztego
skazanca: ,,Cum omnibus familiariter loquebatur, arridebat cum opus es-
set omnibus, multosque sales ac sententiis in suis sermonibus admisce-
bat” 181

Obserwatorzy éwczesni byli jednak przekonani, ze egzekucja zostata
odtozona na pewien tylko czasl® Do takich samych konkluzji doszto
w koncu specjalne zebranie $Sw. Oficjum zwotane przez papieza w dniu
25 marca dla ostatecznego zadecydowania o losach Paleologa 183

»Fu giovedi mattina qualche contrasto nella congregatione del Santo Officio,
che si fece coram Sanctissimo per la causa del Paleologo, fra i cardinali sopra
essa deputati perché parte di loro voleva che egli fosse fatto morire et I’altra non.
Ma finalmente il voto del papa prevalse il quale fu che si differisce peri un pezzo
tale esecutione et che intanto ... egli scriva alli male educati suoi seguaci in Al-

1) ,Cosi essendogliene fatta la gratia fece una mutatione cosi grande che dopo
la confessione montato sopra un banco in Campo di Fiore si ricantdo publicamente
e diede grandissimo segno di penitenza, monstrando anco animo et volonta di far
fuori in scritto questa sua ritrattazione et scriver a quelli che sono stati per I'adie-
tro ingannati et sedutti da lui accido si rineganno et da la falsa dottrina. Onde cio
e stato causa di non farlo morire, ma rimetterlo in prigione per veder se Dio bene-
detto volesse per sua misericordia cavar qualche frutto di costui ch’é stato cosi
grande instrumento del Diavolo ...” — pisat T. Galli do Bonhominiego 19 lutego
1583 (AV, Nunz. di Germania 12, k. 197v.—198).

BV, ms. O. 15, k. 38. Z wyraznym natomiast niedowierzeniem przyjat kon-
wersje P. Bonhomini. W dat. 13 marca 1583 odpowiedzi na cyt. powyzej list kard.
korne,Askiego 'pisze on m. in.; ,Piaccia a Dio ch’egli avanti che muora, messo
a vera penitenza rifaccia con qualche libro solo (?) il danno c’ha dato per l’adietro
alla catholica religione. Hora se ben credo, che non sia necessario ricordare che si
avvertisca costi a non liberarlo mai con tutto che ricantasse sollenissimamente,
non voglio pero restare di scrivere questo particolare che troppo importa; perché,
oltre che non si pud fidar di fatti suoi per la versipelle et versatile natura sua,
alla corte dellTmperatore et in Moravia, et ovunque egli ha pratticato si senti-
rebbe molto male dai catholici ch’egli si lasciasse mai uscir di prigione” (AV, Nunz.
di Germania 105, k. 78). Podobne watpliwos$ci wyrazat réwniez duchowny polski
tukasz Podoski — por. Monumenta Poloniae Vaticana, t. VII p. 2, wyd. E. Kuntze,
Krakéow 1938, s. 258.

B Biskup J. A. Odescalchi donoszac w dn. 20 lutego 1583 r. ks. Mantui o pro-
jektowanej palinodii P, pisat na zakonczenie: , Il detto Paleologo ha anche scritto
duoi libri che trattano contro la perfidia de Giudei molto dottamente, li quali si
purgheranno d’alcuni errori che ora tengono et si diranno alla stampa et per cio
che si trattenera un pezzo per farlo ricantare et poi lo faranno morire forse se-
cretamente” (A. Bertolotti, op. cit, s. 71). Por. F. Mutinelli, op. cit, s. 140.
Por. tez trafne przewidywania A. Dudycza w jego liscie do T. Jordana z 22 kwiet-
nia 1583 r. (Der Briefwechsel der Schweizer mit den Polen, wyd. T. Wotschke,
Leip:%ig 1908, s. 415 przyp. 1).

BAV, Urb. lat. 1051, k. 97; SAT, Historica 5196.
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lemagna délia manifesta sua falsa heresia impressa et predicata loro come di gia
ha dato principio a fare et a scrivere” 18

Czy Paleolog wywigzat sie ze swej obietnicy? W Zrddtach oficjalnych
nie natrafilismy na zadng wzmianke na ten tematl8 a trudno przecie
sadzi¢, by listy skierowane do unitarian polskich czy siedmiogrodzkich
nie wzbudzity wsréd nich zadnego odzewu. Dodac zresztg trzeba, ze avvisi
di Roma sugerujg wrecz, ze przyczyng egzekucji Greka byta heretycka
recydywa (,per esser ricaduto in altri mali pensieri”), co potwierdzaja
réwniez opinie Filipa Nereusza 18 Przyszty swiety, ktory z upowaznienia
papieza sprawowal opieke nad Paleologiem i starat sie go naktoni¢ do
pisemnej rewokacji, musiat w koncu skonstatowac, ze Grek nie jest wcale
sktonny do ustepstw, co oczywiscie stawiato od razu pod znakiem zapy-
tania szczero$¢ jego konwersji na Campo di Fiore.

23 marca 1585 187 grecki heretyk zostat Sciety w rzymskim wiezieniu
Torre di Nona. Kronikarzowi arcybractwa $w. Jana Scietego zawdzie-
czamy opis ostatnich chwil Paleologa:

oIl quale contrito et confessato dei soi pechati, ne domando perdono a Dio,
volendo morire da vero christiano nella fede santa cattolica, domandando perdono
a Dio et perdonando a quelli che havessi offeso e da chi fussi stato offeso — non
volse scrivere cosa alcuna. Ma... havendo sentito il santo sacrificio della messa
prima che ricevessi il santissimo sacramento fece professione della fede santa cat-
tolica quasi in queste parole: «lo credo tutto quello che crede la santa madre Chie-
sa Catholica Apostolica Romana, per capo della quale riconosco il Sommo Pon-
tefice Romano Vicario di Christo in terra et quidato dalio Spirito Santo». Dipoi
dicendo tre volte «lesus» ricevette il santissimo sacramento et indi a loco condotto
nel cortile di Torre di Nona, dicendo ad alta voce il «Miserere mei Deus» et altri
salmi, dopo inmediato d’haver detto il verso di salmo «Ne derelinquas me, Domine
Deus meus, ne discesseris a me» li fu tagliato il capo” 18

8 BAV, Urb. lat. 1051, k. 98.
4 Ze wspobtczesnych P. wiadomo$é o napisaniu przezen retraktacji podaja

tylko — o ile mi wiadomo — dwaj biografowie Grzegorza XIIl: A. Musotti
(BAV, Boncompagni D 7, k. 37) i J. P. Maffei (Delii annali di Gregorio XIII,
t. Il, Roma 1742, s. 253).

186 BAV, Urb. lat. 1053, k. 138, 140v. (por. tez St. Lubieniecki, Historia re-
formationis Polonicae, Freistadii 1685, s. 200). Por. Il primo processo per San.
Filippo Neri, t. I, s. 380. Najciekawsze informacje przynosi $wiadectwo, jakie
w procesie beatyfikacyjnym Nereusza ztozyt niejaki G. Fedeli: ,Interrogatus, quo-

modo possit esse verum, quod ipse servus Dei [Nereusz] converterit Palaeologum
haeresiarcam, cum, postquam reductus fuit ad carceros S. Offitii, haeresibus, quas

prius asseruerat, addiderit multas alias. Respondit: lo so, che li fu diferita la
morte, per quel che intesi dire, perché lui abiurdo delle heresie passate e promise
di scrivere il contrario contro di esse. Et per questo, il beato padre andava ogni
giorno a visitarlo in Tor di Nona. Et intendendo, poi, il detto servo di Dio la tris-
tizia, che non perserverd, disse, che era ben fatto havessi morire” (ibid., t. IV,
s. 21).

187 Jako date $mierci P. przyjmowato sie dotad 22 marca, atoli podajacy ja
wtaénie protokét arcybractwa $w. Jana Scietego (D. Orano, op. cit, s. 73) roz-
poczyna narracje od faktow poprzedzajacych egzekucje, ktéora miata miejsce do-
piero 23 marca. Prawidlowg date podajg natomiast cyt. w przyp. 186 avvisi
di Roma.

18 D. Orano, op. cit,, s. 73.
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I wreszcie akcent finalny: poSmiertna kremacja ciata Paleologa —
»,CON moite sue acritture” — na Campo di Fiore, przedsiewzieta wkroétce
po egzekucji rankiem 23 marca 189

Katolickg scenerig, jesli tak rzec wolno, samej egzekucji wytluma-
czy¢ tez chyba mozna milczenie, jakie zalegto wokot niej w kregach hete-
rodoksji religijnej Polski i Siedmiogrodu.

Dopiero gdy w 1590 r. Jakub Wujek wspomniat — za Bellarminem —
o0 nawroceniu Paleologa 19, unitarianie nie przepuscili okazji, by wytkngé
jezuickiemu polemiscie wymuszony charakter konwersji Grecka. Jesli
wszakze Marcin Czechowic ograniczyt sie tylko do zjadliwej uwagi na
temat okoliczno$ci nawrdcenia 191, to Faust Socyn zajagt wobec Paleologa
postawe zasadniczo wrogg, traktujgc jego konwersje jako stuszng kare
za bezboznos$¢. Ulegajgc bowiem terrorowi ,wielkiej nierzadnicy” rzym-
skiej narazit sie Grek — zdaniem Socyna — na wieczystg infamie i zgube
duszy 12 Trudno bytoby odmdéwi¢ tu Socynowi konsekwencji, niemniej
przeto nieporéwnanie wnikliwsza i wolna od konfesjonalnego uprzedze-
nia wydaje sie opinia Andrzeja Dudycza, ktdry w tragedii przyjaciela
dostrzegt przede wszystkim przejaw rosngcej gwattownie nietolerancji.
Nietolerancji wiasciwej nie tylko dla katolicyzmu, ale takze i innych,
zinstytucjonalizowanych wyznan reformacyjnych.

W arszawa, w sierpniu 1967 r.

Jacob de Chios — Paléologue.
Esquisse biographique, lle partie

La personne de Jacob de Chios-Paléologue (environ 1520—1585) suscite depuis
des années l’intérét des historiens de la Réforme, quoiqu’il faille souligner que, dans
les travaux plus anciens consacrés a cet hérétique grec (dont le plus important
est la petite étude de K. Landsteiner de 1870), nous trouvons de nombreuses
erreurs ou méme des éléments légendaires; les auteurs de ces travaux peuvent
cependant trouver une justification dans le fait que les matériaux documentaires
relatifs a Paléologue sont dispersée dans les archives et les bibliotheques de
presque tous les pays d’Europe.

13 Ibid., s. 74.

0J. Wujek, O béstwie Syna Bozego ..., Krakéw 1590, s. 9 (por. R. Bellar-
min, De controversiis Christianae fidei adversus huius temporis haereticos, w: Opera
omnia, t. I, Coloniae Agr. 1625, s. 226).

191 Por. L. Szczucki, Marcin Czechowic, s. 293, przyp. 34.

2 F. Socyn, Responsio ad libellum J. Wujeki..., (1 wyd. 1595), Racoviae
1624, s. 42. Por. tez opinie S. Budnego, O urzedzie miecza uzywajgcym, s. 26.
Por. Der Briefwechsel der Schweizer mit den Polen, s. 415 przyp. 1. O przygne-
biajacym wrazeniu, jakie $mieré P. wywarta na heretykach siedmiogrodzkich
pisze Campano do Akwawiwy 15 stycznia 1586 (Epistolae et acta Jesuitarum
Transylvaniae temporibus principum Bathory, wyd. A. Veress, t. Il, Kolozsvar
1913, s. 154). O czeskich pogtosach $mierci Greka por. Jirecek, s. 9
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Les travaux de A. Pirnat et G. Rill marquent un vrai tournant dans I’étude
de Paléologue. Le premier de ces savants a retrouvé a la Bibliotheque de I’'Aca-
démie des Sciences de Roumanie a Cluj des oeuvres manuscrites complétement
oubliées du Grec, le second a découvert dans le Haus- Hof- und Staatsarchiv
a Vienne un fascicule de documents relatifs a Paléologue, ou se trouvent de nom-
breuses informations biographiques de premiere importance.

Le présent article — sa premiére partie a paru dans le tome XI| de ,Odro-
dzenie i Reformacja w Polsce” — tente de reconstituer la biographie de Paléologue
sur la base des matériaux découverts par Rill et des recherches propres de
I'auteur, menées principalement dans les bibliotheques et les archives italiennes.
Un accent particulier a été mis sur la présentation de la premiére période de la
vie du Grec (jusqu’en 1562), la moins connue jusqu’a présent, et des derniers
moments de sa vie, quand, sur l'ordre de Rodolphe II, il a été livré a I’Inquisition
romaine (1582).

Les idées religieuses de Paléologue seront présentées dans une étude & part,
et un résumé de l’article paraitra en tant qu’un des chapitres de I’introduction
a I¢dition de I'oeuvre de Paléologue intitulée Disputatio scholastica, préparée
par la Librairie Droz de Genéve.





