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Sytuacja materialna duchowienistwa braci czeskich w Polsce do
poczatkow XVII w.

Istnieje utarty poglad o ztych warunkach materialnych, w jakich zyto
réznowiercze duchowienstwo w Koronie, oraz o jego niskiej pozycji spo-
cznej; uznaje sie to za jeden z symptomdw stabosci polskiej reformacji.
Poglad ten opiera sie gtdwnie na sktonnych do przesady zrodtach publi-
cystycznych, ale potwierdzajg go informacje innego typu. Trudno watpic,
ze zarzuty bogacenia sie kosztem zagarnietych dobr koscielnych, jakie wysuwali
przeciw ministrom katoliccy polemisci, dotyczyly bgadZ zupeinie wyjatkowych
przypadkéw, badz byty kierowane pod niewlasciwym adresem, jak np.
u Marcina z Ktecka:

Srebro, ztoto, kielichy, ktére pokupili

przodkowie naszy mili, to wszystko na pasy

ministrowie zonom swym dali temi czasyl
Wiadomo bowiem, ze nie do rak ministrow, ale ich szlacheckich patrondw
dostawaty sie kosztownosci koscielne.

Jak dotad jednak operujemy przewaznie ogolnikami. J. Bidlo dokonat
przegladu uposazen zborow braci czeskich w Wielkopolsce w XVI w.,
nie wyczerpujac jednak wszystkich mozliwosci analizy. W wiekszos$ci przy-
padkéow wuznal je za wystarczajagce. Po porownaniu za$ z gnieznienska
»Liber beneficiorum” z 1520 r. (poznanska nie byta mu znana) stwierdzit,
ze ministrowie dostali przewaznie role i dziesieciny nalezne dawniej katolickim
plebanom; uszczuplenie ich przez szlachte wystepowato tylko sporadycznie2.
S. Tworek przytoczyl w swoich pracach szereg przyktadéw uposazehn mi-
nistrow matopolskich, bardzo jego zdaniem skromnych3. Dokonany przez niego
wybor jest troche mylacy, gdyz tatwo z niego wywnioskowaé, ze w Mato-

1 Marcin z Ktecka, Proca na ministry, Krakéw 1607, s. 4.

2 J. Bidlo, Jednota bratrskd v prvnim vyhnanstvi, t. I1l, Praha 1909, s. 62—70, 81—83.

3 S. Tworek, Szkolnictwo kalwinskie w Malopolsce, Lublin 1960, s. 77-79; idem,
Dziatalno$¢ oswiatowo-kulturalna kalwinizmu matopolskiego. Lublin 1970. s. 50—53.
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polsce ministrowie z reguty nie otrzymywali roli, co okazuje sie nieSciste4.
Ten sam badacz wykazat, jak bardzo odmienna byta sytuacja na Litwie5.
Wszystkie wymienione pozycje przynosza w gruncie rzeczy tylko surowy
material, mato czytelny dla historyka, ktdry nie jest znawca dziejow gos-
podarczych. Piszacg te stowa réwniez nie przypisuje sobie takich kwalifikacji.
Celem niniejszego artykutu jest uzyskanie ogolnej orientacji co do sytuacji
duchownych braci czeskich oraz niektérych spotecznych i obyczajowych
aspektéw tego problemu. Jesli specjalista od historii gospodarczej czy kultu-
ry materialnej bedzie mogt z zasygnalizowanego tu materiatu wiecej wydoby¢,
tym lepiej.

Tematem naszych rozwazan bedzie Wielkopolska w szerszym znaczeniu,
tj. wraz z Kujawami i wojewddztwem sieradzkim; dla XVII w. uwzglednimy
takze nieliczne zbory Jednoty w Prusach Krdlewskich. Status zboréw w Ma-
topolsce, obsadzanych przez duchownych braci, byt sporny, poki nie ustalita
sie zasada ich przynaleznosci do matopolskiej prowincji kalwiriskiej. O jedynym
zborze braci na Mazowszu: Niszczycach niemal nic nie wiadomo. Na razie
zajmiemy sie okresem od przybycia braci do Polski do roku 1608. Wazne
jest nie tyle kryterium chronologiczne, co wyodrebnienie dwoch z gruntu
odmiennych sytuacji: gdy zbory korzystaty z majatku dawnych kosSciotow
katolickich i gdy mozliwo$¢ te utracity. Dla lat 1608— 1609 mozna ustalié
wzglednie doktadng liste zboréw i stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ z nich jeszcze
rozporzadzata dawnymi kosciotami katolickimi, podczas gdy juz w najbliz-
szych latach sytuacja zmienita sie radykalnie. Dalszy etap badan obejmuje
okres do 1655 r.; po ,potopie” potozenie réznowiercow zmienito sie tak
bardzo, ze zrodzito to zupetnie nowe problemy.

Uposazenie duchownych braci czeskich w poczatkowym okresie ich pobytu
w Polsce przeszto przez krotkg, ale znamienng ewolucje. Pierwsza kadra
sktadata sie, z nielicznymi wyjatkami, z Czechéw. W ojczyznie potozenie
ich byto odmienne niz na terenie Rzeczypospolitej. W pierwotnych zborach,
sktadajagcych sie z rzemie$inikow i chtopdw, duszpasterze trudnili sie rze-
miostem, aby by¢ jak najmniejszym ciezarem dla ubogich wspétwyznawcdw,
a zarazem mac tatwiej przetrwac okresy przeSladowan. W miare jak do gmin
naptywali ludzie zamozni, ktoérzy mogli tozy¢ na potrzeby koscielne, a od
duchownych wymagali wiekszych kwalifikacji umystowych, ustalat si¢ poglad,
ze kaptan powinien przeznacza¢ na prace fizyczng tylko czas zbywajacy
od zaje¢ duszpasterskich, ktore sg jego zasadniczym obowigzkiem. Gidwny
ciezar uprawiania rzemiosta powinien byt spoczywa¢ na miodziezy wychowy-
wanej na przysztych ministrow. Niemniej jeszcze w XVI w. rzemiosto

4 Por. Akta synodéw rdznowierczych w Polsce, wyd. M. SipayHo, t. Ill, Warszawa 1983,
s. 315, 323, 435, 536.

5 S. Tworek, Materiaty do dziejow kalwinizmu w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XVII w.,
,Odrodzenie i Reformacja w Polsce,” t. XIV: 1969.
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stanowito wazne zrédto utrzymania duchownych Jednoty ; dowodzg tego zdarza-
jace sie zatargi z cechami. Najwieksze rozmiary osiggata produkcja rzemies-
Inicza w duzych zborach, kierowanych przez starszych Jednoty. Takie ,domy
braterskie” grupowaly nieraz po kilkadziesigt oséb: chtopcéw (przeznacza-
nych do ,stuzby bozej”, w wieku 10— 12 lat), kaolitéw, diakonoéw, po-
czatkujacych ministrow, ktérzy czekali na samodzielng placdwke, wreszcie
Swieckiej mitodziezy oddawanej na nauke. Chiopcy zaczynali ¢wiczyé sie
w rzemio$le réwnolegle z naukg elementarng. Pracownikami byli przede
wszystkim akolici i diakoni. Wszyscy poddani byli surowej dyscyplinie, tym
bardziej przypominajgcej klasztorna, ze obowiazywat ich celibat. Najbardziej
preferowanym rzemiostem byto tkactwo. Nie wolno byto wyrabiaé broni
ani przedmiotow luksusowych. Do ,doméw braterskich” nalezaly zwykle
ogrody, rzadziej pola, gdyz praca na roli, jako zbyt absorbujgca, uwazana
byta za mniej odpowiednig dla duchownego niz rekodzieto. Od wiernych
zbierano kolekty w okre$lone dni roku, przeznaczajac je zaréwno na cele
koscielne, jak charytatywne. Natomiast nie istnialy obowigzkowe optaty
za postugi religijne. W systemie wychowania przysztych duchownych kia-
dziono duzy nacisk na prace fizyczng, ktora — jak uwazano — zapobiega
prézniactwu i wynoszeniu sie ponad prostych ludzi6.

Po przybyciu do Polski bracia zetkneli sie z obcym im dotychczas
programem utworzenia Kosciota narodowego, w ktdrym przejecie majatku
i dochodéw duchowienstwa katolickiego byto rzeczg oczywistg, ograniczana
w praktyce tylko przez zachtanno$¢ Swieckich patrondéw. Pierwszg reakcja
braci byto zgorszenie. W czasie rokowan o zjednoczenie, w KozZminku
w 1555 r., zarzucali Matopolanom, ze ,dziesieciny, ktore w papiestwie
bedac brali, jeszcze przecie z obcigzeniem ludzi biorg. Czego w Jednocie
naszej nigdy nie bywato, a da Bdg iz nie bedzie. Te majg ztozyé, a maja
sie uczyé z pomocg Boza, z pilnosciag sami sobie szuka¢ pozywienia” 7.
Ale ten postulat zostat w Polsce tak Zzle przyjety, ze bracia w swoich
dalszych kontraktach z Matopolanami nawet nie prébowali propagowac
rzemiosta jako $rodka utrzymania duchownych, bronigc tylko etycznych i hi-
gienicznych waloréw pracy fizycznej8. Sami, zakladajgc pierwsze gminy
w Wielkopolsce, tudzili sie, ze zdotajg utrzymac¢ swoje tradycyjne zasady.
WKkrétce okazato sie, ze w niewielkich zborach polskich nierealne jest po-
krywanie wszystkich potrzeb koscielnych poprzez dobrowolne sktadki. Synod
w Lipniku na Morawach zdecydowal w 1558 r. ze w Polsce dziesieciny
moga by¢ brane, ,wszakoz od wiernych, nie bez dzieki, ani z przymusza-
niem a szacowaniem papieskim a antykrystusowym, ale z miernoscig a spra-

6 Z naszej literatury: J. Smolik, Socialni pQsobeni Jednoty, [w:] Jednota bratrska
1457— 1957, Praha 1956, s. 176 181.
Akta synodéw réznowierczych...,, t. 1, Warszawa 1966, s. 42.
8 Ibidem, s. 87. 135.
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wiedliwos$cig chrzedcijariskg” 9. Na synodzie poznanskim w 1560 r. zapadto
postanowienie, ze dziesieciny majg by¢ obracane na naprawe kosciotéw
i utrzymanie duchownych, a to, co pozostanie, na wsparcie dla ubogichl0.
Woprawdzie jeszcze w roku 1563 bracia twierdzili: ,,Bona ecclesiastica u nas
nie sg w uzywaniu, ani moga by¢” 11, ale juz w najblizszych latach ustalita
sie zasada, ze wszystkie dobra i dochody dawnych kosciotow katolickich
winny by¢ przekazane zborom12. Zadaty tego zaréwno synody generalne,
jak wielkopolskie synody Jednoty. Zbory braci, ktére tworzone byty w latach
siedemdziesigtych i osiemdziesigtych, a takze niektore wcze$niej istniejace,
dostawaly koscioty katolickie wraz z calym uposazeniem, tgcznie z dziesie-
cing, ktéra musieli sktada¢ poddani, bez wzgledu na swoje religijne prze-
konania. Od patrona wymagano, by wystawit dokument tzw. prowizji,
czyli uposazenia dla pasterza zborul3. Slady uprawiania rzemiosta przez
ministrow i ich ucznibw mozna jeszcze odnalez¢ u schytku lat siedemdzie-
sigtych14, ale jak sie zdaje, szybko je zarzucono.

Konieczno$¢ prowadzenia gospodarstwa rolnego przyczynita sie do szyb-
szego zaniku celibatu, ktory i tak byt nie do utrzymanialb. Siedziby sa-
motnego ministra, ktéremu miodzieniec, traktowany jak syn, ustugiwat i po-
magat w pracy koscielnej oraz rzemie$lniczej, przeksztatcaty sie w normalne
ewangelickie plebanie, zamieszkane przez rodzine i stuzbe pasterza, przy
ktorym niekiedy przebywat jeden lub paru kandydatow do stanu duchownego.
Jednak pasterze mniejszych zboréw, Kktérzy nie potrzebowali pomocnika
w kosciele, niezbyt chetnie przyjmowali miodych. Mozna byto traktowac ich
surowo, zaprzega¢ do réznych prac fizycznych i nie przekarmiaé¢ (bardzo
im zalecano umiarkowanie w jedzeniu), ale nalezata im sie odziez, poSciel,
wygodne miejsce do spania i nauki, ksigzki i papier, a minister byt od-
powiedzialny za ich postepy i zachowanie 16. Obowigzek wychowywania przysz-
tych duchownych spoczywat gtéwnie na seniorach mieszkajagcych w Ostrorogu.
Mimo iz nastepcy pierwszego seniora, Jerzego lzraela, byli Zonaci, zbér
w Ostrorogu przypominat czeskie ,domy braterskie”. Oprécz akolitow

9 lbidem, i. 287.

10 Ibidem, t. Il, Warszawa 1972, s. 70— 71.

11 lbidem, s. 160.

12 Uposazenie zborowi w Ostrorogu nadat juz Jakub Ostror6g, zmarty w 1568. Po-
twierdzenie przez jego syna, Jana, Bibl. Racz., rkps 62, f. 72.

13 Duchowego kierownika gminy nazywano ,pasterzem”; ,minister” ma szersze znaczenie —
stopnia kaptanskiego. Formy ,pastor” bracia nie uzywali. W XVI w. wystepuje czasem
»pleban”, co sie nie przyjeto ze zrozumialych wzgledow.

14 Wzmianka na synodzie 1578. Synody braterskie w Poznaniu ab a. 1569 et deiceps
usque ad 1589. Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego (BUW), rkps Dep. 107, s. 261 262.

15 ,A iz gospodarstwo moje potrzebowato towarzysza [..]” — napisat o swoim matzen-
stwie Jan Rybinski (Autobiografia, wyd. A. Danysz, ,Reformacja w Polsce”, t. 1l: 1922,
s. 313).

16 Por. przepisy wizytacyjne, Bibl. Racz., rkps 193. f. 107v.
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i ,chiopigt” mieszka¢ tam musiat przynajmniej jeden minister, ktory wyre-
czat w opiece nad gming seniora, zajetego og6lnymi sprawami Jednoty.
Diakoni ¢éwiczyli sie tu w kazaniach, czasem stary, zniedotezniaty minister
dozywat swoich dni. Wszystko to wymagato odpowiednich $rodkéw.

Do 1608 r. mozna ustali¢, ze w Wielkopolsce wraz z Kujawami i woj.
sieradzkim istniato 50 zborow Jednoty, wzglednie 54, jesli liczy¢ podwojnie te,
ktore zostaty translokowane do sagsiedniej miejscowosci. Nie wszystkie egzysto-
waty réwnoczes$nie. W okresie najwiekszego rozkwitu, tj. za panowania Ba-
torego, byto ich co najmniej 38. W Bibliotece Raczynskich i w Archiwum
Wojewddzkim w Poznaniu udato sie odnalez¢ prowizje dwudziestu dwéch
zborowl w roznej formie: oryginalne dokumenty z pieczeciami, kopie,
bruliony, niedbate notatki. Dalszych szesciu zboréw dotycza niepetne infor-
macje. Jest to wiec materiat, ktéry uprawnia do wyciggniecia pewnych o0go6l-
nych wnioskow.

Co najmniej 42 zbory przejety dawne kosScioty katolickie. W uposazeniu
ich pasterzy nalezy wyr6zni¢ nastepujace elementy:

1) nieruchomosci nalezace poprzednio do katolickiego plebana: zabudowa-
nia, role, faki. Takze prawo korzystania z lasu i pastwiska, czasem potowu
ryb:

2) dziesiecina z folwarku patrona;

3) dochody od poddanych patrona: dziesiecina lub meszne, mensalia,
rzadziej inne Swiadczenia;

4) dochody od wspdtpatronéw, tj. okolicznej szlachty, wzglednie od innych
cztonkéw gminy.

Zazwyczaj ,,patronus loci”, wasciciel wsi czy miasteczka, gdzie znajdowat
sie zbor (bedziemy go nazywa¢ gtdwnym patronem), wystawiat dokument
prowizji, zawierajacy trzy pierwsze skiadniki uposazenia. W wyjatkowych
wypadkach mozemy podejrzewaé, ze patron wystawit oddzielny dokument,
dotyczacy tylko $wiadczen z folwarkul8 (co nie przesadza o tym, czy
pasterz korzystat z rél oraz dziesiecin od poddanych); z pewnoscia jednak
tego stwierdzi¢ nie mozna. Zagadkowo przedstawia sie sprawa wspoéipa-
tronéw. Nie wiadomo, dlaczego by wobec dziesiecin z ich folwarkéw i od
ich poddanych nie miata obowiazywaé zasada, ze to, co koscielne, nalezy
sie nowemu kosSciotowi? W istocie, wspd6lny synod braci i luteran, ktory
odbyt sie w Poznaniu w roku 1582, postanowit: ,,Dobra koscielne w cale
majg by¢ stugom bozym oddawane, nie tylko od wiasnych patronéw kos-
ciota kazdego, ale i od inszych, w ktoérych by fundusze abo nadawania

17 Zob. dodatek I. Nie wliczona jest prowizja zboru w Grdéjcu, dla ktérej zachowat
sie koncept z okienkami na liczby, Archiwum Wojewo6dzkie w Poznaniu, Jednota braci
czeskich (AJ) D IV 16 (stara sygn.).

18 Trzeba bra¢ to pod uwage przy prowizji dla zboru w Cieninie, z 1572 r., Bibl.
Racz., rkps 62. f. 94. i w Kamieniu Zaremboéw, z 1590. ibidem, rkps 343, f. 7.
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starodawne byty, abo na poddane ich” 14. Tymczasem nie znalazto to odbicia
w zachowanych dokumentach. Dla XVI w. mamy tylko jedng zbiorowg
prowizje: dla zboru w Kwilczu z 1577 r., wystawiong przez 11 o0so6b,
zaliczajgcych sie do skromnej, nawet czgstkowej szlachty20. Ponadto do pro-
wizji marszewskiej dopisat sie w 1588 r. wiasciciel sasiedniej wsi2l. Widocz-
nie ciezar utrzymania pasterza spadat przede wszystkim na gtdwnego patrona,
cztowieka z reguty zamozniejszego niz jego sasiedzi-wspotwyznawcy. Nie znaczy
to, by wspétpatroni nie tozyli na potrzeby zboru, ale z niejasnych aluzji
w zrédtach mozna wnosié, ze byly to zobowigzania ustne i niezbyt dok-
tadnie okreSlone. Zbiorowe prowizje pojawiaty sie dopiero w miare tego, jak
zbory tracity uposazenie kosciotow katolickich.

Czy role plebanskie rzeczywiscie dostaty sie do rgk pasterzy? Jak sie
okazuje, tylko w nielicznych przypadkach mozna podejrzewaé, ze zostaty
one zagarniete przez patronéw. Tak byto najwyrazniej w Lutomiersku,
gdzie pasterz prdcz ogrodow, iagki, stawu dostat zaledwie 8 skiadéw roli;
natomiast obok do$¢ skromnej dziesieciny z folwarku wyjatkowo duzg kwote
pieniedzy: 120 z422. Podobnie w tagiewnikach, dobrach Latalskich; zboze
i inne produkty z folwarku oraz 120 z423 (przypadek, czy takag wilasnie
sume uwazano za odpowiednig rekompensate zamiast roli i dziesiecin od
poddanych zamoznego patrona?). W Sypniewie pasterz dostat précz prowizji
z folwarku meszne od 30 kmieci i 64 zt rocznie24. W Liszkowie jeden
tan zamiast dwdch25 a w Cieninie, tez zamiast dwoch, zaledwie ,,p6t-
$ledzie” 26, ktére mu moze nawet odebrano, ustanawiajgc nowg prowizje
w 1572 r.2 Ale to wszystko. W Policku rél plebanskich w ogdle nie
byto28. W pozostatych przypadkach albo podany jest areatl, zgodny z ,,Ksie-
gami uposazen”, albo uzyte okreslenie w rodzaju ,role plebanskie wszystkie”.
W Kwilczu kolatorowie postanowili zwréci¢ role poprzednio zagarnietg24.

19 Die Synoden der Kirche Augsburgischen Konfession in Grosspolen, wyd. G. Smend,
Poznan 1930, s. 92.

20 J. Lukaszewicz, O koSciotach braci czeskich w dawnej Wielkiejpolsce, Poznan 1835,
s. 299—300. Por. Zrédia dziejowe, t. XII, Warszawa 1883, s. 28.

21 Bibl. Racz., rkps 194, f. 2.

22 Po6zniej dodano mu 20 sktadow, ibidem, f. 21—22.

23 AJ 2419 bd. Zbér istniat w 1 1587— 1614.

24 Bibl. Racz., rkps 62, f. 114. W rejestrze poborowym 1578— 1581 jest tez 30 #fandw.
Zrédta dziejowe, t. XII, s. 173.

25 Monumenta dioeceseos Wladislaviensis XVII, Wladislaviae 1899, s. 118. Uzywamy terminu
,tan”, jako przyjetego w literaturze; w zrodtach wystepuje ,$lad” lub ,Zrzeb”, a w pow.
nakielskim, na Kujawach i w Prusach ,wtdéka”.

26 Bibl. Racz., rkps 62, f. 93.

27 Por. przyp. 18.

28 Prowizja, AJ 2452, zgadza sie z uposazeniem istniejagcej tam kaplicy sukursalnej,
J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznanskiej, t. Il, Poznan 1964, s. 469.

29 Bibl. Racz., rkps 62. f. 4v.



SYTUACJA MATERIALNA BRACI CZESKICH

125

W Lesznie chyba nawet dodano roli: w 1587 r. jest jej 2 slady i 3 kwarty3
zamiast jednego w roku 151031. W +tobzenicy pasterz otrzymat 4 tany32,
w Krotoszynie, i zapewne w Gotuchowie, 3 tany33, w innych zborach po
dwa lub jednym.

Podobnie z ,pozytkami od kmieci” lub mieszczan. Na ogét ministrowie
mieli je otrzymywac¢ w tej samej wysokosci i formie, co pleban Kkatolicki,
tj. dziesiecing snopowg (wyjatkowo w pienigdzach) albo po ¢wiertni zyta
i ¢wiertni owsa z tanu oraz mensalia: po groszu od chatupnikéw i innych,
nie uzytkujacych roli. Tylko w trzech zborach na pdinocy Wielkopolski:
Niemczynie, Gromadnie i Sypniewie chtopi dawali ziarno w mniejszym wy-
miarze34, co bylo nowoscig, gdyz w poczatku XVI w. wsie te skiadaty
dziesiecing snopowg i pienigdze. Tereny te byly w drugiej potowie stulecia
intensywnie kolonizowane i zapewne nie mamy tu do czynienia z prze-
chwyceniem czeSci dziesiecin przez patronéw, lecz z udogodnieniem dla
nowych osadnikéw. W tobzenicy pasterzowi nalezaly sie jeszcze inne drobne
daniny od mieszczan35. Nie we wszystkich prowizjach jest mowa o ,,stotlowym
groszu”; byly to kwoty drobne, zapewne nie wszedzie $ciagane, czasem
przeznaczano je dla bakatarza.

Niewatpliwie nowa, ale zupeinie odosobniong powinnos$cig byta robocizna
przyznana pasterzowi w KoZzminku: po pie¢ ptugdw do orania pod oziming
i jarzyne i pie¢ wozéw do wywozenia mierzwy na jeden dzien36. Mozna
sie za to spotka¢ z obowigzkiem zsieczenia #gki plebanskiej i zwiezienia
siana37. Prawdopodobnie kmiecie powinni byli przywozié pasterzowi drzewo
z lasu i dziesiecinne zboze do stodoly, nawet jesli to nie jest wyraznie
zaznaczone w dokumencie. Natomiast ani razu nie wystepuje ,,zagrodnik do
postugi”, jakiego mozna spotka¢ w prowizjach matopolskich38.

Zagarniecie dziesiecin przez patrona miato miejsce znowu w Lutomiersku;
w 1591 r. zwrécono pasterzowi dziesiecing z jednej wsi. Brak dziesigcin
z trzech wsi stanowigcych majetnos¢ kozminska39, podczas gdy dawali

30 lIbidem, f. 43.

3l Ksiega uposazen diecezji poznanskiej, wyd. J. Nowacki, Poznan 1950, s. 298; moze
jaka$ zmiana nastgpita w momencie lokacji miasta w 1547.

32 E. Raczynski, Wspomnienia Wielkopolski, t. 11, Poznan 1843, s. 404— 405. Por. Bibl.
Racz. rkps 62, f. 5—b5v.

33 AJ 2410. W Gotuchowie, wedtug Liber beneficiorum archidioecesis Gnesnensis, t. I,
Gniezno 1880, s. 34—35.

34 Gromadnie po rzeszotniku czterech zb6z i pot rzeszotnika grochu. Bibl. Racz.,
rkps 343 f. 17. (Rzeszotnik to 14 ¢wiertni tobzenickiej, a wiec odpowiednik wiertela.)
W Niemczynie to samo. liczone w wiertelach, ibidem, rkps 62, f. 108. W Sypniewie po
¢wiertni zyta i 2 rzeszotniki owsa. ibidem, f. 114.

35 E. Raczynski, I. cit.

36 Bibl. Racz., rkps 62. f. 32.

3 Niemczyn, ibidem, f. 109; Sypniewo, ibidem, f. 114.

38 Akta synodéw réznowierczvch..., t. 11, s. 174, 266.

39 Te przyktady oméwit J. Bidlo. op. cit.. t. Ill. s. 83.
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je mieszczanie. Moze owa nie spotykana robocizna oraz dochody z mityna,
jakimi katolicki pleban nie rozporzadzat40, stanowity rekompensate. Gdzie$
sie tez zapodziaty dziesieciny w Karminie i tagiewnikach. Innych przy-
ktadéw brak. Osobliwa sytuacja powstata w 1575 r. w Szamotutach;
patron Jan Swidwa na usilne zadania wspdtwiasciciela miasta oraz samych
mieszczan pozwolit odprawiaé w farze réwniez i nabozenstwa Kkatolickie.
Minister zatrzymat plebanie i role, ale polowe dziesiecin miat pobierac
ksigdz katolicki4l.

Bardziej skomplikowana jest sprawa $wiadczen z folwarkow. Ksieza
katoliccy brali z nich dziesiecine snopowga, wyjatkowo pieniezng. Teraz
termin ,,dziesiecina” zostat zachowany, ale na 15 znanych przyktadéw tylko
w Barcinie42, Krotoszynie i— jak sie zdaje — Kwilczu dawano jg w starej
formie. Na ogo6t zamieniono te tak bardzo ucigzliwg danine na statg ilos¢
kop czterech zbéz i (z wyjatkiem Chocza i Kozminka) grochu; tatarka
i proso wystepuja rzadziej i w skromnym wymiarze. Inaczej byto w Wie-
ruszowie, gdzie pasterzowi dawano z folwarku skromne ilosci tylko takich
zb6z, jakich nie otrzymywal od poddanych43. Widocznie patron uwazat,
ze ministrowi wystarcza zyto i owies, ktore dostaje z tytutu mesznego.
W Wieruszowie znajdowat sie¢ poprzednio zb6r kalwinski i moze wdwczas
ustalono tak wygodng dla dziedzica prowizje. W zupetnie wyjatkowych
wypadkach dziesiecing folwarczng dostarczano w catosci lub cze$ciowo,
nie w kopach, lecz w formie wymidconego ziarna, a nawet kaszy. W o$miu
z rozpatrywanych zboréw konczyly sie na tym obowigzki patrona, jesli
nie liczy¢ ryb, ktére dawano pasterzowi tam, gdzie byly po temu warunki
naturalne. W innych prowizjach wystepuje jeszcze piwo, rzadziej sél, przysiewek
rzepy, stodziny zbrowaru. Najbogatszy zestaw produktow dostawali ministrowie
w Gromadnied4d i w Gotuchowied5: réwniez skopy na rzeZ, potcie, gomotki.
Moze dlatego, ze role plebanskie w Gromadnie byly oddane w dzierzawe,
a wiec pasterz na razie nie madgt prowadzi¢ normalnego gospodarstwa.
W Gotuchowie w chwili spisywania prowizji (1581 r.) przebywat chyba
samotny minister; dlatego pozwolono mu przychodzi¢ do panskiego stotu
na obiady i wieczerze, a piwo otrzymywatl nie w beczkach, lecz dzban
dziennie. W niektérych zborach pasterzom nalezaly sie jeszcze pieniadze,
ale ci, ktérzy uzytkowali role, dostawali kwoty niewielkie: od 28 zt
w Gromadnie do 9 zt 6 gr w Barcinie.

Brak dziesieciny folwarcznej w prowizji dla zboru w Cieninie z 1568 r.46

40 Liber beneficiorum archidioecesis Gnesnensis, t. I, s. 63—64.
41 E. Raczynski, op. cit, t. I, Poznan 1842, s. 173— 174.

42 Bibl. Racz., rkps 62, f. 65.

43 lbidem, rkps 343, f. 45.

44 \bidem, f. 17.

45 J. tukaszewicz, op. cit, s. 286.

46 Bibl. Racz., rkps 62. f. 93.
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i w Kamieniu Zarembow w 15874 , co jednak zostato szybko skorygowane.
Nie ma dziesieciny w prowizji polickiej, gdyz nie rozporzadzata nig tam-
tejsza katolicka kaplica48. W Lasocicach po prostu nie byto folwarku.

Wroémy jeszcze do dziesieciny zbozowej. Najobfitsza byta w Ostrorogu,
gdzie sktadano jg co najmniej z dwoch folwarkow (40 kop zyta, 30 pszenicy,
4 jeczmienia, 20 owsa, 4 grochu) oraz w tobzenicy (odpowiednio: 50—
20—8—20—4). W pozostatych zborach ilos¢ zyta wynosita 30—20 kop,
pszenicy 8—4, jeczmienia 4—3/4, owsa 12—4, grochu 2 1 Mniej niz 20
kop zyta wystepuje tylko w Kamieniu (14; ale to jest prowizja tymczasowa,
zdaje sie, ze od jednego z wspoOtwiascicieli) oraz w Lesznie (10)49. Nasuwa
sie pytanie, czy S$wiadczenia w zbozu byly istotnie namiastkg dziesieciny,
tj. odpowiadalty mn.w. 1/10 przecietnych plonéw, czy tez szlachta, zmie-
niajac forme daniny, korzystata z okazji, by obnizy¢ jej wysoko$¢. Jest
jeszcze inna mozliwos$é: ze prowizje z folwarku ustalono w ten sposob,
by uzupeini¢ dochody pasterza do godziwego poziomu. Fakt, ze gdzie-
niegdzie utrzymano po prostu dziesiecine snopowa, przemawiatby za pierwszg
ewentualnosciag. Wyniki badaid nad produkcja folwarkéw szlacheckich w tym
okresie sg z braku zrédet do$¢ hipotetyczne. JeSli wiec z koniecznosci
siegniemy do lustracji z lat 1564— 1565 50, okaze sig, ze nieliczne tylko
folwarki krélewskie w Wielkopolsce zbieraty ponad 200 kop zyta; wiele z nich
znacznie mniej. Znaczy to, ze ilo$¢ zyta, jakag otrzymywali ministrowie,
odpowiadata dziesiecinie snopowej ze sporego folwarku. Trudno wyciggac
jakie$ wnioski co do pszenicy i jeczmienia. Ale nie jest przypadkiem, ze
najwiecej pszenicy dostawat pasterz w Ostrorogu, majacym bardzo dobre
gleby. Watpliwosci budzi owies; jest go chyba za mato w stosunku do zyta,
by to mogto naprawde odzwierciedla¢ strukture produkcji5l. Moze uznawano,
ze owies'jest bardziej potrzebny szlachcicowi niz ministrowi, ktéry zwykle
jeszcze otrzymywat to zboze z tytutu mesznego lub dziesieciny chiopskiej.
Zupetnie inny, wiasnie uzupetniajagcy, charakter $wiadczen z folwarku w Wie-
ruszowie nie ulega watpliwosci. Zastanawia niski wymiar dziesieciny w Lesznie;
czyzby tamtejszy folwark przedstawiat sie tak marnie? Plebanowi katolickiemu
dziedzice Leszna nie dawali dziesieciny snopowej, lecz pienigdze52, moze
wiec przeliczono te sume na naturalia. Zapewne i w innych wypadkach
konkretne okolicznosci modyfikowaly wymiar Swiadczeh z folwarkow.

Nie we wszystkich dokumentach znajduje sie klauzula o zwolnieniu pas-

47 lbidem, f. 21.

48 Por. przyp. 28.

49 Dodatek Il. Pominieto bardzo skromna prowizje z Karmina r. 1601 (AJ 2408),
gdyz na pewno pochodzi od jednego ze wspoétwiascicieli.

50 Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1564— 1565, t. |, Bydgoszcz 1961.

51 Por. A. Wyczanski, Studia nad folwarkiem szlacheckim w Polsce, Warszawa 1960,
s. 144—145; S. Mielczarski, Rynek zbozowy na ziemiach polskich, Gdansk 1962, s. 122.

52 Ksiega uposazen diecezji poznanskiej. s. 156.
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terza od wszelkich danin i robocizn na rzecz dworu, ale to rozumiato
sie samo przez si¢. Czasem dostawal pozwolenie na warzenie piwa w panskim
browarze. Natomiast jesli chciat korzysta¢ z ustug dworskich lub gminnych
pastuchéw, musiat ich wynagrodzi¢53.

Nic nie wiadomo o uposazeniu dziesieciu zbiordw, ktére réwniez zajmo-
waly dawne koscioty katolickie. Ale przytoczony wyzej material uprawnia
chyba do wniosku, ze uchwaty synodowe o obowigzku oddania ministrom
uposazenia katolickich plebandéw zostaty w zasadzie zrealizowane, przynaj-
mniej przez gtéwnych patrondw. Wypadki zagarniecia r6l czy dziesiecin
nie byly czeste. Nawet zmiana formy uiszczania dziesieciny z folwarkéw
nie pociggneta za sobg jakiego$ drastycznego obnizenia jej wymiaru.

Wszystko to oczywiscie na papierze, wiadomo bowiem, Zze nie zawsze
zobowigzania byty skrupulatnie wykonywane, do czego jeszcze powrocimy.
Nawet sam charakter zrodet moze wywotywaé wrazenie zbyt optymistyczne.
W tym okresie bowiem tzw. propozycje ministréow na synody nie byly
wciggane do akt i, spisane na luznych kartach, przewaznie ginety. Dlatego
niewiele zachowato sie skarg na to, ze panowie nie oddajg dobr i dochodow
koScielnych. A i te sformutowane sg zupeinie ogé6lnikowo, bez nazwisk
i miejscowosci. W niektérych wypadkach nie chodzito o niedotrzymanie
warunkow ustalonej prowizji, ale o dochody z nieobsadzonych, stojacych
pustkg kosciotdw5b4.

Teoretycznie mozna by podjgé probe zsumowania dochodéw, jakie posz-
czeg6Ini ministrowie otrzymali z tytutu uposazenia swoich katolickich po-
przednikéw: oczywiscie w tych przypadkach, gdy wiadomo, ile roli nalezato
do plebanii, folwark daje dziesiecine w kopach, a rejestry poborowe za-
wieraja informacje, ile tanéw uprawiali poddani. Ale ryzyko btedu jest tu
bardzo duze. Trzeba by oszacowa¢ wysoko$¢ plonéw z wilasnego gospo-
darstwa ministra (ktéra nie jest ani chtopskim, ani szlacheckim, wiec analogie
zawodzg); jeSli poddani dawali dziesiecine snopowa, nalezatoby z kolei
przyja¢ jaki$ szacunek zbioréw chiopskich, a wiadomo, jak rozbiezne sg
opinie na ten temat. W przypadku mesznego wchodzi w gre, nie mniej
skomplikowana, kwestia miar lokalnych.

W zupetnie innej sytuacji byty te nieliczne zbory, ktore nie przejety
majatku kosciotdw katolickich. W Poznaniu ministrowie dysponowali domami
i ogrodami, a gtownie utrzymywali sie ze sktadek wiernych, w pienigdzach
i w naturze. (Wedle kasickiego, mieszczanie karmili swoich pasterzy ,jak
kruki Eliasza w pustelni”, przynoszac im potrzebne wiktuaty55). O Kaliszu
nic nie wiadomo. Pasterz zboru w Stawiszynie miat jakie$ uposazenie

8 W Kwilczu. Bibl. Racz., rkps 62, t. 3; w Karminie, AJ 2408.

54 J. Bidlo, op. cit, s. 80—81l. Wymieniony tylko ,pan $rzemski”, czyli Rafat Lesz-
czynsKki.

5 J. Lasicki, Historia de origine et rebus gestis fratrum Bohemicorum, [Leszno] 1649,
s. 95.
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w sgsiednich wsiach: Rychnowie, a potem w Jastrzebnikach, dokad w koncu
przeniost sie na state56. Natomiast zachowala sie prowizja jednego z naj-
starszych zboréw wielkopolskich: w Marszewie. Nie byto tam kosciota
katolickiego (par. Czermin), a Wojciech Marszewski twierdzit, ze budujac
kosciotek dla braci ,zadnych podatkéw ksiezych nie odjgt”57. W istocie
pasterzowi nie nalezato sie nic od kmieci, nie dostat rdwniez roli, lecz
ogrod, sad i tgke, a z folwarku: 30 kop zyta, 10 pszenicy, 10 owsa i po
¢wiertni innych zbd6z oraz 8 kiéd piwa i beczke soli58. Wedle cen sza-
cunkowych lustracji 1564— 1565 warto$¢ tych produktow mogta wynosic¢
ok. 60 zt, ale nie przywigzuje wagi do tego wyliczenia. Wydaje sie, ze
ta prowizja byta dostosowana do potrzeb samotnego ministra, ktory — jak
wynika z tego samego dokumentu — zajmowat sie jeszcze rzemiostem.
Mimo zarobkéw z tego zZrédia czes¢ zboza byt chyba zmuszony sprzeda-
waé. W kazdym razie dla jego nastepcéw, ktérzy zarzucili rzemiosto,
a zakladali rodziny, okazato sie to za malo. W 1588 r. stryj patrona,
mieszkajacy w sasiedniej wsi, obiecat dawaé drugie tyle59. W Niemczynie
Grudzinskich istniata kaplica sukursalna, ale chyba nie miata osobnego
uposazenia (par. Kozielsko)60. Targi o prowizje byly wyjatkowo zawziete.
Po odrzuceniu pierwszego projektu kasztelan nakielski Stefan Grudzinski
zgodzit sie na bardzo dobrg, z rola, i 100 zt. POZniej najwyrazniej znow
sie z tego wycofat. Prowizja, na Kktérg pasterz nie chciat sie zgodzi¢,
byta niemal identyczna jak w Gromadnie i wynosita: 20 kop zyta, 6 psze-
nicy, 12 owsa, 4 jeczmienia, 2 grochu, 12 beczek piwa, klode soli, 4 skopy,
28 zt oraz rzepe, siano, stome, drwa. Przytaczamy ja w catoSci, gdyz
minister Jan Campensis twierdzit, ze zapewni mu to jakie takie wyzywienie,
ale prawdopodobnie nic nie bedzie mégt sprzedac6l. W ten sposob wiec
oceniat swoje potrzeby (czy jednak brat pod uwage ,sute zboze” z pieciu wsi,
liczacych razem ok. 40 wi#6k?62) Krzysztof Mycielski, ktéry w 1604 r.
zbudowat kosciét w Borzeciczkach (par. Mokronos), dat pasterzowi meszne
od poddanych w zycie i owsie, a z folwarku po Cd¢wiertni pozostatych
zb6z, piwo i 32 zi63. A wiec widaé, ze nie byto ustalonego sposobu
postepowania w tak wyjatkowej sytuacji, jak fundowanie zboru ,na surowym

56 Synody braterskie w Polszcze 1586— 1692, Mueum Narodowe w Pradze. IX E 51,
fotokopie w Arch. Woj. Pozn. (dalej: Syn.), f. 53a—54a, 119a.

B Dzienniki sejméw walnych koronnych, wyd. T. Lubomirski, Krakéw 1896, s. 223.

58 J. tukaszewicz, op. cit., s 318—319.

59 Bibl. Racz., rkps 194, f. 2—3.

60 Liber beneficiorum archidioecesis Gnesnensis, t. I, s. 140— 142.

61 Bibl. Racz., rkps 62, f. 108 (1580), f. 110 (1580), f. 109 (1583); J. Bidlo,
op. cit.,, s. 66, 85— 86.

62 Niemczyn, Niemczynko, Rakéw, Starczynko, Siedleczko, Zroédta dziejowe, t. XII,
s. 185—186. Sep z Kolibek miat by¢ przeznaczony na remonty kosSciota, por. przyp. 34.

63 AJ 2399.
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korzeniu”, i trudno przesadzi¢, czym kierowano sie, ustalajac w poszczeg6l-
nych przypadkach wysoko$¢ prowizji. Jedynie podobieristwo miedzy pierwsza
marszewskg a cieninskg z 1572 r. moze nasuwac przypuszczenie, ze tak
wyobrazano sobie niezbedne minimumé4.

Zaktadajgc zbor, patroni pomagali ministrowi w zagospodarowaniu sie,
przydzielajgc mu m.in. jedng lub dwie krowy, rzadziej Swinie czy Kkilka
owiec. W Niemczynie obiecano mu konia, ktérego zresztg nie dostat6b.
Z poOzniejszych nieco informacji wynika, ze ministrowie nie otrzymywali
bydta na witasno$é; nalezatlo ono do plebanii i musiato by¢ przekazywane
nastepcom, a patron miat obowigzek zastepowania starych, bezuzytecznych
sztuk nowymi (tzw. zelazne krowy). Zdarzato sig, ze do inwentarza ple-
banii nalezaly sprzety (przynajmniej te, ktore byty ,przybite gwozdziami”,
jak tawy pod Scianami, listwy, misniki), a nawet narzedzia rolnicze66.

Budynki plebanskie byly badz dziedziczone po katolickim duchownym,
badz stawiane na nowo. Wyobrazenie o nich daje tylko wspomniany
inwentarz z Lutomirska, a wiec sporego miasteczka. W plebanii znajdowata
sie duza izba, ,kownata”, i izdebka, a obok osobny domek, prawdopo-
dobnie przeznaczony dla stuzby. Jak na Owczesne warunki, byto to duze
i wygodne mieszkanie. Wiejskie plebanie bywaty mniejsze i tam, gdzie byt
potrzebny jako pomocnik diakon lub miody minister, pojawiata sie ktopotliwa
konieczno$¢ dobudowania izdebki lub komory6 , nie tyle ze wzgledu na
wygode, co obyczajno$¢. Dorosty uczeh szkoly w tobzenicy, Swiecki
zresztg, ktory mieszkat w plebanii, sypiat na stole w duzej izbie, gdzie pod
piecem miata legowisko dziewka stuzebna. Rezultat byt tatwy do przewidzenia,
a skandal ogromny, gdyz o ojcostwo posgdzono samego pasterza68. O urzg-
dzeniu wnetrza mowa jest znow tylko w inwentarzu z Lutomierska, ale
zawiera on wylgcznie proste sprzety, ktore S. B. Turnowski zostawiat nas-
tepcy, bo nie optacito sie ich wozi¢ do Ostroroga. Jedynym interesujgcym
szczegdtem jest ,,dzwonek w izbie z sznurami do izdebki ksiezej”; zapewne
zwolywano nim domownikéw na wsp6lne modlitwy. Brak przedmiotéw,
ktdore by mogly stanowi¢ wskaznik poziomu zycia: te wozono ze soba.

Niektére sktadniki majatku i dochodéw ministrow sg niemal nieuchwytne.
Wielkg niewiadomg stanowig w tym okresie $wiadczenia od wspotpatrondw.

64 Mniejsze dochody miat pasterz w Policku, ale ten zbdér byt efemeryda. Nie wiemy
jednak, czy upadt wskutek trudnos$ci materialnych, czy dotrwal do momentu, gdy patron,
Jan Policki, zostat arianinem.

65 Tak byto w Borzeciczkach, Cieninie, Broniszowicach, Niemczynie, Sypniewie, Gro-
madnie, J. Bidlo, op. cit., s. 85—96.

66 Inwentarz plebanii w Lutomiersku w 1587, Bibl. Racz., rkps 194, f. 24; J. Bidlo,
op. cit., s. 117. Nie zawsze wiadomo, ktére przedmioty nalezag do plebanii, a ktore
stanowig wiasno$¢ S. B. Turnowskiego.

6 W Broniszewicach, Bibl. Racz., rkps 62, f. 33; w Karminie, ibidem, rkps 193,
f. 1—1lv; w Weszkowie, AJ 1449, s. 67v.

68 Sprawa z strony niewinnosci ks. Jana Memorata, [b.m.] 1603.
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Niemniej obecno$¢ kilku zamoznych ludzi wsréd cztonkéw gminy mogta
mie¢ dla ministra wieksza warto$¢ niz kawatek pola. Grudzinski, wiasciciel
Niemczyna, zamiast regularnie wyptaca¢ swemu pasterzowi ustalong prowizje
pocieszal go perspektywag pozyskania liczniejszych wiernych69. Obowigzko-
wych optat za postugi religijne Jednota nie uznawata. Mozna jednak sadzic,
ze w petni korzystali z tego ludzie ubodzy. Trudno bowiem sobie wyobrazié,
by szlachcic czy zamozny mieszczanin nie obdarowal duchownego, ktory
udzielit mu S$lubu lub ochrzcit dziecko; bytoby to sprzeczne z o6wczesnymi
obyczajami. Wiadomo, ze w XVII w. szlachta przyjezdzajagc na nabozernstwa
przywozita pasterzowi upominki; bardzo prawdopodobne, ze ten zwyczaj
istniat od poczatku. Ponadto niektérzy ministrowie wywodzili sie z rodzin
posiadajacych jaki$ majatek i mieli udziat w spadku. Ich zony to mieszczKi
lub nawet drobne szlachcianki, ktére wnosity posag i odpowiednig swemu
stanowi wyprawe. Nie bez powodu zakazywano im noszenia aksamitow,
adamaszkow, srebrnych paséw i pierScieni70.

Znane sg fakty Swiadczace o tym, ze w posiadaniu ministrow znajdowaty
sie sumy pieniezne, ktoérych korzystne zainwestowanie wcale nie byto rzecza
prostag. Prawny status duchownych réznowierczych byt niejasny, w dodatku
czesto przenoszono ich z miejsca na miejsce i dlatego trudno im byto zde-
cydowa¢ sie na kupno domu czy roli. Mogli sobie na to pozwoli¢ se-
niorowie, gdyz ich pozycja byta ustabilizowana. Jan Turnowski starszy,
siedzac przez kilkanascie lat w Barcinie, rozszerzyt pola plebanskie , kopa-
ning”, totez nawet po przeniesieniu w 1584 r. do Chocza zbieral z niej
plony71. Byfa to jednak sytuacja niewygodna. Zdarzato sie branie rél w zas-
taw od patronow. Innym sposobem czerpania zyskow z posiadanego Kkapi-
taliku byto udzielanie pozyczek na procent. Bracia zrezygnowali juz daw-
no z bezwzglednego potepiania ,lichwy”, nie wolno byto tylko pobieraé
nadmiernych procentéw. Wtitadze Jednoty staralty sie powstrzymaé swoich
duchownych od uprawiania tego procederu72, ale w koncu daty spokdj.
Ministrom nie wolno byto handlowaé, warzy¢ trunkéw na sprzedaz ani
zajmowaé sie leczeniem73.

Jak wynika z przedstawionego materiatu, do$¢ czesta byta sytuacja,
gdy pasterz dysponowat jednym Ilub dwoma tanami ziemi ornej. Czy s3
jakiekolwiek mozliwosci zorientowania sie, co im to przynosito? Przeprowadza-
no badania nad gospodarstwami chtopskimi tej wielkosci i mimo duzych
rozbieznosci w wynikach wszyscy sg zgodni, ze gospodarstwo dwutanowe,
nawet panszczyzniane, dawato produkcje towarowga. Ale minister, cho¢ nie

69 J. Bidlo, op. cit., s. 86.

70 BUW 107, s. 302.

I Bibl. Racz., rkps 62, f. 65, rkps 343, f. 21.

2 Akta synodoéw réznowierczych, t. Il, s. 70; J. Bidlo, op. cit., s. 109.
3J. Smolik, op. cit. s. 177; J. Bidlo, op. cit, s. 108— 109.
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byt obowigzany do robocizn i czynszéw, wnosit minimalny wkiad wiasnej
pracy i z pewnoscig znacznie mniejsze umiejetnosci niz chtop. Miat tez
odmienne potrzeby i wydatki. Patrzac na prowizje wieruszowska, trudno
oprze¢ sie wrazeniu, ze ten, kto ja uktadat, brat pod uwage, iz pasterz
moze nie uzyskac ze swoich dwéch tanéw wystarczajacej ilosci ziemioptodéw na
wilasny uzytek. Przeciez nie po to miano mu dawaé¢ z folwarku m.in.
krupy tatarczane, jagty i rzepe"4, zeby to sprzedawat na targu. Bezpos$-
rednich danych niemal zupetnie brak. Wyjatkiem jest informacja, ze w 1587 r.
pasterz w Lesznie z 2 $ladéw i 3 kwart zebrat 23 kopy zyta, 5 jecz-
mienia, 712 owsa oraz Inu ,.od wiertela” 75. Niewatpliwie jest to wydajnosc
niska. Ze znacznie p6zniejszych czaséw, bo prawdopodobnie dopiero z potowy
XVII w., pochodzi ciekawa notatka: ,Projekt dochodu i rozchodu w ple-
banii jordanskiej” 6 (pow. sztumski). Pasterz dowodzit w niej, ze majac
2 wioki, z ktorych zbiera 3 taszty zboza ozimego, w zaden sposéb nie
moze sie utrzymaé. Gospodarstwo dostarcza mu zywnosci, oprécz Swie-
zego miesa, ktére kupuje co tydzien, ale na sprzedaz pozostaje mu zaledwie
38 korcy (zyta?). Nie starcza to nawet na optacenie czeladzi i najemnikéw,
nie méwigc o innych naktadach, jak narzedzia, ,roboty kowalskie” itp.,
oraz wydatkach osobistych. Nie przytaczamy tu liczb (do ktérych wrdcimy
w odpowiednim czasie), gdyz te dla Wielkopolski i o kilkadziesigt lat wczes-
niej bylyby zupetnie inne. Zresztg i w budzecie jordanskim nie budzg one
petnego zaufania, bowiem pasterz pragnat pobudzié¢ patrona do wiekszej
szczodrobliwosci. Chodzi tylko o to, jak wygladato gospodarowanie na takich
dwoch widkach. Minister w Jordankach trzymat parobka, chtopca idwie dziewki,
zatrudniat najemnikow przy zniwach, miocce i kopaniu ogrodéw, a konie
i bydto powierzat opiece gminnych pastuchéw. Wydaje sie, ze taka ilos¢
pracownikOw byta istotnie niezbedna77. W Wielkopolsce w drugiej potowie
XVI w. wydatek na myto nie byt tak rujnujacy, jak w Jordankach, ale
musiatby wynosi¢ kilkanascie ztotych rocznie; Zniwiarzy i miocarzy wyna-
gradzano raczej w naturze.

Przyktadow tych jest zbyt mato, by je mozna byto uogdlniaé, zwilaszcza
ze tany bywatly r6znej wielkosci, a bardzo wiele zalezato od jakosci gleby
i gospodarskich talentéw uzytkownika. Tylko wiec w bardzo ostroznej formie
mozna zaryzykowac hipoteze, ze je$li dwa fany wystarczaty ministrowi na
wyzywienie i pokrycie wydatkéw zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa,
byt to zupetnie dobry rezultat. Przy jednym bylo to raczej niemozliwe.

7 Bibl. Racz., rkps 343, f. 45.
B Ibidem, rkps 193, f. 43.

76 AJ 2509.
W Karminie, gdzie byt tylko jeden tan plebanski, Adam Hilarius zmart w 1625
na zaraze, z zona i ,kilkg czeladzi”. Nekrologium polske vetve Jednoty Bratrské, vyd.

J. Bidlo, Praha 1897, s. 25.
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Tak czy inaczej, dziesiecinne zboze bylo pasterzowi niezbedne, jesli nie
na bezposrednie spozycie, to na sprzedaz. Tymczasem wystepowaly trudnosci
przy $cigganiu dziesiecin. Dla XVI w. konkretne informacje o zaleganiu
z dziesiecing folwarczng pochodza tylko z doébr Grudzinskich: Niemczyna
i Gromadna 8, co oczywiscie wcale nie dowodzi, ze byly to wypadki
wyjatkowe. Sg tez przyktady oporu ze strony poddanych. Oprocz tego samego
Gromadna miato to prawdopodobnie miejsce w Wieruszowie, gdyz pasterz
odstapit w 1588 r. meszne patronowi, godzac sie ,z reku JMci braé”
zboze w znacznie mniejszym wymiarze 4. W Choczu mieszczanie pierwotnie
dawali dziesigty snop, pdzniej dwudziesty80. W Ostrorogu S. B. Turnowski
zrzekt sie w 1595 r. dziesieciny wytycznej z r6l mieszczan, ,nie chcac
im w sprzataniu, kiedy kto pogody zazy¢ moze, przeszkadzki czyni¢, a w tym
chcac tez checi tych stuchaczéw, od Boga sobie zleconych, pozyskaé,
a przychylniejszymi uczyni¢”, zadajagc w zamian po kopie zyta, pszenicy
i owsa z kazdego $ladu. Sam ten fakt jest znany, ale warto zwréci¢ uwage
na doktadng date, Turnowski wystawit ten dokument 13 sierpnia 1595 r.81,
czyli przed samym wyjazdem na synod generalny w Toruniu, ktéry roz-
poczat sie 21 sierpnia tegoz roku. Jak wiadomo, wygtosit tam piekne
kazanie, w ktorym wskazywat na ucisk poddanych jako na przyczyne stabych
postepow reformacji w Polsce82. Widocznie byto to owocem takze i 0so-
bistych doswiadczen. Nb. mieszkaricy Ostroroga na ten ukilad zgodzi¢ sie
nie chcieli i w roku nastepnym senior na razie zdecydowat sie opuscic
po po6t kopy pszenicy i owsa, bez naruszania swego prawa na przyszto$¢83.
Moze updr mieszczan brat sie stad, ze w 1596 r. rozpoczat sie dluzszy
okres nieurodzajéw i wéwczas nowy wymiar dziesieciny madgt sie okazac jeszcze
uciazliwszy niz dawna snopowa. Smiato mozna zatozyé, ze przypadki uchylania
sie poddanych od dawania dziesiecin byly znacznie czestsze, niz to wynika
z zachowanych zrédet.

Bez watpienia najlepiej dziatlo sie pasterzom w prywatnych miastach.
Wiele wskazuje na to, ze najbogatsza byta plebania w +tobzenicy. Nie-
datowana zapiska (prawdopodobnie z przetomu stuleci) podaje, ze pasterz

8 Jan Campensis byl tak zniechecony nierzetelnoscig Stefana Grudzifiskiego, ze w 1583
prosit seniora, by mu pozwolit przezimowa¢ w Ostrorogu. J. Bidlo, op. cit., s. 85—86,
Bibl. Racz., rkps 343, f. 17v.

8 Ibidem, f. 45. Zamiast 78 Cwiertni zyta i 66 owsa miat bra¢ 48 i 36 Cwiertni.

80 Ibidem, f. 16, bd. J. Bidlo (op. cit., s. 83) przyjmuje odwrotng kolejno$¢ pro-
wizji chockich i uwaza, ze obowiagzki poddanych zostaly powiekszone.

8l Bibl. Racz., rkps 62, f. 71. Twierdzit, ze opuscit ,wietsza potowice”.

82 Kazania synodowe na generalnym ewangelickicm synodzie w Toruniu... 1595, [Torun]
1599, f. 23v.

83 Bibl. Racz., rkps 62, f. 71. P6zniej zatatwiono widocznie sprawe krakowskim targiem.
W 1640 katolickiemu plebanowi dawano po 5 mendli Zzyta, 3 pszenicy i 3 owsa. Arch.
Archidiec. Pozn., Acta Vis. 10. s. 296.
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oprécz 4 widk plebanskich trzymat 2 widki w zastawie za 100 czerw, zi,
jakie pozyczyt patronowi. Procz tego, jesli zsumujemy plony zboza, jakie
uprawiat w ogrodach i ,na przydatkach”, dziesiecineg i meszne z folwarku
oraz meszne z ro6l mieszczanskich i chtopskich, otrzymamy: 210 kop zyta
20 pszenicy, 30 zbéz jarych oraz 57 Cwiertni zyta i 19¥2 ¢éwiertni owsa8s
(niestety, wielko$¢ ¢wiertni tobzenickiej nie jest znana). Nalezy sie tu liczy¢
z pewng przesada; nie jest jasny cel sporzadzenia owej zapiski i moze
pozostawata ona w zwigzku z zarzutami, ze pasterze z tobzenicy nie
chcg tozy¢ na potrzeby Jednoty85. Ale tylko wiasne zbiory ministra mogty
zostaé zawyzone: wymiar mesznego i dziesieciny, ilos¢ wiok mieszczanskich
i chtopskich, wszystko to byly rzeczy notoryczne. Tak czy inaczej, 6 wiok
w XVI w. réowna sie arealowi sporego folwarku szlacheckiego. Minister
miat mniejszy dochdéd, gdyz nie rozporzadzat robocizng. Ale nawet gdyby
trzeba byto pozostatg ilos¢ zboza nieco zmniejszyé, to odpowiadataby
plonom z drugiego, i to wcale niematego folwarku. Do tego dochodzito
jeszcze piwo i inne drobniejsze daniny. Zwraca uwage osobliwy fakt, ze
z folwarku panskiego, obok ustalonej w prowizji dziesieciny, dawano i meszne.
Trudno to inaczej rozumie¢ niz jako danine z r6l miejskich, $wiezo wia-
czonych do folwarku, co dowodzitoby wyjatkowej skrupulatnosci patrona,
Andrzeja Krotoskiego. Wiadomo, jak zazarte spory wywotywata ta kwestia
miedzy katolickg szlachtg a duchowienstwem.

Sytuacja seniorow w Ostrorogu byta odmienna, gdyz cigzyty na nich
powazne zobowigzania, jak utrzymanie ,domu braterskiego”, czeste wyjazdy
na synody, konwokacje, wizytacje itp. Seniorowie po trosze powiekszali
pierwotne uposazenia, dokupujgc ogrody, role, domki86. Dysponowali
»korbong”, czyli kasg Jednoty, zasilang przez rézne kolekty, legaty i da-
rowizny. Niektore z tych sum byly wyraznie przeznaczone na wychowanie
przysztych duchownych, ale cze$¢ wydatk6w na ten cel seniorowie pokrywali
z whasnych funduszy, tj. z dochodoéw plebanii w Ostrorogu. Zapewne z tego
powodu Jan Lorenc (+ 1587) zastuzyt na okre$lenie ,,alumnorum ecclesiae
promotor”87. S. B. Turnowski, wymieniajagc w 1595 r. nazwiska czterech
mtodzieAcdw, przy jednym zaznaczyt ,,alumnus b[rata] Symeonéw” 88. W mo-
mencie S$mierci tego seniora, w roku 1608, w Ostrorogu znajdowato sie
trzech akolitéw i szesciu chtopcow89. Obowigzki, jakie spetniat Turnowski,
nie przeszkodzity mu dojs¢ do pewnej zamoznos$ci. Droga kupna, brania

84 Bibl. Racz., rkps 62, f. 5—5v. Jest to ,spisanie wszystkich pozytkéw”, a nie prowizja
z 1588, wbrew dopiskowi f. 6v.

85 ,,Chleba twego, ktorego¢ Pan Bo6g dosy¢ dat, skapie$ Panu Jezusowi uzyczat”.
Sprawa z strony niewinnosci...

8 J. Bidlo, op. cit.,, s. 64—65.

8 A. Wegierski, Libri quatuor Slavoniae Reformatae, Varsoviae 1973, s. 385.

88 Bibl. Racz., rkps 46, f. 20v.

89 Syn.. f. 170b.
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w zastaw, czy tez podarunkéw od Sedziwoja Ostroroga wszedt w posiadanie
placéw i rél w Ostrorogu; miat tez dom i role w Nowej Wsi pod
Szamotutami. Umierajac, pozostawit diugi i zawiktane interesy; ale wartos$¢
jego nieruchomosci przekraczata 1000 z490. Do jednej z r6l w Ostrorogu
przylgneta nazwa ,Turnowskie”, do konfca istnienia zboru kolejny senior
odkupywat jg od spadkobiercow swego poprzednika.

Do zamozniejszych ministr6w nalezat Jan Rokyta, ktéry przez dtugie
lata przebywat w KozZzminku. Trzymat u siebie dwdch diakon6w91l; jak
sie zdaje, pozyczat pienigdze szlachcie92. Z kolei cérka Jana Turnowskiego
starszego, wychodzac w 1598 r. za maz za szlachcica, Macieja Trzcirskiego,
dostata 200 zt na poczet wyprawy i posagu93. Natomiast syn Jan, znany
teolog i poeta, studiowat na koszt Andrzeja Leszczynskiego. Maciej Maj
(+ 1598) posiadat dwa domy: w Szamotutach i. Barcinie94. Brak konkretnych
informacji o potozeniu wiekszosci ministrow. Ale postanowienia synoddw
z lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych raczej licza sie z niezlg sytuacja
materialng ogétu duchownych. Ogtoszone w 1573 r. i pdzniej kilkakrotnie
powtarzane ,Powinnosci ministréw” nakazujg im m.in. nie szuka¢ niedoz-
wolonych zyskow, nie nosi¢ drogich szat, opiekowac sie ubogimi, a w tes-
tamencie cze$¢ majatku zapisywac¢ Jednocie95. W 1575 r. natozono na pas-
terzy zboréw optate 1 talara rocznie na koszty urzgdzania synodow96.
Trzeba jednak ciggle pamieta¢, ze zachowata sie minimalna ilos¢ materiatéw,
gdzie mogtyby sie znajdowac skargi ministrdw. Propozycje na synod 1577 r.
zawierajg znamienny postulat zatozenia ,cenobium” dla wdéw i sierét po
ministrach97. Niezbyt sie to zgadza z zatozeniem, ze duchowny jest w stanie
cze$¢ swego majatku zapisa¢ Jednocie. Niewatpliwie, nawet w tych najlepszych
czasach trzeba bylo spedzi¢ szereg lat w przyzwoicie uposazonym zborze,
aby zabezpieczy¢ byt rodzinie. Los wdowy po przedwczesnie zmartym mi-
nistrze nigdy nie byt godny zazdro$ci. Starano sie jg jak najszybciej usuna¢
z plebanii, aby zrobi¢ miejsce dla nastepcy.

Pod koniec XVI w. nastgpito zatamanie. Wiele zboréw przestato istniec;
nie zawsze da sie ustali¢ date i okolicznosci ich upadku. Przyczyng byta
badz konwersja patrona, badZ przejScie wsi, czy tez miasteczka w rece
katolickie. Wyjatkowo zbory w Gromadnie i Niemczynie przestaty istniec,

9 E. Callier, Ostrordg, ,Rocznik Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego”, t. XVIII:
1891, s. 146— 147. Synowie jego sprzedali grunty w Ostrorogu za 900 zi, Bibl. Racz.,
rkps 62, f. 74; role w Nowej Wsi wyderkowali za 100 grzywien Szymonowi Jonstonowi,
Arch. Woj. Pozn., Gr. Pozn. 194, f. 298 (prawdopodobnie ojcu dr. Jana Jonstona).

91 Daniel Kubin i Maciej Dukat, BUW, rkps 107, s. 263—264.

92 Arch. Woj. Pozn., Gr. Kai. 70, f. 164.

93 Ibidem, Gr. Pozn. 170, f. 172.

94 Syn., f. 98a.

9% BUW, rkps 107, s. 116— 119.

9% lIbidem, s. 206; J. Bidlo, op. cit, s. 138.

97 Al 1424. p. 12.
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gdyz dziedzic, Zygmunt Grudzifski, nie miat ochoty tozy¢ na ich utrzymanie,
jakkolwiek pozostat ré6znowiercg98. Nb. byt to cziowiek bardzo zamozny,
ktory wkrotce miat sie sta¢ najwiekszym wiascicielem ziemskim w Wielkopolsce.
Doktadne spisy zboréw pochodzg z lat 1608— 1609". Pozostato ich w Wiel-
kopolsce 26, w tym Kkilka juz w stadium likwidacji. Jeszcze 19 korzystato
z uposazenia kosciotéw Kkatolickich, inne badZ nigdy go nie mialy, badz
Swiezo utracity. Zbdr z Ponieca przeniost sie do pobliskiej wsi — Weszkowa,
ze Stawiszyna do Jastrzebnik, z Wieruszowa do Kierzna, z Lutomierska
do Rzepiszewa. Ministrowie, ktorzy znalezli schronienie w tych wsiach,
stuzyli jednocze$nie wiernym pozostatym w miasteczkach. Rowniez w Sza-
motutach bracia musieli przenies¢ sie z okazalej kolegiaty do szpitalnego
ko$ciotka Sw. Ducha.

O sytuacji wiekszosci tych zboré6w mozna sobie wyrobi¢ jakie takie pojecie
na podstawie bardzo zwieztych uwag z wizytacji w roku 1604 oraz fragmentow
diariusza seniora Marcina Gratiana Gerticha. Jak sie wydaje, przynajmniej
w dziewieciu z nich stosunki bytly ustabilizowane i pasterze nie zgtaszali
skarg. Sa to: Barcin, Borzeciczki, Cienin, Gotanice, Karmin, Kozminek,
tobzenica, Ostror6g i Weszkow. Trudne chwile przezywali ministrowie
w Lesznie i Lasocicach, bowiem po $mierci Rafata Leszczynskiego dobra te
znalazty sie w rekach wdowy po jego najstarszym synu, Janie, katoliczki
Zofii z Opalinskich. Powotata ona plebana dla parafii w Lesznield0 i oba-
wiano sie, ze bedzie usitowata przemocg przywréci¢ katolicyzm101. Pasterz
leszczynski nie tylko nic nie dostawat z folwarku, ale odjeto mu czes¢
roli, pozostawiajgc tylko 5 kwart, bardzo nieurodzajnej. Mieszczanie, cho¢
réznowiercy, nie czujgc nad soba kontroli, opieszale dawali meszne. W 1602 r.
uposazenie plebanii byto zupetnie niewystarczajgcel02. Ale witasnie wowczas
zakonczone zostaly sprawy spadkowe i dobra przejgt Andrzej Leszczynski,
co z gruntu zmienito sytuacje. Wprawdzie Andrzej umart w 1606 r.,
a podziat spadku miedzy jego liczne potomstwo znéw byt sprawa diugag
i skomplikowang, ale to juz nie grozito Lesznu, ktore nalezato sie Rafatowi,
pézniejszemu wojewodzie betskiemu. W nalezacym do dobr leszczynskich
Niechtodzie nie byto plebanii i pasterz musiat dojezdzaé¢ z Leszna. Tamtejsza

98 Cho¢ w 1600 r. zatwierdzit najlepsza z prowizji swego ojca, AJ 2426. Jego osobliwy
stosunek do spraw religijnych budzit sensacje u wspotczesnych, W. Bickerich, Sigismund
Grudzinski der Kolonisator und seine religiose Stellung, ,Aus Posens Kkirchl. Vergangenheit”,
I, Lissa 1912.

99 W zwiagzku z podziatem okregéw wizytacyjnych miedzy senioréw M. Rybinskiego
i M. G. Gerticha. Druk. W. Bickerich, Bezirksteilung in der polnischen Bruderkirche,
ibidem, VI: 1918, s. 100— 101.

100 Gr. Wsch. 25, f. 242v (1599 r.).

101 ,Bedzie li pani brata plebanie gwattem?” — pytano na konwokacji w Gotuchowie
1597 r., Syn., f. 55b.

102 Bibl. Racz., rkps 193. f. 44.
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typowo chiopska gmina nie mogta sie zdoby¢é na wybudowanie mu mieszkania
bez zezwolenia i pomocy ,zwierzchnos$ci” 103. Ostatecznie ta cze$¢ spadku
dostata sie katolikowi Janowi Leszczynskiemu (p6Zniejszemu kanclerzowi),
co potozyto kres istnieniu zboré6w w Niechtodzie i Gotanicach.

W rozpaczliwym potozeniu znajdowat sie najstarszy i jeden z czotowych
zboréw Jednoty — w Poznaniu. Kos$ciot zostat wprawdzie odbudowany po
tumulcie 1605 r., najwidoczniej jednak ilos¢ mieszczanskich cztonkéw gminy
zmniejszyta sie tak bardzo, ze nie byli oni w stanie utrzymaé nawet jednego
ministra (w lepszych czasach byto ich dwodch: polski i niemiecki). Doraz-
nie ratowano sie, wynajmujgc domy nalezagce do zboru i apelujgc o pomoc
do szlachtyl04. W Szamotutach utrata uposazenia kolegiaty w 1594 r.
podcieta egzystencje zboru. Ostali sie w nim tylko nieliczni mieszczanie:
zaledwie 11 osob zadeklarowato sktadki od 3—1 zt rocznie, w sumie 24 zt
24 grl105. Gmina szamotulska przetrwata jeszcze kilkanascie lat dzieki oko-
licznej szlachcie, ze znanym dziataczem politycznym Marcinem Broniewskim
na czele. W 1609 r. spisano zbiorowg prowizje, ale ztozyto sie na nig tylko
5 0s6b106. Zdaje sie, ze szlachta wolata jezdzi¢ na nabozenstwa do poblis-
kiego Ostroroga. Postanowiono wowczas, ze do Szamotut dojezdzaé bedzie
minister z Ostrorogald7. W 1615 r. bracia utracili kosciot Sw. Ducha,
i to byt ostateczny koniec zboru108.

W kilku innych zborach byty, jak sie zdaje, przejsciowe trudnosci,
ktére seniorom udato sie zatagodzi¢. W Kwilczu réwniez zmniejszyta sie
ilos¢ patrondw wskutek $mierci i apostazji. Skornczyto sie to ustanowieniem
nowej prowizji, skladajgcej sie ze zboza w Ccwiertniach i piwa zamiast
dawnej dziesieciny snopowejl06. W Skokach ktopoty powstaty z tego, ze
dobra zostaly oddane w zastaw110. Nie udato sie ustali¢, przy jakim zborze
przebywat w 1607 r. Sebastian Turcensis, ktory zalit sie, ze ,victum jako
tako ma, ale amictum nie” 111. Nie wiadomo, co dziato sie w Marszewie,
ze w pierwszych latach XVII w. seniorowie odmawiali skierowania tam
ministra z powodu niedostatecznego zaopatrzeniall2. W kohcu patron wyz-
naczyt Maciejowi Cyrinowi role zamiast dawnej prowizji, ale dostata sie
ona w rece ztego gospodarza. Cyrin dalej podnosit ,skwirk prze niedos-
tatek”, a jemu z kolei zarzucano, ze zboze zaraz po zniwach ,ledajako

103 Diariusz M .G. Gerticha, AJ 1607, s. 5—6, If.

104 Syn. f. 67b, 92a, 120a.

105 AJ 2466.

106 Bibl. Racz., rkps 194, f. 19.

107 Syn., f. 219a.

108 Acta Vis. Posn. 10, f. 233.

109 Bibl. Racz., rkps 62, f. 3v, 23.

110 Syn., f. 167b; Gr. Pozn. 662, f. 67v.

11 Syn., f. 156a, pdzniej byt w Jastrzebnikach i Wyszynie.
112 Ibidem, f. 118b.
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przedaje”, a budynki plebaiAskie popadaja w ruinell3. W 1614 r. zostat
ztozony z urzedu za pijanstwo i niedbate spetnianie obowigzkéw1l4d. Mamy
tez og6lnikowag wzmianke o trudnosciach z zaopatrzeniem ministra w Kierz-
niell5. Wkrotce zbo6r ten zostatl ostatecznie przeniesiony do Parcie, wsi
w potowie drogi miedzy Wieruszowem a Wieluniem, bedgcej wilasnoscig
Kochlewskich. Tam znalazto sie¢ grono wiernych dos$¢ liczne, by utrzymad
pasterza.

Zanim przejdziemy do ostatecznych konkluzji, zaznaczmy, ze oczywiscie
bytoby pozadane przedstawienie omawianego problemu na szerszym tle po-
rownawczym. Wymaga to jednak osobnych studiow. Tu ograniczymy sie
do rzutu oka na sytuacje duchowienstwa luteranskiego w Wielkopolsce.
Niestety nie rozporzagdzamy takiego typu zrodiami, jak dla braci. Wielko-
polski kosciét ewangelicko-augsburski (ktéremu nie wszystkie gminy niemieckie
pozwolity sie podporzadkowaé) uznawat w XVI w. zgode sandomierska,
a wiec powinien byt respektowaé postanowienia synodéw generalnych.
Ze skapych danych wizytacji katolickich wynika, ze w niektérych matych
polskich zborach pastorzy korzystali z plebanskich r6l i dziesiecin. Brak
jednak podstaw do stwierdzenia, czy ta zasada byta powszechnie stosowana.
Synod w Mitostawiu w 1607 r. zalecit tylko ogd6lnikowo, ze pastorowi
nalezy zapewnic uczciwe uposazenie i wsparcie w razie choroby lub staro$cillé.
Natomiast na zachodnim i péinocnym pograniczu widaé, ze tam, gdzie
uposazenie plebanskie byto szczeg6lnie duze, nie przekazywano go w catosci
pastorowi. Przyktady zagarniecia czesci lub catoSci gruntéw plebaiskich
przez patronéw pochodzg z posiadto$ci Wedlow-Tuczynskich w ziemi wa-
teckiej. W Walczu starosta zajgt 8 tanéw ziemi koScielnejll. W Miedzy-
rzeczu réwniez role plebariskie dostaty sie w rece starosty, ktory placit
z nich czynsz katolickiemu proboszczowi, a minister otrzymywat dziesiecine
z r6l zamkowych i niektérych sasiednich wsi oraz meszne od mieszczanli8.
Jeszcze inaczej we Wschowie: tam grunty plebanskie przejeta rada miejska;
wedle kontraktu z 1554 r. pastor oprocz mieszkania z opatem i ogrodu
oraz soli dostawat statg pensje: tygodniowo grzywne i wiertet zytall9
(rocznie 13 déwiertni wschowskich i 83 zt 6 gr). Jest to wynagrodzenie
skromne, cho¢ z pewnos$cig wieksze od pierwszej prowizji marszewskiej.
Ale ponadto pastor miat pobieraé optaty od chrztéw, Slubéw i pogrzebow;
owczesna taksa nie jest znana.

113 Ibidem., f. 244b— 245a.

114 AJ 1607, s. 81—82.

115 Ibidem, s. 12.

116 G. Smend, op. cit, s. 112

1 L. Bak, Reformacja w powiecie wateckim i w dobrach Wedléw-Tuczynskich, ,Rocz-
nik Nadnotecki”, t. 7: 1976, z. 2, s. 86—89.

118 A. Danysz, Die katholische Pfarrkirche und der Magistrat in Meseritz, [b.m.]
1866, s. 9— 10.

119 H. Moritz, Reformation und Gegenreformation in Fraustadt, Posen 1907, s. 32.
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Jak widaé, warunki materialne pastorow luteranskich musiaty by¢ bardzo
zroznicowane. Istniaty kartowate zbory polskie we wsiach szlacheckich, gdzie
sytuacja duchownych byta w najlepszym razie podobna jak u braci, moze
w niektérych wypadkach gorsza, o czym nie mamy jednak konkretnych
wiadomosci. Obok tego powstawaty wielotysieczne gminy mieszczanskie. (U bra-
ci mozna z nimi porownywac tylko Leszno, ale w XVI w. bylo to male
miasteczko.) Usitowaly one realizowa¢ zasade taniego kosSciota, ale u luteran
optaty za postugi religijne byly obowigzkowe, co w duzych gminach sktadato
sie na kwoty na pewno nie do pogardzenia.

Dochody ministra braci czeskich nawet w najlepszym wypadku byly
mniejsze niz katolickiego plebana, ktérego miejsce zajmowat. Do zboru
réznowierczego nalezata wieksza lub mniejsza, ale czesto wrecz znikoma
cze$¢ mieszkancow parafii. Ksiedzu katolickiemu nalezaly sie optaty za udzie-
lanie sakramentéw, ofiary mszalne, kolenda itp.

Jednym stowem, w pierwszych latach dziatalnosci braci czeskich w Polsce
przed réznowiercami btysngt miraz najtafszego z tanich kosciotow reforma-
cyjnych. Wkrétce okazato sie to ztuda, co jednak na razie nie znieche-
cito szlachty. Najwiekszy rozkwit Jednoty w Waielkopolsce przypada na
siedemdziesiagte i osiemdziesigte lata XVI w., gdy sprawa materialnych podstaw
zboréw byta juz uregulowana. Nawet jesli bogactwo i wystawny tryb zycia
katolickiego duchowienstwa draznity polskiego szlachcica, to nie bytby dla
niego odpowiednim duszpasterzem ubogi prostaczek, parajagcy sie rzemiostem.
Szlachta w zasadzie pogodzita sie z tym, ze majatek kosciotdw katolickich
nalezy przekazywa¢ nowo zaktadanym zborom. Nie $wiadczy to Zle o stawnej
dyscyplinie panujacej w Jednocie, nawet jesli teoria odbiegata od praktyki.
Zreszta, poki réznowiercy mogli uchylaé sie od $wiadczen na rzecz katolickiego
duchowienstwa, utrzymanie zboru nie byto zbyt ucigzliwe. Patronus loci,
jesli nawet nie zyskiwat na usunieciu plebana, to i nie tracit, a wspoipa-
tronéw kosztowato to jeszcze mniej. Znamienne jest jednak, ze powstato
zaledwie kilka zborow, ktére nie korzystaty z majatku kosciotow katolickich;
nie kwapiono si¢ do zaktadania placéwek, ktérych utrzymanie spoczywato
wytacznie na cztonkach gminy. W ogoéle wszelkie przedsiewziecia, ktére nie
miaty oparcia w katolickich fundacjach, szty kulawo; dotyczy to zwiaszcza
szkdt na poziomie wyzszym niz elementarny. Trudno osadzié, czy konieczno$é
ponoszenia ciezarow materialnych miata wplyw na postawe tych plebejow,
ktérzy mieli moznos$¢ dobrowolnego wyboru; np. mieszkancdw miast krolew-
skich. Ze nie zachecata do reformacji poddanych réznowierczej szlachty, po
dawnemu zmuszanych do dawania dziesigciny, to rzecz pewna.

Warunki materialne ministrow braci czeskich w drugiej potowie XVI
i w poczatkach XVII w. byly bardzo r6zne: od uposazenia, ktére mozna
przyrownywaé do plonéw z dwdch nieztych folwarkéw, do ,victum” bez
.amictum”, Zalezato to, po pierwsze, od tego, czy i jakie beneficjum prze-
jeli po swoich katolickich poprzednikach, po drugie — od sumiennos$ci wier-
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nych. Ten drugi czynnik tylko w niewielkim stopniu da sie skontrolowac.
Ale az do schytku XVI w. potozenie znacznej czesci pasterzy zboréw
oceniane byto raczej jako dobre. Przez caly omawiany okres wiekszo$¢ z nich
dysponowata nadziatem ziemi, ktéry w razie chwilowych trudnosci zapewniat
im minimum egzystencji. (Cyrin w Marczewie byt chyba niechlubnym
wyjatkiem.) W gorszej sytuacji byli ci nieliczni, ktérzy roli nie otrzymali.
Na przetomie stuleci ulegta likwidacji znaczna liczba zbordéw. Pozbawiato
to pasterzy na jaki$ czas $rodkéw utrzymania; niekiedy musieli opuszczac
swoje placéwki w pospiechu, z pewnoscig nie bez uszczerbku dla swego
mienia. Na dtuzszg mete bezrobocie im nie grozito; mimo wszystko rzadkie
byty momenty, gdy Jednota dysponowata nadmiarem ministréw, a sasiednie
prowincje: matopolska i litewska stale cierpialy na ich brak. Wskutek silnej
fali konwersji zmniejszyta sie liczebno$¢ poszczeg6lnych gmin, ze wszystkimi
tego finansowymi konsekwencjami. Juz wowczas stato sie widoczne, ze pol-
skie zbory mieszczanskie nie sg zdolne do samodzielnej egzystencji bez pomocy
szlachty; bedg tego jeszcze inne dowody. Natomiast w kilku przypadkach
szlacheccy wspotpatroni prébowali ratowac zbory zagrozone wskutek konwersji
gtéwnego patrona, czy tez z innych przyczyn przenoszac je do innych
miejscowosci; oczywiscie, trzeba bylo uposazy¢ je na nowo.

Wszystko to byto tylko zapowiedzig trudnosci, jakie wytonity sie w nas-
tepnych dziesiecioleciach, kiedy to katolicy kolejno odzyskiwali utracone
koscioty. Wowczas na tych, ktérzy pozostali wierni reformacji, przyszedt
czas ciezkiej proby.

La situation matérielle du clergé des Fréres tchéques en Pologne

Dans la littérature historique polonaise est établie I'opinion sur la mauvaise situation
matérielle du clergé dissident, ce point de vue n’étant cependant pas fondé sur une analyse
exacte des sources. Aux Archives de Voivodie et a la Bibliotheque des Raczynski a Poznan
se trouvent les documents relatifs aux apanages d’env. 40 % des communautés des Freres
tchéques de Grande-Pologne au XVle siécle. In en résulte que les ecclésiastiques des Fréres
obtenaient les anciennes églises catholiques situées dans les domaines des nobles, avec tous
les biens attachés a ces églises. L’accaparement des terres ou des dimes par les nobles
était exceptionnel. La dime sur les gerbes, tres incommode, prélevée sur les biens-fonds
des nobles, avait été généralement remplacée par une redevance stable de céréales en meules,
ce qui n’a pas considérablement réduit cette prestation. La plupart des ministres tenaient
de petites exploitations agricoles qui, probablement, ne suffisaient qu’ad couvrir les besoins
élémentaires. S’ils obtenaient donc la dime irréguliérement, ce qui arrivait parfois, ils
pouvaient se trouver dans une situation difficile. Les mieux dotés étaient les ministres
des petites villes appartenant a la noblesse: ceux-ci étaient en état d’acheter des immeubles
et de consentir des préts. Il y avait trées peu de communautés (entre autres dans les villes
royales) qui ne disposaient pas de biens des églises catholiques, leurs pasteurs obtenaient
un modeste salaire. A la charniére des XVe et XVlle siecles, nombre de partisans de
la Réforme sont revenus au catholicisme. Ceci a entrainé la suppression d’un certain
nombre de communautés, ailleurs la perte des biens des églises catholiques et la réduction
du nombre de communes. Tout ceci a eu des répercussions défavorables sur la situation
matérielle des ministres.
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DODATEK 1

1608

powiat
pyzdrski
Szadkowski
i
gnieznienski
nakielski
kaliski
koninski
wschowski

nakielski

keynski
poznanski
inowroctawski
poznanski

koscianski

koninAski
gnieznienAski

kaliski

nakielski
poznanski
gnieznienAski
wieluAski
wschowski
koninski

Szadkowski

INNYCH WYZNAN OBSLUGIWANE PRZEZ MINISTROW BRACI CZESKICH

powiat

koscianski
bydgoski
inowroctawski



Cerekwica
Dabrowa
Pyzdry
Tomice

Zajety kosciot:

ZBORY NIEPEWNE
powiat

poznanski
wielunski?

poznanski

zachowana prowizja: tekst czcionka pétgrubag oznacza, ze zbé6r istniat w 1608 r.



DODATEK I

WYBRANE PROWIZJE PASTERZY BRACI

Miejscowos¢

Chocz
1575

Cienin
1568

3 1572
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* Do tabeli nie wprowadzono prowizji, ktére zostaty doktadnie oméwione w tekécie lub sg ogdlnikowe (dziesigcina
snopowa z folwarku) czy tez niepetne. Pominieto takie pozycje, iak ogrody, tgki. stoma, siano. drwa. Ryby byly dawane
w ilodci nieokreslonej. Rzepa w ilosci nieokreslonej lub w formie przysiewku. Len w formie przvsiewku.

Przypisy literowe odsytaja do rubryk tabeii. natomiast cyfrowe odpowiadaja numerom poszczegélnych pozycji.
Wg Liber beneficiorum archidioecesis Cnesnensis. t. 1I, s. 34—35.

Zob. przyp. 34.

Wg Liber beneficiorum archidioecesis Gitesnensis, t. Il. s. 67.

Wg zapiski z 1587 r.; zob. przyp. 30.

Tatarki lub prosa.

.Jagiet wedle urodzaju”.

Zob. przyp. 34.

Lub pétklo(k | piwa na- tydzien.

- ® a0 T

T a

Zob. przyp. 9

1J. tukaszewicz. O kosciotach braci czeskich w dawnej Wielkiejpolsce. Poznarn 1835. s. 276—277.
2 Bibl. Racz., rkps 62. f. 93.
3 Ibidem, f. 94.
4 J. tukaszewicz, op. Cii.,, s. 285—286.
5 Bibl. Racz.. rkps 343. f. 17.
h lIbidem, rkps 62. f. 21.
Ibidem, rkps 343. f. 7.
“ Ibidem, rkps 62. f. 32.
4 'S, Karwowski. Kronika miasta Leszna. Poznan 1877. s. 116— 118.
10 Bibl. Racz., rkps 194. f. 21.
1 Ibidem, rkps 62. f. 114.
12 Ibidem, rkps 343. f. 45.
13 AJ 2399.





