TOMASZ SZAROTA
( Warszawa)

STEREOTYP SLOWIANINA W SWIETLE BADAN ZACHODNIONIEMIECKICH *

Problem stereotypow narodowych, ktory od lat kilkudziesieciu jest juz przedmiotem
zainteresowania socjologii i psychologii spolecznej!, stosunkowo od niedawna stal si¢ rowniez
tematem badan historycznych. Konferencja naukowa w Trzebieszowicach, poswigcona wza-
jemnym stereotypom polsko-niemieckim, ktéra odbyla si¢ jesienia 1976 r. miala na celu
podsumowanie wynikoOw wstgpnego etapu badan oraz nakreslenie perspektyw dalszej wspol-
pracy przedstawicieli roznych dyscyplin, podejmujacych t¢ problematyke na gruncie polskim 2.
Z zadowoleniem stwierdzi¢ nalezy fakt, ze przykuwa ona jednocze$nie uwage historykow
zachodnioniemieckich. Bezsprzecznie najaktywniejszym w tym wzgledzie osrodkiem w RFN
Jjest Kolonia, konkretnie zas Seminar fiir osteuropiische Geschichte przy tamtejszym uniwersy-
tecie, kierowane przez wybitnego znawcg dziejow Rosji Giinthera Stokla. Kilkunastoosobowy
zespol (Maria Lammich jest jego czlonkiem) realizuje tam szeroko zakrojony program ba-
dawczy, dotyczacy obrazu Europy wschodniej, rozpowszechnianego w Niemczech przez
Srodki masowego przekazu w XIX i XX w.3

Dodajmy, ze cale to wiclkie przedsigwzigcie naukowe dofinansowywane jest przez Deutsche
Gesellschaft fiir Friedens- und Konfliktforschung. Poparcie owej instytucji, jednoznacznie
zaangazowanej w dzielo utrwalania pokoju i systemu bezpieczenstwa w Europie, $wiadczy
wymownie o intencjach, jakimi kieruje si¢ wspomniany zespol badawczy, oraz o celach, jakie
zamierza on osiggna¢. Owe intencje i cele SciSle zwiazane s3 z przyjeciem okreslonych za-
tozen, w mysl ktorych nieadekwatne do rzeczywistoSci auto- i heterostereotypy stanowig
istotny czynnik decydujacy o charakterze stosunkow migdzypanstwowych i migdzynarodo-
wych, zas nagromadzenie wrogosci, nienawisci i pogardy wobec obcych, nie tylko wplywa
na wzrost napigcia i zwigkszenie potencjalu konfliktowosci, lecz takze odgrywa istotng rolg
w sferze ludzkich postaw i zachowan. Wydaje si¢. ze doswiadczenia 11 wojny S$wiatowej
i popelnione przez Niemcow wlasnie wowczas zbrodnie, wyraznie pokazaly tragiczne skutki
szowinizmu, megalomanii narodowej i wszelkiej nietolerancji. Wychodzac z tych przestanek
grupa naukowcow w Kolonii postanowila zbadan genezg tych zjawisk, odszukaé¢ w przesztosci
zalazki i zarodki zla, przesledzi¢ proces ksztaltowania $wiadomosci wlasnego narodu poprzez
analize .strawy duchowe)”. jakg karmione bylo niemieckie spoleczenstwo. Byla ona roz-
powszechniona przede wszystkim przez $rodki masowego przekazu, w XIX w. glownie.
przez pras¢. Publicystyka polityczna, szkice obyczajowe, artykuly popularnonaukowe, reporta-
ze, opisy podrozy i teksty literackie stanowily zrodlo informacji na temat wyobrazen,
pogladow, ocen i zbitek pojeciowych, z jednej strony formujacych umyslowos¢ niemiecks,
z drugiej zas bedacych przejawem juz istniejgcej opinii. Tak jak trudno jest ustali¢, w jakiej
mierze prasa jest odbiciem opinii publicznej, a w jakiej ja tworzy, tak tez skomplikowany
jest problem relacji powielanych przez nig stereotypowych obrazow do obrazow rzeczy-
wiscie funkcjonujacych w ludzkiej swiadomosci, przyswojonych i zaaprobowanych. O stopniu

* Maria Lammich, Das deutsche Osteuropabild in der Zeit der Reichsgriindung, Boppard
am Rhein 1978, Harold Boldt Verlag, ss. 298.

! Por. przeglad badan w pracy A. Kapiszewskiego, Stereotyp Amerykanow polskiego
pochodzenia, Wroclaw 1978.

2 Materialy konferencji opublikowane zostaly w ,Sobédtce™ 1978, nr 2.

3 Woczesniej ukazala si¢ praca H. Heckera, ,Die Tat” und ihr Osteuropa Bild 1909—1939,
Koln 1974, s. 278.
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owej aprobaty czgsto. cho¢ nie zawsze. $wiadczy popularnosé jakiegos pisma. w warunkach
XIX w. np. liczba prenumeratorow. czy naklad. Zaklada si¢ tu po prostu. ze tresci za-
warte w danym pismie oraz wyrazane w nim poglady muszyg by¢ zgodne 7 gustami i syste-
mem wartosci odbiorcy-czytelnika, gdyz w innym wypadku danc pismo  straciloby racje
bytu. Majac do czynienia z rynkiem kapitalistycznym rozumowanic to jest w wigkszosc
wypadkow uzasadnione. Pamigtaé jednak trzeba. Ze prasa jest instrumentem propagandowego
oddzialywania warstw rzadzacych, stara si¢ ksztaltowa¢ zgodnie z ich interesem klasowym
opinie wszystkich grup spolecznych i to wlasnie wykorzystujge integralne hasla o tresci
narodowej. Postugiwanie si¢ tymi haslami sluzy zarowno do odciggnigcia uwagi od we-
wnetrznych konfliktéw w lonie wlasnego spoleczenstwa, jak tez do wywolania nastrojow
i postaw, zapewniajacych wspoltudzial ogotu obywateli w realizacji celow polityeznych, ktore
wladza panstwowa podejmuje rzekomo w ich imieniu i to dla dobra narodowej wspol-
noty. W historii Niemiec poczawszy od kleski rewolucji 1848 r. bardzo wyraznie zarysowuje
sig proces rozprzestrzeniania ideologii nacjonalistycznej, przy 'zmniejszujqcym sig oddziaty-
waniu hasel internacjonalistycznych, ktorymi postugiwal si¢ takze niemiecki ruch robotniczy.
Ten ostatni poczatkowo prawdopodobnie nie docenil nicbezpieczenstwa, jakim grozito przej-
mowanie .rzadu dusz i umyslow™ narodu niemieckicgo przez sity reakcji. Zrozumienie tego
bledu zbyt pdézno uniemozliwilo wygranie walki z ruchem narodowosocjalistycznym.

Pod wzgledem metodologicznym recenzowang prace trudno okresli¢ mianem nowatorskiej.
Wrecz przeciwnie - jest to ujecie tradycyjne. polegajace na rzetelnym przewertowaniu zrodel.
(60 rocznikow czasopism), a nastgpnie ilustrowaniu wlasnych tez i wywodow cytatami. Nie
podjeto tu zadnej proby ujecia kwantytatywnego. polegajacego na odpowiednim zakodo-
waniu tekstow prasowych. Zabieg taki bylby oczywiscie mozliwy. nie wydaje mi si¢ jednak.
by zastosowanie tej kosztownej metody doprowadzito do wnioskéw réznigcych sig od tych.
do ktéorych Autorka doszia inna droga. Wartos¢ i zalety jej ksigzki polegajy na czym
innym. Przede wszystkim chodzi tu o postawienie samego problemu, wytypowanie zrodel
prasowych, ktore dajg gwarancje reprezentatywnosci dla publicystyki nicmieckiej, wybor okresu
poddanego badaniu i zakres tematyczny. a wige zajecie si¢ obrazem nie jednego, lecz
kilku narodow. i wreszcie bardzo $ciste powigzanie procesu ksztaltowania wyobrazni i opinii
z aktualna sytuacja miedzynarodowyg. W tym wlasnie kontekscie rozpowszechniane przez
mass media auto- i heterostereotypy zostaja jakby osadzone w realiach epoki 1 tylko w ten
sposdb mozna dokona¢ analizy spelnianych przez nie funkcji. Takie stawiajge sobie zadania
Autorka potrafita je wykona¢ ze znacznym powodzeniem.

Przedmiotem jej zainteresowania sa lata 1861 80, a wigc dziesigciolecie przed i po
utworzeniu cesarstwa niemieckiego. Jednym z celow badan jest sprawdzenie hipotezy, ze
wydarzenie to przyczynifo si¢ z jednej strony do upozytywnienia niemieckiego autostereotypu,
z drugiej za§ do wyraznego unegatywnienia heterostereotypow odnoszacych si¢ do Rosjan,
Polakow, Czechoéw i Wegréw. Badania swoje przeprowadzila Lammich na trzech wybranych
przez nig czasopismach ,Gartenlaube”, ..Grenzboten™ 1 .Westermann's lllustrierte Deutsche
Monatshefte”. Zasada doboru zostala przez Autorke w sposob przekonujacy uzasadniona.
Kazde z tych czasopism miato zasigg ponadregionalny., a rézniac si¢ od siebie charakterem
i docierajac do roznych srodowisk w sumie obejmowaly swym oddziatywaniem publicznosc¢
czytelnicza, .pokrywajaca”™ pod wzgledem spotecznym. jes$li nie ogot ludnosci Niemiec to
w kazdym razie ludno$¢ miejska tego kraju. Lipska ..Gartenlaube™ (1853 1944) byla naj-
popularniejszym pismem niemieckim w XIX w., ktére w szytowym okresie swego rozwoju
osiagneto naktad 400 tys. egzemplarzy. Ow magazyn rodzinny (w typie zblizonym byl u nas
w Polsce ..Bluszcz™), ktorego dewiza brzmiata .unterhalten und unterhaltend belehren™.
cho¢ docieral wlasciwie do wszystkich warstw spotecznych. najchetniej czytany byl przez
zadnych wiedzy o $wiecie robotnikow oraz w $rodowisku drobnomieszczanskim. .Wester-
mann’s Monatshefte™ przeznaczone glownie dla .spogladajacej w przyszios¢ inteligencji™
byly typowym czasopismem literackim, z szerokim jednak marginesem zainteresowan dla
takich dziedzin jak sztuka. przyrodoznawstwo, geografia i etnografia. W 1877 r. naklad
tego miesigcznika, wydawanego wowczas w Berlinie, wynosil 15 tys. egz. Wreszcie ..Grenz-
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hoten™ (Lipsk. 1842--1922). poruszajace niemal wylgcznie zagadnienia polityczne, mimo
niskiego nakladu (2 tys. cgz. na przelomie stulecia) i elitarnego charakteru. odgrywaly role
pisma  multiplikatora opinii. a to 7 uwagi na pozycje jego redaktorow, jak 1 wplywy
lego czytelnikow.

Konstrukcja ksigzki jest przejrzysta i logiczna. Po omoéwieniu zalozen pracy i nakres-
leniu  historii czasopism. na ktorych zostala ona oparta. przechodzi Autorka do opisu
obrazu Stowian. a wige rozpowszechnianych na ich temat w Niemczech wyobrazen. sadow.
opinii. ocen 1 zbitek pojeciowych. Jest to mym zdaniem jeden z najciekawszych rozdziatow
ksigzki. Punktem wyjscia dalszych rozwazan jest przypomnienie funkeji. jaka odgrywala na
gruncie niemieckim zbiczno$¢ nazw Slowianina i niewolnika (.Slave gleich Sklave™). Kon-
sekwencjy przyjecia takiej wlasnie etymologii bylo twierdzenie. zc sama natura przeznaczyla
Stowianom role poddanych (oczywiscie w odréznieniu od nich. Germanie mieli by¢ panami).
Sytuacja. w ktorej na przestrzeni XIX w. wigkszos¢ narodow stowianskich pozbawiona byla
wlasnego panstwa ulatwiata tego rodzaju rozumowanie. Nie klocit sie z nim takze wizerunek
panstwa carow. ktorego symbolem byfa nahajka nad glowa uciemigzonego ludu.

Dalsze rozwazania koncentruje Autorka na kolejnych elementach obrazu Slowianina
analizujge zestaw cech. ktore zdaniem Niemcow byly Slowianom wlasciwe lub dla nich
typowe. Innymi stowy stara sig odtworzy¢ wyobrazenia o slowianskim charakterze. Pierwsza
7 takich cech mial by¢ rzekomy brak zdolnos$ci kulturotworczych u Stowian. Zbitka poje-
ciowa Stowianin-barbarzynca stanowi zupelnie kluczowe ogniwo argumentacji odmawiajacej
narodom Europy wschodniej 1 potudniowo-wschodniej praw do samodzielnego bytu panstwo-
wego oraz uzasadniajgce] germansko-niemiecka misje .Kultur nach Osten zu tragen™. Doda¢
warto. ze w spetnianiu owe) misji wielka role przypisywano jezykowi niemieckiemu, zwra-
cajac uwage na nieprzydatnos¢ jezykow slowianskich dla produkcji i transmisji tresci kultury.
Druga cechy przypisywana Slowianom byla nienawis¢ wobec narodow stojacych na wyzszym
poziomie kulturalnym. traktowana przez Niemcow jako przejaw kompleksow nizszosci. Owy
nienawiscig thumaczono m.in. stosunek Polakow do Niemcow. ktérych ,traktowali oni bardziej
wrogo mz Rosjan. gdyz przyznawali wyzszos¢ ich kulturze”. Na marginesie zaznaczy¢ trzeba.
7e Autorka zbyt chyba rzadko rozpatruje problemy stereotypow w kontekscie czysto psy-
chologicznym  wiasnie zagadnienie projekcji wlasnych uczu¢ szczegolnie na to zasluguje.
Trzecia slowianska cecha 1o zbyt wygdérowane mniemanie o sobie. dalszy przejaw kom-
pleksu nizszosci. Material .dowodowy™ dotyczy tu gtownie Czechow 1 Stowakow. Czwarta
cecha  brak zdolnosci panstwowotworczych obok cechy pierwszej nalezy do podstawowych
clementow obrazu 1 spelnia zarazem glowng role w ksztaltowaniu postaw zgodnych z naj-
pierw prusky. a nastgpnie niemiecky racja stanu. Stereotyp Polakow 1 Czechow jako naro-
dow pozbawionych zdolnosci panstwowotwodrezych stuzy do skompromitowania nie tylko
podejmowanych prob odzyskania niepodleglo$ei. ale 1 samej ider walki narodowowyzwo-
lenczej. Rzecz przy tym znamienna  odlegla przesztoS¢ historyczna. a wige okresy silnej
panstwowosci polskiej czy czeskicj pomijane sy milczeniem. aktualna sytuacja nieistnienia
panstwowoS$ci takze nie stanowi koronnego argumentu. jest nim natomiast struktura spo-
leczna. konkretnie za§ przekonanie o braku stanu trzeciego czyli mieszczanstwa. Do sprawy
tej. niestychanie waznej. przewijajace) sig zreszta we wszystkich rozdzialach ksigzki. jeszcze
powroce. Piata cechy Slowian przypisywana im w niemieckiej publicystyce jest zdolnosc¢
przyswajania sobie wiedzy. Niemicecki termin .Bildungsfihigkeit™ nalezy tu rozumie¢ jako
latwos¢ adoptowania cudzych osiggnig¢ kulturalnych. uczenia si¢ od innych. Koresponduje
to oczywiscie z brakiem talentow kreatywnych+. Sama cecha pozornie wydawac¢ sie moze
pozytywna. w rzeczywistoSci jej akcentowanie ma na celu dodatkowe uzasadnienie niemiec-
kiej misji cywilizacyjnej. Po prostu bez jej istnienia wlozony przez Kulturtragerow trud mozna
by nazwuac¢ daremnym. bez szans powodzenia.

4 Znamienne jest przy tym interpretowanie jakichkolwiek osiggnig¢ Stowianina posiada-
niem przezen domieszki krwi niemieckiej. Sukcesy rosyjskiego kanclerza Gorczakowa tlu-
maczy si¢ tym, ze jego{/malku byla Niemka (s. 91).
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Omawiajac przypisywane Stowianom wlasciwosci, Autorka ze wszech miar stusznie pod-
kresla, ze odpowiedni ich zestaw konstruowany byl na zasadzie antytezy przyznawanych
sobie zalet. Niemieckiemu rozumowi przeciwstawiano wigc stowianski instynkt, niemieckiej
karnosci, dyscyplinie, porzadkowi, czystosci i pracowitosci, stowianskie lenistwo, indolencje,
niestato$¢, nieobliczalnos¢ i brud. Okazuje si¢ przy tym, Zze nawet wowczas, gdy w publi-
cystyce niemieckiej pisze si¢ o slowianskich cechach pozytywnych, w wyniku dalszej inter-
pretacji traca one swoje walory. Tak oto slowianska goscinnos¢ staje si¢ tylko zewngtrznym
przejawem obludy, hipokryzji i nieuczciwosci, za$§ umilowanie muzyki wyrazem ubostwa
duchowego i sentymentalnej lagodnosci, ktorej przeciwieristwem jest sila rasy germanskiej.
Owo pojecie rasy szczegélnie czesto wystepuje przy kresleniu sylwetki fizycznej Rosjanina
i Polaka, gdy podkresla si¢ w nich cechy azjatyckie. Zewngtrzna brzydota jest tu niezbednym
uzupelnieniem wyraznie negatywnego opisu cech charakteru. Analiza obrazu Stowianina w la-
tach 1861—80 doprowadza Autork¢ do wniosku, iz jest on w zadziwiajacy sposob stabilny,
w odroznieniu od zmienno$ci obrazu poszczegolnych narodow. Samemu okresleniu . Stowia-
nin” przypisuje Lammich funkcje hasla, wzbudzajacego okreslone emocje, a zarazem skupia-
jacego ladunek nagromadzonych resentymentow i negatywnych skojarzen. _

Kolejny rozdziat poswigcony zostal dokonywanym przez publicystyk¢ niemiecka ocenom
panslawizmu. Stosunek don, jak trafnie zauwaza Autorka, byl jakby mieszaning odczuwanej
do Stowian pogardy z wyraznym Igkiem przed ,panslawistycznym niebezpieczenstwem™.
Wiekszo§¢ artykuléw dotyczacych idei panslawistycznej czy kongresow stowianskich w Pradze
i Moskwie stara si¢ ukaza¢ panslawizm jako utopie. Bez trudu dostrzezemy przy tym
charakterystyczna manipulacj¢ stereotypami: je§li dla pokazania nizszosci rasy stowianskie)
podkreslano powszechno$¢ wystepowania u poszczegélnych narodéw tych samych wad, tu
dazy si¢ do udowodnienia tezy o braku laczacych owe narody wigzi i niemozliwosci
powstania wspolnoty na skutek wewnetrznych konfliktow. Dopiero od 1867 r. zaczeto wi-
dzie¢ w panslawizmie narzedzie rosyjskiej polityki zagranicznej, wczesniej taczono go gléwnie
z czeskim ruchem narodowym.

Najobszerniejszy rozdzial ksiazki dotyczy obrazu Rosji. Autorke interesuje tu: stan wiedzy
o panstwie carow i narodzie rosyjskim (znajdziemy tu m.in. konstatacje niemieckiej ignorancji),
interpretacje historii Rosji, oceny wladcow, publikacje na temat polityki wewnetrznej i zagra-
nicznej caratu, ze szczegoélnym uwzglednieniem stosunkow prusko- i niemiecko-rosyjskich
i wreszcie wyobrazenia o cechach rosyjskiego charakteru narodowego. Z przeanalizowanych
przez M. Lammuch tekstow wylania si¢ sylwetka pol-Azjaty bedacego zarazem ucieleSnieniem
wszystkich przywar stowianskiej rasy: nieobliczalnosci, lenistwa, braku inicjatywy, pijafstwa,
przekupstwa, fanatyzmu, brudu. Czesto spotykane w Rosji laznie w paradoksalny sposob
maja potwierdza¢ sad ogolny zgodnie z rozumowaniem, ze ludzie czysci nie odczuwajg
potrzeby czgstego mycia si¢. Dostrzegane cechy pozytywne, np. patriotyzm, reinterpretowane
przestaja by¢ zaletami (patriotyzm rosyjski nie ma nic wspolnego z niemiecka Heimatliebe,
gdyz Rosjanie tkwia nadal w mentalnoici koczownikow). Z kolei taka cecha, jak wspol-
czucie okazywane cierpiacym, pozbawionym pomocy i dzieciom, uznawana jako typowa
wlasciwo$¢ rosyjska, w ogole jest czym§ dla Niemcow niezrozumialym i zadziwiajacym.
W sumie negatywny stereotyp ma uzasadnia¢ juz nie tylko prawo, ale i obowiazek narodu
niemieckiego przeciwstawienia si¢ rozprzestrzenianiu si¢ rosyjskiego barbarzyastwa (s. 127).

Jedna piata ksiazki (s. 155—202) zajmuje rozdzial, Die polnische Frage. Sklada si¢ on
z 6 czesci (sprawa polska do 1863 r., powstanie 1963 r., prawa polska do utworzenia
Rzeszy, w okresie Kulturkampfu, Rosja i Polacy — ocena polityki rosyjskiej wobec Polski
przed i po 1872 r. —i na zakorczenie omoéwienie sytuacji w Galicji). Cze$¢ zawartych tu
spostrzezenn stanowi potwierdzenie wnioskow, do ktorych na podstawie innego materialu
doszli Harry Kenneth Rosenthal i Adam GalosS. inne badz wzbogacaja naszg wiedze

S H.K. Rosenthal, German and Pole. National Conflict and Modern Myth, Gainesville
1976, s. 175; A. Galos, Obraz Polaka w Niemczech w XIX wieku, ,Sobdtka™ 1978, nr 2,
s. 139—160.



Stereotyp Slowianina w Niemczech w XIX i XX w. 223

o stereotypie Polski i Polaka, badz przez inne rozlozenie akcentéw ukazuja rzeczy znane
w nowym S$wietle. Zdaniem Lammich rozprzestrzeniane przez niemiecka publicystyke nega-
tywne opinie na temat Polakéw mialy kompromitowaé¢ wszelkie przejawy polskiego ruchu
narodowowyzwolenczego oraz idee odbudowy niepodleglego panstwa 6, zarazem za$ uzasadniac¢
stuszno§¢ polityki germanizacyjnej, prowadzonej na ziemiach zaboru pruskiego. Sprawa
mniejszosci narodowych zamieszkujacych na terytorium panstwa (Polacy stanowili 10% lud-
nosci Prus) nabierala szczegblnego znaczenia w okresie jednoczenia Niemiec pod egida
Hohenzollernéw. Przedmiotem zainteresowania Autorki jest nie tylko proces narastania wro-
gosci wobec Polakow, lecz takze proces ksztaltowania si¢ niemieckiej $wiadomosci narodowej
(cho¢ nie uzywa ona okreslenia .prusyfikacja”, szereg zjawisk na nig wskazuje). W obu
wypadkach, dzigki analizie przewijajacych si¢ w prasie poje¢, sformulowan i argumentow,
udato si¢ jej ustali¢ kolejne fazy tych procesow oraz momenty zwrotne. Wymieni¢ tu
mozna przykladowo zawarto$¢ tresci slowa .germanizacja™. Jeszcze jesienig 1870 r. pisano
na tamach ..Grenzboten™: ,,My Niemcy nie chcemy naszych polskich wspolobywateli ani z ich
rodzinnej ziemi usunaé, ani tez uczyni¢ z nich Niemcoéw. Nasza germanizacje rozumiemy,
jako pokojowe rozszerzanie na teren prowincji niemieckiej kultury™ (s. 175). W epoce
Kulturkampfu slowo germanizacja mialo juz zupelnie inne znaczenie.

Zatrzymajmy si¢ jednak przy okre$leniu ,kultura niemiecka™, z ktorym spotykamy si¢
w kazdym rozdziale ksigzki i ktéremu Autorka zupelnie slusznie przyznaje role w ksztalto-
waniu opinii publicznej i postaw narodu niemieckiego. Decydujace znaczenie mialo tu niemal
powszechne przyjecie aksjomatu gloszacego, ze tworca kultury jest mieszczanstwo. Odrzucenie
kulturalnego pluralizmu i zaaprobowanie jednego tylko systemu wartosci, uksztaltowanego na
gruncie miejskim (dodajmy pod wplywem religii protestanckiej), doprowadzilo najpierw do
odmawiania znamion kultury narodom chiopskim, potem za$§ do negowania zasadnosci
okreslenia nar6d w odniesieniu do grup etnicznych o niepelnej, a wigc pozbawionej stanu
trzeciego, strukturze spolecznej. W dalszej konsekwencji oznaczato to podwazenie ich prawa
do wilanej panstwowosci. Ten typ argumentacji stosowany byl do schytku XIX w.7 wobec
Polakow. W przeswiadczeniu publicystow niemieckich mieszczanstwo polskie w ogole nie istnia-
lo, mieszkancami za$ miast byli w tym kraju Niemcy i Zydzi. Méwiac o spoteczenstwie
polskim pisano wigc wylacznie o szlachcie i chlopach.

Obraz szlachty polskiej w znacznej mierze byl fragmentem dziedziczonej tradycji. Po
1848 r. bez trudu dostrzec mozna zanikanie w nim elementow pozytywnych. W okresie
badanym przez Lammich nastgpuje przejécie od obrazu zawierajacego jeszcze slady Polen-
begeisterung z lat 183048 (np. w okresie powstania styczniowego?®) do zupelnie nega-
tywnych ocen epoki bismarckowskiej. Rzecz przy tym znamienna —— dla skompromitowania
szlachty polskiej najczesciej postuguja si¢ Niemcy argumentacja, ktérag wrecz nazwa¢ moina
marksistowska. Udziat szlachty w ruchu narodowowyzwolericzym za kazdym razem interpre-
towany jest jako dazenie do odzyskania utraconych przywilejow klasowych. Jednoczes$nie
podkresla si¢ przywary szlacheckie: lekkomy$lmos¢, anarchizm, despotyzm, pasozytnictwo.
Walka z zaborcami staje si¢ w tym S$wietle czynem komedianckim i bezmySlnym. Malo
tego. Patriotyczny zryw 1863 r. nie tylko jest czym$ bezsensownym, lecz stara si¢ mu nadac

6 Wyrazna jest przy tym tendencja do usprawiedliwienia dziela rozbiorow. Najpierw
starano si¢ zrzuci¢ odpowiedzialno$¢ za nie na spoleczenstwo polskie, potem traktowac
jako zlo konieczne, wreszcie ukazywa¢ dobroczynny charakter wlasnych rzadow na ziemiach
zaboru pruskiego. W dalszej konsekwencji Polacy byli pokazywani jako niewdzigcznicy.

7 Ideologia ..Blut und Boden™ byla nurtem antymieszczanskim. Podobne akcenty odnaj-
dziemy w kregu .. konserwatywnych rewolucjonistow”. Der Uniergang des Abendlandes O. Speng-
lera wprowadzi w 1918 r. znamienne zrdéznicowanie poje¢ kultura i cywilizacja.

8 Owe Slady dawnej sympatii (ocenianej jako wstydliwy ..grzech miodosci™) pojawiaja
si¢ li tylko w tekstach literackich, brak ich natomiast w publicystyce politycznej. Obraz
powstania 1863 r. w pismach satyrycznych (.Kladderadatsch™, . Miinchener Punsch™) jest
znacznie bardziej pozytywny od obrazu wylaniajacego si¢ z pism analizowanych przez
Autorke.
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cechy przestepcze. Oddzialy partyzanckie nazywa sig bandami. a o powstaniu na Litwie
pisze si¢: ..Murawiew musialby dlugo jeszcze dziata¢. gdyby chcial wziaé na siebie dziesiatg
czes¢ mordow, ktorymi splamili sig Polacy™ (s. 168). Jednocze$nie z braku walk na tereniec
zaboru pruskiego wycigga si¢ wniosek o lojalnosci” chlopow wobec panstwa i potepianiu
szlacheckiego ruchu. Oczywiscie towarzyszy temu jednak lgk przed utratg tych ziem. pada
argument o Heimatrecht do Poznania, zdrady ojczyzny okresla si¢ oddanie niemieckiego
.Colonistenland™ Polakom. Nb. w 1872 r. ziemie zaboru pruskiego nazywa sig ..alt ge-
griindete Colonien™. co dla sposobu traktowania zamieszkalej tam ludno$ci ..tubylczej™ nie
bylo bez znaczenia. Tu na marginesie pragne zasygnalizowaé znamienne sformulowanie (nie
cytowane przez Autorkg), ktore pojawilo si¢ w ..Grenzboten™ w 1863 r.: .Der Pole muss
seinen Herrn fiihlen., damit thm wohl sei und er Frieden halte™¥. Niemal identycznie
brzmialo to w uzasadnieniu rozporzadzen niemieckich podczas Il wojny $wiatowe;.

Cenne sg uwagi M. Lammich na temat sposobu przedstawiania w publicystyce niemieckie)
Kosciota 1 kleru katolickiego jako sit utrudniajacych ofensywe niemieckiej kultury, a takze
o zmianie oceny rusyfikacji, do 1872 r. krytykowanej. potem za$ usprawiedliwianej i apro-
bowanej. Po 1872 r. odpowiednie poczynania caratu traktuje sig jako ..wyzwolenie spod
tacinskiego jarzma™. cho¢ bynajmniej nie dajec im si¢ szansy na sukces. Podobnie polityka
monarchii austro-wegierskiej i stosowane w niej metody rozwiazywania konfliktow narodowo-
Sciowych (oparcie si¢ o szlachte i arystokracje) nie znajduja uznania niemieckich publicystow.
Jedynie stuszny ma by¢ sposob postgpowania panstwa pruskiego. potem niemieckiej Rzeszy.
niezaleznie od tego czy germanizacja kojarzy¢ si¢ ma z postgpem cywilizacji czy z hastem
.ausrotten”.

Kilka jeszcze informacji na temat rozdzialow pracy poswigconych innych narodom obszaru
Europy wschodniej i poludniowowschodniej. Zainteresowanie Czechami dostrzega Autorka
tylko w okresie 186670 i slusznie wiaze opinie na temat czeskiego ruchu narodowego
z oceng panstwa austriackiego jako zawodnego krzewicicla niemieckiej kultury. W czeskim
ruchu narodowym widzi si¢ jedynie dzialalno$¢ antyniemiecky (wrogiem Niemicc byl Hus.
jest nim takze Palacky), pokazuje si¢ osiagnigcia niemczyzny w tym kraju. mimo jednak
bagatelizowania dorobku Czechow. dos¢ czgsto wyczuwa si¢ podziw dla zrecznosci ich pro-
pagandy narodowej. Obraz Wegrow. w ktorym na poczatku lat szescdziesigtych XIX w.
przewazaly elementy dodatnie. zmienit si¢ w ciggu dwudziestu lat w obraz wybitnie ne-
gatywny. Podobnie jak Polacy. tak te7 i Wegrzy sg dla Niemcow Adelsnation. przypisywana
im pogarda dla handlu i rzemiosta jest dowodem braku kultury. Niewiele rozni si¢ tu obraz
Rumunéw. natomiast Bulgarzy s3 w publicystyce niemicckiej przedstawiani na ogol w ko-
rzystniejszym $wietle. Zarzuca sig im co prawda podstepno$¢ i okrucienstwo, dostrzega
sie¢ w nich jednak zdolnych ogrodnikow, a nawet pisze o duzej liczbie rzemieslnikow i kupcow.
Na wskro§ pozytywny jest natomiast rozpowszechniany w Niemczech omawianego okresu
obraz Serba. przedstawiciela .pigknej rasy”. ktorej udato si¢ wyzwoli¢ spod jarzma .tu-
reckiego barbarzynstwa™ 10

Na zakonczenie chcialbym zwrdci¢é uwage na jeszcze jeden watek rozwazan Autorki.
dotyczy niemieckiego autostereotypu. Zwycigstwo nad Francja traktowane jako zwycigstwo
~zdrowej kultury niemieckiej” nad dekadencka kultura francuska w znacznej mierze wzmoc-
nito poczucie wlasnej mocarstwowosci i zdawalo si¢ potwierdzeniem misji cywilizacyjne).
jakg ma do spetnienia naréd niemiecki. Jednocze$nie jednak istnial lgk. ze nowy twor
w postaci Rzeszy moze okaza¢ sig¢ tworem nietrwalym. W tym kontekscie tendencje do sta-
lego upozytywniania autostereotypu traktuje Autorka takze jako jeden z przejawdw ogarnia-
jacego Niemcow niepokoju o przyszlos¢ whlasnego panstwa. a wigc mozliwosé wykorzystania

Y Der preussische Staat in seinem Verhalten zu den Polen  .Die Grenzboten™ 1863.
I. s. 375.

10 Bardzo precyzyjnie pokazala Autorka zalezno$¢ zainteresowania Niemcow krajami
Europy poludniowo-wschodniej od aktualnej konfiguracji sytuacji migdzynarodowej.
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sukcesow militarnych lat 1864 i 1870. Megalomania narodowa bylaby wigc nie tylko rezulta-
tem wzrostu poczucia wlasnej sily. lecz takze wyrazem komplekséw niemieckiego narodu.

Nasuwa si¢ pytanie, do jakiego stopnia obraz stereotypow, jaki M. Lammich odtwo-
rzyla na podstawie wybranych przez nia pism o charakterze ogolnoniemieckim, zaciera
istniejace przeciez roznice regionalne. Innymi slowy, czy mozna przyjaé, ze okolo 1880 r.
zestaw wyobrazen, pogladow i ocen charakterystycznych dla rzeczywistosci pruskiej, przejety,
jak to udowodnita Autorka, przez publicystyke saksonskiego Lipska, stal si¢ juz dominu-
jacy na catym obszarze Rzeszy niemieckiej. Wydaje mi sie. ze analiza np. prasy monachij-
skiej. kolonskiej czy hamburskiej wniosek taki musiataby podwazy¢.
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