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W okresie od listopada 1940 do czerwca 1941 r. dojrzewata na Kremlu koncepcja stworzenia
wzdluz granicy zachodniej Zwiazku Sowieckiego systemu paristw, okre$§lanych w dokumen-
tach dyplomatycznych i propagandzie sowieckiej mianem ,,przyjaznych ZSSR", a w rzeczy-
wistosci patistw zaleznych od Moskwy. Pierwszym sygnatem istnienia planéw podporzadko-
wania Europy Srodkowo-Wschodniej Zwigzkowi Sowieckiemu byly propozycje zgloszone
w lipcu 1941 r. przez ambasadora Iwana Majskiego rzadom emigracyjnym podezas negocjo-
wania paktéw polityczaych. Strona sowiecka zaproponowata wiadzom polskim, czechosto-
wackirm | jugostowiariskim wtworzenie na terytorium ZSSR ,komitetow narodowych”, kidrym
powlerzonoby organizowanie narodowych sit zbrojnych’,

Ogélny zarys planéw sowieckich wobec Europy Srodkowo-Wschodniej J6zef Stalin
ujawnit podczas rozméw przeprowadzonych w Moskwie z brytyjskim ministrem spraw za-
graniczaych Anthony Edenem w grudniu 1941 r. Przedmiotem dyskusji stat si¢ przedtozony
szefowi dyplomacji brytyjskiej projekt tajnego protokotu przewidujacego wspéldziatanie
mocarstw w zakresie rozwigzywania probleméw terytorialnych i powojennego systemu bez-
pieczefistwa w Europie?. Najwazniejsza kwestia byto wéwczas dla ZSSR zapewnienie akcep-
tacji Wielkiej Brytanii, a takze Stanéw Zjednoczonych dla nabytkdw terytorialnych z lat
1939-1940. Stalin oprécz uznania granicy zachodniej ZSSR wedlug stanu sprzed wybuchu
wojny z Niemcari domagat sie poszerzenia terytorium paristwa sowieckiego kosztem Finlan-
dii (rejon Petsamo) i Rumunii (teren ujscia Dunaju). Wysunat réwniez propozycje utworzenia
fia terytorium Rumunii sowieckich baz wojskowych: ladowych, lotniczych i morskich.
W sprawie granicy z Polska odrzucat mozliwosé powrotu do status quo okreslonego w frakta-
eie ryskim, a jako podstawe przyszlej granicy proponowat tzw. linie¢ Curzona oraz pozosta-
wienie w granicach paristwa polskiego badz rejonu Lwowa, badz rejonu Biategostoku i Wilna.
W drugiej wersji projektu tajnego protokotu sprawe granicy polsko-sowieckiej odktadano de
rozstrzygniecia w drodze negocjacji miedzy wiadzami Polski i ZSSR®. Ponadto w kwestii

V A. Eden, Earl of Avem. Pamigtmikki 193816985, t. 11, Obrecthwhki, Warszawa 1972, s. 214-216; W. Babirski,
Przyezgpkki histerypeaee do okressy 193919995, Londyn 1967, s. 56.

2 W archiwach rosyjskich zachowaly sie dwa projekty tajnego protokolu réznigce sie trescia. Drugi, stanowiacy
skrécona wersj¢ pierwszego, zostat najprawdopodobniej wreczony Edenowi 18 grudnia wraz z projektem sowiiecko-bry-
tyjskiego paktu politycznego. Pierwszy, szerszy, przedstawit Stalin szefowi dyplomacji brytyjskiej podczas rozmowy 16
grudnia. Stenogramy rozméw politykéw sowieckich z Edenem i teksty projektéw protokotéw opublikowano w 1994 r. O.
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i nowiejszaja istoria», 1994, nr 5, s. 98-101 (teksty projektow protokoiéw); A. Eden, op. cit., s. 229-240.

3 0. A. Rzeszewskij, op. cit., s. 99-101.
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granic w Europie Srodkowo-Wschodniej strona sowiecka proponowata: 1) podziat Prus
Wschodnich miedzy Polske i ZSSR oraz ewentualne poszerzenie terytorium paristwa polskie-
go po linie Odry, 2) Czechostowacje pozostawi€¢ w przedwojennych granicach oraz ewentu-
alnie poszerzyé€ jej terytorium kosztem Wegier, 3) Rumunii okrojonej przez Zwigzek Sowie-
cki, przydzieli€, kosztern Wegier, tereny zamieszkate w wigkszo$ci przez ludno$¢ rumutiska,
4) Jugostawie pozostawié w przedwojennych granicach i przekazaé jej cze$¢ terytorium
wioskiego wybrzeza Adriatyku wraz z Triestern oraz rejon miasta Fiume, 5) odbudowaé
Austrie i Albanie w przedwojennych granicach, 6) nie dokonywaé zmian granic Gregjl, 7)
przeprowadzi¢ korekte granicy turecko-bulgaiskiej na korzy$é Tureji'. Dodatkowo Stalin
domagat sie dla Zwiazku Sowleckiego specjalnej, blize] nie sprecyzowanej, roli przy podej-
mowaniu decyzji w sprawie organizacji paristw Europy Srodkowo-Waehodiej. Wéwczas
odnesi¢ sie to miato przede wszystkim do dania stronie sowieckiej mozliwosei kontroli nad
ewentualnym proceser powstawania federacji srodkowoeuropejskiej’.

Plan uzaleznienia Europy Srodkowo-Wschodmiej od Zwiazku Sowieckiego byt realizo-
wany na wielu ptaszczyznach. Z jednej strony wiadze sowieckie nawigzywaly stosunki
dyplomatyczne i wspétprace polityczno-wojskowa z rzadami emigracyjnymi Polski, Czecho-
stowacji i Jugostawii, ale jednoczesdnie staraly si¢ naktonié najpierw Wielka Brytanie, a naste-
phie Stany Zjednoczone do decydowania o powojennych losach Europy Sredikowe-Wschod-
niej na szczeblu mocatstw przy czym gtos decydujacy miatby naleze¢ do ZSSR. Natomiast
z drugiej prowadzily dziatania, ktére mozliwie jak najdluzej staraly si¢ ukry¢ przed sojuszni-
kami, majgace na celu konsolidowanie i szkolenie w szkotach Kominternu komunistéw pocho-
dzacych z krajow Europy Srodkowo-Wsehodniej. Tworzono, jak w przypadku Polski, nowe
partie kormunistyczne, na miejsce wezesnle] rozwiazanyeh, badé utrzymywano kontakty
Z dziatajacymi w kraju partiami komunistyezaymii jak w przypadku Jugostawii. W Meskwie
przebywaly cate kierownictwa (Komunistyeznej Partii Czechostowacji), badz wielu ¢zote-
wyeh dziataczy partii komunistycznyeh z krajéw érodkowoeuropejskich®. Partie komunisty-
czne miaty stanowié wazny element w sowieckiej polityce uzaleznienia Europy Srodiow®-
Wsehedniej 6d ZSSR.

Pierwsze zwycigstwa Armii Czerwonej i przejécie jej oddziatéw do ofensywy spowodo-
walo, ze Stalin podjat z sojusznikami zachodnimi rozmowy na temat powojennego porzadku
w Europie. Dyktator sowiecki pragnat swoje plany wobec Europy Srodkowo-Wschodnigj
realizowaé przy akceptacji mocarstw anglosaskich. Podczas konferencji ministeéw spraw
zagraniczaych w paZdzierniku 1943 r. w Moskwie Eden, akceptujac, przy biernej postawie
strony amerykatiskiej, sprzeciw Mototowa w sprawie planéw federacyjnych w Europie oraz
wyrazajgac zgode na zawarcie sowiecko-czecheosfioweackiego pakiu politycznego potwierdzit,
2e Wielka Brytania uznala daleko idace aspiracje ZSSR w czesci $rodkowo-wschodnie]
kontynentu europejskiego’. Natomiast w Teheranie Stalinowi udato sie zrealizowaé plan
uznania de facto przez mocarstwa zachodnie prawie wszystkich sowieckich nabytkow teryte-
rialaych z lat 1939-1940. Jedynym ustepstwern ze strony ZSSR byla zgoda na zamiane linii

4 Ibidem, s. 90-93,99-101.

5 Ibidem, s. 99-101.

6 T. Zenczykowski, Dwa komiietyy: 1920, 1944. Polsia w planashh Leniirea i Stalliva. Szkicee histarypease, Warszawa
1990, s. 55-56; M. J. Zacharias, Powstamde i medjffikajga systermuu komumssysumoego w Jugastdantii w latanth 1 AORLIRS0,
«Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego», Prace historyczne, z. 107, 1993; L. Buczma, Namstdinyy scgeibilissycanej
Credfiosidonacicji 194519948, Warszawa 1985, s. 27.

7 Sowittekkiij Sojuz na mieriiweavdelchch korfferivenigeich pienioda Wielikalj Ofiewzessmieisnnjoj Wojry | OMLIDAS
(SSMKWOW)), 1.1, Masiawsiséjeja konfferidatigia mimigtroow inostheamysich diel SSSR, SSz4 | Wielikabbitarainii, 19-330 oditizbria
1943 g. Sbarniik dokumireirow, Moskwa 1978, s. 168-172, 302-31X3; 355-356.
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Ribbentrop-Miolotow tzw. linig Curzona. Straty z tego tytulu miato zrekompensowaé przy-
znanie Zwigzkowi Sowieckiemu pénocnej czesci Prus Wschodnich z Krélewcem i Tyl2a®,

Koncesje polityczne mocarstw anglosaskiech na rzecz Zwiazku Sowieckiego i oddanie
Moskwie inicjatywy w Europie Srodkowo-Wschodniej pozwolity Stalinowi w potowie
1944 r. wraz z przekraczaniem przez oddzialy Armii Czerwonej granicy zachodniej ZSSR, na
przystapienie do realizacji swojego planu tworzenia w tej cze¢sci kontynentu bloku paristw
zaleznych. Nie ulega watpliwosci, ze najwazniejsze miejsce w tyr planie zajmowata Polska.
Wynikato to zaréwno ze wzgledow strategiczaych jak i politycznych. Podporzadkowanie
Polski otwierato Zwigzkowi Sowieckieru najkrotsza droge do Niemiee | Europy Zachodaiej.
Ponadto utrata suwerennosci przez najwieksze paristwo srodkowoeuropejskie znacziie uta-
twitaby podporzadkowanie pozostatych krajow tego regionu. Strona sowiecka zdawata sebie
sprawe takze z trudnosci jakie wystapityby przy rozstrzyganiu kwestii przynalezaosei pafi-
stwowej ziem wsehodnich Rzeezpospolitej, gdyby Polska byta parfistwesm suwerennym.

Ofensywa wojsk sowieckich, rozpoczeta 23 czerwca 1944 r. natarciem I Frontu Battyc-
kiego, II i III Frontu Biatoruskiego na pétnocy i w centrum frontu wschodniego oraz operacja
jassko-liszymiomska na potudniu, do realizacji ktérej przystapity 20 sierpnia oddziaty II i 111
Frontu Ukrairiskiego, miaty na celu stworzenie nowej sytuacji strategiiczne-politycznej w stire-
fie obejmujacej Polske, Prusy Wschodnie, Rumuni¢, Butgarie, Jugostawig, Albanig, Wegry,
Czechostowacje i Austrie. Obecno$§¢ militarna Zwiazku Sowieckiego w Europie Sradikoms-
Wschodniej miata byé decydujacym elementem realizacji planu Stalina wobec tego regionu.
Pozwolita stronie sowleckiej na tworzenie fakiéw dokonanych, zwiaszeza w kwestii wplywa-
fiia na charakter polityczay wiadz tymczasowych w paristwach, z terenu kidryeh wypierane
byly wojska niemieckie. Zwiazek Sowlecki przejmowat inicjatywe w zakresie decydowania
o ksztatcie terytorialnym i systemie politycznyrm krajéw Europy Stedikowe-Wsehodniej.

Wiktarzenie wojsk sowieckich na ziemie polskie na zachéd od tzw. linii Curzona
poprzedzily staranne przygotowania strony sowieckiej do przejecia catkowitej kontroli nad
Polska. Stalin pomimo zawartego 30 lipca 1941 r. paktu politycznego z rzadem RP nigdy nie
zamierzat rezygnowac ani z anektowanych ziem wschodnich Rzeczpospolitej, ani z dazer do
uzaleznienia politycznego Polski od Zwigzku Sowieckiego. Stosunki z rzgdem polskim na
emigracji traktowat instrumentalnie, do celéw doraznyceh, a po ich zerwaniu, préby ponowne-
go nawigzania byly tylko gra prowadzong z mocarstwari anglosaskimi i poszukiwaniem
wsréd politykdw polskich ludzi sktonnych do kolaboracji z Kremlem, gotowych swoja
dziatalnoécia doprowadzié do destabilizacji wtadz polskich®.

Stanowiska Zwigzku Sowieckiego w sprawie polskiej nie zmienita ani kolejna préba
przywédeéw mocarstw anglosaskich, podjeta w lutym-mmatcu 1944 r., skionienia Stalina do
wznowienia stosunkéw polsko-sowieckich, ani rozmowy sondazowe przewodniczgcego Ra-
dy Narodowej Stanistawa Grabskiego i premiera Stanistawa Mikotajczyka z ambasadorem
sowieckim przy rzadach emigracyjnych w Londynie Wiktorem Z. Lebiediewem w maju-
czerweu tegoz roku. Jedynym skutkiem byly tylko coraz dalej idace oskarzenia i Zadania
wysuwane pod adresem wiadz RP. Podczas ostatniego spotkania Lebiediewa i Mikotajezyka
25 czerweca ambasador sowiecki przedstawit warunki nawigzania stosunkéw dyplomatycz-
fiych z Polska: 1) uznanie tzw. linii Curzona jako granicy polsko-sowieckiej, 2) odwotarie

8 Foveiggn Relatioon oftnbe Uniwe! Stattss (FRUS). Dipltomititic Papers. The Conftreenee at Caivo and Teheraan /943,
Washington 1961, s. 512,597 6603—-604; SSMKWOW, t. 11, Tiegitransisiaja Konffegieeieja rukaweddtiele]ej sojuenryebh diriaw
SSYR, SSz | WieliHabbitiraini, Moskwa 1978, s. 164-167.

9 Zamierzenia Stalina w tej kwestii ujawnity rozmowy dyktatora sowieckiego z prezydentem Czechostowacji Ed-

vardem BeneSem, przeprowadzone w grudniu 1943 r. w Moskwie. The BenessSSiirdiMeMtorov Comerssditions in Doeeerber
1943. New Dowurmmatsts, ed. V. Mastny, «Jahrbiicher fiir Geschichte Osteurope», B. 20, h. 3, Spt. 1972, s. 377-379.
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stanowiska rzadu RP w sprawie zbrodni katytiskiej, 3) rezygnacja z zajmowanych stanowisk
politykéw polskich takich jak prezydent Wiadystaw Raczkiewicz, Naczelny Wédz generat
Kazimierz Sosnkowski oraz ministrowie generat Marian Kukiel i Stanistaw Kot. Mikotajczy-
kowi nie pozostawato nic innego jak odrzucenie tak sformutowanych warunkéw"™,

Stanowisko premiera polskiego bylo w petni zasadne nie tylko ze wzgledu na fakt, Ze
warunkéw sowieckich nie mégt przyjaé rzad paristwa suwerennego, ale réwniez dlatego, ze
Stalin w pierwszej potowie 1944 r. byt zdecydowany ha urzeczywistnienie planu podporzad-
kowania ZSSR paristw Srodkowoeuropejskich, w tym przede wszystkim Polski. W maju
1944 r. powrécono w Moskwie do przerwanych w styczniu tegoz roku dzialar zmierzajacyeh
do utworzenia Polskiego Komitetu Narodowego, kt6ry miatby stanowi¢ namiastke przysztege
rzadu w peini podporzadkowanego Moskwie",

Utworzony 21 lipca 1944 r. w Moskwie Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego pod-
pisat tajng umowe o polsko-sowieckiej granicy parfistwowej. PKWN uznat formalnie tzw. linie
Curzona jako wschodnig granice paristwa polskiego i zaakceptowal przytaczenie do Zwiazku
Sowieckiego czesci Prus Wschodnich. Natomiast Zwigzek Sowiecki zobowiazat sig, ze przy
ustalaniu granicy migdzy Polska i Niemcari bedzie popierat zqdanie wytyczenia je% wzdiuz
linii Odry i Nysy, bez precyzowania, czy chodzitoby o Nyse Luzycka, czy Klodzka',

27 lipca 1944 tacznie z tzw. umowa graniczng PKWN podpisal porozumienie o stosun-
kach migdzy sowieckim wodzem naczelnym a Komitetem w okresie wojny*’. Dokurent ten
byt wzorowany na analogicznym sowiecko-czechesowacikiim, zawartym 8 maja 1944%,
W mysl artykutu pierwszego, jednakowo brzmigcego w obu porozumieniach, we wszystkich
sprawach dotyczacych prowadzenia wojny na terytorium Polski i Czechostowacji najwyzsza
wiadza koncentrowata si¢ w rekach naczelnego wodza wojsk sowieckich, ezyli Stalina.
Artykut siddmy tych porozuieri poddawat jurysdykeji sowieckiej obywateli polskich i cze-
chostowackich za przestepstwa popetnione w strefie operacji wojennych. Brak blizszege
okreslenia rodzaju tych przestepstw | wyznaczenia gtebokosei wojskowe] strefy operacyjnej
byt dla wiadz sowieckich potrzebny i wygodny.

Porozumienie utatwialo wiadzom sowieckim realizacje planu zniszczenia polskiego
pafistwa podziemnego, legalizowato formalnie dziatania w tym zakresie oddziatéw Armii
Czerwonej i NKWD. Ziemie wschodnie Rzeczpospolitej, ponownie zajmowane przez Armie
Czerwona, w 1944 r. byly uwazane przez Stalina za integralng cze$¢ Zwigzku Sowieckiego.
Dlatego tez znajdujace si¢ na tych terenach organa polskiego paristwa podziemnego wiadze
sowieckie traktowaty jako wrogie i niszczyty w sposéb bezwzgleday. Oddziaty Armii Kraje-
wej byly rozbijane przez wojska sowieckie, dow6deéw aresztowano | deportowano, a nawet
mordowano, zotnierzy wcielano przemoca do Armii Czerwonej badZz oddzialow generata
Zygmunta Berlinga'®. Wiadze sowieckie podobnie postepowaly wobec polskiego pafistwa
podziemnego na terenach na zachéd od Bugu. Sowieckie wiadze wojskowe przyjety system
stopniowego wykonywania rozkazow Stalina. Najplerw rozbijano oddziaty AK, nastepnie
likwidowano Paristwowy Korpus Bezpieczeristwa, a wreszeie takze aparat eywildy podlegty

10 S, Kirkor. Rezmawyy peliikesawiedkickie w 1944 rokw, «Zeszyty Historyczne» nr 22, Paryz 1972, s. 41-64,

H ). Berman, Epizald grudiioonyy 194310944, Wokét czymossti Kemisiji Orgamizayiyyiej Polikiéego Komifeisu Ninrodo-
wega, maszynopis, Archiwum Akt Nowych (AAN), CA KC PZPR, teczka osobowa nr 406, k. 26-31 ; Wspemwdeiaa Wiandy
Wasilbwvskielej (193919444 ), wyd. F. Tych, Archiwum Ruchu Robotniczego, t. VII, Warszawa 1982, s. 380-3383; T.
Zenczykowsikii, op. cit., s. 80-81.

12 Dokumentyry i materiabty do histariii stosunkiou paltiboradzitgicickich (DMHSPR), t. VIII, Warszawa 1974, s, [158-159,

1 lbidem, s. 155-158.

M Daoikuminatyy i matisridhfypo istoriii sowiatskbeszechodtostackizhkich omasseniiii (DMISCzO), t. IV, kn. 2, Moskwa [983,

s. 78-79.
15 T. Zenczykowski, Polsten Luttelikba 1944, Paryz 1987, s. 9-18, 444-49,
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Delegaturze rzadu RP*. Dziatania te tacznie z aresztowaniem, wywiezieniem i skazaniem
szesnastu przywoédcdw polskiego paristwa podziemnego byly prowadzone pod pretekstem
ochrony tytléw oddzialéw Armii Czerwonej, z powolywaniem si¢ na artykul pierwszy poro-
zumienia zawartego z PKWN 27 lipca 1944 r.

Zainstalowanie PKWN na ziemiach polskich byto punktem zwrotnym w realizacji planu
Stalina wobec Polski. Od tego momentu szanse na istnienie po zakoriczeniu wojny paristwa
polskiego niezaleznego od Moskwy stawaly sie znikome. Rozmowy, jakie dyktator sowiecki
podjat na poczatku sierpnia 1944 r. z premieremn Mikotajczykiem, byly podyktowane wylacz-
file wzgledami taktycznymi. Z jednej strony stanowity one gest wobec Anglosaséw, zwtaszcza
wobec Churchilla. Z drugiej za$ dostarczaty stronie sowieckiej informacji o zamierzeniach
wiadz RP. Ponadto stuzyly Stalinowi do podejmowania kolejnych préb nakionienia Mikotaj-
czyka do wspéitpracy z komunistami i rozbicia rzadu polskiego'’.

Wydarzeniem, ktére stwarzato szanse na zburzenie zamierzeti Stalina wobec Polski, byto
Powstanie Warszawskie. Wyzwolenie stolicy przez Armie Krajows i ujawnienie sie wobec
wiadz sowieckich legalnego rzadu RP statoby sie powazaym zagrozeniem dla bytu marionet-
kowego PKWN. Dlatego tez od momentu wybuchu powstania wiadze sowieckie czynity
wszystko, aby zakoriczyto sie ono kleska. Teru celowi musiato przede wszystkim stuzyé
powstrzymanie ofensywy oddziatéw Armii Czerwonej w Kierunku Warszawy™. 25 wrzesnia
1944 r. sowiecki korisarz spraw zagranicznych Wiaczestaw M. Mototow podczas rozmowy
Z przedstawicielerm politycznym PKWN w Moskwie Stefanem Jedrychowskirm stwierdzit, ze
od poczatku Powstania Warszawskiego na Kremlu obowiazywata jedna jego ocena jako
Lantysowieckiej prowokacji Armii Krajowej”",

Drugim w kolejnosci paristwem, na terytorium ktérego, w wyniku letniej ofensywy
1944 r., wkroczyly oddzialy Armii Czerwonej byta Rumunia. Z jednej strony istniaty miedzy
Polskq i Rumunig zasadnicze r6znice, zwlaszcza w sytuacji prawnomiedzynarodowej. Polska
byta parfistwem koalicji antyhitlerowskiej, a Rumunia nalezata do grona paristw okreslanych
mianem satelitéw Trzeciej Rzeszy. Jednakze z punktu widzenia Kremla nie miato to wigksze-
go znaczenia. Wkroczenie wojsk sowieckich do Polski pokazato, ze Stalin te same cele wobec
paristw Europy Srodkowo-Wschodniej zamierza realizowaé podobnyrmi metodanai, tylko przy
uzyciu réznych instrument6w. Istniaty takze migdzy Polska i Rumunig znaczne podobiefistwa.
Rumunia w 1940 r., podobnie jak Polska w 1939 r., zostata okrojona terytorialnie przez
Zwiazek Sowiecki. Kraj ten stanowit dla ZSSR otwarcie na Batkany, analogicznie jak Polska
w kierunku Niemiec i Europy Zachodniej. Ponadto wiladze sowieckie w rozmowach z przed-
stawicielami mocarstw anglosaskich na temat Europy Srodkowo-Wseihodiiej, juz od 1941 1.
dormagaty sie specjalnych uprawnier w tej czesei kontynentu, podkreslajac szczegélna wage,
jaka przywiazuja do powojennej sytuacji w Polsee i w Rumunii®,

16 Ibidem, s. 34-38,40-44.

Y Dowumentsts on PolisthsSdetet Relaticoss (DPSR), vol. 11, London 1965, s. 306-322, 325-339; Razmowyy deélagacii
PRWMRY i KRWY z przeeidsdaicieladimi rzadlu RP na emigaciji (siempédri 1944), «Z pola walki» 1984, nr 4, s. 109-153. Nieche¢
Stalina do rzeczywistego dialogu z legalnymii wtadzami Rzeczpospolitej potwierdzat fakt nie udzielenia odpowiedzi na
memorandum rzadu RP, przekazane stronie sowieckiej 29 sierpnia 1944 r. Memorandum zawierato propozycje $wiadczace
o checi nawigzania wspotdziatania z wladzami Zwiazku Sowieckiego kosztem daleko idacych ustepstw. Strona polska
w sprawie wiadz naczelnych Rzeczpospolitej proponowata utworzenie, po wyzwoleniu Warszawy, nowego rzadu z udzia-
fem pigciu stronnictw (SL, SN, PPS, SP i PPR). Przewidywano powotanie Rady Narodowej, organu doradczego Rady
Ministréw, dziatajacej do czasu wylonienia sejmu ustawodawczego. Rada Narodowa miataby taka sama strukture partyjng
jak rzad. Kwestia polskiej granicy wschodniej miataby zosta¢ rozstrzygnigta w terminie péZniejszym. Postulowano jedynie
pozostawienie w granicach paristwa polskiego gtéwnych centrow kulturowych na wschodzie i Zrédet surowcowych
»koniecznych dla zycia gospodarczego Polski”. DPSR, vol. 11, s. 372-374; DMHSPR. t. VIII, s. 213-215.

18 A. Przygoniski, Stallin | Powatamide Warszawskide, Warszawa 1994, s. 1534-147.
19 Raport S. Jedrychowskiego, 25 IX 1944, AAN, CA KC PZPR, 295/VI1-262, k. 15-16.
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Negocjacje w gronie trzech mocarstw nad uzgodnieniemn warunk6w uktadu rozejmowego
dla Rumunii, rozpoczete 31 sierpnia 1944 r. w Moskwie z udzialem Molotowa i ambasadoréw
anglosaskich w ZSSR Arvella Harrimana i Archibalda Clark-Kemra ujawnity, ze mocarstwa
zachodnie gotowe sg uznaé ,,role specjalng” Zwiazku Sowieckiego w ksztaltowaniu sytuacji
w Rumunii po zakorficzeniu wojny. Wprawdzie przedstawiciele Stanéw Zjednoczonych
i Wielkiej Brytanii sprzeciwili si¢ proponowanemu przez Molotowa systemowi kontroli
w Rurnunii, kiory nie przewidywat powotania tréjstronnego organu sojuszniczego, ale i tak
w ustanowionej Sojuszniczej Komisji Kontroli petnia wladzy pozostawata w rekach sowiec-
kich. Ponadto anglosaskie misje praktycznie miaty byé akredytowane przy SKK, a nie przy
rzadzie rumuriskim®,

Podpisany 13 wrze$nia o godzinie 5 rano dokument rozejmowy, datowany 12 wrze$nia
1944 r. zasadniczo nie r6znit sie od przedtozonego 31 sierpnia przez strone sowiecka projektu
uktadu. Postanowienia rozejmu umozliwialy oddzialom wojsk sowieckich petng swobode
stacjonowania i przemieszczania si¢ na terytorium Rumunii oraz przyznawaty sojuszniczym
(sowieckim) wiadzom wojskowym duze uprawnienia w zakresie kontroli sytuacji w tym
panstwie. Rurnunia zostata zobowigzana do wystawienia 12 dywizji i skierowania ich do walki
z Niemeami pod nadzorem Sowieckiego Naczelnego Dowddztwa. Ponadto uklad rozejmowy
nakladat na wiadze rumuriskie obowigzek internowania i rozbrajania oddziatow niemieckich
i weglerskich oraz przekazywania dowodztwu sowieckiemu sprzetu wojskowego nalezacego
de Niemedbw i ich sojusznikow. Rzad rumuriski miat rowniez zapewni¢ wojskom sowieckim
wyrmagane rodki transportu.

Uktad przywracal granice sowiecko-rumuriska wedlug stanu sprzed 22 czerwca 1941 r.,
co oznaczato akceptacje Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii dla dokonanej przez ZSSR
w 1940 r. aneksji Besarabii i Bukowiny p6inocnej. Nie rozstrzygal natomiast ostatecznie
przynalezno$ci terytorium Siedmiogrodu (tzw. Transylwanii). Zwigzek Sowiecki wykazywat
wdéwczas zainteresowanie zachowaniem sobie pola manewtu w tej sprawie zaréwno wobec
Rumunii jak i Wegier.

W sferze zobowiazah ekonomicznych uktad przewidywal zaptacenie przez Rumunie
Zwiazkowi Sowieckiemu reparacji wojennych w wysokoéci 300 min dolaréw USA. Strona
rumuriska zostata zobowigzana do zwrécenia ZSSR wszystkich débr wywiezionych z jego
terytoriurn w okresie wojny. Majatek nalezacy do Niemiec i Wegier znajdujacy sie na zie-
miach rumuriskich, podlegat kontroli dowédztwa wojsk sowieckich?,

Pomimo, Ze odstagpiono w stosunku do Rumunii od wczesniej projektowanej zasady
bezwarunkowej kapitulacji, to jednak w mysl postanowieri ukladu rozejmowego faktyczna
wiladze w Rumunii, do czasu zakoficzenia wojny, a takze i p6Zniej, do momentu zawarcia
traktatu pokojowego, miata sprawowac SKK, dziatajaca pod kierownictwem Sojuszniczego
(Sowieckiego) Dowddztwa Wojskowego, na czele ktérej stanat marszatek Rodion Malino-
wski. Faktycznie pracami SKK kierowat zastepca przewodniczacego W. Winogradow™.

Bulgaria byta jedynym paristwem z grona satelitow Trzeciej Rzeszy, ktére nie pozosta-
wato w stanie wojny ze Zwigzkiern Sowieckim. Taki stan rzeczy w momencie wkraczania
oddziatéw Armii Czerwonej na Batkany pozostawat w sprzecznosci z planem Stalina podpo-
rzqdkowania Europy Srodkowo-Wschodniej ZSSR. Rozmowy sondazowe w kwestii mozli-

20 0. A. Rzeszewskij, op. cit., s. 90-101.

21 FRUS. Diiplbvmatitic Paperss 1944, vol. 1V, Ewagee, s. 218-220, 230. Szerzej na temat negocjacji rozejmowych: A.
Kastory, Pokdjj z Rumumag, Bullgarisg i Wegramii w politgpee wiellliohh mozaresnw 1944—1947, Rzesz6w 1981, s. 30-35.

2 Pramw migityyeavddoeve i histeriia dyplmedyyzma. Wylbéir dodkumeattviw,oprac. L. Gelberg, t. 111, Warszawa 1960,

s. 93-98.
23 FRUS. Dipltrmditic Paparss. 1944, vol. IV, Ewreee, s. 240-241.
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wosci wyjscia Bulgarii z wojny prowadzone w sierpniu 1944 r. przez przedstawicieli wiadz
butgarskich Stojczo Moszanowa w Kairze i Georgi M. Dymitrowa w Istambule uznane zosta-
ly na Kremlu za niezgodne z interesami sowieckimi®*. W Moskwie zdecydowano sie na
przystapienie do realizacji wiasnej koncepcji majacej na celu stworzenie sytuacji, ktora
umozliwitaby Zwiazkowi Sowieckiemu decydowanie o warunkach rozejmu z Bulgaria i przy-
sztosci polityczneg‘g tego kraju. Po odpowiednim przygotowaniu propagandowyin fia arenie
mia%dzynarodowej] , 5 wrzesnia 1944 r. ZSSR podjat decyzje o wypowiedzeniu wojny Buiga-
HI*,

Decyzja Stalina w sprawie wojny z Bulgaria byta zaskoczeniem dla Stanéw Zjednoczo-
nych i Wielkiej Brytanii. Wladze sowieckie ograniczyly si¢ jedynie do poinformowania o tym
fakcie ambasadoréw anglosaskich w Moskwie®. Decyzja ZSSR zaniepokoita mocarstwa
zachodnie. W Londynie i Waszyngtonie zdawano sobie sprawe, ze nie tylko zaistniata konie-
czno$¢ dopuszczenia do rokowali rozejmowych sojusznika wschodniego, ale takze z dgzenia
strony sowieckiej do przekazaniajiej praktycznie ,,catej odpowiedzialnosci sojpusamiczs)jzallssy
Bulgarii™®®, Obawy te potwierdzita najpierw treé¢ noty przekazanej przez ambasadora ZSSR
w Londynie Fiodora Gusiewa przedstawicielowi brytyjskiemu w Europejskiej Kormisji Do-
radczej, a nastepnie tres¢ projektu sowieckiego uktadu rozejmowege z Butgaria, ZloZenege
12 wrzesnia w EKD. Zwiazek Sowiecki domagat sie udziatu w negeejowaniu warunkéw
fozejmu, pf@g@ﬂujae Meskwe lub ewentualnie Ankare na miejsee rokewan z delegacja rzadu
butgarskiego™. Projekt sowiecki uktadu rezejmewego z Butgaria zawierat pestanewienia
Zblizene do tyeh, jakie znalazly sie w tekseie uzgednionege juz wéwezas uktadu z Rumunia.
Przewidywat pedpisanie rezejmu z Butgaria przez trzy meearstwa W interesie Naredéw
Zjednoeczonyeh, a pedpis miat Ztezyé w imieniu ZSSR, USA i Wielkiej Brytanii przedstawi-
eiel Sewieekiege Naezelnegs Dewddziwa. Strona sewiecka propenewata W zwiazky z pray-
stapieniem Butgarii do wejny przesiwke Niemeerm, fie umieszezanie klauzuli detyezaee]
rezbrejenia i demebilizaci. Projekt zakiadat pewetanie Sejusznieze] Kemisii Kentreli, pra:
sujaesj ped kierownictwem Sewieckiege Naeczelnege Dewedziva®. Stany Zjedneszene
i Wielka Brytania nie eheiaty, jak te uezynity w wypadku Rumunii, eddaé w Butgarii eatej
iniejatywy Zwiazkowi Sewisekiemu. Sper 8 warunki rezejmu teezyt sie weket efessaufy
pedpisania uktaduy, statutu SKK w Sefii eraz udziatu Bulgarii w wejnie przeciwke Niemes .

Sytuacja strategiczna i polityczna na Batkanach we wize$niu 11944 r. rozwijala si¢ Zgodinie
z planem Stalina. Wkroczenie wojsk sowieckich do Rumunii nie tylko przyniosto podpisanie

24 A Kastory, op. cit., s. 45-51.

25 30 sierpnia 1944 r. rzad sowiecki przestat do Sofii note, w ktérej deklaracje catkowitej neutralnoéci Bulgarii
w wojnie sowiecko-miemieckiej, zawarta w oswiadczeniu rzadu bulgarskiego z 26 sierpnia tegoz roku, uznano za niewy-
starczajaca. 31 sierpnia w prasie sowieckiej ukazat sie artykut pt. Falkzyvee manexveyy rzagiu Bulfyariii, oskarzajacy wladze

w Sofii o nieprzestrzeganie neutralnosci. Wniessmaggia Polliikea Sowigtskbogo Sojsan w pignitgd Otieeziéeseieinnjoj Wojimy, t.
11, Moskwa 1946, s. 19%-199.

26 A, Kastory, op. cit., s. 52; J. Jackowicz, Trakatr podaipwyy z Bulgariig 1947, Wroctaw 1981, s. 10.

27 Sowiteskko-amideikiaskijkileoszeniaenia wo wriemiia Wielika)j Otiazidemiernoioj Wojmy 1947-19985 (SAmMOWWOW),
t. 11, Moskwa 1984, s. 201-202 (zapis rozmowy Mototowa z Harrimaneem i Clark—Kemrem), s. 202-203 (tekst noty rzadu
sowieckiego do rzadu bulgarskiego, 5 IX 11944).

28 FRUS. Dijpltwmatieic Paperss. 1944, vol. 111, Britithh Commennelitith and! Eurapge, Washington 1966, s. 401-403.

2 Somiatskbeangtijslifiskije otmasepiiga wo wriemiia Wielayj Ofiexzestsieiznnioj Wojiny (SAOWWOW)), t. 11, Moskwa
1983, s. 150-151.

30 FRUS. Dipllwwatitic Pegeess. 1944, vol. 111, Briliit Commovuweaidith and! Euagge, s. 415—418; L. Woodwand, Bhittish
Fongiggn Polizyy in the Seewrd Worllid War,, vol. 111, London 1970, s. 139-140,

31 Wielka Brytania domagata sie, aby podpisy pod uktadem zlozyli przedstawiciele wojsk anglosaskich i ewentualnie
sowieckich. SKK miataby, wedtug projektu brytyjskiego, mie¢ charakter tréjstronnego organu sojuszniczego o réwnych
kompetencjach stron. Ponadto mocarstwa zachodnie sprzeciwialy sie udziatowi wojsk butgarskich w wyzwallaniu Jugosta-
wii i Grecji, dotychczas przez nie czesciowo okupowamych. L. Woodward, op. cit., vol. III, s. 139-140; A. Kastory, op.
cit., s. 54-55.
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uktadu rozejmowego z tym krajem wedlug projektu zgloszonego przez ZSSR, ale takze
utworzenie rzadu majacego w swoim sktadzie przedstawicieli czterech partii, tworzacych tzw.
Blok Narodowo-Demsikietyczmy (BND), w skiad ktérego obok Partii Narodowo-Chlopskiej
(PNCh), Partii Narodowo-Liiberalnej (PNL), Partii Socjaldemokratycznej (PSD), wchodzita
Komunistyczna Partia Rumunii (KPR), catkowicie podporzadkowana instrukcjom pltynacym
z Moskwy®. Jeszcze pomyslniej udato si¢ Zwiazkowi Sowieckiemu wptywaé na wydarzenia
polityczne w Bulgatrii po wypowiedzeniu temu krajowi wojny i wkroczeniu na;jego terytorium
oddziatéw Armii Czerwonej. 8 wrze$nia komuniéci bulgarscy i tworzgce wraz z nimi tzw,
Front OjczyZniany ugrupowania lewicowe dokonaty przewrotu zbrojnego. Na miejsce obalo-
fiego gabinetu Konstantina Murawiewa 9 wrzesnia partie Frontu powotaty rzad, na czele
ktorego stanat reprezentujacy stronnictwo centrowe ,,Zweno”, Kimon Georgijew. W skiad
newego gabinetu weszto po czterech przedstawicieli Bulgarskiej Partii Robotniczej (komuni-
stéw), Butgarskiego Ludowego Zwlazku Chiopskiego i ,Zweno” oraz dwéch przedstawicieli
partii socjaldemokratycznej | dwéeh bezpartyjryeh. Tego samego dnla rzad zapowiedziat
udziat Butgarii w wejnie przeeiwko Niemeom | wyznaezyt delegacje pod przewodnictwerm
prof. Dymitra Miehatezewa, ktéra udata si¢ do dowédey il Froatu Ukrairiskiego Fiodoera
Toetbuehina w eelu zapoznania sie z warunkami przerwania przez Armie Czerwona dziataf
wejennyeh przeeiwke Butgarii | rozejmu oraz zbadania mozliwesei penownego nawigzania
stesunkéw dyplomatyeznyeh, uzgednienia zasad wspéldziatania wojsk sowieekieh i butgar
skieh w walee przeeiwke Niemeom na Batkanach™. Rzad Geergijewa zaréwne w swejej
pelityeg wewngtrznej jak i zagranieznej znajdewat sie ped kentrela Zwiazku Sewieckiege.
jedneezesnie pedlegat oeenem i naciskem butgarskiej partii kemunistyeznej, eatkowieie
uzaleznienej ed Stalina.:

Zainteresowanie wiadz sowieckich sprawami Jugostawii wzrastato wraz ze zblizaniem
si¢ oddziatéw Armii Czerwonej do granic tego kraju. ZSSR oficjalnie posiadat stosunki
dyplomatyczne z rzadem emigracyjnym. Rzad sowiecki w potowie 1944 r. wyrazat nawet
gotowosé przeprowadzenia w Moskwie rozméw z premierem Ivanem SubaSiciem na temat
zawarcia paktu politycznego™. Z drugiej strony akredytowat przy Narodowym Komitecie
Wyzwolenia Jugostawii (Nacjonalni Komitet Oslobodjenja Jugoslavije — NKOJ) misje
wojskowa kierowana przez generata N. Korniejewa, starajac si¢ mie¢ wglad w rozwéj wyda-
tzef na terytoriurm kontrolowanym przez komunistow jugostowiariskich. Rola misji Korniej-
wa wzrosta fia poczatku wrzesnia 1944 r. W tym czasie przywoédca komunistycznej partyzan-
tki jugostowiariskiej Josip Broz-Tito za posrednictwem misji sowiecklej zwrécit sie do rzadu
ZSSR o udzielenie przez Armie Czerwona pomocy partyzantom, pozbawionym cigzkiego
sprzetu bojowego, w wyzwalaniu Serbii | Belgradu. Kornlejew w pismie skierowanym do
Meskwy podkreslat, ze wspotdziatanie wojsk sowieckich moze przyniesé oproez przyspieszenia
eperacji militarnyeh, wzmoenienie pozycji politycznej komunistycznego rchu partyzanckiego™.

Na przetomie sierpnia i wrzeSnia 1944 r. przyszio$¢ polityczna Jugostawii jawila sie jako
réwnie skomplikowana i niejasna jak Polski od momentu utworzenia PKWN. Zabiegi Win-
stona S. Churchilla, Foreign Office i SubaSicia w sierpniu i w pierwszej potowie wrze$nia

32 W skiad gabinetu gen. Constantina Sanatescu jako przedstawiciel KPR wszedt Lucretiu Patragcanu, ktéremu
czasowo powierzono obowiazki ministra sprawiedliwosci. A. Koryn, Rumunida w polligpee wielliohh mowaassaw 1908411547,
Wroclaw 1983, s. 55-56.

33 J. Jackowicz, op. cit., s. 10-11; A. Koseski, Bultgriza w palligpee wielioth mowarssaw (14439927), [w:] Ppbtkke-
Bultgaiaa przszz wiekii XVI1-%%, pod red. nauk. W. Balceraka, Warszawa 1991, s. 133-140.

34 M. ). Zacharias, Jugasthonaa w poliigpee Wiellisgj Brymmiii 194019995, Wroclaw 1985, s, 252,

35 Sowiecka misja wojskowa przybyla na terytorium Jugostawiii 24 lutego 1944 r., L. Gibianskij, Sowigtekkij Sojuz
i Nowaija Jugastéwijga 1944-10927, Moskwa 1987, s. 85, 11h®-111.
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w sprawie utworzenia zjednoczonego rzgdu jugostowianskiego zakoriczyly sie fiaskiem. Tito
w zmienionej sytuacji militarnej (6 wrze$nia oddzialy Armii Czerwonej weszty w bezposredni
kontakt z oddziatami partyzantki jugostowiarskiej) poinformowat 7 wrze$nia Subagicia i 18
wrze$nia A. Edena, ze problem nowego rzadu Jugostawii zostanie rozstrzygnigty w ,,0dpo-
wiednim momencie™®. Jednocze$nie zostata przygotowana wizyta Tito w Moskwie. Delega-
cjajugostowiariska (przywédcy ruchu partyzanckiego towarzyszyli: sekretarz osobisty Mitar
Baki¢ i generat Ivan Miliutinowic) oraz Korniejew przybyli do stolicy ZSSR 23 wizesnia.

Stalin dazyt przede wszystkim do wybadania pogladéw Tito na temat przyszitosci polity-
cznej Jugostawii. Jednakze wobec komunistéw jugostowiarskich musiat postepowaé inaczej
anizeli wobec pozostatych partii komunistycznych regionu $rodkowoeuropejskiego, kt6re nie
posiadaty poparcia spotecznego w swoich krajach i nie zdotaly w okresie wojny zbudowaé
ruchu partyzanckiego, natomiast catkowicie byly zalezne od wiadz sowieckich. Dlatego tez
zaréwno rozmowy sowiecko-jugostowiaiiskie, jak i ich wyniki miaty charakter zblizony do
tych jakie wystepuja w stosunkach miedzy paristwarmi rownoprawnyrmi. Choeiaz Stalin nie
zZrezygnowat z udzielania ,.dobryeh rad” Tito w sprawach dotyczacych przysztesei politycznej
Jugostawii. Dyktator sowiecki doradzat komunistom jugostowiariskinn, przynajmniej 6Zase-
wo, wspbtdziatanie z krélem Piotrem 11 i porozumienie si¢ z rzadem Subasicia. Tito mniej
interesowatla taktyka, bardziej cel strategiczny, a tyrm bylo zdobyeie wiadzy™

Latwiej osiagnieto porozumienie w sprawach wojskowych. Uzgodniono, ze w walkach
o Belgrad oddzialy partyzanckie otrzymajg wsparcie sowieckiego korpusu pancernego. Strony
uzgodnity plan wspSlnych operacji na terenie Jugostawii. Opublikowany 28 wrzeénia komu-
nikat agencji TASS informowat, e na prosbe sowieckiego dowédztwa wojskowego, w zwigz-
ku z dziataniami militarnymi przeciwko Miemcom i Wegrom, NKOJ i sztab giéway sit
narodowowyzwoleficzych wyrazit zgode na czasowe wkroczenie oddziatéw Armii Czerwonej
fia jugostowiariskie terytorium graniczace z paristwem weglerskim. Po zakoriczeniu walk
wojska sowieckie miat zosta¢ z Jugostawii wycofane. Na podstawie porozumienia, admini-
stracja cywilna na obszarach dzlatar Armii Czerwonej miala pozosta¢ w reku NKOJ. Ponadto
w Moskwie ustalono zakres wsparcia lotniczego dla partyzantéw oraz dostaw sowieckich
uzbrojenia, amunicji i §rodkéw tacznosei®,

Sowiecko-jugoshowiafiskie porozumienie réznito si¢ zasadniczo od analogiczaych doku-
mentéw zawartych przez ZSSR 8 maja 1944 r. z rzadem czechostowackim i 27 lipca tego roku
z PKWN. Stalin pierwszy raz zawart uktad zobowigzujacy wojska sowieckie do wycofania
sie z obszaru innego paristwa po zakoriczeniu dziatafi wojennych. Ponadto jurysdykcja na
terenach wyzwalanych przez oddzialy Armii Czerwonej nie przeszla w rece sowieckie.
Wydaje sie, ze specyfika porozurnienia sowiecko-jugostowiafiskiego wynikata nie tylko
Z silniejszej pozycji ruchu partyzanckiego i Tito wobec Stalina w poréwnaniu z pozycja
zardwno rzadu emigracyjnego Czechostowacji, a tym bardziej marionetkowego PKWN.
Innym celom miat stuzy¢ kazdy z tych trzech dokumentéw. Obecno§é wojsk sowieckich
w Polsce i Czechostowacji miata zapewni€ silng pozycje polityczna komunistom tych krajéw,
pozwoli¢ rzadzi¢ czy wspobtrzadzi¢. Dodatkowo, w Polsce miata stworzy¢ warunki de znisz-
czenla, najsilniejszego w tej czesci Europy, paristwa podziemnego, reprezentujacego spote-
czeristwo i legalne wiadze Rzeczpospolitej przebywajgce na emigracji. Porozumienie sowiee-
ko-jugostowiariskie dotyczyto operacji wojennyeh i tylko na ezesei terytorium Jugestawii

36 FRUS. Dipltovatitic Paperss. 1944, vol. 1V, Euappe, s. 1408; L. Woodward, op. cit., vol. 11, s. 346-347.

37 V. Dedijer, Dnewniik, kn. 3, Beograd 1970, s. 226-227; M. Djilas, Wartiinee, New York, London 1977, s. 405; L.
Gibianskij, op. cit., s. L1-113; M. J. Zacharias, op. cit., s. 261-263.

3% Wniesznaigpopisikiaika. .., op. cit., t. 111, s. 226-227.
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i miato stuzy¢ operacjom militarnym na Wegrzech. Wkroczenie wojsk sowieckich wprawdzie
wzmocnito pozycje Tito na terenie Serbii, ale nie miato ono decydujacego znaczenia dla
rozwoju sytuacji politycznej w Jugostawii w takim stopniu jak obecno$¢ wojskowa Zwigzku
Sowieckiego w Polsce, a p6Zniej w Czechostowacji dla sytuacji politycznej w tych krajach.
Ponadto porozumienie stwarzato takZe precedens, ktéry uniemozliwiat wkroczenie wojsk
anglosaskich na terytorium Jugostawii bez uzgodnienia faktu i warunkéw z Komitetern Wy-
zwolenia Narodowego.

Obecnoé¢ militarna i polityczna Zwigzku Sowieckiego w Polsce, Rumunii, Bulgarii i Jugo-
stawii spowodowala, Ze jesienia 1944 r. Stalin wprawdzie pragnat uzgadnia¢ z sojusznikami
anglosaskimi problemy zwiazane z przysztocia polityczna Europy Srodkowo-Wacthodiniej, ale
wylacznie na warunkach przez siebie podyktowanych. Rozmowy z Churchillem, z udziatem
Mototowa i Edena, przeprowadzone w Moskwie w dniach 9-18 paZdziernika starat sie dykta-
tor sowiecki wykorzystaé w celu uzyskania aprobaty Brytyjczykéw dla faktéw dokonanych
tworzonych przez ZSSR w Polsce i na Batkanach. Churchill natomiast usitowat powstrzymaé
sowieckie dazenia do uzaleznienia paristw Europy Srodkowo-Wschodiniej. Jednyrm ze $rod-
kéw prowadzacych do tego celu byta propozycja ztozona przywodey sowieckiemu procento-
wego podziatu wptywoéw miedzy ZSSR a Stany Zjednoczone i Wielka Brytanie. Trzy mocar-
stwa miatyby w okresie wojny wspoldziata¢ wedtug nastepujacych zasad: Rumunia: ZSSR —
90% odpowiedzialnosei, Wielka Brytania i USA 10%; Grecja: Wielka Brytania i USA —
90%, ZSSR — 10%; Butgaria: ZSSR — 75%, Wielka Brytania i USA — 25%; Jugestawia
1 Wegr 3[ ZSSR — 50%, Wielka Brytania i USA — 50%. Stalin dyskusji na ten temat nie
podjat®. Strona sowiecka miata éwiadomosé swoje) sity na Batkanach, wynikajacej z sytuaeji
militarnej w Europie. Jednakze de dyskusji na temat procentowej ,,0dpowiedzialnesei” pe-
wréeit Metotow w rezmewie z Edenerm. Wiadze sowieekie byty sktenne de zaakeepiowania
sytuaeji w Rumunii i Greeji. W Bulgarii deragaty sie wptyweéw aﬂaleglezﬂy@h do posiadanyeh
W Ruunii, a nia Wegrzech 75%. W Jugestawii byly skienne zadowelié sig 60%%. Dyskusja nie
zostata uwieniezena nie tylke ukiadem pisemnyrm, ale nawet perezumieniem ustAym.

Podczas rozméw sowiecko-brytyjskich dotyczacych Europy Srodkowo-Wschodniej
dominowaly trzy kwestie: 1) ppobldiéenppddtitj 22 httveorzeriéczidtiocepmeggarrzghi) pegctdovyaaii -
skiego i 3) uzgodnienie warunk6éw uktadu rozejmowego z Bulgaria. Zadna z nich nie zostata
rozstrzygnieta podczas pobytu Churchilla i Edena w Moskwie, ale przyjete wéwczas ustalenia
utatwiaty kontynuowanie dziatati zmierzajgcych do ich zakoticzenia. W najmniejszym stopniu
dotyczyto to sprawy polskiej. Najszybciej udato sie uzgodni¢ warunki rozejmu z Bulgaria.
Jeszcze w trakcie rozméw w Moskwie, 11 paZdziernika, trzy mocarstwa wystosowaty do
rzadu Georgijewa oSwiadczenie, w ktérym uzaleznialy zawarcie ukladu od wycofania przez
Butgarie wojsk i administracji z terytorium Grecji i Jugostawii. Tekst o§wiadczenia przeka-
zanego przez gen. Siergieja Biriuzowa premierowi Georgijewowi zawieral warunek, ze
ewakuacja powinna nastapi¢ w ciagu 15 dni od daty niniejszego dokumentu. Jednoczesnie
Naczelne Dowodztwo Sowleckie wyjasnito, ze ewakuacja nie zostana objete wojska bulgar-
skie prowadzace operacje na terytorium Jugosiawn, zgodnie z porozurnieniem zawartym
miedzy Tito i dowoédztwern Armii Czerwonej".

Uzgodniony przez trzy mocarstwa do 22 paZdziernika, a podpisany 28 paZdziernika uktad
rozejmowy z Bulgaria réznit si¢ zasadniczo tylko w odniesieniu do trzech kwestii od posta-

39 W. S. Churchill, The Secami! Worlk! War, vol. VI, Triumgih and! Trageetfy, Londom 1954, s. 198.

40 L. Woodward, op. cit., vol. 111, s. 150-151; A. Koryn, op. cit., s. 72-74; M. J. Zacharias, op. cit., s. 266-267; A
Kastory, op. cit., s. 56-57.

4 Sowiktskkebabgdgaiijokije otmasteeiiga 1945-19060. Dokumeanty | matiaredfy (SBO), Moskwa 1972, s. 22.
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nowief analogicznego dokumentu zawartego z Rumunig. Rozejm zostal zawarty w imieniu™
Narodéw Zjednoczonych pozostajgcych w stanie wojny z Bulgaria, a nie jak w przypadku
Rumunii, w interesie” wszystkich Narodéw Zjednoczonych. Zobowigzywat Bulgarie do
wyptacenia reparacji, ale nie okre$lat ich wysoko$ci. Ponadto zapewniat udziat przedstawicieli
Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii w pracach Sojuszniczej Komisji Kontroli w Sofil,
podkreslajac, ze do korica wojny bedzie ona pracowaé pod ogélnym kierownictwerm Sowiec-
kiego Naczelnego Dowodztwa, a nie jak SKK w Bukareszcie podporzadkowana dowddztwu
sowieckiemu, dziatata jedynie w imleniu mocarstw sojuszniczych®. Postanowienia ukiadu
fozejmowego z Bulgaria dowodzily, ze strona sowiecka poczynita ustepstwa w sprawach
proceduralnyeh, natomiast wykazata postawe bezkompromisowa w kwestiach zasadniczyeh,
jak klerownicza pozyeja ZSSR w SKK.

Pozostate dwie kwestie dotyczace Europy Srodkowo-Wschodniej, dyskutowane podczas
rozméw sowiecko-birytyjskich w pazdziemiku 1944 r. sprawa przysztosci politycznej Polski
i Jugostawii okazaly si¢ trudnymi do rozwigzania. Wystepowaly pewne analogie migdzy
éwczesng sytuacjg w Polsce i Jugostawii. Jednakze istniaty i réznice, kt6re nie pozostawaty
bez wplywu na stopieri trudnosci w rozwiazywaniu probleméw przyszioéci politycznej tych
dwéch krajéw. Wptywy polityczne ruchu partyzanckiego w Jugostawii byty mieporéwnywal-
file wigksze anizeli PKWN i sit polityczaych wokét niego skupionych w Polsce. Natoriast
w Polsce istniato potezne paristwo podziemne stworzone przez wiadze legalne przebywajace
fia emligracjl. Jednoczesnie pozycja miedzynarodowa rzadu polskiego, pomimo braku stosun-=
kéw dyplomatyeznych z ZSSR, byla znaczniejsza anizeli jugostowiariskich wiadz emigracyj-
nyeh. Isthiaty takze roznice w stosunku mocarstw, przede wszystkim Zwiazku Soewieckiego
i Wielkiej Brytanii do probleméw obydwu krajow. Stalin nie dopuszczat mozliwosei fozwig-
Zania sprawy polskiej w sposéb niezgoedny z jego planami. Za réwnie wazne uznawat sprawe
fzadu, jak i granie, Zwiaszeza graniey wschodniej Polski. W odniesieniu do Jugestawii za
sprawe pierwszoplanowa uwazal utwoerzenie zjednoczonego rzadu, pozostawiajge wieeej
iniejatywy Anglesasem, poniewaz zdawat sobie sprawe z sity Tite 1 stabosei pozyeji Si€ia.

Stalin i Churchill w paZdzierniku 1944 r. zaprosili do Moskwy zar6wno przedstawicieli
rzadu polskiego, jak i PKWN. Stalin podtrzymat swojg wczes$niejsza, z sierpnia 1944 r. teze
o0 konieczno$ci porozumienia miedzy ,,Polakami z Lublina i Londynu”, wiedzac doskonale,
ze ,,Polacy z Lublina” bedg jedynie wykonawcami jego poleceri. Ponadto uznat, ze punktem
wyjécia do wszelkich rozméw w sprawach polskich jest uznanie przez strony tzw. linii
Curzona jako wschodniej granicy Polski. Podczas spotkania, w dniu 13 paZdziernika szeféw
rzqadéw i ministréw spraw zagraniczaych ZSSR i Wielkiej Brytanii z delegacjg rzadu polskie-
go, w obecnosci ambasadora USA Harrimana, Mototow poinformowat Polakéw o pozytyw-
fym stosunku Franklina D. Roosevelta do linii Curzona, wyrazonym na konferencji w Tehe-
ranie®, Delegacja PKWN w obecnoéci Stalina i Churchilla o§wiadczyla, ze akceptuje linie
Curzona jako wschodnia granice Polski*. Natomiast Bolestaw Bierut w rozmowie z Mikotaj-
czykiem w dniu 17 paZdziernika dat jasno do zrozumienia, ze rzad ,,koalicyjny” moze powstaé
jedynie na bazie PKWN®,

Podczas dalszych negocjacji prowadzonych przez Mototowa i Edena z delegacjami pol-
skimi, Mikotajczyk wyrazit gotowos$¢ przyjecia linii Curzona, z pozostawieniemn Lwowa

R Wnieszmaggpopidkaika. .., op. cit., t. 11, s. 286-292.

43 DSPR, vol. 11, s. 405.

44 FRUS. Diplbomatitic Paperes. 1944, vol. 1V, Britiéhh Commoonmsittich and Evvagee, s. 1324-1325; W. S. Churchill, op.
cit., vol. VI, s. 235; L. Woodward, op. cit., vol. III, s. 226.

45 DSPR, vol. 11, s. 429-430; Sprawea polkiea w czasite drugiésj wojmy Swiattiwegj na aretice migdiyynpavddosyej. Ziniér
dokwreatitdyw, Warszawa 1965, s. 602-606.
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w granicach paristwa polskiego. Stalin odrzucit ten warunek, jak réwniez propozycje Chut-
chilla utworzenia nowego rzadu polskiego wedtug formuty 50% tek dla PKWN i 50% dla
rzgdu RP*. Zaréwno spotkanie Stanistawa Grabskiego z Mototower w dniu 15 paZdziernika,
jak i Mikotajczyka ze Stalinem 18 paZdziernika zakoriczyly sie fiaskiem. Stalin ponownie
odrzucit propozycje premiera polskiego, aby do czasu zakoficzenia wojny nie okreslaé
przebiegu granicy polsko-sowieckiej a jedynie wytyczy¢ linie demarkacyjna®’.

Stanowisko przywodcy sowieckiego wobec Polski najlepiej ilustrujg stowa wypowie-
dziane podczas ostatniej rozmowy z Mikotajczykiem, ze o powrocie do Polski politykdw
emigracyjnych z Londynu decydowaé powinien PKWN, lecz ,.ani jednego cztowieka w ten
czy inny sposéb zwiazanego z reakcyjnymi elementami Sosnkowskiego nie dopuscimy™®,
Stalin nie tylko uzurpowat sobie prawo decydowania o losach Polski w najdrobniejszych
szczeg6tach, ale zamierzat bezpo$rednio nadzorowac realizacje swojego planu podporzadko-
wania paristwa polskiego Zwiazkowi Sowieckiemu. Wynikato z tego, ze zdawat sobie sprawe
ze stabosci marionetkowych wiadz lubelskich. Potwierdzat to réwniez przebieg rozmow
Stalina z delegacja PKWN na przetomie wrzesnia i paZzdziernika 1944 r. Dyktator sowiecki
wypomaniat komunistom polskim brak poparcia spotecznego oraz oskarzyt ich o nieudolnosé
W cZerpaniu ze wzorow sowieckich w stosowaniu metod represyjaych wobec spoleczenstwa.
Straszyt jedn@ezeihle odsunieciem od wiadzy sprawowanej z jego nadania, mowige ,zimiencie
sie albo ustapeie™. Zmiane miato 6znaczaé nasilenie represji wobee wszystkich organizacii,
partii polityeznyeh, formacji wojskowyeh i 0s6b fizycznych, ktére utrudniaty kemunistom
polskirm realizacje planu Stalina wobec Polski. Reprymenda dyktatora sowieckiego przyniosta
oezekiwane przez fiege fezultaty W pazdzierniku 1944 r. nia terytorium tzw. Polski lubelskiej
nastapita eskalaeja repres;ji®®,

Ostatnia z trzech kwestii politycznych dotyczacych Europy Srodkowo-Wschodniej,
omawianych podczas wizyty Churchilla — sprawa Jugostawii — rozwijata sie w drugiej
potowie paZdzierika 1944 r. zgodnie z intencjami Stalina. Rozmowy Tito-Subasi€, rozpo-
czete 21 paZdziernika w miejscowo$ci Bela Crkva, kontynuowane od 25 paZdziernika w sto-
licy Jugostawii, po jej wyzwoleniu, zakoticzyly sie 1 listopada podpisaniem, w obecnosci
szefow sowieckiej i brytyjskiej misji wojskowej, tzw. porozumienia belgradzkiego™. Uzgo-
dniono, ze Jugostawia zachowa dotychczasowa forme ustrojows do czasu referendum w tej
sprawie. Jednakze krol Piotr 11 miat w tym czasie pozostawa¢ na emigracji, a wiadze kréle-
wska w jego imieniu miata sprawowaé Rada Regencyjna. Porozumienie przewidywato powo-
tanie nowego, zjednoczonego rzadu ztozonego z premiera, wicepremietra i 26 ministrow.
Dokurent ten miat wejsé w zycie po zatwierdzeniu go przez kréla Plotra 117,

Po zakoficzeniu rozméw Subasi¢ podjat decyzje o ztozeniu wizyty w Moskwie. Zapro-
szenie delegacji jugostowiadskiej do ZSSR byto wyrazem zaréwno zadowolenia Stalina
z postanowieri porozumienia belgradzkiego jak i checi kontrolowania przez wladze sowieckie
sytuacji politycznej w Jugostawii. Potwierdzaty to rozmowy Stalina, Mototowa i ambasadora
Nikotaja Nowikowa z SubaSiciem, ministrem spraw zagranicznych Stanoje Simiciem oraz
Edvardem Kradeljem, najblizszym wsp6tpracownikiemn Tito (zajal on miejsce w skladzie

46 L. Woodward, op. cit., vol. 111, s. 228-230.

47 DSPR, vol. 11, s. 425-427. 430-433.

48 Ibidem, s. 431-433.

49 protokét z posiedzenia Biura Politycznego KC PPR z 9 paZdziemika 1944 r., AAN, PZRR, 295 IV-1, k. 1112,

50 Szerzej na temat tzw. zwrotu paZdziernikowego 1944 r. zob.: K. Kersten, NanadtZiiyy systamu wiadtyy. Fuolska
19431998, Paryz 1986, s. 85-87.

81 M. J. Zacharias, op. cit., s. 270-271.

52 «Politika», Beograd 25 I 1945; M. J. Zacharias, op. cit., s. 271.
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delegacji, zaproszonego do Moskwy, przywodcy jugostowianskich partyzantow) przeprowa-
dzone w dniach 20-25 listopada 1944 r. Stalin tradycyjnie podobnie jak w innych rozmowach
z politykami pafistw Europy Srodkowo-Wschodniej, udzielat , dobrych rad”. Doradzat pro-
wadzenie umiarkowanej polityki wewnetrznej i konieczno$¢ uwzglednienia specyfiki Jugo-
stawii, wynikajacej z wielonarodowego charakteru paristwa. Przestrzegat przed dgq2eniem do
zmian rewolucyjnych, twierdzac, ze nalezy w Jugostawii zaprowadzi€ ,,prawdziwa demokra-
cje”. Jednakze w Moskwie nie podjeto zadnych nowych decyzji. Wiadze sowieckie udzielity
jedynie poparcia porozumieniu belgradzkiemu i opowiedzialy si¢ za jego niezwloczna reali-
zacjagg. Wizyta Subasicia w Moskwie $wiadczyta o wzrastajacej roli Zwiazku Sowieckiego
w sprawle Jugostawii. W drugiej dekadzie listopada 1944 r. Moskwa zaczeta przejmowaé
inicjatywe w kontaktach z politykarmi krajowyml (komunistari) 1 emigracyjnymi, pozostaja-
€3 do tego czasu w rekaeh rzadu brytyjskiego. Propozycja Stalina przedtozona Churchillowi
W sprawie udzielenia przez trzy moecarstwa poparcia porozuraieniu belgradzkiemu Zapoczat-
kewata wzrest aktywnosei polityki sowieckiej wobee Jugostawii™. Dotychezas Zwiazek
Sewiecki ograniezat sie de aktéw sympatii wobee ruehu partyzanekiego, przy jedneezesnym
deklarowaniu Braku zainteresewania sprawarmi wewnetiziywi pafistwa jugestowiariskiege.
Ten stan rzeezy ulegt Zmianie wraz z ebeenoseia oddziatéw Armii Czerwonej na Batkanaeh.
Od tege mMementu zaczete wzrastaé zainteresowanie wiadz sewieckieh przyszteseia polityezna
Jugestawii.

Realizacje porozumienia belgradzkiego op6Znit opér kréla Piotra II, ktéry odméwit
podpisania niniejszego dokumentu. Sytuacja nie ulegta zmianie po dokonanej przez Tito
i Subagicia nowelizacji porozumienia méwiacej m.in. ze decyzja o wyborach do Zgromadze-
nia Konstytucyjnego zapadnie w ciagu 3 miesigcy po zakoficzeniu wojny*. Nowelizacja
i zaangaZzowanie si¢ wiadz sowieckich w realizacje porozumienia belgradzkiego przyniosto
jedynie zaakceptowanie tego dokumentu przez Wielka Brytanig i Stany Zjednoczone™. Mo-
carstwa uzgodnily takze, ze nalezy zjednoczyé rzad Jugostawii nie czekajac na aprobate
kréla®. Ostateczne rozstrzygnigcie tej sprawy odiozono do czasu zblizajacej si¢ konferenciji
przywédedw trzech mocarstw w Jalcie.

Wkroczenie oddziatéw Armii Czerwonej na terytorium Wegier w koficu wrze$nia 1944 r.
umozliwito komunistom wegierskim rozwijanie dziatalnoéci na terenach opuszczanych przez
wojska niemieckie i administracje rzadu Ferenca Szilasiego. Na te czedci terytorium kraju
w okresie paZdziernika-listopada 1944 r. przybyli ze Zwigzku Sowieckiego cztonkowie Ko-
mitetu Centralnego Wegierskiej Partii Komunistycznej. Z inicjatywy komunistéw wegier-
skich i pod nadzorem sowieckim zaczgly powstawac terenowe komitety narodowe, ktdre
przejmowaty wiadze na ziemiach wolnych od wojsk niemieckich™. Nastgpnie, 3 grudnia
w miejscowosei Szeged ukonstytuowat si¢ Wegierski Narodowy Front Nigpodleglosciowy,
w skiad ktorego weszty: WPK, Partia Socjaldemokratyczna, Niezalezna Partia Drobnych

53 Whiksseiga pallitika..., op. cit., t. 11, s. 311-312; Konesspodehoiaja prssvodditicggoego Radly Miniistésw ZSRR
z Prezyyléoiaem Swentsw Zidingeaoytych i Pramiéeeern Wiellieg) Brytamii w olkwestée Wiellkégj Wojiny Nancsldoveicj, 1.1, Warszawa
1960, s. 273; M. J. Zacharias, op. cit., s. 272.

54 Depesze w tej sprawie skierowat Stalin do Churchilla, Korsgpoddejaja. .., op. cit., t. 1, s. 273.

55 M. J. Zacharias, op. cit., s. 278 i 284,

56 Korsgpodetaniejq. .., op. cit., 1.1, s. 285-287; FRUS. Diplhmatitic Pagerss, 1945, vol. V, Euweppee, Washington 1967,
s. 1181,

57 Koresgpodetajejq. .., op. cit., 1.1, s. 297-298, 299, 301-302; FRUS. Dipilomatitic Papares. 1945, vol. V, Eurape, s.
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90 HENRYK BARTOSZEWICZ

Rolnikéw, Narodowa Partia Chtopska i Demokratyczna Partia Mieszczaifiska™. Z inicjatywy
Frontu 21 grudnia zebrato si¢ w Debreczynie Tymczasowe Zgromadzenie Narodowe, ktére
wylonito Tymczasowy Rzad Narodowy. W skiad rzgqdu, na czele ktérego stangt generat Béla
Délnoki Miklés (w paZdzierniku 1944 r. zdezerterowat z armii wegierskiej i przeszedt na
strone sowiecka) weszto 3 komunistéw, 3 socjaldemokratéw, 2 grzedstawieieli NPDR i 1
przedstawiciel NPCh oraz kilku bezpartyjnych, w tym 3 generatow®, Skiad wegierskich whadz
tymczasowych i przyjety przez nie program pozostawat w Scistym zwiazku z sytuacja mili-
tarng i polityczna na terytoriurn Wegier zajmowanym przez oddziaty Armii Czerwonej. Silna
pozycja korunistéw we wiadzach tymeczasowych spowodowata, ze przyjety 30 listopada
1944 ¢, program Frontu Narodowego, obok demokratyczaych rozwigzan ustrojowyeh, zawie-
rat wiele radykalnaych postulatow w sferze zycla spoteczno-gosperdhiczego, zapowiadajae
reforme rolna i nacjonalizacje przemystu. W zakresie polityki zagranieznej m.in. uznat za
konieezne ,,seisie wspbtdziatanie” ze Zwiazkiem Sowieckim zaréwno w ezasie wejny, jak i pe
jej zakoriczeniu®,

27 grudnia 1944 r. dyplomaci trzech mocarstw wznowili negocjacje w sprawie uktadu
rozejmowego dla Wegier prowadzone w paZdzierniku tegoz roku®. Podobnie jak w przypad-
ku Rumunii i Bulgarii, inicjatywe przejeta strona sowiecka. Projekt uktadu przedstawiony
przez Mototowa w kwestiach zasadmczych przede wszystkim funkcjonowania SKK, byt
zblizony do ukladu z Bulgaria®. Warunki rozejmu zostaly uzgodnione 15 stycznia 1945 .
Strona sowiecka uczynita niewielkie ustepstwa. Przyjeto propozycje mocarstw anglosaskich,
ze bedzie mozliwo$¢ rozszerzenia reparacji na inne paristwa poza ZSSR, Jugostawie | Cze-
chostowacje. Mototow zgodzit si¢ ponadto, 2 SKK w Budapeszcie tylko w ¢zasie wojiy
bedzie dzlatac tak jak komisje w Bukareszcie i Sofii, natomlast otwarta pozostata sprawa jej
statutu po zakoriczeniu dziatar wojennych w Europie®,

W koricu 1944 r. Zwigzek Sowiecki kontrolowat sytuacj¢ wewnatrzpolityczng na znacz-
nej czedci terytorium Europy Srodkowo-Wachodniej zajete] purzez odidziaty Armii Czarwons.
W Rumunii i Bulgarii czynit to zar6wno bezposrednio, na mocy uktadéw rozejmowych jak
i poprzez przedstawicieli partii komunistyczaych w tymczasowych organach wiadzy tych
paristw®. Analogiczna sytuacja zaistniala na Wegrzech na poczatku 1945 r. W Jugostawii
wiadze sprawowata partia komunistyczna. Przywédcy ruchu partyzanckiego, z jednej strony
demonstrujacy swojg niezalezno$¢, z drugiej zaréwno ideologicznie jak | w znaczaym stopniu

59 Ibidem, s. 61-62; SSSR i stramyy nawatie; demaikatiiii. Stanmvideijéje otraseniiii draitlyy | sowudiinzestsava | 99441949
gg., red. W. K. Wotkow, W. Sipols, Moskwa 1985, s. 307-308.

60 W. Felczak, Hisinriia Wegiarr, Wroclaw 1983, s. 365; SSSR i stramy navasiiop; demokkatiiii, op. cit., s. 310.

61 Tekst programu: Sowiétskberierigiegikiiskije otnaszeviria 19451998 R g. Sbarmiik dodumisetesy, Moskwa 1969 (SWO),
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liczebno$cii korpusu zandarmerii i wojsk ochromy pogranicza. Druga wprowadzaka sowiecka administracje wojskowa na
terytorium Siedmiogrodu. Szerzej na ten temat zob. A. Koryn, op. cit., s. 79-80, 82-83; A. A. Szewiakow, Odtosvenija
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politycznie byli zwigzani z rezimem sowieckim. Stalin w spos6b umiejetny, doceniajac role
jugostowiafiskich sit narodowowyzwoleficzych, stopniowo roztaczat kontrole nad sprawami
jugostowiafiskimi zaréwno na arenie miedzynarodowej, jak i kontrolujac rozwéj wydarzei
wewnatrz kraju®.

Najwiecej probleméw przysparzata sytuacja w Polsce. Nad stabym PKWN dyktator
sowiecki musiat ,,roztacza¢ opieke” oddziatléw Armii Czerwonej i NKWD. Sprawa polska
powodowala réwniez najwieksze napiecie w stosunkach miedzy Zwiazkiem Sowieckim a mo-
carstwami zachodnimi. Jednakze w koficu 11944 r. Stalin w zasadzie wykluczat mozliwo$é
potaczenia PKWN z rzgdem polskim, a jedynie dopuszczat ewentualno$¢ wspéldziatania
z Komitetem wybranych politykéw przebywajacych na emigracji®’.

NajpéZniej w koricu listopada 1944 r. dyktator sowiecki podjat decyzje o .przyspiesze-
niu™ rozwigzania sprawy polskiej, przede wszystkim ,,wtasnymi sitami”. W tym celu zostata
wezwana do Moskwy delegacja PKWN. Rozpoczete 6 grudnia rozmowy Stalina z komuni-
stami polskimi byly poswiecone utworzeniu rzgdu tymczasowego™. Wezeéniej, w koricu
listopada i na poczatku grudnia 1944 r., na administrowanych przez Komitet terenach, komu-
fil§ci rozpoczeli akcje propagandowa na rzecz przeksztalcenia PKWN w rzad tymeczasowy.
Réznego rodzaju instytucje i organizacje uchwalaty rezolucje popierajace ten akt®,

Oficjalnie decyzje o przeksztatceniu PKWN w tzw. Rzad Tymczasowy RP podjeta
Krajowa Rada Narodowa w dniu 31 stycznia 1944 . Wczesniej, 27 grudnia, Prezydium Rady
Najwyzszej ZSSR poikiffonmowalo wiadze polskie wLublinie, Ze Zwigzek Sowiecki wzna rzad
tymczasowy z chwilajjego powstamia™. 2 stycznia 1945 r. premier Edward Os6bka-Morawski
oficjalnie poinformowat wiadze sowieckie o utworzeniu rzqdu. Nota zawierata gotowosé
nawiazania stosunkow dyplomatyczaych ze Zwiazkiem Sowieckim oraz dokonanie wymiany
ambasadoréw ™. Jednoczesnie polskie przedstawicielsiwo w Moskwie przekazato ambasadom
i misjom 23 paristw noty z informacja o powotaniu w Lublinie rzgdu tymczasowego. Zwiazek
Sewiecki uznat oficjahnie mowy rzad iirmianowat W Z ILeiirt bwaantasatiseamwiRslikee wdkiiv
4 stycznla™. Ambasadorern polskim w Moskwie zostat mianowany Zygmunt Modzelewski™.

Zadbano o wszystkie szczeg6ly formalno-prawne, aby nadaé procesowi przeksztalcania
PKWN w rzad tymczasowy charakter legalny. Pominieto jeden, decydujacy, istnienie legal-
nych wiadz paristwa polskiego, uznawanych przez wszystkie patistwa alianckie, z wyjatkiem
Zwiazku Sowieckiego. Stalin juz w grudniu 1944 r. podjat dziatania zmierzajgce do zmiany
takiego stanu rzeczy. Najpierw starat si¢ naktonié, bezskutecznie, generata Charlesa de Gaulla,
podczas jego wizyty w Moskwie w dniach 2-10 grudnia, do uznania PKWN i nawigzania
z nim stosunkéw dyplomatycznyah™. Niepowodzeniem zakoriczyla si¢ takze akcja Stalina,
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zmierzajaca do uznania polskiego rzadu tymczasowego przez Stany Zjednoczone i Wielkg
Brytanig™. Jedynie rzad czechostowacki, pod presja dyktatora sowieckiego, pragnac uniknaé
naciskéw ZSSR w sprawie Rusi Zakarpackiej, uznal 31 stycznia 1945 r. polski rzad tymcza-
sowy”’. Jednakze sprawa polska, podobnie jak decyzja o utworzeniu zjednoczonego rzadu
Jugostawii, miata zosta¢ rozstrzygnieta podczas konferencji jattariskiej.

Wydaje sie, ze w okolo pdt roku, miedzy momentem wkroczenia oddzialéw Armii
Czerwonej na terytorium Europy Srodkowo-Wschodmniej, a rozpoczeciem kolejnego, drugie-
g0, spotkania przywdédcow trzech mocarstw, Stalinowi udato sie zrealizowa¢ wigkszo$¢ cel6w
wobec tego regionu, planowanych na ten okres czasu. Z catg pewno$cia dotyczy to Rumunii,
Butgarii i Wegier. Uktady rozejmowe stworzyty podstawy prawne umozliwiajace Zwigzkowi
Sowieckiemu kontrolowanie i wptywanie na rozwdéj sytuacji politycznej w tych krajach.
Mocarstwa zachodnie bez wigkszych zastrzezefi zaakceptowaty wszystkie postulaty strony
sowieckie] wobec utozenia spraw trzech paristw naddunajskich, bytych satelitéw Trzeciej
Rzeszy. Réwniez w przypadku Jugostawii rozwdj wydarzen w tym kraju przebiegat zgodnie
Z interesami Zwlazku Sowieckliego. 1 tu takze inicjatywe Stany Zjednoczone i Wielka Bryta-
fila stopniowo eddawaty ZSSR. Najtrudniejszg do rozwiazania po mysli Stalina okazata sie
sprawa pelska. Pomime, ze Chutchill i Roosvelt nile byli skionni na przetomie 1944 i 1945 r.
uzZnaé przemianowanego na rzad tymezasowy PKWN, to jednak rozwd] sytuaeji pelitycznej
w Pelsee w okresie od lipea 1944 do stycznia 1945 r. nie rokowat nadziei na powrot do kraju
legalnyeh wiadz RP i stworzenie paristwa suwerennego. Stalin konsekwentnie realizujae na
Ziemiaeh polskich pelityke faktéw dokenanyeh, Umaeniajac pozyeje komunistow, niszezae
pelskie pafistwo pedziemne, przygetowywat sie de deeydujaeyeh negeejaeji z Anglesasami
W Jafeie. Podezas spotkania z przywédearmi moearstw zachednich planewal fozsirzygnaé
k*wegt_ie granie (przynajmniej wsehedniej) i rzadu pelskiege eraz zjedneczonege rzadu Juge-
S1awll.
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Hemwyk BBettogzovicz

Monumuka CoBerckoro Colo3a no oTHowenmio K LjenTpansuoi 1 Bocrounoi Espone 0 komdgepeHyun
B finTe (W07 1944 — siHBapp 1945)
Pesiome

B nepuoj c Hosi6ps 1940 o uioHb 1941 r. B Kpemiie cospeBana MHC/b CO3/1aTh, TIOC/IE OKOHYAHUSA BOMHAI,
BAOJIb 3anaAHoli rpaHnyu Coserckoro Cow3a CUCTEMY roCyJapCTs, Ha3BaHHLIX B JQUIMJIOMATUYECKUX
AOKYMEHTaX 1 COBETCKOil mponaraH/je TepMuHOM ,,ApyxecTsensx CCCP”, a B caMoM Jene, rocyAapcTs
3aBucAmmX OT Mocksul. OGuyuii YepTeX COBETCKMX MIAHOB OTHOCUTEMLHO LieHTpannuol 1 BocrouHoi
Esponu CTanue nojan BO BPEMS MEPEroBopoB C GPUTAHCKHM MMUHMCTPOM WHOCTPAHHBIX AEM DHTOHM
Nasnsm 8 Mockee B aekabpe 1941 r. CoBeTckuil AMKTATOP, KPOME Npu3HAHUA 3anafubix rpaHuy, CCCP
Ao Havana BOMHEI ¢ [epmaumeii, Tpe6oBan pactiMpenus TEPPUTOPAN COBETCKOIO roCyAapcisa 3a CYET
@M ¥ PyMbiHun. O NPEANOXKAN TAKXKE CO3AATh NOCAE BOUHE! HA TeppuTopmi PyMeikuin cOBe-
TeKne BoeHHuie 6asel. On Tpeﬁoaam ans Cobetckoro Cowsa, CHABLHO He KOHKPETHBHPYSL, FaBHYy¥ POJib
fipy NPUHATAW pelaernnik Mpu opranwsaum rocyaapeTs LienTpans#oili 1 BocTounoi EBporkt.

BTopxxeHne coBeTCKMX BOHCK, HauaToe 23 uioHd 1944 r. B 1leHTpe BOCTOYHOIO (Hpowima, BMECTE C
SICCKO—KWIIWHE BCKOI onepauueii Ha 1ore, Co3/1a/In HOBYIO CTPATIVAMHIO—TIO MM THYECKYID CUTY ALK B 30HE,
B KoTOpyIo Bxoawniu IMonsma, BocrouHas Ipyccusi, Pymunus, Bonrapms, FOrocozmms, Benrpua, Uexo-
cnomaxns, AnGanus 1 Asctpms. JTo fano CTanmHy BO3MOXHOCTHL HENOCPEACTBEHHO NPUACTYNWTE K
peannzauuu €ro NIAHOB OTHOCHTEMHLHO 3aBUCMMOCTW CTpaH LlenTpamsnmoii n Bocrounoét EBponsi OT
Cosetckxoro Coiosa.

Oxoso nosyropa, Mexay nionem 1944 v supapem 1945 r. Cranmiy yAanoch peain3oBarTs GOJsb-
LIMHCTBO IM/ITAHOB OTHOCHUTEMbHO L{EHTPANLHOESBPONSHCKOI® PaioHa, MPeAYyCMOTPEHHK ero MIAHOM Ha
3TOT CPOK. [JoroBopeHHOCTH N0 pasgemy ¢ PymuiHueii, Bonmrapue#i u BeHrpueii janm npaBoBEE OCHOBHI
Coserckomy C0i03y Ha BO3MOXHOCTH KOHTPO/IMPOBATHL ¥ BAMATL Ha Pa3BUTHE MOTMTUYECKOH CUTYaLMK
B 9THX CTpanax. 3anajHeie UMIEepHU NPaKTHHECKn 63 COMPOTHB/CHWUN COr/acHANCL C MOCTYNaTaMu
COBETCKO# CTOPOHE, OTHOCHMTEMLHO BHYTPEHHUX YK/IafiOB TPEX NPUAYHANCKIX CTPaH, GhIBIIMX CATTE/N-
ToB TpeTbero Peitxa. U B cnyvae ¢ lOrocmasmeli Coepuunentre [tara 1 BennkoGpuranms oTaasain
npuoputer uuuunatasonm CCCP.

Cawmoiit Tpyamoii, mo Mucmm Crammsa, okasasncs noasCKmii Bornpoc. Xorqa Uepunns 1 Py3sensT He
Ghi/IM CKNIOHHEL Ha nepenome 1944 u 1945 rr. npusHaTh BpEMEHHOE MTPaBUTENMLTTHD, 06pa30BaBLIEeTH U3
IMonwckoro Kommurera Hauunonams#oro OCBoGOXASHNE, HO pa3BUTHE NOMTRYECKOid cuTyauwun B Io/1b-
e B nepuog ¢ uions 1944 no susape 1945 r. He ocTaB/SM HaJeX /| Ha BO3Bpall|eHwWe B CTPaHy JIerajbHOro
pykosogctsa PIT. [IpoBoaa Ha MONBLTKEX 3EMAAX MOJIMTHKY COCTOSBIIETOCH (PAKTA, YCUNWBAK NO3ULUI0
KOMMYHHUCTOB M YHUUYTOXER [0/IbCKUE HejleraibHee [Brkemms, CTains rOTOBU/ICK K [EPErOBOPEM C
rnaBamw 3anajHelXx CTpaH B Sinme. Bo BpeMs 4NTHHCKOM KOHd{popemim HaMepeBaICA pemuTs BONPoC
rpaHuL ¥ npasuTensCcTa [Tonsum, 8 TaKXKe NpaBuTeNLCTEA KOrocnasuu,

Mgpeand Aweeagqipdpa OBBEMKO

Hemmyk BBetaszzavicz

The Policy of the Soviet Union Towards Central-Easterm Europe on the Eve of the Yalta Conference
(July 1944 —lanueary 1945)
Summanry

From November 1940 to June 1941 the Kremlin worked on a conception of creating a post-war system of
states situated along the western frontier of the Soviet Union, and described in Soviet diplomatic documents
and propaganda as friendly towards the Soviet Union; in reality, these countries were to become dependent
upon Moscow. The general outline of Soviet plans for Central-Ezstierm Europe was disclosed by Joseph Stalin
during talks conducted in Moscow with Anthony Eden, the British Minister of Foreign Affairs, in December
1941. The Soviet dictator demanded the recognition of the western frontier of the Soviet Union as it appeared
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prior to the outbreak of the war against Germany, and the expansion of Soviet state territory at the cost of
Finland and Rumania. He also proposed that Soviet military bases be located after the war on Rumanian
territory. Finally, Stalin insisted that the Soviet Union play an undefined role in making decisions about the
organization of the states of Central-Easterm Europe.

The Soviet offensive, initiated on 23 June 1944 in the centre of the eastern front, together with the
Jassy-Kiishimew operation in the south, produced a new strategic—pallitiicall situation in the region composed
of Poland, Eastern Prussia, Rumania, Bulgaria, Yugoslavia, Hungary, Czechoslovakia, Albania and Austria.
This state of affairs enabled Stalin to embark upon a direct implementation of his plans of subjugating
Central-Easfterm Europe.

In approximately six months, from July 1944 to January 1945, Stalin was able to realize the majority of
goals in Central Europe, planned for this period of time. Truces signed with Rumania, Bulgaria and Hungary
created legal foundations which made it possible for the Soviet Union to control and influence the development
of the political situation in these countries. The Western powers accepted with almost no reservations the
Soviet postulates concerning the arrangement of affairs in three countries on the Danube, former satellites of
the Third Reich. In the case of Yugoslavia, the initiative was gradually handed over to the Soviet Union also
by the United States and Great Britain.

The Polish issue proved to be the most difficult to solve in accordance with the designs cherished by
Stalin. Despite the fact that at the turn of 1944 Churchill and Roosevelt were not inclined to recognize the
Polish Commiittee of National Liberation, renamed the provisional governmenmt, the development of the
politiical situation in Poland from July 1944 to January 1945 held no promise for the return of the legal
authorities of the Polish Republic in-exile. On Polish territory, Stalin consistently pursued a policy of faits
accomplis, strengthened the position of the communists, destroyed the Polish Underground State and made
preparations for negotiations to be held with the leaders of the Western powers in Yalta. During the Yalta
Conference, he intended to solve the question of the Polish frontiers and governmenit as well as that of a united
Yugoslav government.
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