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I. UWAGI OGOLNE

L Sprawozdania, raporty, noty np. polskiej i brytyjskiej stuzby zagranicznej

peine sa zarzutéw nadmiernego protekcjonizmu, restrykcji, sktonnosci autarkicz-
nych ze strony krajow regionu —stowem, bo ito okre$lenie pada —nacjonalizmu
gospodarczego. Nie ma tez powodow przypuszczac, ze inne w tresci byly raporty
dyplomatéw butgarskich, czechostowackich czy wegierskich.

Niewatpliwie kwestiag badawcza duzej wagi jest sprecyzowanie, w jakim
stopniu konkretna polityka gospodarcza byta skutkiem specjalnych okoliczno-
Sci, stuzac przejsciowo obronie catej gospodarki, w jakim za$ konsekwentnym,
z gory przemyslanym dziataniem, zmierzajagcym przy uzyciu odpowiednich na-
rzedzi do stymulowania rozwoju gospodarki, jej dziatow czy branz, w okres-
lonym kierunku. W sumie zatem —wjakim stopniu byty to przejawy nacjonaliz-
mu gospodarczego o charakterze przymusowym i obronnym, w jakim zas jego
czysty, aktywna forma.

Nacjonalizm ekonomiczny odr6znia od zgodnej z prawem miedzynarodo-
wym zasady suwerennosci wszystkich panstw, w tym takze w zakresie gospodar-
czym (co w konsekwencji oznacza prawo do zrzucenia dyskryminujacych gos-
podarke krajow wiezow), wzgledny maksymalizm stawianych sobie przezen
celow, ujmowanych w kategoriach mozliwie szeroko interpretowanego interesu
panstwowego (narodowego). Wachlarz narzedzi dostepnych polityce nacjonaliz-
mu gospodarczego byt w istocie bardzo szeroki —teoretycznie mogt obejmowac
wszelkie srodki polityki gospodarczej. Od stosunkowo rzadko uzywanych w go-
spodarce kapitalistycznej, jak nacjonalizacja (podejrzana dla liberalistycz-
nych purystéw ze wzgledu na jej rodowdd etatystyczny badz socjalistyczny),
ktora byta zwrocona przede wszystkim przeciw zagranicznemu stanowi posiada-
nia, poprzez instrumenty wiasciwe dla gospodarki kierowanej (zwtaszcza w dzie-
dzinie handlu zagranicznego, ale obejmujacej réwniez elementy planowania), do
srodkow tradycyjnych, jak np. polityka celna czy podatkowa.

* Zob. J. Kofman, Nacjonalizm ekonomiczny w Europie Srodkowo-Wschodniej w okresie mie-
dzywojennym — oglad ogélny, zrédta i przyczyny, ,,Studia z dziejow ZSRR i Europy Srodkowej”, t.
XXIV, Wroctaw 1989, s. 55-78.
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Wymieniajac gtéwne pola ekspansji nacjonalizmu gospodarczego trudno
jest tu przywotywaé réwnolegle jego narzedzia, gdyz po prostu za takie mozna
by uznaé (por. wczesniejsze uwagi o istocie tej ideologii) bardzo liczne posunigcia
polityki gospodarczej. O tym, czy ostatecznie dajg sie one zaliczy¢ do narzedzi
nacjonalizmu gospodarczego, decyduje konkretny kontekst ich uzycia.

2. Stwierdzmy, ze w planie praktycznym nacjonalizm gospodarczy wyrazat
sie m.in.:

a) W formalnym usytuowaniu instytucjonalnym, znajdujgc np. odbicia
w ustawodawstwie, mianowicie —w ustawach zasadniczych, cho¢by w Rumunii,
Albanii, Jugostawiil; w ustawach dotyczacych funkcjonowania waznych dziedzin
zycia kraju (np. w Czechostowacji w ustawie o obronie panstwa z 1936 r.2);
w ustawodawstwie zmieniajagcym istniejgca strukture wiasnosci, w kierunku
ograniczenia dyspozycji materialnej pewnych grup mniejszosciowych obywateli
panstwa badZ cudzoziemcdw (np. ustawy o reformie rolnej lub o koncesjach 3,
czy tzw. nostryfikacje, o ktorych nizej); wreszcie, w specjalnym ustawodawstwie
i rozporzadzeniach z kofca lat trzydziestych, skierowanych przeciwko mniejszo-
§ci zydowskiej (na Wegrzech, w Stowacji czy Rumunii)4.

b) W polityce celnej i handlu zagranicznego nakierowanych na ogélng po-

1 Konstytucje w tych krajach (jugostowianska z 1921, 1929 i 1931 r., albanska z 1928 r.,
rumunska z 1923 i 1938) stanowity, ze bogactwa naturalne stajg sie wtasnoscig panstwa (zakres owej
wiasnosci nieco sie zresztg réznit w kazdym z krajow). Zapisy te nie byly wéwczas czym$ catkowicie
odosobnionym w praktyce konstytucyjnej. Podobny zapis zawierata konstytucja portugalska, opra-
cowana osobiscie przez Salazara, iwyraznie do niej nawigzujace artykuty w konstytucjach brazylijs-
kich z 1934 i 1937 r., przewidujace nacjonalizacje bogactw naturalnych, ale takze niektérych gatezi
produkcji. Dodajmy, ze niekiedy przej$cie bogactw naturalnych na wiasno$¢ panistwa (np. w Estonii)
rozwigzywano w drodze osobnych ustalen prawnych. Por. Konstytucja Krolestwa Serbow, Kroatow
i StoweAcoéw oraz Konstytucja Rumunii, [w:] Nowe konstytucje, Warszawa 1925, s. 257, 334;
L. Gembarzewski, Nowe konstytucje (Jugostawii), ,,Biuletyn Urzedniczy”, 1931, nr 11 —12, s. 10;
Konstytucja Portugalii, tamze, 1935, nr 5—6; Konstytucja Albanii, tamze, 1939, nr 3—4, s. 9;
Konstytucja Krdlestwa Rumunii z dnia 21 lutego 1938 r. ..., wyd. Il poprawione, Warszawa 1938,
s. 13; E. B. Burns, Nationalism in Brasil: A Historical Survey, New York 1968, s. 82; Soviet Estonia,
Tallin 1980, s. 138. Por. tez G. Ranki, The Role ofthe State in the Economy in the Interwar Period —
Hungary, Yugoslavia, Butgaria, Romania, PEEE, Oxford 1937, s. 4; H. L. Roberts, Rumania.
Political Problems of an Agrarian State, New Haven 1951, s. 123.

2 Por. Dejiny statu a prava na uziemi Ceskoslovenska v obdobi kapitalizmu, t. I1: 1918 — 1945,
Bratislava 1972, s. 377 —381. Wéréd wielu przewidzianych nig regulacji byty réwniez takie, ktére
kierowaty sie przeciw niemieckiej wtasnosci i obywatelom narodowosci niemieckiej.

3 Np. w Rumunii proces wprowadzania koncesji zapoczatkowany zostat przez cztery ustawy
z 1924 r. —g6rnicza; dotyczaca wykorzystania energii elektrycznej; w sprawie komunikacji i rzado-
wych monopoli. Zadaniem ich byto doprowadzenie do ograniczenia wptywéw zagranicznych, totez
zaktadaty, ze udziaty obce w przedsiebiorstwach tych branz nie mogty przekracza¢ 40%. Por.
Roberts, op. cit., s. 123; E. A. Radice, General Characteristics ofthe Region between the Wars, [w:]
M. C. Kaser (gen. ed.), The Economic History of Eastern Europe 1919—1975, Vol. I: M. C. Kaser,
E. A. Radice (eds.), Economic Structure and Performance between the Two Wars, Oxford 1985,
s. 43.

4 Por. B. Vago, The Shadow of the Swastika. The Rise of Fascism and Anti-Semitism in the
Danube Basin, 1936—1939, London 1975, passim; H. Donath, Przemiany ustrojowo-prawne na
Wegrzech 1939—1949, Wroctaw 1978, s. 45 n,, 50 —54; V. Prucha (red.), Historia gospodarcza
Czechostowacji, thum. z jez. czeskiego, Warszawa 1979, s. 137—139. Por. tez E. Mendelsohn, The
Jews of East Central Europe between the World Wars, Bloomington 1983, s. 116, 120—122, 168,
207-209.
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prawe warunkéw gospodarowania i hamowania konkurencji obcej na rynku
wewnetrznym (w postaci subsydiéw i premii eksportowych, wysokich cet, zwro-
téw cel, zakazéw importowych, kwot przywozowych itd.).

c) W konkretnym wspieraniu produkcji krajowej, przewaznie przemystowej,
ale w Czechostowacji zwtaszcza rolnej (ulgi podatkowe i inwestycyjne, zakupy
ptodéw rolnych etc.).

d) W polityce wobec kapitalistow zagranicznych (np. w ustawodawstwie
walutowym czy o spétkach akcyjnych, unaradawianiu przedsiebiorczosci na
poziomie zarzadéw i rad nadzorczych).

e) W odmowie traktowania cudzoziemcow na réwni z obywatelami kraju
w zakresie opodatkowania, transferu izarzgdzania kapitatami, posiadania wias-
nosci etc.

f) W regulowaniu rynku sity roboczej (np. sktonno$¢ do unaradawiania
rynku pracy juz na poziomie prostej sity roboczej, chocby na poziomie robot-
nikow wykwalifikowanych)5i w ograniczeniach emigracyjnych (np. w USA czy
krajach Ameryki Potudniowej).

g) W propagandzie, np. w Polsce gtoszenie ideologii morskiej i kolonialnej,
a we wszystkich krajach —oficjalna pfopaganda kierowana przeciw mniejszos$-
ciom.

h) W propagowaniu rodzimej wytworczosci i bojkocie towaréw zagranicz-
nych6(np. w Niemczech w okresie kryzysu powojennego i w latach trzydziestych
popularno$¢ zyskat apel o kupowanie jedynie towaréw wytworzonych w Niem-
czech. W podobny sposdb postepowano w innych panstwach).

Wspomniane instrumenty nacjonalizmu gospodarczego rzadko byty wyna-
lazkiem regionalnym. Przeciwnie — zwilaszcza te z nich, ktdre miaty charakter
protekcyjny czy autarkiczny —badz byty juz wczesniej znane, badz byty wpro-
wadzane za przyktadem panstw sgsiednich: Wioch, Niemiec, ZSRR.

5 Dlatego np. w Butgarii najpierw faworyzowano przedsigbiorstwa zatrudniajgce gtéwnie
Butgaréw, potem (od 1928 r) nowa ustawa przemystowa poszta dalej — oznaczajac odsetek
Butgaréw specjalistow w przedsiebiorstwach. Przez pierwsze 5 lat miat on wynosi¢ 75%, nastgpnie
100%. Dla personelu technicznego odsetki te miaty odpowiednio wynie$¢ 50 i 75%, administracja
za$ w catosci winna sktada¢ sie z obywateli butgarskich. Jeszcze wyzsze wymagania pod tym
wzgledem przewidywata ustawa z 1936 r. Natomiast w Rumunii ustawy z 1924 r. dotyczace
przedsiebiorstw wyzyskujacych noéniki energii i transportowych, przyjmowaty, ze \ personelu
przedsiebiorstw tego typu i - sktadu ich dyrekcji musiato by¢ rumunskimi obywatelami. Praktyka
procesu unarodowienia byta jednak rézna — bardziej moze konsekwentna w wypadku Rumunii,
mniej — Butgarii, w ktérej wydaje sie niemozliwe, by postanowienia powyzszych ustaw mogty byé
Scidle realizowane (przede wszystkim ze wzgledu na brak odpowiednio wykwalifikowanych kadr,
mimo ze postep edukacyjny byt wyrazny). Por. T. Toszew, Industrialnata politika na Bylgarija sled
Pyrwata Swietowna wojna, Warna 1943, s. 153 n.; Roberts, op. cit., s. 123. Prébe podobnej polityki
podjety wiadze polskie na Gérnym Slasku w intencji ostabiania potencjatu kapitatu niemieckiego,
z tym ze nie odwotaty sie one do sankcji ustawowej, a i skala procesu unarodowienia personelu
urzedniczego i kierowniczego przedsiebiorstw bedgcych w reku niemieckim byta w zwigzku z tym
mniejsza. Konkretne wyniki przedstawia M. Grzyb, Narodowos$ciowo-polityczne aspekty przemian
stosunkéw wiasnosciowych i kadrowych w goérnoslgskim przemysle w latach 1922 —1939, Katowice
1978.

h Por. np. T. E. Gregory, Economic Nationalism, , International AlTairs”, vol. X (1931), No. 3,
s. 289.
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3. Zauwazmy, ze niektére narzedzia, okreSlane tu jako charakterystyczne
dla nacjonalizmu gospodarczego, mozna z powodzeniem traktowaé —w innym
jeszcze planie —jako instrumenty interwencji gospodarczej panstwa. Bo rzeczy-
wiscie, interwencja ta, ktéra w krajach regionu osiggneta stosunkowo duze
rozmiary, byla w swych psychologicznych i ideologicznych przestankach w ja-
kim$ stopniu wiasnie wyrazem ekonomicznego nacjonalizmu. Obok przyczyn
obiektywnych, jak sprostanie wymogom dyktowanym przez rozliczne problemy
wewnetrzne, byt to skutek niepordwnanie czestszego niz w innych krajach
przekonania elity wiadzy i kregdw opiniotwoérczych, iz interesy panstwowe (czy
narodowe) nakazujg rozszerzy¢ formy gospodarki kierowanej. Rownocze$nie
upatrywanie w nacjonalizmie podstawowej przyczyny rozwoju interwencji gos-
podarczej panstwa7 prowadzi do nazbyt pojemnej jego interpretacji — jest
przejawem redukcjonizmu i sktonnosci do monokauzalizmu. W skrajnych wy-
padkach moze to oznacza¢ traktowanie polityki gospodarczej, a nie tylko jej
fragmentdéw, jako i postaci, i wyrazu nacjonalizmu. Rzecznicy takiego stanowis-
ka pomijaja wewnetrzne przyczyny dynamiki rozwoju nowoczesnych spote-
czenstw, komplikowania sie organizacji zycia gospodarczego i spotecznego,
skutkéw kolejnych rewolucji w metodach wytwarzania i nauce.

Trudno tez np. uznac, jak to czynig niektorzy badacze8, rozwoj ustawodaw-
stwa pracy i ubezpieczeh spotecznych (czy tez szkolnictwa) za przejaw na-
cjonalizmu (w tym ekonomicznego), cho¢ w specjalnych okolicznos$ciach takie
posuniecia mogty wywotywac przychylne do niego nastawienie ze strony klasy
robotniczej, warstw drobnomieszczanskich czy okreslonych grup najemnych
pracownikéw umystowych, zwiaszcza gdy polityka ta ograniczata prawa cudzo-
ziemcow. Odnosnie do tej ostatniej — byta ona w najwiekszym jednak stopniu
odbiciem sytuacji na rynku pracy. Kraje regionu z nadmiarem sity roboczej
i z przeludniong wsig nie musiaty (inaczej niz np. panstwa obu Ameryk9)
wprowadzac jakich$ specjalnych ograniczen dyskryminacyjnych wobec robot-
nikdw cudzoziemskich, gdyz prawie wcale ich tam nie byto. Gdzie zas$, jak np.
w Estonii i na totwie, wystepowat brak sity roboczej, jej sezonowy przyptyw
zaczeto z czasem regulowac (koniec lat trzydziestych) w drodze specjalnych
umow miedzyrzagdowych10.

Zatem jak w wypadku ogoélnych rozwazan na temat teoretycznej projekcji
zjawiska, tak i w tym miejscu poczyni¢ nalezy powazne zastrzezenia. Mianowi-
cie, owym stemplem nacjonalistycznym, ktorego tak szczodrze uzywajg badacze
w odniesieniu do polityki gospodarczej w latach trzydziestych, postugiwaé sie
trzeba duzo ostrozniej, poniewaz polityka ta byfa czesto —w réznym oczywiscie

Jak np. L Robbins, The Great Depression, London 1934; Ranki, The Role, s. 3; B C
Shafer, Nationalism, Myth and Reality, New York 1955, s. 238,

8 Jak to w odniesieniu do Brazylii czyni np. Burns, op. cit, s & n.

9 Jak np. Kuba czy Brazylia, ktore wprowadzaty dyskryminacje wskali az razacej. Por. Burns,
op. cit, s 8 n; T. Lepkowski, Region karaibski, [w:] T. Lepkowski (red), Dzieje Ameryki
tacinskiej od schytku epoki kolonialnej do czasow wspotczesnych, t. 111: 1930—1975/80, Warszawa
1983, s. 50; M Kaula, Polonia brazylijska, Warszawa 1981, s. 186 n

0 Np. umowy miedzy rzadami Wegier i Finlandii czy Polski i Litwy a totwy. Por. E Koto-
dziej, Wychodzstwo zarobkowe z Polski 1918—1939, Warszawa 1982, s. 230—=235; A Svikis,
Stosunki agrarne na £.otwie wokresie miedzywojennym (1918—1940), ,,Rocznlkl Dziejow Spoiecznych
i Gospodarczych”, t XL (1979), Warszawa—Poznan 1979, s 0.
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stopniu — po prostu reakcjg obronng, srodkiem o charakterze tymczasowym,
na zagrozenia socjalne i ekonomiczne, jakie przynosit z sobg wielki kryzys.

II. NOSTRYFIKACIA

1 Nostryfikacja byta charakterystyczng dla krajow regionu forma przeja-
wiania sie nacjonalizmu gospodarczego. Termin to wieloznaczny i kryjacy w so-
bie mozliwos¢ réznych odczytan.

Nostryfikacje (np. w krajach nadbalttyckich, Czechostowacji, Polsce, Rumu-
nii) obejmujgce rozne sektory gospodarki —rolnictwo, przemyst, komunikacje,
bankowos$¢ i ubezpieczenia — byty bezsprzecznie wyrazem nacjonalizmu gos-
podarczego. Ich celem byto umocnienie samodzielno$ci nowych panistw, ale
miaty one tez nie mniej wazny wewnatrzpolityczny i spoteczny kontekst. Trak-
towane byly bowiem czesto nie tylko jako wyréwnanie rachunku dziejowej
sprawiedliwosci, rewindykacji naleznych praw narodowych, ale takze jako nie-
zbedny mechanizm korygowania, zgodnie z interesami elity politycznej i w ra-
mach nowej rzeczywistosci panstwowej, .spotecznej hierarchii statusow —majat-
kowego, prestizu, politycznego. Na temat prawdziwych i mniej lub bardziej
urojonych krzywd mniejszosci niemieckiej w Polsce czy Czechostowacji, We-
grow w Rumunii, Polakdw na Litwie, Ukraincow i Biatorusinow w Polsce
funkcjonuje juz w obiegu naukowym powazna liczbowo literaturall. Jednak
stosunkowo tylko nieliczne prace mozna sklasyfikowaé¢ jako obiektywne.

Trudno tu wnika¢ w te bardzo skomplikowane sprawy. Z punktu widzenia
omawianego zjawiska wystarczy stwierdzi¢, ze logicznie rzecz biorgc proces
nostryfikacji, bez wzgledu na jego przestanki wyjsciowe, w Swietle liberalistycz-
nych koncepcji gospodarczych, politycznych i spotecznych musi by¢ odbierany
jako przejaw nacjonalizmu. Ale taka jego ocena bywa poznawczo jatowa, a nad-
to — ahistoryczna, anachroniczna i w istocie konserwatywna, gdyz milczgco
zaktada wzgledng niezmienno$¢ w czasie i przestrzeni istniejgcych juz struktur
polityczno-panstwowych w skali $wiata, kontynentu czy regionu, bez wzgledu
na emancypacyjne daznosci narodowosciowe. Owej sktonnosci do aprobaty
ustrukturalizowanej rzeczywistosci politycznej odpowiadata w skali makro
w sferze ekonomicznej wspomniana juz dgzno$é do przywracania naruszonej
struktury gospodarczej (por. np. stynny Manifest finansistéw z 1926 r.12). Oczy-

1 Przykladowo, poza cytowanymi juz pracami i artykutami, przywotam kilka publikacji
polskich, jak P. £.ossowski, Problem mniejszosci narodowych w Europie Srodkowo-\Wschodniej na
przyktadzie paristw battyckich 1919—1940, [w:] J. Zarnowski (red), ,.tad wersalski" w Europie
Srodkowej, Wroctaw 1971; M. Kozminski, Mniejszosci narodowosciowe whasenie Dunaju a wegier-
ski rewizjonizm terytorialny, [w:] Zarnowski (red), ,tad wersalski"; A Czubinski (red.), Rola
mmigjszosci niemieckiej w rozwoju: stosunkéw politycznych w Europie 1918—1945, Poznan 1984;
A Czubinski (red.), Parstwa batkariskie wpolityce imperializmu niemieckiego wlatach 1871 —1945,
Poznarh 1982; W. Michowicz, Problem mniejszosci narodowych, [w:] J. Tomicki (red.), Polska
Odrodzona 1918—1939, Warszawa 1982, J. Tomaszewski, Kwestia narodowa w Rumunii w1931 r.
wraportach polskich konsulatdw i poselstwe, ,,Studia z dziejow ZSRR i Europy Srodkowej”, t. XX
(1984), s. 187—209; idem, Kwestia narodowa w Jugostawil i Grecji w raportach polskich poselstw,
tamze, t. XXI (1985), s. 181—189; popularne opracowanie: idem, Rzeczpospolita wielu naroddw,
Warszawa 1985,

12 J. Kofman, Lewiatan a podstawowe zagadnienia ekonomiczno-polityczne Drugiej Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 1986, s 126; Z Landau, J. Tomaszewski, Polska w Europie i $wmecie
1918—1939, wyd. 2 zmienione, Warszawa 1984, s. 218,
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wiscie w tym uktadzie nacjonalizm gospodarczy byt czynnikiem dysfunkcjonal-
nym, pogtebiajacym polityczne skutki rozbicia do niedawna homeostatycznej
struktury gospodarczo-politycznej. Ale tez rewindykacje nostryfikacyjne zacho-
dzace w ramach nowych struktur panstwowych byly naturalnym refleksem,
wzmocnionym co prawda przez resentymenty i fobie, wlasnie proceséw przebie-
gajacych w skali co najmniej europejskiej.

Powyzsze stwierdzenia bynajmniej nie oznaczajg aprobaty naduzy¢, jakie
w tym wzgledzie wystapity, a o ktérych gtosno byto zwihaszcza w prasie wegiers-
kiej i niemieckiej, ale i np. w polskiej czy litewskiej, a takze na forum miedzy-
narodowym (m.in. Ligi Narodow i Trybunatu Sprawiedliwosci Miedzynarodo-
wej w Hadze)13. Polityce wypierania zywiotu niemieckiego, austriackiego, we-
gierskiego w krajach sukcesyjnych i nadbattyckich sprzyjaty postanowienia
traktatu wersalskiego pozwalajgce panstwom alianckim (do ktérych zaliczaty sie
tez m.in. Polska, Czechostowacja, Rumunia, Krdlestwo Serbow, Chorwatéw
i Stowernicdw) na przymusowy wykup wiasnosci publicznej i prywatnej nalezacej
do pokonanych panstw (i ich obywateli), a znajdujgcej sie na obszarze panstw
zwycieskich. | rzeczywiscie, nostryfikacje miaty przewaznie ten przymusowy
charakter, cho¢ zarazem niemal we wszystkich krajach odbywaty sie za od-
szkodowaniem.

Istotne znaczenie odgrywat niekiedy w nostryfikacji czynnik ideologiczny.
W Czechostowacji np. byt on widoczny w polityce wybitnego dziatacza narodo-
wo-demokratycznego —do 1923 r. dyktatora polityki gospodarczej — ministra
finanséw A. RasSinal4. Rowniez realizacja reformy rolnej od razu nabrata tam
wyraznego odcienia starcia narodowego. Poniewaz wielkie majatki prywatne
podlegajace parcelacji byty przewaznie w rekach niemieckich bgdz wegierskich,
reforma oznaczata istotne korektury w narodowosciowej strukturze wiasnosci
ziemskiej. (Trzeba mocno podkresli¢, ze wbrew gtosom niemieckim z reformy
skorzystali tez ich wspotrodacy — chtopi i bezrolni, cho¢ nieréwnoprawnego
traktowania jednak nie uniknieto15).

Nostryfikacja oczywiscie powodowata pewne perturbacje ekonomiczne,
przeprowadzano jg za$ czesto na warunkach, ktére trudno okresli¢ jako korzyst-
ne dla objetej nig obcej (prywatnej i publicznej) wiasnosci; szczegolnie krytycznie
przyjmowano wysoko$¢ przyznawanego odszkodowania. Wspdtczesni i dzisiejsi
krytycy aktdw nostryfikacyjnych zaktadajg milczaco, ze utatwiaty one w okresie
tuz powojennym przezwyciezenie chaosu i trudnosci gospodarczych. Trzeba by
na to odpowiedzieé, ze: po pierwsze, o rozmiarach nostryfikacji decydowaly
przede wszystkim przyczyny polityczne, a dopiero w drugiej kolejnosci gos-
podarcze, ajedne i drugie wsparte byty argumentacjg interesu narodowego, cho¢

13 Por. np. E Wiskemann, Czechs and Germans, 2nd ed, London 1967, s 129 i in;
S Sierpowski, Polityka mnigjszosciona Niemiec w Lidze Narod6w, [w:] Czubinski (red.), Rola,
S 49; P. £ossowski, Po tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie 1883—1939, War-
szawa 1985, s. 210; Kozminski, Mniejszosci.

14 Na temat Rasina i skutkdw jego polityki gospodarczej opinie s rozbiezne. Stosunkowo
najbardziej \Aiyv\razone i obiektywne formutuje Wiskemann, Czechs, s. 141—143

15 Whikliwie analizuje te kwestie Wiskemann, Czechs, s 147—160; por. tez L. E Textor,
Agriculture and Agrarian Reform, [w:] R Kerner (ed)), Czechoslovakia, Univ. of Calif. Press, 1945,
s. 26 n.;J. Ciepielewski, I. Kostrowicka, Z Landau, J. Tomaszewski, Dzieje gospodarcze
Swiata do roku 1980, wyd. IV zmienione, Warszawa 1985, s 316—319.
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whbrew pozorom i kontekst gospodarczy jej sprzyjat; po drugie, racjonalnosc
ekonomiczna przedsiewzie¢ nostryfikacyjnych mozna dopiero ocenié na ogot
z dbtuzszej perspektywy. Trzeba tez pamietaé, ze celem podstawowym nostryfika-
cji sensu stricto byto wytworzenie nowych, zgodnych z potrzebami nowo uksztat-
towanych jednostek terytorialnych, relacji gospodarczych i finansowych.

2. W literaturze dos¢ czesto, niescisle, zwykto okreslac sie jako nostryfikacje
takze to, co z punktu widzenia formalnego nig nie bylo, a mianowicie przej-
mowanie przez Czechéw, Stowakow, Polakow, Rumunow, Serbéw, Chorwatdw,
Battow wiasnosci swych wspdtobywateli: przedstawicieli mniejszosci niemiec-
kiej, wegierskiej, rosyjskiej czy polskiej. Byta to inna strona procesu unarodowie-
nia wiasnosci i kapitatu i z nostryfikacja w sensie prawnym nie miata nic
wspolnego.

Na przyktad w Czechostowacji przemiany w narodowos$ciowej strukturze
wiasnosci utatwione byly przez zaangazowanie sie —zwlaszcza w czasie | wojny
Swiatowej — Niemcoéw sudeckich i austriackich oraz Wegréw na Stowacji
w zakup obligacji wewnetrznych pozyczek wojennych Austro-Wegier i silnego
ich zwigzania sie z panstwem przedsiewzigciami z zakresu produkcji militarnej
oraz przez inflacje marki i korony austriackiej po wojnie —w obu wypadkach
w stopniu o wiele wyzszym, niz czynili to kapitalisci i finansisci czescy16. Gdy
zatem w dobie kryzysu powojennego firmy niemieckie czy wegierskie znalazty
sie, m.in. z powodu powyzszych zwigzkéw, w obliczu bankructwa, kapitalisci
czescy, z poparciem rzadu, przejmowali ich udziaty. Powodzeniu akcji unarodo-
wienia sprzyjato tez silne finansowe zwigzanie sie Niemcéw —obywateli nowego
panstwa (zwlaszcza z warstw wyzszych i $rednich) przede wszystkim z Wiedniem
i Berlinem, a Wegrdw, silnych gospodarczo na Stowacji, z kolei z Budapesztem
— a wiec z osrodkami znajdujacymi sie juz poza granicami panstwa. Te zwigzki
okazaty sie dla tych mniejszosci prawdziwymi petami w sytuacji katastrofy
walutowej (inflacja), jakg przechodzity w pierwszych latach po zakorczeniu
wojny Austria, Wegry, Niemcy. Nie wykluczato to oczywiscie przesunie¢ w stru-
kturze wiasnosci w tonie samych mniejszosci, cho¢ z wytozonych przyczyn
proces przemian zachodzit w niej wolniej.

Dos¢ podobne zjawiska wystepowaty np. w Polsce, Rumunii i Jugostawii (w
obu panstwach dunajskich przedmiotem unarodowienia byly gtéwnie firmy
wegierskie) czy w krajach nadbattyckich w stosunku do Niemcéw, Polakéw,
Rosjan (gdzie dotykaty przede wszystkim wiasno$¢ ziemskal?).

Przedstawiony tu proces z poczatkéw lat dwudziestych miat zatem charakter
jakby nostryfikacji okreznej. Unaradawianie kapitatu i wiasnosci, jakie nastepo
wato np. w Czechostowacji w kolejnym dziesiecioleciu, byto w duzym stopniu
wiasdnie replikg tego wcze$niejszego zjawiska, wynikiem zwigzania sie zycia
gospodarczego mniejszosci niemieckiej z osrodkami kapitatowymi i przemystowy-
mi, tym razem przede wszystkim w Niemczech. Po krachu bankéw wiedenskich
i zwitaszcza niemieckich z lat 1931 —1932 trudnosci finansowe firm niemieckich

'h Por. np. Wiskemann, Czechs, s. 169 n.;J. César, B. Cer ny, The Policy of German Activist
Parties in Czechoslovakia 1918—1938, ,Historica”, t. VI, Praha 1962, s. 249; R. Olsovsky et al.,
Prehled hospodarského vyvoje Ceskoslovenska v letech 1918—1945, Praha 1961, s. 34, 81 n.

17 Ranki, The Rdle,s. 3 n.; P. tossowski, Zwigzki Niemcow battyckich z pafstwem niemiec-
kim 1918 —1940, [w:] Czubinski (red.), Rola, s. 138.
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w Czechostowacji byly prosta konsekwencjg tej zaleznosci. Nie ma tez silnych
podstaw zarzut, ze wiadze w Pradze Swiadomie korzystaty z sytuacji, nie dos¢
skutecznie wspomagajac borykajgce sie z klopotami w czasie kryzysu przed-
siebiorstwa przemystowe, handlowe, spotdzielcze, banki i firmy ubezpieczenio-
we, bedace w rekach mniejszosci niemieckiej18, sprzyjajac w ten sposéb przejeciu
ich przez zywiot czeski; cho¢ faktem jest, ze dopuszczono sie w stosunku do
wiasnosci niemieckiej wcale niematych uchybien, np. w latach wielkiego kryzysu
w sposéb nie dos$é przemyslany rozdzielajac inwestycje rzagdowe miedzy po-
szczegOlne kraje czy niedostatecznie neutralizujagc dziatanie interwencyjnych
Srodkéw w rolnictwie, jak choéby wplywu monopolu zbozowego na sytuacje
niemieckiego mtynarstwa czy kontyngentowania produkcji margaryny, wytwa-
rzanej w duzym odsetku przez sudecki przemyst spozywczy19.

Rowniez w Polsce o sanacji stosunkéw w przemysle ciezkim Gérnego Slaska
przeprowadzonej w drugiej potowie lat trzydziestych zdecydowat raczej czynnik
czysto ekonomiczny. Dopiero przy tej okazji nastgpito sui generis unarodowie-
nie, a Scislej —faktyczne upanstwowienie Wspdélnoty Intereséw Gérniczo-Hut-
niczych, to jest przejecie koncernu powigzanego z finansowymi centrami Rzeszy
z rgk niemieckich20.

3. Rekapitulujac ten watek stwierdzmy, ze akcje nostryfikacyjne i unarodo-
wienia przeprowadzone w catym dwudziestoleciu miedzywojennym w krajach
regionu (cho¢ najszerzej na poczatku lat dwudziestych) byly nieuchronne, jesli
uwzgledni¢ splot antagonistycznych stosunkéw narodowosciowych, uwiktanych
czesto w wazny kontekst polityczny. Przyktadem niech tu bedzie czynne demonst-
rowanie przez duze kregi burzazji i ziemianstwa niemieckiego jawnej wrogosci
wobec powstajacej pafnstwowosci czechostowackiej, wyrazajace sie m.in. w probie
stworzenia wlasnego quasi-panstwa na obszarze sudeckim?2l. Nostryfikacje miaty
takze swdj polityczny miedzynarodowy wymiar — byty one mianowicie elemen-
tem realizacji wiasnie tego, co nazywamy tadem wersalskim. Popierata je zwlasz-
cza Francja, widzac w nich czynnik wzmocnienia pozycji swych sojusznikow
i ostabienia panstw potencjalnie rewizjonistycznych, w szczegdélnosci Niemiec.
Warto tez pamietaé, ze ten proces czechizacji, romanizacji, polonizacji, totyszy-
zacji czy litwinizacji biznesu nie oznaczat zamkniecia drogi kapitatom zachod-
nioeuropejskim czy amerykanskiemu, raczej byto przeciwnie —rzady (a i biz-
nes) krajéw regionu byty zainteresowane we wprowadzeniu tych kapitatdw na
miejsce kapitatlu rugowanego?22.

18 Wiskemann, Czechs, s. 166 n., 282; Czechoslovak Cabinet Ministers on the Complaints ofthe
Sudete German Party in the Czechaslovak Parliament, Prague 1937, s. 50iin.; por. tezJ. W. Bruegel,
Czechoslovakia before Munich. The German minority problem and British appeaserment policy, Cam-
bridge 1973, passim', F. G. Campbell, Confrontation in Central Europe. Weimar Republic and
Czechoslovakia, Chicago 1975, s. 259.

19 Por. np. Notatka na temat aktualnej sytuacji mniejszosci niemieckigj, 7.12.1934, AAN,
Poselstwo RP w Pradze, t. 54, k 115

2 Chot z finansowego punktu widzenia transakcja budzita watpliwosci jako zbyt korzystna,
wedtug czesci badaczy, dla niemieckiego wiasciciela (F. Flicka). J. Popkiewicz, F. Ryszka,
Przemy3l ciezki Gornego Slaska w gospodarce Polski miedzywojennej (1922—1939), Opole 1959,
s 425—428. Trudno w tej sprawie 0 rozstrzygajaca ocene. Por. tez J. Gotebiowski, Sektor
panstwowy wgospodarce Polski miedzywojennej, Warszawa—Krakéw 1985, s. 181 —I186.

2L Wiskemann, Czechs, s 84 n, 93—97; Campbell, op. cit, s 48—52; J. Rothschild,
East-Central Europe between Two World Wars, Seattle 1974, s. 78—8L

2 Ten aspekt nostryfikacji naswietlili ostatnio P. L. Cottrell, Aspect of Westem Ecuity
Investment in the Banking Systems of East Central Europe, [w:] A Teich ova, P. L Cottreli (ecs.),
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I1l. NACJONALIZM GOSPODARCZY KIEROWANY DO WEWNATRZ

1 W zaleznosci od sposobu akcentowania podstawowych celéow — potegi
panstwa czy sity narodu — mozna moéwic¢ o przewadze w ideologii gospodar-
czego nacjonalizmu pierwiastka narodowego badz panstwowego. Rzady w kra-
jach regionu w latach dwudziestych i trzydziestych (wyjawszy schytek okresu)
silniej podkres$laty, forsujac polityke protekcjonizmu i industrializmu, prymat
celéw i racji panstwa niz narodu. (Choé oczywiscie takie pojecia, jak interes
pafnstwa czy interes narodu, sa nader wieloznaczne, rozciaggliwe i fatwe do
manipulacji interpretacyjnych.) To odwotywanie sie do ideologii panstwowej
byto m.in. skutkiem zamieszkiwania w Kilku z interesujagcych nas krajéw (Pol-
ska, Czechostowacja, Rumunia) powaznego odsetka mniejszosci narodowych.

W ocenie intencji nacjonalizmu gospodarczego nie moze by¢ obojetny, jak
juz stwierdzitem, wybdr kierunku tej polityki: czy stawiata ona na ograniczenie
dyspozycji gospodarczej panstw, w ktérych granicach (Austro-Wegry, Niemcy,
Rosja) do niedawna czes¢ z nowo zrodzonych jednostek panstwowych sie znaj-
dowata, czy takze na zredukowanie mozliwosci gospodarczych zamieszkujgcych
te kraje mniejszosci nowych i dawnych, w tym i tych, ktére w wyniku splotu
historycznych wydarzen lokowaty sie w waznych segmentach zycia gospodar-
czego. Mam tu na mysli np. Zydéw, niemal we wszystkich krajach regionu
stanowiagcych trzon klasy kapitalistow i klas $rednich, Niemcéw sudeckich two-
rzacych potezng enklawe w zyciu gospodarczym w Czechostowacji, Polakow
bedacych wilascicielami ziemskimi w krajach nadbattyckich, Szwab6w na wsi
wegierskiej, chtopéw wegierskich w Rumunii, niemieckich kapitalistow (w mniej-
szym stopniu wiascicieli ziemskich i bogatych chtopéw) w Polsce itd. Kombinacje
przedmiotéw nacjonalizmu gospodarczego skierowanego do wewnatrz mozna
by jeszcze mnozyé. (Literatura tematu jest rozproszona i zarazem operujaca
bardzo og6Inymi wnioskami badz wycinkowymi danymi.) Mozna by powiedzie¢
z duzym przyblizeniem, ze liczba tych przedmiotéw niemal rownata sie liczbie
mniejszosci narodowych w regionie23.

Nacjonalizm gospodarczy realizowany jako polityka panstwowa bywat
(cho¢ rzadko) $rodkiem mobilizowania energii spotecznej o bodzcu dodatnim
wokot zadan wysunietych przez wiadze, a majacych szersze znaczenie gospodar-
cze. Takie zamiary przysSwiecaly np. propagandzie, jakg w Polsce prowadzit
OZN wokdt COP czy partia rzagdowa na Wegrzech wokét programu Gyor24.
Ale jednocze$nie watek autorytatywnej argumentacji coraz wyrazniej poczat

International Business and Central Europe, 1918—31939, New York 1983, s. 316—334; C. Beaud, The
Interests ofthe Union Européenne in Central Europe, tamze; E Busiére, The Interests of the Banque
del' Union parisienne in Czechoslovakia, Hungary and the Balkans, 1939—40, tamze, s. 399—407, oraz
komentarze B Michela, s. 350—353 i F. Crouzeta, s. 411 n

.23 Dane por. np. W. Winkler, Statistiches Handbuch der Européischen Nationalitaten, Wien
1931 Niepetng liste gtéwnych konfliktow narodowosciowych w panstwach sukcesyjnych przed-
stawit H. Batowski, KonRikty narodowe wpanstwach sukeesyjnych, [w:] idem, Z polityki miedzy-
narodowej XX wieku, Krakow 1979, s. 167—171

2 Aspekt teoretyczny naswietla np. E B Ayal, Nationalist Ideology and Economic Develop-
ment, ,,Human Organization”, vol. 25 (1966), No. 3 W odniesieniu np. do Polski, por. J. Maj-
chrowski, Silni —zwarci —gotowi. Mysl polityczna Obozu Zjednoczenia Narodowego, Warszana
1985. Kota ozonowe usitowaly doprowadzic do koordynacji przedsiewzie¢ na szczeblu centralnym,
wysuwajac (kwiecien 1938) —bardzo krytycznie oceniony nawet przez ekspertéw rzadowych —
projekt oré;anizacji koord%nacji planowania i koordynacji propagandy. AAN. Ministerstwo Przemy-
stui Handlu, sygn. 143 k 2—16.
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podgzac¢ innym tokiem — podkre$lania prymatu narodu badz utozsamiania
interesu narodowego z panstwowym. Nastroje nacjonalistyczne, ktore u schytku
tego dziesieciolecia osiggnety apogeum, powodowaty zwiegkszanie sie dystynkcji
miedzy narodem panujacym a mniejszosciami narodowymi. Lecz i tu mieliSmy
do czynienia z roznymi odcieniami interpretacyjnymi i odmiennosciami realiza-
cyjnymi. Rzady krajéw regionu nie mogly i nie chciaty przez czas diuzszy,
odmiennie niz miato to miejsce we Wtoszech i Niemczech, postawic¢ jednoznacz-
nego znaku réwnosci miedzy interesem narodowym a panstwowym?25. Konflik-
ty ogniskowaty sie szczeg6lnie wokot uczestnictwa Zydéw w zyciu gospodar-
czym. W Polsce, Rumunii, Stowacji, na Wegrzech, a takze w Austrii i w jakim$
stopniu w krajach nadbattyckich Zydzi byli postrzegani, zwtaszcza przez nowe
warstwy $rednie (ale nie tylko), przede wszystkim jako konkurenci do ograniczo-
nej liczby miejsc w handlu i wolnych zawodach, i przeciwko nim, ktérzy w poto-
cznej $wiadomosci funkcjonowali jako gtéwni dysponenci w biznesie, kierowato
sie niezadowolenie spoteczne26. Zwiaszcza w propagandzie prawicy coraz czes-
ciej utozsamiani byli z interesami i sitami obcymi lub nawet wrogimi narodowi
(czy panstwu).

W jakim$ stopniu owa nieche¢ obejmowata takze np. Niemcow w Polsce
i Czechostowacji czy Wegréw w Rumunii. Owe nastroje mialy oczywiscie kaz-
dorazowo wptyw na ksztahtt polityki nacjonalizmu gospodarczego, ktora przy

5 Por. np. J. Zarnowski, Rezimy autorytarne w Europie Srodkowej i Potudniowo-\Wschodniej
w okresie miedzywojennym —analogie i roznice, [w:] Zarnowski (red), Dyktatury w Europie
Srodkowo-Wschodniej 1918-1939, Wroctaw 1973, s 24-39; F. Ryszka, Autorytaryzm ifaszyzm.
Wprowadzenie semantyczne, ,,Kwartalnik Historyczny”, t. LXXIX (1972), nr 2, s. 322—344; idem,
Panstwo stanu wyjatkowego, wyd. 3 uzupetnione, Wroctaw 1985, s. 46—79.

26 Np. na Wegrzech zadtuzony chtop nie, mdgt nie zdawaC sobie sprawy, z2 w 9 na 10
przypadkach jego weksel byt wreku wierzyciela Zyda, jak to dosadnie stwierdzajg C. A Macart-
ney, A W. Palmer, Independent Eastern Europe. A History, London 1962, s. 285. Poglad z kolei
inny i bardziej idealistyczny podkreslat obojetnosé tychze chtopdw na hasta antysemickie ijakoby
odmienno$¢ wegierskiej pod tym wzgledem sytuacji w zestawieniu z innymi krajami regionu; jego
autor glosit nawet, ze biedny chlop wegierski byt swemu zydowskiemu sasiadowi wdzieczny za
pozyczki, ktore ten cheiat mu udzielic. B Klein, Hungarian Politics and the Jewish Question in the
Interwar Period, ,,Jewish Social Studies”, Vol. XXVI1II (April, 1966), No. 2, s. %4. Dokladniejsze dane
0 strukturze zawodowej i potozeniu ludnosci zydowskiej, ktdra grupowala sie przede wszystkim
w handlu i wwolnych zawodach, por. M Hauner, Human Resources, [w:] Kaser, Radice (cds),
The Economic, s 75 n.; Mendelsohn, op. cit,, passim; J. Zarnowski, Spoleczeristwo Drugiej
Rzeczypospolitej 1918—1939, Warszawa 1973, passim; Tomaszewski, Rzeczpospolita, s 151—
166; The Jews of Czechoslovakia. Historical Studies and Surveys, Vol. |, Philadelphia 1968, pass.;
I. T. Berend, G. Ranki, Hungarian Society between the Two World Wars, [w:] I. T. Berend,
G. Réanki, Underdevelopment and Economic Growth. Studies in Hungarian Economic and Social
History, Budapest 1979, s. 196—205; D. Ko en, Demografsko i sociatno-ikonomiczesko polozenije na
byigarskite mm926—1946), [w:] Prouczwanija za istorijata na ewrejskoto naselenije whylgarskite
zemi XV—XX Sofija 1980, s. 157—186. Ciekawe, ze opinie 0 Zydach jako gtownych dysponen-
tach w biznesie w jakim$ stopniu zakotwiczyly sie nawet w historiografii. A jednak, jako zbyt
generalizujgce, wyrazaty Swiadomos¢ zmistyfikowang i przez to zafakszowang. O ile do stosunkow
wegierskich datoby sie owo twierdzenie w duzej mierze zastosowal, o tyle w o wiele miejszej do
stosunkow czechostowackich, a w minimalnym —do butgarskich. W odniesieniu do stosunkow
polskich mozna np. wykazac, ze wionie oligarchii przemystowo-finansowej i ziemianskiej datoby sie
uzna¢ za Zydow raptem 14 osob (i to abstrahujac od analizy ich samoswiadomosci). Nawet
zatozywszy, ze wyliczenia te sg zbyt niskie (co jest skadingd zatozeniem catkiem dowolnym), okaze
sie, ze wwielkim biznesie Zydzi byli w Polsce w zdecydowanej mniejszosci. Por. Berend, Ranki,
Hungarian Society, s. 197; Klein, op. cit,, s. 82; Koen, op. cit., s. 181—183; Z Landau, Oligarchia
finansowa, [w:] Z Landau, J. Tomaszewski, Druga Rzeczpospolita, Warszawa 1977.
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uzyciu réznych metod zmierzata do unarodowienia kapitatu, przedsiebiorczosci,
ziemi, nieruchomosci; zakres i tempo stosowania tych instrumentéw byly wypad-
kowg wielu czynnikow, gtéwnie o charakterze politycznym (por. Nostryfikacje).

W polityce wewnetrznej praktyka nacjonalizmu gospodarczego roznita sie
wiec przez duzg czes¢ okresu miedzywojennego od wyktadni, jakg chciaty mu
narzuci¢ skrajne prawicowe kierunki ideowe. Zwigkszanie narodowego (w na-
cjonalistycznym rozumieniu tego stowa) stanu posiadania miato miejsce kosz-
tem —niekiedy w powaznym stopniu —mniejszosci (Zydéw w Polsce, Rumunii,
na Wegrzech, w Stowacji, w krajach czeskich po ugodzie monachijskiej; Nie-
mcéw —takze w krajach nadbattyckich, Polsce i Czechostowacji; Biatorusinéw
i Ukraincéw w Polsce; Wegrow w Rumunii i Stowacji itd.). Dopiero jednak
schytek lat trzydziestych przyniést w krajach regionu wyrazng ewolucje polityki
rzagdowej w strone tej totalizujacej interpretacji. Stosunek wiadz wobec mniej-
szosci ogdlnie zaostrzat sie, byé moze w najmniejszym stopniu zjawisko to
wystapito w Bulgarii. Wzglednie gtadko nastepowato wdwczas niwelowanie
réznic wystepujacych miedzy praktyka rzadowa a zgdaniami formutowanymi
przez ruchy nacjonalistyczne na tle stosunku do mniejszosci zydowskiej —cho¢
i tu zakres utozsamiania interesu narodowego z krokami kierowanymi przeciw
niej byt w réznych krajach odmienny, a owe odrebnosci nie miaty li tylko
charakteru kosmetycznego, i motywowany byt r6znymi przyczynami wewnatrz
i zewnatrzpolitycznymi. Na przykiad w Bulgarii i Czechostowacji czy w krajach
nadbattyckich nie byto przejawéw oficjalnego antysemityzmu w sferze prawnej
czy gospodarczej27. Z kolei czym innym byto umiarkowane przyzwolenie naj-
wyzszych przedstawicieli wiadzy panstwowej w Polsce na walke ekonomiczng
przeciwko Zydom (stynne zdanie premiera Stawoja-Sktadkowskiego: ,Walka
ekonomiczna owszem, ale krzywdy zadnej” 28), a czym innym jednak rozwigza-
nia najdalej idace, bo ustawodawcze, na Wegrzech i czeSciowo w Rumunii
(i dopiero w koricu 1940 r. w Butgarii)29.

Ale zarazem i stopiefi opresywnosci wobec réznych mniejszosci bywat od-
mienny. Wyzszy np. w Rumunii, zw#aszcza w drugiej potowie lat trzydziestych,
wobec Zydéw niz Wegréw, m.in. z obawy przed potegowaniem wsrdd tych
drugich nastrojow irredentystycznych, niekiedy niemal nieobecny (jak np.
w Czechostowacji w stosunku do Niemcow sudeckich po lutym 1937 r.) czy
nawet zastepowany politykag specjalnych uprawnien (np. na Wegrzech wobec
Szwabhdéw, od mniej wiecej 1938 r.,jako skutek wejscia Wegier w orbite wpltywow
11l Rzeszy)30.

2. Z mniejszoscig niemiecka, tam gdzie stanowita powazny odsetek ludnosci,

Z Mendelsohn, op. cit., passim

2 Por. Sejm RP 1\VVkadencjl. Sprawozdanie stenograficzne z 26 posiedzenia, z on. 4 M 1936, 1. 7.
f‘ C?g% nowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzadow polskich wlatach 1926 —1939, Whoc-
aw .

2 Vago, op. cit,, pass.; Mendelsohn, op. cit, s 89—122, 174—208; N. M Gelber, Jewish
Life in Bulgaria, ,,Jewish Social Studies”, Vol. VIII (April, 1946), No. 2, s. 124—126; S Raczew,
Borhata na bylgarskija narod za spasjawane ewreite ot unisztowane prez wtorata Swetowna wojna
(1933—1944), [w:] Prouczwanija, s. 188—19.

3 Por. Vago, op. cit,, s. 22—52; O. Kana, Mniejszos¢ niemiecka pod wodzg Konrada Henleina
na ziemiach czeskich, oraz L Tilkovszky, Irredenta niemiecka a Wegry, [w:] H Batowski (red.),
Irredenta niemiecka w Europie Srodkowej | Potudniowo-Wschodniej przed 11 wojng $wiatowa, Katowi-
ce 1971, s 89 n, 186-188.
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w istocie liczono sie, choé niechetnie. Decydowato o tym jej powigzanie naj-
pierw z republika weimarska, a potem z Il Rzeszg. Mniejszo$¢ ta stata sie
bowiem narzedziem niemieckiej polityki zagranicznej, zwiaszcza uzytecznym od
1933 r.31

Na przyktad w Czechostowacji w interesujacym nas okresie organizacje ludno-
Sci niemieckiej wysuwaty liczne skargi przeciw gospodarczemu jej dyskryminowa-
niu. Podtoze tych zarzutdw tkwito w istotnie wyjatkowo niekorzystnej sytuacji
materialnej robotnikéw i ich rodzin oraz drobnomieszczanstwa w okregach
sudeckich, mocniej uderzonych przez wielki kryzys niz okregi czeskie. Zrodzona
na tym tle frustracja — sprzezona z silnym ws$réd Niemcoéw sudeckich po-
czuciem krzywdy i zarazem wyzszosci, ktére karmity sie resentymentami prze-
sztosci i duma z rosnagcego znaczenia Il Rzeszy na arenie miedzynarodowej
— owocowata rozwojem agresywnie nacjonalistycznego ruchu henleinowskiego.
Ruch ten, wspierany przez Berlin, mniej wiecej od 1935 r. coraz wyrazniej zaczat
wystepowaé przeciwko integralnosci Czechostowacji. Wspomniane oskarzenia
bylty wykorzystywane przez SdP do walki ze stronnictwami aktywistycznymi,
ktére na mocy porozumienia z 1925 r. uczestniczyty do 1938 r. wiacznie w koali-
cyjnych gabinetach lub udzielaty im poparcia. Od 1935/36 r. zarzuty o ztym
traktowaniu mniejszosci niemieckiej w Czechostowacji byty formutowane tez
przez polityke hitlerowska. Mimo wysitkow ze strony Pragi ruch aktywistyczny
tracit coraz bardziej wptywy, by wreszcie w latach 1937—1938 znalez¢ sie wsréd
wspotrodakdéw w mniejszosci az razacej i w obliczu ostatecznej dezintegracji32.

Powazni historycy wskazuja, iz to, co w rozgoryczeniu przez Niemcow
czechostowackich mogto by¢ brane za dyskryminacje gospodarcza (np. trudno-
ci z dostepem do pracy), przy blizszej analizie czesciej okazywato sie bledng
interpretacjg faktow, skutkiem niedoinformowania czy wynikiem catoksztattu
potozenia gospodarczego okregéw sudeckich33, choé oczywiscie nie mozna
negowac wystepowania faktow odmiennych, ito niekiedy w skali powaznej. Na
przyktad praktyczna wyktadnia ustawy o obronie panstwa, realizowana zgodnie
z wytycznymi ministra Machnika, czy rozdzielanie zamowien rzagdowych i sub-
sydiowanie przedsiebiorstw wedtug klucza narodowos$ciowego badz finansowa-
nie robo6t publicznych bardziej na korzy$¢ narodu panstwowego — dawaly
podstawy do skarg na postepowanie wadz praskich34. Trzeba sie tez zgodzié

3 Np. Wiskemann, Czechs, rozdz. XV; Kéana, op. cit, s 91-95; A Szefer, Mnigjszas¢
niemiecka w Polsce i Czechostowacji w latach 1933—1938, Krakdw—Katowice 1967, s. 185—192;
Rothschild, East Central, s. 129—132; A Szefer, Niemcy sudeccy jako narzedzie agresji przeciw
Czechostowacji, [w:] Czubiniski (red), Rola, s. 171 Por. tez Bruegel, op. cit.,, passim', J. César,
B Cerny Politika nemeckych burzuoznich stran v Ceskoslovensku v letech 1918—1938, t II:
1930—41938, Praha 1962; Batowski, Austria i Sudety 1918—1938, Poznan 1968.

2 Np. Szefer, Niemcy.

3 Wiskemann, Czechs, passim’, Bruegel, op. cit., passim

34 Foreign Office, $ledzace z uwaga rozwdj sytuacji w Czechostowaci, otrzymywato od svego
poselstwa liczne materiaty o sytuacji gospodarcze] Niemcow sudeckich, pisane z wyrazng dla nich
sympatia, a oparte przede wszystkim na informacjach kot niemieckich. W éwietle kontrargumertow
czeskich 1 pdzniejszych badan wnikliwsza analiza tych zarzutow wykazata ich stronniczy 1 wygodny
dla polityki appeasementu charakter. Por. np. informacje w. Hadow do Edena, 23. 03. 1936, Public
Record Office (dalej —PRO), F. O. 371/20373 R69, k. 248; The German minority in Czechoslovikia,
20. 02. 1936, PRO, F. O. 371/20376, k 90 (p. 4—). Ze jednak niektore zarzuty niemieckie miaky
uzasadnienie, $wiadcza np. porozumienia miedzy aktywistami a wiadzami Czechostowacji : lat
1937—1938. Posrednio, cho zawile, przyznaja to César, Cerny, Politika, s. 14—28, 23; podobnie
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z opinig, ze porozumienia ze stronnictwami aktywistycznymi z lutego iz konca
1937 r. mogly usunag¢ szereg tych dyskryminacji35.

Status ludnosci niemieckiej w Polsce byt korzystniejszy od potozenia innych
mniejszosci36, cho¢ w okreslonych sytuacjach rzad podejmowat i przeciw nigj
dziatania. Ze swej strony niejednokrotnie odwotywata sie ona do Berlina i do
Ligi Naroddw czy Trybunatu Sprawiedliwo$ci Miedzynarodowej w Hadze
(m.in. wyzyskujac fakt, iz Polska nie przestrzegata traktatu mniejszoSciowego,
ktory zresztg w 1934 r. w praktyce wypowiedziata)37. Do wspomnianych dziatan
rzagdowych mozna zaliczy¢é np. przytoczone juz w tekscie faktyczne upanstwo-
wienie wielkich przedsiebiorstw w przemysle ciezkim i gérniczym czy kroki
podejmowane od potowy 1938 r. w celu zneutralizowania wptywdw niemieckich
w zyciu gospodarczym kraju (w drodze ograniczenia dostepu firm niemieckich
do pewnych inwestycji, przyspieszenia parcelacji majgtkéw niemieckich, ograni-
czenia kredytow dla firm niemieckich, rygoryzmu podatkowego, projektow
sekwestru wierzytelnosci niemieckich i udziatow obywateli niemieckich w przed-
siebiorstwach)38, gdy miedzypanstwowe stosunki polsko-niemieckie, szybko
ewoluujac, przechodzity w faze wrogosci. Ale te decyzje, w tym np. o upan-
stwowieniu koncernu niemieckiego, trzeba widzie¢ w szerszej perspektywie pol-
skiej polityki zagranicznej. Mianowicie, moglty powsta¢ w kotach decyzyjnych
watpliwosci co do zachowania reprezentantow wielkiego kapitatu niemieckiego
w razie konfliktu miedzynarodowego z udziatem Niemiec i Polski. Rownocze-
$nie nie podjeto jednak w Polsce lat trzydziestych powazniejszych krokéw,
na drodze popierania ugrupowan antyhitlerowskich, w celu zneutralizowania
niechetnego stosunku mniejszosci niemieckiej. Stanowisko to byto w prostej linii
skutkiem przyjetej przez Polske polityki zagranicznej, ktorej kierunek wyklu-
czal, przynajmniej w latach 1934—1938, tego rodzaju istotniejsze préby.

Natomiast na Wegrzech, w Rumunii, poniekad w Jugostawii i krajach nad-
battyckich status mniejszosci niemieckiej —wt#asnie na skutek poparcia, jakiego
udzielatajej 111 Rzesza i rosnacej zaleznosci gospodarek tych krajéw od wymia-
ny handlowej z Niemcami —od mniej wiecej 1938/39 roku nabierat, jak wspom-
niatem, cech uprzywilejowania, mimo ze odpowiednie rzady z pewnym powo-
dzeniem orientowaty sie w latach trzydziestych na wspieranie bardziej umiarko-
wanych ruchéw kulturalnych i politycznych ludnosci niemieckiej (cho¢ przede
wszystkim tych, ktore byly do zaakceptowania przez Il Rzesze).

W stosunku zatem do Niemcoéw nacjonalizm gospodarczy, mimo niekiedy
swej radykalnej ekspresji (gtownie w latach dwudziestych), miat —jak sagdze —
generalnie najogélniej charakter obronny. Stad np., jeSli przyjmie sie rozréz-

tezCampbell,op. cit., s 248. Do bardziej ujemnej postawy wiadz praskich skfania sieJ. Ch lebow-
czyk, [w:] Zarnowski, Dyktatury, s 218 n

3 Bruegel, op. cit,, s 148—150; Kéna, op. cit,, s 89 n .

3 S Potocki, Potozenie mniejszosci niemieckiej w Polsce 1918—1938, Gdarisk 1969; Zar-
nowski, Spoteczeristwo, passim. Na temat stosunkéw miedzy wiadzami polskimi por. tez wnikliwe
uwagi J. Tomaszewskiego, Konsekwencje wielonarodowosciowej struktury ludnosci Polski 1918—
1939, [w:] H. Zielinski (red.), Drogi integracji spoteczeristwa wPolsce X1X —XX w;, Wroctaw 1976,
s. 115117, 121 —124, 133. Stanowisko typowe dla zachodnioniemieckiej historiografii, ito nawet
tej zyczliwej Polsce, por. np. H Ross, A History of modern Poland, London 1966, s. 134, 160,

37 Chojnowski, op. cit, s. 144, 166 i in.; Michowicz, op. cit., s 342 n.

3B Por. np. M. Drozdowski, Polityka gospodarcza rzadu polskiego 1936—31939, Warszawa
1963, s 244, 284; Kofman, Lewiatan, s. 225 n.

3- Sudia z dagow SR t XM
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nienie zjawisk na majace charakter obronny, neutralny i agresywny, trudno jest
odpowiedzie¢ na pytanie, w jakiej mierze pociggniecia zwigzane z bezpieczen-
stwem panstwa (rozwdj przemystu zbrojeniowego, rezerw surowcowych etc.)
z konca lat trzydziestych byty whasnie przejawami nacjonalizmu gospodarczego?
Udzielajac na nie odpowiedzi twierdzacej, niemal automatycznie winno sie
przyja¢, ze podobne posuniecia np. w Anglii czy Francji nalezatloby oznaczy¢
takze takim samym kwantyfikatorem, czego si¢ jednak przewaznie nie czyni.

Problemem mniejszej wagi, cho¢ takze odgrywajacym swojg role w stosun-
kach miedzynarodowych, byto potozenie gospodarcze ludnosci wegierskiej
w Stowacji i oczywiscie w Siedmiogrodzie, ktore ulegto relatywnemu pogor-
szeniu w porownaniu z sytuacjg sprzed 1918 r., w czesci na skutek specjalnej,
o rewindykacyjnym charakterze polityki Czechostowacji i Rumunii.

3. Na og6t wiec praktyka nacjonalizmu gospodarczego kierowanego
wewnatrz, szczegOlnie nasilona w drugiej potowie lat trzydziestych, sprowadzata
sie do zawezania —takze w drodze ustawowej —praw gospodarczych mniejszo-
ci (cho¢ w stopniu nader réznym), co motywowano wzgledami bezpieczenstwa
(zewnetrznego i wewnetrznego), czyli argumentami racji stanu czy narodu. Jak
we wnikliwym szkicu zauwazyt np. K. Dziewanowski (nie pierwszy i nie ostatni),
racje te jakze czesto sg po prostu parawanem do realizacji wymiernych, utyli-
tarnych interesow39. Nacjonalizm gospodarczy w swej skrajnej postaci ekspo-
nuje tresci narodowe (w sensie nacjonalistycznym) i zwracajac sie gtéwnie do
wewnatrz stuzy przede wszystkim celom gry politycznej badz politycznej mobili-
zacji, kanalizujgc nastroje i uczucia narodowe na sprawach czesto odlegtych od
rzeczywistych probleméw wewnetrznych kraju —gospodarczych i spotecznych,
niekiedy tez wrecz politycznych. W czesci taki np. byt sens wspomnianych ustaw
antyzydowskich na Wegrzech. Stuzyly one m.in. za argument, jak zaznaczatem,
w walce o wplywy partii rzadowej, ewoluujacej zreszta coraz bardziej na prawo,
ze skrajng prawicg spod znaku Szélasiego; zarazem jednak ustawy te petnity
wiasnie role instrumentu redystrybucji dochodu i majatku narodowego. Cokol-
wiek by sadzi¢ na temat racjonalnosci ekonomicznej takich poczynan, nie ulega
watpliwosci, ze ex definitione miaty one charakter dyskryminujacy.

Na pytanie o rzeczywiste efekty nacjonalizmu gospodarczego skierowanego
do wewnatrz, sensownej odpowiedzi w odniesieniu do problemu zydowskiego
udzielili Z. Landau iJ. Tomaszewski. S oni zdania, ze wytaczenie Zydow z zycia
gospodarczego Polski, w jej konkretnym potozeniu ekonomicznym (rygory-
styczne restrykcje imigracyjne, gtéd ziemi, brak miejsc pracy w przemysle etc),
nie spetnitoby wiazanych z tym krokiem oczekiwan, powodujgc dalsze skur-
czenie i tak juz ptytkiego i waskiego rynku wewnetrznego na trudny do okre-
$lenia okres40.

A wiec, dodajmy, rozciggajac wazno$é tego wniosku na sytuacje takze innych
mniejszosci (przy wszystkich watpliwosciach co do prawomocnosci takiego
przeniesienia) — nacjonalizm gospodarczy kierowany do wewnatrz, gdy przy-
bierat charakter jawnie dyskryminacyjny, czy to za pomocg specjalnego ustawo-

P K Dziewanowski, Kto placi za racje stanu?, ,,Przeglad Powszechny”, 1985, nr 12
s. 426-430.

40 Por. np. Landau, Tomaszewski, Polska, s. 70. \Wczesniej podobna argumentacje, wsparta
analizg danych, przedstawit W. Alter, Antysemityzm gospodarczy wwietle cyfr, Warszawa 1937.

do
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dawstwa, czy w drodze bezprawnych posunie¢ faktycznych, byt w swych skut-
kach w krétkim przedziale czasowym (trudniejsze sg one do przewidzenia w uje-
ciu dtugookresowym) jedynie nowg redystrybucja dochodu i majatku spotecz-
nego (ze raz jeszcze odwotam sie do terminologii proponowanej przez Bretona).
Wprawdzie w ten spos6b mozliwe byto na czas pewien paliatywne zneutralizo-
wanie oddziatywania niektérych wewnetrznych trudnosci socjalnych i gospodar-
czych, niemniej nie rozwigzywato to oczywiscie kwestii najwazniejszych w regio-
nie — przyspieszenia industrializacji i likwidacji przeludnienia agrarnego.

IV. DYLEMATY WYBORU: PRZEMYSt. CZY ROLNICTWO

Jak juz wczedniej kilkakrotnie zauwazytem, nacjonalizm gospodarczy, ktory
w stabo lub $rednio rozwinietych krajach regionu za naczelne hasto stawiat sobie
przede wszystkim industrializacje, w latach trzydziestych coraz czesciej wypisuje
na swych sztandarach takze hasto samowystarczalno$ci w zakresie surowcowym
(motywowanej gtownie przyczynami strategicznymi) czy w rolnictwie. Choc¢
warunkiem niezbednym do osiagniecia pewnego poziomu samowystarczalnosci
rolniczej jest —szczego6lnie w sytuacji panstw zacofanych —polityka protekcyj-
na, to nie jest jednak tatwo zestawi¢ saldo jej efektéw.

Na przyktad w Czechostowacji ogolny kierunek polityki nacjonalizmu go-
spodarczego byt przedmiotem nie konczacych sie kontrowersji i przetargow.
Stronami w starciu byli przede wszystkim zwolennicy samowystarczalnosci
rolnej i rozwijania przemystu rolno-spozywczego (w zyciu politycznym reprezen-
towani przez agrarnikow) z jednej strony i dalszej industrializacji, opartej na
rozbudowie przemystu przetwdérczego i ciezkiego bgdz choc¢by wyzyskiwaniu
w petni ich mocy produkcyjnych —z drugiej4l (za czym opowiadaty sie kierunki
polityczne o sprzecznych wzajemnie interesach na innych polach, jak Narodowa
Demokracja, socjaldemokraci czy komunisci42). Ci drudzy w dalszej industria-

4 Por. np. A Gaj anova, Prispévek kobjasnenl pricin roztrzasky vtabore Ceské burZuasie vroce
1934, Ceskoslovensky Casopis Historicky” (dalej —CCH), 1956, nr 4; V. Menel, J. Menclova,
Nacrt podstaty a wwoje wrcholné sféry predmnichovske Seskosloverske nnoersk&pol itické struktury
CCH, 1968, nr 3 s 35/—362; Prucha (red.), Historia, s. 56, 62, 68; V. L.acina, Velka hospodarska
krize v Ceskoslovensku 1929—1934, Praha 1964,

42 \Wymienianie SD i KPCz (czy w Polsce —PPS i KPP, etc) jako rowniez rzecznikéw
nacjonalizmu gospodarczego tylko pozornie brzmie¢ moze dziwnie. Cokolwiek by jednak powie-
dziano o ideologicznych korzeniach i przestaniu ruchéw socjalistycznych i komunistycznego, opo-
wiedzenie sie przez nie za dalsza industrializacjg (mowigc nawiasem, traktowang jako gtowny
wyznacznik postepu i Srodek prowadzacy do powiekszenia liczebnosci klasy robotniczej) oznaczato
praktycznie, w konkretnych warunkach okresu miedzywojennego, nie tylko opcje na rzecz rozwoju
krajowego przemystu, ale rowniez ochrony miejskiego rynku pracy przed zagraniczng konkurencja,
aw szerszym kontekscie —na rzecz przebudowy struktury migdzynarodowego tadu gospodarczego
(czyli odejscia od klasycznego pogladu marksistowskiego w tej kuwestii).

Przenoszac za$ kwestie na inng plaszczyzne, zwraémy uwage na skrajng relatywnos$¢ ocen
okreslajqcych pewng, polityke jako nacjonalizm gospodarczy. Np. rzadko kto uznatby w Czecho-

f( wspomniang tendencje do rozwijania ekspags}]l eksportowej za przejaw niepetnoprawnych
stosunkow, gdy natomiast na Wegrzech czy w Jugostawii tak ja wasnie odbierano. | odwrotnie,
Czesi uwazali za krzywdzacg polityke rugowania (za pomocg réznych srodkow) ich artyku’row
przemystowych przeciez z tradycyjnych (to wazne) rynkow naddunajskich. Oba te przyktady dobrze,
Jak sadze, wskazujg putapki, jakie wigzg sie z pojeciem gospodarczego nacjonalizmu, a takze
dowodzg potrzeby zdjecia, gdzie to usprawiedliwione, odium tkwigcego wtym okre$leniu. Tradycyj-
na i skrajna ocena tego zjawiska ani o krok nie posuwa zrozumienia jego istoty.
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lizacji upatrywali jedyny skuteczny spos6b utrzymania pozycji przemystu na
rynkach obcych i —posrednio —rozwiazania problemdéw gospodarczych i spo-
tecznych panstwa. Najog6lniej o kierowaniu si¢ polityki gospodarczej ostatecz-
nie w strone samowystarczalnos$ci rolnej (co nie znaczy antyprzemystowej) decy-
dowata sita Stronnictwa Republikanskiego (partii agrarnikéw), co miato swe
ujemne skutki na arenie miedzynarodowej i odbijato sie na skutecznosci polityki
zagranicznej panstwa. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze uparte dazenie do tej na poty
autarkii (ruch w tym kierunku wyrazaty postanowienia taryfy celnej juz w 1924
i 1929 r., a specjalnie w latach wielkiego kryzysu), ktdrg rzeczywiscie w wielu
dziedzinach produkcji rolnej osiagnieto (np. w produkcji zbozowej)43, miato
takze swdj aspekt dodatni; mianowicie wymuszato, w wyniku koniecznosci
zmiany kierunkéw eksportowej ekspansji przemystu, jego wewnetrzne moder-
nizacyjne przeksztatcenia.

W Polsce kontrowersje wokét wyboru drogi rozwoju badZ opartego na
industrializacji, bgdz na rolnictwie i zwigzanym z nim przemysle — nie zostaly
ostatecznie rozstrzygniete na rzecz jednej z tych opcji. Przemyst cieszyt sie
ochrong (m.in. rozbudowany system reglamentacji przewozu, waloryzacje i pod-
wyzki celne w latach 1924—1925 i 1928-1932, wejscie w zycie taryf celnych
w 1924 i 1933 r.)44, cho¢ zdaniem jego reprezentantow zbyt niskg45. Problem
samowystarczalnos$ci rolnej nie byt newralgiczny (cho¢ obecny), gdyz kwestig
podstawowa byty rolnicze nadwyzki produkcyjne, ktérych nie udato sie wy-
eksportowac. Polityka przemystowa doznata impulsu wyrazniej dopiero wraz
z realizacjg planu czteroletniego46.

W wypadku Wegier, ktére na skutek | wojny Swiatowej utracity przewazaja-
cg cze$¢ swego uprzedniego terytorium, sad, iz w tym kadtubowym ksztalcie nie
miaty one mozliwosci prawdziwego samodzielnego rozwoju gospodarczego,
bytby w peini prawomocny, chyba ze przez owg samodzielno$¢ rozumie sie
gospodarke wprawdzie samowystarczalng, ale i skrajnie zacofang, oferujacag na
rynek wewnetrzny tylko podstawowe towary i ustugi. Wegry nastawity sie
zasadniczo na popieranie rozwoju przemystu krajowego47, poniekad kosztem
rolnictwa, ktoremu jednak starano sie zapewni¢ wiekszy, a w koncu lat trzydzie-
stych bardziej zr6znicowany zbyt: najpierw —dzieki postanowieniom Protoko-
téw Rzymskich (1934 r.) — do Wioch i Austrii, potem, mniej wiecej juz od
1935/36 r., do Niemiec (co byto kolejnym i waznym impulsem do dalszej dywer-
syfikacji produkcji rolnej48). Zarazem w catym okresie miedzywojennym, ener-

43 Por. L. K. Feierebend, Agriculture in the First Republic of Czechoslovakia, [w:]
M. Rechcigl (ed.), Czechoslovakia Past and Present, Vol. I: Political, International, Social, and
Economic Aspects, The Hague 1968, s. 177—180; Pruch a (red.), Historia, s. 79.

44 Z. Landau,J. Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzywojennej, t. 1I: Od Grabskiego do
Pitsudskiego 1924-1929, Warszawa 1971, s. 272-274, 285 n.; idem, t. [Ill: Wielki kryzys
1930—1935, Warszawa 1982, s. 360 —363.

45 Kofman, Lewiatan, passim.

46 Tamze, s. 122 n.; Drozdow ski, op. cit,, rozdz. Ill; Z. Landau, J. Tomaszew ski, Zarys
historii gospodarczej Polski 1918—1939, wyd. IV zmienione, Warszawa 1981, s. 255 —266.

47 L. Pasvolsky, Economic Nationalism of the Danubian States, London 1928, s. 361 —371;
A. Base h, The New Economic Warfare, New York 1941, s. 27;J. Rézler, The Hungarian Manufac-
turing Industry, ,Hungarian Quarterly”, Vol. VI (Summer, 1941), No. 1,s. 322 —334; |. T. Berend,
G. Ranki, Economic Development in Hungary between the Two World Wars, [w:] Berend, Ranki,
Underdevelopment, s. 173 —176, 181 —186. *

48 Por. np. A. Basch, The Danube Basin and the German Economic Sphere, London 1944,
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giczniej od 1938 r., gtoszono hasto samowystarczalnosci49; jednak bardziej
decydowaly o tym cele propagandowe polityki wewnetrznej niz przemyslana
koncepcja ekonomiczna.

W Rumunii w catym okresie miedzywojennym, poza krétkimi rzagdami partii
chtopskiej J. Maniu (kiedy to usitowano rewitalizowaé polityke prorolnicza
i umozliwiono konkurencje zagraniczng w przemysle)50, akces do idei nacjo-
nalizmu gospodarczego wyrazit sie w polityce proprzemystowej kosztem ludno-
sci rolniczej, liczacej blisko 80% mieszkancéw kraju. Rumunia wprowadzita
wysokie stawki celne importowe na artykuty przemystowe (zwlaszcza w drugiej
potowie lat trzydziestych) i zakazy przywozu5l oraz liczne ulgi dla miejscowego
przemystu52. (Jedne i drugie byly, jak sie do$¢ powszechnie sgdzi, zapewne
najbardziej protekcyjne w regionie.)

W poréwnaniu z Rumunig tendencja do industrializacji przejawiata sie
w Jugostawii nieco stabiej. Niemniej jednak i ten kraj obrat droge rozwijania
przemystu, choé nie w takim stopniu kosztem rolnictwa, jak np. wtasnie w Ru-
munii. Nacisk potozony zostat na branze przemystu lekkiego, a w latach trzy-
dziestych, zwlaszcza w wyniku ekspansji gospodarczej Niemiec i wychodzac
naprzeciw ich potrzebom, na rozbudowe sektora surowcowego53; brakowato
jednak bardziej przemyslanej w tym wzgledzie linii, choéby w poréwnaniu
z politykg w rolnictwie54.

Butgaria wybrata rowniez droge dalszego uprzemystawiania (wyjgwszy kro-
tki okres rzadéw Butgarskiego Ludowego Zwigzku Chtopskiego, ktory —przy-
pomne — forsowat polityke skrajnie agrarystyczng), przede wszystkim jednak
w zakresie wytworczosci rolno-spozywczej i przemystu lekkiego55. Jak inne
kraje, wprowadzita ona wysoka ochrone celng56. Jednoczesnie w latach trzy-
dziestych prowadzono w Butgarii polityke nie tyle ochrony rolnictwa, ile rolnika,
z pewnymi sukcesami5/ realizujgc zarazem program dywersyfikacji produkcji

s. 158 —165; Z. Sladek, J. Tom aszew ski, Préby integracji ekonomicznej Europy Srodkowej i Potu-
dniowo-Wschodniej w latach trzydziestych X X w., ,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobétka”, 1979, nr
3,s.391 n.

49 Oweczesénie sceptycznie oceniat te zamiary juz Pas volsky, op. cit,, s. 372; ujemnie oceniaja te
tendencje Berend, Réanki, Economic Development in Hungary, s. 173 n.

50 V. M adgearu, The New Economic Policy in Rumania, "International AfTairs”, Vol. IX
(January, 1930), No. 1, s. 90—92; Roberts, op. cit.,, s. 164—166.

51 Roberts, op. cit, s. 121; H. Liepmann, Tariff Levels and the Economic Unity of Europe,
London 1938, App., s. 383; M. F. lovanelli, Industria Roméneasca 1934 — 1938, Bucuresti 1975,
s. 51-57.

52 Ranki, The Role, s. 8 n., 21.

53 Liepmann, op. cit, s. 383; Ranki, The Role, s. 7 n,, 9, 20; I. T. Berend, G. Ranki,
Economic Development in East-Central Europe in the 19th and 20th Centuries, New York —
London 1974,s. 274 n.; A. Teichova, Industry, [w:] Kaser, Radice (eds.), The Economic, s. 233,
236.

54 M. M irkovi¢, Ekonomska historija Jugoslavije, Zagreb 1968, s. 350.

55 L. Pasvolsky, Bulgaria's Economic Position, Washington 1930, s. 223, 234; L. Berov, The
Economic Development of Butgaria between the Two World Wars, 1918 — 1944, PEEE, Oxford 1972,
s.6—10; Z. Natan, W. Chadzinikotow, L. Berow (red.), Ikonomikata na Bytgarija do socialis-
ticzeskata rewoliucija, [w:] Ikonomika na Bytgarija, t. 1, Sofija 1969, s. 581.

56 N atan iin. (red), Ikonomikata, s. 518, 538; Berov, The Economic,s. 7—10; Liepm an n, op.
cit., s. 383.

57 Mimo zastrzezen, wynika to tez z L. Berow, Direkcija ,,Chranoiznos” 1930 —1940 g.,
»Trudowe na Wiszija ikonomiczeski institut Kart Marks”, 1960, nr 1, s. 275 —371.
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rolnej58. Mozna by powiedzie¢, ze roztozenie akcentdw w ramach prowadzonej
polityki nacjonalizmu gospodarczego byto wowczas tam bardziej harmonijne
niz w Rumunii czy na Wegrzech.

Jesli chodzi o Litwe, totwe, Estonig, to o ile lata dwudzieste cechowaty sie
w tych krajach og6lnie poszukiwaniem réwnowagi miedzy popieraniem budowy
podstaw przemystu a politykg uwzgledniania przewazajgcego rolniczego cha-
rakteru ich gospodarek, co byto mozliwe w okresie dobrej koniunktury i co
wigzato sie z dwczesnym uktadem wewnetrznych sit politycznych, o tyle lata
trzydzieste przyniosty charakterystyczny zwrot — w strone zdecydowanego
poparcia interesow rolnictwa, najsilniej na totwie, a nastepnie w Estonii i wre-
szcie na Litwie59. W tym wyrazita sie tez wspomniana wczesniej specyfika
nacjonalizmu gospodarczego w wydaniu realizowanym w krajach nadbattyc-
kich (i — powtdérze — w Butgarii za rzagdéw Stambolijskiego). O obraniu tego
kierunku ijego ksztatcie zdecydowaty tez uwarunkowania zewnetrzne, a zwita-
szcza powigzania gospodarcze tych krajéw z 111 Rzeszg (ale rowniez z rynkiem
brytyjskim).

V. BILANS SKUTKOW NACJONALIZMU EKONOMICZNEGO

1 Interesujace jest, ze zwolennicy tradycyjnego tadu ekonomicznego —poli-
tycy gospodarczy, eksperci finansowi, og6t ekonomistéw wyksztatconych na
kanonie ekonomii neoklasycznej — witasnie w szerzacym sie w $wiecie nacjo-
nalizmie (i w interwencjonizmie ekonomicznym jako formie przejawiania sie
pierwszego) pragneli widzie¢ niemal podstawowa, niekiedy jedyng przyczyne
trudnosci przystosowawczych potowy lat dwudziestych, a takze wielkiej depresji
i jej dtugotrwatosci, a juz na pewno kryzysu finansowego lat 1931 —193260.
Jeden z autoréw na przyktad wskazywat w 1931 r. na interwencjonizm jako
czynnik kryzysogenny, uznajgc go za wynik ,politycznego i gospodarczego
nacjonalizmu”, ktory ,, doprowadzit nas tam, gdzie sie znajdujemy”, ratunek za$
widziat wéwczas tylko w przywréceniu dziatania klasycznego mechanizmu
gospodarki kapitalistycznej6l. Podobnie argumentowat L. Robbins, czolowy
przedstawiciel szkoty neoklasycznej62. Takze na konferencji poswieconej roli
panstwa w zyciu gospodarczym (byto tych spotkan kilka, organizowanych w roz-
nych krajach) we Wioszech w 1932 r. prof. V. Madgearu, wybitny rumunski
ekonomista i polityk gospodarczy, wérdod przyczyn wielkiego kryzysu wymieniat
nacjonalizm ekonomiczny, jak méwit, ,,ten neomerkantylizm, ktéry powoduje

B L Ziwkowa, Kym wyprosa za ikonomiczeskata ekspanzija na Germanija w Byigarija
(1933—193% g.), [w:] Bylgarsko-germanski otnoszenija wryzki. Isledowanija i materiali, t. I, Sofija
1972, s 31—389; E. A Radice, German Economic Policy and S E. Europe 1934 —1944: Population
Resettlement Policy and Financial Arrangements, PEEE, Oxford 1973, rozdz. 12, s. 5

P Por. P. Lossowski, Kraje baltyckie na drodze od demokracji parlamentarnej do dyktatury,
1918-1934, Wroclaw 1972, s 65-72, 201, 269-277.

80 Por. np. The World Economic Conference. Final Report, Geneva 1927, s. 8i in.; Robbins, op.
cit., passim-, F. Hertz, The Economic Problem of Danubian States. A Study in Economic Nationalism,
London 1947, s. 831i in.

6L T. Balogh, Some Theoretical Aspects of the Central European Credit and Transfer Crisis,
HInternational Affairs”, Vol. XI (1932), No. 3 s 345 n.

& Robbins, op. cit,, s. 162
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wzrost produkcji we wszystkich krajach i w kazdej gatezi bez ogladania sie na
warunki naturalne i spoteczne” 63.

Nacjonalizm ekonomiczny miat tez by¢ w pewnym stopniu winny zawiesze-
niu sptat dtugéw miedzypanstwowych i odejsciu od ztotej waluty64. Tak zdecy-
dowang opinie wygtaszat np. juz w 1932 r. A. Salter, wybitny miedzynarodowy
ekspert finansowy, doradca finansowy Foreign Office, majgc na mysli oczywiscie
przede wszystkim polityke Niemiec, ale takze krajow regionu6b.

Trudno jest zgodzi¢ sie z tak jednoznaczna ujemng oceng skutkéw nacjo-
nalizmu gospodarczego66, jesliby ja odnies¢ do polityki krajow regionu. Jego tu
artykulacje —wbrew odnotowanej argumentacji liberalistycznej (dodajmy: i teo-
retycznej marksistowskiej) i opinii czesci dzisiejszych badaczy67 — jak sadze,
w istocie nie przynosity powazniejszych szkéd gospodarce europejskiej. Dobra
koniunktura pozwalata bowiem wchiongé rosnaca produkcje przemystows i rol-
ng panstw regionu (ktorg kierowano w powaznym odsetku takze na rynki
eksportowe) i w ten sposéb pobudzac¢ rekonstrukcje ich rynkéw wewnetrznych.
Odwrotnie, mozna nawet przypuszczaé, ze gdyby w krajach tych zabrakto
owych nowych elementéw gospodarczego wyposazenia, wielki kryzys (o ktérego
zaostrzenie panstwa te byty oskarzane) uderzytby w nie z duzo wigkszg jeszcze
sitg, niz miato to faktycznie miejsce. Ze swej strony wiasnie industrializacja
i rozwoj infrastruktury lat dwudziestych wytworzyty w niektdrych z nich warun-
ki do zainicjowania w koncu okresu miedzywojennego kolejnego take off. Oka-
zato sie bowiem, ze w latach trzydziestych w sytuacji masowego wycofywania
kapitatdw obcych, zagrozenia bytu wytworczosci przemystowej i dramatycz-
nego w catym regionie spadku cen surowcow i zwitaszcza artykutdw rolnych,
ktérych eksport stanowit gtéwne zrodto dewiz (niezbednych do sptaty pozyczek
i importu umozliwiajacego funkcjonowanie gospodarki), wreszcie w niewymow-
nie ciezkim potozeniu platniczym — nie byto innej drogi, jak odwotanie sie do
protekcji i restrykcji. Region nie byt tu wyjatkiem — oczywiscie i kraje bogatsze
kroczyty tym szlakiem (zwiaszcza Stany Zjednoczone, ale tez Wielka Brytania
czy Francja, nie mowigc o Niemczech), oddziatujgc w ten sposéb bardzo powaz-
nie na potozenie gospodarki w interesujacych nas krajach i wptywajac istotnie na
pogiebienie kryzysu w skali Swiatowej (w tym wzgledzie opinie liberatow oskar-
zajace o takie skutki protekcjonalizm i restrykcje byly moze bardziej uzasad-
nione).

V. Madgearu (gtos wdyskusji), Twil The State and Economic Life. First Study Conference
Milano—Paris, May 1932, s. 8L

64 Np. Money Policy and the Depression, RIIA, Oxford 1933, s. 2, R Nurskeet al, International
Currency Expérience. Lessons of the Inter-War Period, 1944, s 192

& A Salter, The Future of Economic Nationalism, ”Foreign Affairs”, Vol. 11 (October, 1932),
No. 1 s. 13; F. Zweig, Zmierzch czy odrodzenie liberalizmu?, Warszawa 1980 (przedruk wydania
z1938r), s 151

6 Bedac wprawdzie przewazajgca, nie byla ta ocena oczywiscie jedyng. Oto np. A Basch,
APricefor Peace. The New Europe and the World Markets, New York 1945, s. 20, cho¢ wezeshigj sam
raczej zwolennik metod Kklasycznych, zdawat sie skianiaC do odwrotnej hierarchizacji przyczyn
i skutkdw, widzac stusznie w Swiatowym kryzysie i w przyspieszeniu zbrojen podstawowe czynniki
umacniania sie nacjonalizmu gospodarczego, a nie odwrotnie.

67 Taki sad posrednio formutuje np. znany brytyjski historyk gospodarczy S Po Hard, Europe-
an Economic Integration 1815—1970, London 1974, ujemnie oceniajac podjete w regionie w okresie
migdzywojennym proby industrializacji.
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Zauwazmy tez, ze ujemne dla rozwoju handlu zagranicznego skutki wyso-
kich barier celnych w dobrej koniunkturze lat dwudziestych nie hamowaty
zbytnio wymiany wewnatrzregionalnej. Na przyktad wzajemne obroty handlo-
we krajow sukcesyjnych, cho¢ w tym okresie miaty na ogot tendencje spadkowsa,
zachowaty jednak stosunkowo wysoki poziom. Oto gdy przed | wojng Swiatowg
wymiana krajow dunajskich, w ramach Austro-Wegier lub poza nimi, siegata

§—ich wzajemnych obrotéw, to w 1928 r. import Austrii z pozostatych krajow
sukcesyjnych wynosit 43% ogdlnego jej przywozu, eksport zas§ 40%, Czecho-
stowacji odpowiednio —24% i 35%, Jugostawii —48% i 38%, Polski — 15%
i128%, Rumunii —38% i40%), Wegier —55% i 73%. Zasadniczo nie naruszona
zostata tez jeszcze struktura tej wymiany. Na przyktad kraje przemystowe regio-
nu: Czechostowacja i Austria, absorbowaty ponad | wegierskiego, jugostowian-
skiego i rumunskiego eksportu zbdz.

W nastepnym dziesiecioleciu sytuacja ta ulegta naturalnie zmianie. W 1937 r.
obroty handlowe parnstw sukcesyjnych ksztattowaly sie nastepujgco: Austria
importowata z nich 39% ogdlnego swego przywozu, eksportowata zas 32%
swojego wywozu, Czechostowacja odpowiednio — 18% i 21%, Jugostawia —
po 27%, Polska — 11% i 12%, Rumunia —32% i21 %, Wegry —40% i28% 68.
Wyraznie tez zmniejszyt sie eksport zb06z i przetworow rolnych z krajéw agrar-
nych regionu do Austrii i Czechostowacji, zwtaszcza w wyniku podjetej przez te
drugie protekcji rolnej.

Inaczej uktadata sie, dodajmy, wymiana handlowa w krajach nadbattyckich,
gdzie kierunki handlu zagranicznego radykalniej zmienity sie juz w latach dwu-
dziestych. Kraje te, przed | wojna $wiatowg $cislej zwigzane z rynkiem rosyjskim,
przestawity sie przede wszystkim na rynki niemiecki i brytyjski, ktére przejety
w 1923 r. 46% eksportu estonskiego, 54% totewskiego, 70% litewskiego. Ten-
dencja ta utrwalita sie w latach trzydziestych, z tym ze spadto jeszcze bardziej
znaczenie rynku radzieckiego. Na wspomniane dwa zasadnicze rynki kierowato
sie w 1937 r. 65% wywozu estonskiego, 74% totewskiego i 63% litewskiego (do
ZSRR odpowiednio: 4%, 2,5% i 5,3%)69. Natomiast wzajemne obroty miedzy
krajami battyckimi, jak tez pozostatymi panstwami regionu, ksztattowaty sie na
catkiem niskim poziomie.

Kierunek tej ogélnej charakterystycznej dla regionu, zwlaszcza panstw suk-
cesyjnych w latach trzydziestych, tendencji wynikat m.in. z tego, ze — jak
stusznie stwierdza jeden z badaczy — ,,skrajna polityka «zubozania sgsiada»
przyjeta przez panstwa we wzajemnych stosunkach, ktéra wigcza do swych
narzedzi cta, dyskryminujaca kontrole dewizowa, kontyngenty, subsydia eks-
portowe — wzmogta kryzys w regionie jako catosci” 70. Ale jesli owe metody,
przywotywane w kazdym z krajow z osobna w celu poprawy ich potozenia,
sprzyjaty pogiebianiu sie kryzysu w skali regionu, to —dodam —tylko w stop-

BMIPor. J. Tomaszewski, Zwigzki gospodarcze parstw sukcesyjnych a Polska, [w:] Landau,
Tomaszewski, Druga Rzeczpospolita, s 367—370; Berend, Ranki, Economic Development in
East-Central, s. 209; Basch, The Danube, s. 30.

@ G. von Rauch, The Baltic States: Estonia, Latvia and Lithuania. The Years of Independence
1917—1940, Berkeley—Los Angeles 1974, s. 125 n

0 J. M Montias, Economic Nationalism in Eastern Europe. Forty Years of Continuity and
Change, "Journal of International Affairs”, Vol. XX (1966), No. 1, s. 61
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niu odpowiadajgcym ich roli w gospodarce i handlu europejskim, a takze —co
nalezy zaznaczy¢ — w relacji do ich wzajemnych udziatbw w obrotach hand-
lowych. Te za$, jak widzieliSmy, mniej czy bardziej wyraznie obnizaty sie, sprzy-
jajac dalszemu rozluznieniu i tak juz ostabionych — w nastepstwie struktural-
nych zmian ekonomicznych — politycznych wiezow.

Konkludujagc mozna powiedzie¢, ze udziat krajéow regionu w wywotaniu
i pogtebieniu kryzysu Swiatowego byt doktadnie proporcjonalny do ich sity
ekonomicznej i znaczenia na rynku finansowym. Odwrotnie natomiast — wia-
$nie niewielka w sumie ich rola gospodarcza oraz skutki kryzysu na ogét
dotkliwsze niz dla krajow rozwinietych (w tym szczeg6lnie niekorzystne z wyjat-
kiem Czechostowacji terms of trade7l), powodowaty, ze kraje te zetknely sie
z trudnosciami relatywnie wiekszymi, nizby to mogto wynika¢ z wysokosci
roznych wskaznikéw charakteryzujgcych ich udziat w $Swiatowym czy nawet
europejskim zyciu gospodarczym. Jednak nawet i wysoko$é tych wskaznikéw,
i pojemnos$¢ rynkéw wewnetrznych (bardzo ptytkich, wyjagwszy Czechostowacje
i w mniejszym stopniu Austrig), stabos¢ finansowa i inne cechy szczego6lne
(zwitaszcza drastyczna automizacja procesdw gospodarczych wsi i miasta w la-
tach trzydziestych72) —wszystko to okreslato rzeczywiste, nie zas domniemane,
znaczenie polityki gospodarczej panstw regionu jako czynnika zaostrzania
kryzysu.

2. Przewidywania A. Saltera — ze nacjonalizm gospodarczy rozwijac¢
bedzie, dopoki nie zostanie podjeta przemyslana i w odmiennym kierunku idaca
akcja73 —byty jedynie cze$ciowo stuszne. Czas triumfu tej ideologii rzeczywiscie
dopiero nadchodzit. Natomiast nie sprawdzit sie wniosek pozytywny zawarty
w diagnozie. Lata 1935—1939 dowiodty, ze egoizm gospodarczy (narodowy czy
panstwowy) nie zostat przezwyciezony w wyniku jakiej$ specjalnej akcji, z
wiecej —akcji takiej nie udato sie, mimo podejmowanych w tym kierunku préb,
zorganizowaé. Niepowodzenie Swiatowej Konferencji Ekonomicznej z 1933 r.
byto spektakularnym, cho¢ wecale nie wyjgtkowym potwierdzeniem stanu rze-
czy74. Powr6t mniej wiecej normalnych miedzynarodowych stosunkéw ekono-
micznych, zniesienie najbardziej razacych ograniczen celnych i w wymianie

7L Ciepielewskii in, Dzieje, s. 385 n. Np. dla Czechostowacji terms of trade uktadaty sie
w latach trzydziestych zdecydovvanle dodatnio (w najmniej korzystnym pod tym wzgledem roku
wynosity 1,07), dla Wegier, Jugostawii, Rumunii zdecydowanie ujemnie (dla dwoch pierwszych
krajow najmniej korzystnie w 1933 r., odpowiednio —0,78 i 0,71, dla Rumunii w 1931 r. —0,59).
Z Drabek, Foreign Trade and Pollcy, [w] Kaser, Radice (eds.), The Economic, s. 469. Zapewne
podobnie, ze wzgledu na strukture handlu zagranicznego, choC nie tak nlekorzystnle ukladaty sie
terms of trade krajow battyckich.

72 W odniesieniu do Polski por. Z Landau, Hamulce rozwoju gospodarczego zwigzane z cwu-
sektorowg strukturg gospodarki, [w:] Landau, Tomaszewski, Druga Rzeczpospolita, s. 70—92;
Kofman, Lewiatan, s. 159, 249. Podobne zjawisko wystepowato zapewne winnych krajach Europy
Potudniowo-Wschodniej. Por. np. 1. Vinski, Klasna podjeta stanovnistva i nacionalnog dohot
Jugoslavije v 1938, Zagreb 1970, s. 10

73 Salter, op. cit., s 19

74 Jej opis por. H V. Hodson, Slump and Recovery 1929—1937, London 1938; Ch. Kind-
leberger, The World in Depression 1929—1939 Allen Lane 1973, s. 206—220; wliteraturze polskiej
opis nowych zjawisk w miedzynarodowym handlu w latach 1929—1935 por. Landau Tomasze-
wski, Welki, s. 354—360.

sie
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handlowej, przywrécenie w miare nieskrepowanej swobody ruchu kapitatow,
etc. —wszystko to nastgpito, paradoksalnie, wtasnie w wyniku (choé zwolennicy
teorii neoklasycznych rzekliby —iz mimo) stosowania, przede wszystkim w kra-
jach wysoko rozwinietych, niekonwencjonalnych $rodkéw interwencji w go-
spodarke (a zaczerpnietych takze z instrumentarium przypisywanego nacjonali-
zmowi ekonomicznemu), w celu zapoczgtkowania wzrostu koniunkturalnego.
Mozna by rzec, ze organizm leczono za pomocg medykamentéw, ktére zdaniem
liberatdw stan chorobowy wiasnie sprowadzaty. Paradoks jest tylko pozorny,
gdyz nierozwigzywalny w kregu rozumowania wytworzonego przez teorie neo-
klas%zne, ktorym ekonomia keynesianska zadata powazny, choé przejsciowy
aocs’™.

W regionie kryzys pierwszej potowy lat trzydziestych byt jedynie czeScig
kryzysu Swiatowego, stad przezwyciezenie go w najmniejszym stopniu (badz
wcale) nie zalezato od rozluznienia wspomnianych ograniczen. Trzeba stwierdzié¢
jasniej — w potozeniu kazdego z tych krajow, nie wytgczajagc Czechostowacji,
rezygnacja z nich doprowadzitaby jedynie do spotegowania wewnetrznych trud-
nosci.

B. Ohlin miat wiec racje twierdzac, ze skutki miedzynarodowe polityki
nacjonalizmu gospodarczego prowadzonej w regionie nie dadzg sie nawet poréw-
nac co do swej skali z ujemnymi efektami neoprotekcjonizmu, powiedzmy, USA
z konica XIX i poczatku XX w. —jesliby naturalnie przyjac teze, co nie jest naszg
intencja, ze nacjonalizm gospodarczy zawsze i wszedzie przynosi ujemne skutki.
Odwrotnie, z dzisiejszej perspektywy widaé jednak, ze np. wiasnie neoprotek-
cjonizm amerykanski, mimo swego bezpos$redniego ujemnego wpltywu na go-
spodarke Swiatowa, przyczynit sie bardzo istotnie do rozwoju produkcji w USA,
a wiec w efekcie zdecydowat tez o ksztatcie nowego Swiatowego ukiadu sit
gospodarczych.

Powt6rzmy zatem raz jeszcze, ze w $wietle powyzszych uwag oczywiste jest,
iz nie mozna na karb protekcjonistycznej i og6lnie mniej czy bardziej tez
w duchu ekonomicznego nacjonalizmu prowadzonej w regionie polityki sktadaé
winy za niemal wszystkie gospodarcze i spoteczne kleski, jakie go nawiedzity
w okresie miedzywojennym, i za wspotprzyczyne innych perturbacji ekonomicz-
nych. Znaczenie wieksze miata w tym wzgledzie polityka panstw rozwinietych7e.
Jestem zatem zdania, ze te opinie z pewnym uzasadnieniem mozna interpreto-
wac jako dazenie ze strony panstw rozwinietych do zachowania istniejgcych
relacji w gospodarce europejskiej, czyli do utrzymania ich dominacji. Nie mozna
tez wykluczyé, ze ekonomisci i politycy o neoliberalnych pogladach ekonomicz-
nych z tych krajow nadal z dobrg wiara gtosili (skadinad byto to zresztg dla nich

5 Por. np. D. McCord Wright, The Keynesian System, New York City 1961; L R Klein,
The Keynesian Revolution, 2nd ed., London 1968; R Lekachman, The Age of Keynes, London
1967; G. Bombach, H-J. Ramser, M.Timmermann, W Wittmann (Hrsg.), Der Keynesianis-
mus |. Theorie und Praxis keynesianischer Wirtschaftspolitik, Berlin—Heidelberg—New York 1976;
R Skidelsky (ed), The End ofthe Keynesian Era, London 1977. Krytyke reakcji neo-neoklasycznej
por.knp. J. Robinson, Economic Heriesies. Some Old-fashioned Questions in Economic Theory, New
York 1971

6 Otwarcie stwierdzono to w. Report on Exchange Control, Geneva 1938, s. 6, winiac kraje
przemystowe za polityke rolniczej samowystarczalnosci i zamkniecie rynkow przed eksportem
rolnym z panistw regionu, co byto gtdwng przyczyng utrzymywania przez te drugie kontroli dewizo-
Wej, podwazajacej, jak wowezas sadzono, podstawy wymiany miedzynarodowe;.



NACIONALIZV BKONOMICZNY 43

wygodne), ze mechanizm gospodarki wolnokonkurencyjnej w skali Swiatowej
redukuje, a nawet eliminuje, w mysl stynnego schematu Ricarda, dysproporcje
i dysfunkcje wzrostu, a wiec, ze w wyniku jego dziatania mechanizm ten spowo-
duje, iz gospodarki stabiej rozwiniete znajda z czasem korzystne dla ich rozwoju
miejsce w ramach miedzynarodowego podziatu pracy.

#AH KodhvaH

9KOHOMWYECKMIN HALIMOHANIN3M B LIEHTPA/IbHOW 1 BOCTOYHOW EBPOIE
B AOBOEHHbIV MEPVOL, - MHCTPYMEHTbLI U MOCTEACTBWA

Pestome

B cTaTbe MpoAo/mKeHbl TEMATUYECKME HUTYW, HamedeHHbIe B |-/ YaCTW HaCTOSILLETO McCreao-
BaHVA (B: ,,ViccnegosaHus no uctopum CCCP m LeHTpansHoit EBponbl”, T. XXIV, 1983). B Heit
aBTOp paccMaTpuBas BOMPOC, B KaKOM CTENeHW MomTKa SKOHOMUYECKOIO HalMoHa/mama obuia
MOCNeaCTBUEM OCOObIX OOCTOSATENLCTB, & B KaKOI CTEMeH —T0C/Ief0BaTe/bHON, 3apaHee Mpoay-
MaHHOW JeATerNbHOCTLH. ABTOP MEpeunc/W rNaBHble 06/1acT Y MHCTPYMEHTbI SKCTaHC 3TON
WAEONorn B CTpaHax [aHHOro pervoHa (B YacTHOCTW, UHCTUTYLMOHA/bHOE MOJIOKEHME, TaMo-
YKEHHas! 1 BHELLHETOPrOBasA MO/IMTUKA, CTVMY/IMPOBAHYE OTEYECTBEHHOO MPOM3BOACTBA, NOMM-
VKA 10 OTHOLLIEHWIO K MHOCTPAHHBIM KanuTasiaM, peryniMpoBaHyie pbiHKa pabodeii cuibl, Npona-
raHgg). MokasaHbl MPOLECCh! BbIpaBHUBAHWA MPaB Kak XapakTepHOW A/1s pervioHa obopmu npo-
SBMEHVS SKOHOMWYECKOTO HaLMOHa/IM3Ma, MPoaHa/M3MpOoBaHbl 3KOHOMUHECKVE MOC/IEACTBIAS 3TO-
ro BbIpaBHVBaHWS 1 CHOPMY/IMPOBaH BbIBOZ, YTO B COLWA/bHBIX, HALMOHAbHBIX, MOMATAYECKMX
YCMOBUSAX OHO GbU10 HEU3BEXKHBIM.

[Jpyroin TeMaTV4ecKoA HUTLIO, PacCMaTpUBAEMOii B TEKCTE, SBMSETCA MpoGiemMa SKOHOMM-
YECKOro HaLMOHaM3Ma, HarpaB/eHHOrO BHYTPb, MPOTUB HALWIOHA/IbHBIX MEHBLLMHCTB, OCOBEHHO
MPOTMB €BPEEB, HO Taloke —B 3aBVCUMOCTU OT CTPaHbl —IPOTUB HEMLEB, YKPaVHLIEB, MOJSKOB,
BEHIPOB U Apyrvx. ABTOP MbITAETCA OTBETUTL HA BOMPOC, KAKOBbI ObUT 3KOHOMUYECKME PE3y/ib-
TaTbl SBMEHUS TaKOro poga, BbiABUrasi TE3NC, YTO B KOPOTKWIA MEpPMOA BPEMEHU OHO O3HaYasio
JLLIb HOBOE Mepepacripese/ieHe HaLWOHaTbHOTO 40X04a U UMyLLecTBa. OAHOBPEMEHHO BECbMA
CMOXEH BOMPOC O TOM, KakMW ObUM 3TU MOCMEACTBMA MO OTHOLLEHWKO K 3KOHOMMYECKOMY
HaUMOHa/M3My, Harpas/ieHHOMY BOBHE.

[anee aBTOp aHAM3MPYET MpUUbiHbI SIBNIEHWS, KOTOpbIe MPUBEMA K TOMY, YTO B OfHUX
CTpaHax BaKHOM COCTABHOM YaCTbH) 3KOHOMWYECKOTO HaLyOHanm3Ma Obll WHLYCTPUaniam,
BAPYrvX —CKOpee arpapuiam (Kak B MprOarTUIACKMX CTpaHax); NMOKa3bIBaeT Takoke, Kakie Kracchl,
C/IOW, TPYMMbl BbICTYMa/M 38 OfHO WM APYroe PeLLEeHVe.

HakoHeLl, aBTOp MOABOAWUT WTOr MOC/EACTBUIA 3KOHOMUYECKOTO HaLyOHanM3ma, OTBEpras
[0BO/IbHO MOMY/ISPHOE CPeay VICTOPUKOB MOJIOKEHME, YTO 3TOT HaUMOHa/m3M Obll MPUHMHON

MOYTM BCEX SKOHOMUUECKMX W OBLLIECTBEHHBIX Heyfad, MOCTUMLLMX 3TOT PErvOH B [I0BOEHHbIM
nepuoz,

Mepesera JleHa MycTtyna

Jan Kofman

ECONOMIC NATIONALISM IN MIDDLE-EAST EUROPE IN THE PERIOD BETWEEN
THE WARS - INSTRUMENTS AND RESULTS

Summary

~In the article | develop the aspects outlined in the 1st part of the present considerations
(in:*Studies on the Soviet Union and Middle Europe”, vol. XXIV, 1983). | consider there the question
to what extent the policy of economic nationalism was caused by special circumstances, and to what
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extent was a conseguence of a predetermined action. | indicated the main areas and instruments of
expansion of this ideology in the countries of the region (institutional context, tax policy and foreign
trade, support for domestic economy, policy towards foreign capital, regulation of labour market,
propaganda, etc.). | view nostrification processes as a characteristic for the states of the region form of
manifestation of economic nationalism. | analyze the economic consequences of nostrification,
drawing a conclusion that under the social, national and political circumstances it was unavoidable.

Still another problem touched in the text is the problem of internal economic nationalism
directed against minorities, especially the Jews, but also, depending on the country, against the
Germans, Ukrainians, Poles and Hungarians too. | attempt to answer the question about the
economic effect of the discussed phenomenon, claiming that in a shorter period it meant only a new
redistribution of national product and wealth. More complex is the answer to the question about the
results of externally directed economic nationalism.

Next | consider the determinants which in certain countries made industrialization an impor-
tant component of economic nationalism, while in others agrarism (as in the Baltic states); 1also
indicate classes, milieus and groups which adhere to either the former or the latter solution.

Finally I outline the results of economic nationalism, rejecting a rather popular among the
researches view, that the said nationalism was the primary cause of almost all economic and social
disasters in the region involved in the period between the wars.

Translated by Michal Post





