JAN MOLENDA

RELACJE Z ROZMOWY WACLAWA PODWINSKIEGO Z JERZYM CLEINOWEM

(Przyczynek do zagadnienia polityki wtadz niemieckich w kwestii polskiej
w sierpniu 1915 r.)

Podjecie szerszych naukowych prac badawczych, w tym i edytorskich,
nad dziejami najnowszymi stawia przed historykami tego okresu nowe
zadania w dziedzinie Kkrytycznej analizy, okre$lenia charakteru oraz
rodzajow bardzo ré6znorakich i licznych przekazéw zrédtowych.

Ta dziedzina wiedzy historyka, tak niezmiernie wazna i nieodzowna
w pracy naukowej, jest szczegOlnie zaniedbana i wymaga szybkiego za-
jecia sie nig. Nauki pomocnicze, a zwitaszcza dyplomatyka — uzywajac
tu umownie okre$lenia mediewisty — dziejdw najnowszych byty wyraznie
lekcewazone przez historykow tego okresu. Wyrazem tego stanu rzeczy
jest fakt, ze krytyczna analiza danych zrédtowych nawet w powazniej-
szych pracach z historii najnowszej rzadko kiedy jest traktowana giebiej
i wszechstronniej. Zewnetrznie za$ ujawnia sie to w tym, ze w odnos$niku
autorzy najczesciej powotujg sie nie na charakter, rodzaj danego dokumen-
tu, lecz formalnie zaznaczajg tylko jego sygnature, co czytelnikowi nie
pozwala zorientowa¢ sie, na jakiego rodzaju przekazie zr6dtowym oparte
sg wywody autora.

A jest to sprawa tym bardziej palaca, ze badacz interesujacego nas
okresu, dysponujacy niezmiernie bogatym materiatem Zrédtowym, musi
przeprowadzaé nie tylko prawidtowag jego selekcje, Kkrytyczng ocene,
ustala¢ pochodzenie Zzrodta, wiarygodno$¢ zawartych w nim informacji,
charakter i autentyczno$¢ tego zrodia, co zwiaszcza przy konspiracyjnym
czesto charakterze pracy organizacji, partii, dziataczy tworzgcych te do-
kumenty nastrecza dodatkowe trudnosci.

Ta galgz wiedzy historycznej moze sie rozwijaé — podobnie jak to
miato zreszta miejsce przy szeroko rozwinietych badaniach nauk pomoc-
niczych okresu feudalizmu — jedynie wraz z postepem prac badawczych
opartych na szerokiej bazie archiwalnej, a zwitaszcza edytorskich, jako
uogolnieniu zdobywanych doswiadczen.

11 — Najnowsze dzieje Polski
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Sygnalizujac tylko te problematyke chcemy tu daé probe analizy od
strony edytorskiej zatgczonych ponizej réznych wersji nieznanej relacji
z rozmowy W. Podwinskiego z J. Cleinowem, ustali¢ autentycznos$¢ i ich
dalsze losy, okolicznosci, w jakich powstaty, oraz okresli¢ osoby prowa-
dzace rozmowe.

Dnia 7 sierpnia 1915 r., w dwa dni po wkroczeniu wojsk niemieckich
do Warszawy, odbyta sie poufna rozmowa W. Podwinskiego, dyrektora
zarzadzajacego i akcjonariusza Sp. Akc. ,,Swiat”, wyzszego oficera Komen-
dy Gidwnej Strazy Obywatelskiejl na m. st. Warszawe z J. Cleinowem,
szefem wojennej cenzury niemieckiej w Warszawie.

W wyniku dotychczasowych poszukiwan udato sie odnalez¢ w Woje-
wodzkim Archiwum Panstwowym w Krakowie2 w dziale rekopiséw Biblio-
teki Uniwersytetu Warszawskiego3 i w Bibliotece Jagielloriskiej4 szes¢
egzemplarzy réznych wersji relacji z tej rozmowyda

1 Cennych informacji dotyczacych sporzadzania relacji, dalszych jej loséw oraz
danych o dziatalnosci polityczno-publicystycznej W. i Cz. Podwinskich udzielit mi
uprzejmie p. Stanistaw Podw ifnski (ur. w 1898 r. a w 1915 r. uczeA VIII klasy
gimnazjum, dysponujacy pamietnikiem ojca) syn Wactawa, za co sktadam mu ser-
deczne podziekowanie.

2 Wojewodzkie Archiwum Panstwowe w Krakowie, zesp6t Naczelnego Komite-
tu Narodowego, vol. 88, k. nlb. (odtad skrét: WAPKr. NKN — zatytutlowany: Oku-
pacja niemiecka w Krdlestwie Polskim. Stosunki prasowo-cenzuralne. 1915—1917,
zawiera materiat w postaci raportéw, sprawozdan, memoriatéw pisanych dla NKN
o stosunkach prasowo-cenzuralnych w Krolestwie Polskim. Znajduje sie tu peiny
tekst relacji, jej wersja drukowana oraz dwa odpisy maszynowe.

3 Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego Dziat Rekopiséw, nr  (tymczasowy)
inwentarza 177 (odtad sk6t: BUW, Rkp. nr inw.). Znajdujacy sie tu egzemplarz relacji
w formie recznego odpisu pochodzi ze zbiorow Adama Radlickiego dziatacza,
Narodowego Zwigzku Robotniczego w czasie pierwszej wojny Swiatowej. Zbiér Rad-
linskiego stanowi bogata kolekcje, zwtaszcza odezw, drukoéw ulotnych, materiatéw,
W mniejszym za$ stopniu rekopis6w i maszynopiséw do lat 1914—1916 i 1920 r. Ma-
teriaty te dotyczg dziatalno$ci partii robotniczych (gtéwnie PPS i NZR), organizacji
chtopskich (N.Z.Ch., Z. Ch.), Unii Stronnictw Niepodlegtosciowych, Konfederacji
Polskiej, Komitetu Naczelnego Zjednoczonych Stronnictw Niepodlegto$ciowych
i w mniejszym stopniu innych partii i organizacji politycznych. Wobec braku archi-
wow poszczeg6lnych partii politycznych zbiér ten je st tym bardziej wartoSciowym
materiatem do poznania historii politycznej | wojny Swiatowej.

4 Biblioteka Uniwersytetu Jagiellonskiego. Druki polityczne ulotne, 1912—1917.
Sg. 71201, nr dok. 154 — znajduje sie tu egzemplarz relacji w formie maszynopisu.

4a Po oddaniu niniejszego opracowania do druku zostat znaleziony jeszcze jeden
egzemplarz relacji z rozmowy W. Podwinskiego z J. Cleinowem w Archiwum Akt
Nowych, zespét Tymczasowej Rady Stanu Krélestwa Polskiego, I/p.l, teczka 66 a.

Wydaje sie wiec prawdopodobne, ze w rezultacie nadal prowadzonych poszuki-
wan archiwalnych zostang odnalezione dalsze egzemplarze relacji z rozmowy. Ostatnio
znaleziony egzemplarz relacji, pisany na maszynie, jest zupeinie identyczny z tekstem
relacji znajdujagcym sie w Dziale Rekopisow Biblioteki Uniwersyteckiej, omoéwionym
na s. 166 niniejszego opracowania.
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Wedtug udzielonej mi przez p. St. Podwinskiego informacji, ktora
zresztg potwierdza tre$¢ wstepu i zakonczenia relacji, wynika, ze byta ona
sporzadzona przez W. Podwinskiego tego samego dnia w kilka godzin
po odbyciu rozmowy, co niewatpliwie wptyneto na wierniejsze i petniejsze
oddanie jej przebiegu i treSci. Nastepnie byta ona przepisana w dwustu
egzemplarzach na maszynie w redakcji ,Swiata” i rozestana przedstawi-
cielom partii politycznych, redaktorom pism, cztonkom Komitetu Obywa-
telskiego m. Warszawy. Jakkolwiek posiadane przez nas egzemplarze
relacji mozna uzna¢ za autentyczne, zaden z nich nie jest jednak orygi-
natem. Za dokument oryginalny moglibySmy w tym wypadku uzna¢ albo
rekopis sporzadzony rekg autora, koncept, wzglednie maszynopis uwie-
rzytelniony wiasnorecznym podpisem. Wyjasni¢ nalezy takze powstanie
tych réznych zaréwno pod wzgledem formy, jak czeSciowo i tresci, wersji
relacji.

Za podstawe naszych rozwazahA bierzemy najpetniejszy i — jak to
bedziemy sie stara¢ wykaza¢ — najbardziej autentyczny i prawdziwy
tekst relacji. Jest ona w catosci pisana na maszynie, liczy sze$¢ stron,
bez podania tytutu, z zaznaczeniem tylko na korncu tekstu miejsca jej
wystawienia i podpisu sporzadzajacego relacje (Aneks 1). W tekscie ma-
szynopisu nie wprowadzono zadnych poprawek, jedynie na pierwszej
stronie nad tekstem jest dopisek czerwonym atramentem: ,W. Brzezin-
ski”5, a zwyktym otowkiem liczba: ,13”, na dole za§ w lewym rogu:
»1915.7.VIII". Jezeli przyjmiemy, ze umieszczony obok imienia i nazwi-
ska autora relacji znak: ,m.p.” oznacza ,miejsce podpisu” czy tez
»manu propria”6, to stanowi to jeszcze dodatkowy dowdd jej autentycz-
nosci. Moze tu wiec chodzi¢ o jedng z uwierzytelnionych maszynowych
kopii relacji, nie za$ o sam jej oryginat.

5 Mozna przypuszcza¢, ze omawiany egzemplarz byt przeznaczony dla W. Brze-
zinskiego.

6 Skrot: ,m.p.” moze byé zgodnie z uzywanymi woéwczas na réznego rodzaju
kopiach, odpisach maszynowych — tlumaczony w sposéb nastepujacy: ,miejsce
postoju”, ,miejsce pieczatki”, ,miejsce podpisu”, ,manu propria”. Skrét ,m.p”
jako ,miejsce postoju”, uzywany zwtaszcza w czasie dziatan wojennych czy wszel-
kiego rodzaju przemarszach, w rozpatrywanym przez nas wypadku nie wchodzi
w gre ze wzgledu na doktadne okreslenie miejsca rozmowy i podanie go. Druga
mozliwos¢ ttumaczenia skrétu jako ,miejsce pieczatki” wydaje sie o tyle watpliwa,
ze ,o0soby prywatne” raczej rzadko uzywatly wowczas pieczatek, tym bardziej na
dokumentach nie majacych charakteru pisma urzedowego. Pozostaje wiec przyjac
interpretacje skrétu: ,manu propria” albo raczej ,miejsce podpisu”, najczesciej
zresztg uzywana i bardzo czesto spotykana w materiatach NKN na sporzadzanych
wszelkiego rodzaju maszynowych kopiach.
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Z tresci wstepu i zakonczenia relacji mozna wnioskowaé, ze byta ona
sporzadzona specjalnie dla komendanta7, w imieniu ktérego Podwinski
przeprowadzit rozmowe z Cleinowem, i w tej wersji nie znana byla sze-
rzej ani redaktorom gazet, ani kotom 6wczesnych politykéw. Swiadczy
0 tym zaréwno brak wstepu i zakoAczenia na pozostatych odnalezionych
wersjach relacji, jak i charakter poczynionych na marginesach uwag ich
czytelnikéw8. Nalezy wiec przypuszczac, ze w tej wiasnie skroconej for-
mie W. Podwinski rozestat owe 200 egzemplarzy, a kota zainteresowane
korzystajac z dos¢ szerokiego jej kolportowania ogtosity jg drukiem w for-
mie ulotkif.

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia, kto w stosunku do peinego egzemp-
larza relacji poczynit zmiany na pozostatych egzemplarzach.

Relacja w formie dwustronnie zadrukowanej odezwy ukazala sie pt.
»Rozmowa Cleinowa z przedstawicielem prasy warszawskiej” juz 11 sierp-
nia 1915 r. (Aneks 2). W zalgczonym ponizej drukowanym egzemplarzu
relacji nie ma wstepu i zakonczenia (jak w peinej relacji), jest dopisany
tytut, nazwisko Podwinskiego zastgpiono okreSleniem ,przedstawiciel
prasy” — ,P”, oraz wprowadzono pewne zmiany stylistyczne i meryto-
ryczne. Tak np. sens pytania Podwinskiego, czy ,..Legionistow mamy
uwaza¢ za stracencéw politycznych walczacych o ideaty niemie-
ckie?” (s. 180) istotnie znieksztatlcono dajagc zamiast stéw ,,ideaty
niemieckie” stowa ,ideaty nieziszczalne” (s. 184). Wypo-
wiedZ Cleinowa: ,,Pragne, aby$Smy mogli pracowaé wspdlnie ze spoteczen-
stwem polskim dla wspdélnego dobra, dla dobra naszej
Ojczyzny?” (s. 181), bardzo powaznie zmieniono przez zastgpienie
zwrotu, dla dobra naszej Ojczyzny?” zwrotem ,dla
wspbélnego dobra — Wasz ej Ojczyzny” (s. 185) (pod-
kreslenie J. M.).

Nalezy sadzi¢, ze nie zachodzi tu zwykila pomytka w maszynopisie
czy druku, lecz celowa zmiana sensu wypowiedzi Cleinowa. W. Podwinski
piszagc sprawozdanie z rozmowy dla komendanta na jego uzytek we-
wnetrzny chciat niewatpliwie jak najwierniej odda¢ jej przebieg i tres¢.
Rozsytane przez niego egzemplarze relacji byty obliczone réwniez raczej
na uzytek wewnetrzny jako informacja, stagd nalezy przypuszczaé, ze poza
skreSleniem ewentualnie wstepu i zakonczenia nie wprowadzit on istot-
niejszych zmian. Ustali¢ tego w tej chwili nie mozna, gdyz wersji egzem-
plarza rozsytanego przez Podwinskiego nie udato sie zidentyfikowac.

7 Kim byt komendant i o okolicznosciach rozmowy por. s. 168 — 169.

8 Por. s. 164 — 166 nin. oprac.; raporty pisane dla NKN wskazujg réwniez na to,
ze ich wykonawcy o roli komendanta w tej rozmowie nie sg poinformowani —
WAPKr., NKN 88, k. nlb. Die Tatigkeit des Herrn Georg Cleinow, op. cit.

9 WAPKr. NKN 88, k. nlb., op. cit.



Relacje z rozmowy W. Podwinskiego z J. Cleinowem w 1915 r. 165

Charakter zmian w relacji drukowanej — ztagodzenie zbyt drastycz-
nych fragmentow os$wiadczenia Cleinowa, niestrawnych nawet dla najgo-
retszych zwolennikéw wspotpracy z okupantem, przy jednoczesnym pod-
kresleniu ttustym drukiem tych czeSci oSwiadczenia, ktére starajg sie
wykaza¢ wszelkg bezcelowos¢ zarowno akcji legionowej, a zwlaszcza nie-
podlegtoSciowej — sugeruje, ze jej wydawcy chcieli wskazaé, ze je-
dynym wyjsciem jest wspotpraca z Niemcami za cene utworzenia
w odlegtej przysztosci panstewka polskiego na wschodnich niepolskich
ziemiach10

Pozostate cztery relacje z rozmowy stanowig po prostu odpisy z odez-
wy drukowanej.

Na egzemplarzu maszynopisu pt. ,,Rozmowa Cleinowa z P.”, identycz-
nym z odezwg drukowana, dr Posner dat atramentem nastepujacg uwage:
»,dla Gazety Wieczornej — zwracam uwage, ze drogg mi zresztg nie-
znang pisma polskie otrzymaty ten memoriat poufny i zamierzajg go
wydrukowac. Decyzje w tym wzgledzie musze zostawi¢ Szan. Redakcji”.
W egzemplarzu przestanym przez Posnera w poréwnaniu z odezwg druko-
wang zostat skrocony tytut, opuszczono odnos$nik do tytutu, zamiast
»przedstawiciel prasy” jest samo ,P”; skreSlono atramentem wszystkie
fragmenty tyczgce legiondw, liczba ich przypuszczalnie omytkowo jest
podana na 3 000 000. Przy koncu za$ tekstu relacji po stowach: ,,...zasadom
tu wytuszczonym” znajduje sie w nawiasie uwaga: ,,Cenzura juz podobno
zostata wprowadzona — Prz. Korespondenta”1l

W tymze woluminie zachowat sie jeszcze jeden (czwarty) egzemplarz
relacji przepisany atramentem, rowniez identyczny z odezwg drukowana.
Zostat tylko nieco zmieniony tytut: ,Rozmowa Cleinowa z Podwinskim”,
na miejsce ,przedstawiciel prasy” wprowadzono ,Podwinski”. Przepisu-
jacy ten tekst robi tylko pewne biedy literowe oraz skraca niektore wy-
razy, np. niem. W zdaniu za$: ,,Nie dopuscimy do niezaleznej Polski” doda-

10 Moze tu chodzi¢ o tego typu ludzi, jak W. Studnicki, A. Zawadzki, por.
s. 168. nin. oprac.

1 WAPKr. NKN 88, k. nlb. — Stanistaw Posner zyt w latach 1869—1930. Jako
uczony zajmowat sie socjologig, filozofiag, prawem. Jako cztonek PPS pracuje na
odcinku o$wiaty, a wraz z A. Strugiem w Wydziale Wiejskim PPS. W 1906 r. jako
zwolennik grupy centrowej zostaje wybrany cztonkiem CKR PPS. Od 1908 r.
w Krakowie wraz z J. Kwiatkiem i J. Krzestawskim nalezy do tzw. grupy
PPS-integralistbw. W czasie | wojny S$wiatowej przebywa w Paryzu, gdzie jest
organizatorem pracy na rzecz niepodlegto$ci Polski. W 1919 r. wraca do kraj:u, gdzie
kontynuuje prace naukowg i dziatalno$¢ spoteczng — ,Robotnik” nr 130, 131 i 134
z dn. 10, 11 i 14.Vv.1930; ,Naprzéd” nr 107 z dn. 11.V.1930; Ksiega jubileuszowa
Polskiej Partii Socjalistycznej 1892—1932, Warszawa (1932), s. 77, 94, 289; J. Gra-
biec, Czerwona Warszawa przed ¢éwiercwiekiem. Moje wspomnienia, Poznahn 1925,
s. 16, 144 i in.
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je stowo ,nigdy”. W tym. samym miejscu co Posner daje identyczng
uwage o cenzurze. Na 1 stronie tego egzemplarza jest napisana otéwkiem
uwaga: ,Sci$le poufne”, oraz w nawiasie: ,Warszawa, dnia 11 sierp-
nia 1915. Nazwiska Podwinskiego prosze (wyraz ,,prosze” skre$lono) nie
ujawniaé!”. Mozna by przypuszcza¢ na podstawie tych uwag, ze z tego
egzemplarza sporzadzony byt wyzej charakteryzowany maszynopis
rozmowy.

Egzemplarz relacji zachowany w Bibliotece Uniwersytetu Warszaw-
skiego12 jest pisany rowniez recznie (charakter pisma podobny do egzem-
plarza pisanego recznie i omawianego wyzej) i nosi tytut ,,Rozmowa
p. Cleinowa z p. Podwinskim”. W porédwnaniu z odezwag drukowang sg
skreslone niektére wyrazy, a okreSlenia: ,sprawa, kwestia polska”, sg
zastapione przez: ,Krdlestwo Polskie”. Zupetnie identyczny z tym egzem-
plarzem jest maszynopis relacji znajdujgcy sie w Bibliotece Jagiellonskiej13

Natrafitem réwniez na wzmianke, ze tekst relacji byt opublikowany
w ,,Tribune Polonaise” nr 6 z 1 wrzesnia 1915 r. Do gazety tej nie udato
mi sie w kraju dotrzeé¢, z charakteru informacji mozna wnioskowac, ze
redakcji tej znana byta tylko skrécona wersja relacjild

W zwiagzku z wydaniem drukiem relacji nasuwa sie pytanie, w intere-
sie jakich kot politycznych lezato ujawnienie tre$ci tej rozmowy, kto wiec
mogt by¢ jej wydawca.

Mozemy w tej kwestii ograniczyé sie jedynie do wysuniecia hipotez.
Jedno jest niewatpliwe, ze tre$¢ relacji znana byta politykom grupuja-
cym sie wokot NKN15 jak i Komitetu Naczelnego Zjednoczonych Stron-
nictw Niepodlegto$ciowych, bedacego pod wptywami koncepcji politycz-
nych J. Pitsudskiegol6.

22 BUW, Rkp. nr inw. 177, op. cit.

13 BJ. Druki polityczne, ulotne, op. cit.

14 WAPKr. NKN 88, k. nlb. Die Tatigkeit des Herrn Georg Cleimow, op. cit. —
Das seinem Sinne nach hier wiedergegebene Zitat entnehme ich der ,, T[ri]Joune Polo-
naise” Lausanne 1.1X.1915, nr 6, in welcher eine Unterredung d[es] Herrn Cleinow mit
einem polnischen Journalisten (P) wiedergegeben ist.

15 Swiadczy o tym chociazby fakt, ze najpetniejszy komplet réznych wersji
tych dokumentéw zachowat sie witasnie w archiwum NKN, przedstawiciele NKN
byli w tym czasie w Warszawie i o wszystkich wazniejszych wydarzeniach pisali
raporty do centrali. WAPKr. NKN 88, k. nlb. Por. takze listy z Warszawy
I. Moszczenskiej, T. Filipowicza do NKN—WAPKr. NKN 137 k. nlb.iin.

16 Politycy zgrupowani wokét KNZSN w Warszawie utrzymywali state kontakty
z J. Pitsudskim. On sam w sierpniu 1915 r. przybyt do Warszawy. K. Switalski
bedacy woéwczas adiutantem J. Pitsudskiego w swojej kronice legionowej pod datg
13.VI1I11.1915 r. zanotowat m. in. ,Przywiezli bardzo ciekawe odpisy os$wiadczen
Cleinowa”. AMSW, zesp. K. Switalskiego, tocz. 10, k. 214. Zagadnienie roli pitsud-
czyzny w konfederowaniu stronnictw politycznych w takie zwiagzki, jak: Unia
Stronnictw Niepodlegtosciowych (PPS, Zwigzek Chtopski, Zwigzek Patriotow, Liga
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Wydaje sie jednak watpliwe, czy w interesie wymienionych ko6t poli-
tycznych lezato ujawnienie jej tresci.

Co prawda, mozna by zatozy¢, ze ci sposrdd politykdw konserwatyw-
nych NKN, ktdrzy swoje nadzieje na rozwigzanie sprawy polskiej taczyli
nie tyle z Niemcami, ile przede wszystkim z Austrig, mogli byé w pew-
nym stopniu zainteresowani w ujawnieniu antypolskiego stanowiska
wiadz niemieckich, ale i im fragmenty dokumentu wskazujgcego na bez-
nadziejnos$¢ sprawy legionowej nie byty na reke.

W opublikowaniu tre$ci tej rozmowy niewatpliwie jednak nie byli
zainteresowani politycy grupujacy sie wokot Sikorskiego (DWNKN),
a tym bardziej wokot Pitsudskiego. Jedni i drudzy bowiem zbytnio byli
zaangazowani w robocie legionowej, dokument zas bez niedomowien
wskazywatl na bezcelowos$¢ tej akcji. Pitsudczykom, ktérzy wtedy zaczeli
poszukiwa¢ kontaktéw z wiadzami niemieckimi oraz wiele pisali na
temat niepodlegtosci Polski, tym bardziej zalezato na utrzymaniu w ta-
jemnicy faktycznego stosunku wiadz niemieckich do kwestii polskiej.
Przypuszczenia te moze potwierdzi¢ fakt, ze nielegalna prasa zwiazana
z obozem Pitsudskiego nie zamie$cita nawet wzmianki o tego rodzaju roz-
mowie, chociaz dokument ten, jak juz wspomniano, byt znany w tych
kotach politycznych.

Mozna wysung¢ hipoteze, ze na opublikowaniu tego dokumentu w for-
mie odezwy zalezato tym kotom politycznym, ktére chciaty skompromi-
towacé orientacje liczacg na rozwigzanie sprawy polskiej i tworzenie legio-
néw w oparciu o panstwa centralne. Mogli to zatem by¢ ludzie z obozu
rewolucyjnego (SDKPiL. PPS-Lewica), zwalczajacy wszelkie koncepcje
faczenia sprawy polskiej z panstwami imperialistycznymi. Ewentualno$¢
ta wydaje sie watpliwa o tyle, ze gdyby dokumenty te byly w posiadaniu
tego obozu, to nalezy przypuszczaé, ze bytyby one w catosci opublikowa-
ne w ich prasie nielegalnej.

W opublikowaniu tresci relacji zainteresowany byt ob6z prorosyjski
(ND, realisci) zwalczajacy orientacje rozwigzania sprawy polskiej przy
pomocy panstw centralnych dla skompromitowania swoich przeciwnikow
politycznych. Prasa o kierunku rusofilskim byta w Warszawie tolerowa-
na przez Cleinowa. Za wysunietag hipoteza przemawia réwniez ten fakt,
ze ND ogtosita w formie ulotki kursujgcej po Warszawie nie mniej kom-

Kobiet, Mtodziez Filarecka), Konfederacja Polska (Narodowy Zwigzek Robotniczy,
Narodowy Zwigzek Chtopski, Zwigzek Niepodlegtosciowy, Zwigzek Nauczycielstwa
Niepodlegtosciowego, Mtodziez Zarzewiacka, Mtodziez Narodowa), ktére w lecie 1915 r.
potaczyty sie w Komitet Naczelny Zjednoczonych Stronnictw Niepodlegto$ciowych;
czy tworzenie takich przedstawicielstw politycznych, jak Centralny Komitet Naro-
dowy czy Rada Narodowa, nalezy do bardzo ciekawych — nie wchodzi ono jednak
w zakres niniejszego opracowania.
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promitujgce, jak oswiadczenie Cleinowa, przemowienie kanclerza Beth-
manna Hollwega wygtoszone 9 listopada 1916 r. na tajnym posiedzeniu
komisji gtownej budzetowej Reichstagulr.

Bardziej jeszcze prawdopodobna wydaje sie hipoteza, ze relacje te
w formie ulotki opublikowaty nieliczne, ale bardzo aktywne kota pronie-
mieckie z W. Studnickim i A. Zawadzkim na czele. Politycy ci czynili
wiele wysitkow dla zdyskredytowania akcji legionowej, a w licznych
memoriatach skiadanych na rece wiadz niemieckich snuli plany stwo-
rzenia okrojonego panstewka polskiego na wschodzie w S$cistym powia-
zaniu z Niemcamil8 Swiadczy¢ o tym moze réwniez charakter zmian
dokonanych w relacji ogtoszonej drukiem 19,

Nie jest wykluczona takze mozliwo$é, ze opublikowanie tekstu relacji
odbyto sie przy milczagcej zgodzie Cleinowa, znanego przeciwnika tzw.
koncepcji niepodlegto$ciowych, ktéry pozwolit W. Podwinskiemu zazna-
jomi¢ kogo uzna za stosowne z treScig rozmowy, zakazujac tylko opubli-
kowania jej w prasie.

Nalezatoby z kolei ustali¢ okolicznosci, w jakich doszto do rozmowy
W. Podwinskiego z J. Cleinowem, oraz role, jakg odgrywali wowczas ci
dwaj politycy.

W chwili przesuniecia sie frontu na wschod i zajecia Warszawy przez
wojska niemieckie wytworzyta sie nowa sytuacja polityczna. W zwigzku
z tym kota polityczne Krélestwa Polskiego, a zwtaszcza zwolennicy orien-
tacji na panstwa centralne, byli niewatpliwie zainteresowani w uzyska-
niu informacji o stosunku witadz niemieckich do kwestii polskiej, legio-

7 Na jednym =z trzech maszynopis6w pt. Druga cze$¢ mowy kanclerza
Bethman[n]a Hollewega, napisana jest atramentem nastepujgca uwaga: ,W Warsza-
wie rozszerzany jest przez ND nastepujacy falsyfikat” z datg 21.X1.1916. Na drugim
egzemplarzu przemdwienia podobnie: ,Poufne. Nie wiadomo, czy to oryginat czy
apokryf” z datg jw. Tekst tego przemoéwienia jest identyczny z fragmentem publi-
kowanym w art. L. Grosfeld a, Tak zwany akt pigtego listopada, ,Kwartalnik
Historyczny” 1954, nr 2, s. 71—72. WAPKr. NKN 36, k. nlb.

1B Por. memoriaty A. Zawadzkiego (dziatacz ND, prezes ZG NZCh,
w czasie | wojny Swiatowej germanofil) sktadane wtadzom niemieckim w czasie
I wojny S$wiatowej — A. Zawadzki, Dokumenty doby biezagcej. Na prawach
manuskryptu. 1917, s. 80; W. Studnicki, por. s. 173 nin. oprac. W. Studnic-
ki ztozyt wiadzom niemieckim m. in. memoriat: Die Press-politik in Polen; por.,
takze jego nie drukowany art. dla ,,Gonca” z okazji urodzin cesarza Wilhelma Il —
WAPKr. 88, k. nlb.; Memoriat W. Studnickiego =z 1916 r. pt. Catkowite roz-
wigzanie sprawy sity zbrojnej polskiej, B.U. KUL, rkp. 565, oméwiony w art.
L. Grosfeld a, op. cit.,, s. 80 oraz w pracy: Memorial. Wojna Swiatowa w S$wie-
tle cyfr i wptyw rezerw Kongresdwki na dalszy jej przebieg (S. Dgbrowskie-
go), maszynopis, k. 99; por. takze list W. Studnickiego =z lutego 1918 r. —
B.U. KUL, rkp. 569, k. 61.

19 Por. s. 164 nin. oprac.
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néw, prasy. Spraw tych, tak zywo interesujgcych polskg opinie publiczna,
nie wyjasnity oficjalne i og6lnikowe oswiadczenia wtadz niemieckich ogto-
szone w pierwszych dniach po zajeciu Warszawy20. Najlepszg ptaszczyzng
do ich wyjasnienia mogta by¢ poufna rozmowa, w czasie ktorej tatwiej
byto, zwiaszcza wiladzom niemieckim, jasniej okresli¢ swo@j stosunek do
catoksztattu spraw polskich, a potoficjalna rozmowa byta dla nich o tyle
wygodniejsza, ze nie posiadata charakteru wigzacego.

Z treSci wstepu i zakonczenia petnej wersji relacji, jak i z informacji
udzielonej mi przez p. Stanistawa Podwinskiego wynika, ze W. Podwinski
jako pracownik Komendy Strazy Obywatelskiej, znajacy doskonale jezyk
niemiecki jeszcze z czaséw studiéw politechnicznych za granica, byt dele-
gowany przez Komendanta Strazy Obywatelskiej, Stanistawa Popowskie-
go2l, do przeprowadzenia takiej w#tasnie rozmowy. Jednocze$nie wyste-

2 5.VII1.1915 r. rozlepiono w Warszawie odezwe ,Mieszkancy Warszawy!” wodza
naczelnego wojsk niemieckich Leopolda ks. Bawarskiego, wzywajacg do spokoju,
porzadku, stuchania rozkazéw wiadz. 7.VIIL.1915 r. ogloszono odezwe datowang
5.VIII1.1915 r. Komendanta m. Warszawy, generata komenderujgcego von Scheffer-
Boyadela. Nawotuje ona clo podporzadkowania sie Strazy Obywatelskiej, zakazuje
wszelkich zebrahA i pochodow, przeciwko opornym zapowiada kary az do kary $mier-
ci wiacznie. Spotkania policmajstra wojennego von Arnima i J. Cleinowa z redak-
torami prasy warszawskiej w dniach 5—7 sierpnia 1915 r. nie wrézyly réwniez
niczego dobrego — por. A. Rosset, Warszawa w dniach przetlomu. Sierpien
1915 r., Kalendarzyk polityczno-historyczny miasta stot. Warszawy na 1916 rok.
Wydany staraniem Komitetu Obywatelskiego m. Warszawy, s. 337—399; tamze,
S. Jarkowski, Prasa warszawska od dnia 1 sierpnia 1914 r. do dnia 15 grud-
nia 1915 r., s. 247—276.

21 Straz Obywatelska istniata od 29.VI1.1915 r. do 31.1.1916 r. Komendantem
jej byt adwokat Stanistaw Popowski, zastepcami za$ jego: Wiadystaw Chrominski,
Karol Noskiewicz, Kazimierz Pawltowicz, Leon Supinski. Straz Obywatelska stano-
wita Sekcje Komitetu Obywatelskiego. Na jej czele stato prezydium. Struktura
organizacyjna Komendantury: Kancelaria Gtdwna, Wydzial Zewnetrzny, Wydziat
Miejscowy, Wydziat Wywiadowczo-Kryminalny, Intendentura, Wydziat Prawny,
Kasa, Zarzad Gmachu i Straz Obyczajowa. Komitet Obywatelski przystapit do orga-
nizowania Strazy Obywatelskiej 26.VI1.1915 r. powotujac jej komendanta. 4.VIII
w chwili zdjecia rosyjskich cyrkutéw i wycofania sie ich na Prage policmajster
carski gen. Mejer wezwal do siebie Popowskiego, oddat mu klucze od pustej kasy
i biurka i przekazat bezpieczenAstwo nad miastem. W chwile p6zniej Komendant
Popowski dat rozkaz Strazy Obywatelskiej zajecia opustoszatych posterunkdéw.
5 sierpnia rano Straz Obywatelska jako pierwsza przyjmowata przedstawicieli wiadz
niemieckich. Komitet Obywatelski w odezwie z tego samego dnia okres$lit jej zada-
nia: ,Komitet powotat do pomocy — przy spetnianiu swych zarzadzen oraz przy
zapewnieniu bezpieczenstwa — Straz Obywatelska, ktérej ludno$¢ powinna poma-
ga¢ przez szybkie i chetne stosowanie sie do jej wymagan. Wszelkie préby niepo-
stuszenstwa i wykroczen, zaktoécajacych spokdj publiczny, bedg najsurowiej po-
skramiane”. Dalej jest mowa o sktadaniu na jej rece broni, oddawaniu do jej
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powatl Podwinski wobec wiadz niemieckich jako przedstawiciel prasy
warszawskiej2, ktéra w nowej sytuacji politycznej chciata znaé cele
i zamiary niemieckiej cenzury w Krélestwie Polskim.

W. Podwinski zyt w latach 1872—1954. Pod koniec XIX w. jako
emigrant polityczny musiat opusci¢ kraj23 Studiuje na uczelniach poli-
technicznych w Berlinie2d i w Dreznie. W 1892 r. jako miody student
bierze udziat w zjezdzie paryskim pod pseudonimem ,Wiktor” i zabiera
gtos w sprawie ,,Gazety Robotniczej”2. Pracowat w ,,Gazecie Robotniczej”
i zajmowat sie jej kolportazem do kraju2. Z korespondencji, jaka pro-
wadzit wtedy z J. Pitsudskim i Jodko-Narkiewiczem, widac, ze tgczyty
ich bliskie i zazyle stosunki2/. W latach 1894—1895 jako cztonek War-
szawskiego Komitetu PPS28 jest jednym z kierownikoéw tej organizacji,
przemawia m. in. na masoéwce, w ktorej wzieto udziat ok. 300 oséb, w le-
sie za Markami2, bierze udziat w wilenskim zjezdzie PPS. W 1895 r. wo-
bec grozby aresztowania wyjezdza do Zurychu, gdzie poswieca sie stu-
diom politechnicznym oraz jest jednym z czotowych organizatorow
i dziataczy polskiego ruchu socjalistycznego na emigracji (m.in. Kieruje
wraz z Miklaszewskim i Mielczarkiem zurychskg sekcjag ZZSP30
w 1897 r. bierze udziat w jej dorocznym zjezdzield. W 1898 r. przenosi
sie na teren Lwowa32, gdzie oprocz pracy zawodowej organizuje m. in.

dyspozycji koni i rowerédw. Przestrzega sie przed zbiegowiskami. Zadania Strazy
Obywatelskiej zostaty nastepnie potwierdzone przez barona von Scheffer-Boyadela
w cytowanej juz odezwie: ,Jako witadze wykonawczag prezydenta (miasta Warsza-
wy, Zdzistawa ks. Lubomirskiego) ustanawiam Straz Obywatelskg .. Ludno$é cywil-
na obowigzana jest do postuszenstwa wobec wszelkich zarzadzen Strazy. Opér roz-
porzadzeniom Strazy uwazany bedzie jako opér wiadzy i odpowiednio karany”.
31 stycznia 1916 r. rozwigzano Straz Obywatelskg powotujac na jej miejsce 1 lutego
zawodowga Milicje Miejska z ks. Franciszkiem Radziwittem na czele — opracowano
wg: A. Rosset, Warszawa w dniach przetomu, op. cit.;; tamze, Kalendarzyk za
rok 1917, s. 90, 92, 341.

2 WAPKr. NKN 88, k. nlb. Die Tatigkeit des Herrn Georg Cleinow, op. cit.

2 ,Niepodlegto$¢” t. 13, 1936, s. 457—458.

2L Wasilewski, Dzieje Zjazdu paryskiego 1892 roku, Warszawa, wyd.
Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski, Warszawa 1934, s. 13.

5 Tamze; W. Malin owski-Pobdég, Jozef Pitsudski. 1867—1901. W pod-
ziemiach konspiracji t. 1, Warszawa 1935. Nakt. Gebethnera i Wolffa, s. 317: ,Nie-
podlegtos¢” t. 8, 1933, s. 117—119; t. 16, 1937, s. 36.

% ,Niepodlegto$¢” t. 5, 1931—1932, s. 162, 169.

27 Tamze, t. 13, 1936, s. 457—458; t. 14, 1936, s. 288—291.

B St. A. Radek, Rewolucja w Zagtebiu, Sosnowiec 1929, s. 14.

D K. Jezioranski, Wspomnienia z lat 1886—1924, Siedlce 1933, nakt.
autora, s. 56.

0 ,Niepodlegtosc™ t. 16, 1937, s. 34.

31 Tamze, s. 36.

2Jezioranski, op. cit, s. 71, 80.
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»,Polskie Towarzystwo Naktadowe”33 Po rewolucji 1905 r. otrzymat pra-
wo powrotu do Warszawy, gdzie zamieszkat od sierpnia 1906 r. Wszedt
jako dyrektor zarzadzajacy do spoiki akcyjnej ,Swiat”, prowadzac nadto
dziatalnos¢ wydawniczg w zakresie ksigzek. W czasie | wojny Swiatowej
pracuje na terenie Warszawy. Jest on cztonkiem Stronnictwa Niezawi-
stosci Narodowej34, wspoOtwiascicielem wydawniczego Towarzystwa Ak-
cyjnego ,Swiat”® oraz jednym z jego kierownikéw, bierze udziat w pra-
cach w Strazy Obywatelskiej, w czasie pobytu J. Pitsudskiego w Warsza-
wie w sierpniu 1915 r. odbyt z nim spotkanie3.

Interesujgcag role odgrywat w czasie | wojny Swiatowej jeden z wyz-
szych urzednikéw i politykdw niemieckich w Krolestwie Polskim —
J. Cleinow.

B Towarzystwo to wydato szereg oryginalnych polskich i ttumaczonych prac
z zakresu zagadnien spotecznych, politycznych, np. E. Davida, L. Kulczyckie-
go, J. Marchlewskiego i in.

3 Stronnictwo Niezawistosci Narodowej powstato ze Zwigzku Patriotow. Brato
aktywny udziat w KNZSN i CKN. Grupowalo w swoich szeregach gtéwnie poste-
powg inteligencje Warszawy. Cztonkami SNN byli przewaznie cztonkowie PPS-
Prawicy. SNN byto pod duzymi wptywami tej partii i realizowato w Krdlestwie
Polskim polityke J. Pitsudskiego. Do réznicy zdan z Pitsudskim doszto na tle sto-
sunku do Rady Stanu. Czotowymi dziataczami tej partii byli: A. Sliwifski, W. Siero-
szewski, M. Downarowicz, T. Szpotanski, T. Hotéwko, P. Gérecki, St. Thugutt. Orga-
nem legalnym SNN byt ,Dziennik Lubelski”, pod ich wptywami pozostawato nielegalne
pismo ,Rzad i Wojsko”. Program SNN obejmowat postulaty rewolucji burzuazyjno-
demokratycznej — dane wg m. in.: AMSW, zesp. K. Switalskiego, tecz. 7, k. ,Die
Gruppierung der politischen Parteien im Koenigreich Polen”; Archiwum Zaktadu
Historii Partii, zesp. Stronnictwo Niezawisto$ci Narodowej.

% ,Swiat” — pismo tygodniowe ilustrowane, wysoce aktualne, spoteczno-
literackie i artystyczne — byto jednym z nielicznych woéwczas w Warszawie, ktdre
poswiecato wiele miejsca i uwagi problematyce legionowej i Pitsudskiemu oraz
skupiato takich wybitnych pisarzy i publicystéw zwigzanych z jego obozem, jak:
Juliusz Kaden (kronikarz | Brygady), Stanistaw Sierostawski, Gustaw Danitowski,
Andrzej Strug, Wactaw Sieroszewski i inni. Dla zmylenia cenzury jako odpowie-
dzialny redaktor-wydawca ,Swiata” podpisywat sie brat Wactawa, Czestaw Pod-
winski, tzw. ,redaktor od kozy”. Koncesje na ,Swiat” otrzymat Stefan Krzy-
woszewski we wrzeéniu 1905 r. Spétka Akcyjna ,Swiata” przejeta niebawem
wydawanie ,Tygodnika Méd i Powiesci” i ,,Przyjaciela Dzieci”. W$réd swoich naj-
blizszych wspétpracownikéw w redakcji i administracji ,Swiata” Krzywoszew -
ski wylicza W. Podwinskiego (S. Krzywoszew ski, Diugie zycie. Wspomnie-
nia, Warszawa 1947, Ksiegarnia ,Biblioteka Polska”, t. 1, s. 195, 208, 237—240, 269).
W. Podwinski podpisuje sie w 1912 i pierwszej potowie 1913 r. jako redaktor
.Przyjaciela Dzieci”.

3% Por. przypis nr 1 na s. 162 nin. oprac.



172 Jan Molenda

Urodzit sie on 27 kwietnia 1873 r. w Lublinie37. Do czasu | wojny
oprécz petnienia stuzby wojskowej zajmowat sie jako publicysta i badacz
zagadnieniami historii najnowszej Polski, napisal nawet 2-tomowg mo-
nografie ,Die Zukunft Polens” (t. 1 — 1903, t. 2 — 1913).

W swej antypolskiej dziatalnosci Cleinow dat sie poznaé zwiaszcza
jako przedstawiciel i wykonawca polityki niemieckiej w dziedzinie cen-
zury i polityki prasowej w Krdélestwie Polskim.

Juz w styczniu 1915 r. przyjechat do todzi z sumg p6t miliona marek
od rzagdu niemieckiego i z poleceniem ,zorganizowania opinii polskiej
w duchu przyjaznym dla Niemiec”3.

Utworzyt tu obszerne biuro prasowe z licznym personelem urzednikéw
wojskowych (jego zastepcg byt kpt. Schultz) i cywilnych (gtownym urzed-
nikiem byt Polak, dziennikarz z zaboru pruskiego GwoZzdziewicz, ktory
pod kierunkiem Oleinowa pisywat artykuty oraz zajmowatl sie cenzurg
prasy polskiej)3o.

Po wkroczeniu wojsk niemieckich do Warszawy, 5.VI11.1915 r., Clei-
now organizuje Niemiecki Zarzad Prasowy w Warszawied0, gdzie rozwija
wszechstronng dziatalno$¢. Wystepowat raz jako ,publicysta przyjazny
Polakom™, to znowu jako ,figura urzedowa, cenzor niemiecki z szeroki-
mi petnomocnictwami”4Ll

Politycznie byt Cleinow — jak okre$lajg go raporty z Krélestwa pi-
sane do NKN& — ,zwolennikiem konserwatywnego stronnictwa pru-
skiego” i jako ,maz zaufania konserwatystdw pruskich” reprezentowat
w kwestii polskiej ,ultraaneksjonistyczng” polityke w przeciwieAstwie do
bardziej liberalnego odiamu niemieckiej burzuazji z kanclerzem Beth-
mannem Hollwegiem na czeled3 Interesujacg rzecza bytoby przesledze-

37 Der Grosse Brockhaus, t. 4, Lipsk 1929, s. 154; W. Studnicki podaje, ze
Cleinow byt synem niemieckiego kolonisty z Chetmszczyzny. Studia $rednie i wyzsze
odbywat w Niemczech. Art: W. Studnicki, W poszukiwaniu odpowiedniej
akcji wyzwolenczej, ,Niepodlegtosé” t. 10, s. 253.

B Cenzura niemiecka w ktodzi, maszynopis raportu z 15.VI1.1915 r. z pieczatka:
Sekretarz Naczelnego Komitetu Narodowego. WAPKr. NKN 88, k. nlb.

P O polityce cenzuralnej Cleinowa w todzi méwig takze raporty: Sprawozdanie
ze stanu Krolestwa Polskiego za czas do 30 czerwca 1915 r., Cleinow w todzi —
WAPKr. NKN 85, k. nlb.

L Cenzura niemiecka w Warszawie. Przekiad memoriatu wniesionego do AOK
z pieczatka: Sekretarz NKN. WAPKr. NKN, 88 k. nlb.

41 Cenzura niemiecka w ktodzi, op. cit., k. nlb.

&2 Sprawozdania pt. Prowokatorska dziatalnos¢ Cleinowa i Cenzura niemiecka
w Warszawie. WAPKr. NKN 88 k. nlb.

B W cytowanym juz memoriale NKN do AOK czytamy: ,Z sympatii swoich
jest on (J. Cleinow) zwolennikiem konserwatywnego stronnictwa pruskiego, ktorego
organem jest znane «Kreuzzeitung», totez w Krolestwie Polskim probuje prowadzi¢
polityke specjalng, odpowiadajgcg interesom i zamiarom tego stronnictwa, Ktore,
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nie ewolucji pogladow Cleinowa na kwestie polskg. Na przyktad w 1914 r.
podczas rozmowy z W. Studnickim i Natansonem Cleinow pokazat im
mape przysztej Polski sporzadzong na podstawie referatow komisji,
w sktad ktérej wchodzili ekonomisci i geografowie. ,,Mapa ta — jak pisze
W. Studnicki — byta dokumentem $wiadczacym o tym, jakie obiektywne
warunki terytorialne bytyby niezbedne dla panstwa polskiego, nie po-
siadajacego ani Galicji, ani zaboru pruskiego. Granice owej Polski na
wschodzie siegaty Berezyny, na pdéinocy linii Dzwiny. Polska miata miec
dostep do morza w Libawie”44

Nie przewidywano utworzenia ani Litwy, ani Lotwy.

Pouczajgce jest réwniez poréwnanie tych pétoficjalnych enuncjacji
Cleinowa z jego oficjalnym stanowiskiem, jakie zajagt w kwestii polskiej
w swoim przemowieniu z sierpnia 1915 r. do przedstawicieli prasy:

jak wiadomo, w ostatnich miesigcach wchodzi w ostre sprzeczno$ci ze stronnictwem
kanclerza Bethmanna Hollwega, m. in. w sprawie polityki aneksyjnej (z tej racji
np. Cleinow osobnym okolInikiem zakazat prasie warszawskiej zamieszczenia wiado-
mosci o memoriale antyaneksyjnym wreczonym rzadowi niemieckiemu przez wy-
bitnych uczonych i politykéw)”. Cleinow chce jak najwiecej ziem polskich odebra-
nych Rosji i witgczy¢ do Prus. WAPKr. NKN 88, k. nlb.; patrz tamze, raport pt. Pro-
wokatorska dziatalno§¢ Cleinowa; podobnie oceniaty role Cleinowa kota zwigzane
z Pitsudskim. K. Switalski we wspomnianej juz Kronice legionowej pisze pod
datg 7.1: ,W Niemczech dwa prady: Hindenburg — Cleinow aneksyjny i rzadowy
Bethman[n]a”. AMSW, zesp. K. Switalskiego, tecz. 10, k. 47. W sposéb podobny i bar-
dzo dosadny charakteryzuje role Cleinowa w Kroélestwie Polskim jako przedstawi-
ciela konserwatywnego stronnictwa pruskiego obszerny fragment rekopi$miennego
opracowania pt. Die deutsche Zensur in Warschau. WAPKr. NKN 88, k. nlb. W spra-
wozdaniu za$ ,Die Tatigkeit des Herrn Georg Cleinow” czytamy m. in.: ,Herr
Cleinow hat aber wie es scheint, seine Aufgabe nicht als hochgestellter Beamter
einer Grossmacht, sonder als Agitator einer Partei in dieser Grossmacht aufgefasst,
in dem sich seine Tatigkeit den Intenzen der offiziellen Politik der Reichskanzlers
und des deutschen Kaisers entgegensetzt, diese offizielle Politik desavouirt”. Tamze.

M W. Studnicki, W poszukiwaniu odpowiedniej akcji wyzwoleAczej, ,Nie-
podlegto$¢” t. 10, s. 253. W czasie rozmowy z A. Nowaczynskim Cleinow wyrazit
podobny poglad na sprawe granic przysztego panstewka polskiego: ,Sie (Polacy, pra-
sa — J. M.) missen doch schon einmal sich dessen klar werden, dass weder das
Posensche, noch Galizien mit den ubrigen polnischen Lé&ndern vereinigt werden
kénnte. Die hiesigen Polen sollen ein anderes Betadtigungsfeld erhalten. Bei diesen
Worten zeigte Herr Cleinow die Karte und erklarte: Die Polen werden ihren
eingenen Staat erhalten mit diesen Grenzen, welche das hiesige Land und Litauen
bis Weissrussland umfassen. Sie werden zwei Millionen Littauer und einige Millio-
nen Juden beherrschen. Dies bildet ein weites Gebiet fiir eine national politische
Betdtigung und Expansion”. Die politischen Prophezeihungen des Herrn Geheimen
Regierungsrates Georg Cleinow. AMSW, zesp. K. Switalskiego, tecz. 8, k. 19—20;
plany te (odno$nie granic przysztej Polski) byty w pewnym sensie zbiezne z kon-
cepcjami W. Jodki, wytuszczonymi m. in. w broszurce: W. Jodko, Deutschland
und Polen, Zurich 1916.
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»...0becnie na wszystkich ustach zawisto jedno pytanie: jaka bedzie przy-
szto$¢? a na ustach Panéw, jaka bedzie przyszto$é Waszego Kraju? Jak-
kolwiek podnoszenie pytania tego jest obecnie zrozumiatem, to jednakze
odpowiedzie¢ Panom musze, ze jest ono przedwczesne. Nawet ta osobi-
stos¢, ktora najlepiej zna zawite nici stosunkéw miedzynarodowych,
kanclerz z Rzeszy Bethmann-Hollweg, nie zdofatby odpowiedzie¢ wy-
raznie na pytanie, ktére dla Pandw jest najwazniejsze: czy i w jakiej
mierze naréd Polski otrzyma autonomie, jakie bedg granice polityczne,
jakie stosunki ekonomiczne zapanuja itp. | ja wiec na pytanie to nie moge
Panom nic powiedzieé, gdyz wszystko zaleze¢ bedzie od sukcesu oreza
naszego, w jakiej mierze na jednej lub drugiej stronie pobijemy nieprzy-
jaciét naszych i rozszerzymy dziedzine przez nas okupowang. Ta wstrze-
miezliwos¢ powstrzymata takze cesarza naszego od ogioszenia na sposoéb
innych osobistosci kierowniczych wielkich obietnic, o ktérych dzisiaj nikt
nie wie, czy i ile bedzie mozna dotrzymaé. Lecz mimo to macie, Panowie,
juz dzisiaj szerokie pole do rozwiniecia Waszego zycia politycznego”45.

Nieprzypadkowo wiec chyba wiladze niemieckie powierzyly w lecie
1915 r. stanowisko cenzora prasy warszawskiej cztowiekowi o takich
wtasnie pogladach na sprawe polska. Byto to w okresie zwyciestw mili-
tarnych Niemiec, a stan ich armii byt na tyle dobry, ze obchodzity sie
one bez ,materiatu” ludzkiego z Krolestwa i tym samym nie potrzebo-
waly tudzi¢ Polakéw obietnicami rozwigzania sprawy polskiej. W ukla-
dzie sit militarno-politycznych korzystnych dla Niemiec staje sie bar-
dziej zrozumiate, dlaczego nie chcialy one wigzaé¢ sobie rgk oficjalnymi
oSwiadczeniami w sprawie polskiej i dlaczego w praktyce utrudniaty,
a nawet paralizowaty dziatalno$¢ antyrosyjskiej, a tym bardziej niepod-
legtosciowej, orientacji przy jednoczesnym tolerowaniu kierunku rusofil-
skiego na ziemiach Krolestwa Polskiego, okupowanych przez siebie.
Dziatalnos¢ J. Cleinowa w tej dziedzinie okre$la jedno ze sprawozdan
sekretariatu NKN w sposob nastepujacy: ,,Dziatalno$¢ jego (Cleinowa —
J. M) w Ltodzi, wyrazajaca sie najbezwzgledniejszym S$ciganiem polskiego
ruchu antyrosyjskiego, zwalczaniem wszelkich daznosci legionowych
i thumieniem wszystkiego, co by mogto Swiadczy¢ o antyrosyjskim uspo-
sobieniu Polakéw, doprowadzita do tego, ze te same daznosci i poglady,

%6 WAPKr. NKN 88, k. nlb. znajdujg sie tu 2 egzemplarze tego przemdwienia.
Na jednym z nich znajduje sie pieczatka: Sekretarz Naczelnego Komitetu Narodo-
wego oraz dopisana uwaga: ,, Tylko dla informacji. Nie do druku”. Cleinow poinformo-
wat dziennikarzy, o czym i w jaki sposéb majag pisa¢. Przemdwienie zostato zamiesz-
czone w ,MySli Niepodlegtej”, streszczenie za$ w ,Dzienniku PoznaAskim” nr 193
z dn. 25.VII1.1915 r. — Okupacja Warszawy. Zbiér dokumentow i gltoséw prasy
dotyczacej sprawy polskiej w zwigzku z zajeciem Warszawy przez wojska niemiec-
kie. 1915, s. 71—72.
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ktdre sa wypowiadane z calg otwartos$cig, najzupeiniej legalnie w tej
czesci Krdlestwa Polskiego, ktéra jest okupowana przez wiladze austria-
ckie, pod okupacjg pruska znalazty ujscie [w] coraz bujniej rozwijajacej
sie tajnej prasie nielegalnej... Wszystkie te wydawnictwa przemawiajgce
tonem bardzo ostrym zawdzieczajg swoje powstanie i szerokie rozpow-
szechnienie terroryzmowi p. Cleinowa nie dopuszczajgcemu omawiania
polskich spraw ze stanowiska antyrosyjskiego, sympatyzujgcego z Legio-
nami. P. Cleinow krepujac polska prase antyrosyjska i prowokacyjnie
popierajagc prase moskalofilska, nie dopuszcza na opanowany przez siebie
teren polskich wydawnictw, wychodzacych pod cenzurg austriackg na
terenie okupacji austriackiej. Przenidstszy sie do Warszawy Cleinow
w dalszym ciagu uprawia polityke, jakg stosowat w todzi. Antyrosyjska
prasa warszawska narazona jest na ustawiczne szykany. Dziennikowi
«Goniec» Cleinow zabronit pisa¢ o Legionach Polskich grozac, ze zamk-
nie to pismo. W piSmie «Tygodnik Polski» skonfiskowat artykut o Legio-
nach. Dnia 28 sierpnia Cleinow kazat aresztowac sekretarza redakcji pana
Tadeusza Hotowke i redaktora tygodnika «Widnokragg» pana Wincentego
Rzymowskiego «Widnokrag» jest pismem najskrajniej antyrosyjskim”46.

Podobnie i w wielu innych dokumentach jest mowa, ze Cleinow zwal-
cza Legiony i orientacje proaustriacka jako bardziej niebezpieczna od
bezczynnej polityki kierunku procarskiego w Warszawie. Agitacje legio-
nowg okres$la on niekiedy nawet mianem rewolucyjnej, obawia sie jej
sukceséw, gdyz stworzenie silnych Legionéw moze stanowi¢ atut w re-
kach polskich politykow wobec witadz niemieckich. Tolerowanie przez
Cleinowa artykutdw w prasie rusofilskiej w Krélestwie Polskim zwalcza-
jacych Legiony i Pitsudskiego jest rowniez obliczone na ostabienie ruchu
proaustriackiego i legionowego4s.

Niepodlegto$ciowym kotom Cleinow nie dat w ogdle pozwolenia na

4 Prowokatorska dziatalnos¢ Cleinowa, op. cit.

47 Sprawy te sg szeroko traktowane w raportach i sprawozdaniach NKN. Die
Téatigkeit des Herrn Georg Cleinow? Des Leiter der deutschen Presseverwaltung
in den von deutschen Truppen besetzen Teilen Polens. WAPKr. NKN 88, k. nlb.;
Die Verhaftung der Redakteure des ,Horizont” (,Widnokrag”). Warschau, am
29 August 1915, op. cit. Die deutsche Zensur in Warschau, op. cit.,; Cenzura nie-
miecka w Warszawie, op. cit.; Memoriat wreczony przez p. Wh Studnickiego — Die
Pressepolitik in Polen, op. cit.; Komisja wykonawcza NKN z dnia 7 wrze$nia 1915,
WAPKr. NKN 2, k. nlb.; Listy lzy Moszczenskiej z W-wy do NKN. WAPKTr.
NKN 137, k. nlb. Aus dem Gesprach mit Herrn Konrad Olchowicz, Chefredakteur
des ,Kurier Warszawski”; Art. St. Thugutt, Z dziejow tajnej prasy w Warsza-
wie (1914—1918), ,Niepodlegtosé” t. 12, 1935, s. 418—129; List z Warszawy z dnia
12.V111.1915 r. — WAPKr. NKN 135, k. nlb.
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wydawanie nowych legalnych czasopism zaréwno w todzi48 jak i w War-
szawied9,

Cenzura zabronita réwniez rozpowszechniania na terenie czesci Kro-
lestwa Polskiego, okupowanej przez Niemcy, ksigzek i broszur traktu-
jacych o sprawie polskiej, Legionach i Pitsudskim50.

Podobng polityke prowadzit Cleinow na odcinku cenzury teatralnej5L

W celu skuteczniejszej walki z prasg polska, ktorej kierunek politycz-
ny nie odpowiadat wtadzom niemieckim w Krolestwie Polskim, Cleinow
uciekat sie réwniez do wykupywania gazet i podporzadkowywania sobie

48 Sprawozdanie z posiedzenia zjednoczenia Stronnictw Niepodlegtosciowych
podaje, ze ,Wydawnictwo (pisma naszego) nie doszto do skutku z powodu niepozwo-
lenia przez cenzure niemiecka, tlumacza sie brakiem... papieru”. WAPKTr.
NKN 85, k. nlb.

O W Warszawie o ,zatozenie codziennego pisma o tendencjach wyraznie nie-
podlegtosciowych” starat sie St. Thugutt. Prébowat on nawet przekupi¢ jednego
z bliskich wspoétpracownikow Cleinowa, Gwozdziewicza, lecz ten ,dat T[huguttowi]
do zrozumienia, ze moze na tym zrobi¢ interes, bo setki tysiecy marek przeznaczone
sg na akcje prasowg. Chodzi tylko o to, zeby szerzyé orientacje niemiecks, a zwal-
cza¢ Austriakéw i Legiony”. Rowniez rozmowa Thugutta z Cleinowem w tej spra-
wie nie data rezultatébw ze wzgledu na charakter proponowanego pisma. Listy
I. Moszczenskiej do NKN z dn. 3.X i 23.X.1915 r., op. cit, St. Thugutt,
Z dziejow tajnej prasy w Warszawie, op. cit, s. 420.

5 W potowie marca 1916 r. ksiegarze warszawscy otrzymali spis 64 pozycji
wydawniczych, ktérych sprzedaz i przechowywanie sg ,surowo zakazane pod groz-
bag odpowiedzialno$ci wobec Zarzadu Cywilnego”. Policja obchodzita ksiegarnie
i konfiskowata zakazane ksigzki. Oto kilka tytutéw zakazanych ksigzek i broszur:
Sprawa ludu polskiego; K. Gdéralczyk, Dzieje Polski w 24 obrazach; J. Kaden,
Pitsudczycy; Z. Bukowa, Legiony Polskie 16 sierpnia 1914—1915; Z. Bukowa,
Polskie piesni wojenne; W. Feldman, Die Zukunft Polens und der deutsch-
polnische Ausgleich; W. Dzwonkowski, W ogniu armat; L. Myciel ski,
Pamigtka niedoli ludu polskiego 1914—15, Boje Legionéw polskich, nr 1 — Szarza
pod Rokitng; A. Gruszewski, Wrézby wojenne pana radcy; S. Przyby-
szewski, Polen und der heilige Krieg; W. Sieroszewski, Jozef Pitsudski;
Kaden-Bandrowski, Bitwa pod Konarami; tenze, Stanistawa Witkie-
wicza ostatnie stowa; Tokarz, Legiony na polu walki; B. Merwin, Legiony
w Karpatach 1914; K. Lep kowski, Szlakiem Legionéw; J. Pitsudski,

22 stycznia 1683; S. Koszutski, Wojna europejska a zycie ekonomiczne ziem
polskich i inne — WAPKr. NKN 88, k. nbl., tyt. dok. Verzeichnis der verbotenen
Bicher i Ksigzki poszukiwane przez policije w ksiegarniach warszawskich

i konfiskowane.

51 Tamze, Cenzura teatralna. M. in. zabroniono wystawienia sztuki ,Kilinski”
Batuckiego i ,Dyktator” Zutawskiego. Tytut ,Warszawianka” zamieniono na
»Piesn z roku 1831”. Wyrzucono z niej stowa ,Hej, kto Polak na bagnety”, Stowa
~Powstan, Polsko” zastgpiono ,zbudz sie, zbudz”. Ze sztuki ,Pawet |” wyrzucono
m. in. ,Zabi¢, zabié¢, niech ginie jak pies. Smieré tyranowi .. Cztery lata tyrani-
zowate$, ztoczynco .. Dawno trzeba bylo skofnczy¢ z nim” i in.
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ich redaktorow52 Tg droga stat sie on witascicielem lub podporzadkowat
sobie takie czasopisma, jak: ,,Dziennik Polski”, ,Gazeta £ddzka”, ,,Deut-
sche Lodzer Zeitung”, zydowski ,Lodzer Volksblatt”, ,,Deutsche War-
schauer Zeitung”, zydowski ,Warschauer Tageblatt”, ,Polski Kurier
Narodowy”. W wypadku gdy czasopisma nie chciaty podporzagdkowaé sie
cenzurze, stosuje wobec nich takie represje, jak dwukrotne podwyzszanie
ceny na papier, konfiskowanie ciekawszych artykutow, a nawet wiado-
mos$ci zagranicznych, ktére zamieszcza nastepnie w swoich pismach, za-
kazywanie umieszczania przedrukéw z pism zaboru austriackiego itp.53

~Walka jego z prasg polska — jak podaje cytowane juz sprawozda-
nie — posiada... wszelkie cechy brudnej konkurencji uprzywilejowanego
przedsiebiorcy” .

Role Cleinowa w Krdélestwie okre$laja politycy NKN jako prowoka-
torskg i niezgodng z linig polityki kanclerza Bethmanna Hollwega%
a nawet napisza w tej sprawie oskarzajagcy go memoriat do AOKS5s
Drobnym tylko przyktadem tego rodzaju praktyk J. Cleinowa moga by¢
losy ,Gazety tddzkiej”. Wtasciciel jej J. Grodek byt w dobrych stosunkach
z cenzurg niemiecka. W pazdzierniku 1915 r. zwrécono sie do niego
z ofertg sprzedazy pisma za 25 000 marek, Grodek zazgdat 50 000 marek.
Wtedy w ciggu 24 godzin Grodek otrzymat zawiadomienie o cofnieciu mu
prawa przewozu pisma kolejami, o wstrzymaniu dostarczania mu zagra-
nicznych pism oraz rachunek na 17 000 marek za papier do natychmia-
stowego uregulowania5’.

W 1916 r. J. Cleinow zostat usuniety z zajmowanego stanowiska58
Wiagze sie to niewatpliwie z ostabieniem militarnej pozycji Niemiec. Do
gtosu w sprawie polskiej dochodzi wtedy bardziej liberalny Kkierunek

52 Cenzura niemiecka w todzi, op. cit.

8 Cenzura niemiecka w Warszawie, op. cit.; Komisja Wykonawcza NKN
z dn. 7.1X.1915, WAPKr. NKN 2, k. nlb.

5% ProwokatorsKa dziatalno$¢ Cleinowa, op. cit.

% Tamze.

% Cenzura niemiecka w Warszawie op. cit.

5 WAPKr. NKN 88 k. nlb.

5 Proces Witadystawa Studnickiego o zniestawienie Stefana Starzynskiego,
prezydenta m. Warszawy, Warszawa 1937, s. 127—128. W zwigzku ze zwolnieniem
Cleinowa W. Studnie ki pisze: ,Gdy szef prasowego zarzadu, Cleinow, wydat
cyrkularz niezamieszczania artykutéow tresci politycznej i jak dowiedziatem sie od
Dembowskiego, ze Cleinow domagat sie zamkniecia «Gonca», otrzymatem polecenie
od Kwileckiego i Dembowskiego do b. konsula, a w owe czasy meza zaufania
kanclerza Brucha i ztozylem mu memorial przeciwko zarzadzeniu Cleinowa dowo-
dzac, ze trzeba daé¢ rozprezy¢ sie mysli politycznej polskiej. Ten memoriat zapoczat-
kowat mojg walke z Cleinowem, ktéra zakonczyta sie w 1916 r. jego odwotaniem,
wywotanym jednym zrecznym moim posunieciem” (Nazwisko Cleinowa w ksigzce
wszedzie pisane przez K.).

12 — Najnowsze dzieje Polski



178 Jan Molenda

kanclerza Bethmanna Hollwega. Konieczno$¢ szukania materiatu ludzkiego
dla zasilenia wyszczerbionych armii niemieckich zmusza kanclerza do
stosowania obietnic wobec Polakéw. Rezultatem tej polityki byt tzw.
Akt 5 listopada 1916 r. Byta to jednak, jak wykazujg ostatnie badania
archiwalne, jedynie zmiana taktyki rzadu niemieckiego w kwestii pol-
skiej, gdyz faktyczne jego stanowisko, jak to zostalo ujawnione w prze-
madwieniu kanclerza Bethmanna na tajnym posiedzeniu komisji budzeto-
wej, nie ulegto zmianie i niewiele sie rdéznito od stanowiska Cleinowa
w kwestii panstwa polskiego.

L Grosfeld, Tak zwany akt pigtego listopada, op. cit., s. 71; por. prze-
moéwienie kanclerza Bethmanna z o$Swiadczeniem Cleinowa ztozonym Podwinskiemu.



Aneksi

[RELACJA Z ROZMOWY J. CLEINOWA Z W. PODWINSKIMI

Na skutek otrzymanego polecenia komendanta udalem sie dnia 7 sierpnia
0 godzinie 4 po potudniu do p. Jerzego Cledmow[a], tajnego radcy, kierownika biura
prasowego przy gtdwnodowodzacym armig (Geheimer Regierungsrat Leiter der
Presseverwaltung beim Oberbefehlhaber Ost).

Zostatem wkrdétce przyjety przez p. Cleinowa, po czym zawigzata si¢ pomiedzy
nami rozmowa, ktérej tre§¢ w gtéwnych zarysach podaje tu ponizej:

»Moje stanowisko w kwestii polskiej, méwit p. Cleinow, znane jest zaréwno
szerszemu ogo6towi w Niemczech, jak i rzadowym czynnikom miarodajnym, np.
Kanclerzowi Bethmannowi; mimo to, a wtasciwie moze dlatego2 mianowano mnie
na obecne stanowisko. Moim zadaniem jest nie tylko zatatwianie spraw cenzural-
nych w $cistym znaczeniu tego wyrazu, ale i szukanie porozumienia i wspotdzia-
tania z opinig polska, a przynajmniej z tymi jej czynnikami, ktére nie sg bez-
wzglednie zarazone rusofilstwem. Moge stwierdzi¢, ze moje przekonania w kwestii
polskiej sa réwnolegte z przekonaniamiizamierzeniamirzgdu niemieckiego. Oczywi-
$cie zrealizowanie tych zamierzen i planéw zalezne jest od rezultatu wojny, zalezne
jest w pierwszym rzedzie od rozhicia Rosji — rozbicia w znaczeniu militarnym,
gdyz nawet i po zwycieskiej dla nas wojnie Rosja nie przestanie istnie¢ jako
wielkie mocarstwo. Obecnie nie mozna bynajmniej uwaza¢ Rosji za ztamana, zaje-
cie przez nas Warszawy to tylko epizod. Rosja nie bedzie ztamana i wtedy, kiedy
zajmiemy Brze$¢ Litewski. Zadaniem naszym jest zagarng¢ jak najwiecej teryto-
rium, to beda atuty w pertraktacja[ch] pokojowych.

Zapytatem: A wiec kraj nasz — Krdlestwo Polskie — ma by¢ uwazane jako
zastaw, jako co$, co w odpowiednich warunkach bedzie zwrécone Rosji. Czy tez
moze czeka go podziat miedzy Niemcy i Austrie?

...Przyszto$¢, odpowiedziat p. Cleinow, bedzie w duzym stopniu zaleze¢ od sta-
nowiska Polakéw, od roli, jakg potraficie odegra¢. Musza nam panowie wierzyc.
Stosunki obustronne utozy¢ sie moga pomys$lnie tylko wtedy, jezeli wzajemnie
darzy¢ sie bedziemy zaufaniem. Mdéwimy i piszemy tylko prawde. Nasze komunika-
ty wojenne zawierajg tylko fakty bezwzglednie prawdziwe. Pragniemy Was prze-
kona¢ i upewni¢, ze przyszto$¢ Polski moze byé¢ jedynie w tgcznosci z panstwami
centralnymi. Rosja Wam daé¢ nie moze niezaleznosci. Niemcy, o$wiadczam to panom
z calg stanowczos$cig i otwarto$cig, nie dopuszczg nigdy do niezaleznej Polski takiej,
w ktérej sktad wchodzitaby nawet najdrobniejsza czastka ziem, bedgcych obecnie
w naszym posiadaniu, a wiec Poznafskiego lub Slaska. Kazdy z Niemcow wie
o co walczy, i gdyby dzi$§ kanclerz lub nawet cesarz chciat stworzy¢ panstwo pol-
skie odstepujac na jego rzecz cho¢ skrawek naszego terytorium — jutro zmiottoby
ich oburzenie opinii publicznej.

O podziale Krdélestwa nie sadze, aby mogta by¢é mowa, my jednak musimy
dazy¢ do poprawienia naszej granicy koto Torunia, mniej wiecej na linii
Kalisz — Torun.

1Stowa czy litery w nawiasach kwadratowych sa uzupetnieniami edytora; interpunkcja
i pisownia wg obecnie obowigzujgcych zasad.
2 Wszelkie podkreslenia w teks$cie oryginalnym zaznaczono drukiem rozstrzelonym.
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Niech sie panowie nie 4tudzg, abysSmy dopuscili do powstania niepodlegtego
Krdlestwa Polskiego, jak tego chca obecnie Legionisci Pitsudskiego. O polskim pan-
stwie politycznie niepodlegtym nie moze by¢ teraz w ogé6le ani mowy, gwarantujemy
wam jednak zupeing wolno$¢ kuturalng, zupeing wolno$¢ wiary, jezyka, zupetnie
wolng szkote polska, kategorycznie jednak zastrzegam, ze na zadne zakusy poloni-
zacyjne nie pozwolimy, na co$ podobnego, jak to miato miejsce w ktodzi, gdzie
probowano wyrugowac jezyk niemiecki ze szk6t utrzymywanych przez miejscowych
Niemcow.

Zapytatem: Czy wiec panowie chcecie uwaza¢ ewangelikow, ktérzy sami
siebie uwazajg za Polakéw — za Niemcow?

...Nie, to sg Polacy, odpowiedzial p. Cleinow, ale Niemcy musza mie¢ u was
szkote zupetnie wolng. Wasze tolerancyjne stanowisko wobec szkoty niemieckiej
bedzie przez nas odpowiednio ocenione, a w konsekwencji doprowadzi do wolno-
Sci szkolnej w Poznanskiem. Wasze za$ zakusy na szkote niemiecka, zakusy, ktore
zresztag bedag przez nas zwalczane, znajdg swo0j réwnowaznik w naszym stosunku
do Polakéw w Poznanskiem.

Zapytatem: Jak wobec tego, co tu styszatem, okre$la Pan swdj stosunek
do Legion6éw Polskich, do tego odtamu opinii polskiej, ktéra formacje tych Legionéw
popiera.

.. Tolerujemy Legiony o tyle, odpowiedziat p. Cleinow, o ile spetniajag one pewne
czynnosci agitacyjne i pomocnicze, a gdyby te Legiony doprowadzone do liczby
300000 — jak o tym moéwiag — i gdyby ci mtodziency zechcieli sie upiera¢ przy
przeprowadzeniu swego ideatu niepodlegtego panstwa polskiego, zgnieciemy ich
jak pianke.

Zapytatem: A wiec mamy sie spodziewaé inkorporacji Krolestwa Polskiego
badZz przez Austrie, bagdZz przez Niemcy, a Legionistéw mamy uwazaé za stracefAcéw
politycznych walczacych o ideaty niemieckie?

.. Tak, moéwit p. Cleinow, to sag straceficy. Polska zapewne uzyska niezalezny
byt polityczny, ale to jeszcze sprawa dalszej przysztosci, moze lat 100. Niech Pan
nie zapomina, ze organizm polski zdezorganizowatl sie, ze rzady rosyjskie zrobity
swoje, ze Rosja data wam mozno$¢ uzywania zycia, zabawy, igraszki, tatwe zarobki,
ale obnizyta waszg kulture, wasze zdolnosci do samorzadzenia sie politycznego.
My, Niemcy, i tylko my, damy wam zupeing mozno$¢ peinego, samodzielnego, kul-
turalnego rozwoju, a dalsza wasza przyszto$¢ bedzie wtedy od was samych tylko
zalezata. Nie trzeba chcie¢ raptownego skoku od zupetnej niewoli do zupeinej wol-
nosci. Niech sie nie powtdrza bitedy wasze, jak w roku 1862—[I86]3. Wielopolski
to byt nasz zaciety wrdég, ale to byt jedyny wasz maz stanu. Co do formy politycz-
nego bytowania panskiej ojczyzny, nie moge panu nic konkretnego powiedzie¢, sami
tego jeszcze w tej chwili okre$lic nie mozemy, ro6zne $cierajg sie w tej chwili po-
glady w tonie naszych sfer rzadzacych i pomiedzy sprzymierzencami. Oczywiscie
wiekszy gtos mie¢ bedzie zawsze sprzymierzeniec silniejszy.

Zapytatem: W pewnych sferach naszego spoteczenstwa wyrazano przypusz-
czenie, ze w razie pomys$inej dla Niemiec wojny mogtyby by¢ przez nie zajete
terytoria, lezgce poza granicami obecnego Krélestwa Polskiego, a wchodzace w skiad
dawnego Panstwa Polskiego terytoria, [na] ktérych nasze wptywy kulturalne
i obecnie sg powazne, jak Litwa — Podole, czy Pan moze co$ powiedzie¢ o losie tych
ziem i ich stosunku do nas?
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.. To sg rzeczy zalezne przede wszystkim od losu wojny. O ile mi wiadomo,
nasze wojskowe dowo6dztwo dotrze¢ chce gdzie§ do Gryssy3 (tu wskazat na mapie),
stad niech Pan przeciagnie lini¢ gdzies do Czerniowiec. Polska jest powotana do
odegrania duzej roli, jako panstwa wschodniego z kulturg zachodniag, ale — jeszcze
raz powtarzam — ta przyszto$¢ da sie osiggnal tylko za S$cistym porozumieniem
i wspotdziataniem z mocarstwami centralnymi. Od zachowania sie przyjaznego Pola-
kéw wzgledem nas wszystko zalezy. Zaznaczy¢ zresztag musze, ze jesteSmy wprost
zdumieni przychylnoscig dla nas Warszawy, jakiej nam nigdzie dotychczas nie
okazywano. Umiemy to oceni¢, i widzi Pan, ze nie wzieliSmy zaktadnikéw, a w cig-
gu paru godzin odwotaliSmy zakaz wydawania czasopism.

Zapytatem: Rozumiem stanowisko Panskie jako Niemca, ale pojmuje Pan,
ze ja jako Polak za mdj ideat i cel uwaza¢ moge tylko zupeing niepodlegtos¢ mojej
Ojczyzny, jak mam wiec patrze¢ w najblizszg przyszto§¢ mojego narodu?

. Pojmuje Pana, odpart p. Cleinow. Powiedziatem juz, ze wierze, iz Polska4
odzyska swdj byt polityczny niezalezny, bo to jest konsekwencja istnienia was,
jako 20-milionowego narodu, ale na teraz sg to rzeczy nieziszczalne, a wasza
przyszto$¢ tylko w Scistym wspdidziataniu z nami. Niech mi Pan nie méwi o haka-
tyzmie, kulturkampfie, o Drzymale lub Wrze$ni. To sg oderwane fakty, wpadty
mi w rece tutejsze akty urzedowe i takich Drzymat i Wrze$Sni mogtbym na gruncie
tutejszym waszych stosunkéw z Rosjg przytoczyé setki. Nie wprowadzitem cenzury
prewencyjnej, nie czuje do niej sympatii, a zreszt3 wymaga to catego aparatu biu-
rokratycznego, ale jestem bezwzglednie zdecydowany zwalcza¢ wszystko to, co
nie bedzie odpowiadato zasadom tu przeze mnie wytuszczony[m]. O ile jednak
zauwazytem, nie uda mi sie chyba unikngé koniecznosci cenzuralnej, aby okietza¢
pojawiajgce5 sie juz wybryki niektérych pism. To, co powiedziatem, mowitem
w poczuciu peitnej odpowiedzialnosci i z zupeing $wiadomoscig wagi moich stow.
Pragne, aby$my mogli pracowaé¢ wspdlnie ze spoteczeristwem polskim dla wspél-
nego dobra, dla dobra naszej Ojczyzny. Pragne, aby z tona waszej organizacji dele-
gowany byt maz zaufania, ktéry by objat dziat cenzurowania plakatow, afiszow
teatralnych, drobnych drukéw; oddziat taki zorganizowatby sie przez powotanie
odpowiedniej ilosci urzednikéw przez nas optacanych. Prosze Pana o przyjecie tego
stanowiska, a dzieki zblizeniu przy wspolnej pracy, bede mogt zasiega¢ rady pan-
skiej i prosi¢ o wskazéwki, bede réowniez za panskim posrednictwem — utrzymy-
waé kontakt z prasg i opinig polskag. Wobec powyzszego oS$wiadczytem p. Clei-
now[owi]: jestem tu z rozkazu mego komendanta. ldac nie wiedzialem celu mojej
wizyty, totez propozycja Panska mnie zaskoczyta. Przyja¢ jej nie moge, gdyz przede
wszystkim nie mam mandatu wystepowania jako maz zaufania naszej organizaciji,
szczeg6lnie w tak waznej sprawie. O tym, co styszatem, ztoze raport komendantowi,
w kazdym jednak razie moge oswiadczy¢é, ze nie mogtbym sie zajgé cenzurg
jakic[h]-kolwiek drukéw, majacych nawet uboczny zwigzek z polityka, nie mogthym
rowniez by¢ wynagradzany, gdyz powiedziano by, ze jestem przez Panéw optacany.

Pan Cleinow odpowiedziat: Zatuje, ze sie Pan nie chce zaraz zdecydowag,
w kazdym razie prosze o zakomunikowanie mi postanowienia Panéw jak najpre-

3 Btad literowy w maszynopisie. Chodzi tu niewatpliwie o Drysse (prawobrzezny doptyw
Diwiny), co wynika z kontekstu. W odezwie drukowanej — nazwa prawidtowa.

4W maszynopisie jest napisane: Poslak.

5W maszynopisie sprawozdania: pojawiajacych.



182

Jan Molenda

dzej. Drukéw politycznych mie¢ Pain nie bedzie, to bedziemy zatatwiaé¢ sami,
ewentualne wynagrodzenie, to sprawa miedzy Panem a Panskim komendantem.
Wszystko to, co tu powiedziatem — ciggnat dalej p. Cleinow — moze Pan zakomu-
nikowac¢ tym, komu Pan uzna za stosowne, jedynie z zastrzezeniem, aby w zadnym
razie nie ukazato sie w prasie.

Na tym rozmowa sie skonczyta.

Warszawa 7 sierpnia 1915. m. p. Wactaw Podwirnski



Aneks 2

ROZMOWA CLEINOWA Z PRZEDSTAWICIELEM PRASY WARSZAWSKIEJ6
WARSZAWA, DNIA 11 SIERPNIA 1915

Cleinow?7 Moje stanowisko w kwestii polskiej znane jest zarbwno szerszemu
ogo6towi niemieckiemu, jak miarodajnym czynnikom w rzadzie niemieckim, np. Kan-
clerzowi Bethmannowi. Mimo to, a wtasciwie moze dlatego mianowano mnie na
obecne stanowisko. Moim zadaniem jest nie tylko zatatwianie spraw cenzury
w $cistym znaczeniu tego wyrazu, ale i szukanie porozumienia i wspo6tdziatania
z opinig polska, a przynajmniej z tymi jej czynnikami, ktére nie sg bezwzglednie
zarazone rusofilstwem. Moge twierdzi¢, ze moje przekonania
w kwestii polskiej sa rownolegte z przekonaniami
i zamierzeniami rzagdu niemieckiego.

Oczywiscie zrealizowanie tych zamierzen i planéw zalezne jest od rezultatow
wojny, zaleznym jest w pierwszym rzedzie od rozbicia Rosji, rozbicia w znaczeniu
militarnym, gdyz nawet po zwycieskiej dla nas wojnie Rosja nie przestanie istniec¢
jako wielkie mocarstwo. Obecnie Rosji nie mozna uwaza¢ za ztamang. Zajecie
Warszawy to tylko epizod, Rosja nie bedzie ztamang i wtedy, kiedy zajmiemy
Brzes¢ Litewski. Zadaniem naszym jest zagarna¢ jak najwieksze terytorium, to sa
nasze atuty w pertraktacjach pokojowych.

Przedstawiciel prasy: A wiec kraj nasz, Kroélestwo Polskie, ma by¢
uwazane jako zastaw? Jako co$, co przy odpowiednich warunkach moze byé zwré-
cone Rosji? Czy mozliwy jest podziat Kroélestwa miedzy Niemcami a Austria.

Cleinow: To ostatnie, nie sadze, poza wyprostowaniem naszej granicy koto
Torunia od Kalisza. Przyszto$¢ bedzie zalezata w duzym stopniu od stanowiska
Panéw, od roli, jaka potraficie odegraé. Pragniemy Was przekona¢, ze przysztosc
Polski moze by¢ jedynie w #acznosci z panstwami centralnymi. Rosja nie da i da¢
nie moze niezaleznosci. My, Niemcy, os$wiadczamy to Panom =z calg otwartoscig
i stanowczos$cig: nie dopuscimy do niezaleznej Polski takiej, w sktad ktorej wcho-
dzitaby nawet najdrobniejsza czastka ziemi do nas obecnie nalezacej, a wiec Slaska
lub Poznanskiego.

U nas kazdy wie, o co walczy. Gdyby dzi$§ kanclerz Ilub nawet
sam cesarz zechciat stworzy¢ niepodlegte panstwo polskie
i odstgpi¢ na jego rzecz cho¢ skrawek terytorium nasze-
go — jutro zmiottoby ich oburzenie opinii publicznej.

Nie nalezy sie réwniez *tudzié¢, abyésmy dopuscili do po-
wstania niepodlegtego panstwa polskiego, jak tego chcag Le-
gionisci Pitsudskiego.

O panstwie politycznie niepodlegtym nie moze by¢ teraz

6 W odno$niku do tytutu czytamy: ,,p. Jerzy Cleinow, znany publicysta pruski, kierujacy
dotagd Niemieckim Zarzadem prasowym w +todzi, przeniést sie do Warszawy, gdzie w lokalu
«W arsz[awskiego] Dnewnika», zorganizowat «Niemieckg Administracje Prasowa w Warszawie»,
zatozyt dziennik «Deutsche W arschauer Zeitung» i poczyna oddziatywa¢ na opinne polska droga
wptywu na pisma («Kurier Narodowy») i cenzurg, do ktédrej whrew zapowiedziom przystepuje.
P. Cleinow wzywa do siebie na pogawedki polityczne dziennikarzy. Pierwszemu ich przedsta-
wicielowi, p. P. udzielit informacji politycznych, obok przedrukowanych”.

7Rozstrzelony druk zachowany zgodnie z tekstem drukowane) odezwy.
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mowy, gwarantujemy jednak Wam zupetng wolno$¢ kultu-
ralng, wolnos$¢ wiary, jezyka, zupetnie wolng szkote polska
z kategorycznym jednak zastrzezeniem, ze na zadne zakusy
polonizacyjne nie pozwolimy, jak np. miato miejsce
w Lodzi, gdzie probowano wyrugowaé jezyk niemiecki ze szkét utrzymywanych
przez miejscowych Niemcow.

Przedstawiciel prasy: Czy wiec Panowie chcecie uwaza¢ ewangelikow
czujacych sie za Polakéw za Niemcow?

Cleinow: Nie, to sg Polacy, ale Niemcy muszag mie¢ u Was wolng swojg
szkote. Wasze tolerancyjne stanowisko wobec szkoty niemieckiej bedzie odpowiednio
przez nas ocenione i w konsekwencji doprowadzi do wolnosci szkolnej w Poznan-
skiem. Wasze zakusy, ktére zreszta bedg przez nas zwalczane, znajdg swoéj réwno-
waznik w stosunku do Polakéw w Poznanskiem.

Przedstawiciel prasy: Jak wiec okre$lajg Panowie swdj stosunek
do Legionow Polskich, =zarowno juz istniejacych, jak i tworzonych obec-
nie, oraz do kierunk6w w prasie, popierajacych te Legiony?

Cleinow: Tolerujemy Legiony o tyle, o ile speiniajg pewne czyn-
no$ci agitacyjne i pomocnicze, ale gdyby te Legiony doprowadzono
nawet, jak to méwig, do 300000 mtodzikoé6w, to nie zawahamy sieg
znied$¢ je jak pianke, gdyby zechcieli sie nam opierac¢ i prze-
prowadzi¢ swo6j ideat, ktory gtosza: niepodlegte poli-
tycznie panstwo polskie.

Przedstawiciel prasy: A wiec mamy sie spodziewac inkorporacji Kro-
lestwa Polskiego badz przez Niemcy, badz przez Austrie?

Mamy dalej prawo uwaza¢ Legionistéw jako stracencow politycz-
nych, walczagcych o ideaty nieziszczalne?

Cleinow: Tak, to sa stracefAcy, Polska zapewne wuzyska
niezalezny byt polityczny, ale to jest sprawa dalszej jeszcze przysztosci,
moze lat stu. Niech Pan nie zapomina, ze organizm polski sie zdezorganizowat,
ze rzady rosyjskie zrobity swoje, ze Rosja data Wam zabawy, igraszki, tatwe zarob-

ki, ale obnizyta Waszg kulture i zdolnos$¢ do samorzag-
dzenia sie politycznego. My, i tylko my, damy Wam moznos$¢
kulturalnego, samodzielnego rozwoju, a wtedy Wasza przy-
szto$¢ tylko od Was samych bedzie zalezata. Nie trzeba
chcie¢ raptownego skoku od zupetnej niewoli do zupetnej
wolnos$ci.

Niech sie nie powtérza Wasze btedy z lat [I18]62—[18]63. Wielopolski — to byt
nasz wrog zaciety, ale to byt jedyny Wasz prawdziwy maz stanu. Co do formy
politycznego bytowania Panskiej Ojczyzny — nie moge Panu nic konkretnego powie-
dzie¢. Sami tego jeszcze okre$lic nie mozemy; r6zne $cierajg sie w tej chwili
poglady i w tonie naszych sfer rzadzacych, i pomiedzy sprzymierzeficami. Oczy-
wiscie Wiekszy gtos mie¢ bedzie zawsze sprzymierzeniec
mocniejszy.

Przedstawiciel prasy: W pewnych sferach naszego spoteczenstwa wy-
razono przypuszczenie, ze w razie pomys$inej dla Niemiec wojny, mogtyby by¢ przez
nie zajete terytoria, lezagce poza granicami obecnego Krdlestwa Polskiego, a i obec-
nie majace powazne znaczenie dla naszych wptywéw kulturalnych, np. Litwa, Wo-
tyn, Podole — czy Panowie o losie tych ziem i ich stosunku do nas majg jakie$
zdanie?

Cleinow: To sa rzeczy zalezne przede wszystkim od loséw wojny. O ile
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mi wiadomo, nasze dowddztwo wojenne dotrze¢ chce gdzie$ do Dryssy — stad niech
Pan ciggnie linie do Czerniowiec. Polska jest powotana do odegrania roli, jako
panstwo wschodnie z kulturg zachodnig, ale jeszcze raz powtarzam, ze przyszto$é
da sie osiagnaé¢ tylko za S$cistym wspoétdziataniem z centralnymi mocarstwami. Od
zachowania sie przyjaznego Polakow wszystko zalezy. Zaznaczyé musze, ze jesteSmy
wprost zdumieni przychylnoscig dla nas Warszawy, czego nam dotychczas nigdzie
w Polsce nie okazywano. Umiemy to oceni¢ i widzi Pan, ze w ciggu paru godzin
odwotaliSmy zakaz wydawania czasopism i nie wzieliSmy zaktadnikow.

Przedstawiciel prasy: Rozumiem Panskie stanowisko jako Niemca, ale
przyzna Pan, ze ja, jako Polak, za swdj ideat i cel moge uwaza¢ tylko zu-
petnag niepodlegtosé mojej Ojczyzny. Jak mam wiec patrze¢ w najblizszg
przyszto$¢ mego narodu?

Cleinow : Pojmuje Pana. Powiedziatem juz, Zze wierze, iz Polska odzyska
swoéj niezalezny byt polityczny, bo to jest prosta konsekwencja istnienia Waszego,
jako 20-milionowego narodu, ale na teraz to sg rzeczy nieziszczalne,
a Wasza przysztos$é¢ tylko w $Scistym wspoétdziataniu z nami.
Niech mi Pan nie moéwi o hakatyzmie, ,Kulturkampfie”, o Drzymale lub Wrzes$ni.
To sa oderwane fakty — wpadty mi w rece tutejsze akty urzedowe i takich Drzy-
matéow i Wrzesni mégtbym na tutejszym, Waszym gruncie stosunkéw z Rosjg przy-
toczy¢ setki.

Nie wprowadzitem cenzury prewencyjnej — nie czuje do niej sympatii, a zreszta
wymaga to calego aparatu biurokratycznego. Ale jestem zdecydowany bezwzglednie
zwalcza¢ to wszystko, co nie bedzie odpowiadato zasadom tu wytuszczonym. O ile
zauwazytem, nie uda mi sie chyba uniknaé¢ koniecznoSci cenzuralnej, aby okietzac
pojawiajace sie juz wybryki niektérych czasopism.

To, co powiedziatem, moéwie w poczuciu petnej odpowiedzialnosci, a jednoczes-
nie z zupetng Swiadomos$ciag wagi moich stéw. Pragne, abySmy
mogli pracowac¢ wspdlnie ze spoteczenstwem polskim dla wspdlnego dobra — Wa-
szej Ojczyzny.

AH Mo neHnpa

OTYETbl O BECEAE BAUNABA MNOABWHLCKOINO C TFEOPI KJNEWHOBBLIM
(O NnoNMTWKe HEMELKWX BnacTell NO OTHOWEHMWI K NONbCKOMY Bompocy B aBrycte 1915 r.)

7 aBrycta 1915 r., gBa [HA CcnycTa nocne BCTYNNeHMA TrepMaHCKMX BOWCK B Bapwasy,
cocTosnach cekpeTHana Gecepsa B. MOABUHBLCKOTO, KOTOPbLIA 6blA AWPEKTOPOM YynpaBAfo W UM
M 4yneHom AKkuumoHepHoro O6uwecTtBa ,CBAT”, oduuepom [naBHOW KOMeHAAHTYypbl [pax-
faHCKOW mMwunauuum ¢ KneldHOBBIM — wedoOM HeMeLKOW BOEHHOW LeH3ypb B Baplwase
N [OBEPEHHBLIM /NLOM NPYCCKMUX KOHCEPBATUCTOB.

B apxuBax COXpPaHWNOCb HECKONbKO pa3NWyHbIX BapuaHTOM oTyeTa 06 3TOM pas-
rosope.

MpeagmeToM HacToAweid ny6bnamkauum ABNAeTCA MNONbITKA YCTAHOBWUTb [JOCTOBEPHOCTbL
3TUX penauynini, kakoBa 6blna Ux cyfbba M XxapakKTep W3MeHEHWI, KOTOPble BHOCUNUCbL B WX
cojepxaHune Kakue obcTtoaTenbcTBa BbI3BanNWM 3Ty 6Gecefy, a TakxXe fJaTb XapaKTepuUCTUKy
ee yvyacTHWKOB (B o0cCobGeHHOCTW onpefennTb ponb KneliHoBa B ynpaBleHUW LeH3ypoi).

Bo Bpema 6ecefbl ¢ MOABUHbCKUM KnellHOB npeAgcTaBun no3vMuunio FepMaHUuM No OTHO-
WweHWw K nonbckomy Bonpocy. OH, B yacTHOCTM, oOTMeTun, uTto ,lMonbwa npussaHa

CbiTpaTb KPYMHY poOnb, Kak BOCTOYHOE rOCYyfapcTBO C 3amagHol KynbTypoi..” B To Xe
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BpemMsi OH npegocTeperan: ,He o6onbwalitecb, [ocnoga, HagexXpAoh, 4TO Mbl MO3BOAMM
BO3HUKHYTb camocToaTeNbHOMY KoponescTBy [M0AbCKOMY..., O MOAUTUYECKU HE3aBUCUMOM
NONbCKOM roCyAapcTBe He MOXEeT ObiTb Temepb U peyn”. KneiiHoB obeuwian nuwb ceobogy
KYNbTypbl W A3blKa, TaK — KakK K MO/IMTUYECKOMY camoynpaBfeHuto [lonblwa ewe He nog-
roToB/eHa.

Ha Bompoc, KakoBO OTHOLWEHWe K nernoHam, KneiiHoB oTBeTMA: ,,Mbl Ml MOCTONbKY
[ONyCKaem NernoHbl, MOCKOMbKY... OHW WCMOMHAKT HEKOTOpble aruTalMOHHbIE W BCMOMOra-
TeNbHble (YHKUMW. ECAM >Ke YUCNEeHHOCTb 3TMX NEeruoHoB fgowna 6sl o 30 000 — kak 06
3TOM TrOBOpPAT — W ecnm 6bl 3TU OHOWMK MOMPeXHeMY CTPEMWUINCL K OCYLLECTBEHUIO
CBOEro mjgeana He3aBMCUMOro rocyjapcTBa, TO Mbl UX pa3gaBum”.

Jan Molenda

COMPTE-RENDU DE LA CONVERSATION DE WACLAW PODWINSKI
AVEC GEORGES CLEINOW

(A propos de la politique des autorités allemandes concernant la question polonaise,
Aolt 1915)

Le 7 Adut 1915, c’est-a-dire, deux jours aprés l’entrée des troupes allemandes
a Varsovie, une conversation confidentielle, eut lieu entre Wactaw Podwirski, direc-
teur-gérant et actionnaire de la Société Anonyme ,Swiat”, officier du Quartier
Général de la Garde Nationale et Georges Cleinow, chef de la censure allemande
de guerre a Varsovie, ,,I'homme de confiance” des conservateurs prussiens”. Quelques
versions du compte-rendu de cette conversation furent conservées dans les collections
d’archives. Le sujet de la présente publication est la tentative d’établir l'authenticité
de ces comptes-rendus, leurs destinées successives, le caractére des changements dans
lesquelles a eu lieu cette conversation, ainsi que la caractéristique des participants
et surtout du rdéle de Cleinow comme directeur de la censure. Cleinow a défini au
cours de cette conversation le point de vue de I’Allemagne dans la question polonaise.
Il constata, en autres, que ,la Pologne est appelée a jouer un rdle considérable, comme
un Etat oriental de culture occidentale...” et avertissait en méme temps: ,mais ne
vous leurrez pas, Messieurs, d’espoir que nous admettions aujourd’hui la création
d’un royaume de Pologne indépendant. Il ne peut étre question maintenant d’un Etat
politiquement libre”. Cleinow ne promit que le libre usage de la langue et de la
culture, car ,la Pologne n’est pas encore mdre pour se gouverner elle méme”.
Interrogé sur son attitude anvers les Légions Polonaises, il repondit: ,Nous les
tolérons uniquement quand elles remplissent certaines fonctions auxiliaires et de
propangende. Mais si ces troupes atteignaient le nombre de trois cent mille — comme
on le dit — et ces jeunes gens s’obstinaient a la réalisation du réve d’un Etat
indépendant, nous les écraserions comme de |’écume”.





