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JANUSZ ZARNOWSKI

ZAGADNIENIA IDEOLOGICZNO-PROGRAMOWE
W UCHWALACH XXIV KONGRESU PPS W 1937 R.

Prowadzone ostatnio prace nad historig PPS w konicowym okresie przed
wybuchem Il wojny S$Swiatowejl wskazujg na fakt, ze lata 1935—1939
stanowig w historii tej partii (podobnie jak innych stronnictw politycz-
nych) okres zastugujacy na odrebne traktowanie i odrebne badanie.
Okres poprzedni, obejmujgcy mniej wiecej lata 1928— 1934, znamionowat
sie zaostrzeniem konfliktow miedzy PPS a rzadzacym obozem pitsudczy-
kowskim, przy czym wyrazem ostrego przebiegu tego konfliktu byt
Brze$¢ i procesy wytaczane dziataczom partii. Jednoczes$nie w tonie PPS
trwaty ostre spory ideologiczne i taktyczne, wywotane fiaskiem dotych-
czasowej polityki kierownictwa partii z lat 1926—1930, a z drugiej strony
podsycane przez rosngcg radykalizacje mas — w tym réwniez mas i akty-
wu partyjnego — bedaca nastepstwem kryzysu gospodarczego i dziatal-
nosci KPP. XXII Kongres PPS w 1931 r. byt widownig sporu miedzy
trzema grupami: prawicowa grupag Arciszewskiego i Puzaka, centrowa
Zaremby i lewicowag Drobnera. Na porzadku dziennym stata woOwczas
sprawa przejscia partii do bardziej radykalnych, rewolucyjnych metod
walki, silniejszego akcentowania stanowiska klasowego i samodzielnosci
politycznej. XXIIl Kongres PPS w 1934 r. odbijat radykalizacje szeregow
partii i podjat uchwaty programowe, ktére wyrazaty przewazajgce wsrod
delegatéw na Kongres i cztonkéw partii wptywy lewicy partyjnej.

Rok 1935 miat charakter przetomowy w zwigzku z ostabieniem obozu
sanacyjnego, do ktorego przyczynita sie Smieré Jozefa Pitsudskiego oraz
porazka polityczna w wyborach we wrzes$niu 1935 r. Wyrazem rozprze-
zenia w obozie sanacyjnym byto rédwniez rozwigzanie BBWR.

W roku 1935 nastgpity rowniez powazne zmiany w stosunkach mie-
dzy socjalistami a komunistami. VIl Kongres Kominternu wysungt na
czoto biezacych haset politycznych ruchu komunistycznego sprawe jedno-
litego frontu klasy robotniczej i frontu ludowego. Pod wptywem nowej
taktyki KPP, pod naciskiem zgdan lewicy partyjnej i w obawie przed
wprowadzeniem przez sanacje jawnie totalistycznych metod rzadzenia
kierownictwo PPS, aczkolwiek niechetnie, decyduje sie na kontakty
i rozmowy z KPP. W skali lokalnej kontakty i dorazne porozumienia
byty dos¢ rozpowszechnione.

1Por. artykut autora pt. Polska Partia Socjalistyczna w latach 1935—1936
w t. Il niniejszego wydawnictwa.
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Rok 1936 przyniost krystalizacje stanowisk i sit w PPS. Kierownictwo
PPS, poparte przez znaczng cze$¢ aktywu, obawiajagc sie wzrostu wpty-
woéw KPP, widocznego w okresie wypadkéw krakowskich i lwowskich
1936 r., poszukujac porozumienia z lewicg sanacyjng, skierowanego
gtdwnie przeciwko endecji, przerwato kontakty z KPP. Uchwaly Rady
Naczelnej w maju i listopadzie 1936 r. wypowiadaly sie przeciwko
wspotpracy z komunistami. Listopadowa Rada Naczelna w 1936 r. stwier-
dzata wygasniecie ,paktu o nieagresji”, zawartego miedzy PPS a KPP
w lecie 1935 r.2 Kierownictwo PPS przeciwstawiato hastu frontu ludowe-
go, proklamowanemu przez KPP, hasto ,frontu demokratycznego”, obej-
mujgcego PPS, SL i lewice sanacyjng. Jednakze S$cista wspétpraca z SL
nie zostala z rdznych wzgledow nawigzana i koncepcji tej nie
realizowano.

Jednoczes$nie pozycja lewicy partyjnej ulegata ostabieniu, co utatwito
kierownictwu partii przeforsowanie swojej taktyki jako obowigzujgce;j.
Czynnikiem, ktéry w pewnym stopniu przyczynit sie do takiego stanu
rzeczy, bylty m.in. wiesci o procesach politycznych w ZSRR.

W zwigzku z uchwatg XXIII Kongresu PPS o opracowaniu nowego
programu partii CKW i lewica partyjna ztozyty w 1935 r. swe projekty
programu. Projekt CKW zostal zaaprobowany przez Rade Naczelng, lecz
lewica miata poddaé¢ réwniez swéj projekt pod obrady Kongresu.

W tej sytuacji odbyt sie XXIV Kongres PPS, ktory byt odbiciem sta-
nu rzeczy, istniejgcego wewnatrz PPS: przewagi prawicowego kierow-
nictwa partii z Arciszewskim, Puzakiem, Kwapifnskim, Zaremba, Nie-
dziatkowskim i Czapinskim na czele3, przy ostabieniu lewicy PPS (Prdch-
nik, Libkind-Kielecki, grupa t6dzka, Drobner, ktérego kierownictwo PPS
prébowato postawi¢ poza partig). Jednakze nastroje mas cztonkowskich
byty takie, ze kierownictwo, partii musiato przy ustalaniu poszczeg6lnych
sformutowan uchwat i innych dokumentéw liczy¢ sie z opinig lewicy.
Tak tez rzecz sie miata z uchwatami radomskiego kongresu PPS.

*

Artykut niniejszy obejmuje omdwienie przebiegu XXIV Kongresu
PPS, a zwitaszcza probe analizy uchwal Kongresu oraz charakterystyke
gtéwnych kierunkéw ideologicznych w partii. Radomski Kongres PPS
uchwalit bowiem program partii, a wiec podstawowy dokument ideolo-
giczny, od ktérego wychodzi¢ musi wszelka analiza ideologii partii
w danym okresie. Postanowienie Kongresu byto epilogiem dyskusji pro-
gramowej, w ktérej dwa przeciwne kierunki wysunety dwa odmienne

2 Zob. Rozmowy miedzy kierownictwem PPS a kierownictwem KPP w lecie
1935 r. wr opracowaniu autora niniejszego artykutu w: Najnowsze Dzieje Polski,
Materiaty i studia z okresu 1914—1939, t. Il, Warszawa 1959.

3 Sktad CKW, wybranego na XXIII Kongresie PPS: T. Arciszewski, A. Bien,
K. Czapinski, D. Kituszynska, A. Kurytowicz, J. Kwapinski, M. Niedziatkowski,
K. Puzak, A. Szczerkowski, Z. Zaremba, Z. Zutawski. Por. Z Pola Walki, 1958,
nr 1, s. 159—202. Po XXIV Kongresie nowo wybrana Rada Naczelna dokonata
w maju 1937 r. wyboru nowego CKW, do ktérego weszli dotychczasowi cztonkowie
z wyjatkiem Zutawskiego oraz nowi cztonkowie: A. Ciotkosz, J. Stanczyk i W. Topi-
nek. Zutawski zostat przewodniczagcym Rady Naczelnej. Robotnik nr 138,
11.v.1937.
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projekty programu. W artykule naszym przebieg Kongresu omawiamy
krotko, koncentrujgc sie na momentach najwazniejszych dla ideologii
i polityki partii.

I. KONGRES RADOMSKI

Obszerniejsze relacje o przebiegu Kongresu znajdujemy w ,,Robotni-
ku“ i w sprawozdaniu wojewody kieleckiego z lutego 1937 r. Drobniejsze
relacje, oceny i uwagi znalezé mozna rowniez w innych materiatach,
a przede wszystkim w korespondencji KC KPP z 1937 r. W ten sposob
przebieg Kongresu moze zosta¢ naSwietlony na podstawie trzech rodza-
jow Zrédet o rozmaitej proweniencji, choé o réznym charakterze i stop-
niu doktadnosci.

Zapowiedziana okdélnikiem CKW i zwyczajowo przed Kongresem
przeprowadzana dyskusja partyjna na tamach prasy przedstawiata sie
bardzo skromnie. W ,,Robotniku“ rozpoczeta sie ona tuz przed otwarciem
Kongresu.

W artykule ,Rozwazania przedkongresowe” Krzestawski zestawiat
sytuacje z 1934 r. z sytuacja z 1937 r., nazywal jatowymi dyskusje
z 1934 r. na temat dyktatury proletariatu i wypowiadat sie za skresle-
niem z projektu programu, ztozonego przez CKW, stow o ewentualnosci
dyktatury proletariatu. Motywowat to niemoznoS$cig przewidzenia warun-
kow, ktére wytworzg sie po zwyciestwie socjalizmu4. Zarazem zadat pod-
kreSlenia, ze sanacja jest nie mniej reakcyjna od endecji, ze nie jest
prawda, jakoby ob6z sanacyjny rozpadt sieb. Wypowiadal sie przeciw
hastu jednolitego frontu z komunistami, lecz za utrzymaniem nieagresji.
Zadal ponadto demokratyzacji struktury partii i wprowadzenia tego do
postanowien statutu. Ostatecznie wypowiadat sie za projektem progra-
mu CKW.

W dniu otwarcia Kongresu Niedziatkowski podkreslat w swym arty-
kule realizm projektu programu, fakt objecia przez ruch socjalistyczny
szerszych mas niz dotad oraz che¢ PPS wspéidziatania z armig w umac-
nianiu obronnosci kraju. Zdaniem Niedziatkowskiego na plan pierwszy
jako wrog socjalizmu wysuwa sie endecja, cho¢ walka z sanacjg nie
traci znaczenia0. _

W ,Liscie do Kongresu” Zygmunt Zutawski wyrazatl ,,obawe przed
powtdrzeniem dyskusji i uchwatl ostatniego Kongresu w sprawie dykta-
torskiego charakteru Rzadu Robotniczo-Chtopskiego”. Twierdzit, ze for-
muta o walce w obronie demokracji oraz hasto walki przeciwko dykta-
turze sg gtéwnym tacznikiem politycznym miedzy SL a PPS7, a przyjecie
hasta dyktatury proletariatu ostabiatoby ten tgcznik.

Tak wiec w dyskusji przedkongresowej nie pojawity sie — czesciowo
niewatpliwie na skutek polityki redakcji ,,Robotnika” — wypowiedzi,
ktére by otwarcie krytykowatly dotychczasowa polityke i ideologie kie-
rownictwa PPS. Wskazywato to na mocng pozycje tego kierownictwa
w partii.

4+ Robotnik nr 25, 24.1.1937.
s Robotnik nr 27, 26.1.1937.
s Robotnik nr 32, 31.1.1937.
7 Ibidem.
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W obecnosci 1200 oséb Wilhelm Topinek, przewodniczacy Rady Na-
czelnej PPS, dokonat 31 stycznia 1937 r. otwarcia Kongresu PPS. Spo-
$§rod przemdwien powitalnych istotne znaczenie polityczne miato przemo-
wienie Jeana Longueta ;(wnuka Karola Marksa), ktéry reprezentowat
Miedzynarodowke Socjalistyczng i Francuskg Partie Socjalistyczng
(SFIO). Przeméwienie to nie bardzo bylo na reke kierownictwu PPS,
gdyz Longuet pozytywnie wyrazat sie o rezultatach taktyki Frontu
Ludowego we Francji. Nastepnie Longuet omowit sprawe Hiszpanii
i wezwat do zorganizowania miedzynarodowej pomocy dla rzadu repu-
blikanskiego. Wspomniat réwniez o roli polskiej Brygady im. Dabrow-
skiego w walkach w Hiszpanii8

Wsrod listow powitalnych9 najdonio$lejsze byto pismo powitalne
od SL, noszace podpis M. Rataja i J. Grudzinskiego. List podkreslat, ze
SL i PPS, to ,ruchy samodzielne, oparte na odmiennych przestankach
ideologicznych”, ktére rdéznig sie pogladami, majg jednak wspdlne cele,
a mianowicie walke ,z kazda dyktaturg”, ,,0 rzad oparty na zaufaniu
mas ludowych”. W walce o te cele ,chiopi zorganizowani w Stronnic-
twie Ludowym péjdg razem ramie w ramie z gromadg pracownicza,
skupiong pod sztandarami PPS*“10

Nie odczytane pozostato powitanie nadestane przez Komitet Central-
ny KPP. ,Hasto frontu ludowego, frontu demokratycznego staje sie
hastem chwili, zawotaniem dnia” — gtosito powitanie— ,,zywiotom demo-
kratycznym, odchodzagcym od sanacji, nalezy poda¢ dion bratnigf...]
Komunistyczna Partia Polski oSwiadcza stanowczo i uroczysScie, ze poprze
wszelkie porozumienia stronnictw demokratycznych w Polsce (przede
wszystkim PPS i Stronnictwa Ludowego), ktére by zawigzato sie na pod-
stawie wymienionych w tym liscie wspolnych haset catego ludu i ktore
by walczyto o te hasta. Ze poprze rzad, ktéry by powstat na tej platfor-
mie i urzeczywistnit jg. Natomiast partia komunistyczna przestrzega,
ze zgubg dla ruchu wyzwolenczego mas bytoby powtérzenie w innej
postaci btedu z 1926 r.”11

Referat o programie PPS wygtosit Niedziatkowski. Méwigc o faszyz-
mie referent stwierdzit, ze jest to ruch masowy i niedocenienie tego
przez socjalizm byto powaznym biedem. Wobec zatamania sie kapitaliz-
mu wczes$niej, niz przewidywano, istnieja jeszcze silne warstwy drobnych
posiadaczy i lumpenproletariatu, na ktorych opart sie faszyzm. Walka

s Archiwum Mainisterstwa Spraw Wewnetrznych (dalej AMSW), Miesieczne
sprawozdanie sytuacyjne woj. kieleckiego z polskiego legalnego ruchu politycznego
(dalej Spr. leg. KIl), 11.1937.

o M.in. nadestaly je: Gdanska Partia Socjal-Demokratyczna, USRP, ZNMS,
Poalej-Syjon-Lewica, adw. Berenson, E. Zegadtowicz, prof. Gumplowicz.

10 Robotnik nr 32, 31.1.1937.

u ,,Nie czcze rojenia fantastow i nie nedzne rachuby politykierow kazg nam
wyciggng¢ do Was, Towarzysze, dton bratnig, lecz Swiadomos$é, ze najzywotniejsze
interesy mas ludowych wymagajg ztgczenia naszych sit w jednym szeregu walki
0 wolno$¢. My nie zapominamy o réznicach, ktére nas dzielg, my nie wyrzekamy
sie wzajemnej towarzyskiej krytyki, ale wiemy, ze w tej chwili bdj idzie o zadania,
ktére sa wspdlne robotnikowi-pepesowcowi i robotnikowi-komuniscie...“ — czytamy
w dalszym ciggu dokumentu. KPP — Uchwaty i rezolucje, t. Ill, Warszawa 1956,
s. 636—640.
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miedzy faszyzmem a socjalizmem toczy sie gtownie o wptyw na warstwy
posrednie. Zwyciestwo faszyzmu grozi niebezpieczeristwem dla niepodle-
gtosci Polski. Gtownym obozem faszystowskim jest, wg Niedziatkow-
skiego, endecja, gdyz jest ona ruchem masowym. Projektowany obéz
Koca ma mie¢ réwniez charakter faszystowski, lecz sanacja w catosci
nie jest ruchem masowym, lecz tylko ,,systemem rzadzenia“. PPS winna
walczy¢ przeciwko wszelkim dyktaturom. Sitami demokratycznymi
w Polsce sg PPS i SL, natomiast z komunistami ruch socjalistyczny nie
ma wspdlnej drogi. Mdéwca zaapelowat o uchwalenie programu w brzmie-
niu proponowanym przez CKW i zademonstrowanie w ten sposob jedno-
Sci partii.

FF)%eferat o statucie PPS wygtosit Puzak. Apelowat rowniez o przyje-
cie statutu w brzmieniu projektu CKW. Podkreslit konieczno$¢ wzmoze-
nia dyscypliny i eliminacji elementéw ,komunizujacych®. Omawiajac
statut, uzasadnial Puzak wprowadzenie paragrafu 103, ktory zakazywat
cztonkom partii udzialu w wydawaniu pism niepartyjnych bez zgody
CKW (chodzito tu o udziat PPS-owcéw w ,Dzienniku Popularnym?”).

Arciszewski ztozyt sprawozdanie z dziatalnosci CKW. Poruszyt sprawe
jednolitego frontu z KPP, wypowiadajgc si¢ przeciw niemu, a na rzecz
wspolnej akcji z SL. Oméwit nastepnie walke PPS przeciwko endecji.
W charakterystyczny sposéb poruszyt kwestie ,,stosunku do armii“, pod-
kreslajac, iz PPS odnosi sie do wojska pozytywnie, sprzeciwia sie jedy-
nie wykorzystaniu go w wewnetrznych rozgrywkach politycznych. Byt
to gest nie tyle w strone ,wojska”, ile jego kierownictwa z Rydzem-
Smigtym na czele. Domagat sie Arciszewski zmiany ordynacji wyborczej,
zmiany polityki zagranicznej i odsuniecia sie od Niemiec hitlerowskich.

Delegatom na Kongres zostato rozdane drukowane sprawozdanie
CKW12 ktore stanowito uzupetnienie referatow. Podkreslajac niebez-
pieczenstwo agresji ze strony panstw faszystowskich i wystepujac prze-
ciw ugodowej polityce mocarstw zachodnich wobec faszyzmu, sprawozda-
nie krytykowato zagraniczng polityke sanacji za uktad z Hitlerem i roz-
luznienie stosunkéw z Francja. Polityka taka przyczynita sie¢ do utraty
przez Polske pozycji w Gdansku; przeciwko temu PPS i inne partie
socjalistyczne wielokrotnie protestowaty, m.in. w czasie specjalnej akcji
propagandowej w pazdzierniku i listopadzie 1936 r. W dalszym ciggu
sprawozdanie zajmowato sie problemami polityki wewnetrznej, omawia-
jac akcje PPS przeciwko nowej konstytucji i ordynacji wyborczej oraz
wyborom w 1935 r., akcje w okresie walk w Krakowie, Lwowie i in. mia-
stach na wiosne 1936 r,, a takze uchwaty Rady Naczelnej PPS z maja
i listopada 1936 r., wytyczajace linie polityczng skierowang na sojusz
z SL. Autorzy sprawozdania usitowali uzasadni¢ odrzucenie jednolitego
frontu z KPP.

W dyskusji nad referatami wiekszo$¢ mowcow popierata tezy CKW,
aprobowata jego polityke i wypowiadata sie za przyjeciem programu
i statutu w brzmieniu projektow ustalonych przez CKW i Rade Naczelng
w 1935 r. Taki przebieg dyskusji byt wynikiem odpowiedniego dobrania

12 Sprawozdanie na XXIV Kongres PPS, zwotany do Radomia na 311
i 2.11.1937. Drukowano jako rekopis jedynie dla delegatéw na XXIV Kongres
PPS. Warszawa 1937, naktadem Sekretariatu Generalnego CKW PPS. Archiwum
Zaktadu Historii Partii, zespot nr 114 (dalej AZHP, PPS).
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sktadu Kongresu przez kierownictwo partii i defensywnej postawy lewi-
cy na Kongresie.

Jesli chodzi o inne zagadnienia poruszone w dyskusji, na czoto wysu-
nety sie dwa problemy: stosunek do komunistéw oraz stosunek do sana-
cji i endeciji.

Stosunek do KPP stanowit gtéwna ptaszczyzne podziatlu miedzy pra-
wicg a lewicg w partii; byto to jasne dla wszystkich obserwatoréw. Przy-
wodcy PPS i popierajacy ich delegaci ostro zaatakowali wszelkie préby
jakiegokolwiek porozumienia z KPP,

Zaremba w swym przemoOwieniu przeciwstawit koncepcje polityczng
PPS koncepcji frontu ludowego. Front Ludowy, mowit Zaremba, bytby
zgubny, gdyz oznaczatby faktyczng rezygnacje z platformy socjalistycz-
nej. Jednocze$nie moéwca uzasadniat koniecznos$¢ skierowania gtéwnego
uderzenia przeciwko endecji, jako reprezentujgcej ruch masowy w odroz-
nieniu od sanacji, ktéra, jak méwit, jest juz trupem, jest konglomeratem,
od ktérego odchodza rézne elementy, jak np. pracownicy umystowil3d
W podobnym duchu wypowiedziat sie Ciotkosz, potepiajac préoby wspot-
pracy z KPP i zadajac, by w przysztych wyborach do ciat ustawodaw-
czych PPS szta samodzielnie badz wspoélnie z SL. Zaatakowat on Barlic-
kiego i Dubois za udziat w redagowaniu ,Dziennika Popularnego”.
Z. Piotrowski wypowiedziat sie przeciwko wspoéipracy z komunistami.
Poruszyt réwniez sprawy os$wiaty, omowit katastrofalny stan szkolnictwa
oraz zagadnienia organizacyjne TUR.

Przeciwko jednolitemu frontowi z KPP wypowiedzieli sie takze
J. Dziegielewski, A. Hausner i St. Garlicki. Ten ostatni oméwit réwniez
postulat PPS rozwigzania sejmu i przeprowadzenia nowych wyboréw,
grozac dokonaniem przewrotu sita, jesli egoizm rzadzacych bedzie zbyt
wielki, by zgodzili sie na zmiany. W walce z sanacjg proponowat, aby
oprze¢ sie o SL. Mys$l o endecji, jako gtéwnym wrogu PPS, podjat Stani-
staw Skowroniski z Wilnald Catkiem odmiennie ujat te sprawe Krzestaw-
ski. Sanacja, powiedziat on, nie jest ,trupem”, skoro ma do dyspozycji
aparat panstwowy i armie, na ktérg idzie 50% budzetu. Sojusz z jakimi-
kolwiek odpryskami sanacji bytby dla PPS szkodliwy. Sprawy polityki
zagranicznej omowit Czapinski, zadajagc zmiany linii reprezentowanej
przez Becka.

Zwolennicy lewicy bronili odmiennego stanowiska. W takim duchu
przemawiat Barlicki, ktéry méwit o sytuacji miedzynarodowej, o walce
z sanacjg, antysemityzmie itd. Miedzy innymi wystapit w obronie wspét-
dziatania z komunistami. PrzemoOwienie jego nie wywotatlo wiekszego
wrazenia, ,przyjete zostatlo na ogdt chtodno”, a w czasie jego trwania
padaty nieprzychylne okrzykils Kierownictwo KPP oceniato przemdéwie-
nie Barlickiego jako szczyt lawirowanials. Z. Gross bronit ,Dziennika
Popularnego” i akcji jednolitofrontowej. Za wspoipracg z komunistami
wypowiedziat sie Henryk Wachowicz z todzi, powotujac sie na osiggnie-

13 AMSW, Urzad Wojewodzki w Lublinie, t. 90, pismo MSW do Urzedu Woje-
wodzkiego z 10.11.1937 r.; Robotnik nr 36, 4.11.1937.

14 AMSW, Polityczny Komunikat Informacyjny MSW — miesieczny (dalej
PKI) 11.1937 — wedtug tego zréddta mial on wystapi¢ za jednolitym frontem.

15 AMSW, PKI, 11.1937.

B AZHP, Listy z domu (listy kierownictwa krajowego KPP do Biura Politycz-
nego) zesp6t nr 158 (dalej Lzd) nr s, 8.11.1937.
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cia wspdlnej akcji w okresie wyboréw do Rady Miejskiej w 1936 i na
role, jakg w sukcesie listy lewicowej odegrali komunisci. Stanistaw
Dubois usprawiedliwiat swo6j udzial w redagowaniu ,Dziennika Popular-
nego” checig uswiadamiania mas w duchu programu PPS. Wypowiedziat
sie on za jednolitym frontem z KPP. Przemo6wienie Dubois przerywane
byto starciami stownymi z Puzakiem oraz padajgcymi z sali wrogimi
wobec moéwcy okrzykami. Rodwniez sprawozdawca KPP podaje, ze Dubois
byt przywitany wrogolr.

Wiekszo$¢ innych dyskutantow wypowiadata sie w duchu zgodnym
z linig kierownictwal8

Nastepnie replikowali referenci, przy czym Arciszewski rozprawit sie
z Krzestawskim za krytyke budzetu wojskowego i zaznaczyt, ze PPS do-
cenia potrzebe posiadania przez Polske silnej armii. Na koniec, na wnio-
sek Komisji Rewizyjnej, udzielono CKW absolutorium.

W trzecim dniu obrad, tj. 2 lutego, po obradach komisji, sprawozda-
nia ztozyli ich przewodniczacy. W imieniu komisji programowej refero-
wat Niedziatkowski. Jednogto$nie przyjeto program partii. ,,Ci towarzy-
sze, ktérzy zgtosili przed szeregiem miesiecy program odrebny, o$wiad-
czyli przez usta tow. Kieleckiego, ze lojalnie i szczerze stang na strazy
tego rozstrzygniecia, ktére powzigt Kongres. Oswiadczyli to na posiedze-
niu Komisji Programowej. Na plenum Kongresu nie odmowili swoich
gtoséw uchwale ostatecznej” — pisat po Kongresie Niedziatkowskila

Po referacie Puzaka w imieniu Komisji Statutowej przyjeto statut
w brzmieniu CKW, nastepnie za$ zabrat glos Zaremba w imieniu Komisji
Whnioskowej. Na posiedzeniu tej komisji lewica zgtosita liczne poprawki
do rezolucji CKW, m.in. Wachowicz mowit, ze delegacja t6dzka nie moze
pokaza¢ sie na swym terenie z uchwala, gdzie jest mowa o organizowa-
niu robotnikow przez PPS ,wbrew komunistom”. To sformutowanie
skreslono, poza tym czeSciowo uwzgledniono sformutowanie lewicy co do
podkreslenia, ze sanacja jest gtownym wrogiem i ze udziat PPS w obro-
nie narodowej jest zwigzany ze zmiang sytuacji wewnetrznej i zmiang
rezimu0. M.in. przyjeto rezolucje o wzmocnieniu walki z faszyzmem,
w sprawie pracy ws$rdd miodziezy i kobiet, zniesienia Berezy, przeciw
nowemu regulaminowi wieziennemu, o nowe wybory, o amnestie,
0 zwalczanie antysemityzmu, o zwalczanie faszyzacji sadownictwa, prze-
ciwko szykanowaniu postepowych nauczycieli, o wspétprace z SL, prze-
ciw represjom wiladz wobec organizacji robotniczych i in. Potwierdzono
rowniez moc obowigzujgcg uchwat Rady Naczelnej z listopada 1936 r.,
zawierajacych m.in. ustep wymierzony przeciwko wszelkiej wspo6tpracy
z komunistami.

Do Komisji-Matki weszto 15 os6b, w tym 5 cztonkéw CKW. Debato-
wano w niej nad kandydaturg Dubois do Rady Naczelnej. Na zadanie
Kwapinskiego nie uwzgledniono tej kandydatury. Poczatkowo cztonko-

17 AZHP, Lzd nr 6, 8.11.1937.

18 Sprzeczne relacje dotyczag przeméwienia A. Pragiera, ktéry wediug AMSW
Spr.leg.Kl, 11.1937 miat wypowiedzie¢ sie za wspoétpracg z komunistami, a wedtug
Robotnika przeciwko tej wspdipracy, natomiast za wspotpracg Polski z ZSRR.
Z nie wymienionych przemawiali tez Piatek, Perczynski, Chodynski, Biatas, Nie-
meczek, Rusinek, Szczerkowski.

v M. Niedziatkowski, ,Odpowiedz Kongresu“, Robotnik nr 36, 4.11.1937.

20 AZHP, Lzd 7.11.1937, 8.11.1937.
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wie Komisji chcieli utragci¢ kandydature Barlickiego, ale w kofAicu umiesz-
czono go na liscie ze wzgledu na mozliwos¢ powotania go na prezydenta
todzi2l

Nastepnie na plenum dokonano wyboru wtadz naczelnych PPS. Nie
weszli do Rady Naczelnej m.in. Wanda Wasilewska, Jan Szczyrek,
B. Drobner, St. Dubois22

Oceniajac przebieg XXIV Kongresu PPS nalezy stwierdzié, ze przy-
niést on sukces kierownictwu partii, po mysli ktorego poszty uchwaty
zarébwno programowe, jak i organizacyjne oraz rezolucje w kwestiach
biezacych. Powazny udziat w tym sukcesie mialy posuniecia organiza-
cyjne CKW, zmierzajace do zapewnienia swym zwolennikom przygnia-
tajgcej przewagi. Jednakze na samym Kongresie lewica wypadia bardzo
stabo. Posiadajac okoto 60 delegatéwZ wystawita zaledwie kilku méw-
cow, ktorych przemowienia mialy raczej charakter defensywny. Program
lewicy i jej wnioski taktyczne upadty, co wiecej, ,,lewicowcy* gtosowali
za uchwatami przyjetymi na podstawie wnioskow CKW. Kongres nie
dat niewatpliwie doktadnego obrazu sit i nastrojéw w partii i jej ma-
sach cztonkowskich. Niewatpliwie sity lewicy byty wieksze, niz wynika-
toby to z obrad Kongresu. Przewage jednak miata oficjalna linia, popar-
ta autorytetem organizacyjnym kierownictwa. Do tego dotgczato sie
rozproszenie i niezorganizowanie elementow lewicowych oraz sytuacja
w miedzynarodowym ruchu robotniczym, w danym momencie nie sprzy-
jajaca jednolitemu frontowi.

II. GEOWNE KIERUNKI IDEOLOGICZNE W PPS W LATACH 1935 — 1939

W naszym omoéwieniu problematyki ideologicznej w PPS nie mozemy
wchodzi¢ w opis zbyt szczegdtowy. Ograniczymy sie wiec do omdwienia
dwéch gtéwnych pradéw ideologicznych w PPS: jednego niejako oficjal-
nego, reprezentowanego przez kierownictwo partii i wiekszos¢ aktywu,
oraz drugiego, wyrazanego przez lewice partyjng. Nie znaczy to, Ze nie
byto réznic ideologicznych w ramach tych kierunkéw. Byty ponadto
i inne prady ideologiczne wsrdod cztonkéw PPS, np. trockizm (trockistow
przyjeto do PPS w konhcu 1935 r.). Do PPS nalezato réwniez wiele osob,
wyznajacych poglady komunistyczne, a nawet prowadzacych prace pod
kierunkiem KPP. Wreszcie byli zapewne i ludzie, ktérzy skianiali sie
ku porozumieniu z sanacjg, a dla ktorych program i taktyka PPS byty
zbyt radykalne. Te zjawiska tez nalezaty w jaki$ sposéb do zycia ideolo-
gicznego PPS, ale niejako jako ,podziemie ideologiczne” i dlatego zaj-
mowac sie nimi w tym miejscu nie bedziemy?24

s AMSW, Ministerstwo Spraw Wojskowych, Gabinet Ministra, Wydziat Bez-
pieczenstwa, Komunikat Informacyjny nr 21, 12.11.1937; AZHP, Lzd, List redakcji
z 7.11.1937.

22 W sprawie skltadu Rady Naczelnej, wybranej na XXIIl Kongresie, por. Spra-
wozdanie na XXIV Kongres..., op. cit.

23 AZHP, Lzd, List redakcji 7.11.1937. Prawdopodobnie liczba ta jest przesad-
nie duza.

24 Nie bedziemy mogli jednak abstrahowa¢ zupetnie od literatury Bundu
w jezyku polskim oraz stanowiska przywédcéw tej partii wobec licznych kon-
taktow z PPS i docierania tej literatury do cze$ci aktywu socjalistycznego.
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1. Poglady ideologiczno-programowe kierowniczego aktywu PPS —
oficjalna ideologia partii

Rozwazania nasze zaczniemy od najogolniejszych podstaw ideolo-
gicznych programu PPS. Wchodzi tu w gre zasadniczy stosunek do mark-
sizmu. Oficjalna ideologia PPS przyznawata sie do marksizmu, do mark-
sistowskiego naukowego socjalizmu. Jednakze pojecia o marksizmie,
o tym, jakie elementy wchodzg w sktad naukowego socjalizmu, byty na-
der zréznicowane. W odrdznieniu od ideologii éwczesnych (i wspdtczes-
nych) partii komunistycznych, ktore za swg postawe ideologiczng uwa-
zajg marksizm-leninizm, system poglagdow ideologicznych w PPS (nawet,
jesli bra¢ pod uwage tylko oficjalng ideologie partii) nie tworzyt zwartej
catosci, ktéra w szczeg6tach obowiazywataby wszystkich. Dopuszczano
daleko idacg swobode interpretacji poszczegdlnych tez marksizmu. Wiecej
nawet: uznawanie teorii marksizmu nie byto obowigzkowe, cho¢ w prak-
tyce wszyscy przywodcy przyznawali sie do socjalizmu naukowego.
W odro6znieniu od partii komunistycznych, PPS pod tym wzgledem byta
podobna do innych partii Il Miedzynarodéwki, w skiad ktérej wchodzity
miedzy innymi takie organizacje, jak Labour Party, nie uznajgca nawet
formalnie marksizmu za swg ideologie.

W zakresie zagadnien ideologicznych lata trzydzieste zaznaczyty sie,
jak nam sie wydaje, mocniejszym anizeli w okresach poprzednich pod-
kreSlaniem marksistowskiego charakteru ideologii i uzywaniem ,mark-
sistowskiego jezyka*. Wyrazem stanowiska aktywu PPS w tych sprawach
w okresie demokracji parlamentarnej po | wojnie Swiatowej moze by¢
np. ksigzka Niedziatkowskiego z 1926 r. o teorii i praktyce
socjalizmu. Autor potozyt tam nacisk na walke przeciwko ,,dogmatyz-
mowi“, pod ktérym to okreSleniem rozumiat wszelki ,ortodoksyjny”
marksizm. Pozytywnie wyrazat sie natomiast o reformizmie jako o pra-
dzie w ramach socjalizmu itd.

Sytuacja zmienita sie jednak w wyniku kryzysu gospodarczego i prze-
wrotu hitlerowskiego w Niemczech. Przewro6t ten w oczach aktywu partii
socjalistycznych oznaczal kompromitacje i kleske polityczng kierow-
nictwa SPD, a zatem w pewnej mierze i catej Il Miedzynarodéwki, kt6-
rej oSrodek tradycyjnie zwigzany byt dotad z Niemcami. Podniosty sie
wiec oskarzenia przeciwko oficjalnemu kierownictwu partii socjalistycz-
nych; nawotywano do powrotu do rewolucjonizmu i do ortodoksyjnego
marksizmu.

Okres, ktéry nastgpit po 1933 r., znamionowat wzrost tendencji
totalistycznych w panstwach, ktérych przywdédcy chcieli nasladowac hit-
leryzm i faszyzm wioski i sitg rzeczy zmuszat partie socjalistyczne do re-
wizji swej dotychczasowej taktyki, dostosowanej do parlamentarnych
form walki. Nie zdotamy na tym miejscu oméwié ewolucji ideologii mie-
dzynarodowej socjaldemokracji w latach trzydziestych. Mozemy jednak
stwierdzi¢, ze w tonie ruchu socjaldemokratycznego wystgpity wowczas
trzy podstawowe stanowiska. Jedno z nich, reprezentowane przez przy-
wodcéw partii austriackiej, hiszpanskiej, czesciowo francuskiej i przez
lewicowe elementy innych partii, znalazto m.in. wyraz w ksigzce Otto

S5M Niedziatkowski, Teoria i praktyka socjalizmu wobec nowych za-
gadnien, Warszawa 1926.
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Bauera, Zwischen zwei Weltkriegen2. W pracy tej autor podkresla
strukturalny charakter kryzysu kapitalizmu, bedacego nie tylko kryzy-
sem gospodarki, ale réwniez kryzysem politycznym i kulturalnym. Uzdro-
wienie kapitalizmu, mimo ingerencji panstwa kapitalistycznego w zycie
gospodarcze, jest juz niemozliwe, a chwilowa poprawa koniunktury moze
nastapi¢ tylko na drodze rozszerzania zbrojeA. Kryzys gospodarczy skito-
nit burzuazje do postuzenia sie drobnomieszczansko-chtopskim ruchem
faszystowskim, ktdry jednak przerést burzuazje i nie poddaje sie obecnie
jej kierownictwu. Szczyt powodzenia faszyzmu, ktoéry wedtug autora
przypadat na lata 1933—1934, juz mingt. Na porzadku dziennym staje
sprawa walki bezposredniej o wiadze klasy robotniczej, ktéra, podobnie
jak w Rosji, przybraé musi forme dyktatury proletariatu. Aczkolwiek
bowiem autor ma zastrzezenia do systemu istniejgcego w Zwiazku Ra-
dzieckim i zgda jego ,,demokratyzacji”, to jednak sadzi, iz w jego ramach
zrobiono bardzo wiele w kierunku zbudowania socjalizmu i ze budowa
socjalizmu nie moze obej$¢ sie bez pewnych ofiar.

Autor twierdzac, ze reformizm byt naturalnym etapem rozwoju ru-
chu robotniczego w niektérych krajach, uwazat jednak, iz obecnie stoi
przed ruchem robotniczym zadanie ,die sozialdemokratische Thesis und
die kommunistische Antithesis in einer neuen, héheren Synthese zu tber-
winden und zu vereinigen“27. Istnieje konieczno$¢ ustepstw wzajemnych
z obu stron w obliczu grozacej wojny, w razie wybuchu ktdrej prole-
tariat wszystkich krajow winien zdecydowanie wystepowaé w obronie
Zwigzku Radzieckiego i po stronie tych panstw, ktére u jego boku wal-
czy¢ bedag z faszyzmem.

Praca G. D. H. Col e’a, The People’s FrontB opowiada sie za
wspotpracg socjaldemokracji z komunistami w ramach Frontu Ludowego
tak w W. Brytanii, jak i na kontynencie, podkre$la réwniez konieczno$¢
przygotowania sie do odparcia w razie potrzeby sitg przeciwdziatania
burzuazji po ewentualnym objeciu wiadzy przez partie robotnicza.
W zwigzku z tym krytykuje polityke kierownictwa Labour Party i so-
lidaryzuje sie z Crippsem, atakowanym za podobne poglady przez kie-
rownictwo partii. Cole wypowiada sie za rezygnacjg przez Anglie z po-
siadtosci kolonialnych, piszac, iz ,,[Colonial Empire] is, moreover, an insu-
perable barrier to the secure establishment of world peace”.

W innej pracy: Istotny sens marksizmu2, G. D. H. Cole gtoszac ko-
nieczno$¢ rewizji niektérych twierdzen ,ortodoksyjnego marksizmu’
i okreslajac ustroj panujacy w ZSRR jako ,przejsciowy”, krytykuje za-
razem socjaldemokracje za proby ,tatania” kapitalizmu. Praca ta, wydana
w polskim przektadzie, zostata pozytywnie przyjeta przez lewicowo-socja-
listyczny ,Lewy Tor“30.

Wyrazem podobnych pogladéw byt szereg dokumentdw Miedzynaro-
doéwki Socjalistycznej, w szczego6lnosci tzw. tezy Bauera i przywddcy
mienszewikdw, Dana oraz memoranda emigracyjnej partii mienszewi-

26 Otto Bauer, Zwischen zwei Weltkriegen. Krise der Weltwirtschaft, der
Demokratie und der Sozialismus, Prag 1936.

2z lbidem, s. 312.

B G. D. H Cole, The People’s Front, London 1937.

20 G.D.H. Cole, Istotny sens marksizmu, Warszawa 1935.

s0 A. O, Przewodnik po chaosie, Lewy Tor 1935 nr 3.
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kéw, Bl uma i in. w sprawie polityki socjaldemokracji w razie wybu-
chu wojny3l, jak rowniez memoriat Adlera z 1939 r., zarzucajacy
Il Miedzynarodowce !ikwidatorstwo, brak aktywno$ci w walce z faszyz-
mem i wysuwajgcy projekt utworzenia nowej, internacjonalistycznej
Miedzynarodéwki32

Odrebny charakter miato stanowisko zajmowane przez jednego z czo-
towych przywodcow belgijskiej partii socjalistycznej, H. de M ana, i jego
zwolennikébw. W pracy L’idée socialiste8 de Man podtrzymywat
tezy filozoficzne i gnoseologiczne, zawarte w jego wczesniejszych publi-
kacjach, majace charakter niemarksistowski, psychologistyczny i wolun-
tarystyczny. Dla nas istotna jest nie analiza tych nienowych juz wow-
czas tez, lecz wskazanie na wysuniety wdwczas przez de Mana tzw. Plan
Pracy, przyjety jako program przez belgijska partie socjalistyczng. Wo-
két tego Planu powstat caty kierunek zwany planizmem. De Man wysu-
nat w cytowanej ksigzce i w zatgczonych do niej ,tezach z Pontigny”
plan ,,ofensywy“ przeciwko kryzysowi, wiodacej, wedtug jego okreslenia,
przez ,personalistyczng i pluralistyczng koncepcje socjalizacji”. Gtéwnym
zagadnieniem jest, wedtug de Mana, nie problem wiasnosci osrodkoéw
produkcji, lecz kierownictwo gospodarkg przez spoteczenstwo socjalis-
tyczne. Nalezy znie$¢ réznice miedzy programem maksimum a minimum
i przejsé do realizacji catego programu. Program ten zaktadat utwo-
rzenie koalicji, obejmujgcej wszystkie zywioty antykapitalistyczne. Gtow-
ny atak winien by¢ skierowany przeciwko monopolom kapitalistycznym.
Znacjonalizowa¢ nalezy kredyt i instytucje finansowe oraz instytucje
uzytecznos$ci publicznej oraz kluczowe, zmonopolizowane gatezie prze-
mystu. Do kontroli nad gospodarkg nalezy powota¢ nowe korporacyjne
organy, nie zwigzane z aparatem politycznym panstwa. Kierownictwo
gospodarkg wykonywatby natomiast aparat technokratyczny.

Postulaty takie roznig bardzo stanowisko de Mana od stanowiska
Bauera, Cole’a czy Dana. Nie wysuwato ono hasta walki rewolucyjnej
i dyktatury proletariatu, a w postulatach nacjonalizacji ograniczato sie
do posunieé, ktoére bytyby do przyjecia dla drobnomieszczanstwa, a na-
wet czesci burzuazji. Postulat whadzy technokratycznej i utworzenia
»korporacji” miat rowniez mato wspo6lnego z tym, co sie dotagd nazywato
socjalizmem.

Przedstawiciele kierownictwa Labour Party, partii skandynawskich
i holenderskiej reprezentowali stanowisko skrajnie prawicowe i krancowo
reformistyczne. Przeciwstawiali sie jakiemukolwiek porozumieniu i roz-
mowom z Miedzynarodéwka Komunistyczng; zadali ograniczenia sie do
poparcia Ligi Narodéw, a w razie wybuchu wojny zalecali poparcie rzg-
du wiasnego kraju. Wystepowali przeciwko ,suwerennosci Miedzynaro-
dowki”, tj. prawu Miedzynarodowki do wigzgcego ustalania polityki partii
socjaldemokratycznych w wypadku wojny34

a1 Bericht an die Komission zum Studium der Haltung der SAI angeschlo,sse-
nen Parteien im Kriegsfall. AZHP sygn. 150/111/37b. Deklaracja Pietro Nenni,
AZHP, 150/11/23c.

s2 AZHP, 150/11/23c i d.

33 Henry de Man, L’idée socialiste, Paris 1935. Por. tez H. de Man, Plan od-
budowy S$wiata, Warszawa b.d. (po 1933). -

s« Por. Memoranda J. W. Albardy z 1935 i 1939 r. AZHP 150/111/36d
i 150/11/23d.
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W Polsce te i podobne prady takze znalazty odbicie. Przede wszyst-
kim pojawity sie, silne w latach 1931—1934, grupy lewicowo-socjalis-
tyczne3, wyrazem czego byt m.in. XXIIl Kongres PPS w 1934 r.3% Od-
powiednikiem kleski niemieckiej socjaldemokracji byt w pewnym sensie
upadek Centrolewu i krytyka polityki kierownictwa PPS bazowata w du-
zym stopniu na tym fakcie. Z drugiej strony oficjalna argumentacja PPS
rowniez musiata zaja¢ sie teoretycznym wyjasnieniem nowych zjawisk
w zyciu spotecznym, zwiaszcza tych, ktére na porzadku dziennym po-
stawit faszyzm.

Mozemy powtorzyé, ze w omawianym okresie, tj. w latach trzydzies-
tych, oficjalna ideologia PPS przyznawata sie do marksizmu. Prasa PPS,
zebrania i wydawnictwa, a w szczegdlnosci praca samoksztatceniowa,
zwilaszcza w TUR, przyczynity sie do rozszerzania najbardziej ogolnych
poje¢ z zakresu teorii walki klasowej, materialistycznego pojmowania
dziejow w ogole, marksistowskiej ekonomii politycznej itd.3

Co do pogladdéw filozoficznych w PPS oficjalnie zajmowano stanowisko
zblizone do tego, jakie zajgt Kautsky w okresie walki zwolennikdw
dialektycznego materializmu z empiriokrytykami w rosyjskiej socjalde-
mokracji przed | wojng Swiatowg. Gtlosito ono, ze Marks nie byt filo-
zofem, na odwrot, nauka jego oznaczata ,koniec filozofii”38 Gtoszono, ze
poglady filozoficzne w ramach marksizmu moga by¢ rézne i rozbiezne,
samej za$ filozofii nie zaliczano w zasadzie do podstawowego kanonu
marksizmu. Uprawnione zatem byto, zdaniem publicystéw PPS, polacze-
nie ekonomii i socjologii marksistowskiej z materializmem dialektycz-
nym, lecz réwniez z neokantyzmem a takze z innymi systemami pogla-
dow filozoficznych30. Publicysci PPS podkreslali, ze w tonie ,wspoétczes-
nego socjalizmu”, tj. socjaldemokracji, sg trzy gtéwne Kkierunki filozo-
ficzne: materializm, neokantyzm (Max Adler) i neopozytywizm (Fryderyk
Adler)40. Borski pisat, ze ,marksizm jest tylko jednym z pradéw
w socjalizmie miedzynarodowym, ale nie jedynym [..]. Materializm histo-
ryczny bowiem nie ma nic wspélnego z materializmem filozoficznym,
z materializmem jako pogladem na $wiat. Marksista moze by¢ materialis-
tg filozoficznym, ale moze tez by¢ idealistg lub wyznawcg jakiegokolwiek
systemu filozoficznego”4l Niedziatkowski pisat, ze teorie Marksa nazwa-

s Rozwinietg krytyke polityki PPS z pozycji lewicowo-socjalistycznych zawiera
wydawnictwo grupy ,Ptomienie”: Gospodarka, polityka, taktyka, organizacja socja-
lizmu, Warszawa 1934.

30 Patrz: XXIII Kongres PPS w materiatach i relacjach agenturalnych Komi-
sariatu Rzadu, w opr. H. Marek, Z Pola Walki, 1958, nr 1 oraz Robotnik
nr 43—59, 2—13.11.1934.

37 Por. np. broszure szkoleniowg w opracowaniu Maurycego Karniola wyd.
przez TUR w r. 1938 pt. Podstawy socjalizmu, w ktorej znajdujemy wyktad mark-
sizmu, wiaczajacy i filozofie wedtug porzadku ogdlnie przyjetego do dzisiaj w par-
tyjnych broszurach szkoleniowych w partiach marksistowskich.

s Por. F. Engels, Anty-Dihring; K. Marks, Niemiecka ideologia i in.

39 Dodajmy, ze stosunek do tych oderwanych problemow filozoficznych nie moze
by¢ miarg lewicowosci badZz prawicowos$ci poszczegdlnych kierunkéw w PPS. Dowo-
dem tego moze by¢ np. ksigzeczka wydana przez ,irackie” wydawnictwo Walki:
Zygmunt Koryha, Karol Marx 1818—4883. Szkic ten ma charakter $cisle ,orto-
doksyjny”, autor gromi ,rewizjonistow” m.in. za odrzucanie materializmu dialek-
tycznego, ktéry uwaza za nieodtgczng cze$S¢ marksizmu itd.(!)

w0 K. Czapinski, Filozofia czy inkwizycja? Robotnik nr 361, 5.XII.1937;
ibidem, nr 218, 7.VII1.1938, felieton podpisany S.K.

41 (jmb.) Gdzie jest materializm, Robotnik nr 381, 24.XI1.1937.
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no materialistycznym pojmowaniem dziejow, gdyz w XIX w. materializm
byt popularny. Dzi$ teorie te okre$la sie inaczej, wazna bowiem jest ,dy-
namiczna” metoda Marksa, a nie materializm. Kelles-Krauz mowit
0 ,monistycznym pojmowaniu dziejow”, ,Nowa Szkota” J. Sore la,

A. Labrioli, B. Croce — o0 ,monoklasowym” ich pojmowaniu. Co
za$ do materializmu filozoficznego, jest to ,pewna okre$lona teoria po-
znania, ongi$ — modna i popularna, aktualnie — ztozona do muzeéw
filozoficznej wiedzy”. ,Nowa Szkota” nawigzywata do Bergsona, Ka-
utsky do pragmatyzmu Jamesa, Limanowski, Vandervelde

byli lub sg idealistami filozoficznymi itd.42

W wielu przypadkach wypowiedzi te byty odpowiedzig na artykuty
polemiczne katolickich i innych polemistow, ktdrzy zarzucali socjalizmo-
wi wyznawanie pogladdéw materialistycznych. Okazuje sie, ze mimo za-
strzezen uwazano w tym przypadku obustronnie materializm za co$ nie
tylko przestarzatego, ale i w pewnym sensie ujemnego, wstydliwego,
a nawet jakby ,hanbigcego”. Przeciwnicy materializmu tradycyjnie mie-
szali bowiem materializm filozoficzny z wulgarnym ,materializmem?”,
checig uzycia itp.

Zastuguje na uwage stosunek oficjalnej ideologii PPS do de Mana,
jego tzw. Planu i do teorii przezeh gtoszonych. Teorie de Mana obejmo-
waty szereg zagadnien, nie tylko natury filozoficznej. W latach
1934— 1935 znajdujemy tu i dwdzie pozytywne wzmianki o wspomnianym
»Planie”, uimowanym jako rodzaj programu-minimum belgijskiej partii
socjalistycznej, ktéory madgiby by¢ nasladowany réwniez przez partie soc-
jalistyczne innych krajow. Do czesci teoretycznej jego tez odnoszono sie
krytycznie, nazywajgc go rewizjonistg, zgadzajac sie jednak, ze sg tam
pewne elementy, ktére moga by¢ przyjetedd

Z tezami wysuwanymi przez de Mana f#aczyt sie jednak problem
miejsca zagadnien etycznych w teorii socjalistycznej. De Man wysuwat
na jedno z czotowych miejsc sprawe przebudowy psychiki i ksztalcenia
osobowosci cztonkéw spoteczenstwa i to juz w ramach istniejgcego, ka-
pitalistycznego ustroju. Ideologia oficjalna PPS silnie podkres$lata moment
moralny jako element istotny dla ideologii socjalistycznej. Byt to oczy-
wisty wptyw neokantyzmu, co podkreslat Czapinski we wstepie do
ksigzki dr Feliksa Grossa, Proletariat i kulturafd Zwrocit on uwage
na fakt, ze dawny (tj. sprzed | wojny Swiatowej) marksizm nie wspomi-
nat o problemach moralnych, nowy za$ kierunek w marksizmie (K. Vor-
ldnder, M. Adler, H. de Man) podkresla moment moralny, starajac
sie zajg¢ ,stanowisko ogdlnoludzkie”. To ,stanowisko og6lnoludzkie”
zwigzane byto z gloszong wowczas formutg o tzw. humanizmie socjali-
stycznym, ktory w ujeciu Czapinskiego zostat przeciwstawiony ideologii
burzuazyjnej. O ile w ideologii proletariatu naczelne miejsce zajmuje
optymizm klasy, wstepujacej na arene dziejow, bohaterstwo walki pro-
letariackiej, postulat wolnosci i demokracji, optymizm poznawczy —
o tyle w ideologii wspétczesnej burzuazji obok negacji wartosci moralnych

22 M. Niedziatkowski, Falszywe opowiesci, Robotnik nr 4, 4.1.1939.

3 K. Czapinski, Préby ,rewizji”, Robotnik nr 153, 26.V.1937.

4 Feliks Cross, Proletariat i kultura, Warszawa 1938. Wstep K. Czapin-
skiego.

8 — Najnowsze Dzieje Polski t. 1V,
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wystepuje pesymizm poznawczy (Czapinski cytuje m.in. bergsonizm
i pragmatyzm Jamesa)4s.

Istotne znaczenie miata ksigzka Wiktora A 1ler a, Cztowiek w spote-
czenstwie, ktéra ujmowata ,humanizm socjalistyczny” jako kompromis
miedzy istniejacym jakoby u cztowieka irracjonalnym ,instynktem wol-
nosci” a ,instynktem spotecznym”46.

W tych i innych pracach dziataczy kierownictwa ruchu socjalistycz-
nego i publicystow PPS mozna odnalez¢ pewne wspélne cechy, ktdre
sprowadzajg sie do tezy o potrzebie rewizji i uzupetnienia materializmu
dialektycznego jako filozofii marksizmu krytycznego podejscia do jego
twierdzen; wysunieto zarazem formute tzw. ,socjalistycznego humaniz-
mu”, podkreslajgcego role urzadzen gwarantujgcych swobode jednostki,
uwzgledniajacego irracjonalne momenty w psychice cztonkéw spote-
czenstwa oraz majacego charakter wybitnie indywidualistyczny.

Tradycyjna dla PPS byta postawa antyklerykalna. Ciggle trwaty ostre
polemiki z prasg katolicko-klerykalng, a w bardzo ostrych atakach na
kler celowat , Tydzien Robotnika”, wydawany przez Zarembe, ktéry po-
Swiecat tej akcji cate numery. Jednocze$nie za$ spotykamy w prasie
PPS poglad, ze socjalizm nie walczy z religig, ze idealy pierwotnego
chrzescijanstwa sg raczej przez niego niz przez hierarchie koscielng re-
alizowane. Najdalej w tym kierunku szedt artykut Zutawskiego
w Swigtecznym numerze ,Robotnika” na Boze Narodzenie 1938 r.47 Zu-
tawski pisat, ze odbieranie wiary ludziom stabym duchowo bytoby bile-
dem. Chwalgc wystgpienia papieza przeciwko totalizmowi i antysemi-
tyzmowi, dodawat: ,jestem gteboko przekonany, ze niedtugo juz nadej-
dzie czas, gdy i w Polsce KoSciot Katolicki bedzie widziat w socjalizmie
najwiekszg pomoc w urzeczywistnianiu ideatow swej wiary i na odwrdét —
socjalizm bedzie widzial w katolicyzmie najwiekszg ostoje wolnosci, row-
nosci i sprawiedliwosci”. Podobny gtos byt jednak odosobniony48

Mowiac o zagadnieniach moralnosci, Czapinski podkreslat, ze w zagad-
nieniach etycznych socjalizm uzupetnia stanowisko klasowe troska
0 wszechstronny rozwo6j jednostkid,

s F. Gros s, op. cit., wstep. i
46 Wiktor A lter, Czlowiek w spoteczenstwie, wyd. Swiatto, Warszawa 1933.

Alter okre$la materializm dialektyczny jako metode, ktéra polega na przyjeciu
rozwoju ekonomicznego za ,,zmienng niezalezng”. Jest to nie dogmat, lecz najlepsza
hipoteza robocza, lecz zadnej innej hipotezy nie mozna odrzuca¢ a priori. Prawa,
ktore formutuje nauka, sg tylko usystematyzowanym rezultatem dosSwiadczenia, nie
mowig za$ nic o istocie zjawiska. Jedng z gtéwnych zasad marksizmu, gtoszaca, ze
»,byt okresla Swiadomos$¢”, proponuje Alter rozwingé w Kkierunku formuty
uwzgledniajagcej role elementu pod$wiadomosci: ,,Byt okresla psychike”.

Rozwazania Altera na temat struktury spoleczenstwa wychodzg od twier-
dzenia o rzekomym istnieniu u cztowieka irracjonalnego ,instynktu wolnosci”, ktory
wchodzi w kompromis z ,instynktem spotecznym”. Owocem tego kompromisu jest
kazdy ustroj spoteczny. Humanizm w ujeciu Altera jest koncepcjg jednosci
instynktu wolnosci i instynktu spotecznego.

47 Zygmunt Zutawski, Etyka chrzescijanska, Robotnik nr 364, 24.XI11.1938.

A Ibidem.

49 Recenzja K. Czapinskiego z pracy Trockiego, Ich moralno$¢ i na-

sza, Robotnik nr 127, 7.Vv.1939.
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Ekonomia polityczna marksizmu i materializm historyczny byty
w odrdznieniu od filozofii uznawane za niekwestionowang cze$¢ sktadowg
teorii marksizmu. Inna rzecz, ze jesli chodzi o ekonomie, to prawo obywa-
telstwa miaty w praktyce do$¢ rozne doktryny i rdzne interpretacje
marksizmu. Publicy$ci PPS przeczyli tezie, ze ekonomia polityczna socja-
lizmu jest transponowaniem materializmu dialektycznego na teren nauki
ekonomicznejs0. Powotywali sie na ,powagi ekonomiczne” z Sombar -
tem na czele, by dowie$¢, ze stanowi ona samodzielng i autonomiczna
nauke, nie pozostajagcg w bezposrednim zwigzku z filozofiag materialis-
tyczna.

Do najbardziej znanych ekonomistow pepesowskich nalezat b. senator
Daniel Gross. W pracach swych podkreslat on, ze jego zdaniem Il tom
Kapitatu wskazat na mozliwo$é przejscia do socjalizmu drogg uspotecz-
nienia kredytu. Niepotrzebna jest natomiast nacjonalizacja $rodkéw pro-
dukcji, gdyz doprowadzitaby ona do rozwoju biurokracji, ktéra sprawo-
wataby wiadze nad proletariatem, pozbawionym prawa koalicji. PaAstwo
powinno objaé jedynie zarzad handlem zagranicznym, poza tym powinno
ozywic¢ obrdt przez wprowadzenie na rynek pieniezny dostatecznej ilosci
asygnat panstwowych5L

Odmienne stanowisko zajgt znany juz woOwczas ekonomista Oskar
Lange, zwigzany z lewicg PPS, w swym artykule w ,,Robotniku”52
Postulowal on mianowicie uspotecznienie srodkéw produkcji. Natomiast
zwracal uwage na niebezpieczenstwo biurokracji. Centralizacji whasnosci
winna, jego zdaniem, towarzyszy¢ decentralizacja zarzadzania, system
kontroli poprzez rynek i rozrachunek gospodarczy, stopniowe bezptatne
rozdawnictwo artykutow pierwszej potrzeby — jako cecha nowego ustro-
ju — komunizmu.

Jednym z dziataczy PPS, zajmujacych sie badaniami historycznymi,
byt w tym okresie Adam Préchnik. Omawia¢ jego tworczo$¢ nauko-
wa i popularyzacyjng mozna by jedynie w caloksztatcie, nie za$ na pod-
stawie kilku broszur popularnych, ktore ukazaty sie w omawianym okre-
sieB3 W kazdym razie Prochnik w zasadzie wyrazat poglady na historie
wyznawane przez kierownicze czynniki PPS w tym okresie, podkresla-
jac dos¢ silnie odrebnos$é PPS od pitsudczyzny. Obok Préchnika badania-
mi nad historig ruchu robotniczego zajmowali sie w omawianych latach
L. Wasilewski (ktéry umart w 1936 r.) oraz J. KrzestawsKki-
Cynarski.

so Robotnik nr 342, 16.X1.1937, artykut podpisany , Archiwista”. Pseudonimu ten
przypuszczalnie nalezat do Mieczystawa Niedziatkowskiego. Por. Adam Cio t-
kosz, Trzy wspomnienia, Londyn 1945,

s1 Daniel Gross, Socjalistyczny plan przejscia z kryzysu do koniunktury,
Bielsko 1936.

s2 Oskar Lange, Istota socjalizmu, Robotnik nr 340, 30.X1.1938.

s3 Broszury o Daszyriskim, o Krwawej Srodzie w 1906 r. Por. tez m.in. Powstanie
panstwa polskiego, wyd. WSK, Warszawa 1939; Legenda rzadu ludowego, Lewy
Tor 1935, nr 3. W pracach poswieconych bardziej odlegtym okresom historycznym
réznit sie Prdchnik od ogotu uniwersyteckich historyk6w podkreslaniem roli
mas ludowych, sympatig dla lewicowych i radykalnych nurtéw przesztosci, prébami
socjologicznej analizy wydarzen, idagcymi po linii materializmu historycznego.
Bibliografie prac A. Préchnika i o Préchniku podat Z Marciniak
w wyd.: Z Pola Walki 1958, s. 217—257.
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Od tych zagadnien teoretycznych przejdziemy obecnie do omdéwienia
pogladéw na wspo6tczesny uktad sit klasowych i charakter momentu
dziejowego.

Ustrdj kapitalistyczny zatamat sie, czego dowodzi wspétczesny kryzys:
oto punkt wyjscia rozwazan z tego zakresu. Takie stwierdzenie zostato
rowniez umieszczone w projekcie programu opracowanym przez kKierow-
nictwo partii na XXIV Kongresie PPS. Projekt ten wraz z zamieszczo-
nymi w nim odrebnymi sformutowaniami Niedziatkowskiego (byt on
autorem catosci, lecz ostateczne brzmienie projektu ustalit CKW i Rada
Naczelna w listopadzie 1935 r. uwzgledniajac poprawki Puzaka) oraz Wa-
silewskiego (ktory jednak zmart przed otwarciem Kongresu) jest dos¢
wiernym odbiciem zaréwno oficjalnego stanowiska PPS w kwestiach
ideologiczno-programowych, jak i niektérych istniejagcych w jego ramach
odmian54. Odbiciem lepszym niz ostateczny tekst uchwalony przez Kon-
gres, ktory byt owocem pewnego kompromisu z lewica.

Nie poprzestajac na stwierdzeniu zatamania sie ustroju kapitalistycz-
nego, autorzy projektu programu okre$laja okres wspoéiczesny jako
,OKkres kapitalizmu monopolistycznego i dyktatury kapitatu finansowego
nad zyciem gospodarczym”56 Brak jednak bardziej szczegdtowej charak-
terystyki etapu kapitalizmu monopolistycznego, stwierdza sie jedynie
wzrost sit wytwdrczych i zarazem rosngcg nedze mas. Projekt podkresla,
ze zycie gospodarcze narodow zalezy od koncernéw i trustéw, te za$
z kolei od ,wszechmocnej witadzy kapitatu finansowego”. W tonie klas
posiadajacych wyodrebnia sie ,0osobna warstwa oligarchii wielkokapi-
talistycznej “.

Wspdbiczesny kryzys ekonomiczny nie ma, zdaniem autoréw projektu,
charakteru zwyktego kryzysu cyklicznego, lecz jest to kryzys struktural-
ny kapitalizmu. Omawiany dokument ocenia zmiany na lepsze w koniunk-
turze (widoczne w latach 1936—1937) jako tylko ,niewielkie wahania
w napieciu kryzysowym?”. Jednocze$nie projekt twierdzi, ze ,koncen-
tracja kapitaldw przybrata inne niz dawniej formy i nie tgczy sie z roz-
rostem liczebnym proletariatu, ze stopniowym zanikaniem warstw po-
$rednich. Wrecz przeciwnie; zachodza odwrotne procesy rozwojowe”.
Mamy tu wyrazng modyfikacje marksistowskiej teorii dotyczacej kon-
centracji i gromadzenia sie bogactwa i nedzy na przeciwlegtych biegu-
nach spotecznych. Jednoczesnie projekt wysuwa teze, ze kryzys w znacz-
nym stopniu zredukowat r6znice spoteczne na wsi, ,,zredukowat tradycyj-
ng rozhiezno$¢ [intereséw] kilkumorgowego gospodarza i najemnego
fornala”. Dodajmy, ze na wsi PPS pojmowala swa role przede wszyst-
kim jako wyraziciela intereséw chtopéw bezrolnych i matorolnych trak-
tujagc ruch ludowy jako reprezentanta chtopa-posiadacza. Wyrazem ta-
kiego stanowiska jest artykut Ciotkosza w ,Swietle”’5. Totez PPS

% Projekty Programu Polskiej Partii Socjalistycznej. Dla uzytku cztonkéw PPS
(na prawach rekopisu), £06dz 1936, naktadem tddzkiego Okregowego Komitetu Ro-
botniczego PPS, s. 17—30. i

ss W artykule Nowy program PPS (Swiatto nr 5 2V.1936) Niedziatkowski
uzasadnial brak analizy kapitalizmu w ogdle w jego projekcie — brakiem miejsca.

s6 Ibidem, s. 18. )

s7 A. Ciotkosz, Drogi rozwojowe wsi polskiej, Swiatto nr 1, 1.1956.
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uwazata sie — przy podkre$laniu checi wspdtpracy z SL i— za powotang
do samodzielnego organizowania biedniejszych warstw wsi, co wywoty-
wato ostrg reakcje ze strony dziataczy SL58

Autorzy projektu osobny rozdziatek poswiecajg faszyzmowi. Definiujg
go nastepujaco: ,Faszyzm jest narzedziem w rekach oligarchii wielkoka-
pitalistycznej — jest zarazem, jako ruch masowy, wyrazem buntow
warstw tzw. posrednich, buntéw bezrobotnych i p6tbezrobotnych, mitodej
inteligencji i wszelkich grup zdeklasowanych przeciwko otaczajacej rze-
czywistosci”. Oligarchia wielkokapitalistyczna ,uwazajgca stusznie de-
mokracje parlamentarng za przeszkode zasadniczg” ujeta w swe rece ten
bunt, ktdry zostat przez nig skierowany starg drogg drobnomieszczanskie-
go, reakcyjnego radykalizmu59.

W sposob bardziej wyrazisty wypada definicja faszyzmu u Czapin-
skiego w ,,Swietle”: ,,Faszyzm jest to zbrojna dyktatura kapitatu, ktéra
przy pomocy licznej klienteli sposréd drobnej burzuazji, zgnebionej kry-
zysem, tamie demokracje i organizacje robotnicze, aby poprzez totalizacje
panstwa unicestwié walke klasowa proletariatu”. Czapinski polemizuje ze
stanowiskiem popularnym w Bundzie, ktére uznawato faszyzm za samo-
dzielny ruch drobnomieszczarnstwa@.

.Dyktatury faszystowskie nie rozwigzaty, zdaniem PPS, probleméw
spotecznych — whbrew swym obietnicom — wprowadzity dziki terror,
zaostrzyty niebywale przeciwienstwa klasowe, a plany wojenne faszyzmu
i hitleryzmu ,zagrazajg bezposrednio bytowi Polski Niepodlegtej, mio-
dych panstw Europy $rodkowej, Zwigzku Republik Sowieckich”. W Pol-
sce istniejg rozmaite formy faszyzmu; ,,Ob6z «sanacyjny» stanowi jedna
z tych form”, inng za§ — «Ob6z narodowy»”. Do tego witasciwie ograni-
cza sie analiza sytuacji spotecznej i politycznej w Polsce. Jednak zaréw-
no praktyka polityczna, jak i wypowiedzi przywddcow PPS nie pozosta-
wiajg watpliwosci, ze za ruch faszystowski uwazali oni endecje i ONR.
Natomiast w sanacji istnie¢ miaty jedynie ,elementy faszyzmu”. Takie
zdanie wypowiadali i po powstaniu OZN. W konsekwencji zdobycie wita-
dzy przez endecje samg badZ w sojuszu z faszystowskimi elementami
sanacji uwazali za najgorszg ewentualnosé i byli gotowi broni¢ istnieja-
cego rzadu sanacyjnego, zwtaszcza za$ wchodzacych don elementéw ,le-
wicowo-sanacyjnych”, przed atakiem bardziej na prawo, w ich mnie-
maniu, znajdujacych sie grup sanacyjnych. Tytutem przyktadu powotamy
sie na wypowiedzi przywoédcéw PPS w zwigzku z ogtoszeniem dekla-
racji Koca, podkreslajace wiez ideowag PPS z catoscig ,,0bozu niepodleg-
tosciowego”, zerwang dopiero teraz, w zwigzku z przejsciem sanacji na
ptaszczyzne ideologiczng nacjonalizmu, zblizonego do endeckiego; moze-
my sie powota¢ na artykut Czapinskiego (zreszta jeden z wielu podob-
nych), w zwigzku z aneksjg Austrii w 1938 r., umieszczony w ,,Robotni-
ku”. Czapinski pisat tam, ze w Polsce ,,jest troche faszyzmu i troche de-
mokracji”. Polska nie jest demokratyczna, ale nie jest i totalistyczna,
gdyz nie wprowadzono systemu monopartyjnego, istnieje wzgledna wol-

ss W. Stojek, Wie$ jest nasza, Wici nr 3, 19.1.1936.

so Oligarchowie kapitalistyczni ,musieli podzieli¢ korzysci wtadzy z nowg oli-
garchig biurokratyczng dyktatur. Musieli uznaé gtos panstwa faszystowskiego i partii
rzadzacej w niektorych dziedzinach gospodarki”.

o K. Czapinski, O istocie faszyzmu, Swiatto nr 2, 1V.1936.
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no$¢ organizacji politycznych, zawodowych i wolnos¢ wypowiedzi. Jest
wiec w Polsce system posredni miedzy demokracjg a faszyzmem.

Projekt CKW podkreslat, ze bezrolni i chatupnicy, chiopi, inteligencja,
drobni kupcy i robotnicy rolni znajdujg sie ,,obiektywnie w potozeniu
antagonizmu zasadniczego w stosunku do kapitalizmu” i sg naturalnym
sojusznikiem proletariatu. Jednakze Swiadomo$¢ polityczna tych warstw
nie zawsze nadaza za ich obiektywnym potozeniem. Poniewaz faszyzm
opiera sie na tych wtasnie warstwach, ruch socjalistyczny musi walczyé
z faszyzmem o wyrwanie warstw posrednich spod jego wptywu. Ta wal-
ka o warstwy posSrednie jest ,jednym z gtéwnych zagadnienr epoki”.
Ruch socjalistyczny, czytamy w projekcie programu, ,nie jest ruchem
wytacznie lub prawie wytgcznie proletariackim™, lecz ruchem og6lno-
ludowym.

Projekt przygotowany przez kierownictwo PPS nie zawierat w zasa-
dzie ,,programu minimum?”. Dochodzimy tu do problemu o zasadniczym
znaczeniu. Autorzy projektu gtosili, ze ,upadek systeméw faszystow-
skich i poétfaszystowskich oznaczaé musi wszedzie poczatek nowej epoki
dziejowej, epoki tworczej Rewolucji Spotecznej”. Dlatego ,socjalizm
przestat by¢ tylko celem; stal sie zadaniem praktycz-
nym” — czytamy w zakorczeniu programu. Wobec tego ,,program mi-
nimum?”, zawierajacy zadania do zrealizowania w ramach istniejagcego
jeszcze ustroju, byt niepotrzebny.

Ciekawe jednak, ze rodzaj programu-minimum PPS istniat, aczkol-
wiek nie byt wilaczony do projektu (a pdzniej do uchwalonego tekstu)
programu przyjetego przez XXIV Kongres PPS. Program-minimum
zawieraty uchwaty konferencji partii socjalistycznych [PPS, Bundu,
Niemieckiej Socjalistycznej Partii Pracy] i KCZZ z 3 maja 1936 r.6l
Formutowano tam cele biezgce ruchu w 6 punktach: 1. Zwalczanie bez-
robocia; 2. Kontrola mas nad zyciem politycznym, wolne wybory;
3. Wprowadzenie szerokich swobdd politycznych, amnestia, zniesienie
Berezy; 4. Zwalczanie sojuszu Polski z Niemcami i innymi pahstwami
faszystowskimi; 5. Zupelne réwnouprawnienie i autonomia dla mniej-
szosci narodowych; 6. Odbudowa samorzadu terytorialnego i gospo-
darczego.

Sprawozdanie KCZzZ®& wspomina rowniez o podjeciu 28 kwietnia
1936 r. uchwaty w sprawie doraznej poprawy sytuacji ekonomicznej
(sprawy inwestycji, skrécenia czasu pracy do 7 godzin dziennie, podnie-
sienia zasitkéw dla bezrobotnych do 40 zt miesiecznie, przeprowadzenia
reformy rolnej, upanstwowienia bankéw) oraz o opracowaniu przez
powotang przez KCZZ komisje tez gospodarczo-programowych, ktore
jednak uchwatg KCZZ z 23 czerwca 1936 r. nie zostaty zatwierdzone,
gdyz pozostawaly na gruncie ustroju kapitalistycznego. Tezy te zostaty
opracowane przez Ludwika Landaua i Marka Breita.

Co do taktyki ruchu socjalistycznego, projekt nie zawiera blizszych
wytycznych. Projekt programu podkres$la, ze nalezy przezwyciezy¢ iluzje,
ze moze nastgpi¢ zmiana na lepsze ,bez zupetlnego odrzucenia i ztamania

6l Program ludu pracujgcego. Postulaty gospodarcze i polityczne. Warszawa 1936.
& Sprawozdanie Komisji Centralnej Zwiazkéw Zawodowych za lata 1933—1936,
Warszawa 1937 (przedtozone VI Kongresowi Zwigzku Stowarzyszen Zawodowych).
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wiadzy klas posiadajgcych w Panstwie“. Rzad robotniczo-chtopski po-
wstaé moze tylko drogg masowej walki robotnikdw i chiopow.

Projekt ten wyjasniat, co nalezy rozumieé¢ pod okresleniem ,walka
masowa“. W ogo6le zagadnienia taktyki byty omoéwione niezwykle ogél-
nikowo, co nalezy ttumaczy¢ gtdwnie checig zapewnienia sobie przez
kierownictwo partii wolnej reki w stosowaniu polityki mniej radykalnej,
niz pragnetyby tego masy cztonkowskie, a takze, by¢ moze, obawg przed
represjami witadz i atakami przeciwnikow politycznych w razie umiesz-
czenia w programie wzmianek o radykalnych s$rodkach walki.

Zagadnienie dyktatury proletariatu byto przedmiotem namietnych
sporéw na poprzednim, XXIIlI Kongresie PPS. Ustep projektu oznaczony
liczbg VIl (Rzad Robotniczo-Wtoscianski) jest dostownie wziety z uchwat
Kongresu z 1934 r.63 Miarg rozbieznosci w tej sprawie w PPS jest fakt,
ze do przyjetego przez CKW sformutowania zatgczono az dwa teksty-
poprawki: Wasilewskiego i Niedziatkowskiego.

Sformutowanie CKW gtosito: ,,Rzad Robotniczo-Wtoscianski bedzie
mial w okresie przejsciowym charakter dyktatury, niezbednej dla unie-
mozliwienia wszelkich préb kontrrewolucji. Rzad ten, bedac wyrazicie-
lem woli i interes6w mas pracujacych, zostanie stworzony na podsta-
wach, gwarantujacych tym masom wpityw na losy panstwa“64 Natomiast
Wasilewski proponowat nastepujace sformutowanie: ,,Rzad Robotniczo-
Wioscianski, bedac wyrazicielem woli i interesobw mas pracujacych,
zostanie stworzony na podstawach, gwarantujacych tym masom petnie
wptywu na losy Panhstwa, kontrole nad aparatem wiladzy panstwowej
oraz sity, niezbedne dla uniemozliwienia wszelkich préb kontrrewolucji”,
Sformutowanie to usuwato hasto dyktatury. Sformutowanie Niedziatkow-
skiego ktadto nacisk na wspétprace z chtopstwem, Swiadomag aktywnos$¢
mas w okresie przebudowy spotecznej oraz zaufanie mas do rzadu. Punkt
ciezkoSci lezat w nastepujacym ustepie: ,,Rzad Robotniczo-Wioscianski
powsta¢ moze tylko z wielkich ruch6w masowych. Sprawa jego upraw-
nien i drog, jakimi kroczy¢ bedzie musial w pierwszym okresie istnienia,
jest sprawg decyzji praktycznych. Polska Partia Socjalistyczna odrzuca
podnoszenie $Srodkow przejSciowych, nieuniknionych w pewnych warun-
kach, do godnos$ci zasady rzadzenia na cala epoke dziejowg”.

Okazuje sig wiec, iz hasto- dyktatury spotkato si¢ obecnie ze sprzeci-
wem Niedziatkowskiego, Zutawskiego (w jego artykule w ,,Robotniku™).
Trudno przypuszcza¢, by Puzak, Arciszewski, Bien, Kiluszynska czy
Kwapinski byli w danym ymomencie (i w ogéle) za tym hastem, na
~lewo* od Niedziatkowskiego... Tak wiec nie popetnimy omyiki twierdzac,
ze do hasta tego niechetnie ustosunkowata sie przynajmniej wiekszos¢
CKW. Sformutowanie projektu w ten sposéb byto wyrazem — jak wolno
przypuszczaé — niecheci do powtdrnej dyskusji takiej, jak na Kongresie
w 1934 r, kiedy kierownictwo partii znalazto sie faktycznie w mniejszo-
$ci (omawiany projekt przyjeto w kofAcu 1935 r,, a réznice miedzy sfor-
mutowaniami projektu a omdwiong nizej uchwatg Kongresu w 1937 r.

63 Uchwaly XXIII Kongresu Polskiej Partii Socjalistycznej, obradujgcego w dniu
2-gim, 3-cim i 4-tym lutego 1934 r. w Warszawie. Na prawach rekopisu, jako okdlnik
nr 1 CWK PPS. AZHP PPS, sygn. 114(1)1934.

64 Projekt, s. 23.
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odzwierciedlajg ewolucje, jaka dokonata sie w ciggu tego kilkunastomie-
siecznego okresu). Drugim czynnikiem byt nacisk silnej jeszcze w 1935 r.,
gdy CKW ustalat brzmienie swego projektu, lewicy, majgcej wpltywy
wsérod czesci ,,dotowego” aktywu, a wreszcie odmienna sytuacja: pro-
jekty jednolitego frontu, wowczas jeszcze aktualne.

Uchwata Kongresub rozpoczyna sporny fragment od drugiego zdania
projektu (,Rzad ten bedzie wyrazicielem” itd. patrz wyzej). Sprawe
dyktatury rozstrzyga bezposrednio po tym zdaniu, gloszac: ,Rzad ten
po przetamaniu oporu sit reakcji i faszyzmu wszelkimi rozporzgdzalnymi
$rodkami, gdyby nawet one musiaty w okresie przejsciowym przybrac
charakter czasowej dyktatury, zapewni masom wolnos$¢” itd. jak w pro-
jekcie. Sformutowanie to oznaczato czeSciowe wycofanie sie z tez projek-
tu, zblizenie do stanowiska Niedziatkowskiego, oddalenie od stanowiska
lewicy partyjnej.

Po Kongresie Zaremba wspominat, ze w Komisji Programowej odrzu-
cono projekt, ktory przewidywatl powotanie przez rzad robotniczo-
chtopski natychmiast po objeciu witadzy przedstawicielstwa wybranego
na podstawie piecioprzymiotnikowego prawa wyborczego. Bytoby to, zda-
niem Zaremby, powt6rzenie btedu z 1918 r.66 Jeszcze przed Kongresem
pisat on, polemizujgc z Niedziatkowskim i Wasilewskim z jednej, a z pro-
gramem Prochnika—Libkinda z drugiej strony, ze bez metod dyktator-
skich nie da sie przetamaé¢ oporu klas posiadajgcych i okietznac reakcji;
natomiast nie mozna przypisywa¢ dyktaturze mocy przezwyciezenia
z miejsca oporu mas chtopskich i zdolnoSci narzucenia im sitg petnego
uspotecznienia; bytoby to podniesieniem przeciwko socjalizmowi masy
drobnych posiadaczy6r.

Projekt zawierat konkretny i rozbudowany zarys struktury ekono-
micznej, politycznej i kulturalno-narodowosciowej ustroju socjalistycz-
nego (wiaczony do uchwalonego na XXIV Kongresie programu PPS).

»Plan przebudowy” (tytut rozdziatu VIII) — formutowat na wstepie
generalne zasady programowe w kwestiach ekonomicznych. Projekt
formutuje 4 zasady: a) obalenie przywilejéw klasowych, b) wywtaszczenie
obszarnikéw (,,bez odszkodowania” — dodaje uchwata Kongresu), ¢c) wy-
wiaszczenie wielkich warsztatow pracy, tj. fabryk, d) ztamanie kapitatu
finansowego i przejecie jego agend przez panstwo. Niedziatkowski wysu-
wa dwie zasady: 1) uwzglednienie potrzeb wszystkich klas, wrogich
wobec kapitalizmu, a wiec nie tylko proletariatu, 2) gospodarke planowa,
przy czym autor glosi, ze ,zagadnienie kierownictwa gospodarkg wysu-
neto sie na czolo wszystkich zagadnien”. Natomiast mimochodem
wspomina Niedziatkowski o uspotecznieniu wielkiego przemystu, o ,,uspo-
tecznionych wielkich warsztatach rolnych” i o objeciu przez gospodarke
planowg catej ekonomiki kraju, w tym réwniez sektora prywatnego,
wigczajagc drobne rolnictwo i rzemiosto.

Szczegbtowy program ekonomiczny rozpoczynat sie od spraw finan-
sowo-kredytowych. Byto to charakterystyczne w zestawieniu z pogladami
ekonomicznymi, panujgcymi ws$rod socjalistow w okresie miedzywojen-

es Program i statut PPS, Warszawa 1937. .
6 Z.Zaremba, Dorobek ideologiczny XXIV Kongresu PPS, Swiatto 1937, nr 2
& Z. Zaremba, Projekty i poprawki. Swiatto 1936, nr 5.



Zagadnienia ideologiczne w uchwatach XXIV Kongresu PPS 121

nym, a przyznajgcymi sprawie kredytu i systemu bankowego naczelng
role. Przewidywal uspotecznienie catego systemu bankowo-kredytowego
i (echo recept D. Grossa) szerokag dziatalno$¢ emisyjng banku panstwo-
wego68 catkowity monopol handlu zagranicznego. W dziedzinie przemy-
stu przewidywano ,uspotecznienie gatezi przemystu, stanowigcych pod-
stawe gospodarstwa narodowego, warunek obrony kraju, niezbednych
dla gospodarki planowej”, potozenie kresu ,rabunkowej gospodarce
obcego kapitatu”.

Program gospodarczy PPS, zaakceptowany przez narade partii socja-
listycznych i zwigzkow zawodowych 3 maja 1936 r., zostal rozwiniety
szczegbtowo w planie mniej lub bardziej konkretnych posunieé w bro-
szurze Program dobrobytuo.

Program dobrobytu stwierdzat, ze zmiana podziatu dochodu spotecz-
nego nie da wiele, gdyz klasy posiadajace konsumuja tylko 19% docho-
du spotecznego. Wobec tego podstawowym zadaniem jest podniesienie
dochodu spotecznego. Droga do dobrobytu jest wzrost sity nabywczej
ludnos$ci i ingerencja panstwa w zycie gospodarcze. Podniesienie przez
rzad zasitkéw dla bezrobotnych, wzrost Swiadczen ubezpieczeniowych,
ulgi podatkowe, przedtuzenie obowiagzku szkolnego, wzrost zarobkéw przy
skréceniu czasu pracy zmusityby panstwo do wydatku rocznego ponad
3 miliardéw 2zt dodatkowo (oraz 1 miliard jednorazowo). Utrzymanie
rownowagi rynkowej wymaga wzrostu produkcji. Autorzy sg zdania, ze
wzrost sity nabywczej ludno$ci sam przez sie spowoduje wzrost produkcji.
Ponadto nastapi potrojenie obiegu pienieznego i pieciokrotne zwiekszenie
kredytu, zabezpieczone przez pozyczki wewnetrzne, przymusowe lokowa-
nie weksli panstwowych w instytucjach kredytowych, przymusowg
mobilizacje dewiz, a takze dewaluacje i planowga inflacje, ktdra zreszta
szybko moze zosta¢ opanowana7. Wywiaszczeniu podlega¢ miaty przed-
siebiorstwa przemystowe I—IIl kategorii (zatrudniajgce ponad 200
robotnikdw) oraz czes¢ przedsiebiorstw 1V—V kategorii, w handlu
I kategoria przedsiebiorstw, wiasno$¢ rolna o powierzchni ponad
50—100 ha. W sumie — 0,3% fabryk, 0,2% zakladéw handlowych,
0,1—0,2% doméw, 1% gospodarstw rolnych. Lecz przedsiebiorstwa
te i gospodarstwa zatrudniatly 40% robotnikéw, posiadaly 13 catego
obrotu handlowego, 26% gruntéw. Wywlaszczenie miato nastgpi¢ bez
o_ds}zkodowania, przy odpowiednim zabezpieczeniu obligacjami drobnych
ciutaczy.

Zarzad uspotecznionej gospodarki sprawowaé miaty ciata kierownicze,
ztozone z delegatéw producentdw, konsumentéw i paAstwa.

Projekt programu PPS odsytat do programu rolnego, uchwalonego
na poprzednim (XXIIl) Kongresie. Program rolny przewidywat wy-
wilaszczenie bez odszkodowania obszarnikow, fundacji i débr martwej
reki, nadzielenie ziemig obszarniczg chtopéw bezrolnych i matorolnych,

8 Bank bedzie dostarczat ,,srodkéw obrotowych w ilosci odpowiadajgcej potrze-
bom produkcji i rzeczywistym potrzebom spotecznym?.

69 Program dobrobytu. Ruch robotniczy Polski wobec zagadnien gospodarczych.
Warszawa, pazdziernik 1937.

0 Powotywano sie w tym miejscu na doswiadczenia Niemiec, USA, Rosji, Witoch,
éa;gonii_ itd,, ktore stosowaly podobne metody w zakresie polityki finansowo-kre-
ytowe;j.
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otoczenie opiekag wszelkich form spéidzielczosci wiejskiej, w tym rowniez
spétdzielni wytwérczych, organizowanych na zasadzie dobrowolnosci7lL

Po oméwieniu spraw rzemiosta, ktéoremu zapewniat samodzielnos$¢
i popieranie spétdzielczosci rzemie$lniczej, program przechodzit do spraw
handlu i przewidywat uspotecznienie hurtu, popieranie spétdzielczosci,
wciggniecie drobnego handlu, opartego na osobistej pracy, do planowej
gospodarki. W dalszym ciggu omoéwiono ochrone pracy i zdrowia. Na
szczegblng uwage zastuguje postulat skrocenia czasu pracy do 6 godzin
dziennie.

W ramach gospodarki planowej obiecywano zniesienie bezrobocia,
w tym réwniez poprzez wielkie inwestycje gospodarcze i kulturalne.

»DZwiganie nowej kultury* projekt chciat oprze¢ na niczym nie skre-
powanej wolnosci twdrczej w nauce i sztuce. Rozdziatek ,,O0 wolnosci
sumienia“ przewidywat oddzielenie Kosciota od panstwa.

Ustroj polityczny socjalizmu oparty by¢ miat na najszerszych swobo-
dach demokratycznych, piecioprzymiotnikowym prawie wyborczym,
demokratycznym samorzadzie i ,,powszechnym uzbrojeniu ludu®“. W dzie-
dzinie sagdownictwa przewidywano zniesienie kary $mierci i dozywotnie-
go wiezienia, rozbudowe sadoéw przysiegtych. W dziedzinie narodowoscio-
wej — autonomie terytorialng dla mniejszosci zwartych, narodowo-
kulturalng dla mniejszosci rozsianych po kraju. Program zawierat
wzmianke, ze peine rozstrzygniecie tych spraw nastgpi na drodze samo-
okresSlenia po zwyciestwie socjalizmu w skali $wiatowej. OS$wiata
rozwija¢ sie powinna na drodze peinej realizacji powszechnego i $wiec-
kiego nauczania, bezptatnosci nauki i wszechstronnej pomocy dla uczacej
sie miodziezy.

Nie do pomysSlenia jest oméwienie spraw programowych bez poru-
szenia sprawy stosunku do komunizmu i ZSRR. Jednakze sprawy te Scisle
wigzg sie z biezagcg politykg PPS. Tu stwierdzamy ogdlnie, ze oficjalna
ideologia PPS traktowata system panujagcy w ZSRR nie jako system
socjalistyczny, lecz jako formacje przejSciowg, z ktérej stoi otworem
przejscie do socjalizmu przez demokratyzacje ustroju i zwitaszcza przy-
wrocenie dziatalno$ci partii socjaldemokratycznych72 lecz jest rdwniez
jakoby mozliwa restauracja kapitalizmu. Osiggniecia gospodarcze
i w pewnej mierze kulturalne byty w latach 1935—1936 oceniane wyso-
ko, kolektywizacja okreslona jako osiagniecie zdumiewajgce. Podkreslat
Czapinski, ze te sukcesy $wiadczg o wyzszosci gospodarki planowej nad
prywatno-kapitalistyczng73d Wysuwal zarazem szereg zarzutéw pod adre-
sem systemu gospodarczego, zycia kulturalnego i politycznego w Zwigzku
Radzieckim.

7 Wairto tu zangtowaé artykut W. Jakubowskiego pt. Wielkie czy male
gospodarstwa rolne, Swiatto 1937, nr 3. Autor powotujac sie na polemike Kau tsky—
David i na obliczenia W. Grabskiego dotyczace Polski dowodzit, ze mate
gosp darstwa rolne sa bardziej wydajne niz wieksze. Parcelacja powiekszy wiec
produkcje rolng, a nowe metody uprawy mozliwe sg rowniez do zastosowania
w drobnym rolnictwie za posrednictwem spdtdzielczosci. Autor powotywat sie
rowniez na tzw. prawo zmniejszajgcej sie wydajnosci w rolnictwie.

72 Swiatto 1936, nr 1, Kronika: ZSRR. Zw. Radziecki jest i bedzie dtugo jeszcze
»,W stanie przejSciowym miedzy kapitalizmem a socjalizmem...”. ,Dla u$wiadomio-
nych robotnikéw jest to dostateczny powdd, by uznaé sprawe budownictwa socjalis-
tycz ego w ZSRR za swojg sprawe”.

73 Swiatto 1936, nr s i nr 7.
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Proces moskiewski w 1936 r. wywotat silng reakcje, ktéra odbita sie
takze na teoretycznym ujeciu spraw dziejgcych sie za wschodnig grani-
cq Polski74.

Krytyka KPP przez PPS wychodzita przez caly okres 20-lecia z zasad-
niczej negacji leninizmu jako kierunku ideowego (mimo szacunku
w odnoszeniu sie do osoby Lenina, niejednokrotnie nazywanego
»~geniuszem® réwniez i w tym okresie)75, a wiec i jego tez o oportuniz-
mie socjaldemokracji, koniecznosci rewolucji, wiladzy rad7, uznania
socjalistycznego charakteru ZSRR i innych. W omawianym okresie
krytyka KPP przez PPS wychodzi przede wszystkim z tezy, ze ruch
komunistyczny przez przyjecie hasta frontu ludowego i obrony niepodle-
gtosci odrzucit jakoby to wszystko, co wchodzi w skiad tradycji komu-
nizmu, poczynajagc od SDKPiL. KPP — gtosili publicysci PPS — prze-
szta na tylekro¢ potepiane przez siebie pozycje ,,socjalpatriotyzmu®.
Nastepnie pepesowscy krytycy KPP przedstawiali hasto ,,frontu ludowe-
go“ jako z jednej strony manewr komunistéw, utatwiajgcy im dostep do
mas, z drugiej za$ strony — jako porzucenie stanowiska socjalistycznego
na rzecz sojuszu przeciwko faszyzmowi z elementami nawet pra-
wicowymi7z.

Publicysci ,,Swiatta“7 twierdzili, ze faktyczna i, gtbwna rdéznica mie-
dzy PPS a KPP lezata w stosunku do niepodlegtosci Polski. Hasta KPP
o0 obronie niepodlegtosci Polski traktowali jako ,,manewr“. Postugiwali
sie réwniez argumentami z przesztoSci, wypominajagc KPP biedne stano-
wisko w sprawie stosunku do niepodlegtosci i granic. Istotne znaczenie
w argumentacji tych publicystow miata sprawa ziem wschodnich, ktérych
przynalezno$¢ do Polski PPS w praktyce aprobowata i popierata, w od-
réznieniu od KPP.

Do chwili uchwalenia programu PPS przez kongres radomski obowia-
zywat formalnie program z 1920 r.® Porownanie obu programéw
wskazuje na wielkie roznice w konstrukcji i sformutowaniach. Tak wiec
znikty w nowym programie obszerne fragmenty, charakteryzujgce rozwdj
kapitalizmu, na rzecz omdéwienia wspo6tczesnego gospodarczego, politycz-
nego i kulturalnego kryzysu kapitalizmu, na rzecz nastepnie zagadnien,
ktore na porzadku dziennym postawit proces historyczny w latach
1920—1937: sprawy faszyzmu i walki z bezrobociem. W zakresie postu-
latow socjalistycznych — o ile program z 1920 r. ktadt nacisk na postula-
ty demokratyczne, w jednym zdaniu np. wspominajagc o nacjonalizacji
przemystu, odrzucajgc dyktature proletariatu na rzecz demokracji parla-
mentarnej, o tyle program radomski rozwijat zasadnicze postulaty prze-
budowy spotecznej droga uspotecznienia Srodkéw produkcji, likwidacji
kapitatu finansowego, wprowadzenia gospodarki planowej. Program
radomski obejmowat réwniez specjalny rozdziat, poswiecony sprawom

7 K. Czapinski, Dwadziescia lat wtadzy sowieckiej, Swiatto 1937, nr 11. Autor
twierdzac, ze socjalizmu w ZSRR nie ma, wspominat jednoczesnie, ze PPS , przeciw-
stawia sie wszelkimi sitami wszelkim pomystom zbrojnej interwencji” przeciwko
ZSRR.

s Dorota Ktuszynska, Ucztowieczenie kobiety, Swiatto 1936, nr o.

76 Obce hasto, Swiatto 1936, nr 10.

77 Niektore organizacje KZMP probowaly bowiem w pewnym momencie wciag-
na¢ rewizjonistow Zabotynskiego do akcji przeciw antysemityzmowi.

s A. Rembowski, Przegrane i bronione pozycje KPP, Swiatto 1936, nr s.

o Program PPS, Warszawa 1920.
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narodowosciowym, proklamujagc wprawdzie zasade samookres$lenia
w ustroju socjalistycznym, na dzi$ jednak wysuwajgc tylko zasade auto-
nomii terytorialnej dla mniejszosci zamieszkujacych zwarte obszary
i autonomii kulturalnej dla pozostatych.

Zrodtem réznic sformutowan obu programéw byta nowa sytuacja,
powstata w latach trzydziestych, ktorg omoéwiliSmy na wstepie artykutu,
w zestawieniu z sytuacja, w ktorej uchwalono program 1920 r.

Nim przejdziemy do dalszych rozwazan, omowimy sprawe stosunku
PPS do ,,obozu niepodlegtosciowego”, sprawe niezmiernie istotng dla oce-
ny jej ideologii i zrozumienia jej dziatan. Problem ten byt specyficzny
dla PPS w poréwnaniu z innymi partiami socjalistycznymi. Zwigzek
PPS z Pitsudskim i jego ludZzmi wynikat ze specyficznych warunkdéw
historycznych, w jakich ksztattowala sie partia w kohcu XIX w. Pitsud-
ski byt przywodcy, a jego zaufani ludzie kierownikami partii przez caty
okres dziejowy. Choé zwigzek ten po 1905 r. zaczyna sie rozluznia¢,
a nastepnie Pitsudski opuszcza szeregi PPS, partia dtugo jeszcze orientu-
je Sie na niego, z kolei starajac sie na swojg rzecz zdyskontowac jego
popularno$¢. Po przewrocie majowym wyszta na jaw cata biednosé
rachub, wigzanych przez przywo6dcow PPS (i innych ugrupowan lewico-
wych) z Pitsudskim i jego obozem. Ale daleko byto jeszcze od wyzbycia
sie przez przywodcéw i czeSciowo aktyw PPS sentymentu dla postaci
Pitsudskiego, aprobaty dla jego dziatan w przesztosci, poczucia moralnej
solidarnosci z ,,obozem niepodlegtosciowym”, ktérego przedtuzeniem byta
sanacja. Po $mierci Pilsudskiego sytuacja sprzyjata zresztg ostabieniu
atakOw na jego osobe i szerzeniu przekonania, ze nie ponosi on odpowie-
dzialnosci za polityke swych sukcesorow. Takie tezy mozna znalez¢
w publicystyce PPS, w szczegdlnosci po powstaniu OZN.

Nie mozna rownocze$nie zapominaé, ze kierowniczy aktyw PPS oma-
wianego okresu, ktory w duzej czeSci wyszedt z szeregéw perlowskiej
opozycji, frondowat wobec Pitsudskiego juz na dwadziescia lat przed
pierwszymi dramatycznymi starciami z sanacjg. Tradycje te byly przez
publicystyke PPS po 1928 r. eksponowane.

Powstanie OZN, jak wspominat Niedziatkowski w artykule ,Prze-
miany” z lutego 1937 r., zamieszczonym w numerze 52 ,Robotnika”,
przerwato wiezy taczace PPS z ,,obozem niepodlegtoSciowym™. PPS wraz
z catym tym obozem uznawata pewne ,imponderabilia”, jak Deklaracja
Ideowa Zwigzku Walki Czynnej, deklaracja programowa Tymcz. Komisji
Skonfederowanych Stronnictw NiepodlegtoSciowych, odezwa Rzadu Na-
rodowego z 1914 r., manifest Rzagdu Lubelskiego. ,,Byly rzeczy — pisat
Niedziatkowski — ktore rozdzielaty najblizszych dawniej przyjaciét
osobistych. Usitowano jednak nie tykaé¢ platformy ideowej okresu walk
o Niepodlegtos¢”. Trescig wspolnoty ideowej, o ktorej wspominat Nie-
dziatkowski, wigzacej z bytymi dziataczami obozu ,niepodlegto$ciowego”
a obecnymi sanatorami duza cze$¢ dziataczy PPS réznych szczebli, byta
solidarno$¢ osobista i w pewnej mierze polityczna. Strona ideowa tej
wspolnoty obejmowata kult dla wysitku zbrojnego PPS-Frakcji, ZWC
i Legionoéw dla osoby Pitsudskiego.

Te trudno uchwytne i jeszcze trudniejsze do zdefiniowania wiezy
odgrywaty istotng role nie tylko w plaszczyznie sentymentu, ale
i w ptaszczyznie politycznej.
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2. ldeologia lewicy PPS

Ideologia lewicy PPS w pierwszej potowie lat trzydziestych byta
zwigzana w znacznym stopniu z tzw. austromarksizmem. W sposob dos¢
zwarty reprezentuje te ideologie ksigzka wydana w 1934 r. przez lewico-
wa grupe ,,Ptomieni”8. W przedmowie autorzy przyznaja sie do tgcznosci
ideowej z Maxem Adlerem, grupg Action Socialiste w Belgii, Nicolle‘a
w Szwajcarii, SAP w emigracyjnym niemieckim ruchu robotniczym itd.
Atakujg oni reformizm w ogo6le, a polityke Centrolewu w Polsce
w szczegolnosci. Ksigzka porusza sprawe programu i taktyki socjalistycz-
nej, nie omawia natomiast zagadnien $ciSle teoretycznych. Mozemy
wszakze przyjaé, ze austromarksizm z jego pogladami filozoficznymi
(opartymi na neokantyzmie) i teoretyczno-ekonomicznymi byt szeroko
rozpowszechniony w kotach lewicy socjalistycznej w Polsce, w szczegdl-
nosci wsrdéd miodziezy socjalistycznej, studiujgcej na wyzszych uczel-
niach (ZNMS). W zakresie politycznym autorzy twierdzg, ze partie
socjaldemokratyczne ,,odegraty w okresie powojennym role obiektywnie
kontrrewolucyjng”. Rewolucyjny proletariat byt wéwczas u ,niezalez-
nych socjalistéw” z Miedzynarodowki 212 i u komunistow. W koncu
zarowno taktyka Il, jak i Il Miedzynarodowki okazaty sie biedne.

Proletariat musi walczy¢ droga rewolucyjng i przeciwko burzuazji
i przeciwko drobnomieszczanstwu, ktore wytworzyto swéj wiasny
ruch — faszyzm. Nalezy przygotowywac sie do rewolucji, gdyz tylko
sitg mozna obali¢ burzuazje. Dyktatura proletariatu, ktora powstanie
po zwyciestwie nad burzuazjg, musi by¢é oparta na masach. Droga wy-
walczenia zwyciestwa — to jednolity front komunizmu i socjaldemokra-
cji. W Polsce — nie wolno prowadzi¢ polityki koalicji z NPR, chadecja
itd. Mozna porozumie¢ sie tylko z lewicg SL, ale nie z ,faszystg agrar-
nym*“ Witosem.

W czesci drugiej praca grupy ,Ptomienie” wystepowata przeciwko
ekonomicznym teoriom Kautsky’ego i Hilferdinga. Wedtug autoréw sytua-
cja klasy robotniczej pogarsza sie i dlatego upada reformizm w dziedzi-
nie ekonomicznej, ktérego wyrazem byta tzw. polityka ,wysokich ptac“,
wsparta teorig ,ptac politycznych”, ktoérych wzgledna wysoko$¢ byta
zagwarantowana przez potege partii socjalistycznych i zwigzkéw zawo-
dowych. Tylko zwyciestwo socjalizmu z natychmiast po nim nastepuja-
cym ,wywilaszczeniem wywiaszczycieli“ umozliwi wprowadzenie gospo-
darki planowej. Natychmiastowemu wywt}aszczeniu podlega¢ bedg banki,
wszystkie przedsiebiorstwa z zatogg ponad 20 robotnikdéw, gospodarstwa
0 powierzchni ponad 20 hektar6w. Zorganizowana produkcja zostanie
podporzagdkowana Krajowym Trustom pod kierunkiem Banku Powszech-
nego. Skonfiskowane grunty bedg natomiast podzielone miedzy mato-
rolnych i bezrolnych.

Szczeg6towe omdwienie struktury gospodarki socjalistycznej, propo-
nowanej przez autoréw cytowanej broszury, odktadamy na pézniej, by
zestawi¢ jg z programem Prochnika—Libkinda. Przedstawienie programu
i ideologii lewicy PPS oprze¢ chcemy bowiem na projekcie programu,
sformutowanym przez A. Prochnika, J. Libkinda (W. Kieleckiego)
i B. Drobnera. Program ten miat dwa warianty, z ktérych pierwszy mé-

so Gospodarka — polityka..., op. cit.,, zob. przyp. ss.
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wit o dyktaturze proletariatu jako tresci klasowej wiladzy w okresie
przejsciowym do socjalizmu, drugi za$ o dyktaturze robotniczo-chtop-
skiej8L A. Préchnik w artykule umieszczonym w miesieczniku ,Swia-
tto”& uzasadniat konieczno$¢ sformutowania programu odrebnego od
przyjetego przez Rade Naczelng tym, ze jest to projekt ,reformistyczny
z tatami rewolucyjnymi”. Krytyka projektu wiekszosci Rady Naczelnej
przez Préchnika, wyrazona w tym artykule, szta w kierunkach nastepu-
jacych: projekt CKW, zdaniem Prochnika, przyjmujac przeforsowane
przez lewice na XXIIl Kongresie hasto dyktatury, nie wyjasniat, o jaka
dyktature chodzi, nie podawat dokiadnie tre$ci klasowej tej dyktatury.
W formie pierwotnej (patrz sformutowanie Niedziatkowskiego podane
wyzej) projekt wiekszosci uwazat planowo$¢ i centralne kierownictwo
za wystarczajgce warunki gospodarki socjalistycznej, a uspotecznienie
przewidywat tylko fakultatywnie. Ponadto, pisat Prochnik, projekt wiek-
szosci niepotrzebnie wymienia parlamentaryzm i piecioprzymiotnikowe
prawo wyborcze jako postulaty socjalizmu, podczas gdy mniejszo$¢ uwa-
za droge parlamentarng w krajach obecnie faszystowskich za wyklu-
czong, gdyz po upadku faszyzmu nie bedzie ustroju parlamentarnego.
Réwniez i dyktatura socjalistyczna nie moze mie¢ formy demokracji
parlamentarnej. Wreszcie zarzuty Prochnika dotyczyly nieprzyjecia
przez projekt wiekszosci zasady samostanowienia narodow, lecz odroczenie
samostanowienia do momentu zwyciestwa socjalizmu na catym Swiecie.

Wstep do projektu Prochnika® rdéznit sie od projektu CKW przede
wszystkim okreSleniem PPS jako ,wyrazicielki potrzeb i dazehA proleta-
riatu miast i wsi”. Projekt CKW okreslat ja natomiast jako wyrazicielke
dazen ,,mas pracujgcych”. Projekt Prochnika dodawat rdwniez do spisu
rodzajow wtiasnosci, podlegajacych uspotecznieniu catg ziemie; tego nie
byto w projekcie CKW.

Rozdziat poSwiecony analizie wspotczesnego kapitalizmu byt znacznie
bardziej rozbudowany niz w projekcie CKW. Oméwiono tam cechy kapi-
talizmu monopolistycznego, kryzysy, interwencjonizm panstwowy jako
czynnik wzmagajgcy anarchie w zyciu gospodarczym, ktdry, zdaniem
autorow, ,niszczy resztki automatyzmu gospodarczego i utrudnia funkcjo-
nowanie gospodarki kapitalistycznej”. Autorzy projektu twierdzili, ze
bezrobocie i ubozenie mas nie dajg sie usungé w ramach kapitalizmu,
a wszelkie proby organizowania w tych ramach gospodarki planowej
skazane sg z gory na niepowodzenie, gdyz spotykajg sie z oporem Kklas
posiadajgcych.

Rozdziat zatytutowany ,Walka klas” kiadt nacisk na Scisle proleta-
riacki charakter socjalizmu, wystepowat przeciwko reformizmowi ,sze-
rzgcemu ztudzenia o mozliwosci pokojowego wrastania w socjalizm droga
reform spotecznych, politycznych i gospodarczych”. Po oméwieniu spo-
tecznej roli burzuazji, autorzy przechodza do rozpatrzenia roli drobno-
mieszczanstwa, ktore posiada ,,nastawienie antyproletariackie i antyde-
mokratyczne”. Radykalizacja drobnomieszczanstwa, podobnie jak niektd-
rych odtaméw inteligencji, ma charakter reakcyjny i prowadzi do

s1 Z. Zaremba, Projekty i poprawki, Swiatlo 1936, nr 5.

22 A Prochn ik, Dlaczego mamy dwa projekty programu, lbidem.

83 Dla uproszczenia projekt programu grupy lewicowej bedziemy nazywali progra-
mem Préchnika.
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faszyzmu. Ruchy faszystowskie, bedace — zdaniem autoréw programu —
ruchami drobnomieszczanstwa, sg wykorzystywane przez wielkg burzua-
zje dla likwidacji niewygodnego dla niej ustroju parlamentarno-demo-
kratycznego.

Problematyka taktyczna zostata w projekcie Prochnika szerzej
rozbudowana niz w projekcie CKW. Jako zadanie dla klasy robotniczej
wysuwat projekt Prochnika ,bezposrednig walke o socjalizm”. Walka
ta musi doprowadzi¢ do rewolucyjnego rozbicia systemu kapitalistyczne-
go, gdyz burzuazja rozporzadzajac i sitg fizyczna, 7 Srodkami panowania
duchowego nad masami uniemozliwia zdobycie witadzy przez proletariat
droga pokojowa.

Zdobycie wiadzy wymaga zjednoczenia partii proletariackich, w tym
rowniez potgczenia narodowosciowych partii socjalistycznych w Polsce
w jedng ogo6lnopolska. W walce o rzad robotniczo-chtopski ,proletariat
sprzymierza sie z chtopstwem i pocigga za soba niezdecydowane elementy
warstw S$rednich”. Ze sformutowan projektu wynikato, ze autorzy licza
na skupienie sie chiopstwa i warstw posrednich wokét proletariatu na
ptaszczyznie rewolucyjno-antykapitalistycznej i klasowej.

Partia winna broni¢ resztek swobdd demokratycznych, jednak nie
demokracja jest jej celem, lecz stworzenie ustroju socjalistycznego.
Ruchy narodowowyzwolefAcze winny by¢ potaczone z klasowym progra-
mem proletariatu i zwroci¢ sie przeciw kapitalizmowi.

Rozdziat poswiecony ,, dyktaturze robotniczo-chtopskiej i budownictwu
socjalistycznemu” charakteryzowat sie pewng niekonsekwencja termino-
logiczng (przypominamy, ze projekt CKW mowit o Rzadzie Robotniczo-
Chitopskim, ktory bedzie miat charakter dyktatury w okresie przejscio-
wym). W tytule rozdziatu wystepuje wiec ,,dyktatura robotniczo-chtop-
ska”, zaraz potem ,dyktatura proletariatu miast i wsi”, dalej za$
.dyktatura proletariatu” (kilkakrotnie). ,Pod wzgledem spotecznym —
gtosit projekt Préchnika — dyktatura proletariatu oprze sie na klasie
robotniczej oraz masach chtopskich i tych odtamach drobnomieszczani-
stwa i inteligencji, ktére popra przewrot rewolucyjny”. Trzeba przyznaé,
ze pod wzgledem teoretycznym i praktycznym stanowisko to byto dosé
niejasne. W kazdym razie istniata w projekcie Préchnika tendencja do
mocniejszego zaakcentowania klasowo-proletariackiej podstawy przyszte-
go rzadu robotniczo-chtopskiego, do sojuszu z chtopami dopiero woéwczas,
gdy stang na pozycjach ideowych zblizonych do socjalistycznych, wzgled-
nie do porozumienia tylko z lewicowa cze$cig ruchu chtopskiego.

Konfrontacja stanowiska lewicy PPS w sprawie dyktatury proletaria-
tu z wypowiedziami przedstawicieli ,austromarksizmu”, ktdry powaznie
wplynat na ideologie lewicy PPS, wyjasnia niektore sprawy, jak np. tres¢
pojecia dyktatury proletariatu w pogladach lewicowcéw. Sprawy te roz-
wingt m.in. Max Adler w swej pracy Droga do socjalizmu8 Twierdzit
on, ze droga wskazana przez bolszewikow jest drogg odpowiednig dla
Rosji i w ogole krajéw zacofanych. W krajach rozwinietego kapitalizmu
pokojowy rozwoj rewolucji przy wykorzystaniu instytucji demokratycz-
nych byt mozliwy, lecz sprawa zmienita sie wraz z pojawieniem sie
faszyzmu. Obecnie krwawa wojna domowa jest i tu nie do unikniecia.
Istnieje i tu konieczno$¢ wprowadzenia w okresie przejsciowym dykta-

s« M. Adler, Droga do socjalizmu, Warszawa 1933.



128 Janusz Zarnowski

tury proletariatu, opartej nie na instytucjach parlamentarnych, lecz na
nowych formach wiladzy, na catej klasie robotniczej (i wszystkich w niej
kierunkach) oraz na proletaryzujgcych sie warstwach posrednich. Max
Adler odcinat sie od stanowiska Kautsky‘ego, ktéry utozsamiat dyktature
proletariatu z rzadami partii socjalistycznej, opierajacymi sie na wiek-
szosci, uzyskanej w wyborach&.

W nowej republice socjalistycznej — wedtug projektu lewicy — praw
politycznych pozbawieni by¢ mieli ,,skompromitowani w epoce faszyzmu”.
Rzad powinien posiada¢ ,specjalne uprawnienia” dla ,catkowitego zdta-
wienia wszelkich préb kontrrewolucji”. Wiadza naleze¢ miata do wybie-
ralnych przedstawicielstw, opartych na powszechnym, réwnym i tajnym
prawie wyborczym (bez pozostatych wiec dwdch przymiotnikow). Prze-
widywano wolno$¢ prasy, zgromadzen, sumienia, autonomie kulturalng
i prawo do samookres$lenia dla mniejszosci terytorialnie zwartych, rozdziat
KosSciota od panstwa itd. Panstwo miato dostarczy¢ wszystkim pracy oraz
zapewnié odpowiednie jej warunki.

Zarzgdzanie gospodarkg powierzy¢é miano Naczelnej Radzie Gospo-
darczej (w cytowanym wyzej wydawnictwie ,Ptomieni” — Bankowi
Powszechnemu). Miano zorganizowa¢ trusty wedtug gatezi produkciji.
Zachowa¢ miano swobode dziatalnosci gospodarczej dla drobnotowaro-
wych producentow. Projekt Prochnika nie okre$lat maksimum posiadania
ziemi, postanawiat jedynie upanstwowic¢ ziemie, a majatki obszarnicze
rozdzieli¢c miedzy biedne warstwy wsi. Handel hurtowy miat by¢ uspo-
teczniony, a detaliczny oparty na zasadzie sprzedazy komisowej.

Grupa ,Ptomieni” podawata podobne zasady przebudowy spotecznej.
Obliczata, ze samo wyrownanie dochodéow w Polsce przez przywitaszcze-
nie dochodow klas posiadajgcych na rzecz wyzyskiwanych datoby wzrost
ptacy roboczej o 40%, a dochodow chiopa matorolnego o 60%. Dane
te byly sprzeczne z danymi pochodzacymi z obliczeA komisji KCZZ.
Oczywiscie analizowania tych obliczen w niniejszej pracy podjgé sie nie
mozemy.

Po zwyciestwie socjalizmu w skali miedzynarodowej i zbudowaniu
spoteczenstwa bezklasowego odpas¢ miaty, w mys$l projektu Prochnika,
wszelkie ograniczenia polityczne i powsta¢ miata demokracja socjalistycz-
na, ktérej formy miaty by¢ okreslone przez obywateli.

Interesujacg rzecza bedzie omoéwienie uwag na temat projektu
Préchnika, opracowanych przez KPP8. Uwagi te odnoszg sie zapewne
do nieznanego nam pierwotnego projektu, zatem projekt drukowany
uwzgledniat, co jest widoczne, przewazng ich cze$¢. Program Préchnika
jest, zdaniem KPP, zbyt ogélny, mato moéwi o Polsce, nie méwi o roli
ZSRR, o taktyce walki o witadze, o kwestii agrarnej. Charakterystyka
kryzysu nie uwzglednia ogdlnego kryzysu kapitalizmu i roli wojny.
Fatszywe jest twierdzenie, ze radykalizm drobnomieszczafAstwa jest
ex definitione reakcyjny, gdyz prowadzi to do tezy o nastajgcej obecnie
»~kontrrewolucyjnej epoce”. Faszyzm jest, zdaniem autoréw projektu
programu lewicy PPS, tylko wykorzystywany przez wielkg burzuazje,

ss Karol Kautsky, Rewolucja proletariacka i jej program, Warszawa 1925.
ss List Ed. (Bogena). AZHP Lzd. 24.111.1936. Projekt Prochnika jest tam
okreslony jako ,program Tomasza”.
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podczas gdy, zdaniem komunistow, ona wtasnie jest tworcg faszyzmu
i jego wodzem ideowym.

Krytyka reformizmu w ,programie Tomasza“ (tj. Préchnika), gtosi
list zawierajacy uwagi KPP, jest zbyt tagodna. Nie wspomniano o roli
powstania zbrojnego i Rad Delegatow. Niestuszne jest hasto autonomii
kulturalnej, brak postulatu potgczenia partii socjalistycznych mniejszosci
narodowych z PPS. Nie ma w projekcie nic konkretnego o walce z wojng
ani o polskim imperializmie. Eklektyczny charakter ma rozdziat o budow-
nictwie socjalistycznym. W ogéle za$ nie dano marksistowskiej analizy
zagadnienia panstwa.

Jesli mowa o ideologii lewicy PPS, to zagadnienia kultury wymagaja
uzupetnienia, gdyz zostaty w projekcie Prochnika potraktowane w sposéb
nader krotki. Obszernie natomiast omawiajg to zagadnienie artykuty
z ,Lewego Toru“. Znajdujemy tam entuzjastyczne gtosy o kulturze
w ZSRR®&7, a jesli chodzi o sprawy polskie, to obok bardzo ostrej krytyki
stanu oswiaty i kultury mas dostrzegamy atak na $rodowisko ,,Wiado-
mosci Literackichll oraz zgdanie utworzenia jednolitego, lewicowego
osrodka literackiego8. W 1935 r. zostat opublikowany w ,,Lewym Torze*
manifest lewicy literackiej, pod ktorym znalazty sie podpisy W. Bro-
niewskiego, L. Szenwalda, A. Wata, A. Wazyka, A. Polewki, A. Hawry-
luka, a takze A. Struga, St. R. Dobrowolskiego, H. Boguszewskiej, J. Kor-
nackiego, E. Szymanskiego, W. Wasilewskiej, L. Kruczkowskiego,
M. Czuchnowskiego, H. Dembinskiego, St. Jedrychowskiego, J. Putra-
menta, A. Kowalskiej i innych8.

~Lewy Tor“ przynosi takze materiaty do charakterystyki stosunku
lewicy socjalistycznej do ZSRR, poza wspomnianymi juz sprawami
kultury. ,Jezeli sie jest socjalisty — czytamy tam — nie mozna nie do-
strzegaC postepu, czerpigcego soki zywotne z dokonywujgcej sie w ZSRR
zmiany ustroju, postepu, wyrazajagcego sie w rozwigzaniu catego szeregu
beznadziejnych w ustroju kapitalistycznym, a tragicznych dla klasy pra-
cujacej sprzecznosci w zyciu ekonomicznym i kulturalnym [..]. Takie
stanowisko nie wyklucza wcale krytycyzmu w stosunku do bolesnych
dla kazdego socjalisty odchylen i btedow w realizowaniu idei socjalistycz-
nej w ZSRR“Q.

Na tamach pisma Prochnik rozwijat koncepcje przewrotu spotecznego,
ktory musi dokona¢ sie sitg. Btedny jest poglad panujacy wsrod socjali-
stow, ze demokracja polityczna musi wyprzedzaé spoteczna, pisat Proch-
nik. Witasnie ten btad spowodowat tragiczne skutki w 1918 r.9. Demokra-
cja nie moze by¢ etapem poprzedzajgcym bezposrednio socjalizm. Demo-
kracje polityczng mozna realizowa¢ tylko roéwnolegle z demokracja
socjalng® Prochnik uwazat, ze miedzy trzema sposobami realizacji
socjalizmu, za jakie uwazat 1) ZSRR, 2) rzadzone przez socjaldemokracje
kraje skandynawskie, 3) francuski Front Ludowy — istniejg podobien-

87 Tadeusz Jankowski, Rola oswiaty w ZSRR, Lewy Tor 1935 nr 3i 4
ss J. N. Miller, Jednolity front pisarzy, Lewy Tor 1935, nr 3.

& Lewy Tor 1935, nr 11

0 T. Swiecki, O wilasciwy stosunek do ZSRR, Lewy Tor 1935, nr 4.

91 Zob.: Legenda rzagdu ludowego, Lewy Tor 1935, nr 3.

92 Rozwiane ztudzenia, ibidem, nr 4.
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stwa, a ,,wschod sowiecki, zachéd ludowofrontowy i pdinoc socjalistycz-
no-liberalna podaja sobie dtonie w walce z faszyzmem”®.

Nie od rzeczy bedzie dodaé, ze decyzja Rady Naczelnej PPS z maja
1936 r,, ktéra odrzucita jednolity front z komunistami, spotkala sie
z krytyka ,Lewego Toru”%

PrzedstawiliSmy wyzej dwie gtdwne linie ideologiczne w PPS Dla
partii jako catosci, dla jej polityki zasadnicze znaczenie miata oficjalna
ideologia, reprezentowana przez kierownictwo i decydujgcy trzon akty-
wu, ideologia, ktdrg rzeczywiscie kierowaly sie czynniki decydujgce
w PPS. Tekst projektu programu, przedstawionego przez kierownictwo
partii — mimo zamieszczenia w nim pod wpltywem lewicy sformutowan
nie zawsze odbijajgcych w peini poglady tego kierownictwa — jest tu
bardziej miarodajny niz ostatecznie uchwalony program, do ktdrego
whniesiono dalsze jeszcze poprawki lewicy.

W zakresie teorii kierownictwo PPS i publicystyka partii stata na
gruncie swoistego lesseferyzmu ideologicznego, oczywiscie w pewnych
ramach, nie wykraczajgcego wiec poza tradycje PPS i poza aktualnie
obiegajace w partiach socjaldemokratycznych prady ideologiczne. W kaz-
dym razie marksizm nie mial charakteru obowigzujgcej doktryny. Ofi-
cjalna publicystyka i propaganda PPS pozostawaly w tacznosci ideowej
z Miedzynarodowka Socjalistyczng, gdzie bodaj decydujacg role — ale
tylko w zakresie teorii — grata ,,szkota austriacka”, zaliczajgca sie sama
do kierunkéw marksistowskich. Ten fakt okre$lat w pewnym stopniu
postawe ideologiczng decydujgcych w PPS czynnikow. Jednakze otwarta
byta mozliwos¢ zarébwno najbardziej rozbieznej interpretacji marksizmu,
jak i odrzucenia go na rzecz takiego czy innego ,socjalizmu niemark-
sowskiego” w rodzaju demanizmu.

Stosunek lewicy PPS do tych zagadnien wyrdzniat sie z jednej strony
SciSlejszym zwigzkiem z marksizmem, z drugiej strony podkreslaniem
rewolucyjnej treSci marksizmu. Lewica nawigzywata do niektérych tez
leninizmu (zdecydowanie odrzucanych przez prawice), jak np. kapitalne
zagadnienie dyktatury proletariatu. Nalezy tu podkresli¢ przyznawanie
sie lewicy do pokrewienstwa ideowego z ,austromarksizmem?”, ktory
w zwigzku z tym grat w Polsce specyficzng role.

W zakresie taktyki kierownictwo PPS trzymato sie zasady ewolucyj-
nej, reformistycznej. W programie oficjalnym zagadnienia taktyki byty
prawie zupetnie pominiete, co dawato wolng reke kierownictwu i umozli-
wiato mu stosowanie polityki nawet niezbyt popularnej wsréd cztonkow?7
partii. Srodki realizacji programu miaty mie¢ w kazdym razie charakter
najzupetniej pokojow"y. Jako biezacy cel polityczny przywodcy PPS wy-
suwali hasto ,frontu demokratycznego”, oznaczajgcego sojusz PPS z SL
przy udziale ugrupowan inteligenckich z tzw. lewicy sanacyjnej. Do po-
rozumienia z SL jednak nie doszto i koncepcja ta upadia. Na codzien
przywoddcy PPS ograniczali sie do taktyki defensywnej: do obrony inte-
resow ekonomicznych robotnikéw w ramach obranej taktyki, a w dzie-

3 A. Prochnik, Blokada faszyzmu, ibidem 1936, nr s.
9 Jan Zadora, Grozne sugestie, ibidem.
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dzinie ideowej do walki z endecjg i krytyki sanacji. Nie przedsiewzieli
jednak krokéw w kierunku usuniecia sanacji sitag, choé nadzieje na jej
dobrowolne ustgpienie ze sceny byty zadne.

Taktyka kierownictwa PPS beda okres$lana rowniez w pewnym stop-
niu przez zwigzki ideowe, tgczace PPS z dawnym obozem ,niepodlegto-
Sciowym", ktére czesciowo przetrwaly i po utworzeniu obozu sana-
cyjnego.

Teza o ewentualnym wprowadzeniu dyktatury proletariatu zostata
whniesiona do programu wyraznie pod naciskiem lewicy i jako relikt
poprzedniego okresu, w ktérym lewica miata bardzo silne wptywy (vide
XXI1l Kongres w 1934 r.) Przywoddcy PPS nie aprobowali tego sformu-
towania, a godzili sie nahA traktujgc tekst programu w pewnej mierze
jako materiat propagandowy, a nie konkretng wytyczng dziatania.

Lewica PPS wysuwata z gruntu odmienne wskazania taktyczne. Gto-
sita, ze nie mozna niczego zdziata¢ $srodkami pokojowymi, ze zwyciestwo
proletariatu moze nastgpi¢ jedynie w wyniku rewolucji, po dokonaniu
ktorej klasa robotnicza ustanowi dyktature proletariatu. Z tego punktu
widzenia lewica rozpatrywata wszystkie biezgce zagadnienia polityczne.
Domagata sie wiec sojuszu z rewolucyjnym skrzydiem ruchu robotni-
czego — z komunistami, dla dokonania rewolucyjnego przewrotu. Wska-
zania taktyczne lewicy zblizaly sie czesciowo do taktyki komunistycznej.

Na zakonczenie nalezy doda¢, ze pozycje ideologiczne, uksztattowane
w PPS w latach 1935—1937, pozostaly bez zmian do konhca istnienia
miedzywojennej Rzeczypospolitej, przy czym zanotowaé mozna wzrost
przewagi oficjalnej, lansowanej przez prawice ideologii partii nad tezami
wysuwanymi przez lewice, na co ostabienie, a nastepnie rozwigzanie
KPP miato powazny wptyw.

BOMPOCHI MPOTPAMMHO-UAEOJTIOTMYECKOIO XAPAKTEPA
B MOCTAHOBNEHNAX XXIV KOHIPECCA
MONbCKOW COUWMAMUCTUYECKOW MAPTUW B 1937 .

HacTtoswwuini Tpya cocToMT M3 Tpex 4acTel. B nepBoil 4acTM nokasaH xon pa6oT
XXIV koHrpecca TMMC, coctoaBwerocs 31 auBapa — 2 despans 1937 r. B Pagome;
BO BTOpPOI 4yacTu obcyxpaeTcs oguumanbHas upeonorus u nporpamma MMC, a B nocnejg-
Hell yacTu rosoputca 06 ugeonorun nesuubl-MMAC. O xopfe coBewWwaHWi roOBOPUTCA KpaTKo,
TONbKO MOCTONbKY, MOCKOMAbKY OHM 6blAM cBA3aHbl C npob6nemamu, KacawwuMmMucs waeo-
florun 1 nporpammsl napTuun.

CoselwaHuna n nocrtaHosneHna XXIV kourpecca [MMC, a TakXe nNpeAcTaB/ieHHble Ha
KOHrpecce AOKYMeHTbl B TOYHOCTW OTpaxanu uaeonornyeckyrw cutyauuto MMNC B 1935—
1939 rr., npejwecTBOBaBWMX BTOPOW MWPOBOA BOINHE. PYKOBOACTBO U JIEBOE KPbINO
napTum BbIABUHYNW COOGCTBEHHbIE TMPOEKTbl MNPOrpamMMbl, KOTOPble SABAAKTCA [NlaBHbIM
NCTOYHWKOM CBEeJEeHW, Ha OCHOBAHUW KOTOPbIX MOXHO B MNepByl O4yepefb O3HAKOMUTbLCSH
cOo B3rnAgamMmu napTuu no BonpocaM TeopuM U TakKTUKW. Kpome 3TOro OCHOBHOrO MCTOY-
HWKa aBTOP MCNONb30Ban OKOHYaTeNbHbI TeKCT nporpamMmbl, NpuHATON Cbe3foMm, a Takxe
npeccy u ny6aumkayum MMNC 3a 1935— 1939 rr. N3 apxuBanbHbIX MaTepuasos asBToOp BOC-
nonb3oBanca MNOAPO6GHbBIMKM nonuueiicknMu oTyeTamm o paboTe KoHrpecca UcC mepemnuckoi
nonbckoro LK KMM ¢ Monutbiopo naptuu.
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Ona o6CyX/[eHUs cBOeil TeMbl aBTOP 3ayacTyt Obin BbIHYX/JeH npuberaTb U K Apy-
rMM maTepuanam, He [OBONbCTBYSACb NUWbL TeMu, KOTopble oTo6paxannm pab6oTy KoHrpecca
N NPUHATbIE UM NOCTAaHOBNEHUA. B cBoem TpyAe OH NblTaeTcA NoKa3aTb B LUENOM, KaKue
naelHo-nporpaMmMHbie Bonpockl pewana MMC B 1935— 1939 rr. u, ¢ 3Toil uenblo, conocTa-
BNfAET TakKXe TeopeTUYecKWe NpeAmnoCbINKM C MOBCEAHEBHOW MONWUTWUKOW napTum.

OTo6pa3ne MAEONOrWi0 M TakTUKY pykoBogcTBa MMC, a 3aTemM NeBOro Kpbina naptum,
aBTOp nepewen OT TEOPETUYECKUX BOMPOCOB M3 06MacTu (Guiocopun, NONUTUYECKOW 3KO-
HOMMUM W T.N. K OLEHKe TOrfjawHeid NoAMTUYECKOW cuTyauum B Monblie U BO BCEM MUpE,
K OLEeHKe nporpammbl [eACTBUI B YCNOBMAX KaNWTaAMCTUYECKOTOo CTPOs, a TakxXe nepe-
ycTpoiicTBa 06LECTBEHHOCTU MO 3aBOEBAHWM BAACTM COLMANMUCTUYECKOW napTueii. Kpome
npo6nemM uaeliHOro M NPOrpaMMHOr0 xapakTepa aBTOpP paccMaTpuBaeT TakXe BOMPOCHI
NOAMTUYECKOH TaKTUKU, KOTOpble O6biN BbIABUHYTbI [BYMS TeYEHUSMU, CO3A4aBLIMMUCS
BHYTPW NapTuu.

ABTOp NMPUXOAUT K BbIBOAY, YTO WAEONOTWs W NporpamMma [esTeNbHOCTU PYKOBOACTBA
MMAC oTAMYanucb PeBUM3NOHUCTCKMUM NOAXOJ0M K MapKCU3My, BpPaXAe6HbIM OTHOLIEHWEM
K KOMMYHWU3MY W aHTUPEBOMOLMOHHOW, PethopMUCTCKON MONMTUYECKOW TakTukKoil. Haobo-
poT NeBOe KpbINO NapTuu Tpe6GOBano pPeBONKLUOHHOW 60pb6bl MPOTMB TOrjallHeld nonu-
TWyeckoii cucTembl B [lonblie, Kak W Boo6GlW e MPOTUB KanuTanusma, cumtas Npu 3ToMm,
uyto 6GopbGy crefyeT BeCTM B COH3e C KOMMYHUCTamu.

PROBLEMES IDEOLOGIQUES LES RESOLUTIONS
DU XXIVe CONGRES DU PARTI SOCIALISTE POLONAIS EN 1937

L’article se compose de trois parties. Dans la premiere partie l'auteur décrit les
débats du XXIVe Congrés du Parti Socialiste Polonais qui eut lieu & Radom en 1937
(31.2—2.11); la deuxiéme partie s’'occupe de lidéologie officielle et du programme du
Parti Socialiste Polonais; dans la derniére partie l'auteur présente Iidéologie de laile
gauche du Parti Socialiste Polonais. Les débats du Congrés ont été brievement discu-
tés et seulement dans les cas ou ils sont en rapport avec les problemes idéologiques
et les problémes du programme.

Les débats et les résolutions du XXIVe Congres du Parti Socialiste Polonais
ainsi que les documents présentés au Congres reproduisirent fidélement la situation
idéologique au sein du Parti en 1935—1939, précédant la Ile Guerre Mondiale. Les
leaders du Parti d’un coté et sa gauche de l'autre ont déposé leurs propres projets
du programme, qui analysés et confrontés constituent une source principale pour
connaitre suffisamment les opinions sur les problémes de la théorie et de la tactique
du Parti. L’auteur a tenu compte du texte définitif du programme arrété au Congres,
de la presse et des publications du Parti en 1935—1939 et pris aussi en considération
les matériaux d’archives et particulierement les rapports de police ainsi que la cor-
respondance des leaders du Comité Central du Parti Communiste Polonais avec le
Politbureau du Parti. L’auteur fut contraint pour décrire I’ensemble du théme de
dépasser tres souvent le cadre des débats seuls et des résolutions du Congres. Il
tache dans son article de tracer I’'ensemble des problemes idéologiques et de leur
programme au sein du Parti dans les années de 1935—1939 n’évitant pas la con-
frontation des tracés des principes théoriques avec la politique quotidienne du Parti.

En brossant le tableau de I’idéologie et de la tactique des leaders du Parti, puis
de la gauche du Parti, lI'auteur passe de problemes théoriques du domaine de la phi-
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losophie, de I’6conomie politique etc. a I’évaluation de la situation politique actuelle
en Pologne et dans le monde entier, enfin — aux programmes de |’action aussi bien
dans le systeme capitaliste existant qu’a la reconstruction promise de la société apreés
avoir conquis le pouvoir par le parti socialiste.

Une revue des problémes idéologiques et de leur programme, qui ont été discu-
tés, finit par les questions de la tactique politique déclarée par les deux tendances
au sein du Parti.

L’auteur conclut que le trait de l'idéologie et du programme de I’action des lea-
ders du Parti réside dans l7attitude critique envers le marxisme, I’hostilité envers
le communisme et une tactique politique antirévolutionnaire et réformiste. Par contre
la gauche du Parti a postulé une lutte révolutionnaire contre la systéme politique
existant en Pologne, s’alliant aux communistes pour renverser toutes les formes du
capitalisme.





