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Listy do Redakcji

W SPRAWIE ZAPISEK GEN. JOZEFA KORDIANA ZAMORSKIEGO

W tomie VI Wydawnictwa ,Najnowsze Dzieje Polski. Materiaty i Studia
1914—1939” zamieszczone zostaly Zapiski gen. Jézefa Kordiana Zamorskiego, sta-
nowigce ciekawy materiat historyczny. Ze wzgledu na skondensowang forme za-
piskéw kalendarzowych materiat ten wymaga starannych przypis6w wyjasnia-
jacych, bez ktorych tre$¢ jego bedzie w wielu wypadkach mato zrozumiata, zwiaszcza
dla miodego czytelnika nie znajgcego tamtych czaséw i ludzi.

Wydawcy, Wt Mroczkowski i T. Sierocki, zaopatrzyli tekst w 332 przypisy,
ale do$¢ znaczna ilo$¢ tych przypiséw zawiera btedne informacje, Swiadczace, ze
ich autorzy stabo orientujg sie w dwczesnych wydarzeniach i wystepujgcych w nich
ludziach. Czytajac Zapiski podczas pobytu swego w sanatorium mogiem stwierdzié,
wytgcznie z pamieci, kilkadziesigt btednych badz niescistych informacji. Sadze, ze
przy moznosci skontrolowania liczba ta powiekszytaby sie jeszcze.

Wydawcy we Wstepie swoim proszg o uzupeinienia i sprostowania. W zwigzku
z tym przesytam Redakcji wazniejsze swoje uwagi.

Zaczne od spraw metodycznych. Autorzy przypis6w zaznaczajg, iz przyjeli za-
sade, ze informacje o osobach dotyczy¢ bedag przede wszystkim okresu, do ktérego
odnoszg sie Zapiski Zamorskiego, tj. 1932 r. Dodaja jednak, ze ,zasady tej nie
dato sie przeprowadzi¢”. Nie rozumiem dlaczego nie dato sie? Zastosowali te za-
sade z catkowitym powodzeniem H. Dzendzel i J. Zarnowski w swych
przypisach do listdw Witosa do Liebermana. Zastosowanie jej przez Wt Mroczkow-
skiego i T. Sierockiego zapobiegtoby takim dziwolggom, jak np. staranne unikanie
w przypisach biograficznych wyzszych oficerébw wzmianek o ich udziale w wojnie
polsko-sowieckiej, a podawanie natomiast informacji o okresie legionowym i stuz-
bie w czasie pokoju.

Wydawcy nie zawsze odczytali doktadnie publikowany przez nich tekst. Przy-
tocze kilka przyktadow.

Na s. 193 (14 1) wystepuje m. in. jaki§ mjr Skse. Chodzi tu o mjr Dymitra
Ekse, znanego jezdZca, szefa wyszkolenia jezdzieckiego w Centrum Wyszkolenia

Kawalerii w Grudzigdzu i trenera polskiej ekipy olimpijskiej (Krolikiewicz,
Szosland i in.).
s. 105 (161) — nie Wegrowska a Wegierska Goérka — miejscowo$¢ znana

pbézniej z zacietych walk we wrze$niu 1939 r.

s. 216 (181) Zagodziorz to Zagozdzon — wytwdrnia uzbrojenia.

Przy sporzadzaniu przypiséw osobowych W+t Mroczkowski i T. Sierocki stusznie
oparli sie na ,Roczniku Oficerskim”, ale nie nalezato trzymaé sie go niewolniczo.
Widocznie uwazali, ze gen. Kordian Zamorski miat do czynienia z samymi tylko
oficerami i jesdli znalezli w ,Roczniku” nazwisko wymienione w Zapiskach, to sg-
dzili iz jest to wiasnie osoba, o ktéra chodzi. Tymczasem bynajmniej nie zawsze
tak bylo. Tak np. w tekécie mamy nazwisko A. SliwiAski. Jest to Artur Sliwinski,
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z ktérego w przypisie zrobiono Stanistawa Sliwifiskiego, kapitana z Wojsk. Insty-
tutu Badan Inz. Je$li nawet osoba Artura Sliwifiskiego nie jest znana W} Mrocz-
kowskiemu i T. Sierockiemu, mogli tatwo sprawdzi¢ o kogo chodzi. Trzeba byto
zajrzeé do 6wczesnej ksiazki telefonicznej, gdyz Zamorski obok nazwiska Sliwin-
skiego zanotowat jego adres i telefon.

Gebhard, figurujagcy w przypisie 225 jako porucznik ppleg (ktérego?), byt nad-
leSniczym w lasach panstwowych koto Baranowicz, gdzie Zamorski jezdzit na po-
lowania. O tym, ze byt on le$nikiem jest posSrednia wzmianka w tekscie Zapisek,
gdzie Zamorski jezdzit na polowania. O tym, ze byt on les$nikiem jest posrednia
wzmianka w tek$cie Zapisek, gdzie Zamorski pisze, ze na prosbe Gebharda wzigt
udziat w poswieceniu sztandaru lesnikow.

Wyrostek (przyp. 261) to dziatacz Zwigzku Legionistow, poset na Sejm z BBWR,
a nie kapitan z garnizonu w Brzesciu n/B.

Ptotnicki (przyp. 302) to nie kapitan ze Szkoly Podchor. Rez. we Wtodzimierzu
Wotynskim, a komendant policji w woj. wotynskim. Przy uwaznym czytaniu
tekstu autorzy przypisow musieliby zauwazy¢, ze Plotnicki byt wyzszym oficerem
policji, gdyz Zamorski pisze jak Ptotnicki opowiadat mu o zwalczaniu ukrainskiej
grupy partyzanckiej w rejonie Kamienia Koszyrskiego i o wydanych przez siebie
w zwigzku z tg akcjg rozkazach dla policji.

Btedne informacje zawieraja m. in. przypisy: 44 — Bronistaw Pieracki byt
putkownikiem, a nie generatem brygady; 293 — Herman Lieberman zmart w 1941,
a nie w 1944 r.; 315 — Antonow-Owsiejenko miat na imie Wiodzimierz, a nie
Antoni.

W kilku wypadkach brak przypisow wyjasniajagcych, np.: s. 195 (19 I) ,Su-
rowiec” — co to takiego?; s. 204 (13111) — BonAcza, brak wyjasnienia, ze to gen.

Boricza-Uzdowski.

Natomiast w o$miu przypisach: 65 165 187, 200, 253, 278, 319 i 329 mamy
dostowne powtorzenie informacji zawartych w tek$cie. Takie przypisy sa chyba
zbedne.

W o6wczesnym wojsku polskim byta funkcja zastepcy dowddcy, a nie po-
mocnika. Tymczasem funkcja ta w przypisach nazywana jest przewaznie pomocnik
(przyp. 83, 117, 137, 183), a czasem zastepca (przyp. 172).

Autorzy przypisOw uzywaja raz nazwy Biuro Historyczne MS Wojsk, drugi
raz Wojskowe Biuro Historyczne, co jest wiasciwg nazwg. Podobnie raz wystepuje
Biuro Kontroli MSWojsk. (przyp. 295), a nieco dalej (przyp. 311) Korpus Kontro-
lerow. Wiasciwa byta druga nazwa.

Wt Mroczkowski i T. Sierocki pisza we wstepie o skrupulatnosci, z jaka
traktowali szczegoly biograficzne. Przytoczone przyktady s$wiadczg o czym$ wrecz
przeciwnym, tj. zar6wno o ignorancji jak i braku starannosci.

Stanistaw Ptoski





