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EUGENIUSZ DURACZYNSKI

W SPRAWIE USUNIECIA POLSKICH SOCJALISTOW
Z POLITYCZNEGO KOMITETU POROZUMIEWAWCZEGO

W dotychczasowej literaturze historycznej problem udziatu Polskich
Socjalistow w Politycznym Komitecie Porozumiewawczym nie znalazt
petnego oswietlenia. W publikacjach traktujgcych o problematyce po-
dziemia politycznego w okresie okupacji hitlerowskiej spotkaé mozna
w tej kwestii szereg fragmentarycznych, niekiedy cennych informaciji,
badZ tez — wypowiadanych na marginesie — uwag o charakterze synte-
tyzujacym 1.

Literatura emigracyjna problem reprezentacji socjalistow w PKP albo
przemilcza2, albo tez przedstawia go w bardzo specyficzny sposéb. Tak
np. Zygmunt Zaremba sprowadza calg kwestie do okoliczno$ci towa-
rzyszacych aktowi ponownego wejscia WRN do PKP pomijajagc to wszyst-
ko, co pozwala widzie¢ problem w rzeczywistym Swietle i wymiarze 3.

Celem niniejszego artykutu jest szkicowe zrekonstruowanie przebiegu
walgi o usuniecie Polskich Socjalistébw z PKP. Wychodzac z tego zatoze-
nia, autor chciatby przedstawi¢ badany problem w fragmentarycznym
tylko powigzaniu z ogdlnymi procesami dokonywajgcymi sie w polityce
rzgdu gen. Sikorskiego i konfliktami w +tonie stronnictw rzadowych 4.
Autor pozostawia réwniez na uboczu dziatalno$¢ Polskich Socjalistow
w PKP, stojac na stanowisku, ze dla wyjasnienia badanego problemu
kwestia ta nie posiada decydujgcego znaczenia.

*

Zagadnienie reprezentacji socjalistbw w Politycznym Komitecie Poro-
zumiewawczym, nie bedac w historii podziemia londynskiego zagadnie-
niem weztowym, posiada istotne znaczenie dla charakterystyki przesu-

1 Por. np. J. Mulak, Wojsko podziemne, Warszawa 1946; M. Turlejska,
O wojnie i podziemiu, Warszawa, Kiw 1959.

2 Tak np. W. Pobo6g-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski.
Okres 1939—1945, Londyn 1960, s. 344 i 351, gdzie w dwo6ch przypisach stwierdza
tylko fakt ustgpienia WRN z PKP i wejscia doA Polskich Socjalistow. Dwukrotnie
tez podaje mylng informacje, ze miejsce Puzaka w PKP zajat W. Markowski, cho-
ciaz wiadomo, ze pierwszym przedstawicielem PS w PKP byt Adam Préchnik
(ps. Artur), a dopiero po jego $mierci — W. Markowski. Por. opracowanie Edwarda
Osobki-Morawskiego, Archiwum Zaktadu Historii Partii (dalej AZHP)
Z 76/111/461, k. 105; Mulak, op. cit, s. 16.

3 Z. Zaremba, Wojna i konspiracja, Londyn 1947.

4 Byloby rzeczg interesujagcg powigza¢ analizowany problem np. z linig tak-
tyczng Stronnictwa Ludowego.
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nieé, jakie dokonaty sie w obozie londynskim wiosng 1943 r. 5 Ta ostatnia
kwestia wydaje sie mie¢ pierwszoplanowe znaczenie dla analizy przyczyn,
ktore spowodowatly, iz mimo wysitkow czynionych przez Polskg Partie
Robotnicza nie powstat w kraju na przetomie lat 1942— 1943 ogélnonaro-
dowy front walki z okupantem hitlerowskim 6.

Usuniecie Polskich Socjalistébw z PKP i wprowadzenie don prawicy
socjalistycznej — PPS-WRN jest fragmentem, ogniwem w ‘{ancuchu
faktow sktadajgcych sie na og6lny proces przegrupowania sit w obozie
londynskim.

Aczkolwiek formalne wystagpienie WRN z PKP przypada na wrzesien
1941 r. 7, to jednak juz w styczniu 1941 r. kierownictwo WRN zapowie-
dziato, ze wspotprace z Delegaturg Rzadu ogranicza do spraw wojsko-
wych 8. U podtoza decyzji styczniowej lezata zapewne przegrana w wal-
ce, prowadzonej przez WRN wespét z ZWZ przeciwsko Sikorskiemu
0 strukture podziemia i formy powigzania rzagdu z podziemiem. Najogdl-
niej rzecz biorgc, walka ta sprowadzata sie do dwdch kwestii 9: czy pod-
ziemie ma stanowi¢ jednolita organizacje wojskowo-polityczng — przy
zrozumiatej wdwczas preponderancji sanacyjnej kadry oficerskiej, czy
tez dziata¢ powinny dwa rownolegte osrodki — wojskowy i polityczny.
Po wtére — czy rzad ma spetnia¢ tylko funkcje reprezentacji na zew-
natrz, czy tez winien on stanowi¢ osrodek dyspozycji panstwowych?

Koncepcje WRN i ZWZ zmierzaty do utworzenia jednolitego oSrodka
wojskowo-politycznego 10. Rownolegle WRN dazyta do pozbawienia rzg-
du decydujagcego wptywu na podziemie i faktycznego usamodzielnienia
sie podziemia 11. Zwyciestwo koncepcji WRN i ZWZ oznaczatoby niepo-
mierne wzmocnienie sanacyjnych antagonistow Sikorskiego i mogtoby
powaznie ostabi¢ jego pozycje w obozie burzuazyjnym w decydujacym
momencie walki o wtadze. Walka konczy sie zwyciestwem koncepcji Si-
korskiego. Nastepuje rozcztonkowanie dyspozycji i ustanowienie czynni-
ka zaleznego od rzadu — Delegatury Rzadu 12. Decyzje rzadu (szczegdlnie
mianowanie w grudniu 1940 r. delegata) przyniosty — w kwestii organi-

5 Por. Cz. Madajczyk, Wazna decyzja. Najnowsze Dzieje Polski, M ateriaty
i studia z okresu Il wojny $wiatowej, t. 1V, 1960, s. 21.

6 Ibidem.

7 Por. Pobég-Malinowski, op. cit, s. 344; Zaremba, op. cit, s. 178—179.

8 Zaremba, op. cit, s. 160.

9 Gtowne nasilenie walki przypada na okres od korica 1939 r. do drugiej po-
towy 1940 r.

10 Opinie te podzielaty i inne stronnictwa (np. SL), ale najmocniej lansowane
byty one przez WRN. W ystepujaca zbiezno$¢ pogladéw nie oznaczata braku sprzecz-
nosci. ZWZ zmierzat do podporzgdkowania podziemia, ale i WRN miata swoje
ambicje polityczne.

1 ,Rzad polski na obczyznie i Rade Narodowa uznajemy jako widoma repre-
zentacje Panstwa Polskiego na zewnatrz i objaw ciggto$ci naszego istnienia pan-
stwowego. Od pierwszych jednak chwil okupacji i odrodzenia zycia politycznego
Polski w podziemiach konspiracji zastrzegliSmy kategorycznie catkowite prawo kraju
do decydowania o swoim przysztym zyciu” (WRN 30.X1.1940). ,Emigracja to symbol,
kraj — rzeczywisto$¢ zycia narodowego. Zachowac te hierarchie stawato sie najwaz-
niejszym zadaniem chwili”. Zaremba, op. cit, s. 102. Rzagd musi pozostawi¢ wolng
reke w ksztattowaniu form organizacyjnych podziemia wedtug doswiadczen i uzna-
nia kraju. Ibidem, s. 104— 105.

12 Por. Pobdég-Malinowski, op. cit, s. 344,
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zacji podziemia — przekre$lenie aspiracji politycznych stronnictw,
a zwtaszcza WRN 13. W tym konteksScie decyzje styczniowga, na mocy kto-
rej WRN ogranicza ptaszczyzne wspdipracy z Delegaturg, mozna ocenic
jako wariant taktyczny. Zasadniczg zmiane w stosunku WRN do rzgdu
i jego reprezentacji w kraju powoduje podpisana 30 lipca 1941 r. umowa
polsko-radziecka. Ztozone w tej sprawie oSwiadczenia kierownictwa WRN
posiadaja jednoznaczng wymowe polityczng 14. Zastaniajagc sie niedomo-
wieniami umowy polsko-radzieckiej, obowigzkiem przeciwstawienia sie
inspirowanej rzekomo przez rzad ,propagandzie stowianofilskiej” kierow-
nictwo WRN wystapito a limine przeciwko prébom porozumienia sie ze
Zwiazkiem Radzieckim, znajdujacym wyraz w podpisanej umowielb.
Opozycja kierownictwa WRN wobec podpisania umowy polsko-radziec-
kiej byta podstawowg przestankg ustgpienia WRN z Politycznego Komi-
tetu Porozumiewawczego. We wrze$niu 1941 r. przedstawiciel WRN
w PKP Kazimierz Puzak ztozyt oswiadczenie, bedace platformg zadan,
a jednoczes$nie oficjalng motywacja ustapienia 16. Zawieszajac swojg dzia-
talnos¢ w PKP, kierownictwo WRN zdawato sobie zapewne sprawe, ze
akt ten nie spowoduje zasadniczej zmiany w polityce Sikorskiego w sto-
sunku do Zwigzku Radzieckiego. Deklarujac swo6j zdecydowanie nega-
tywny stosunek do zawartego porozumienia, WRN niejako ,przy okazji”
dazy do spowodowania kryzysu w podziemiu londynskim, aby tg drogg

13 Zob. Zaremba, op. cit, s. 161.

14 ,Wszelkie proby tworzenia pradéw moskalofilskich i stowianofilskich, ktére
zawsze byty pretekstem dla zaborczos$ci rosyjskiej, musza by¢ jak najsilniej zwal-
czane”. Os$wiadczenie kierownictwa WRN z 2.VIII.1941, WRN 9.VIII.1941. ,Konfe-
rencja uwaza za konieczne uprzytomnienie krajowi i $wiatu niebezpieczenstw kry-
jacych sie w niedopowiedzeniach umowy polsko-sowieckiej, ujawniajagcych zaborcze
apetyty ZSRR. Utrzymanie faktycznego stanu rzeczy, a tym bardziej apoteozowanie
tej umowy, konferencja uznaje za szkodliwe zaréwno z punktu widzenia intereséw
Polski jak i przysztego pokojowego wspoétzycia narodéw po wojnie. Dlatego tez
konferencja zwraca uwage spoteczenstwa i rzgdu na konieczno$¢ zachowania petni
samodzielnoéci politycznej Polski, przerwania szkodliwej propagandy zaciemniajacej
niebezpieczeAstwo sytuacji stworzonej przez umowe, w szczeg6lnosci niebezpieczen-
stwa wiktania sie¢ w polityke stowianofilstwa”. Rezolucja nadzwyczajnej konferencji
przedstawicieli mas pracujgcych Polski. WRN, 20.1X.1941.

15Zaremba probujac wykazaé stusznos$¢ stanowiska WRN przyznaje, ze WRN
staneta na pozycjach skrajnie prawicowo-opozycyjnych. ,WidzieliSmy, jak nasze
stanowisko bedzie niepopularne w kotach rzadu i Delegatury. W kradty sie tam juz
dos$¢ gleboko nastroje «niedraznienia» Sowietow wiecznag krytyka” (op. cit.,, s. 176).

16 OSwiadczenie to, aczkolwiek w niepetnym brzmieniu, przytacza Zaremba:
»Delegat rzadu nie moze by¢ narzucony ruchom reprezentujacym najpowazniejsze
odtamy mysli politycznej i spotecznej Polski... Delegat winien spetni¢ lojalnie funkcje
tacznika miedzy spoteczenstwem w kraju a rzgdem, poskramiajac wszelkie dazenia
aparatu biurokratycznego do uzurpowania sobie roli nadrzednej... Organ porozu-
mienia stronnictw, PKP, musi mie¢ nie tylko kompetencje ciata doradczego, ale
tez i kontrolujagcego cata dziatalnos$¢ delegata... Organy wykonawcze delegata winny
by¢ sprowadzone do niezbednego minimum i pracowa¢ w S$cistym oparciu o orga-
nizacje, zrzeszone w PKP... A wreszcie najwazniejszy bodaj warunek celowej i ptod-
nej w skutki wspétpracy — to przyjecie chociazby minimalnej, ale wyraznej plat-
formy ideowo-politycznej” (op. cit.,, s. 178—179). Charakterystyczne, ze zaréwno
w os$wiadczeniu, jak i w prasie (por. art. pt. O polityce zasad, WRN 4.X.1941) nie
ma jakiejkolwiek wzmianki o stanowisku WRN wobec umowy polsko-radzieckiej.
WRN ze wzgledéw taktycznych nie mogta poda¢ jako powodu swego ustgpienia
z PKP negatywnego stosunku do czynionych préb polepszenia stosunkéw polsko-
radzieckich. Nie mogta, bo po pierwsze, zdemaskowatoby jg to jako zwolenniczke
zdecydowanego kursu antyradzieckiego i postawito w oczach opinii publicznej
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uzyskaé szereg koncesji politycznych od rzadu 17. WRN wyraznie zmie-
rza do wykorzystania trudnej sytuacji Sikorskiego (tzw. kryzys sierpnio-
wy). Mogta to by¢ réwniez préba nacisku na kierownictwo Stronnictwa
Ludowego. Obawa przed kryzysem PKP i osamotnieniem w rozgrywkach
ze Stronnictwem Narodowym mogta, jak sie zapewne spodziewali przy-
wodcy WRN, pchnaé SL do'$cislejszej wspotpracy z WRN. Kierownictwo
WRN przypuszczalnie liczyto sie z mozliwos$cig stosunkowo szybkiej rea-
lizacji swych postulatow. Nadzieja taka mogta by¢ wynikiem przecenia-
nia roli PPS-WRN jako cztonka koalicji rzadowej i nieuwzglednienia
ewentualno$ci wprowadzenia do PKP Polskich Socjalistow. Zaden z za-
tozonych celéw nie zostat spetniony. Istnienie dwdch ugrupowan powsta-
tych po rozwigzaniu PPS: prawicy — WRN i lewicy — Polscy Socjalisci,
utatwito rzgdowi — a zapewne niematg role odegrato tu SL — uniknie-
cie kryzysu 18. Jesienig 1941 r. do udziatu w PKP zaproszony zostat
przedstawiciel Polskich Socjalistow — Adam Préchnik 19. Zawieszajac

w jednym szeregu z Sosnkowskim, Zaleskim i Bieleckim. Po wtére, utrudnitoby to,
a praktycznie uniemozliwito udziat przedstawicieli tzw. Komitetu Zagranicznego
PPS w pracach rzagdu. Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na charakterystyczng
wypowiedz prasy WRN z 1943 r., po zerwaniu stosunkéw polsko-radzieckich: ,Na-
tychmiast po zawarciu umowy polsko-sowieckiej zajeliSmy zdecydowane stano-
wisko, wskazujgc na niebezpieczenstwo przemilczenia sprawy naszych granic
wschodnich, pietnujac propagande cielecego zachwytu z powodu tej umowy, upra-
wiang przez krajowe i zagraniczne organy rzadowe oraz ogromng wiekszo$¢ naszej
prasy nielegalnej”; ,Zajmujac tak jasne stanowisko nie uwazaliSmy jednak za moz-
liwe wycigganie wszystkich wnioskéw, jakie nalezatoby wyciggnagé w normalnych
czasach”; ,Nasze krytyczne stanowisko wobec traktatu polsko-sowieckiego uczyni-
lisSmy tylko podstawga dla propagandy i akcji uSwiadamiajacej na zewnatrz i na
wewnatrz”. Wolno$¢ nr 2, maj 1943. W. Pobdég-Malinowski (op. cit., s. 344)
przyznaje, ze negatywny stosunek WRN do umowy byt jedng z wazkich przyczyn
ustgpienia WRN z PKP. W interpretacji WRN wyjscie z PKP jest przedstawiane
badz to jako wynik intryg (por. WRN nr 7/113, z 1943), badZ tez jako akt w walce
0o nadanie podziemiu demokratycznego charakteru. Z. Zaremba, Sze$cédziesiat
lat walki i pracy PPS, Londyn (b.r.), wyd. Centralnego Komitetu Zagranicznego
PPS, s. 32. Piszac bezposSrednio o stosunku WRN do umowy z 30.VII.1941 publicysta
wuerenowski J. Malara nazywa wigzanie ustagpienia WRN z PKP z jej opozy-
cyjnym stanowiskiem wobec umowy ,bajkg”. J. Malara, Organizacje socjali-
styczne podczas wojny, w: Swiatto, zbiér artykutéw i rozpraw pod red. Z. Z a-
remby, Paryz 1947, nr 4.

17 Rejestr zadan zawarty w os$wiadczeniu Puzaka wskazuje wyraznie na ich
kierunek: ograniczenie kompetencji delegata i podporzagdkowanie Delegatury Poli-
tycznemu Komitetowi Porozumiewawczemu, w ktdrym WRN spodziewata sie widocz-
nie odegra¢ nieposlednia role.

18 Pewnga role zapewne odegrato w tym Stronnictwo Pracy, a zwtaszcza jego
przedstawiciel w PKP Franciszek Kwiecinski, majacy wptyw na oéwczesnego dele-
gata, Cyryla Ratajskiego.

19 Fakt ten Zaremba (op. cit, s. 179) nazywa ,matostkowym posunigciem?”.
Autor opierajac si¢ na znanych mu przekazach zZrédtowych moze zaledwie stwier-
dzi¢, ze wyjatkowa role przy wprowadzeniu PS do PKP odegrato SL. Por. AZHP
202/11, t. 6, k. 114, 186; t. 35, k. 30. Wedtug informacji udzielonej autorowi przez
prof. Stanistawa Ptoskiego, Polscy Socjalisci weszli do PKP na podstawie opinii
Zygmunta Zutawskiego, ktory zapytywany przez rzad wypowiedziat sie jako prezes
Rady Naczelnej PPS, ze zarébwno WRN, jak PS sg frakcjami PPS i majg jednakowe
prawa do reprezentowania tej partii. BezpoSrednim inicjatorem wprowadzenia
byto SL. W sprawie tej przedstawiciel SL — Grudzinski, rozmawiat z Prochnikiem.
Ewentualng role w tej sprawie mogt ré6wniez odegraé Liberman minister z ramie-
nia PPS w rzadzie gen. Sikorskiego. Wprowadzenie PS do PKP utatwito Sikor-
skiemu czasowe odsuniecie na boczny tor przeciwnikéw umowy, przy zachowaniu
zasady czwoérporozumienia. Ostabito o pozycje antagonistow Sikorskiego w Londynie.
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swojg dziatalno$¢ w Politycznym Komitecie Porozumiewawczym WRN
uczynita to w formie ultymatywnej stwierdzajgc, ze powrét jej do PKP
bedzie mozliwy dopiero po spetnieniu przez rzad zgtoszonych pod jego
adresem zadan 20.

Wprowadzenie do PKP Polskich Socjalistow zmienia jednak catko-
wicie sytuacje. Komplikuje to przede wszystkim pozycje Komitetu Za-
granicznego PPS 21. KZ PPS nie chce zrywa¢ z rzadem, ale z drugiej
strony odcina sie od Polskich Socjalistow. W tych warunkach 19 stycznia
1942 r. Komitet podejmuje dramatyczng uchwate: ,,1. Komitet Zagranicz-
ny Kota stwierdza, ze w kraju istnieje tylko jedna organizacja reprezen-
tujgca ideologie, program i taktyke Kota. 2. ze kierownictwem tej orga-
nizacji jest Clentralne] K[ierownictwo] R[uchu] [Mas pracujgcych Polski],
ktérego przedstawicielem jest Bazyli. 3. ze Komitet Zagraniczny uwaza
sie za przedstawicielstwo tej wtasnie organizacji, tj. Kota, kierowanej
przez CKR. 4. ze Komitet Zagraniczny moze wspoétpracowac tylko z tymi
zagranicznymi przedstawicielstwami stronnictw, Kktére w Kkraju wspot-
pracujag z Kotlem. 5. ze dalsza wspdipraca Komitetu Zagranicznego Kota
z rzagdem mozliwa bedzie tylko, jezeli rzad uzna CKR za jedyne przedsta-
wicielstwo Kotfa” 22.

Gtoéwna teza oSwiadczenia: WRN i jej kierownictwo jest jedynym re-
prezentantem ruchu socjalistycznego w Polsce. Teza ta wsparta jest pod-
porzadkowaniem sie KZ PPS kierownictwu W RN 23. Punkt 4 uchwaty
wyraznie adresowany jest do emigracyjnych dziataczy SL i ma zapewne
na celu spowodowanie zmiany stanowiska SL w kraju. Punkt 5 ma zmu-
si¢ rzagd do usuniecia Polskich Socjalistow z PKP. Tego samego dnia Ko-
mitet Zagraniczny PPS kieruje na rece Sikorskiego zagdania: ,natych-
miastowe usuniecie z PKP osoby przyjetej przez delegata rzagdu jako rze-
komego przedstawiciela Kota; 2. bezzwtoczne zamianowanie delegata
rzadu w osobie wskazanej przez Trojkat oraz zastepce DR w osobie wska-
zanej przez Koto; 3. ogtoszenie deklaracji zasadniczej rzadu okresla-
jacej stosunek do kraju, do zagadnien ustrojowych i spotecznych Polski
oraz polskich celéw wojny”24. Od zatatwienia tych zgadanh KZ PPS uza-
leznia swoje stanowisko w sprawach emigracyjnych25.

Stanowisko zawarte w dokumentach z 19 stycznia 1942 Swiadczy, ze
Komitet Zagraniczny PPS podjat probe zatatwienia zgdan WRN. Doktad-
niejsza analiza wymienionych dokumentéw i ich poréwnanie z o$wiad-
czeniem WRN z wrzeénia 1941 zdaje sie wskazywa¢ na wyrazng zmiane
taktyki. We wrze$niu 1941 WRN uzaleznia powrdt do PKP od pozy-
tywnego ustosunkowania sie rzagdu do jej zadan. W dokumentach stycz-
niowych pierwszoplanowe zdaje sie byé zadanie powrotu WRN do PKP.

20 Por. Zaremba, op. cit, s. 178—179.
21 Jest prawdopodobne, ze KZ PPS natychmiast po wprowadzeniu do PKP PS

rozpoczat aktywng dziatalno$¢ — najprawdopodobniej w formie rozméw kuluaro-
wych — majacg na celu realizacje postulatow WRN.

22 AZHP 202/1, t. 11, fotokopia. Koto — kryptonim WRN, Bazyli — pseudonim
K. Puzaka.

23 Punkt 5 oSwiadczenia wyraznie wskazuje na taktyke rzadu: istnieja dwa
ugrupowania w tonie PPS. Tezg tg rzad szachuje KZ PPS, jak réwniez WRN.

24 ,Pro memoria dla pana prezesa Rady Ministréw”, AZHP 202/1, t. 11, foto-
kopia. Punkt 2 moze wskazywa¢ na préby pozyskania SL. Trojkat — kryptonim SL.

25 lbidem.
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OsSwiadczenie z 19 stycznia przekres$la wiec podstawowg mys$l wrzes$nio-
wego oswiadczenia. We wrze$niu 1941 WRN domaga sie podporzadko-
wania Delegatury Politycznemu Komitetowi Porozumiewawczemu.
W styczniu 1942 KZ PPS domaga sie tylko zmiany delegata i uzyskania
dla siebie stanowiska zastepcy delegata. Jest to wiec wyrazne ograni-
czenie w zadaniach; najistotniejszym z nich staje sie powrdét do PKP.
U podtoza zmiany taktyki lezat fakt wprowadzenia do PKP Polskich
Socjalistéw. W tym kontek$cie zrozumiate jest przejecie inicjatywy przez
Komitet Zagraniczny26. Kierownictwo WRN chcac zachowaé pozory nie
mogto wystagpi¢ w takiej formie, jak to czynit KZ PPS.

Mimo ultymatywnej formy zadaA styczniowych, mimo wyznaczenia
daty 10 kwietnia jako ostatecznego terminu uregulowania przez rzad
spraw delegata i PKP27 Komitet Zagraniczny PPS w marcu 1942 r.
przestrzega kierownictwo WRN przed zbytnim optymizmem i na-
dziejami na tatwe i szybkie osiggniecie zamierzonych celéw28. Pesymizm
Komitetu Zagranicznego jest przyznaniem sie do poniesionej porazki.
W ystgpienie styczniowe nie zmusito rzagdu do zados$Cuczynienia zadaniom
KZ PPS.

W styczniu i lutym 1942 nastapity rozmowy oraz wymiana o$wiad-
czef w sprawach poruszonych przez KZ PPS29. Z dostepnych dokumentéw
niedwuznacznie wynika, ze KZ PPS dazy do usuniecia Polskich Socjali-
stow z PKP i wprowadzenia WRN oraz do mianowania reprezentanta
WRN zastepca delegata30. W akcji tej KZ PPS stara sie wywotac¢ prze-
konanie o przyjeciu przez ministra spraw wewnetrznych S. Mikotajczyka
wszystkich postulatbw Komitetu, a w szczegélnosci postulatu usuniecia
Polskich Socjalistéw z PKP31. W rzeczywistosci ustepstwa rzadu byty
nieznaczne. Rzad zaledwie zgodzit sie zebra¢ Komitet do Spraw Krajo-
wych (KSK) i przedstawi¢ projekt organizacji i obsady personalnej Dele-
gatury32. W najwazniejszej dla KZ PPS kwestii sktadu PKP minister
spraw wewnetrznych osSwiadczyt, ze rzad moze tylko usungé te przeszko-
dy, ktére rzekomo miaty spowodowaé ustgpienie WRN z PKP33.

26 6.1.1942 r. Komitet Zagraniczny PPS przyjmuje uchwate: ,Zebrani przyjmuja
do wiadomos$ci i wykonania organizacyjne i polityczne decyzje CKR”. List Kreme-
rowskiego (ps. Ciotkosza) do Kota z 23.111.1942, AZHP 202/1, t. 11.

27 lbidem.

28 lbidem. ,Osobiscie nie sadze (pisze Ciotkosz — E. D.), by byt w tej sprawie
powdd do optymizmu, zwazywszy iz sprawa ciggnie sie juz dwa lata, iz jeszcze
wczesng wiosng miatem przyrzeczenie Straznicy (ps. Sikorskiego) zatatwienia sprawy
oraz ze sprawe Artura uwaza sie za konflikt wewnetrzny, co jest dla nas tutaj
nie do przyjecia, tak samo jak i dla Was”.

29 lbidem.

30 Ibidem. OS$wiadczenie KZ PPS ,Do pana prezesa Rady Ministrow”. Os$wiad-
czenie Mikotajczyka. Os$wiadczenie Mikotajczyka jest odpowiedzig na pepesowska
interpretacje rozmow. Obydwa dokumenty pochodzg z lutego 1942 r.

3t Ibidem. OSwiadczenie KZ PPS.

32 Ibidem. Os$wiadczenie Mikotajczyka.

33 lbidem. Przedstawiajac przebieg rozméw z KZ PPS Mikotajczyk stwierdza:
»Nie wzigtem natomiast zobowigzania usuniecia p. P[réchnika] z PKP, o$wiadczajac,
ze nie rzad go v/prowadzit, lecz kraj, i to PKP swojg uchwatg po ustgpieniu Bazy-
lego. Zaznaczytem, ze jezeli prawda jest, iz przyczyng ustgpienia jest rzekomo brak
deklaracji rzagdu, osoba obecnego delegata — to rzad moze usung¢ tylko te prze-
szkody i da¢ deklaracje ideowg i zmieni¢ delegata — a wtedy ustajg powody wysta-
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18 marca 1942 r. odbyto sie posiedzenie Komitetu do Spraw Krajo-
wych. Posiedzenie przyniosto podwojng porazke Komitetowi Zagranicz-
nemu PPS: w sprawie organizacji Delegatury i sktadu PKP. W sprawie
pierwszej projekt PPS-WRN przewidywat powotanie jednego zastepcy
delegata rzadu wytypowanego przez WRN. Projekt rzadowy mowit
o dwéch zastepcach. Ciotkosz przyznaje, ze ,politycznie komplikuje to
sprawe”34. Przyjecie projektu rzadowego oznaczatoby zawezenie mozli-
wosci oddziatywania WRN na Delegature. Totez wskutek oporu przedsta-
wiciela KZ PPS, projekt postanowiono przedyskutowa¢ na nastepnym po-
siedzeniu KSK35.

W sprawie skiadu Politycznego Komitetu Porozumiewawczego przed-
stawiciel Stronnictwa Ludowego stwierdzit, ze sprawa reprezentacji PPS
w PKP jest wewnetrzng sprawg socjalistbw i KSK nie moze si¢ w niej
wypowiada¢. Zaznaczyt rowniez, ze jego stanowisko jest zgodne ze sta-
nowiskiem SL w kraju30.

Wydaje sie, ze w tej fazie walki o usuniecie Polskich Socjalistow
z PKP, PPS-WRN ponosi zdecydowang kleske. Nie spetnity sie nadzieje,
ze ustgpienie WRN z PKP spowoduje kryzys i utatwi kierownictwu WRN
uzyskanie wiekszego wptywu na podziemie w kraju. Zawiodty réwniez
rachuby przedstawienia Polskich Socjalistéw jako grupki odpryskowej,
znajdujacej sie poza PPS37. Rzad przyjmuje teze, ze istnieje jedna partia
socjalistyczna, przezywajaca aktualnie okres konfliktéw i zatargow we-
wnetrznych38, czego jednym z przejawdw jest sprawa reprezentacji so-
cjalistbw w PKP. Zastaniajgc sie tg wygodng dla siebie formutg, rzad
maogt, po pierwsze ostabié¢ wrazenie, jakie wywotato ustgpienie Puzaka,
i nie dopusci¢ w trudnym dla siebie okresie do ewentualnego kryzysu
podziemia. Po wtére: wykorzystujagc sytuacje rzad moégt kontrowaé te
postulaty KZ PPS i WRN, ktoére zmierzaty do ostabienia pozycji rzadu
Wydaje sie, ze znaczny wptyw wywarto tu stanowisko kierownictwa SL 39
Zakonczenie pierwszej fazy walki o usuniecie Polskich Socjalistow z PKP
mozna by odnie$¢ do okresu luty — marzec 1942. Komitetowi Zagranicz-
nemu nie udato sie spowodowac oficjalnej ingerencji rzadu w sprawie
sktadu PKP. W tej fazie Komitet Zagraniczny PPS znalazt sie w osamot-

pienia Bazylego i powinno nastagpi¢ automatyczne wyréwnanie w Kole w kraju.
Nie wyobrazatem sobie, aby wtedy PKP nie zmienito swojej decyzji i nie przyjeto
Bazylego do PKP, jezeli sie zgtosi. Zaznaczytem jednak, ze osobiscie przewiduje,
iz wtedy znajdg sie po stronie Bazylego inne przeszkody, gdyz moim zdaniem przy-
czyny ustgpienia Bazylego z PKP sg innej natury. O$wiadczytem, ze gotéw jestem
z nowymi uchwatami KSK przekaza¢ do kraju stanowisko Komitetu Zagranicznego
Kota odnos$nie p. P. i Bazylego i da¢ PKP propozycje zatatwienia sprawy po linii
Komitetu Zagranicznego”.

34 List Kremerowskiego do Kota z 23.111. 1942 r. (AZHP 202/1, t. 11, fotokopia).
.Projekt tut. czynnika resortowego przewiduje delegata rzadu i dwéch jego za-
stepcow, podczas gdy do tej pory zawsze mowiliSmy o jednym zastepcy; politycznie
komplikuje to sprawe”.

35 lbidem.

36 lbidem.

37 lbidem.

38 Ibidem.

39 Interesujacym w tym wzgledzie przekazem jest zdanie z cytowanego juz listu
Kremerowskiego. Pisze on, ze wedtug relacji krajowego SL ,przewidywaé mozna
utozenie sie w przysztoéci sprawy konfliktu grupy «ortodoksyjnej» z grupag Artura,
po czym przypuszczalnie do PKP wejdzie juz nie Bazyli”.

7 M ateriaty i studia z okresu Il w.ojny.
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nieniu. Cata dziatalno$¢ KZ PPS w sprawie sktadu PKP zaréwno w oma-
wianej fazie, jak i w fazach nastepnych stwarzata pewna dwoisto$¢. WRN
w kraju bojkotowata Polityczny Komitet Porozumiewawczy i Delegature,
natomiast KZ PPS nie zawiesit udzialu w pracach rzgdu40. Chociaz
w os$wiadczeniu z 19 stycznia 1942 r. Komitet grozi Sikorskiemu mozli-
woscia ustgpienia z rzadu, lecz mimo poniesionej porazki nie czyni tego,
a na odwrot — szuka nowych rozwigzan. KZ PPS chce osiggna¢ powrét
WRN do PKP bez uciekania sie do jawnej opozycji wobec rzadu,
uwazajgc, ze skomplikowatoby to niepomiernie i sam problem, i po-
zycje stronnictwa4l.

W maju 1942 r. umiera nagle przewodniczagcy KC Polskich Socjali-
stow i rownoczesnie przedstawiciel PPS w PKP — Adam Préchnik. Byt
to sygnat dla Komitetu Zagranicznego PPS. 1 czerwca 1942 r. Mikotaj-
czyk kieruje do Ratajskiego depesze z proshg Stafnczyka o niedopuszcze-
nie do obsadzenia opréznionego przez $mier¢ Préchnika miejsca w PKP.
Stariczyk stwierdza, ze ewentualne wprowadzenie nastgpcy Préchnika
wywotatoby nowe komplikacje42. Inicjatywa Stariczyka nie przyniosta
spodziewanych efektow. Juz 18 czerwca 1942 r. Polityczny Komitet Poro-
zumiewawczy depeszuje, ze nie moze przychylié sie do prosby Stahnczyka.
PKP stwierdza, ze zarbwno Puzak, jak i Préchnik nie posiadali upraw-
nied do reprezentowania socjalistow jako catosci. ,,Wobec tego, ze grupa
WRN, wystgpiwszy przed rokiem z PKP, dotychczas nie zgtosita checi
powrotu do niego, uwazamy za konieczne, by zasiadat w nim nastepca
Artura”, i dalej: ,Zwracamy sie do londynskiego Kota, aby o ile to jest
mozliwe, przyspieszyt konsolidacje w obozie socjalistycznym”43.

W kilka dni péZniej, 28 czerwca, PKP postanawia wprowadzi¢ do
swego sktadu przedstawiciela Polskich Socjalistow — Wincentego Mar-
kowskiego44. Byta to kolejna porazka PPS-WRN45. Pewien wpityw na

40 ,Nasz udziat w rzadzie i KSK przy réwnoczesnym bojkotowaniu przez Was
PKP stwarza dwoisto$¢, ktédra nie moze pozostaé bez ujemnych nastepstw”. List KZ
PPS do Kota z 16.VIIi.1942, AZHP 202/1, t. 11.

44 Ibidem. W potowie 1942 r., kiedy wydawalo sig, ze powrét WRN do PKP
jest kwestig dni i uzalezniony jest tylko od decyzji WRN, KZ PPS pisze: ,Wydaje
sie nam, ze dla osiggniecia celéw naszych powrdt ten jest konieczny. Da on bowiem
nie tylko sposobnoé¢ (jedna moze) do pogiebienia i utrwalenia wspétpracy z Tréj-
katem, ale stworzy takze warunki do ostatecznego uporzgdkowania «Armii Naro-
dowej» i stosunku endekéw do organizacji wojskowej. Uwazamy jednak, ze wa-
runkiem peinego i konsekwentnego uregulowania tej sprawy jest uzgodnienie na-
szych stanowisk”.

42 Dep. Sterna (ps. Mikotajczka) do Wrzosa (ps. Ratajskiego) z 1.VI.1942 AZHP,
202/1, t. 2. Charakterystyczny jest minimalizm Stanczyka. Nie wysuwa on zadania
wprowadzenia WRN do PKP, stwierdzajac tylko, iz ma nadzieje, ,ze uda im sig
unormowaé stosunek Kota do PKP”. Zwraca réwniez uwage brak jakiegokolwiek
ustosunkowania sie do prosby Stanczyka ze strony Mikotajczyka.

43 Dep. nr 85 z 17.VI1.1942, AZHP, 202/1, t. 6.

44 ,PKP na posiedzeniu w dniu 28.VI. postanowito przyjag¢ zgtoszonego przez
Nr 1 kandydata Nr 2 ze Lwowa. Kandydat miat poparcie Nr 3”. Dep. nr 101
z 13.V11.1942, AZHP, 202/1,t. 6. Kryptogramy oznaczajg prawdopodobnie Stronnictwo
Ludowe (1), Polskich Socjalistow (2), Stronnictwo Pracy (3).

45 W tym kontek$cie nader interesujacy zdaje sie by¢ list KZ PPS do WRN
z 16.VIH.1942. ,Sprawe przedstawicielstwa tzw. Polskich Socjalistébw w PKP uwa-
zamy za zlikwidowang. Po $mierci Artura minister resortowy zlecit delegatowi, by
nie przyjmowat zadnego nowego przedstawiciela tej grupy do PKP, sadzimy, ze
polecenie to zostato wykonane. Niezaleznie jednak od przypadkowego raczej wyda-
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uchwate PKP mogto mie¢ poparcie udzielone Polskim Socjalistom wiosng
1942 r. przez emisariusza rzadu, W. Strzeleckiego, oraz prezesa Rady Na-
czelnej PPS — Zygmunta Zulawskiego46. Niewatpliwie fakty te utrud-
niaty walke o usuniecie PS z Politycznego Komitetu Porozumiewaw-
czego.

Nowa faza walki rozpoczeta sie z chwilg ustgpienia ze stanowiska dele-
gata rzadu, Cyryla Ratajskiego i objecia urzedu przez prof. Jana Piekat-
kiewicza. Nastgpito to pod koniec lata 1942 r.47 Nalezy wnosi¢, ze znaczng
role w zmianie na stanowisku gtownego delegata odegrat Komitet Zagra-
niczny PPS, a w szczegolnosci Jan Kwapinski48. Nie obeszto sie jednak
bez znacznego wysitku. Sprawa dyskutowana byta przez wiele miesie-
cy49. Mozna przypuszczac¢, ze zadecydowata tu opinia Stronnictwa Lu-
dowego50. Zmiane w obsadzie stanowiska delegata rzagdu Komitet Zagra-
niczny PPS chce powigza¢ z automatycznym wejsciem WRN do PKP.
W specjalnym oswiadczeniu KZ PPS podkre$la, ze zamianowanie nowego
delegata oznacza speinienie postulatéw PPS-WRN i ,,nie widzi przesz-

rzenia zdecydowane stanowisko nasze zajete w tej sprawie jeszcze w styczniu br.,
a takze sprawozdanie Troéjkata stwierdzajgce, ze tzw. Polscy Socjalisci sa grupka
bez znaczenia, spowodowaty, iz na terenie londyAskim uwaza sie zgodnie (tzn. wszyst-
kie stronnictwa) epizod z Polskimi Socjalistami za zlikwidowany. Zaréwno resor-
towy minister, jak i przedstawiciele stronnictw przyjeli do wiadomosdci, iz jedynym
kontynuatorem starej partii i jedynym przedstawicielem masowego ruchu robot-
niczego jest Koto, jak réwniez przyjeli do wiadomos$ci, ze my tu wszyscy jedno-
my$lnie uwazamy sie za filie Kota i nie mogliby$my utrzymywa¢ stosunkéw z nikim,
kto by jednos$¢ i zwarto$¢ ruchu kwestionowat”. AZHP, 202/1, t. 11, fotokopia. Pomi-
jajac przypisywanie sobie wyjatkowej roli w rozgrywkach z rzagdem, budzg zainte-
resowanie inne kwestie. Po pierwsze jest to sprawa terminu wystania listu. List
zostat wystany miesigc po depeszy delegata. Nasuwaja sie dwa przypuszczenia: albo
depesza nie dotarta do adresata, albo tez KZ PPS nie zostat zaznajomiony z jej
tre$cig. Znamienne sg réwniez stwierdzenia dotyczace ustosunkowania sie stron-
nictw do problemu sktadu PKP. Solidarno$é stronnictw ze stanowiskiem KZ PPS
jest prawdopodobnie $wiadomie przeceniana przez KZ PPS. Cho¢ z drugiej strony
Swiadczy ona o zmianach, jakie rysowaty sie w uktadzie sit stronnictw rzadowych.

46 W kwietniu 1942 r. odbyta sie narada polityczna Polskich Socjalistow. Cha-
rakterystyczny jest udziat w naradzie W iktora Strzeleckiego. Por. opracowanie
E. Os6bki-Morawskiego. Jak informuje A. Préchnik w depeszy do J.
Szczyrka, Z. Zutawski skierowat do uczestnikéw narady pismo, w ktérym pote-
piajac Puzaka i jego grupe, zarzucajac mu rozwigzanie partii w 1939 r. wita narade
i widzi w niej ,wspo6lny wyraz potepienia zamachu i gotowos$ci do przywro6cenia
tego stanu, w ktérym by o losach partii i jej walce decydowata wiekszo$¢”. AZHP,
202/1, t. 6. Poparcie to prawdopodobnie lezato u podstaw art. w Robotniku pt. ,,O0d-
powiedzialno$¢ za roztam ponosi WRN”: ,PS uwazajg sie za przedstawicieli catosci
ruchu robotniczego i w tym duchu prowadzg swojg dziatalno$¢”. Robotnik donosi
rowniez o odrzuceniu przez WRN propozycji zjednoczeniowych (nr 88 z 12.V.1942;
takze nr 90 z 6.V 1.1942).

47 Sikorski powiadamia Piekatkiewicza o nominacji depeszag z 5.VIII, AZHP,
202/1, t. 2. Faktyczne przekazanie urzedu dokonato sie jednak dopiero 17.1X (depesza
z 5.VIII nie zostata w kraju odczytana). Por. AZHP, 202/1, t. 6. dep. nr 117 i 118.

48 ,Kacper (ps. Kwapifiskiego), ktéry wszedt do KSK odegrat duzg role w przy-
spieszeniu zmiany w osobie delegata rzgdu”. List KZ PPS do Kota z 16.V11.1942.
AZHP, 202/1, t. 11. fotokopia; ,Jak wiecie, dzieki moim wysitkom i wspétpracy
z ministrem do Spraw Krajowych, z ktérym znam sie jeszcze z kraju, stary delegat
zostal usuniety”. List Kacpra do WRN zpazdziernika 1942. AZHP, 202/1, t. 14, foto-
kopia.

49 Por. list KZ PPS do Kota z 16.VII11.1942, AZHP, 202/1, t. 11, fotokopia.

5 Ibidem. ,Po dtugim, niewatpliwie za diugim, czasie spetniony zostat jak
wiecie postulat zmiany w osobie DR. Zmiany tej domagat sie ostatnio takze Trojkat”.
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kéd w powrocie do PKP” 51. 10 sierpnia Kwapinski w depeszy do Puzaka
prosit tego ostatniego o wprowadzenie WRN do PKP52. Tak wiec WRN
przystepuje do nowego ataku, majgcego na celu usuniecie z PKP Polskich
Socjalistow i wprowadzenie WRN. Chociaz chwilowo cel ten nie zostat
osiggniety, to jednak zmiany, jakie rysowaty sie wowczas w tonie rzadu
i podziemia (aktywizacja sit sanacyjnych i zdecydowanie antyradziec-
kich), stwarzaty przestanki kohAcowego sukcesu prawicy socjaldemokra-
tycznej — WRN. Niezaleznie od tej og6lnej przyczyny mogta by¢ i inna.
Rzad osiggnat swoj cel: przeciwnikom umowy polsko-radzieckiej nie uda-
to sie spowodowaé kryzysu rzadu i podziemia. Pomocng role w tym wzgle-
dzie odegrali Polscy Socjalisci. Rzad nie traktowat zapewne udziatu PS
w Politycznym Komitecie Porozumiewawczym jako zjawiska trwatego,
lecz tylko jako element walki. Totez zadania KZ PPS spotkaty sie
tym razem z przychylnym stosunkiem rzgdu i Komitetu do Spraw Kra-
jowych. Juz 28 sierpnia 1942 Mikotajczyk pisze do delegata, ze nalezy
przeprowadzi¢ powrét WRN do PKP53.

Roéwniez latem angazuje sie po stronie WRN, a wyraznie przeciwko
Polskim Socjalistom Komendant Gtdwny AK, gen. Stefan Grot-Rowecki.
Sprawa ta posiada niewatpliwie wyjatkowe znaczenie, szczeg6lnie dla hi-
storyka badajgcego wzajemne stosunki miedzy Delegaturg Rzadu a Ko-
mendg Gtéwng AK. Jest to jednak problematyka wykraczajgca poza ra-
my niniejszego artykutu i wymaga odrebnego opracowania. Dostepne
autorowi przekazy zrédtowe zdajg sie Swiadczy¢, ze poczynajac od 1941
wzajemne stosunki miedzy Polskimi Socjalistami a Komendg Gtoéwng
ZWZ-AK nacechowane byty objawami niecheci, a nawet wrogoéci54. Nie-
che¢ Grota do Polskich Socjalistéw byta wywotana ostrym tonem prasy
PS pod adresem AK i wpltywami sit sanacyjnych w Komendzie Gtdwnej
A K55, Musiata tu tez odegra¢ znaczna role ulegto$¢ WRN wobec ZW Z56,
a takze bardzo bliskie stosunki tgczace Puzaka z Komendg Gtdwng AK57.

W czerwcu 1942 centralny organ Polskich Socjalistow ,Robotnik”
w artykule zatytutowanym ,Zty obrofica demokracji” zarzuca prasie
akowskiej sanacyjne podejscie do kwestii przysztego ustroju Polski, a tak-
ze wrecz stwierdza, iz ,sanacyjne kota wojskowe sg w kraju czynnikiem
politycznego warcholstwa”58. W odpowiedzi, 21 lipca 1942, gen. Rowecki
kieruje na rece o6wczesnego delegata C. Ratajskiego list, w ktérym
ocenia wspomniany artykut jako ,zaklamane, nieprzytomne i nieod-
powiedzialne judzenie” przeciwko Armii Krajowej59. W zakoAczeniu li-
stu Rowecki kwalifikuje przywédcéw PS jako ludzi nieodpowiedzialnych
politycznie, prowadzacych szkodliwg robote i domaga sie ,ukrocenia jej

51 Os$wiadczenie KZ PPS. AZHP, 202/1, t. 11.

52 Dep. Kacpra do Bazylego z 10.VIII.1942, AZHP, 202/1, t. 2.

53 List Sterna do delegata z 28.VII1.1942, AZHP, 202/1, t. 14.

54 Por. list Wernica do Sterna z 12.X11,1942, AZHP, 202/1, t. 32, k. 5.

55 J. Rzepecki pisze, ze stykanie sie z sanatorami w ZWZ i przenikanie 0zo-
nowcéw do Delegatury spowodowato pogorszenie sie stosunku Grota do Polskich
Socjalistobw. J. Rzepecki, Wspomnienia i przyczynki historyczne, Warszawa
1956, s. 215.

56 Por. Polskie Sity Zbrojne, op. cit.,, s. 131, 138, 139, 140, 144, 148.

57 Por. dep. nr 135 AZHP, 202/1, t. 6; Zaremba, op. cit, s. 161; T. Bor-
-Komorowski, Armia Podziemna, Londyn 1951, s. 92, 180.

58 Robotnik nr 91 z 20.VI.1942.

59 Pismo 1 do 2 z 21.VI11.1942, AZHP, 202/1, t. 31, k. 143, 144.
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wszelkimi dostepnymi $srodkami”60. Wedtug pdzniejszej informacji Pie-
katkiewicza, zawartej w jego liscie do St. Mikotajczyka, S. Rowecki do-
magat sie odwotania przez PS zarzutow sformutowanych w ,,Robotniku”.
W przeciwnym wypadku i dalszej obecnosci PS w PKP Komendant AK
zagrozit zerwaniem wspdltpracy z PKP61. Po zaznajomieniu sie z tredcig
listu Roweckiego kierownictwo PS skierowato na rece delegata pisemne
wyjasnienie utrzymane w tonie rzeczowej dyskusji62. Kierownictwo PS
wyraznie stwierdza, ze sanacja posiada znaczne wpltywy w AK i ze fakt
ten stanowi powazne niebezpieczeAstwo dla przysztego rozwoju wydarzen.
Jednocze$nie, dazac zapewne do ztagodzenia ostrosci sporu, kierownictwo
PS zaznacza, ze szereg tez gtoszonych przez prase PS nosi charakter
dyskusyjny i ze ,stanowig one czesto materiat dla ostatecznego wykry-
stalizowania sie naszego programu”63.

Prof. Piekatkiewicz po objeciu urzedu delegata stara sie ostabi¢ na-
piecie w stosunkach miedzy Komendantem AK a Polskimi Socjalistami.
W liscie do Mikotajczyka Piekatkiewicz informuje, ze Rowecki po prze-
prowadzonej z nim rozmowie wydawat sie by¢ sktonny do uznania listu
Polskich Socjalistéw za wystarczajace wyjasnienie6l. Biorgc jednak pod
uwage pbzniejszy bieg wydarzehn wydaje sie, iz w tym wypadku Piekat-
kiewicz przeceniat stanowisko Roweckiego.

Trudno z calg stanowczos$cig stwierdzi¢, jak wielka byta rola gen. Ro-
weckiego w usunieciu z PKP Polskich Socjalistéw. Nie ulega jednak wat-
pliwosci fakt bardzo powaznego zaangazowania sie Roweckiego. Postawa
Komendanta Gtéwnego AK z pewnoscig utatwita walke Komitetu Za-
granicznego PPS. Tak wiec nowa faza walki o wprowadzenie WRN do
PKP rozpoczynata sie dla PPS-WRN w niewsp6tmiernie bardziej sprzy-
jajacych okoliczno$ciach, niz to miato miejsce w okresie pierwszego wy-
stgpienia. W warunkach nieustannego nacisku KZ PPS, przy poparciu
KG AK, rysujgcej sie og6lnej zmianie linii politycznej Sikorskiego, Ko-
mitet do Spraw Kraju w dniu 29 wrze$nia 1942 r. ,uchwala poleci¢ p. de-
legatowi rzadu wprowadzi¢ do PKP przedstawiciela Kota na miejsce Pol-
skich Socjalistéw. Wobec spetnienia w miedzyczasie przez rzad warun-
kow wysuwanych przez Koto w chwili zawieszenia przezen wspdipracy
z PPS65, KSK wyraza przekonanie, ze nastapi petna i lojalna wspétpra-
ca z rzgdem RP w Londynie”. Depesza zaopatrzona jest w dopisek Miko-
tajczyka polecajagcy wykonanie66. Wydaje sie, ze uchwatla usuwata pod-
stawowg przeszkode w rozstrzygnieciu problemu. Przeszkodg tag do po-
towy 1942 r. byt niewatpliwie niechetny stosunek rzagdu do WRN, wywo-
tany jej opozycyjnym stanowiskiem wobec umowy polsko-radzieckiej
i linii rzgdu w kwestii organizacji podziemia. Uchwata KSK wienczy wie-

60 Ibidem. Rownocze$nie Rowecki informuje delegata, ze odpis powyzszego listu
kieruje jako meldunek do Naczelnego Wodza.

61 List Wernica do Sterna z 12.X11.1942, AZHP, 202/1, t. 32, k. 5.

62 Zatgcznik H do listu Wernica do Sterna z 20.X1.1942, AZHP, 202/1, t. 31, k. 142.
List Polskich Socjalistow jest bez daty. Wiadomo tylko, ze 17.X.1942 Piekatkiewicz
przestat go na rece Komendanta Gtéwnego AK, AZHP, 202/1, t. 54, k. 62.

63 Zatacznik H do listu Wernica do Sterna z 20.X1.1942.

64 List Wernica do Sterna z 12.X11.1942.

65 Winno by¢ PKP.

66 Dep. nr 42 z 8.X.1942 (odczytana w kraju 12.X), AZHP, 202/1, t. 2. Zrédto
wuerenowskie podaje, ze uchwata KSK zapadta w zwigzku z raportem Komendanta
Gtéwnego AK. Dep. Kacpra do WRN z 15.X.1942, AZHP, 202/1, t. 9.
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lomiesieczne starania Komitetu Zagranicznego PPS o oficjalng ingerencje
rzadu w sprawie zmiany przedstawicielstwa socjalistbw w PKP. W tym
samym jednak czasie powstaje nowa przeszkoda, ktéra w istotny sposéb
rozszerza granice walki, przeksztatcajac jg z form sporéw w tonie rzadu
i KSK w ostry dialog na linii delegat — rzad i batalie polityczng w kra-
ju. Przeszkodg tg sg koncepcje centrowo-lewicowe nowego delegata rzadu
prof. Jana Piekatkiewicza. J. Piekatkiewicz obejmujac urzad miat zapew-
ne wyrobiony poglad na sprawe udziatu socjalistbw w PKP. Przekazujgc
te sprawe we wrze$niu 1942 r. do decyzji PKP, rdwnocze$nie starat sie
przedstawi¢ argumenty, majace potwierdzi¢ prawa Polskich Socjalistow
do reprezentowania catosci bytej PPS67. Sugerowal tez Piekatkiewicz
sposéb rozwigzania problemu przez delegowanie do PKP wspdélnego kan-
dydata PS i WRN motywujac to tatwoscig przeprowadzenia68. Na posie-
dzeniu PKP 27 wrze$nia przedstawiciel SL stwierdzit, ze sprawa repre-
zentacji ruchu socjalistycznego w PKP jest wewnetrzng sprawg socjali-
stow. Przedstawiciel SL przedtozyt tez propozycje oddania sprawy do
orzeczenia prezesowi Rady Naczelnej dawnej PPS — Z. Zutawskiemu.
Stanowisko to zyskato poparcie przedstawiciela Stronnictwa Pracy69. Tak
wiec jeszcze przed uchwalg KSK Piekatkiewicz zapewnit sobie poparcie
Stronnictwa Ludowego i Stronnictwa Pracy. Po otrzymaniu uchwaly
KSK delegat odmowit wykonania i prosit o jej odwotanie. Zastaniajgc sie
zakresem kompetencji, Piekatkiewicz wyraznie stwierdza, ze decyzje
0 sktadzie PKP moze podja¢ tylko PKP70. W tej fazie, grajac na zwitoke,
Piekatkiewicz poinformowat rzad, ze PKP przed powzieciem decyzji
w sprawie przedstawicielstwa socjalistycznego postanowit zasiegna¢ opi-
nii Zutawskiego i Arciszewskiego71l. W kilkanascie dni pézniej Piekal-
kiewicz przedtozyt rzadowi nowy wariant: przyspieszenie utworze-
nia Rady Jednos$ci Narodowej i wprowadzenie do niej przedstawiciela
WRN72. Wszystkie te i p6zniejsze koncepcje Piekatkiewicza byty w za-
sadzie sprzeczne z dyrektywami rzgdu. Zaktadaty one bowiem w takiej
czy innej formie utrzymanie Polskich Socjalistow w PKP.

Negatywny stosunek Piekatkiewicza do uchwaly KSK z 29 wrze$nia
powoduje nowg akcje KZ PPS. Kwapinski w imieniu KZ PPS domaga
sie w terminie dwutygodniowym wprowadzenia WRN do PKP. Dalszy
udziat w rzadzie Kwapinski uzaleznia od udziatu przedstawiciela WRN

67 ,,ZPS ztozyt oSwiadczenie, ze prawo ich do reprezentowania kota w PKP
wynika z posiadania dawnych terenéw PPS, posiadania w swoich szeregach czoto-
wych przedstawicieli partyjnych oraz wyraznego akceptowania ich i ich polityki
przez przewodniczagcego najwyzszej wiadzy partii, prezesa rady naczelnej Z[utaw-
skiego], ze przez wejscie do PKP ZPS dato wyraz swego stanowiska do rzadu, do
wspéipracy czotowych stronnictw w kraju, ze uregulowato nienormalng sytuacje
braku wspéipracy socjalistow z PKP przy zdrowo rozbudowanej wspoétpracy PPS
z rzadem na emigracji”. Dep. nr 120 Wernica do Sterna z 30.1X.1942, AZHP, 202/1, t. 6.

68 Ibidem.
69 Ibidem.
70 Ibidem. Dep. nr 138 Wernica do Sterna z 19.X.1942, AZHP, 202/1, t. 6.

71 lbidem. Dep. nr 141 Wernica do Sterna z 31.X.1942. O graniu na zwloke moze
Swiadczy¢ informacja Piekatkiewicza, ze dopiero na nastepnym posiedzeniu PKP
zaproponuje on zwrécenie sie po opinie do Arciszewskiego.

72 lbidem. Dep. nr 156 Wernica do Sterna z 16.X1.1942 r.
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w PKP73. Rownocze$nie kierownictwo WRN w Kkraju po bezowocnych
probach uzyskania od Piekatkiewicza zgody na wprowadzenie swego
przedstawiciela do PKP, zapowiada ostrg dziatalno$¢ opozycyjng wobec
PKP i Delegatury74. Tak wigc w drugiej potowie 1942 r. w walce o usu-
niecie Polskich Socjalistow z PKP i wprowadzenie don WRN angazuje
sie précz inicjatora walki — KZ PPS, Komendant Gtéwny AK i oficjal-
nie kierownictwo WRN. Dzieje sie to przy petnym poparciu rzadu i sil-
nym nacisku na delegata. W tej sytuacji delegat probuje doprowadzié¢ do
rozwigzania nabrzmiatego problemu przy pomocy potgczenia PS z WRN75.
Piekatkiewicz wigze duze nadzieje z dziatalno$cig Z. Zutawskiego na rzecz
zjednoczenia76. Piekatkiewicz spodziewat sie, ze inicjatywa Zutawskiego
zostanie uwienczona sukcesem i ze w zjednoczonej partii lewica odgry-
waé bedzie znaczng role. Opierajgc sie na tej przestance, Polityczny Ko-

mitet Porozumiewawczy — zapewne z inicjatywy delegata — systema-
tycznie odktada sprawe reprezentacji socjalistow77.
W pazdzierniku i listopadzie 1942 r. nastepuje nowa akcja Komen-

danta Gtéwnego AK. Rowecki przestat na rece delegata kolejny list
w sprawie PS78, a 23 listopada 1942 depeszuje do Naczelnego Wodza,
ze jego spor z Polskimi Socjalistami nadal jest nierozstrzygniety79. Dg-
zac do ostabienia skutkow raportow Komendanta Gtéwnego AK, Piekat-
kiewicz wyjasnia, ze przedtuzenie sie ,incydentu” pomiedzy gen. Rowec-
kim a Polskimi Socjalistami jest bardzo szkodliwe i ,,moze by¢ interpre-
towane jako sukurs jednej z grup socjalistow przeciwko drugiej gru-
pie”80. Rownocze$nie Piekatkiewicz zabiega 0 wuzyskanie pisemnego

73 Mikotajczyk przesytajac oSwiadczenie do kraju uzywa go jako formy nacisku
na Piekatkiewicza, domagajac sie¢ zaznajomienia z nim Stronnictwa Ludowego
i Stronnictwa Pracy. Dep. nr 12 z 7.1.1943, AZHP, 202/1, t. 3.

74 We wrzeéniu 1942 r. kierownictwo WRN ztozyto na rece delegata o$wiadczenie
(podane réwnocze$nie do wiadomosci kierownictwa SL, SN i SP), w ktérym m. in.
stwierdza: ,w chwili obecnej, gdy rzad przyjat deklaracje zasad okre$lajaca wspél-
ne stanowisko stronnictw wspotdziatajagcych z rzadem, osoba za$ delegata rzadu
zostata zmieniona, Koto osSwiadcza, ze stojagc nadal zgodnie z instrukcjg rzagdu na
stanowisku wspdipracy w PKP czterech stronnictw — wuznaje, iz najwazniejsze
przyczyny, ktore spowodowaty czasowe wstrzymanie sie¢ Kota od wspéipracy z dele-
gatem i od udzialu w PKP zostaty usuniete oraz wyraza nadzieje, ze niebywate
w stosunkach miedzy stronnictwami metody nielojalno$ci, ujawnione w incydencie
z Polskimi Socjalistami wiecej sie nie powtorza”. AZHP, 202/1, t. 54, k. 338. Por. takze
dep. nr 120 Wernica do Sterna z 30.1X.1942, AZHP, 202/1, t. 6.

W listopadzie Piekatkiewicz depeszowat: ,WRN ostatecznie nie dat swych przed-
stawicieli do komisji tworzonych przy Delegaturze zajmujgc opozycyjne stanowisko
do PKP i Delegatury”. Dep. nr 156 Wernica do Sterna z 16.X1.1942.

Za$ w grudniu: ,W przeprowadzonej ze mng rozmowie w pazdzierniku WRN
zwroécito sie z zadaniem zalatwienia ich sprawy wejscia do PKP. Na wyjasnienie
moje, ze o sktadzie PKP powinno tylko ono decydowaé, zagrozono podjeciem przez
WRN w prasie i opinii publicznej akcji zwalczajagcej PKP i Delegature”. Dep. nr 165
Wernica do Sterna z 9.X11.1942.

75 Dep. Wernica do Sterna z 18.1.1943, AZHP, 202/1, t. 7.

76 w grudniu 1942 Zutawski sktada o$wiadczenie, w ktorym stwierdza, Ze jego
starania o zjednoczenie zostang uwiefnczone sukcesem i dlatego ,wszelka decyzja
przedwczesna co do zmiany w tymczasowej reprezentacji politycznej w PKP utrud-
niataby tylko akcje potaczenia”. Piekatkiewicz oSwiadczenie przesyta Mikotajczy-
kowi. Dep. nr 174 z 21.XI11.1942, AZHP, 202/1, t. 6.

77 Dep. nr 23 Wernica do Sterna z 18.1.1943. AZHP, 202/1, t. 7; por. takze przyp. 71

78 Wzmianka o tym w liscie Wernica do Sterna z 12.XH.1942.

79 Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Materiaty KG AK, Depesze.

80 Dep. nr 61 Wernica do Sterna z 5.X11.1942, AZHP, 202/1, t. 6.
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oSwiadczenia kierownictwa PS, ktére by wyjasniato, ze ,,w art. «Robotni-
ka» miano na mys$li nie cala armie, lecz pewne grupy sanacyjne”81. Srod-
ki te w intencjach delegata mialy zapewne ztagodzi¢ nacisk rzgdu, dac
czas niezbedny dla wypracowania formuty, odpowiadajagcej koncepcjom
politycznym Piekatkiewicza. Wszystkie warianty tej formuty braly za
punkt wyjscia istnienie dwéch réwnolegtych grup socjalistycznych. Jed-
nej z nich, Polskim Socjalistom, Piekatkiewicz skionny byt przypisac
wieksze prawa do reprezentacji catosci niz drugiej. Byta to teza w jaki$
sposOb podtrzymywana przez rzad wiosng 1942. Platforma zgdan KZ PPS
i kierownictwa WRN wychodzita z zalozenia istnienia jednego legalnego
kontynuatora przedwojennej PPS, tj. WRN. Polskich Socjalistéw trakto-
wano jako grupe odpryskowa82. Spdr na temat praw do reprezentacji ca-
tosci ruchu socjalistycznego przez Polskich Socjalistow czy WRN byt
w rekach Piekatkiewicza instrumentem, przy pomocy ktérego delegat
zmierzat do utrzymania w PKP status quo z pewnymi ustepstwami dla
WRN. Byta to zapewne cze$¢ sktadowa centrowo-lewicowych koncepcji
Piekatkiewicza. Teza delegata o dwoch réwnolegtych osrodkach socjali-
stycznych stwarzata dla WRN do$¢ duze niebezpieczeAstwo, gdyz kwe-
stionowata mozliwo$s¢ automatycznego usuniecia Polskich Socjalistéw
z PKP i powrotu WRN. Dlatego tez WRN przystgpita pod koniec 1942
do ostrej kampanii prasowej, skierowanej gtéwnie przeciwko delegatowi
i majgcej zdyskredytowaé¢ jego postawe polityczng wobec opinii publicz-
nej i rzadu. Gtéwna teza kampanii: ,,nie ma przedstawicielstwa kraju —
trzeba je stworzy¢”. Reprezentacje opinii uzurpuje sobie zesp6t nie po-
siadajacy ani formalnych, ani rzeczowych do tego uprawnien. Delegat sa-
botuje dyrektywy rzadu i zastania sie niemozliwoscig wptywania na sktad
PKP, delegat uzurpuje sobie prawo ,wydawania cenzur i mieszania sie
w wewnetrzne stosunki innych ugrupowan”83. Réwnocze$nie WRN ko-
kietuje ugrupowania polityczne nie wchodzace w sktad ,grubej czworki”
nadziejg ich wspdétudziatu w tworzeniu nowej reprezentacji84. Istniejace
skape przekazy zrodtowe zdajg sie takze wskazywaé na zblizenie miedzy
WRN a ugrupowaniami sanacyjnymi8s. W konkretnej sytuacji mogt to

81 Ibidem. W zespole akt Delegatury Rzadu znajdujg sie dwa o$wiadczenia (badz
tez projekty os$wiadczenia) kierownictwa PS podpisane przez Zdzistawa. OS$wiad-
czenia nosza date 23.1.1943 i adresowane sg do delegata rzgadu. Interesujgcy nas
fragment brzmi nastepujgco: ,...artykut w Robotniku z dnia 20.VI.1942 r. nie byt
wymierzony przeciw AK jako takiej, lecz przeciw licznym grupom sanacyjnym,
usitujagcym wywrze¢ wpityw na poszczegdlne formacje AK i chcacym przesaczyé
w jej szeregi poglady polityczne naszym zdaniem szkodliwe. Nikt za$ zaprzeczy¢ nie
moze, ze grupy takie istniejg i istniaty w okresie ukazania sie omawianego art”.
AZPIP, 202/1, t. 52, k. 226. Nalezy watpi¢, aby oSwiadczenia te, nawet jes$li zostaty
doreczone Roweckiemu, wptynety w jakikolwiek sposéb na zmiane jego stanowiska.

82 Por. o$wiadczenie Arciszewskiego: ,Byta i jest tylko jedna reprezentacja
Kota powotana przez ostatni Kongres”. Dep. nr 177 Wernica do Sterna z 28.X11.1942,
AZHP, 203/1, t. 6.

83 WRN nr 22(104) z 20.X1.1942; nr 23(105) z 4.XI1.1942. Por. takze artykut pt.
»~Walka z ruchem robotniczym”: ,...odpryski ruchu, dawniej uprawiajace polityke
jednolitego frontu z komunistami, a dzi§ wyraznie prowadzace ku rezygnacji na
rzecz ZSRR, znajdujg poparcie moznvch protektorow”. ,WRN?", nr 20(102) z 26.X.1942.

8 WRN nr 23(105) z 4.X11.1942.

8 W zwigzku z odmowa Piekatkiewicza wprowadzenia WRN do PKP ,nastapito
chwilowe i uwazane za taktyczne zblizenie WRN z ugrupowaniami b. rezimu (KON,
Polska Walczy)”. Kwartalne sprawozdanie polityczne. AZHP, 202/11, t. 11, k. 265,
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by¢ jeden ze $Srodkow dyskredytowania delegata i nacisku na PKP.
W grudniu 1942, w momencie ostrej walki politycznej86, rzagd ponagla
Piekatkiewicza. Wpierw Mikotajczyk, a nastepnie Komitet do Spraw Kra-
jowych domaga sie wprowadzenia WRN do PKP87. Mikotajczyk w odpo-
wiedzi na proshe Piekatkiewicza o odwotanie uchwaly KSK z 29 wrzes$nia
depeszuje, ze uczyni¢ tego nie moze, i uzasadnia prawomocno$¢ decyzji
Komitetu88. W odpowiedzi Piekatkiewicz stwierdza, ze zaréwno on, jak
i PKP nie godza sie na automatyczny powrét WRN do PKP89. ,,Nie moge
wykonaé polecenia wprowadzenia do PKP zamiast przedstawiciela PS
przedstawiciela WRN bez uchwaty PKP”90. W swym oporze Piekatkie-
wicz idzie tak daleko, ze wobec niemoznosci podporzagdkowania sie dyrek-
tywom rzagdu — zgtasza swojg rezygnacje9l. W Kkilka dni pézniej, 31
stycznia 1943, Polityczny Komitet Porozumiewawczy podejmuje naste-
pujaca uchwate: ,PKP stwierdza, ze decyzja, jakie ugrupowania maja
by¢ reprezentowane w PKP, nalezy wytgcznie do niego. PKP nie godzi
sie, zeby KSK przesadzat sprawe cztonkowstwa w PKP, jak rowniez nie
uzna decyzji delegata w tej sprawie”92.Zgtoszenie rezygnacji przez de-
legata i styczniowa uchwata PKP byty szczytowym momentem w dialo-
gu kraj — rzad na temat sktadu PKP. Mozliwos$ci rozwigzan nie idgcych
po mysSli rzagdu zostaty powaznie ograniczone. W zasadzie pozostata na-
dzieja na szybkie zjednoczenie obu ugrupowan i ewentualne uzgodnienie
przez wszystkie zainteresowane strony kandydata do PKP odpowiadaja-
cego interesom stron. W tym tez kierunku szty zalecenia PKP dla dele-
gata93.

Mozliwo$é utrzymania sie Polskich Socjalistbw w PKP zostata po-
waznie ostabiona trudng sytuacjg wewnetrzng PS. Na przetomie 1942
i 1943 w kierownictwie partii zarysowaty sie powazne rozbieznosci poli-
tyczno-taktyczne94. Rozbieznosci grozity roztamem, z czym prawdopo-
podobnie liczyto sie kierownictwo WRNO95. Nie ulega watpliwosci, ze roz-
bieznosci w tonie kierownictwa Polskich Socjalistow utrudniaty pozycje
Piekatkiewicza i utatwiaty walke PPS-WRN o wejscie do PKP.

266. Por. takze t. 35, k. 23; wskazywatby réwniez na to ton artykutéw Polska Walczy
nr 14(46) z 14V 111.1942. W nr 22(54) z 16.X11.1942 deklaruje sie petng solidarnos$¢
z atakiem WRN na Delegature i PKP.

86 Pewng wskazéwkg mdwigcag o ostrosci walki jest czeste uzalanie sie WRN
na trudnos$ci stwarzane przez delegata w zakresie udzielania dotacji i komuniko-
wania sie¢ z KZ PPS. Por. AZHP, 202/1, t. 2, 3, 7, 13.

87 Charakterystyczna depesza Mikotajczyka: ,,Rzadowi zalezy na szybkim wure-
gulowaniu sprawy Kota”. Dep. nr 123 z 12.X11.1942, AZHP, 202/1, t. 2. Uchwata KSK
z 19.X11.1942; Dep. Sterna do Wernica z 19.X11.1942 (odczytana w kraju 30.1.1943),
ibidem.

88 Ibidem. Dep. nr 114 Sterna do Wernica z 4.X11.1942.

89 Dep. nr 25 Wernica do Sterna z 22.1.1943. AZHP, 202/1, t. 7.

90 ibidem.

91 Ibidem. Byta to raczej zapowiedZ rezygnacji.

92 Dep. nr 28 Wernica do Sterna z 1.11.1943. AZHP, 202/1, t. 7.

93 Ibidem.

MU E. Osé6bka-Morawski pisze, ze pod koniec 1942 r. w KC PS doszto do
rozbieznosci na tle stosunku do Delegatury i rzagdu londynskiego oraz stosunku do
walki czynnej z okupantem. Por. opracowanie Os6bki-Morawskiego, k. 15

9% Interesujacg wskazéwke zawiera cytowany juz raport: ,W kotach socjali-
stycznych liczg sie powaznie z nowym roztamem, ktéry jak sadzg zainteresowani —
bytby pozytywnym rozwigzaniem naprezonej na odcinku PPS sytuacji. ,Gwardia”
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W pierwszych miesigcach 1943 r. Komitet Zagraniczny PPS wzmaga
swoéj nacisk na rzad. Przeciwstawiajac sie argumentacji Piekatkiewicza,
Komitet stwierdza, ze wejScie WRN do PKP zalezne jest wytgcznie od
woli WRN, a nie od uchwaly PKP96. Réwnolegle KZ PPS prébuje wy-
wrze¢ presje na KC PS. W korespondencji kierowanej do WRN i kierow-
nictwa PS, Komitet Zagraniczny ktadzie nacisk na konieczno$¢ likwidacji
sporéw i podporzadkowanie sie Polskich Socjalistow WRN97. Komitet
Zagraniczny wywiera takze nacisk na Zutawskiego. Nacisk idzie w kie-
runku poniechania przez Zutawskiego idei utrzymania w PKP status quo
do czasu zjednoczenia i spowodowanie przez niego natychmiastowego
wprowadzenia WRN do PKP98. W momencie najwyzszego napiecia,
4 lutego 1943, Sikorski depeszuje do Piekatkiewicza: ,Prosze o najrych-
lejsze zatatwienie wykonania uchwaty KSK z dnia 29 wrze$nia 1942
i wprowadzenie WRN do PKP na miejsce Polskich Socjalistow”99.
W dzien po6zniej, 5 lutego, Sikorski sle w formie depeszy do kraju obszer-
ng wyktadnie linii politycznej rzgdu. Gtowna teza Sikorskiego: ,dzisiaj
pragne wiecej niz kiedykolwiek skonsolidowanego spoteczenstwa w kra-
ju, a nie pogragzonego w walce wzajemnej i chaosie narodu”100. ,,Musimy
dazy¢ do harmonijnej wspoétpracy zbudowanej na solidarnos$ci, na zaufa-
niu i konsolidacji, a nie rozbijaniu spoteczenstwa”101. Wprawdzie po de-
peszach Sikorskiego Piekatkiewicz — jak nalezy wnosi¢ — nadal byt
przeciwny usunigciu Polskich Socjalistétw z PKP 102, sprawa jednak zo-

odesztaby w kierunku PPR, a ,Barykady Wolno$ci” mogtyby nieskrepowanie po-
wréci¢c do WRN. W tym kierunku tez nastawiona jest aktualnie czujno$¢ WRN?”.
AZHP, 202/11, t. 11, k. 266. Autor tych uwag pomylit sie — w miejsce ,Barykad
Wolnoéci” wpisat ,Gwardie” i na odwro6t. Por. takze AZHP, 202/1, t. 32, k. 110, 111.
9% List KZ PPS do WRN z 2.11.1943, AZHP, 202/1, t. 15, fotokopia.
97 Cze$¢ korespondencji adresowana jest na imie Marka (ps. Leszka Raabe).
»Nie mozemy was uzna¢ na réowni z WRN jako cze$¢ tutowia dwugtowego ciata

partii”; ,doradzi¢ wam mozemy tylko podjecie wszelkich wysitkow w kierunku
powrotu do starej organizacji WRN, a pewni jesteSmy, ze CKR powrdt ten wam
utatwi”. ,Miejsce w PKP winno by¢ obsadzone wytgcznie przez CKR, o ile zechce

on do PKP wr6ci¢”. W innym miejscu: potagczenie i podporzagdkowanie sie Polskich
Socjalistbw WRN jest imperatywem wobec sytuacji ogdlnej i migedzynarodowej,
wobec aktywnos$ci PPR. List KZ PPS do KC PS z lutego 1943. List Romana do
Marka z lutego 1943. AZHP, 202/1, t. 15, fotokopia. Zwraca uwage dodatkowa argu-
mentacja za zjednoczeniem w korespondencji do WRN: ,Sprawy likwidacji roztamu
nasuwaja sie tym silniej, ze bez tego jest wprost niepodobna uregulowaé¢ nasze sto-
sunki z Trojkatem. Sprawa stanie sie prostsza, gdy wytraci sie z ragk argument
0 naszym rozbiciu”. List Romana do Rafata z lutego 1943. lbidem.

98 List Janka do Morela (ps. Zutawskiego). Ibidem.

99 Dep. Sikorskiego do Wernica z 4.11.1943. AZHP, 202/1, t. 3.

100 Ibidem. Dep. nr 19 Sikorskiego z 5.11.1943.

101 W depeszy Sikorski szeroko wyjasnia, na czym polega jego rozumienie jed-
noé$ci narodowej: ,,Obecna, daleko posunieta dekompozycja polityczna w kraju jest
sprzeczna z moimi zamierzeniami. Boleje nad nig i bede dazyt do jej usuniecia”.
.Pragne, zeby w kraju skrystalizowata sie lojalna i rzeczowa wspétpraca wszyst-
kich powazniejszych osrodkéw politycznych i delegata rzagdu”. ,Bede dazyt wszyst-
kimi sitami, aby zaistniata wspétpraca i wzajemne zaufanie przede wszystkim mieg-
dzy czynnikami politycznymi, aparatem zastepczo-administracyjnym i sitami zbroj-
nymi w Kkraju. Osiagniecie tego celu uwazam w naszym potozeniu obecnym za
sprawe pilng i kapitalng. Mylg sie bowiem ci, ktédrzy przygotowujg sie do prze-
wrotow rewolucyjnych”. Ibidem.

102 Wskazywataby na to przynaglajaca depesza Mikotajczyka z 19.111.1943
AZHP, 202/1, t. 3.
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stata rozstrzygnieta. Rozstrzygneta sie ona w plaszczyznie zmian, jakie
dokonaty sie w polityce rzagdu emigracyjnego. Zaostrzenie stosunkow
polsko-radzieckich okres$lito przesuniecie polityki Sikorskiego w prawo,
w strone jednoSci i konsolidacji centrum z prawicg.

19 lutego nastgpito aresztowanie Piekatkiewicza. Byta to niewatpliwa
strata dla sit centrowo-lewicowych podziemia londynskiego. Byt to zara-
zem dogodny moment dla wprowadzenia WRN do PKP. Nowy delegat,
Jankowski, wyrazajgc zgode na objecie urzedu, postawit jako jeden z wa-
runkéw natychmiastowe przyjecie WRN do PKP103. Okolicznosci usu-
niecia z PKP przedstawiciela Polskich Socjalistéw i wprowadzenie przed-
stawiciela WRN nie sg w peini jasne. Jankowski w depeszy do Mikotaj-
czyka podaje, ze 14 marca 1943 Polityczny Komitet Porozumiewawczy
przyjat do wiadomosci rezygnacje z udzialu w PKP Markowskiego i upo-
waznit delegata do zaproszenia do udzialu w PKP przedstawiciela
WRN104. E. Os6bka-Morawski twierdzi, ze KC odwotal Markowskiego
z PKP, desygnujac na jego miejsce Piotra Gajewskiego. Wedtug tego sa-
mego zrodta, PKP wykorzystat nadarzajgcg sie okazje i nie zaprosit nowe-
go przedstawiciela PS105. Wreszcie Z. Zaremba pisze, ze Markowski ustg-
pit ze stanowiska przedstawiciela Polskich Socjalistw w PKP, podpo-
rzadkowujac sie W RN 106.

Usuniecie Polskich Socjalistow z Politycznego Komitetu Porozumie-
wawczego W powigzaniu z zerwaniem stosunkoéw polsko-radzieckich, roz-
mow Delegatury z Polskg Partiag Robotniczg, pdZzniejszag zmiang na czo-
towych stanowiskach w rzadzie i podziemiu oznaczato zwyciestwo sit zde-
cydowanie prawicowych.

103 Dep. nr 175 Sobola do Sterna z 27.1X.1943. AZHP, 202/1, t. 7. Nie bez wpiywu
na uktad sit w PKP mialy tarcia wewnetrzne w kierownictwie Stronnictwa Pracy,
ktére doprawadzity pod koniec 1942 r. do zmiany przedstawiciela Stronnictwa
w PKP. Nowy przedstawiciel SP opowiedziat sie za usunieciem Polskich Socjalistow.

104 Dep. nr 56 Sobola do Sterna z 15.111.1943. AZHP, 202/1, t. 7. Wprowadzenie
przedstawiciela WRN — K. Puzaka, miato sie dokona¢ whbrew stanowisku przed-
stawiciela Stronnictwa Ludowego. Pisze o tym Stefan Pawtowski w liscie do
Polityki. Polityka 1958, nr 13. W referacie na posiedzeniu Rady Naczelnej PPS
4X1.1945 E. Osébka-Morawski stwierdzit, ze ,ludowcy spowodowali usu-
niecie RPPS z Delegatury i wciggniecie na to miejsce WRN”. Robotnik z 7.X1.1945 r.
Informacja ta nie wydaje sie by¢ wiarygodna.

105 Por. Opracowanie Osdbki-Morawskiego.

106 por. Zaremba, op. cit, s. 183—184.





