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MATERIALY

Memorandum Iwana Majskiego

Bardzo interesujace, a mato w Polsce znane czasopismo rosyjskie ,,Istocznik”, publikuja-
ce regularnie dokumenty z archiwum prezydenta Federacji Rosyjskiej, przynosi w nr 4 z 1995 r.
kolekcje materiatow dotyczacych radzieckich planéw powojennego porzadku Swiatowego,
opracowywanych w latach 1941-1944.

26 grudnia 1941 r., zaraz po zwycieskim rozstrzygnieciu bitwy o Moskwe, A. tozowskij,
zastepca ludowego komisarza spraw zagranicznych (wh. nazwisko Dridzo Salomon A.) zwrdcit
sie do Stalina z memorandum w sprawie podjecia prac nad projektami powojennego tadu
w Europie i $wiecie oraz stanowiska radzieckiego na przysztej konferencji pokojowej. 28 sty-
cznia 1942 r. Biuro Polityczne KC KPZR powotato ,,Komisje dla opracowania projektow
powojennego uregulowania panstwowego krajow Europy, Azji i innych czesci Swiata” pod
przewodnictwem Wiaczestawa Mototowa. Jej zadania okreslono dos¢ skromnie. Miaty one
polegac gtownie na zbieraniu materiatow, prowadzeniu prac studialnych oraz przygotowywa-
niu projektow dokumentéw dyplomatycznych.

Aktywizacja prac nastepuje dopiero jesienig 1943 r., kiedy po bitwie w tuku Kurskim
perspektywy zwycieskiego pochodu ACz na zachdéd zarysowaly sie zupetnie realnie. 4 wrzesnia
1943 r. Biuro Polityczne ponownie zlecito powota¢ pod nadzorem Mototowa dwie komisje,
pierwszg pod przewodnictwem Maksyma Litwinowa dla ,,problemoéw traktatow pokojowych
i powojennego tadu”, a drugg dla ,,problemoéw zawieszenia broni”. Tej ostatniej przewodni-
czyli marszatkowie Kliment Woroszytow i Borys Szaposznikow. Juz w pie¢ dni p6zniej Litwi-
now przedstawit Stalinowi i Mototowowi na piSmie obszerny program prac komisji, w catosci
publikowany w omawianym numerze ,,Istocznika”.

W ramach tych prac zastepca komisarza ludowego spraw zagranicznych Iwan M. Majski
(do poczatkéw 1943 r. ambasador ZSRR w Londynie i sygnatariusz znanej umowy z gen.
Sikorskim z lipca 1941 r.) 11 stycznia 1944 r. przedstawit Mototowowi obszerng (kilkadziesiat
stron) notatke, co$ w rodzaju memoriatu ,,O pozadanych podstawach przysziego pokoju”
(ewen. ,,przysztego Swiata” — gdyz stowo ,,mir” ma podwdjne znaczenie).

Notatka formalnie nosi charakter osobisty, ale — jak wynik z pisma przewodniego —
zawarte w niej rozwazania byty uprzednio dyskutowane przez autora z Mototowem i innymi
radzieckiemi prominentami. Zresztg w 6wczesnych radzieckich obyczajach nie miescito sie
formutowanie na piSmie ocen iprojektow bez wstepnego wysondowania o nich opinii ,,naczal-
stwa”, mogto to okazac sie zbyt niebezpieczne. Majski w szczegétach charakteryzuje pozada-
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ng, jego zdaniem, polityke i stanowisko ZSRR wobec wszystkich probleméw Swiatowych
i wobec wszystkich wazniejszych krajow Europy i $wiata. Pod koniec rozwazan, zapewne dla
utatwienia lektury tekstu, na 4 stronicach zamieszcza jego lapidarny skrot.

Z wielu uwag, ktore tekst tego dokumentu nasuwa, ograniczymy sie do zasygnalizowania
jedynie dwu. Uderza w catym rozumowaniu pewne catkowite pominiecie typowych dla 6wczesngj
radzieckiej retoryki propagandowej aspektow ideologicznych, odwotan do racji komunistycznych,
do marksizmu-leninizmu itp. Autor, skadingd cztonek partii od 1903 r., opiera sie gtdwnie na
interesach panstwowych, imperialnych. Jest to jezyk, jakim mogtby postuzy€ sie rowniez wysoki
urzednik rzadu carskiego. Wydaje sie zatem, ze w wewnetrznej rozmowie, ,,miedzy swoimi”, na
szczytach radzieckiej biurokracji juz w latach wojny zaznaczyta sie daleko idaca dezideologizacja
polityki, liturgie ideologiczng pozostawiono na uzytek propagandy i ,,maluczkich”.

Wypada tez zwréci¢ uwage na stanowisko w kwestii polskiej. Wynika zen, ze na poczatku
1944 r., juz po konferencji teheranskiej ,,wielkiej Tréjki”, wptywowe kota radzieckie nie braty
pod uwage istotnego przesuniecia granic polskich na zachdd. Poza czescig Prus Wschodnich
i Slaska Polsce nie miato przypasé nic, chciano odbudowac ja w ,,minimalnym” rozmiarze.
Liczono sie bowiem (tak to ujeto w petnym tekscie notatki) z tradycyjng wrogoscig Polski do
Rosji. Bioragc pod uwage, ze z innych powodéw (obawa przed naruszeniem réwnowagi wsku-
tek zbyt duzego ostabienia Niemiec) sprzeciwiat sie powazniejszemu przesunieciu granic
Polski na zachdd réwniez Winston Churchill, szanse terytorialne Polski na zachodzie rysowaty
sie w poczatkach 1944 r. — jak wida¢ fatalnie, natomiast los granicy wschodniej zostat juz
w Teheranie przesgdzony definitywnie na korzy$¢ ZSRR. W rok po6zniej, w Jatcie stanowisko
ZSRR byto juz inne. Stalin wrecz forsowat przekazanie Polsce rozlegtych obszaréw ponie-
mieckich po Odre i Nyse. Trudno nie wiaza¢ tej zmiany stanowiska z sytuacjg polityczng
w Polsce, w szczeg6lnosci z powstaniem PKWN i ugruntowaniem jego wiadzy, a takze zapew-
ne zwidokami takiego podziatu sfer wptywow w Europie, ktory wydawat sie ZSRR korzystny.

Andrzej Werblan

Memorandum Iwana Majskiegol ,,Rozwazania o pozgdanych podstawach przyszte-
go pokoju” z 11 stycznia 1944 r.

»Wielce szanowny Wiaczestawie Michajtowiczu,
Jeszcze bedgc w Londynie zastanawiatem sie duzo nad kwestiami przysztego pokoju itadu

1 Iwan Mejski (prawidt. W Mejski, wasciwe nazwisko Iwan Lachowiecki). Socjaldemokrata rosyjski od
1903 r., poczatkowo mienszewik, w 1918 p. o. kierownika resortu pracy rzadu Komitetu Konstytuanty
(Komucz) w Samarze, po przewrocie A Kotczaka wyjechat do Mongolii, w 1919 r. przeszedt na stuzbe
sowieckg na Syberii, od 1921 r. w partii bolszewickigj. W 1922 r. M. Litwinow Sciagnat go do shuzby
w ludowym komisariacie spraw zagranicznych, od 1925 r. na placowkach dyplomatycznych jako radca,
potem ambasador, wlatach 1932-1943 ambasador ZSRR w Londynie, miat rozgatezione kontakty wsréd
osobistosci brytyjskich nastawionych prosowiecko (matzonkowie Wehb i in.), co byto bardzo pomocne
po napasci 1l Rzeszy na ZSRR 22 V1 1941 r., gdy rownoczesnie jego zona Agnija kierowata Funduszem
Pomocy dla Sowieckiego Czerwonego Krzyza przy ambasadzie. 30V 111941 r. podpisat wimieniu ZSRR
uktad z rzadem polskim na uchodzstwie wojennym w Londynie. Po odwotaniu do kraju pomocnik
komisarza ludowego (W, Mototow), w 1945 r. uczestnik sowieckiej delegacji na konferencjach Wielkiej
Tréjki w Jalcie (luty) i Poczdamie (lipiec-sierpien). W 1946 r. zwolniony ze stuzby dyplomatycznej jed-
noczesnie z Litwinowem i przesuniety do pracy naukowej w Akademii Nauk ZSRR, wybrany czionkiem
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powojennego. Od czasu do czasu informowatem was telegraficznie o swoich pogladach na ten
temat. W Moskwie stykam sie codziennie w pracy z tymiz samymi problemami. W zatagczonym
memorandum podjatem prébe catosciowego ujecia wkasnych przemyslen w tej materii. Zga-
dzam si¢ jak najbardziej, ze mysli te wymagaja, zwaszcza co sie tyczy szczegotow, rdznych
poprawek i modyfikacji. Jednak nawet w takim wypadku moja notatka, jak sadze, postuzy
Wam jako materiat, gdy dojdzie do ostatecznego sformutowania naszego stanowiska w kwe-
stiach, o jakich w niej mowa.
Pozdrawiam Was.
zastepca ludowego komisarza spraw zagranicznych

I. Majski

P S. W rozdziale ,,Podsumowanie” (s. 28-32 maszynopisu) sumuje pokrdtce tres¢ catosci
memorandum?2

Rozwazania o pozgdanych podstawach przysziego pokoju

1 Zatozenie generalne

Po to, zeby zarysowa¢ chociazby tylko ogolny schemat pozadanych warunkéw przysztego
pokoju, nalezy przede wszystkim jasno sformutowac cel, ku jakiemu zmierzamy, albowiem
okresla on w duzym stopniu $rodki stuzace jego osiggnieciu. Sadze, ze co sie tyczy zorganizo-
wania przysztego pokoju i tadu powojennego naszym celem powinno by¢ stworzenie takiej
sytuacji, w ktdrej przynajmniej w Europie i w Azji zapewnione bytoby na dtugi czas bezpie-
czenstwo ZSRR i trwaty pokdj. Jak nalezy rozumie¢ ,,dhugi czas™? Rozumiem go jako termin
wystarczajaco dtugi, zeby:

a) ZSRR zdazyt stac sie na tyle potezny, iz nigdy wiecej ani w Europie, ani wAzji nie obawiatby
sie zadnej napasci skadkolwiek. Co wiecej, zeby taki zamiar nigdy nawet nie przyszedt na
mysl zadnemu mocarstwu ani jakiej$ ich grupie.

b) Europa, przynajmniej kontynentalna, zdazyta sta¢ sie socjalistyczna, co z natury rzeczy
wykluczy sama mozliwosé wybuchu wojny w tej czesci Swiata.

Jak mozna 6w ,,dhugi czas” okresli¢ w konkretnych liczbach? Jest bardzo trudno zgadywac
przysztos¢ i nikt nie moze reczy€ za Scistos¢ takiej ilosci lat. Moje obliczenia sg w przyblizeniu
nastepujace: jezeli zatozymy, ze ZSRR bedzie potrzebowat okoto 10 lat na zaleczenie wojen-
nych ran, to ,,dtugi czas” trwatego bezpieczenstwa i pokoju, ku jakiemu nalezy zmierza¢ w toku

rzeczywistym Akademii. W lutym 1953 r. aresztowany prawdopodobnie jako rzekomy angielski agent lub
nawet szpieg, w korfcu jednak skazany na 6 lat wiezienia za ,,niedociggniecia stuzbowe”, w 1955 r.
utaskawiony w potaczeniu z uniewaznieniem wyroku. Do $mierci (91 lat) pozostawat nadal w strukturze
kadrowej Instytutu Historii Powszechnej AN ZSRR jako akademik. Przytoczony ponizej dokument
Majski adresowat do Wiaczestawa Mototowa.

2 Podsumowanie pominieto, opublikowat je A Werblan, Radziecka ukiadanka. Plany ZSRR wobec Polski
w poczatkach 1944. Nieznany dokument z Archiwum Prezydenta Federacji Rosyjskigj, w: ,,Przeglad
Tygodniowy” z 12 lutego 1997 r.
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likwidowania obecnej wojny, powinien wynies¢ minimum 30, maksimum 50 lat. Mowigc
najogdlniej, chodzi o czas zycia dwdch generacji.

Biorac za punkt wyjscia takie generalne zatozenie, pozwalam sobie przedstawi¢ pozgdane
dla nas podstawy przysztego pokoju.

2. Granice ZSRR

Zeby osagna¢ powyzsze cele, niezbedne jest przede wszystkim, zeby ZSRR miat po
obecnej wojnie granice dogodne pod wzgledem strategicznym. Powinny byé one wytyczone
w zasadzie zgodnie z granicami ZSRR z 1941 r. Nie wyklucza to, naturalnie, mozliwosci
czastkowej ich modyfikacji (na przykiad z Polskg, z Rumunig, z Finlandig itp.), zaleznie od
tego, jak bedzie nam dogodniej, albo gdybysmy musieli liczy¢ sie z politykg Stanéw Zjedno-
czonych i Anglii. Lecz za podstawe powinna postuzy¢ granica z 1941 r. W takim wypadku
jednak nalezy poczyni¢ nastepujace jej korekty:

a) Rejon Petsamo nalezy przytaczy¢ do ZSRR.
b) Sachalin Potudniowy, ktorym aktualnie wtada Japonia, powinien zosta¢ zwrécony ZSRR.

¢) Archipelag Kurylski, oddzielajacy ZSRR od Pacyfiku, powinien przejs¢ wnasze posiadanie.
Uzyskanie Sachalinu Potudniowego i Kuryli niekoniecznie wigze si¢ z wciggnieciem ZSRR
wwojne z Japonia, lecz szczegdtowo kwestie te oméwie dalej (p. rozdziat ,,Japonia™).

d) W kazdym wypadku (nawet w razie modyfikacji granicy z Polska lub Rumunig) powinna
by¢ zapewniona wspo6lna granica z Czechostowacja.

Konieczne sg nastepujace rozwigzania pozostajace w Scistym zwigzku z granicami ZSRR:

e) miedzy z jednej strony ZSRR, z drugiej za$ Finlandig i Rumunig powinny by¢ zawarte
dtugoterminowe pakty o pomocy wzajemnej, na mocy ktorych na terytorium tych krajow
ZSRR otrzyma bazy wojsk ladowych, lotnictwa i marynarki wojennej w potrzebnej ilosci.
Ponadto ZSRR powinien zosta¢ potgczony z Finlandig i Rumunig catym systemem linii
kolejowych i szos 0 znaczeniu strategicznym i gospodarczym.

f) ZSRR powinien mie¢ zagwarantowang wolno$¢ i dogodne korzystanie z drég tranzytowych
do Zatoki Perskiej przez Iran. W tym celu (a takze z innych przyczyn) uktad anglo-sowiec-
ko-iranski z 1942 r. powinien by¢ utrzymany z takimi zmianami, jakich wymaga przejscie
do stanu pokojowego.

3 Niemcy

Przysztos¢ Niemiec w interesujacych nas czasach jest, oczywiscie, kwestig zasadnicza.
Sadze, ze w tym wypadku musimy dazy¢ do mozliwie jak najskuteczniejszego ,,pozbawienia
Niemcow zadta” we wskazanym powyzej okresie (30-50 lat), czyli do czasu az zostang
stworzone takie warunki, wjakich nie bedg one mogty napas¢ na nas albo tylko powzig¢ taki
zamiar. Moim zdaniem konieczna wiec jest:

a) Okupacja punktow o strategicznym znaczeniu na obszarze catych Niemiec przez dtugi okres
(co najmniej 10 lat). Zakres i ciezary okupacji moga, oczywiscie, by¢ zréznicowane odpo-
wiednio do okolicznosci. Na przyktad: w pierwszych latach po wojnie okupacja bedzie
prawdopodobnie bardziej Scista, natomiast w przysztosci jej zakres i ciezary bedg stopniowo
zmniejszane. Tym niemniej tgczny czas okupacji raczej nie moze by¢ mniejszy niz 10 lat,
jezeli przyjmie sie przedstawione powyzej zatozenie generalne.
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b) Rozdrobnienie Niemiec na wiele mnigj lub bardziej niezaleznych tworéw panstwowych.
Nie dotykam tego tematu bardziej szczeg6towo, wydaje mi sie bowiem, ze rozdrobnie-
nie jest kwestig nieprosta; aktualnie pracuje nad tym Komisja tow. Litwinowa. Ja
sygnalizuje po prostu w tym kontekscie konieczno$¢ takiego posuniecia. Ze swej strony
chce uczyni¢ tylko jedng uwage. W chwili obecnej w Anglii i w Stanach Zjednoczonych
mozna czesto ustysze¢ opinig, ze rozdrobnienie jest nieuzasadnione, poniewaz pobudzi
ono jedynie nacjonalizm wsréd Niemcow i w ostatecznym wyniku doprowadzi do zjed-
noczenia niemieckiego narodu. Taki bieg wydarzen jest wielce prawdopodobny. Ja
jednak uwazam rozdrobnienie za rozwigzanie pozyteczne, bowiem przez dtuzszy czas
bedzie ono ostabia¢ Niemcy; przezwyciezenie rozdrobnienia pochtonie bardzo duza
cze$¢ ich energii narodowej, ktéra w przeciwnym razie zostataby skierowana w bardziej
niepozadane tozysko.

¢) Rozbrojenie Niemiec — wojskowe, industrialne i ideologiczne. Najprostsze i powszechnie
aprobowane jest rozbrojenie wojskowe, jakie nastapi jeszcze w trakcie rozejmu. W takim
wypadku po wojnie nie mozna bedzie Niemcom, albo panstwom powstatym na ich miejsce,
pozwoli¢ na posiadanie sit zbrojnych poza policja. Ale i w tym przypadku podobnie jak
z okupacja, w odleglejszej przysztosci mozna bedzie, zaleznie od okolicznosci, poczynié
pewne modyfikacje. Jednakze bezposrednio po zakorczeniu wojny Niemcy lub panstwa
niemieckie nie powinny mie¢ niczego poza policja.
Bardziej skomplikowang i trudng sprawg jest rozbrojenie industrialne Niemiec, poniewaz
dotyczy ono takze rozlicznych aspektéw gospodarczych nie tylko wewnetrznoniemieckich,
ale rowniez europejskich, a nawet fadu globalnego; ponadto moze ono spotkaé sie ze
sprzeciwem USA lub Anglii. Problem ten aktualnie bada moja Komisja do spraw reparacji.
Wyobrazam sobie jednak, ze w kazdych warunkach powinnismy obstawac przy maksymal-
nej likwidacji potencjatu zbrojeniowego Niemiec, zmierzajagc do zaaprobowania przez
sojusznikow mozliwie w catosci naszego programu w tej mierze.
Jeszcze bardziej skomplikowanym i trudnym jest rozbrojenie ideologiczne. Przez wiele
pokoleri naréd niemiecki (zwlaszcza Prusacy) byt wychowywany w okreslonym duchu i to
stworzyto glebe, na jakiej tak szybko i bujnie rozkwitnat hitleryzm. W imie bezpieczenstwa
ZSRR iutrzymania pokoju w Europie staje sie niezbedng ideologiczna reedukacja narodu
niemieckiego. Jest to kwestia w najwyzszym stopniu delikatna. W chwili obecnej w Anglii
i Ameryce istnieje wcale nie mato projektéw takiej reedukacji, czesto marzycielskich,
a nawet wrecz szkodliwych. Nietatwo jest znalez¢ trafny sposéb postepowania i whasciwe
formy reedukacji narodu niemieckiego. Mimo to kwestia ta takze powinna zosta¢ rozwia-
zana, jezeli chcemy zapewni¢ dtugotrwaty pokéj w Europie. Skadingd kwetia ideologiczne-
go rozbrojenia Niemiec absorbowata nas najmniej. Mysle, ze w najblizszych miesigcach
nalezy zwrdcié na nig jak najpowazniejszg uwage.

d) Egzekwowanie reparacji, szczegolnie wpostaci pracy przez diugi okres (co najmniej 10 lat).
Kwestia ta ma dwa aspekty. Z jednej strony reparacje powinny stuzy¢ jak najszybszemu
pokryciu strat ZSRR i innych krajow spowodowanych przez Niemcy, z drugiej — zwlaszcza
reparacje w formie pracy, czyli wydzielenie z niemieckiej gospodarki co roku kilku milio-
néw roboczych jednostek (I — thum. A. A.), nieuchronnie podziata ostabiajaco na nig i na
potencjat wojenny.

e) Surowe ukaranie zbrodniarzy wojennych przy rozszerzajacej interpretacji tego pojecia,
czyli objecie nim nie tylko osob, ktore dopuscity sie zbrodni na polach bitew lub na
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okupowanych obszarach, lecz takze na cztonkéw SS, SA, na aparat partyjny NSDAP ze
wszystkimi jego odgatezieniami, na szerokie kregi dowodcoéw wojskowych — wojska
ladowe, lotnictwo, marynarka wojenna — i na naczelne ogniwa administracji. Na tym
tle natkniemy sie nieuchronnie na powazng opozycje ze strony Anglii i USA (nie co do
zasady, ale w zwiazku z jej praktycznym stosowaniem). Lecz i w tym wypadku powinni-
$my dazy¢ do wdrozenia naszego programu w mozliwie maksymalnym zakresie.
Wymienione powyzej przedsiewziecia tacznie, zaktadajac doktadng kontrole ich reali-
zacji przez sojusznikdw, sa, jak mi sie wydaje, w stanie uczyni¢ Niemcy ,,nieszkodliwymi”
przez 30-50 lat. Rzecz jasna, nic nie stoi w miejscu i te ciezka presje, jakg wywrze sie na
Niemcach po wojnie, mozna i trzeba bedzie stopniowo tagodzi¢ w miare postepow reedu-
kacji narodu niemieckiego, 0 czym méwitem powyzej. Jezeli nardéd niemiecki szczerze
nastawi sie na utworzenie Niemiec socjalistycznych, to w takim wypadku bedzie mozna
presji tej poniecha¢ catkowicie, lecz na razie jest to muzyka przysztosci. Najblizszy okres po
wojnie powinien sta¢ pod znakiem kary, jakag Niemcy zastuzenie poniosg za dokonane
zbrodnie.

4. Pozostata Europa

Uczynienie Niemiec nieszkodliwymi jest najwazniejszym warunkiem bezpieczenstwa
ZSRR izachowania dtugotrwatego pokoju w Europie. Innym takim warunkiem jest zapobie-
zenie stworzeniu w Europie innych paistw lub kombinacji panstw majacych silne armie
ladowe. Najdogodniejszg z tego punktu widzenia bytaby tyka sytuacji, gdy w Europie powo-
jennej byloby tylko jedno potezne mocarstwo ladowe — ZSRR i tylko jedno potezne mocar-
stwo morskie — Anglia. O przysztej roli Anglii bardziej szczeg6towo pisze nieco dalej
(p. rozdziat ,,Perspektywy”). Tutaj wzmiankuje tylko o tym w imi¢ pelni obrazu. Z takiego
zatozenia wynikajg wnioski praktyczne, o jakich bedzie mowa ponizej.

5. Francja

Moim zdaniem, z korzyscig dla ZSRR jest przychylne jego stanowisko w kwestii odbudowy
Francji jako mniej lub bardziej duzego panstwa europejskiego, niekorzystne natomiast bytoby
doktadanie wysitkow do odbudowy jej dawnej potegi wojskowej. Uzasadnienie jest nastepu-
jace:

Po pierwsze, gdyby po wojnie stworzenie silnej armii francuskiej byto mozliwe, ostabitoby
to do pewnego stopnia pozycje ZSRR jako jedynego poteznego mocarstwa ladowego w Eu-
ropie i mogtoby utatwi¢ tworzenie antysowieckich ugrupowan (p. rozdziat ,,Perspektywy™).

Po drugie, juz sama ewentualno$¢ utworzenia w tym okresie silnej armii francuskiej
iwogole odrodzenia sie Francji jako realnego wielkiego mocarstwa wydaje sie nader watpliwe
z przyczyn natury obiektywnej i dlatego polityka ZSRR, ktora stuzytaby takiemu celowi bytaby
nierealistyczna i spowodowataby tylko rozczarowanie i zagrozenie dla niego samego. Najwaz-
niejszg sposrod tych obiektywnych przyczyn jest kwestia ludnosciowa we Francji.

Jak wiadomo, skutkiem wielu réznych okolicznosci, nad ktérymi nie moge w tym miejscu
sie rozwodzi¢, ludnosé Francji w XIX wieku wzrastata bardzo powoli, za$ w latach poprzedza-
jacych obecna wojne wykazywata stagnacje. To wiasnie lezy u podtoza stopniowego upadku
politycznej roli Francji w Europie. Wystarczg choéby takie dane:

— ludnoé¢ Francji wg spisu 1866 r. wynosita 36,5 min
— ludnos¢ Niemiec wyg spisu 1867 r. wynosita 40,1 min.
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Jak z tego wynika w latach 60-ch ubiegtego wieku liczba ludnosci w obu krajach byta
w przyblizeniu taka sama; roznica nie przewyzszata 10%.

— ludnos$¢ Francji wg spisu 1936 r. wynosita 41,9 min
— ludno$¢ Niemiec wg spisu 1939 r. wynosita 69,6 min

Méwiac inaczej, w przededniu obecnej wojny ludno$¢ Niemiec byta o 70% wieksza niz
Francji. Jezeli jeszcze powiekszymy jg o ludnos$¢ Austrii, przytaczonej do 111 Rzeszy w 1938 r.,
to réznica ta stanie sie jeszcze bardziej razaca, osiaggajac prawie 90%.

Aktualna wojna, pomijajac znikomos¢ strat armii francuskiej, bedzie kosztowata Francje
prawdopodobnie 3-4 miliony 0s6b po uwzglednieniu takich czynnikéw, jak dtugotrwaty pobyt
w Niemczech 2 miliondw jencow francuskich i Smier¢ prawie pét miliona sposrdéd nich, jak
wielka ilo$¢ dzieci zmartych skutkiem niedozywienia ijeszcze wieksza chorych z tegoz powodu
na gruzlice, ogoélny wzrost $miertelnosci ludnosci cywilnej itp. Tym samym Francja po wojnie
stanie w obliczu zadania wyréwnania tak kolosalnych strat ludzkich za zycia najblizszej
generacji. Czy zdota ona tego dokona¢? Doswiadczenie minionych 150 lat przemawia przeciw
takiej ewentualnosci. Zastanawiajac sie nad problematyka ludnosciowa Francji moge zgodzié
sie tylko z jednym, ze krzywa rozrodczosci Francuzdw, by¢ moze, bylaby w stanie ostro ina
dtugo skierowac sie w gore dzieki rewolucji proletariackiej z prawdziwego zdarzenia, w tyglu
ktdrej uksztattowatyby sie zupetnie odmienne stosunki spoteczno-gospodarcze i przetopiona
zostataby tradycyjna mentalnos¢ jej ludnosci. Dzisiaj nikt nie potrafi odpowiedzie¢ miaroda-
jnie na pytanie, czy taka rewolucja nastgpi. Jezeli za$ nie dojdzie do niej, to jest bardzo
prawdopodobne, iz ludno$¢ powojennej Francji ustabilizuje sie na poziomie z grubsza
37-38 min 0s6b z dalszg tendencja spadkowa.

Do tego, co tu powiedziano o kwestii ludnosciowej, trzeba by dodac jeszcze ciezki kryzys
polityczny i moralny, jaki neka nardd francuski w trakcie obecnej wojny. Z wielkq radoscig
obserwuje symptomy duchowego odrodzenia Francji, co znajduje swoj dobitny wyraz w ruchu
oporu, szerzacym sie aktualnie na jej terytorium. Wydaje mi sie wszakze rzecza watpliwa, by
obecna generacja Francuzow zdotata w petni przezwyciezy¢ skutki katastrofy jaka ten kraj
przezyt, jezeli bieg wydarzen nie doprowadzi do autentycznej rewolucji proletariackiej.

Uwzgledniajac wszystko, co powiedziatem, sadze, ze wtoku likwidowania wojny i w okre-
sie powojennym ZSRR powinien udzieli¢ Francji politycznego i gospodarczego poparcia,
utrzymywaé z nig przyjazne stosunki, lecz nie bra¢ pod uwage mozliwosci przeksztatcenia sie
jej wwielkie mocarstwa, zwlaszcza za$ odbudowy jej dawnej potegi wojskowe;.

6. Wiochy

Wiochy nigdy nie byly i nie bedg stanowi¢ powaznego zagrozenia dla pokoju europejskie-
go. Po wojnie beda one musiaty przez dtugi czas leczy¢ rany. Mimo to nalezy da¢ im do
zrozumienia, iz sojusznicy, a w tym ZSRR nie zapomnieli, jakg role odgrywaty one w tej
wojnie. Nalezy zagwarantowa¢ Wiochom catos¢ ich posiadtosci europejskich wigcznie z Sycy-
lig i Sardynia, lecz z wytaczniem wioskich posiadtosci na Batkanach. Posiadtosci w Afryce
powinny byé odebrane Wiochom w catosci. ZSRR nie powinien odgrywaé w tym aktywnej
roli. Wystarczy, ze nie bedziemy przeszkadza¢ Anglii i USA w dysponowaniu bytymi posiad-
tosciami Whoch w Afryce wedtug swego uznania.

7. Hiszpania i Portugalia

Pétwysep Pirenejski nie ma dla ZSRR pierwszorzednego znaczenia, jednakze w kontek-
Scie polityki europejskiej pozostaje obiektem naszego zainteresowania, poniewaz ze swg
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30-milionowa ludnos$cia stanowi znaczng cze$¢ Europy, ponadto jego znaczenie podwyzsza
dodatkowo pozycja samego Pétwyspu.

Ze swego punktu widzenia ZSRR jest zainteresowany w zlikwidowaniu rezimu franki-
stowskiego iw przywrdceniu republiki hiszpanskiej. Gdyby do wiadzy znowu doszedt Negrin,
sytuacja bytaby dla nas korzystniejsza, bowiem odnosit sie on przyjaznie do naszego kraju i nie
raz mowit mi w Londynie, ze byt gotow p6js¢ na pakt o pomocy wzajemnej i na sojusz
wojskowy z ZSRR. Na ile zawarcie takiego uktadu z Hiszpaniag bytoby celowe, to kwestia
sporna. Jednakze Hiszpania demokratyczna, przyjazna wzgledem ZSRR, umocnitaby
naszg 0go6lng pozycje w Europie, utatwiajgc nam manewrowanie w stosunkach z Francjg
i Wiochami.

Co sie tyczy Portugalii, bytoby z korzy$cig nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych i usta-
nowienie naszej misji w Lizbonie, jako w interesujagcym punkcie obserwacyjnym. Jak mi sie
wydaje, bedzie to w peini mozliwe po zakonczeniu wojny, ktére niewatpliwie spowoduje
upadek rezimu Salazara w Portugalii.

8. Kwestia federacji

Przechodzac do kwetii loséw matych krajow Europy, nalezy zaznaczy¢, ze w interesach
ZSRR nie lezy, przynajmniej w pierwszych latach po wojnie, przychylny stosunek do projek-
towanych réznych federacji: Dunajskiej, Batkanskiej, Srodkowoeuropejskiej, Skandynawskiej
itp. — o jakich obecnie tak wiele méwi sie¢ na Zachodzie. Dlatego nasze stanowisko w tej
materii powinno pozostawa¢ negatywne w duchu tych deklaracji, jakie sowiecka delegacja
poczynita na Konferencji Moskiewskiej.

9. Polska

Celem ZSRR powinno by¢ utworzenie niepodlegtej izdolnej do zycia Polski, jednakze nie
jesteSmy zainteresowani w powstaniu jej jako zbyt duzej i zbyt silnej. W przesztosci Polska
prawie zawsze byla wrogiem Rosji i nikt nie moze powiedzie¢ nic pewnego, jaka stanie si¢ ona
w przysztosci (przynajmniej za zycia najblizszej generacji), czy bedzie wtedy prawdziwym
przyjacielem ZSRR? Wielu w to watpi iw imie prawdy nalezy przyzna¢, ze dla takich watpli-
wosci istniejg dostateczne podstawy. Nalezy wiec, jak juz stwierdzono, ostrozniej ksztattowac
powojenng Polske, jako kraj w mozliwie niewielkich rozmiarach, stosujac konsekwentnie
zasade granic etnograficznych. Moéwigc konkretnie, wschodnia granica Polski powinna by¢
wytyczona zgodnie z granicg z 1941 r. lub jako zblizona do niej (na przyktad zgodnie z ,linig
Curzona”), przy czym Lwow i Wilno w kazdym wypadku powinny pozosta¢ w granicach
ZSRR. Na Zachodzie mozna do Polski przytgczy¢ cate Prusy Wschodnie, lub, co byloby
lepszym rozwiazaniem, ich cze$é, oraz pewne czeéci Slaska, lecz w potaczeniu z wysiedleniem
stamtad Niemcow. Cieszyn mdgthy zosta¢ zwrocony Czechostowacji. Jezeli Polska zechce
iwyrazi takie zyczenie, to na takich podstawach bedzie mogta przystapic¢ jako trzeci uczestnik
do zawartego niedawno sowiecko-czechostowackiego paktu o pomocy wzajemnej.

10. Czechostowacja

W przeciwienstwie do Polski utworzenie silnej Czechostowacji jest dla ZSRR korzystne;
dzieki postawom politycznym wtiasnej ludnosci, a takze w skutkach podpisanego niedawno
uktadu z ZSRR o pomocy wzajemnej na 20 lat, moze by¢ ona dobrym przewodnikiem naszych
wplywéw w Europie Srodkowej i Potudniowo-Wschodniej. Méwiac konkretnie Czechostowa-
cja powinna by¢ odbudowana minimum w poprzednich granicach z dodaniem Cieszyna. Jezeli
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w trakcie ostatecznego przekrawywania mapy Europy bedzie mozliwe dodanie jej czegos,
nalezy to zrobi¢. Zgodnie z zyczeniem samych Czechostowakéw (! — thum. A. A.) nalezy
wysiedli¢ Niemcow z granic tego panstwa. Jak juz wzmiankowano, miedzy ZSRR a Czecho-
stowacja nalezy ustanowié wystarczajaco dtuga wspdélng granice. Powinna ona wigzaé ze sobg
oba kraje.

11 Wegry

ZSRR nie jest zainteresowany w stworzeniu silnych Wegier. Przy tym Wegrom, podobnie
jak Whochom, nalezy daé do zrozumienia, ze sojusznicy nie zapomnieli o ich postawie w obec-
nej wojnie. Dlatego polityka ZSRR w stosunku do Wegier powinna sprowadzac sie do tego,
zeby zachowac panstwo wegierskie, lecz w miare mozliwosci zmniejszyc je terytorialnie, Scisle
przestrzegajac zasady etnograficznej. llekroé stosowanie tej zasady budzi watpliwosci, nalezy
rozwigzywa¢ problem w duchu antywegierskim. Nalezy zrewidowaC decyzje arbitrazu [wie-
deniskiego — dop. thum. A. A.] w kwestii Siedmiogrodu zgodnie z zasada narodowosciowa,
lecz z pewnym odchyleniem na korzy$¢ Rumunii, ktdra, jak juz wspomniatem, powinna po
wojnie zawrzeé z ZSRR pakt o pomocy wzajemnej i tym sposobem stanie sie ona waznym
czynnikiem naszej obrony na Potudnio-Wschodzie. W najlepszym razie w pierwszych latach
po wojnie Wegry powinny by¢ pozostawione w stanie izolacji miedzynarodowej. Nalezy takze
obcigzyc¢ je splata reparacji.

12. Batkany

Wypadki ostatnich miesiecy na Batkanach uczynity sytuacje znacznie jasniejszg i dlatego
mozna obecnie liczy¢ na to, ze ostawiona ,,kwestia batkanska” zostanie po tej wojnie w koricu
rozwigzana. Wyobrazam sobie, ze w tym regionie ZSRR powinien dazy¢ do nastepujacych
rozwigzan:

a) Rumunia po zakonczeniu wojny powinna zawrze¢ dtugoterminowy pakt o pomocy wzajem-
nej z ZSRR (byta o tym powyzej mowa),

b) po zakonczeniu wojny (a moze nawet wczesniej) Jugostawia w razie umocnienia sie ele-
mentéw skupionych wokét Tity prawdopodobnie takze wyrazi zyczenie zawarcia dtugoter-
minowego paktu o pomocy wzajemnej z ZSRR, ktory powinien pozytywnie odnies¢ sie do
takiego zyczenia jej demokratycznych sit. Niewskazane natomiast bytoby przychylenie sie
do niedawno zaproponowanego przez rzad kréla Piotra zawarcia takiegoz paktu,

) w Bulgarii po wyeliminowaniu z gry obecnych két rzadowych, co nieuchronnie stanie
sie w koncu wojny, jak mozna przypuszcza¢ wystgpi takze silna tendencja na rzecz
zawarcia z ZSRR paktu o pomocy wzajemnej. Powinnismy ustosunkowa¢ sie do niej
pozytywnie,

d) kwestia Grecji jest bardziej ztozona. Zainteresowanie ZSRR Grecja jest znacznie mniejsze
niz innymi krajami batkanskimi, natomiast co sie tyczy Anglii — odwrotnie: jest ona Grecjg
bardzo zainteresowana. Dlatego w stosunku do tego kraju ZSRR powinien zwlaszcza
przestrzega¢ duzej ostroznosci. Gdyby demokratyczna Grecja, idac za przyktadem innych
krajow batkanskich, zapragneta takze zawarcia paktu o pomocy wzajemnej z ZSRR, nie
mielibysmy podstaw, byjej odméwié. Jednakze gdyby zawarcie takiego dwustronnego paktu
grozito komplikacjami z Anglig, mozna bytoby sprébowaé rozwigzania tego problemu
wedtug iranskiego wzoru, czyli zawarcia paktu tréjstronnego miedzy Anglia, Grecjg
i ZSRR,
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e) co sie tyczy kwestii terytorialnych, to rysuje mi sie nastepujacy obraz: Jugostawia moze by¢
przywrocona w swych poprzednich granicach, w razie potrzeby — z takimi lub innymi
czastkowymi modyfikacjami. Grecja takze moze by¢ odbudowana w swoich starych grani-
cach, a ponadto — uzyska¢ Dodekanez, na co jak najbardziej zastuzyta bohaterskg walka
z Witochami i Niemcami. Butgaria powinna zwrdci¢ Jugostawii i Grecji zaanektowane ich
terytoria, zwyjatkiem moze Dedeagaczu, bowiem ZSRR moze by¢ zainteresowany w utrzy-
maniu go przez Butgarie w zwigzku z zawieraniem sowiecko-butgarskiego paktu o pomocy
wzajemnej. Dla Grecji wystarczajgcg rekompensatg za Dedeagacz bytby Dodekanez. Kwe-
stia granicy butgarsko-rumunskiej powinna by¢ rozwigzana zgodnie z interesami ZSRR.
Kwestia Albanii i Macedonii wymaga rozpatrzenia osobno. Przy wszelkich zmianach tery-
torialnych na Batkanach nalezy, oczywiscie, trzymac sie przede wszystkim zasady narodo-
wosciowej.

f) Rumunia i w mniejszym stopniu Butgaria powinny sptaca¢ reparacje wojenne.

Zarysowany powyzej program przedsiewzie¢ na Batkanach dotyczy oczywiscie problemoéw
skomplikowanych i delikatnych, wymaga wiec ostroznosci przy wdrazaniu. Nie przypadkiem
Batkany byly dotad zawsze jednym z najbardziej zapalnych zakatkow Europy. Poza proble-
mami wewnetrznymi tego regionu trzeba przy tym uwzglednia¢ takze polityke innych panstw,
w pierwszym rzedzie Anglii. Mimo to powyzszy program jest nie tylko wielce obiecujacy jako
rozwigzanie ,kwestii batkanskiej”, lecz réwniez dostatecznie realistyczny. W ostatecznosci
(gdyby sprzeciw Anglii byt zbyt mocny) mozna byloby poszuka¢ kompromisu z nig i sprébowacé
na przyktad uregulowania kwestii paktéw o pomocy wzajemnej w postaci uméw tréjstronnych
Anglii, ZSRR iodno$nych krajow batkanskich. Wyjatek nalezy zrobi¢ tylko dla Rumunii, pakt
z ktorg powinien obowigzkowo by¢ dwustronny. Skutkiem warunkéw geograficznych iinnych
(p. rozdziat ,,Perspektywy”) tréjstronny pakt z Jugostawia lub Butgarig oznaczathy de facto
utrwalenie tam wplywdw ZSRR.

13. Skandynawia, Holandia i Belgia

Jak mozna przewidywac, w krajach skandynawskich po wojnie nie nastapig zadne wigksze
zmiany ani terytorialne, ani gdy chodzi o wewnetrzny ustroj polityczny. Nie jest wykluczone,
iz Dania wystapi o przywrocenie jej granicy z Niemcami wedtug stanu sprzed 1864 r. ZSRR
nie ma podstaw, by sie temu sprzeciwiac. Islandia, rzecz jasna, juz nie zechce wrdci¢ do Danii.
Stanie sie ona zapewne czym$ w rodzaju dominium USA de facto. ZSRR nie ma jakich$
podstaw po temu, by ingerowac w te kwestie. Jedyne, w czym ZSRR jest zainteresowany, to
to, zeby po wojnie nie powstata jakas skandynawska federacja. Mysle jednak, ze uda sie tego
unikna¢ dzieki wptywom, jakie ZSRR bedzie miat na sprawy europejskie. Najwieksze znacze-
nie ma dla ZSRR kwestia wyj$cia z Morza Battyckiego. Wymaga ona specjalnego opracowania
i sformutowania pozadanych z naszego punktu widzenia decyzji miedzypanstwowych. Nie jest
wykluczone, ze po wojnie Anglia, a by¢ moze réwniez USA, zapragng mie¢ wiasne bazy na
atlantyckim wybrzezu Norwegii. Takie zamierzenia Anglo-Amerykanow spotkatyby sie, za-
pewne, z przychylnym odzewem w norweskich kotach rzgdowych (taki wniosek mozna wyciag-
ng¢ z pewnych rozméw, jakie miatem w Londynie z norweskim ministrem spraw zagranicz-
nych Trygve Lie). Z punktu widzenia ZSRR zapobiezenie takiemu porozumieniu byloby
pozadane. Gdyby jednak okazato sie to niemozliwe, do pomyslenia bylby nastepujacy kom-
promis: bazy na wybrzezu atlantyckim Norwegii otrzymuje nie tylko Anglia (i USA), ale
réwniez ZSRR.
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Zwigzek Sowiecki nie ma bezposrednich intereséw w zwiazku z Holandiga i Belgia. Ponie-
waz wypadki w tej czesci Europy nie dajg podstaw do obaw o naruszenie pokoju, ZSRR moze
ograniczyc sie tu do roli jedynie obserwatora ich rozwoju. Bardzo prawdopodobne, ze Anglia
zechce miec bazy (morskie, wojsk ladowych i lotnicze) w Belgii i Holandii oraz pakty o wza-
jemnej pomocy z tymi krajami lub jakie$ analogiczne porozumienia. ZSRR nie ma powodow,
by sie temu sprzeciwiac. Jest do pomyslenia, ze skutkiem pewnego obrotu spraw Belgia jako
catos¢ lub przynajmniej Walonia zechce przytaczyc sie do Francji. ZSRR nie ma podstaw, by
sprzeciwiac sie takim zmianon.

14. Turcja

Niezaleznie od tego, czy Turcja przystapi do wojny czy nie, po zakoriczeniu wojny polityka
ZSRR powinna polega¢ na tym, by przeszkadzac jej w umocnieniu sie i w miare mozliwosci
utrudnia¢ ingerowania wsprawy batkanskie. Dodekanez w zadnym wypadku nie powinien by¢
odstgpiony Turcji. Nalezy wykorzysta¢ wszelkie dostepne sposoby i $rodki, by ostabi¢ pozycje
Turcji jako ,,strazniczki” ciesnin. Program paktow batkanskich, o jakim byta powyzej mowa,
zwlaszcza pakty ZSRR z Rumunig i Butgaria, bytby najlepszym sposobem po temu.

15. Iran

Celem ZSRR odnosnie Iranu powinno by¢ utrzymanie i dalszy rozwdj przyjaznych stosun-
kéw sasiedzkich z tym krajem, ktory ostania nasze skrzydio kaukaskie i ubezpiecza nasze
komunikacje z Zatokg Perska. Pozadane jest wiec, co nastepuje:

a) Utrzymanie w mocy z pewnymi modyfikacjami tréjstronnego paktu o pomocy wzajemnej
Anglii, ZSRR i Iranu z 1942 r. Jezeli z jakiego$ powodu pakt przestanie funkcjonowac,
celowe bedzie zawarcie dwustronnego paktu pomocy wzajemnej ZSRR — Iran.

b) Po wojnie nalezy utworzyé organ mieszany (sowiecko-anglo-irafski lub sowiecko-an-
glo-amerykansko-iranski) w celu utrzymania i rozbudowy dr6g komunikacyjnych Iranu,
jest bowiem rzecza oczywistg, ze podofanie takiemu zadaniu bedzie ponad jego sity whasne,
a bez dobrych drég tranzytowych nasz dostep do zatoki Perskiej stanie sig iluzoryczny.

¢) Specjalng uwage nalezy zwrdci¢ na zagospodarowanie Iranu pétnocnego z pomoca przed-
siewzie¢ gospodarczych, kulturalnych i politycznych (sowieckie szpitale, sowieckie szkoty
dla Iranczykéw, sowieckie filmy, sowieckie teatry, przyjmowanie irafiskiej mtodziezy do
szkdt w ZSRR, nauczanie jezyka rosyjskiego w szkotach Iranu, sowiecka pomoc w organi-
zowaniu iranskich sit zbrojnych itp.).

16. Irak, Arabia, Syria, Liban, Palestyna, Egipt

Cale to rozlegte terytorium, zaludnione gtéwnie przez plemiona arabskie, pozostaje dotad
prawie zupetnie poza strefg sowieckich wplywow. Dopiero catkiem niedawno temu ustano-
wiona zostata nasza misja w Egipcie, w pozostatych krajach nie ma dotgd naszych przedsta-
wicieli. Tymczasem, wnoszac z wielu sygnatow, w rejonie tym istnieje dobry grunt dla umoc-
nienia sowieckich wplywow. Mogtem stwierdzi¢ to osobiscie podczas podrézy z Kairu do
Teheranu, kiedy jesienia ubiegtego roku wracatem z Londynu. Dlatego sadze, ze byloby
z wielkg korzyscig, gdyby zrobi¢ co tylko mozna, zeby w Bagdadzie powstata nasza misja
dyplomatyczna, za$ w Syrii, Libanie i Palestynie zostaty otwarte nasze konsulaty. Z Arabig
Saudyjska mamy juz od dawna stosunki dyplomatyczne, jednak dotad nie skorzystalisSmy z tego
i nie wystaliSmy tam naszego przedstawiciela. Teraz nalezy to uczynic.
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W tych krajach naszym celem powinno by¢ umocnienie wptywéw sowieckich w dziedzinie
gospodarki, kultury i polityki. Istnieja sprzyjajace warunki po temu itrzeba tylko je wykorzy-
staé. Przy tej okazji potrzebna jest, oczywiscie, pewna ostrozno$é¢, zeby unikng¢ jakichkolwiek
zatargow z Anglig (i USA). Tym niemniej dla naszej roboty sg tam wystarczajaco rozlegle
perspektywy.

W tym kontekscie nalezy wzmiankowac o silnie rozwinietym ostatnio ruchu panarabskim,
ktoérego podstawg sg wymienione powyzej kraje arabskie Bliskiego Wschodu. Jako swoj cel
ruch ten deklaruje utworzenie Federacji Panarabskiej. Trudno orzec, wjakim stopniu idea ta
moze by¢ urzeczywistniona w praktyce. Na swej drodze napotyka ona liczne trudnosci, tkwigce
w odwiecznym rozproszeniu plemion arabskich iw dynastycznej rywalizacji przywo6dcéw. Nie
ulega tez watpliwosci, ze Anglicy, pozornie sprzyjajacy panarabizmowi, za kulisami daza
z uporem do jego destrukcji. W tych warunkach dla ZSRR byloby z najwieksza korzyscig
przyjecie wobec ruchu panarabskiego postawy zasadniczo zyczliwej, lecz bez czynnego popar-
cia dla niego. Komplikowanie sobie stosunkéw z Anglig w zwigzku z tg kwestig nie harmoni-
zowatoby z naszymi interesami.

Aktywnos$¢ dyplomatyczna ZSRR w tych krajach oraz pakty o pomocy wzajemnej z kra-
jami batkafnskimi (zwiaszcza jezeli Buigaria zdota zachowywa¢ Dedeagacz) oznaczatoby
dotarcie ZSRR do Morza Srédziemnego z ominieciem Turcji i cie$nin.

17. Japonia

ZSRR nie jest zainteresowany udziatem w wojnie z Japonig, lecz w jego interesie nadal
lezy rozbicie Japonii w tej wojnie, bez ktérego to warunku nie mozna bowiem liczy¢ na
dtugotrwaty pokoj w Azji. Przed ostatecznym zwyciestwem nad Niemcami sojusznicy najpra-
wdopodobniej nie bedg oficjalnie domagac sie od nas wypowiedzenia wojny Japonii. Jednak
prawie na pewno zrobig to (zwlaszcza USA) po klesce Niemiec. Nasza taktyka powinna
polegac¢ chyba na tym, zeby zrecznie manewrujgc uchyli¢ sie od formalnego przystapienia do
wojny zJaponia. Z punktu widzenia ZSRR o wiele bardziej korzystnym bytoby pozostawienie
Anglikom i Amerykanom ,,zaszczytu” gromienia Japonii. Oszczedziliby$Smy wtedy swoich
ludzi i unikneliby$Smy strat materialnych, natomiast USA i Wielka Brytania musiatyby
nieco rozproszy¢ swe zasoby ludzkie i materialne. Tym samym po wojnie imperialistyczne
rozgoragczkowanie USA zostatoby znacznie ochtodzone (p. dalej rozdziat ,,Perspektywy”).
Bylby to zarazem nasz rewanz za stanowisko Anglo-Amerykanéw w kwestii drugiego
frontu.

Wzmiankowatem juz, ze ZSRR w wyniku tej wojny powinien otrzyma¢ na Dalekim
Wschodzie Sachalin potudniowy i Kuryle. Nie sadze, zeby$Smy w tym celu musieli az walczy¢
z Japonig. Catkowicie wystarczytoby, ze na konferencji pokojowej w trakcie ostatecznego
wytyczania granic na mapie Swiata, w warunkach skomplikowanego manewrowania wielkich
mocarstw i matych pafstw, ZSRR magtby te obiekty uzyskac bez oddania cho¢by pojedyncze-
go wystrzatu na Dalekim Wschodzie — rzecz jasna pod warunkiem, ze USA i Anglia rzeczy-
wiscie rozgromia Japonie. Potem trzeba bedzie dla Japonii ustanowi¢ rezim z grubsza taki,
jak wwypadku Niemiec.

18. Chiny

Co sie tyczy kwestii Chin, to podstawowy cel, jakim jesteSmy zainteresowani, zostanie
osiagniety wraz z kleskg Japonii. W przysztosci ZSRR bedzie musiat zmierza¢ do przenikania
sowieckich wplywow mozliwie jak najgtebiej na obszar tego kraju i do utrwalenia jak najprzy-
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jazniejszych stosunkéw z nim, jednak przeksztatcenie sie Chin w autentyczne wielkie mocar-
stwo (w dziedzinie gospodarczej, politycznej i wojskowej) w zasadzie bedzie zalezato od ich
wiashego rozwoju, a nie od udziatu w tym ZSRR. Jezeli tendencja tego rozwoju bedzie
polegata na wzrastajgcej roli i umacnianiu sie przyjaznych ZSRR demokratycznych i poste-
powych elementéw w kotach rzadowych Chin, to nasza pomoc, oczywiscie, bardziej sig
zintensyfikuje; w przeciwnym razie jest do pomyslenia, izw ogole nie bedziemy zainteresowa-
ni (przynajmniej przez pewien czas) tym, zeby przyczynia¢ sie do wzmacniania Chin, gdyz
w okreslonej sytuacji moga one stac sie powaznym zagrozeniem dla ZSRR (p. dalej rozdziat
»Perspektywy”).

19. Ustréj paristwowy krajéw wrogich i aktualnie okupowanych

ZSRR jest zainteresowany, zeby ustréj panstwowy tych krajow byt oparty na zasadzie
szerokiej demokracji w duchu idei frontu ludowego. Istniejg podstawy do mniemania, ze
w takich krajach jak Norwegia, Dania, Holandia, Belgia, Francja i Czechostowacja zasady te
zostang zastosowane w stopniu wystarczajagcym i bez zadnego nacisku z zewnatrz. Odmiennie
rzeczy maja sie w wypadku Niemiec, Whoch, Japonii, Wegier, Rumunii, Finlandii, Butgarii,
Polski, Jugostawii, Grecji i Albanii; w tych przypadkach by¢ moze trzeba bedzie w imig
utworzenia rzeczywiscie demokratycznych rezimoéw uruchomi¢ srodki wptywu zewnetrznego,
czyli w pierwszej kolejnosci ze strony ZSRR, Stanéw Zjednoczonych i Anglii. Nie nalezy przed
taka ,,ingerencja w sprawy wewnetrzne” innych narodéw wahac sie, bowiem ustréj demokra-
tyczny panstw stanowi jedng z istotnych gwarancji trwatosci pokoju, a przeciez podstawowym
zadaniem sojusznik6éw po obecnej wojnie powinno by¢ zbudowanie nowego, bardziej efektyw-
nego systemu bezpieczeristwa w Europie, a takze poza jej granicami. W kazdym konkretnym
kraju trzeba, oczywiscie, uwzglednia¢ warunki lokalne i tradycje, takze stosowa¢ taktownie
metody wptywu, odpowiadajace duchowi tego kraju. Jednakze uniknaé tego sie nie da.

W zwigzku z powyzszym stanowisko USA i Anglii nabiera wielkiego znaczenia. W kwestii
przysztego ustroju krajéw europejskich USA stosowaty dotad polityke niewatpliwie zacho-
wawczg. Bardzo wplywowe czynniki w Departamencie Stanu i poza nim (zwlaszcza amery-
kanscy katolicy) marzyty o stworzeniu w Europie konserwatywno-klerykalnego bloku jako
przeciwwagi dla ,,wschodniego bolszewizmu”. Stad zagrywanie Waszyngtonu z Vichy, z Fran-
co, Darlanem, papiezem, Ottonem Habsburgiem, Polakami itd. Jednak w minionym roku
Amerykanie stosujac taka polityke nie raz nabili sobie guza, totez obecnie, jak $wiadczy o tym
utworzenie Rady Konsultatywnej do Spraw Wioch, Waszyngton ewidentnie sklania sie ku
orientowaniu sie w Europie na bardziej demokratyczne elementy.

Co sie tyczy Anglii, to od samego poczatku manewrowata ona w tej kwestii o wiele
zreczniej i bardziej elastycznie. Eden méwit mi nie raz, ze widzi mozliwo$¢ utworzenia
w krajach powojennej Europy rzadéw ,,frontu narodowego” z udziatem wszystkich wiekszych
stronnictw kazdego panstwa. Eden, rzecz jasna, nie pojmowat kategorii ,,stronnictwa poste-
powe” zbyt szeroko, tym niemniej rozumiat on, ze stawianie na elementy reakcyjne jest
polityka zi3 i zupetnie nierealistyczna. Anglicy, znajac lepiej Europe i majac wieksze doswiad-
czenie polityczne niz Amerykanie, popehili o wiele mniej btedéw w sprawach europejskich
niz ich sojusznik. Najwazniejsze, ze umieli liczy€ sie z faktami, niezaleznie od tego, czy im si¢
one podobaty, czy nie. Jako najlepszy przyktad moze stuzy¢ Jugostawia: ledwo okazato sie, ze
partyzanci sq tam realng silg, ajuz rzad brytyjski wyekspediowat w po$piechu misje wojskowa
do Tity, mimo utrzymywania nadal wiezi z Mihajloviciem.
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Z powyzszego mozna wnosi¢, ze przewidywania, iz w kwestii rezimu demokratycznego
w krajach powojennych Europy wspotpraca ZSRR, USA i Anglii stanie sie mozliwa, nie sa
pozbawione podstaw, chociaz nie zawsze bedzie ona tatwa.

20. Miedzynarodowe organy utrzymania pokoju

W warunkach $wiata powojennego organy takie — polityczne, wojskowe, gospodarcze
i finansowe — beda niezbedne ijuz zaczynajg powstawaé. Za pierwsza jaskotke w tym wzgle-
dzie mozna uzna¢é UNRRAS3 Konferencja Moskiewska i Teherafiska sa najwyrazniej przed-
sionkiem na drodze do utworzenia jakiego$ miedzynarodowego organu porzadku polityczne-
go stuzacego ochronie pokoju i bezpieczeristwa. W tej dziedzinie jednakze bardzo wiele
jeszcze pozostaje do wyjasnienia: jaka powinna by¢ jego struktura? Jaki sktad? Jakie jego
prawa i obowigzki? Na wszystkie te i na wiele inych pytan trudno jest w tej chwili udzieli¢
sprecyzowanej odpowiedzi. Tutaj potrzeba bedzie jeszcze duzo pracy teoretycznej i niemato
eksperymentowania. Dotgd, gdy chodzi o stanowisko ZSRR w tej materii, dysponujemy
zaledwie jedna wytyczng natury ogdlnej: wzmiankg o sojuszu wojskowym demokratycznych
krajéw Europy w deklaracji Stalin — Sikorski z 4 grudnia 1941 r. Jednakze idea ta jak dotad
nie uzyskata bardziej szczeg6towej i skonkretyzowanej interpretacji. Obecnie, nie wdajac sie
w szczegOty konstytucji takiego przysztego organu mozna wymienic tylko kilka podstawowych
zatozen, na jakich bedzie on oparty. Oto one:

a) decydujaca rola powinna byé w nim zapewniona ,,wielkiej czwérce” (ZSRR, USA, Anglia
i Chiny).

b) wymieniony organ, jezeli okaze sie to konieczne, powinien mie¢ mozliwos$¢ narzucenia
swych decyzji z uzyciem przymusu.

c) w pierwszym okresie powojennym z udziatu w nim powinny by¢ wytaczone byle kraje
wrogie.
Do tego nalezy dodaé jeszcze zyczenie, zeby siedziba przysziego miedzynarodowego
organu ochrony pokoju i bezpieczenstwa nie znajdowata sie w Genewie: wszelkie skojarzenia
z Liga Narodow ostabity tylko jego wpkyw i prestiz.

21. Kolonie

ZSRR nie jest zainteresowany bezposrednio w kwestii kolonii. Jednakze bedzie, oczywi-
Scie, musiat uczestniczy¢ w rozwigzywaniu sprawy poszczegdlnych kolonii na konferencji
pokojowej, jak i w réznych innych gremiach miedzynarodowych. Jako przyktad mozna podac
chociazby wioskie posiadtosci w Afryce — co bedzie z nimi po wojnie? Rzecz oczywista, iz nie
zostang one zwrdcone Wiochom, Anglia bowiem za nic nie zgodzi sie, zeby znaczna czesé
wybrzeza Afryki Pétnocnej pozostawata w ,,obcych” rekach. Prawdopodobnie nie zechce tez

3 UNRRA (ang. United Nations Relief and Rehabilitation Administration) — Organizacja Narodéw
Zjednoczonych Pomocy i Odbudowy, utworzona 9 XI 1943 r. w Waszyngtonie z inicjatywy Wielkiej
Caworki; uktad podpisato tacznie 48 paristw. W Europie dziatata do 31 XII 1946 r., w Afryce, Chinach
i na Dalekim Wschodzie do 30 V1 1947 r. Z jej pomocy (ZywnosC, odziez, lekarstwa itp.) korzystata takze
Polska.
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wyrzec sie Erytrei i Somalii. Jako inna ilustracja stuzy¢ mogg Indie Holenderskie, ktérych
przysztos¢ powojenna wyglada bardzo mgliscie (Amerykanie majg co do nich pewne projekty).

Jak wiadomo, miedzy Anglig a USA wystepuja bardzo powazne rozbieznosci w sprawie
kolonii. Wiadajaca najwiekszym imperium kolonialnym w $wiecie Anglia nie widzi potrzeby
zmiany istniejacego stanu rzeczy. USA przeciwnie — majg mato kolonii, lecz aktualnie
wkraczajg w faze intensywnej ekspansji imperialistycznej i dlatego wysuwajg idee rozwigzania
starych imperiéw kolonialnych i przeksztatcenia kolonii w osobne miedzynarodowe ,,manda-
ty”. Mowigc inaczej, z pomocg takiej furtki jak ,,mandaty” chca one znalez¢ dostep do
posiadtosci kolonialnych Anglii, Francji, Holandii, Belgii i Portugalii. Licza przy tym na
to, ze dzieki swej potedze gospodarczej zdotajg bardzo szybko sta¢ sie¢ de facto panami
»~mandatéw”.

W tej plaszczyznie stosunkdw miedzy Anglig a USA dojrzewajg wielkie konflikty, ajakie
bedg ich wyniki w duzym stopniu badzie zaleze¢ od stanowiska ZSRR. W Anglii i USA istnieja
takze rézne projekty wspolnej eksploatacji przez ,,zainteresowane panistwa tych lub innych
surowcow kolonialnych. Na przyktad w amerykanskich kotach rzadowych funkcjonuje idea
zorganizowania miedzynarodowego ,,poolu”4w sktadzie USA, Anglia, ZSRR, Holandia i in-
ne mocarstwa w celu eksploatowania bogactw naturalnych Indii Holenderskich i Malajéw.
Analogiczny plan opracowano dla pewnych regionéw Afryki.

Problem kolonii niewatpliwie bedzie jedng z najwazniejszych kwestii przebudowy powo-
jennej. Zajmowali$my sie nim dotagd bardzo mato. Nalezatoby przygotowac sie na to w pilnym
trybie.

22. Stosunki gospodarcze ZSRR z USA iz Anglig

0] ile ZSRR nie jest bezposrednio zainteresowany w koloniach, o tyle jest bardzo zainte-
resowany w tym, jaki bedzie charakter powojennych jego stosunkéw gospodarczych z USA
i z Anglia. Po pierwsze, jest rzecza oczywista, ze w przysztosci najwiekszg role w wymianie
handlowej w skali Swiatowej bedg odgrywaty wkasnie te dwa panstwa. Po drugie — ijest to
kwestia szczegolnie wazna, w pewnych okolicznosciach moga by¢ one bardzo waznym Zrédtem
pomocy dla ZSRR w dziele powojennej odbudowy jego gospodarki.

Jest oczywisteg, ze odbudowa zostanie dokonana kosztem: a) naszych wiasnych zasobow;
b) reparacji i ¢) pomocy gospodarczej USA i Anglii. Pomoc z ich strony ma tym wieksze
znaczenie, poniewaz nawet optymalny wariant reparacji pozwoli co najwyzej pokry¢ czesc strat
ZSRR poniesionych skutkiem wojny. W obu tych krajach, rzecz naturalna, kapitalisci chcieliby
udziela¢ tej pomocy na zwyktych handlowych zasadach, chociazby w formie bardziej lub mniej
dtugoterminowych kredytow. Z punktu widzenia ZSRR — odwrotnie: pozadane bytoby
otrzymanie pomocy na mozliwie najbardziej ulgowych warunkach, najlepiej z zastosowaniem
ustawy lend-lease.

Wyobrazam sobie, ze negocjacji w tej kwestii nie nalezy odktada¢ na czasy powojenne,
poniewaz teraz, kiedy na Amerykanéw i na Anglikéw wcigz jeszcze oddziatuje ,,.wojenna
atmosfera”, przystang oni fatwiej na pewne ustepstwa niz potem, gdy znowu dojdzie do gtosu
kramikarska mentalnos$¢ czasu pokoju. Ponadto w chwili obecnej nasi zachodni sojusznicy

4 Pool (ang. —dobrana grupa) —zwiazek przedsiebiorstw lub bankéw majacy na celu wspdlng polityke
finansowg lub monetarna.
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odczuwajg pewne ,wyrzuty sumienia” z racji niedostatecznej pomocy wojskowej dla ZSRR
i dlatego sg bardziej sktonni ustgpi¢ nam w dziedzinie zaopatrzenia i gospodarki. Biorgc
powyzsze pod uwage, sadze, ze powinnismy w najblizszej przysztosci wykorzysta¢ propozycje
Edena i Hulla poczynione na Konferencji Moskiewskiej i przystapi¢ do rozméw gospodar-
czych z Amerykanami i Anglikami. W tych negocjacjach, jak mi si¢ zdaje, problemy te mozna
by rozwigza¢ tak:

a) USA i Anglia (zwlaszcza USA), kierujac sie obowigzkiem sojuszniczym, gwarantujg ZSRR
dostawy w trybie lend-lease przez 5-10 lat po wojnie towaréw najwazniejszych z punktu
widzenia odbudowy, ktérych liste mozna bytoby uscislic,

b) towary mniej wazne z tegoz punktu widzenia przekaze sie nam na zasadzie dtugotermino-
wego kredytu,

c) cala reszta zostanie dostarczona w trybie normalnej operacji handlowej.

23. Resume

[Redakcja postanowita opuscic caty ten rozdziat memorandum Majskiego jako stanowiacy tylko skrét
calej poprzedniej czesci bez wniesieniajakichkolwiek nowych danych i elementdw, tymbardziej, ze zostat
on juz opublikowany osobno przez Andrzeja Werblana — Radziecka ukfadanka w ,,Przegladzie Tygo-
dniowym” nr 7 (728) z 1211 197 r., s. 13].

24, Perspektywy

Na zakoniczenie chciatbym przedstawi¢ kilka uwag wasnych na temat uktadu sit na arenie
miedzynarodowej, jakiego mozna spodziewaé sie po wojnie, przynajmniej w pierwszych latach.

Po rozgromieniu Niemiec i Japonii i przy istnieniu stosunkowo stabej Francji i Whoch,
w $wiecie pozostang cztery autentyczne wielkie mocarstwa: ZSRR, USA, Anglia i Chiny;
wszystko przemawia za tym, ze ostatnie z nich (Chiny) za zycia najblizszej generacji beda
uchodzi¢ za wielkie mocarstwo tylko nominalnie. Tym samym rola kierownicza w sferze
polityki Swiatowej znajdzie sie w rekach ZSRR, USA i Anglii, bieg za$ wydarzer bedzie
w ogromnym stopniu zaleze¢ od rodzaju stosunkéw miedzy tymi trzema paristwami.

Jaka bedzie prawdopodobna pozycja USA po wojnie, zwkaszcza w pierwszych latach?
Wszystko przemawia za tym, ze wystgpig one jako ostoja imperializmu w najwyzszym stopniu
dynamicznego, ktéry bedzie energicznie dazyt do szerokiej ekspansji w r6znych czesciach
Swiata: w Ameryce, w Azji, Australii i w Aftyce. Zapewne nie ominie ona rowniez Europy,
jakkolwiek na tym obszarze z koniecznosci bedzie przybiera¢ nieco inng posta¢ niz gdzie
indziej. Samo przez sie zrozumiale, ze gdy chodzi 0o USA, bedzie to ekspansja nowego typu:
nie tyle terytorialna (jakkolwiek w pewnych wypadkach réwniez takowa nie jest wykluczona),
co finansowo-gospodarcza. Juz teraz tendencja taka zaznacza sie wyraznie w kwestii kolonial-
nej, w dziedzinie lotnictwa cywilnego i zeglugi handlowej. Wszak USA konczg wojne jako
posiadacz najwiekszej w Swiecie floty handlowej, najwiekszego lotnictwa i niemal nieograni-
czonych mozliwosci natury technicznej ich dalszego powiekszenia. Wojna sprzyjata silnemu
wzrostowi mocy produkcyjnych USA w ogdle, co oznacza, ze po wojnie panstwo to, w stopniu
znacznie wiekszym niz przed jej wybuchem, bedzie zainteresowane w poszerzeniu swego
handlu zagranicznego i w dostepie do nowych i dogodnych rynkéw zbytu. Nie przypadkiem
juz teraz Amerykanie starajg sie zapusci¢ korzenie w Afryce Zachodniej i P6tnocnej, w Arabii
i wIranie. Duze nadzieje wigzag zwtaszcza z Chinami. Po dojsciu do wiadzy republikanéw, co
jest nie do unikniecia predzej lub pozniej, imperialistyczna polityka USA nabierze o wiele
bardziej jawnego icynicznego charakteru nizjest to mozliwe za Roosevelta. Na razie nie wida¢
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oznak $wiadczacych o narastaniu w USA silnej opozycji wewnetrznej wobec takiej polityki,
totez narody pieciu kontynentow beda musiaty bardzo powaznie liczy¢ sie z imperialistyczny-
mi tendencjami Ameryki jako z najwazniejszym czynnikiem powojennej sytuacji miedzynaro-
dowej.

Po wojnie zupetnie inne bedzie potozenie Anglii. Znajduje sie ona w takim stadium
rozwoju, gdy brytyjski imperializm w duzym stopniu wytracit juz swdj dotychczasowy dyna-
mizm i przeobrazit sie w imperializm konserwatywny. Anglicy nie mieliby nic przeciwko temu,
zeby zgarngé to, co lezy luzem na wierzchu i gotowi byliby ,,zaokragli¢” swoje gigantyczne
imperium w tej lub innej czesci Swiata. Tak bedzie zapewne podczas likwidowania obecnej
wojny. Jednak Anglia w zasadzie mysli nie o nowych podbojach, lecz o zachowaniu tego co
juz ma.

Do tego nalezy dodaé, ze Anglia niewatpliwie zakoriczy wojne jako kraj zubozaly i osta-
biony w stosunku do czaséw minionych. W ciagu tych lat przejadta ona, na przyktad, prawie
wszystkie inwestycje zagraniczne i musiata zacigga¢ w USA dtugi oraz placic za amerykanskie
niszczyciele bazami i terytoriami. Obecnie Anglia otrzymuje zywnos$¢ i bron zza oceanu na
zasadzie lend-lease, nie wiedzac jeszcze, jak bedzie musiata za to zaptacié. Wptywowe kota
amerykanskie zamierzajg zazada¢ od Anglii rekompensaty w formie zniesienia preferencji
imperialnych, czyli otworzenia przed Stanami Zjednoczonymi bram do rynkéw Imperium
Brytyjskiego. Wiosng 1941 r. (jeszcze przed napascig Niemiec na ZSRR) nieboszczka Beatrice
Webb powierdziata mi pewnego razu gteboko zasmucona ze oczekuje z koricem wojny aneksji
gospodarczej Anglii przez Stany Zjednoczone. W tamtych czasach wiele os6b w Anglii mysla-
fo tak samo. Przystapienie ZSRR do wojny, naturalnie, zmienito ogdlng sytuacje i w okreslo-
nym stopniu ocalito Anglie przed amerykariskg aneksjg. Tym niemniej ogélna sytuacja gospo-
darcza Wielkiej Brytanii bedzie po wojnie trudna i brzemienna w r6zne grozne nastepstwa,
wigcznie z masowym bezrobociem.

Po wojnie Anglia stanie w obliczu kwestii ludnosciowej w petnym zakresie, tej samej, jaka
odegrata tak fatalng role we Francji. Przez ostatnie 15-20 lat rozrodczo$¢ w Anglii systema-
tycznie malata i zgodnie z obliczeniami statystykow, jezeli nie zajdg powazniejsze zmiany tej
tendencji, to w 1950 r. ludnos$¢ Anglii zacznie male¢ w liczbach absolutnych. Problem ludnosci
w tym kraju wzbudza obecnie niezwykle zaniepokojenie, lecz nikt nie potrafi zaproponowac
jakichs skutecznych $rodkdéw. W spoteczenstwie burzuazyjnym nie jest to rzecz prosta. Oko-
licznosci te powinny, oczywiscie, dyktowac Anglii po wojnie ostrozng polityke bez niebezpiecz-
nych awantur.

Wreszcie jeszcze jeden czynnik dziatajacy wtymze kierunku: tendencje rozwoju wewnetrz-
nego Imperium Brytyjskiego. Przed obecng wojng funkcjonowata szeroko rozpowszechniona
opinia, ze imperium rozpadnie sie przy pierwszej powazniejszej prébie dziejowej. Okazato sie,
ze to nieprawda. Jednak wielkim btedem bytoby popadniecie w przeciwng skrajnos¢ i wyciag-
niecie z doSwiadczen obecnej wojny wniosku, iz Imperium Brytyjskie ostanie sie niewzruszone
przez wieki. Nawet za naszych czasow zachowania poszczegélnych czesci Imperium bylyby,
by¢ moze, odmienne, gdyby za wroga Anglia miata nie hitlerowskie Niemcy, lecz jaki$ inny
kraj, dajmy na to USA. Tym ostrozniej nalezy wiec formutowa¢ prognozy przysztosci. W istocie
rzeczy podstawowa tendencja ewolucji Imperium Brytyjskiego polega na stopniowym nasila-
niu sie dagzen odsrodkowych. Co prawda Londyn z whasciwg sobie zrecznoscig i elastycznoscig
potrafi proces ten do pewnego stopnia hamowaé, jednak zatrzymaé go nie jest w stanie.
Chociaz powoli, to przeciez jednak cofa sie. Obecnie Kanada, Australia, Afryka Potudniowa
(nie moéwigc juz o Irlandii, ktéra nadal utrzymuje stosunki dyplomatyczne z Niemcami)
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0 wiele bardziej przypominaja kraje niepodlegte niz zamorskich wasaléw Anglii. Zewnetrz-
nym wyrazem tego jest wzrastajaca wciaz ilos¢ dyplomatycznych przedstawicielstw dominiéw
za granicg, takze wZSRR. Co dalekowzroczniejsi politycy z Londynu upatrujg wyjscie z obec-
nych ktopotow w utworzeniu po wojnie zwigzku réwnoprawnych brytyjskich panstw (metro-
polia i dominia), wktérym Anglia, zachowujac whadze nad innymi czeSciami Imperium, bedzie
w sytuacji ,,pierwszego wérod réwnych”. Trudno jednak orzec, czy takie projekty kiedykolwiek
zostang urzeczywistnione. Na drodze ku temu istniejg wielkie przeszkody natury wewnetrznej
(problem Indii) i zagranicznej (tendencja USA do ,,zagospodarowania” Kanady i Australii).
W kazdych warunkach jedno jest wszakze zupetnie oczywiste: stan spraw wewnetrznoimpe-
rialnych sprawia, ze Anglia nadal bedzie stosowac polityke rozsadku polegajaca na ostroznym
lawirowaniu.

Tym sposobem, co sie tyczy samej Anglii, mozna spodziewa¢ sie ze w okresie nas intere-
sujgcym pozostanie ona czynnikiem stabilizujgcym. Rzecz jednak nie w samej tylko Anglii.
Z tego, co powiedziatem na temat Stanéw Zjednoczonych, jest catkiem oczywiste, ze sytuacja
Swiatowa po wojnie bedzie naznaczona anglo-amerykanskimi sprzecznos$ciami, poniewaz
zetrg sie ze sobg interesy obu tych krajow i to w catym szeregu kwestii oraz na wielu obszarach.
Przy tym strong ofensywna bedg USA, Anglia za§—bronigca sie, a takze stabszg iwyczerpana.
Mimo catego swego nastawienia na spokojne przetrawianie tego co ma, Anglia bedzie
zmuszona toczyc¢ ciezkg walke gospodarczg i polityczng z USA i, by¢ moze, zacznie traci¢jedng
po drugiej wazne pozycje.

Swoja polityke po skoriczonej wojnie ZSRR bedzie prowadzi¢ w takich warunkach.

Jakie bedg prawdopodobne stosunki ZSRR z USA i Anglig?

Mozliwe sg dwa warianty.

Jezeli w pierwszym okresie powojennym dojdzie do rozwoju w Europie rewolucji prole-
tariackiej, to stosunki ZSRR z jednej, zaS USA i Anglii z drugiej strony stang sie napiete,
a nawet zaostrzone. Zasadnicza sprzecznos¢ kapitalizm — socjalizm wysunie sie na pierwszy
plan. Zwiaszcza dobitnie sprzecznos¢ ta znajdzie wyraz w stosunkach ZSRR z USA, bowiem
w tym przypadku oba te kraje bedg zarazem dwoma przeciwstawnymi biegunami napiecia
politycznego.

Jezeli natomiast nie dojdzie do rewolucji poletariackiej w Europie w nieodleglej przyszio-
4ci, to nie ma podstaw do przewidywania, iz stosunki ZSRR z USA i Anglig bedg zte. ZSRR
jest zainteresowany w utrzymywaniu z nimi dobrych stosunkdw, majac na wzgledzie potrzeby
wiasnej odbudowy po wojnie, jak i potrzebe zachowania pokoju, w ktérym to celu wspétpraca
z oboma wymienionymi krajami jest absolutnie niezbedna. Z drugiej strony, ani USA, ani
Anglia nie majg (i niczego wtym rodzaju nie przewiduje sie) zadnych trudnych do rozwigzania
sporéw terytorialnych lub gospodarczych z ZSRR, za$ imperialistyczna ekspansja USA, o ja-
kiej byta mowa, dokona sie z dala od nas. Jak wolno przypuszczaé, gdy chodzi o ich plany tego
rodzaju, USA beda zainteresowane co najmniej w neutralizacji ZSRR.

Co sie tyczy Anglii, to bedzie ona swego rodzaju istotg z dwiema duszami. Rodzaj systemu
socjalno-ekonomicznego i wspdlna tradycja kulturalno-historyczna bedg popycha¢ jg ku
Ameryce, lecz na rynku Swiatowym, w sferze kolonii, lotnictwa cywilnego, floty handlowe;j itp.
akurat Ameryka bedzie wystepowac jako jej potezny wrog i konkurent. Wymogi walki o wias-
ne stanowisko $wiatowe beda popychaty Anglie ku ZSRR, lecz réznice miedzy systemami
spoteczno-ekonomicznymi i tradycjami kulturalno-historycznymi utrudnig zblizenie miedzy
tymi dwoma krajami. W takich warunkach Anglia wybierze prawdopodobnie swg tradycyjng
role maklera politycznego i zacznie gra¢ kartg amerykariska przeciwko ZSRR, za$ sowieckg
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przeciwko USA. Postara sie takze wszelkimi dostepnymi sobie sposobami doprowadzi¢ do
kompromisow ze swym groznym zaoceanicznym rywalem w konkretnych kwestiach i jest
bardzo prawdopodobne, ze na tej drodze osiggnie powazne (chociaz tylko dorazne) sukcesy.
Anglia bowiem przewyzsza USA jako jeden z gtéwnych uczestnikéw walki o globalnym
zasiegu: dysponuje ona ogromnym do$wiadczeniem historycznym i doskonale wyszkolonymi
kadrami do prowadzenia potrzebnej sobie polityki miedzynarodowe;j.

Poza tym logika sytuacji powinna coraz bardziej popycha¢ Anglie ku ZSRR, gdyz po
wojnie na naczelnym miejscu mimo wszystko bedzie jej walka z USA. Nie jest wykluczone,
ze ta logika zostanie wzmocniona réwniez w wypadku pewnych proceséw, rokujacych
w nie za bardzo odlegtej przysztosci dojscie do wiadzy elementéw bardziej postepowych
niz byto dotad.

Uwzgledniajac powyzsze, jestem skionny sadzi¢, ze dwudziestoletni ukiad sojuszniczy,
zawarty przez ZSRR z Anglig w 1942 r. ma realng podstawe po temu, by w okresie powojen-
nym nabra¢ znamion trwatosci i rozwingc¢ sie. Sklonny jestem takze oczekiwaé, ze ZSRR
bedzie w tym okresie zainteresowany w petnieniu przez Anglie roli poteznego mocarstwa
i w posiadaniu przez nig silnej floty morskiej, bowiem taka Anglia moze nam sie przyda¢ do
rownowazenia sytuacji w obliczu ekspansji imperialistycznej USA (Anglia nigdy nie bedzie
poteznym mocarstwem lagdowym; brakuje jej po temu tradycji, nawykdéw, sktonnosci i po-
trzeb). Jakkolwiek w najblizszych powojennych latach nie nalezy chyba oczekiwac jakich$
szczegolnie klopotliwych dla nas niespodzianek ze strony Waszyngtonu, nie mozna jednak
reczy¢ za to wodleglejszej przysztosci.

Oczywiscie, USA nie sg poteznym mocarstwem lagdowym w naszym rozumieniu rzeczy
i chyba nigdy takowym nie beda. Pod tym wzgledem majg one wiele wspdlnego z Anglia.
Oczywiscie, ZSRR i USA sg od siebie oddzielone dwoma oceanami, co sprawia, ze nasza
granica jest wzglednie bezpieczna nawet w konfrontacji z lotnictwem amerykarnskim (przynaj-
mniej w pierwszym okresie po wojnie). Nie jest jednak bynajmniej wykluczone, ze gdyby
w odleglejszej przysztosci miedzy ZSRR a USA doszto do jakich$ ostrzejszych konfliktow,
wtedy Ameryka mogtaby przysporzy¢ Zwiazkowi Sowieckiemu niemato powaznych trudnosci.
Na przyktad: mogtaby zacza¢ pobudzaé na wszalkie sposoby odradzanie sie Niemiec i Japonii
po pogromie, jakiego doznajg one w wyniku obecnej wojny. Mogtaby tez zacza¢ klecié
antysowiecki blok w Europie, wykorzystujagc do tego takie kraje, jak na przyktad Francja,
zwlaszcza gdyby dysponowata ona silng armig ladowa. Jeszcze grozniejszy bytby sojusz USA
z Chinami, wymierzony swym ostrzem przeciwko ZSRR. Technika amerykariska powiekszona
o chinski potencjat ludnosciowy mogtaby stac sie wielkim zagrozeniem dla Zwigzku Sowiec-
kiego. Zbedne jest rozwodzenie sie nad tym, ze takie niebezpieczenstwo jest wykluczone
w najblizszym okresie powojennym, w toku ktérego zrujnowane, ostabione i nieskonsolidowane
wewnetrznie Chiny beda musiaty mysle¢ jedynie o leczeniu swoich ciezkich i bolesnych ran.
Lecz kto wie, jak uksztattuje sie sytuacja za 20-25 lat? Kto moze zareczyé, iz wroga ZSRR
amerykansko-chinska kombinacja bedzie wtedy niemozliwa?

Tak wiec przed ZSRR zarysowuije sie jako mozliwa i pozgdana po wojnie nastepujaca
z grubsza polityka zagraniczna: umocnienie przyjaznych stosunkéw z USA i Anglig; wykorzy-
stanie w sowieckim interesie anglo-amerykanskich sprzecznosci z perspektywa coraz scislej-
szego kontaktu z Anglig; wzmocnienie ze wszech miar sowieckich wptywéw w Chinach;
przeksztatcenie sie ZSRR w osrodek przyciggania dla wszystkich demokratycznych $rednich
i matych panstw i autentycznie demokratycznych elementdw we wszystkich krajach, zwlaszcza
w Europie; podtrzymywanie bezsilnosci Niemiec i Japonii na gruncie miedzynarodowym
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dotad, az kraje te okaza szczere dazenie do przestawienia sie na tory prawdziwej demokracji
i socjalizmu.

25. Sytuacja ogolna

Powyzsze mysli o pozadanych podstawach przysztego pokoju majg moc tylko w takim
wypadku, jezeli wojna nie doprowadzi do rewolucji proletariackiej w Niemczech. Gdyby
jednak taka rewolucja sie dokonata, to mysli te i praktyczne wnioski wymagatyby rewizji.

Iwan Majski
Ttumaczyt: Aleksander Achmatowicz





