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Radziecka polityka na ziemiach pétnocno-wschodnich
Rzeczypospolitej (wrzesien-grudzien 1939 r.)

Wsrdd licznych kontrowersyjnych problemoéw radzieckiej polityki na ziemiach pétnoc-
no-wschodnich Rzeczypospolitej po 17 wrzesnia 1939 r. najmniej zbadane sg kwestie zwiaza-
ne z charakterem dokonywanych tu zmian oraz organizacjg wtadz terenowych iich uzasadnia-
niem. Niniejszy artykut jest probg innego, niz prezentowata dotad historiografia radziecka
spojrzenia na te kwestie. Pozwalajg na to udostepniane w ostatnich latach Zrodta radzieckie.
Autor dokonat szczegdtowych kwerend w Narodowym Archiwum Republiki Biatoruskiej
(NARB) oraz w archiwach obwodowych w Brzesciu, Grodnie i Motodecznie. Szczegbdlnie
cenne okazaly sie zespoty Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii (bolszewikéw) Bia-
torusi (KC KP(B)B), zwlaszcza obszerny zespdt Wydziatu Specjalnego, dotad nie udostepnia-
ny historykom. Sporo istotnych informacji zawieraja tez zespoly komitetéw obwodowych
KP (b)B w Biatymstoku, Baranowiczach, Brzesciu, Pifsku i Wilejcel

Podjecie wymienionej tematyki nalezy uzna¢ za sprawe niezwykle wazng, w radzieckiej
historiografii bowiem iw $lad za tym iw historiografii PRL te wiasnie kwestie przedstawiano
w sposob catkowicie zafatszowany i faktycznie w wielu z nich do dzi$ nie ma dostatecznej
jasnosci. Na Biatorusi nadal znaczna czes$¢ historykdw to, co sie dziato nawschodnich ziemiach
Polski przedstawia jako proces postepowych zmian rewolucyjnych, przywracajacy jednosé
narodowa Biatorusindw. Nie wspomina sie przy tym ani o okoliczno$ciach, ani tez o sposobie,
w jakim owo ,,zjednoczenie” osiggnieto. W ten sposob zacierany jest zaborczy i antypolski
charakter 6wczesnej radzieckiej polityki oraz faktyczny stosunek wiadz radzieckich do Pola-
kéw zamieszkujacych na zajetych obszarach.

Dzisiaj jest juz oczywiste w $wietle ukrywanych, tajnych dokumentéw, ze radziecka poli-
tyka w latach 1939-1941 negowata w ogdle istnienie panstwa polskiego i odmawiata narodowi
polskiemu prawa do wiasnej panstwowosci, a Polakdw zamieszkujacych na zajetych przez
ZSRR terenach traktowata jako kolonizatoréw lub spolonizowanych Biatorusinéw i Ukrain-

1 Materiaty te przechowywane sa w nastepujacych archiwach: Panstwowe Archiwum Obwodu Brzeskiego
w Brzedciu, ul. Engelsa 4; Panstwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzienskiego
w Grodnie, ul. Zamkowa 20 i Pafistwowe Archiwum Obwodu Minskiego w Minsku, ul. Koztowa 26.
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cow. Duzo natomiast mowiono i pisano o przesladowaniach Biatorusinéw i Ukraifncéw w Pol-
sce oraz o rownych prawach wszystkich narodéw zamieszkujacych w ZSRR, lecz w praktyce
Polacy, niezaleznie od postaw i pochodzenia spotecznego, traktowani byli z samej definicji
jako ,,skazani do wyeliminowania”. Jedynie ,,spolonizowani” mieli szanse przetrwania, pod
warunkiem ze wyrzekna sie polskosci, potepia panstwo polskie i zgodza sie na petng sowiety-
zacje i rusyfikacje. Natomiast nieliczne na tych ziemiach grupy polskich komunistéw i innych
radykalnych lewicowych dziataczy gotowych wspoétdziataé i wspiera¢ wtadze radzieckie trak-
towane byly wylgcznie instrumentalnie.

Rewolucja czy agresja?

Przez cate dziecieciolecia w radzieckiej historiografii spoteczno-polityczne i ustrojowe
przemiany dokonywane pod presjg na wschodnich ziemiach Polski przedstawiano jako proces
rewolucyjny, niosacy wyzwolenie i wyrownywanie krzywd spotecznych i narodowych oraz
»uzasadniong obrone braci jednej krwi”, jako zmiany dokonywane rzekomo wylgcznie w in-
teresie miejscowej ludnosci i zgodnie z jej wolg. Te i inne oceny propagandowe historycy
radzieccy przyjmowali za zasadne bez jakiejkolwiek analizy i oceny zrédtowej. Przez cate lata
nie podejmowano na ten temat badan Zrédtowych. Przyjeto owg ,rewolucje” bez udziatu
miejscowej ludnosci jako rzeczywiste wydarzenie. W zasadzie we wszystkich publikacjach
0 17 wrzesnia 1939 r., niezaleznie od tytutéw naukowych autoréw, powtarzano oceny z arty-
kutu wstepnego ,,Prawdy” z 17 wrzesnia 1939 r. Zaledwie w kilku pracach mozna spotkaé
nieSmiate préby szerszego uzasadnienia radzieckich dziatan. I ci autorzy nie neguja ,,stuszno-
Sci” radzieckiej polityki, a jedynie staraja sie jg uzasadni¢ w sposob bardziej cywilizowany, bez
agresywnego i prostackiego stownictwa, bez nonsensowych oskarzen strony polskiej, i prébuja
nada¢ im charakter ,,rozwazar naukowych”. Zadna jednak z tych préb nie zostata poprzedzo-
na badaniami zrédtowymi i powazniejszymi rozwazaniami, czy analizg historyczng omawia-
nego okresu. Niezasadne jest zatem szczegdtowe prezentowanie tych prac. Wnioski z nich
wynikajace sprowadzi¢ mozna, ujmujac rzecz w skrocie, do zasygnalizowania trzech réznych
prob oceny i uzasadnienia radzieckich dziatan.

Pierwsza — okresla dokonane wwyniku zbrojnej agresji zmiany na wschodnich ziemiach
Polski jako swojego rodzaju ,,rewolucje ludowa”, w wyniku ktérej obalone zostato panowanie
kapitalistow i obszarnikdw, a wiadza przeszta w rece narodu, reprezentowanego przez zarza-
dy tymczasowe i komitety chtopskie. Przemilcza sie przy tym, ze zarzady tymczasowe i komi-
tety chtopskie powotywane byly przez wojsko i podlegaly bezposrednio dowddcom Armii
Czerwonej. W skfad zarzadéw tymczasowych wchodzili gtéwnie komisarze wojskowi i specjal-
nie skierowany tu wraz z wojskiem aktyw partyjny i komsomolski. Jedynie w najnizszych
ogniwach wiaczano ostroznie miejscowych ,niezadowolonych z polskich wtadz”, bedacych
czesto w konflikcie z obowigzujagcym w Polsce prawem, nie tylko ze wzgledéw politycznych.
Poglad taki zaprezentowat prof. Iwan Krawczenko z Akademii Nauk BSRR na konferencji
naukowej w Tallinie w 1955 r.2Profesor Krawczenko byt w latach 1940-1941 rektorem Wyz-
szej Szkoty Pedagogicznej w Biatymstoku, a nastepnie przez wiele lat funkcjonariuszem par-
tyjnym na szczeblu obwodowym iw KC KP(b)B. Réwniez czas, w ktérym zaprezentowat on

2 1. S. Krawczenko, Socjalisticzeskoje stroitielstwo w Zapadnych Obtastiach BSSR. AN ZSRR. Doklady
i Soobszczenia. Institut Istorii. Seria 4, Moskwa 1955, s. 129.
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ten poglad, nie byt przypadkowy. W latach piecdziesigtych obowigzywat poglad, ze zmiany
dokonywane na wzor radziecki w tzw. krajach demokracji ludowej, miaty charakter demokra-
tycznych ,rewolucji ludowych”. W nastepnych latach zrezygnowano z upowszechniania tych
ocen. Zrédtowych badan jednak nadal nie podejmowano az do konca lat sze$¢dziesiatych.

Inny poglad historycy BSRR zaprezentowali na poczatku lat siedemdziesiatych. Najpet-
niej przedstawita go w swoich pracach prof. Uniwersytetu Minskiego, Iryda Caruk3 Stwierdza
onajednoznacznie w licznych publikacjach, ze po 17 wrze$nia 1939 r. na omawianych terenach
byfa ,,rewolucja socjalistyczna”, ktéra odznaczata sie specyficznym dla tych obszaréw charak-
terem, gdyz przebiegata pod ostong ZSRR, co zapewni¢ miato jej pokojowy charakter
i uchronito od wojny domowej4. Rozwazaniom na ten temat poswiecit réwniez swoja prace
historiograficzng W. Michniuk5. Inni autorzy ,,potwierdzili” te oceny, prezentujgc szczegotowe
opisy wydarzen6.

Juz pobiezny przeglad 6wczesnych wydarzen pozwala stwierdzi¢, ze brak jest jakichkol-
wiek podstaw zrodlowych do takiej oceny. Nawet uwzgledniajac obowigzujacg wdwczas
uproszczong teorie rewolucji socjalistycznej, ocen takich nie da sie uzasadni¢. Zgodnie z teorig
marksistowska rewolucja nie mogta wybuchna¢ bez ,,sytuacji rewolucyjnej” i udziatu w niej
miejscowej ludnosci oraz bez sity przewodniej, tj. partii marksistowskiej, ktdrej na tych
terenach nie byto, KPP i KPZB rozwigzane zostaty bowiem w 1938 r. z polecenia radzieckiego
kierownictwa.

Jeszcze inny poglad w omawianych kwestiach zaprezentowali autorzy Historii dyplomacji,
opublikowanej w Moskwie w 1975 r.7 Bez jakiejkolwiek préby uzasadnienia uznali oni po
prostu, ze na wschodnich ziemiach Polski zajetych w 1939 r. przez ZSRR reaktywowana
zostata whadza radziecka, obalona w 1920 r. sitg zbrojng przez Polakdéw. Wedtug ich oceny
przywrocono to, co Polacy odebrali narodowi biatoruskiemu. Problem jednak w tym, ze na
tych terenach, zwlaszcza na Biatostocczyznie, ktorg w 1939 r. réwniez wiaczono do BSRR,
wiadz radzieckich nie zdotano powota¢. Wprawdzie w 1920 r. na zapleczu frontu radzieckiego
powotywano komitety rewolucyjne z gtdwnym osrodkiem — Tymczasowym Komitetem Re-
wolucyjnym Polski w Biatymstoku. Byty to jednak struktury powotywane odgérnie na zapleczu
frontu, ktdére nie miaty szerszych wptywow w spoteczenstwie. Ponadto, jak wowczas gtoszono,
miaty to by¢ polskie wtadze rewolucyjne.

Nie ulega juz dzi$ watpliwosci, ze wszystkie przedstawiane w radzieckiej historiografii
oceny zmian dokonywanych po 17 wrzesnia 1939 r. na wschodnich ziemiach polskich nie majg

3 1. O. Caruk, KPB — organizator kultumogo stroitielstwa wzapadnych oblastiach Bietorusii (1939-1941),
Minsk 1969; tejze, W bratskom sojuzie. Socjalisticzeskije preobrazowanija ekonomiki w zapadnych obto-
stiach BSSR (sientiabr 1939 — ijun 1941), Minsk 1976.

41. O. Caruk wywodzi sie z elit wlkadzy — BSRR. Jako siostra S. O. Przytyckiego sprawujacego w tych
latach najwyzsze funkcje partyjne i panstwowe oraz zona czotowego dziatacza partyjnego W. Z. Caruka
miata dostep do zrédet, lecz potraktowata je wybidrczo ibezkrytycznie, dobierajac do pogladéw kierow-
nictwa partyjnego odpowiednig argumentacje ze Zzrédet, na ktdre sie powotuje. Z przypiséw wynika, ze
nie korzystata z gtéwnych zrédet Wydziatu Specjalnego KC KP(b)B. (Zesp. 4. spr. 21).

5 W. N. Michniuk, Socjalisticzeskije preobrazowanija wzapadnych oblastiach BSRR (sientiabr 1939 — ijun
1941). Istoriograifczeskij oczerk, Minsk 1979.

6 W. W. Wasiljuczek, Wsiemje jedinoj, Minsk 1977 iJ. A. Misarewicz, Na oswobozdionnoj ziemie. Politi-
czeskaja rabota w zapadnych oblastiach Bielorussii (sientiabr 1939 — ijun 1941), Minsk 1989.

7 Istoria diplomatii, t. 4. Diptomatija wgody wtoroj mirowoj wojny, Moskwa 1975, s. 20.
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zrodtowego uzasadnienia i odbiegajg od 6wczesnej rzeczywistosci. Dlaczego wiec oceny te
formutowano i gtoszono? Czy byla to wylacznie che¢ ,,naukowego” uzasadnienia faktow
dokonanych iprzypodobania sie wiadzy? Czy moze byty inne powody? Wydaje sie, ze nie tylko
te czynniki decydowaty. Z czesci prac poswieconych tej tematyce, zwihaszcza prac publikowa-
nych w latach siedemdziesiagtych i uwzgledniajacych przynajmniej czesciowo zrédta, wynika,
ze ich autorzy wyprowadzali wnioski nie z poznanych czeéciowo Zrddet i faktycznych 6wczes-
nych wydarzen, a z tez propagandowych i uksztattowanych przez radzieckg propagande mi-
tow. W propagandzie tej gtoszono wowczas, ze na ziemiach wschodnich Polski panowata
niestychana bieda i wyzysk, panoszyt sie tu ,,okrutny faszystowski rezim polskich panéw”.
Jednoczesnie przeciwstawiano temu rownie fatszywe mity o dobrobycie w ZSRR, peinej
demokracji dla pracujacych oraz duzym zakresie rownosci i swobdd obywatelskich wszystkich
narodow. Mity te i skrajnie nieprawdziwe oceny prowadzity do falszywych twierdzen, ze to
cata ludno$¢ ziem wschodnich z radoscig witata Armie Czerwong i ze okazywata jej swa
wdzieczno$¢ za wybawienie od ,,biedy i poniewierki”. A zatem, ze akceptuje ona wprowadzo-
ne zmiany i pragnie w nich aktywnie uczestniczy¢. Radziecka propaganda, przywotujac poje-
dyncze przypadki powitaf, umacniata te mity i zdotata nawet zwie$¢ czes¢ ludnosci z ,,nizin
proletariackich”, ludzi zagubionych i zdezorientowanych, ktérym wmawiano, ze to wylacznie
polscy ,,panowie” sg winni ich niedoli i ze tylko wiadza radziecka moze ten stan zmieni¢
i wyréwnac ,,rachunki krzywd”, polepszy¢ byt, gdyz jest wtadzg ,,najlepszg” z samej definicji.
Nieliczne osoby na poczatku zdotano nawet wciggnag¢ do czynnej rozprawy z ,wrogami
klasowymi” i ,,ciemiezycielami ludu”.

Witadzom radzieckim nie udato sie natomiast, pomimo usilnych staran, pozyskac liczacych
sie grup spotecznych. Wiekszos$¢ ludnosci na zajetych we wrzesniu 1939 r. ziemiach wschod-
nich Polski zajeta wobec ZSRR postawe wroga lub nieprzychylna, wyczekujaca, liczac, ze sa
to zmiany tymczasowe, podyktowane wydarzeniami wojennymi. Nierzadko tez stawiano
zdecydowany op6r, co starano sie przez lata ukrywaé, a gdy to byto niemozliwe — okreslac je
jako dziatania bandyckie lub organizowane przez ,,szpiegéw imperialistycznych”. Organizo-
wany na tych ziemiach w latach 1931-1941 ruch oporu wystepowat w catej réznorodnosci form
— od biernego oporu po czynny, wigcznie ze zbrojnym oporem i partyzantka. Manifestowano
tez sprzeciw wobec organizowanego przez komunistow witania Armii Czerwonej oraz stuzal-
czosci wobec nowych witadz8.

Dlaczego wobec tego historycy radzieccy, whrew oczywistym faktom, uznawali tezy pro-
pagandowe i mity za rzeczywisto$¢? Sadze, ze bylo to mozliwe z kilku powodow.

Po pierwsze — i to powod gtdwny — radzieccy historycy w ocenie dziejow najnowszych
nie przestrzegali elementarnych zasad metodologicznych i kierowali sie gtdwnie ustalonymi
przez partie komunistyczng kryteriami politycznymi, przyjmujac roztrzygniecia gremiow par-

8 Por. m.in. T. Strzembosz, Partyzantka polska na pdtnocno-wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej
1939-1941, ,Kwartalnik Historyczny” 1992, nr 4; Opdr moralny bierny i opdr moralny czynny jako forma
walki z okupantem na ziemiach wschodnich 11 Rzeczypospolitej, w: Spoteczenstwo biatoruskie, litewskie
i polskie na ziemiach pétnocno-wschodnich 11 Rzeczypospolitej (Biatorus Zachodnia i Litwa Wschodnia)
w latach 1939-1941, Warszawa 1995; M. Gnatowski, Radzieckie dokumenty o polskim podziemiu niepod-
legtosciowym w regionie fomzyniskim, ,,Studia £ omzyriskie” 1995, t. 5, s. 130-198 i 1997, t. 8, s. 155-258.
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tyjnych w kwestiach spornych, podawane niekiedy pod etykietg instytutow naukowych lub
wyzszych uczelni.

Po drugie — dlatego, ze w ZSRR obowiazywata historykéw szczeélna zasada kwalifiko-
wania i oceny zrodet. Dokumenty partyjne i panstwowe oraz dzieta klasykdw marksizmu-le-
ninizmu zaliczano do zrdédet specjalnej kategorii, tzw. prazrédet (,,pierwoistocznik™), tj. do
zrodet, ktore w zasadzie nie wymagajg krytycznego osadu i weryfikacji, s one bowiem wiary-
godne z samej definicji. Do tej kategorii zrédet zaliczano czesto rowniez oficjalne teksty
wystapien przywodcow partyjnych i panstwowych, artykuty wstepne organéw prasowych iinne
materiaty centralnych ogniw partii i rzadu.

Po trzecie — nie bez znaczenia byt fakt, ze radzieccy historycy mieli dostep tylko do czesci
tzw. oficjalnych dokumentéw. Dokumenty opisujace rzeczywisto$¢ bez ,,propagandowych
malowidet” kierowano do zbioréw specjalnych, ktérych historykom nie udostepniano w ogéle
lub udostepniano wybidrczo. Dotyczy to rowniez historykdw partyjnych. W catosci udostep-
niano tylko te dokumenty, ktére kreowaty ,,chciang rzeczywisto$¢” i nie psuty tzw. pozytyw-
nego obrazu.

Obecnie, gdy udostepniono cze$¢ dokumentéw ze zbioréw specjalnych, tatwo dostrzec
istotne réznice miedzy dokumentami oficjalnymi a tymi ze zbioréw specjalnych. Oficjalne
sprawozdania przesadnie akcentujg sukcesy i poparcie ludnosci dla aktualnej polityki, z zasa-
dy pomijajac negatywne strony zycia. Pisano po prostu to, czego oczekiwata wtadza wyzszego
szczebla i czym mozna bylo sie przed nig pochwali¢. Natomiast sprawozdania i informacje
stuzb specjalnych (NKWD, NKGB) donosity gtdwnie o negatywnych stronach, eksponujac
ponad wszelkg miare informacje o ,,wszedobylskich wrogach”, ktérzy ,,wtazg” do radzieckich
instytucji i organizacji po to, by szkodzi¢ ,,wielkiej sprawie” i hamowaé postep. To w nich
z kolei upatrywano przyczyny wszystkich biezacych niedociggni¢ i niedostatkdw oraz trudno-
4ci. Z takiego ogladu spraw wynikat dla wtadz prosty wniosek — zniszczy¢ nalezy wrogdw i nie
bedzie ktopotdw i trudnosci. Gtowny wysitek kierowano wiec na rozprawianie sie z rzeczywi-
stymi i domniemanymi przeciwnikami, rozbudowujac systemy stuzb represyjnych.

W obu wymienionych grupach zrédet mamy do czynienia z ocenami skrajnymi. Ponadto
obejmujg one tylko wybrane, wedtug swoistych dla radzieckiego systemu regut, aspekty
rzeczywisto$ci. Dlatego pamietaC nalezy, ze tylko rzeczowa, krytyczna analiza obu tych
kategorii Zrodet stwarza szanse wiarygodnej oceny opisywanych wydarzej 6wczesnej rzeczy-
wistosci. Ktopot jest jednak w tym, ze historykom nadal nie udostepnia sie wszystkich zrodet
stuzb specjalnych. Maja oni ograniczony dostep tylko do tych dokumentow, ktore trafity do
zespotéw specjalnych w partyjnych i panstwowych archiwach. Sg to gtéwnie okresowe spra-
wozdania i meldunki sktadane komitetom partyjnym réznych szczebli. Podstawowe dokumen-
ty z archiwéw NKWD i NKGB wszystkich szczebli nadal nie sg udostepniane historykom.
Z ostatecznymi wiec ocenami radzieckiej rzeczywistosci na polskich ziemiach nie nalezy sie
zbytnio $pieszyC. Szerzej wykorzystywac tez nalezy Zrddta wytworzone przez pozostate strony
konfliktow.

Stanowisko wspotczesnej rosyjskiej i biatoruskiej historiografii

Wiekszo$¢ historykéw Rosji odrzuca radzieckie oceny, lecz nowych ocen, opartych na
catosci zrodet dotyczacych interesujgcego nas tematu nie przedstawia i sagdzi¢ nalezy, ze dtugo
jeszcze przyjdzie czekaé na zrodtowe rosyjskie opracowanie radzieckiej polityki nawschodnich
ziemiach Polski w latach 1939-1941. Wynika to w czesci z aktualnej kondycji rosyjskiej histo-
riografii. Cze$¢ historykdw Rosji uwaza, ze maja pilniejsze problemy do zbadania. Inni sadza,
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ze sg to sprawy, ktérymi w pierwszej kolejnosci powinni zaja¢ sie historycy polscy i biatoruscy.
Problem jednak w tym, ze historycy polscy wciaz majg trudnosci z uzyskaniem petnego
dostepu do poradzieckich zrédet, a historycy biatoruscy ze wzgledéw politycznych nie kwapig
sie do zmiany ocen lub unikajg tej tematyki, by nie naraza¢ sie politycznym ugrupowaniom
aktualnie sprawujacych wiadze. Niektére z omawianych kwestii sg nadal podejmowane w pu-
blicystyce na Biatorusi nie z pozycji naukowych, ale politycznych. Badania historyczne nad
okresem 1939-1941 ograniczone sg — jak dotad — gtéwnie do kwestii represji politycznych.
Interesujgce sa w tej kwestii prace A. Chackiewicza9i W. Adamuszko10 Wiekszo$¢ historykow
biatoruskich z r6znych wzgledéw bliska jest uznania stanowiska oficjalnego, tj. przyjecia tezy,
ze zjednoczenie Zachodniej Biatorusi z ZSRR byto ,,aktem sprawiedliwym, naturalnym
i postepowym”. Rzecz w tym, ze pomija sie przy tym zupetnie milczeniem okolicznosci
i charakter ,zjednoczenia”, tj. fakt, ze dokonano go w wyniku nie sprowokowanej niczym
zbrojnej agresji, bedacej wynikiem zmowy z hitlerowskimi Niemcami, w momencie gdy Polska
prowadzita wojne obronng po zaatakowaniu jej przez Niemcy 1 wrze$nia 1939 r. Armia
Czerwona otrzymata zadanie zajecia obszaréw polskich az po Wiste1l Nie byto wiec jej celem
wyzwalanie, lecz podziat ziem polskich pomiedzy Niemcy i ZSRR. PdZniejsza korekta linii
podziatu Polski, usankcjonowana w uktadzie o granicach i przyjazni, ktry podpisany zostat
28 wrzesnia 1939 r., nie moze przeciez zmieni¢ celéw sprzed 17 wrze$nia 1939 r. W publicy-
styce biatoruskiej nie wraca sie do ocen omawianych wydarzen pochodzacych z lat sze$édzie-
sigtych isiedemdziesigtych na ten temat.

Wiaczone po 17 wrzesnia 1939 r. ziemie wschodnie Polski do BSRR traktuje sie na
Biatorusi jako ,,odwiecznie biatoruskie” i nie uwzglednia sie w ogéle ich kresowego charak-
teru. Nierzadko rowniez Biatostocczyzne i tomzynskie na mocy éwczesnego ,,zjednoczenia”
traktuje sie i dzi$ jako ziemie biatoruskg. Nie bez wplywu na taki punkt widzenia jest
upowszechniona na Biatorusi zasada — ,,gdzie mieszkajg Biatorusini, tam jest Biatorus”.
Stowo ,.kresy” wzbudza na Biatorusi nadal, nawet ws$rdd historykdw, wytacznie negatywne
skojarzenia i traktowane jest jako symbol obcego panowania. A chodzi przeciez tylko o to, ze
sg to obszary pogranicza, na ktorych od wiekdw zamieszkujg obok siebie w wigkszych skupi-
skach rézne grupy narodowosciowe, ktore traktujg swoje miejsce zamieszkania jako ,,0jcowi-
zne”, mieszkali tu bowiem ich dziadkowie i ojcowie. Problem polega nie na tym, do jakiego
panstwa bedg one naleze¢, lecz przede wszystkim na tym, czy wszystkie zamieszkujace te
obszary narodowosci beda miaty réwne prawa i petng swobode pielegnowania swoich tradycji,
jezyka, kultury i religii. Mdéwienie zatem o kresach, ze sg to wylgcznie ziemie biatoruskie,
litewskie, polskie jest nieporozumieniem, negowaniem ich specyficznego charakteru. Zastg-
pienie po 17 wrze$nia polskiej przedwojennej polityki, niestety niewolnej od elementéw
polonizacji, polityka radziecka na wskro$ antypolska, uznanie zamieszkujacym tu Polakéw za
kolonizatoréw lub spolonizowanych Biatorusinow, Litwinéw i Ukraincéw oraz podjecie na

9 A. Chackiewicz, Aresztowania i deportacje spoteczefistwa zachodnich obwodéw Biatorusi (1934-1941),
w: Spoteczenstwo biatoruskie, litewskie ipolskie...

D W. Adamuszko, Polityczyje represji 20-50-tych godow na Bietarusi, Minsk 1994; W. Adamuszko, M. Iwa-
nowa, Litosci, Warszawa 1996.

1 M.in. wdzienniku ,,Prawda” codziennie az do 28 wrzes$nia 1939 r. drukowana byta mapka z zaznaczong
na Wisle linia, do ktdérej zmierzata Armia Czerwona.
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szerokg skale, brutalnymi metodami sowietyzacji i rusyfikacji tych ziem bylo — mowigc
oglednie — nie mniej krzywdzace, jak préby ich polonizacji w okresie miedzywojennym.
Historyk, jesli szanuje fakty i zasady swego ,,rzemiosta”, nie moze lekcewazy¢ specyfiki
.kresowych obszaréow” i rdwnych praw wszystkich zamieszkujacych tam grup narodowoscio-
wych. To do jakiego panstwa obszary te naleza, jest sprawg wtdrng, jesli szanowane sg
historycznie uwarunkowane prawa ich mieszkancéw. Radziecka polityka z lat 1939-1941,
arbitralnie przesadzajaca o stusznosci poczynan i prawach innych narodéw, pozostawita swoje
pietno w $wiadomosci znacznej czesci historykow. Przezwyciezenie ich utatwi¢ moga badania
zrédtowe nad specyfikg obszaréw kresowych. Mam nadzieje, ze i uwagi autora niniejszego
artykutu na ten temat oraz pierwsza préba ukazania faktycznego przebiegu owej ,misji
wyzwolenczej” Armii Czerwonej na pdtnocno-wschodnich kresach Polski do takich zmian sie

przyczynig.
Radziecka agresja w Swietle nowych Zrodet

Jak zatem w Swietle udostepnionych ostatnio nowych zrédet przebiegaty wydarzenia na
wzmiankowanych obszarach po 17 wrzesnia 1939 r.? Autor zdotat dotrze¢ do nowych doku-
mentéw, réwniez tych z zespotu specjalnego ,21”, nazywanego tez potocznie zespolem
P. K. Ponomarenki, 6wczesnego | sekretarza KC KP(b)B. Na ich podstawie mozna doktadnie
odtworzy¢ przebieg wydarzen po 17 wrzesnia 1939 r., zaréwno pod wzgledem wojskowym, jak
i politycznym. Wojskowe dziatania znane sg juz doktadnie z wydanych ostatnio publikacji
zrédtowych12 Dlatego ograniczam sie w niniejszym artykule tylko do politycznych aspektéw
i skutkdw radzieckiej agresji z 17 wrzesnia 1939 r. Oczywiscie pamieta¢ nalezy o tym, ze oba
te aspekty byly Scisle ze sobg powigzane. Ziemie wschodnie Polski ZSRR zajmowat w wyniku
zbrojnej agresji w zmowie z hitlerowskimi Niemcami, z ktérymi w tym czasie Polska prowa-
dzita wojne obronng. Agresja radziecka miata wiec dla Polakéw szczeg6lny wymiar. Armia
Czerwona spetniata bowiem na tych ziemiach misje wojskowa i polityczng w interesie obu
totalitarnych systeméw. Towitasnie Armia Czerwona nie tylko zdobywata teren pod wzgledem
wojskowym, lecz rowniez go ,,oswajata”, zaprowadzata we wszystkich dziedzinach ,,nowe
porzadki”, powolywata zarzady tymczasowe w wojewddztwach, powiatach i miastach, ktore
— jak przyznat P Ponomarenko na naradzie przewodniczacych zarzadéw tymczasowych
w Wotkowysku 4 X 1839 r. — byly organami witadz wojskowych i dlatego rady Wojenne
jednostek stacjonujgcych na danym terenie miaty prawo nimi kierowaé13

W dyrektywie nr 1 Rady Wojennej Frontu Biatoruskiego z 16 IX 1939 r. stwierdza sie
Wrecz:

»1. Pierwszg sprawg jest — po zajeciu przez nasze wojska tych lub innych miast —
stworzenie "ZARZADOW TYMCZASOWY CH”#(tych miast, nie rewkoméw)15 a wiasnie
»Zarzadow Tymczasowych” okreslonych miast w sktadzie przedstawiciela Armii (w osobie

P Agresja sowiecka na Polske w Swietle dokumentéw. 17 wrze$nia 1939, t. 1., Geneza i skutki agresji,
Warszawa 1994, t. 3, Dziatania wojsk Frontu Biatoruskiego, Warszawa 1995.

B Narodowe Archiwum Republiki Biatoruskiej (NARB) w Minsku, zesp. 4. spr. 21. t.1748, stenogram
narady.

Y Duze litery orginatu.

5 Komitety rewolucyjne organizowano m.in. na zapleczu Armii Czerwonej na ziemiach polskich
w 1920 r.
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jednego z pracownikéw aparatu politycznego — jako przewodniczacego), przedstawiciela
Narkomwnutrdielalg po jednym przedstawicielu robotnikéw i lewicowej inteligenciji.

2. Druga sprawa — zorganizowa¢ drukarnie, zabezpieczy¢ papier i wydawac gazety odpo-
wiednio do potrzeb wjezykach ukraifiskim, biatoruskim ipolskim. Jest to zadanie dla wydzia-
tow politycznych i odkomenderowanych do ich dyspozycji pracownikéw.

3. Trzecia sprawa — zorganizowanie zaopatrzenia ludnosci miast w zywnos¢; przejecie
magazynéw z zywnoscia, wigczenie do tych spraw organizacji robotniczych zajmujacych sie
zaopatrzeniem, nawigzanie statych kontaktéw z organizacjami robotniczymi, stowrzenie
gwardii robotniczej w celu zaprowadzenia rewolucyjnego porzadku.

4. Czwarta sprawa — stworzenie w gminach komitetow chtopskich z przedstawicieli bied-
nego i$redniego chtopstwaw celu przejecia ziemi obszarniczej i koscielnej, a takze ziemiwysokich
urzednikéw panstwowych i przekazanie przejetej ziemi biednemu i $redniemu chtopstwu.

5. Zadnych kotchozéw na razie nie organizowa¢ i zadnych wezwan do ich organizacji nie
podejmowac.

6. Wymienione przedsiewziecia (punkty 1-4) majg za cel rozbicie istniejacej pansko-bur-
zuazyjnej wkadzy. Przeprowadzac je winni pracownicy polityczni Armii i pracownicy narkom-
wnutrdieta. Prowadzi¢ nalezy te prace w imieniu Armii, gdyz do powotania nowych wiadz
jedyna wiadza w zajetych wojewo6dztwach jest Armia ijej organy, dziatajgce razem z organami
Komisariatu Spraw Wewnetrznych” 17.

Z radzieckich dokumentéw wynika jednoznacznie, ze Armia Czerwona i przedstawiciele
Komisariatu Spraw Wewnetrznych oraz aktyw partyjny i komsomolski skierowany wraz zwoj-
skiem wprowadzali radziecki porzadek, dokonali owej ,,rewolucji” bez udziatu w niej miejsco-
wej ludnosci, rewolucji nazywanej w radzieckiej historiografii raz ,,ludowg”, innym razem
»socjalistyczng”.

Cytowana dyrektywa nr 1 Rady Wojennej Frontu Biatoruskiego z 16 IX 1939 r. okreslita
tez zadania niezbedne w celu zalegalizowania radzieckiej agresji. Stwierdza sie w niej:

7. W celu roztrzygniecia kwestii, jaka ma by¢ nowa witadza iw jaki sposéb ma by¢ nowa
wiadza powotywana, nalezy po gruntownym przygotowaniu powota¢ w drodze wyboréw
powszechnych trzy zgromadzenia ludowe: Ukraifiskie Zgromadzenie Ludowe — z przedsta-
wicieli wybranych wwojewo6dztwach Zachodniej Ukrainy, Biatoruskie Zgromadzenie Ludowe —
z przedstawicieli wybranych w wojewo6dztwach Zachodniej Biatorusi i Polskie Zgromadzenie
Ludowe — z przedstawicieli wybranych w wojewo6dztwach z przewaga ludnosci polskiej.

Wymienione Zgromadzenia Ludowe powinny:

a) zatwierdzi¢ przejecie ziem obszarniczych przez komitety chtopskie;

b) roztrzygna¢ kwestie charakteru tworzonej wiadzy, tj. czy powinna to by¢ wiadza
radziecka, czy inna;

c) roztrzygna¢ kwestie wejscia w sktad ZSRR, tj. wejscia ukraifskich wojewo6dztw w sktad
USRR, biatoruskich — do BSRR i polskich wojewo6dztw do ZSRR, jako Polska Zwigzkowa
Republika Radziecka”18

6 Narodowy Komisariat Spraw Wewnetrznych (NKWD).

T Panstwowe Archiwum Organizacji Spotecznych Obwodu Grodzieriskiego (PAOSOG) w Grodnie,
zesp. 9, spr. 33, t. 3, k. 3.

B Ibidem.
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Tak wiec przewidywano na terenach polskich po San i Wiste powotanie ,,Polskiego Zgro-
madzenia Ludowego”, ktére miato ,,jednomyslinie” proklamowac¢ ,,Polskg Zwigzkowg Repu-
blike Radziecka” i zwrdci¢ sie z proshg do wiadz radzieckich o wiaczenie jej w sktad ZSRR.
Wkrotce jednak odstgpiono od tego zamiaru. Po 22 wrze$nia 1939 r. ZSRR rozpoczat
pospiesznie rozmowy z Niemcami w celu zmiany dotychczasowej linii podziatu ziem polskich
przebiegajacej wzdtuz Sanu i Wisty. Zaproponowano Niemcom wzamian za wptywy na Litwie
(co nalezy rozumie¢ jako prawo do zajecia Litwy) odstgpienie ziem polskich miedzy Bugiem
a Wista. Niemcy zgodzili sie na nowg linie podziatu, ktérg ostatecznie okreslono i formalnie
zaakceptowano jako granice w podpisanym 28 1X 1939 r. z Niemcami Traktacie o granicach
i przyjazni.

J. Stalin obawiat sig, ze Polacy beda dazy¢ na podzielonych ziemiach do zjednoczenia sie,
co moze spowodowac wiele ktopotéw i zaszkodzi¢ stosunkom radziecko-niemieckim. Sadzi¢
tez nalezy, ze kierownictwo radzieckie nie bylo do korica przekonane, czy uda sie Polakéw
zmusi¢ do udziatu w tak zaplanowanej farsie wyborczej, a wybranych do zgromadzenia dele-
gatow do hotdéw wiernopoddariczych. Zastosowanie za$ na szerokg skale srodkéw drastycz-
nych wywota¢ mogto nieprzychylne reakcje opinii $wiatowej. ZSRR przy podejmowaniu tej
decyzji na czoto dziatan propagandowych wysuwat hasta ,,wyzwolenia narodowego” Biatoru-
sinéw i Ukraincdw zamieszkujagcych ziemie wschodnie Polski, chociaz nie na wszystkich
ziemiach ,,przyznanych” ZSRR w ramach skorygowych porozumien radziecko-niemieckich
zamieszkiwali Biatorusini i Ukraincy. W regionie tomzynskim iw czesci regionu biatostockie-
go zamieszkiwata wykacznie ludno$¢ polska i zydowska. Uznano jednak ite ziemie za ,,radziec-
kie” i przystgpiono pospiesznie do ich formalnego wigczenia w sktad ZSRR wedtug formuty
»wyzwalania”.

Zmodyfikowany nieco, szczeg6towy scenariusz dziatan zmierzajacych do ,,uprawomocnie-
nia” agresji sformutowany zostat w Uchwale Biura Politycznego (BP) KC WKP(b)
z 1 X 1939 r. zatytutowanej ,,Problemy Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi”19
Uchwata przyiegiem” i odnotowana jako 252 punkt protokotu posiedzenia BP KC WKP(b)
z 1 X 1939 r.2i Stwierdza sie w niej:

1. Zwota¢ Ukrainskie Zgromadzenie Ludowe deputowanych z obwodéw Zachodniej
Ukrainy (terytorium bytych wojewddztw Stanistawskiego, Lwowskiego, Tarnopolskiego i £.uc-
kiego) i Biatoruskie Zgromadzenie Ludowe deputowanych z obowdéw Zachodniej Biatorusi
(terytorium bytych wojewddztw Nowogrédzkiego, Wilenskiego, Biatostockiego i Poleskiego).

Te Zgromadzenia Ludowe powinny: 1) zatwierdzi¢ przekazanie ziemi obszarniczej komi-
tetom chtopskim; 2) rozwigza¢ kwestie charakteru tworzonej wiladzy, tj. czy powinna to by¢
wiadza radziecka, czy burzuazyjna; 3) rozwigza¢ kwestie wejscia w sktad ZSRR, tj. wejscia
Ukrainskich obwodéw w sktad USRR, wejscia Biatoruskich obwodéw w sktad BSRR; 4) roz-
wigzac kwestie nacjonalizacji bankéw i wielkiego przemystu.

B Uchwale przygotowat, konsultujac z J. Stalinem, zespét: sekretarz KC WKP(b) — A. Zdanow,
komisarz spraw wewnetrznych ZSRR — L. Beria, | sekretarz KC KP(b)U — N. Chruszczéw i | sekretarz
KC KP(b)B — P. Ponomarenko.

2 Por. protokét nr 7z 1X 1939, Rosyjskie Centrum Dokumentacji Historii Najnowszej w Moskwie, zesp.
17, spr. 3, t. 1014, k. 57-61.
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2. Ukrainskie Zgromadzenie Ludowe zwotuje sie w m. Lwowie, Biatoruskie Zgromadze-
nie Ludowe — w m. Biatymstoku.

3. Date wyboréw do Zgromadzenia Ludowego wyznacza sie na niedzielg, 22 pazdziernika br.

Date zwotania Zgromadzen Ludowych wyznacza sie na 26 pazdziernika br.,

4. Wybory do Zgromadzen Ludowych przeprowadza sie na podstawie powszechnego,
bezposredniego i rbwnego prawa wyborczego w gtosowaniu tajnym.

Z prawa wyborczego korzystaja wszyscy obywatele ptci meskiej i zenskiej, ktdrzy ukonczyli
18 lat, niezaleznie od rasowej i narodowos$ciowej przynaleznosci, wyznania, cenzusu nauko-
wego, pochodzenia socjalnego, sytuacji majatkowej i uprzedniej dziatalnosci.

5. Ustala si¢ norme wyborcza w wyborach do Zgromadzen Ludowych: 1 deputowany na
5 tysiecy wyborcow.

6. Tworzy sie Komitet organizacyjny wyboréw Zgormadzenia Zachodniej Ukrainy i Ko-
mitet organizacyjny wyboréw Zgromadzenia Zachodniej Biatorusi. Inicjatywe zwotania Zgro-
madzen Ludowych biorg na siebie Zarzady Tymczasowe miast Lwowa i Biategostoku, ktore
zwracajg sie do Zarzagdow Tymczasowych miast obwodowych z prosba o wyznaczenie przed-
stawicieli do Komitetéw Organizacyjnych wyboréw. W sktadzie Komitetéw powinny znalez¢
sie Zarzady Tymczasowe m. Lwowa i m. Biategostoku plus po jednym przedstawicielu z kaz-
dego obwodu, oprécz tego dwdch — od komitetéw chtopskich, dwoch — od inteligencji,
dwdch — od organizacji robotniczych.

Do pomocy przy organizacji wyboréw do Komitetéw Organizacyjnych wyboréw Zgroma-
dzen Ludowych powinno by¢ oddelegowanych po trzech przedstawicieli z prezydium Rad
Najwyzszych USRR i BSRR.

Regulamin organizacji wyboréw ustalany jest przez Komitety i publikuje sie¢ do powsze-
chnej wiadomosci. Odnosnie organizacji wyboréw nalezy kierowac sie praktyka wyboréw do
Rad Najwyzszych ZSRR i Republik Zwigzkowych, z koniecznym uproszczeniem, w odniesie-
niu do napietych terminéw wyboréw.

Odpowiedzialno$¢ za przeprowadzenie wyboréw w obwodach (bylych wojewddztwach)
naktada sie na Zarzady Tymczasowe obwoddw, miast, powiatow.

7. Prawo wysuwania kandydatéw na deputowanych do Zgromadzen Ludowych zabezpie-
cza sie komitetom chtopskim, Zarzgdom Tymczasowym, zebraniom robotnikdw w przedsie-
biorstwach, zebraniom gwardii robotniczej, zebraniom inteligenciji.

Zebrania te wybierajg takze zaufane osoby (petnomocnikéw), ktére nastepnie na okrego-
wych zebraniach petnomocnikéw umawiajg sie co do wspolnego kandydata z okregu.

8. Kampanie wyborczg przeprowadza sie pod hastami: ustanowienia Wtadzy Radzieckiej
na terytorium Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi, wejscia Zachodniej Ukrainy
w sktad USRR iZachodniej Biatorusi w sktad BSRR, poparcia konfiskaty ziemi obszarniczej,
zadania nacjonalizacji bankéw iwielkiego przemystu.

9. W punktach porzadku dnia przez Zgromadzenia Ludowe powinny by¢ przyjete dekla-
racje, ktérych tekst przygotujag KC KP(b) Ukrainy (tow. Chruszczéw) i KC KP(b) Biatorusi
(tow. Ponomarenko)”2L

2 Kserokopia uchwaty w posiadaniu autora. Por. tez. A. Sudot, Poczatki sowietyzacji Kreséw Wschodnich.
Jesien 1939, Bydgoszcz-Torun 1997, s. 404-411.



Radziecka polityka na ziemiach pétnocno-wschodnich Rzeczypospolitej (wrzesieA-grudzien 1939 r.) 37

Sadze, ze waga i klarowno$¢ intencji tego dokumentu oraz mata jego znajomos$é
w polskiej literaturze uzasadniajg tak obszerny cytat.

W uchwale BP KC WKP(b) z 1 X 1939 r. w spos6b jednoznaczny okresla si¢ tez, kto ma
wykona¢ nakreslone zadania, zmierzajace do ,zalegalizowania” zajetych w wyniku agresji
ziem polskich. Gtéwny ciezar zadan spoczywat nadal na Armii Czerwonej i wylanianej przez
nig tymczasowej administracji oraz na grupach operacyjnych NKWD podgzajacych w $lad za
wojskiem2. Stopniowo jednak ciezar odpowiedzialnosci za polityczne opanowanie terenu
rozciggano réwniez na komitety partyjne i wiladze cywilne. W zwigzku z tym w uchwale BP
WKP(b) z 1 X 1939 r. znalazty sie zalecenia.

,10. Przystapi¢ do tworzenia organizacji komunistycznych w Zachodniej Ukrainie iw Za-
chodniej Biatorusi, przyjmujac na kandydatéw przodujgcych robotnikéw, ktorzy udzielili
pomocy Armii Czerwonej w walce z wrogimi elementami iwyrdznili sie w ustanawianiu no-
wego, rewolucyjnego porzadku, a takze sposrdd przodujacych chtopow i inteligencii.

Bylych cztonkéw Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy i Komunistycznej Partii
Zachodniej Biatorusi przyjmowac¢ w szeregi WKP(b) nie zbiorowo, ale w trybie indywidual-
nym po doktadnym i niespiesznym sprawdzeniu23

11. Zdemobilizowac z szeregdw Armii Czerwonej, dziatajgcej na ukraifskim ibiatoruskim
frontach, do dyspozycji Ukrairiskiej organizacji partyjnej 1000 komunistow i 500 komsomol-
céw i do dyspozycji Biatoruskiej partyjnej organizacji 800 komunistéw i 400 komsomolcéw do
wykorzystania w pracy partyjnej, komsomolskiej i innej na terytorium Zachodniej Ukrainy
i Zachodniej Biatorusi.

12. Zobowigza¢ KC KP(b)U do zmobilizowania do pracy partyjnej i komsomolskiej w Za-
chodniej Ukrainie nie mniej niz 2 000 komunistow i komsomolcédw i KC KP(b) Biatorusi do
pracy w Zachodniej Biatorusi nie mniej niz 1500 komunistéw i komsomolcow, przede wszyst-
kim Ukraincow i Biatorusinow.

13. Zobowigza¢ KC KP(b) Ukrainy i KC KP(b) Biatorusi do wyznaczenia petnomocnikdw
na kazde wojewddztwo do spraw organizacji pracy partyjnej. Poleci¢ KC KP(b)U i KC KP(b)B
przedstawienie w terminie dwdch dni kandydatur na petnomocnikéw do zatwierdzenia w KC
WKP(b).

14. Zorganizowa¢ Tymczasowe Zarzady Obwodowe, dziatajace na terytorium bytych
wojewoOdztw Zachodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi, w skfadzie czterech osob (dwdch
przedstawicieli z organéw armii, jeden z NKWD, jeden z Tymczasowego Zarzagdu Obwodo-
wego miasta” 24

W dalszej czesci uchwaty zaleca sie powotywaé komitety fabryczne zwigzkéw zawodowych,
komisarzy wbankach, przejmowac opuszczone fabryki i przedsiebiorstwa, przygotowac sie do

2 ZSRR, podobnie jak Niemcy, kierowat w $lad za wojskiem formacje policyjne. We wrzes$niu 1939 r. za
Wehrmachtem podazaty specjalne grupy operacyjne policji — Sonderkomanda. Grupy operacyjne
NKWD spetniaty podobne funkcje.

2 P. Ponomarenko na naradzie przewodniczacych zarzadéw tymczasowych w Wotkowysku 2 X 1939 r.
poinformowalt, ze w projekcie uchwaty Biura Politycznego KC WKP(b) z 1 X 1939 r. stwierdzono, ze
b. cztonkowie KPZU i KPZB bedg przyjmowani do partii nie zbiorowo, ale indywidualnie. Stalin dodat:
i bez pospiechu”. Dlatego na Biatorusi do 22 VI 1941 r. przyjeto do KP(b)B tylko 24 b. cztonkéw KPP
i KPZB.

2 Kserokopia w posiadaniu autora.
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nacjonalizacji wiekszych przedsiebiorstw i bankdw oraz uruchomié tacznos¢ i sie¢ handlowa.
W uchwale ustalono nawet panstwowe ceny na produkty pierwszej potrzeby izalecono zréw-
na¢ parytet rubla ze ztotowkas

Wykonanie zadan okreslonych w uchwale BP WKP(b) z 1 X 1939 r. spoczywato na Armii
Czerwonej oraz komitetach centralnych KP(b)U i KP(b)B, ktore przystapity natychmiast do
ich wykonania. Juz 2 X 1939 r. odbyto sie w Minfsku posiedzenie Biura KC KP(b)B, na ktérym
P. Ponomarenko zapoznat cztonkéw Biura z uchwatg KC WKP(b). Podjete zostaty niezbedne
decyzje polityczne i organizacyjne w celu — jak to okreslono w protokole — ,,niezwtocznego
i petnego wykonania zaleceri wynikajacych z Uchwaty WKP(b)”26 Ustalone zostaty imienne
sklady zespotéw do przygotowania do 4 X 1939 r. projektu ordynacji wyborczej do Zgroma-
dzenia Ludowego Zachodniej Biatorusi, tekstu Apelu Zarzagdu Tymczasowego Biategostoku
w sprawie wyboréw oraz projektéw 4 deklaracji, ktére powinno przyja¢ Zgromadzenie.

Zalecajac przygotowanie deklaracji Zgromadzenia P. Ponomarenko stwierdzit: ,,Beda to
powazne dokumenty polityczne. Oznacza to, ze przedstawiciele narodu zbiorg sie na obrady,
wystuchajg informacji, zabiorg gtos w dyskusji, beda zada¢ konfiskaty ziemi obszarniczej
i nastepnie uchwalg deklaracje. Deklaracja to powazny dokument polityczny, nalezy przygo-
towac go w sposéb odpowiedzialny, uwzglednié nalezy tez doswiadczenie zdobyte przy opra-
cowywaniu deklaracji o nacjonalizacji przemystu i bankéw [w ZSRR — M. G.], uwzgledni¢
leninowski styl, dlatego trzeba zgromadzi¢ literature, obtozy¢ sie ksigzkami, materiatami
i majac na wzgledzie cel, jaki chcemy osiaggna¢, przyjmujac deklaracje, opracowac je”27.

2 X 1939 r. Biuro KC KP(b)B wyznaczyto takze petnomocnikéw do spraw organizacji pracy
partyjnej w wojewddztwach: biatostockim — S. lgajewa, nowogrédzkim — I. Tura, poleskim
— |. Karasiewa i wilenskim — G. Bajkaczewa. Kazdy z nich otrzymat do pomocy po trzech
instruktoréw i po jednym pracowniku technicznym28 Wyznaczono tez przewodniczacych
zarzadoéw tymczasowych wojewddztw (obwoddw): biatostockiego — W. Gajsina, nowogro-
dzkiego — P Bondarenke, poleskiego — P. Kalinina i wileriskiego — J. Zylianina oraz
wiekszych miast. 3 X 1939 r. przewodniczacych zarzagdéw tymczasowych zatwierdzita Rada
Wojenna Frontu Biatoruskiego.

2 X 1939 r. Biuro KC KP(b)B zdecydowato zwota¢ 4 X 1939 r. w Wotkowysku narade
przewodniczacych zarzaddéw tymczasowych wojewo6dztw, duzych miast i powiatow w celu
zapoznania z uchwatg Biura Politycznego WKP(b) i wynikajagcymi z niej zadaniami. Jak wy-

5 Faktycznie ztotdwka miata znacznie wyzszg site nabywczg na wolnym rynku siegajacg nawet 1:3. W ten
sposOb wihadze radzieckie pozbawiaty miejscowg ludno$é czesci srodkow ptatniczych. Ponadto osobom
prywatnym zezwalano na korzystanie ze srodkéw wiasnych zdeponowanych w kasach oszczednosciowych
tylko do wysokosci 300 rubli, reszte rekwirujac.

B NARB w Minsku, zesp. 4, spr. 3, t. 802, k. 2.

Z Ibidem.

B Decyzja Biura KC KP(b)B z 19 X1 1939 r. petnomocnicy KC ds. pracy partyjnej przejeli obowigzKki
sekretarzy biur organizacyjnych komitetéw obwodowych. W skiad biur weszli obok 4 sekretarzy (Ii Il
sekretarz oraz sekretarze ds. kadr i ds. propagandy), przewodniczacy ZT, naczelnicy zarzagdéw obwodéw
NKWD i sekretarze biur organizacyjnych komitetéw miejskich miast obwodowych. Po wprowadzeniu
nowego podziatu administracyjnego i powotaniu komitetéw obwodowych w sktad biura wchodzit tez
z urzedu sekretarz Komitetu Obwodowego Komsomotu. Biura organizacyjne w powiatach i w wigkszych
miastach tworzyli petnomocnicy KC KP(b)B skierowani wczesniej do powiatdw i wiekszych miast.
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nika ze stenogramu narady, P. Ponomarenko odczytywat poszczeg6lne punkty uchwaty,
komentowat je i odpowiadat na pytania. Naradzie przewodniczyt komandarm Il rangi (gen.
ptk) M. Kowalow — dowddca Frontu Biatoruskiego2.

Jak ujawnit na naradzie M. Kowalow, w komitetach wtosciarnskich zadano, by na zajmo-
wanych przez Armie Czerwong terenach pozostawi¢ tylko Biatorusindw, a pozostatg ludno$¢
wysiedli¢. Uznano zgdania te za btedne, jak stwierdzit bowiem dowddca Frontu Biatoruskiego
w okolicach Biategostoku i Brzescia ludno$¢ polska stanowi do 3 0 @ mieszkancow. Jest to
szacunek nieprawdziwy. Ludno$¢ polska na tych terenach stanowita wiekszo$¢, a w zachodniej
czesci Biatostocczyzny i w Lomzynskiem ludnosci pochodzenia biatoruskiego w ogoéle nie
byto. Uznano jednak, ze wérod delegatéw do Zgromadzenia Narodowego powinno by¢ co
najmniej 70% Biatorusinow i 30% kobiet30.

Podkreslano tez, przy réznych okazjach, ze wprowadzone zmiany majg charakter trwaty.
P. Ponomarenko szczerze wyznat przewodniczacym zarzadéw tymczasowych na naradzie
w Wotkowysku: ,Zyjecie tak jak w 1918 r. w zajetym miescie, ktére po 10 dniach macie
opusci¢, po 10 oséb w jednym pokoju, 0 mieszkaniach nawet nie myslicie. Nie liczcie, ze za
miesigc wyjedziemy, a nasze miejsce zajma wyzwoleni Biatorusini. My ich wigczymy (do
pracy), lecz nam przyjdzie jeszcze przez dtugi okres tu popracowaé. Zajmijcie wiec mieszkania
i zasiedlajcie w nich naszych towarzyszy, réwniez tych, ktdrzy bedg jeszcze przyjezdzaé”3L
Zapowiedziat tez wczesniej przyjazd 3 tys. osob, gtéwnie z Moskwy i innych miast ZSRR.

5 X 1939 r. Zarzad Tymczasowy Biategostoku wystapit z ,,oddolng inicjatywa” zorganizo-
wania wyboréw do Zgromadzenia izaapelowat o poparcie tej inicjatywy. 7 X 1939 r. Komitet
Organizacyjny ds. wyborcéw jednomysinie zatwierdzit ordynacje wyborczg i ,,wyznaczyt’
wybory na 22 X 1939 r. Podczas dyskusji nad ordynacjg zastanawiano sie, czy nie nalezy
pozbawi¢ prawa wyhborczego obszarnikow i kapitalistow. Uznano, ze stanowig oni ,,garstke
0s6b” i nie sg w stanie zagrozi¢ wiadzy radzieckiej3.

W nastepnych dniach po naradzie w Wotkowysku organizowane byty narady przewod-
niczacych zarzadoéw tymczasowych i komitetdw chtopskich we wszystkich powiatach igmi-
nach. Faktycznie byty to odprawy, na ktérych dyskutowano jedynie o tym, jak nalezy
wykonac zlecane przez wtadze wojskowe zadania i przeprowadzi¢ wybory do Zgromadze-
nia Ludowego.

Ten szalefAczy pospiech w przygotowaniu wybordw nie wynikat wcale z oddolnych inicjatyw
i nie Swiadczyt o rewolucyjnym charakterze wydarzerh — jak twierdzono w historiografii radziec-
kiej, lecz tylko o daleko idgcej mobilizacji aparatu politycznego wojska i aparatu partyjnego.
Ma tez racje T. Gross, ktory zwraca uwage, ze pospiech w przygotowywaniu wyboréw, wynikat
z obaw, ze Hitler moze zawrze¢ pokéj z Anglig i Francja. Nie bez znaczenia byty réwniez
wzgledy praktyczne — w czasie wyboréw tatwiej byto poznac postawy miejscowej ludnosci; jej
stosunek do nowych wiadz i dokona¢ — pod pretekstem sporzgdzania list wyborczych —
petnej rejestracji przysztych obywateli ZSRR. NKWD wykorzystywat wybory do penetracji
polskich srodowisk, stanowity one dobrg okazje, by zajrze¢ do mieszkan. Wyznaczano nawet

X Por. stenogram narady, NARB w Minsku, zesp. 4. spr. 21. t. 1748, k. 1-2.
3 Ibidem, t. 1560, k. 40.
3 Ibidem, t. 1748, k. 31.
2 Ibidem, t. 1752, k. 6.
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tzw. dziesietnikéw, tj. specjalnych funkcjonariuszy (jednego na 10 rodzin lub domow), ktérzy
mieli obowigzek przygotowac ,,podopiecznych” do wiasciwego gtosowania.

Na caly okres przygotowan do wyboréw i obrad zgromadzenia przeniesli swoje biura do
Biategostoku P. Ponomarenko z liczng grupa aparatczykdw oraz komisarz NKWD BSRR
t. Canawa, a takze przedstawiciele RN BSRR i rzadu. Caly aparat polityczny jednostek
wojskowych zmobilizowany zostat do akcji wyborczej — np. Zarzad Polityczny Frontu Biato-
ruskiego skierowat do pracy propagandowej 3700 agitatordw. Rowniez zarzady polityczne
poszczeg6lnych armii kierowaty swoich ludzi do akcji wyborczej, np. 10 armia — 130 agitato-
réw, 11 armia — 16 os6b do okregowej komisji wyborczej i 136 do komisji obwodowych’3

Jednoczesnie z przygotowaniami do wyborow do Zgromadzenia trwaty prace nad organi-
zacjg wihadz tymczasowych w terenie. Wykonujgc zadania wynikajace z dyrektywy nr 01
z 16 1X 1939 r. Frontu Biatoruskiego Dowddca komandarm |l rangi M. Kowalow wydat 19
IX 1939 r. rozkaz nakazujacy powotanie w wyzwolonych miastach zarzadéw tymczasowych
i okreélit ich zadania. Miaty one kierowa¢ administracjg miasta, gospodarka oraz instytucjami
kulturalno-o$wiatowymi.

~W celu uporzadkowania sprawy zarzadzania na Zachodniej Biatorusi — stwierdzit
28 IX 1939 r. w meldunku do komisarza obrony ZSRR komandarm |l rangi M. Kowalow —
uwazam za konieczne zamiast bytych wojewddztw utworzyé tymczasowe zarzady obwodowe
— Wilenski, Nowogrédzki, Biatostocki i Poleski w Brzesciu. Aby zapewni¢ wtasciwe kierowa-
nie pracg komitetéw chtopskich w gminach, nalezy utworzy¢ wiejskie, miejskie i osiedlowe
komitety chtopskie, sktadajace sie z trzech do siedmiu os6b. Komitety te powinny roztrzygac
wszystkie problemy (agrarne) w swojej gminie i kierowa¢ pracg komitetéw wiejskich i osied-
lowych.

W powiatach utworzyliSmy juz zarzady tymczasowe ione kierujg pracg komitetow chtops-
kich w gminach oraz rozwigzujg wszystkie problemy swego powiatu.

Kierownictwo nad tymczasowymi zarzadami powiatéw winny sprawowaé tymczasowe
zarzady obwodowe.

Przy dowodcy Frontu i Radzie Wojennej nieodzowne jest istnienie Wydzialu Zarzadzania
Cywilnego, kierujgcego wszystkimi tymczasowymi zarzagdami w catej Biatorusi Zachodniej.

Schemat ten byt oméwiony na Radzie Wojennej ijest najbardziej celowy”34

B Ibidem, t. 1739, k. 53, 235.
A Agresja sowiecka na Polske..., t. 1, s. 233-234.
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Schemat 1

Struktura organizacyjna radzieckich wtadz tymczasowych
(wrzesien-grudzien 1939)

Zgromadzenie Ludowe Zachodniej Biatorusi
(wybierane w wyborach powszechnych)

Zarzady tymczasowe wojewodztw (obwodow)
(ustalane przez KC KP(b)B i zatwierdzane
przez Rade Wojenng Frontu Biatoruskiego)

\%

Zarzady tymczasowe miast
(ustalane izatwierdzane przez dowdédztwa
jednostek Armii Czerwonej)

Zjazdy lub zebrania komitetéw chtopskich
(zwotywane w powiatach przez zarzady tymczasowe wojewo6dztw,
aw gminach zarzady tymczasowe powiatéw)

Komitety chtopskie w gminach
(ustalane na zebraniach gminnych i zatwierdzane
przez zarzady tymczasowe powiatow)

Komitety chtopskie na wsi
(ustalane na zebraniu wiejskim irejestrowane
w zarzadach tymczasowych powiatow)

Zrbdto: Opracowanie autora na podstawie réznych zrodet
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W wydziatach politycznych jednostek wydzielono specjalnych instruktoréw ds. komitetow
chtopskich.

Zadania zarzadéw tymczasowych przedstawit 4 X 1939 r. na naradzie w Wotkowysku
R Ponomarenko. Wskazat on, ze dziatalno$¢ zarzagdéw tymczasowych powinna koncentrowac
sie na nastepujacych sprawach:

— przygotowanie wyboréw do Zgromadzenia Ludowego, tak by przebiegaty one sprawnie,
wszyscy uprawnieni wzieli udziat w wyborach i wybrali whasciwych ludzi;

— rozpoznanie sytuacji w przemysle, bankach i transporcie, zapewnienie ich funkcjono-
wania i przygotowanie do nacjonalizacji;

— przygotowanie reformy rolnej, pozwalajagce komitetom chtopskim i folwarcznym na
wczesniejszy podziat majatkéw obszarniczych i duzych gospodarstw osadnikéw3.

Przypomniano tez na naradzie zasady powotywania wtadz tymczasowych na wsi. Komitety
chtopskie wybierano na og6lnych zebraniach wsi, zwotywanych przez petnomocnikéw Zarzg-
du Tymczasowego powiatu. W ich sktad wchodzili gtéwnie miejscowi dziatacze, byli cztonko-
wie KPZB ibiedota wiejska. Komitety chtopskie gmin wybierano na ogélnym zebraniu gminy,
zwotywanym w takim samym trybie. W sktad komitetéw chtopskich wchodzito od 3 do 18 0séb,
a w gminach niekiedy i wiecej, gdyz nie ustalona byta gorna granica. Osoby wybrane do
komitetéw chtopskich podlegaty rejestracji w Zarzadzie Tymczasowym powiatu. Ogniwem
posrednim miedzy komitetami gmin i zarzagdami tymczasowymi powiatow byly zjazdy lub
zebrania komitetdw gmin, zwotywane przez zarzady tymczasowe powiatdw lub wojewddztw.
Najwyzsza wiadza byto Zgromadzenie Ludowe Zachodniej Biatorusi, wybierane w wyborach
powszechnych przez wszystkich mieszkancow (por. schemat 1).

251X 1939 r. P. Ponomarenko informowat Stalina, ze trwajg prace nad strukturg aparatu
administracyjnego zarzadéw tymczasowych. Sugerowat on, ze w zarzadach niezbedny jest
aparat administracyjny podzielony na wydziaty: administracyjny, aprowizacyjno-handlowy,
finansowy, komunalny, kulturalno-o$wiatowy i o$wiaty ludowej. Nie wymienit, traktujgc
prawdopodobnie jako rzecz oczywista, wydziatu kadr oraz wydziatu specjalnego36.

Wkrétce aparat administracyjny zarzadéw tymczasowych rozbudowany zostat do olbrzy-
mich rozmiaréw zgodnie z obowigzujgcym w ZSRR podziatem resortowym. W zaleznosci od
charakteru i obszaru dziatania w aparacie administracyjnym zarzadéw tymczasowych powo-
tywano wcigz nowe wydzialy i urzedy. W zarzadach miejskich byto po kilkanascie jednostek
organizacyjnych, w powiatowych — ponad 20 iw wojewddzkim — ok. 40. Nie okreslone byly
tez klarownie ich kompetencje izadania.

W celu okazania pomocy zarzgdom tymczasowym wysyfano czesto aktyw nie zawsze
przygotowany do pracy, co pogtebiato tylko chaos. Decyzjg KC KP(b)B w Ill dekadzie
wrzes$nia 1939 r. skierowano do pomocy zarzgdom tymczasowym w powiatach 400 aktywistow
po 2 na dwie gminy. Mieli oni dziata¢ parami idotrze¢ do wszystkich miejscowosci3r.

W sktad terenowych witadz tymczasowych wchodzili przede wszystkim wojskowi i funkcjo-
nariusze NKWD. Nastepnie wigczano tez dziataczy partyjnych i panstwowych kierowanych
z obszarow ZSRR. Wspieraty ich nieliczne osoby z miejscowych $rodowisk komunistycznych

3 NARB w Minsku, zesp. 4, spr. 1, t. 1748.
% Ibidem, t. 1521, k. 206-211.
3 Ibidem.
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(gtéwnie b. KPZB) i inni lewicowi dziatacze. Natomiast wiekszo$¢ spoteczenstwa, w tym
rowniez robotnikdw, zajmowata postawe bierna, wyczekujacg i niechetnie angazowata sie do
jakichkolwiek dziatan. Nie ustrzegt sie Stalin na tych obszarach tego, czego obawiat sie
najbardziej, tj. jednolitej, patriotycznej, postawy Polakdw. Sytuacje tagodzita czesciowo ugo-
dowa postawa znacznej czesci ludnosci zydowskiej, zamieszkujacej tu licznie w miastach
i miasteczkach.

Inne natomiast, niezgodne z prawda, informacje podawata dwczesna prasa radziecka.
Powotujac sie na pojedyncze przykiady, czesto nawet z innych obszaréw wziete, pisano, ze
dziatalnos¢ powotywanych wiadz tymczasowych i Armia Czerwona spotykajg sie wszedzie
z catkowitym poparciem miejscowej ludnosci, ktéra w sposéb spontaniczny wyraza swojg
radosc.

W celu zapewnienia ,,porzadku rewolucyjnego” zarzady tymczasowe powotywaty w mia-
stach Gwardie Robotniczg, a na wsi Milicje Chtopska (wioscianska).

Gwardia Robotnicza powotywana byla na podobnych zasadach, jak Czerwona Gwardia
w 1917 r., tj. z ochotniczego zaciagu robotnikdw. W praktyce wygladato to réznie. Przede
wszystkim wigczono do Gwardii Robotniczej tych, ktérzy wystapili z bronig w momencie
wejscia Armii Czerwonej, tj. tzw. partyzantow. Pozostatych rekrutowano sposrdd robotnikow
w zaktadach przemystowych. W Biatymstoku np. oprdcz prosby o przyjecie trzeba byto ztozy¢
trzy pisemne rekomendacje robotnikdw. Czesto kandydatury osdb wstepujacych do Gwardii
byty tez omawiane na zebraniach robotnikéw33

Rozkaz dowddcy Frontu Biatoruskiego komandarma Il rangi M. Kowalewa z211X 1939r.
nakazywat ,,szybko utworzy¢ Gwardie Robotniczg do walki z szajkami bandyckimi i oczyszcza-
nia rejonu zwioczacych sie grup oficerskich policyjno-zandarmskich i zotnierskich bytej armii
polskiej3R

Rozkaz ten zobowigzywat dowddcow jednostek do uzbrojenia cztonkéw Gwardii i wyko-
rzystywania jej do prowadzenia operacji ,,0czyszczajacych teren”. Byta to wiec formacja
w istotny spos6b réznigca sie od powstajacej spontanicznie lub z inspiracji z zewnatrz Milicji
Chiopskiej lub innych ,,czerwonych milicji”.

Gwardia Robotnicza dziatata w wojewddztwach, powiatach i miastach, tworzac swoje
kierownictwa i oddziaty etatowe. Natomiast w wiekszych fabrykach i zakladach tworzono
oddziaty gwardii na zasadach spotecznych.

W gminach i we wsiach tworzona byla Milicja Chtopska, sktad ktdrej byt formalnie
wybierany na ogélnych zebraniach wsi. Faktycznie ustalato jej sktad wojsko. Podlegata ona
komitetom chtopskim gmin i wsi. W gminach oddziaty Milicji Chtopskiej byty stosunkowo
liczne (od 30 do 40 osdb), we wsiach od kilku do kilkunastu oséb.

Gwardig Robotniczg i Milicjg Chtopska kierowaty kilkuosobowe sztaby tworzone w wo-
jewodztach, powiatach, miastach i gminach. Podlegaty one formalnie zarzgdom tymczasowym
lub komitetom chtopskim.

W zaktadach przemystowych, bankach i przedsiebiorstwach handlowych zarzady tymcza-
sowe powotywaty robotnicze komitety kontroli, a w dworach komitety folwarczne. Skiad
osobowy komitetéw kontroli ustalany byt na zebraniach robotniczych i nastepnie zatwierdza-

B,,Prawda” z3 X 1939r.; M W Wsiljuczek, Wsiemjejedinoj, Minsk 1977, s. 29.
3 Paristwowe Archiwvum Obwodu Brzeskiego, zesp. 292, spr. Lt la, k 1
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ny przez zarzady tymczasowe. Miaty one duze uprawnienia, nieograniczony dostep do doku-
metnacji zaktadu, a ich zalecenia miaty by¢ przez kierownictwo zaktadéw wykonywane;
zmieni¢ je mogtly tylko zarzady tymczasowe. Komitety kontroli $ledzity dziatalnos¢ zaktadow
przemystowych, bankdw i przedsiebiorstw handlowych, pilnowaty, czy nie podwyzszano cen
i nie obnizano ptac oraz czy sg przestrzegane warunki socjalno-bytowe i bhp. W zaktadach
przemystowych, gdzie nie bylo wiascicieli, powotywano komisarzy, ktérych zadaniem byto
uruchomienie produkcji. Przy pomocy komitetéw robotniczych kierowali oni zaktadem do
jego nacjonalizacji.

Komitety folwarczne i komitety chtopskie mialy za zadanie strzec mienia w dworach
i przygotowac ich parcelacje. Praktycznie uczestniczyty one na réwni z innymi w grabiezy
mienia i podziale ziemi bez zachowania jakichkolwiek regut. Rozprawiano sie tez z wiascicie-
lami majatkow i wiekszych gospodarstw osadniczych, wymierzajac ,,sprawiedliwo$¢ spotecz-
na”. Wiadze wojskowe i partyjne zezwalaty na to, przestrzegajac tylko przed nie kontrolowang
samowola. P. Ponomarenko, méwiac o osadnikach, stwierdzit na naradzie przewodniczacych
zarzadow tymczasowych w Wotkowysku: ,,Jesli chtopi dadzg im po mordzie, nie bedziemy sie
temu sprzeciwiac, lecz zbytniej samowoli tolerowaé nie bedziemy”. W innym miejscu wskazy-
wal, ze jesli bedzie to dotyczy¢ ,,bogatych osadnikow, wiascicieli duzych majatkow, to niech
chtopi ich poturbuja, nic ztego z tego powodu si¢ nie stanie”40. Formalnie zarzady tymczasowe
oraz komitety chtopskie i folwarczne nie miaty uprawnien do parcelacji ziemi obszarniczej,
na przyspieszong parcelacje jednak zezwolono, zwtaszcza duzych majatkéw obszarniczych.

Wiadze wojskowe natychmiast przystgpity do zmiany zastanego porzadku prawnego
i ustrojowego, likwidujac polskie terenowe wiladze panstwowe i samorzgdowe, zakazujac
dziatalno$¢ partii politycznych i organizacji spotecznych, stowarzyszen kulturalnych io$wia-
towych. Jednoczesnie przy pomocy wszystkich dostepnych srodkéw dgzono do zmiany na tych
ziemiach sktadu narodowosciowego ludnosci. Z jednej strony za wojskiem podazali przybysze
ze wschodu w celu opanowania terenu oraz uciekinierzy (biezency) z zachodu, gtéwnie lud-
nos$¢ zydowska i ze srodowisk komunistycznych, a z drugiej — w sposéb zaplanowany przysta-
piono do usuwania przeciwnikow politycznych, gtownie Polakéw. Masowe aresztowania
obejmowalty przede wszystkim polska inteligencje. Meldunki operacyjne NKWD z jesieni
1939 r. wymieniajg 12 kategorii 0s6b podlegajacych aresztowaniom. Byli wérdd nich: przed-
stawiciele polskiej administracji, duchowienstwa, funkcjonariusze policji, zandarmerii, strazy
granicznej, wspotpracownicy wywiadu, aktyw partii politycznych oraz ,pozostaty element
kontrrewolucyjny i antyradziecki”4l Tak wiec aresztowany mogt by¢ kazdy, kto miat polskie
obywatelstwo i czut sie Polakiem lub nie aprobowal wiadzy radzieckiej. Wedtug danych
NKWD do 28 IX 1939 r. aresztowano na omawianych terenach 1995 oséb, do 3 X 1939 —
2384,do 10X 1939r.— 3096 ido 22 X 1939 r. — 4 31542 Tak wiec liczba 0sdb aresztowanych
stale rosta. W ten sposdb przygotowywano grunt dla wtadz tymczasowych do wyboréw do
Zgromadzenia Ludowego, ktére miato zapewnié¢ ,legalizacje” sowietyzacji i rusyfikacji tych
ziem.

0D NARB w Minsku, zesp. 4, spr. 21, t. 1748, k. 16.
4 W. Adamuszko, N. Iwanowa, op. cit., s. 6.
2 lbidem, s. 7.
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Po formalnej aneksji wschodnich ziem polskich komisarz spraw wewnetrznych ZSRR,
tawrientij Beria, wydat 2 XI 1939 r. rozkaz nr 001337, w ktorym okreslit zasady organizacji
stuzb NKWD na wigczonych do BSRR obszarach. W wojewo6dztwach powotane zostaty
zarzady obwodowe NKWD, ktérym podlegaty wydzialy miejskie i powiatowe. Utworzono
cztery zarzady obwodowe w wojewodztwach: biatostockim, nowogrédzkim, poleskim i tej
czesci wilenskiego, ktdra wigczona zostata do BSRR z siedzibg w Wilejce, oraz 30 wydziatow
NKWD w miastach i powiatach. Tworzono je ze skierowanych wraz z Armig Czerwong na te
tereny ekip operacyjnych NKWD. Zgodnie z rozkazem Berii oprécz 650 os6b dziatajgcych juz
w grupach operacyjnych skierowano jeszcze 315 pracownikéw operacyjnych oraz 70 pracow-
nikéw administracyjnych (20 sekretarzy i 50 maszynistek). Ponadto 137 oséb objeto funkcje
komendantow idozorcow aresztéw NKWD. W sumie wiec, nie liczagc wojsk NKWD iochrony
pogranicza, do tworzonych na péinocno-wschodnich ziemiach polskich struktur NKWD
skierowano 1172 pracownikéw43 W podobny spos6b organizowano tez Milicje Robotni-
czo-Chtopska. Wigczono do milicji cze$¢ cztonkéw Gwardii Robotniczej i czeSciowo réwniez
cztonkéw Milicji Chiopskiej.

Nie organizowano natomiast w omawianym okresie na tych obszarach nawet zaczatko-
wych form radzieckiego sagdownictwa. Dziatato na tym terenie tylko sgdownictwo wojskowe.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze w omawianym okresie (wrzesien-grudzien 1939 r.)
w roztrzyganiu wszystkich spraw na poétnocno-wschodnich ziemiach Polski decydowali ra-
dzieccy przybysze ze wschodu w mundurach wojskowych (wojskowy aparat polityczny i ekipy
operacyjne NKWD). Aparat partyjny stopniowo przejmowat funkcje kierownicze od wojska,
lecz nadal byli to gtéwnie ludzie wmundurach. Nawet kierowani na te ziemie funkcjonariusze
partyjni przed wyjazdem wk¥adali mundury wojskowe. Réwniez 1200 cztonkoéw partii i kom-
somolcédw oddelegowanych z wojska do organizacji wtadz tymczasowych nie zdjeto mundurow.

Soviet Policy in the North-Eastern Terrains of the Polish Republic
in 1939-1941

Upon the basis of Soviet sources, heretofore unavailable to historians, the author deline-
ates the background of Soviet assault against Poland on 17 September 1939. Particular
attention is drawn to programme documents (Directive no. 1 of the Belorussian Front of
16 September 1939 and a Resolution of the Political Bureau of the All-Russian Communist
Party [Bolsheviks] of 1 October 1939), which contain a detailed scenario for the Sovietisation
and Russification of the eastern Polish territories.

It follows unambiguously from the Soviet documents that the prime target was the
annexation of the eastern territories of Poland, their Sovietisation and Russification, as well
as the ensuing subjugation of the local population. These goals were pursued under the cover
of lofty slogans calling for a ,,social revolution”, ,,national unification”, and the equal rights
of all nations. Nonetheless, the Polish nation was deprived of rights to an independent state,

4 Okupacja sowiecka (1939-1941) w $wietle tajnych dokumentow. Wyborzrodet, pod red. T Strzembosza,
Warszawa 1996, s. 56-57.
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and Poles in the incorporated terrains were regarded as ,,colonisers” or ,,Polonised” Belorus-
sians and Ukrainians. The ,colonisers” were doomed to annihilation and elimination, while
the ,,Polonised” population was offered opportunities for survival under the condition of
renouncing its Polishness, condemning the Polish state, and agreeing to full Sovietisation and
Russification. Even scarce Polish communists, ready to cooperate with the Soviet authorities,
were treated instrumentally.

An important element of the article is a depiction of the provisional authorities, organised
in 1939 by the Soviet army, whose activity and character negated the theses about the
»liberation” and ,revolutionary” nature of the introduced changes, proclaimed in Soviet
historiography. The author also focuses attention on the fact that contemporary Belorussian
historiography still supports such theses. A considerable number of Belorussian historians
treat Soviet aggression of 17 September 1939 as a ,,progressive process of revolutionary
transformations” aimed at restoring Belorussian national unity. In this manner, they deny the
borderland character of the territories in question and obliterate the anti-Polish, annexionist
nature of the Soviet policy as well as the true attitude of the Soviet authorities to Poland and
Poles during the period under examination.





