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Z O F I A  Z A K S

„W O L N A  F R A N C JA ” I C Z E C H O S Ł O W A C JA  (1940— 1944). 
Z H IS T O R II D Y P L O M A T Y C Z N E J II W O JN Y  Ś W IA T O W E J

W d n iu  12 g ru d n ia  1943 r. ZSR R  z a w a rł z rz ą d e m  czechosłow ack im  
„U k ład  o p rzy jaźn i, pom ocy w za jem n e j i w sp ó łp ra c y  p o w o je n n e j” . Czy 
w k o n c e p c ja ch  p o lity czn y ch  sy g n a ta r iu sz y , u k ła d  te n  m ia ł być zaczą t­
k iem  w iększego  sy s tem u  u k ład ó w  a n ty n ie m ie c k ic h  po w ojn ie , w  k tó ­
ry c h  s tro n a m i b y ła b y  P o lsk a , a n a w e t F ra n c ja ?  J a k ą  ro lę  w  u k sz ta łto ­
w a n iu  się  p o w o jen n e j w iz ji E u ro p y  Ś ro d k o w e j i W schodn ie j o d eg ra ła  
d y p lo m a c ja  B enesza, a w  szczególności jego  s to su n k i z „W olną  F ra n c ją ” 
g e n e ra ła  de G a u lle ’a?

N ie w ą tp liw ie  w  zam ie rzen iach  p ie rw o tn y c h  s y g n a ta r iu sz y  u k ła d u  ra -  
dziecko -czechosłow ack iego  leża ł ud z ia ł w  n im  P o lsk i. P ro to k ó ł d o d a tk o ­
w y d o  u k ła d u  zak ład a ł z re sz tą  tak ą  m ożliw ość 1.

D la  z ro zu m ien ia  c a ło k sz ta łtu  w y d a rz e ń , n a le ż y  zaznaczyć, że oba 
k ra je , P o lsk a  i C zechosłow acja, re p re z e n to w a n e  w  czasie  w o jn y  p rzez  
sw e rz ą d y  na  em ig rac ji szu k a ły  tak ieg o  ro zw iązan ia , k tó re  n o rm a lizo ­
w ało b y , po w o jn ie , w za jem n e  s to su n k i i zgad za ło b y  się  z ich w iz ją  p o li­
ty c z n ą  i k o n cep c ją  bezp ieczeń stw a  e u ro p e jsk ieg o . B y ła  to  sp raw a  b a rd zo  
t ru d n a . K o n cep c ja  k o n fe d e ra c ji p o lsk o -czech o sło w ack ie j bow iem  zap ro ­
p o n o w an a  w  po lsko -czechosłow ack ie j d e k la ra c ji  z 11 lis to p ad a  1940 r. 2 
w  is toc ie  m ia ła  jed n o zn aczn y  w obec Z SR R  c h a ra k te r . N a n iew ie le  też 
zd a ły  się późn ie jsze  d y sk u s je , m a jące  d o p ro w ad z ić  do p o ro zu m ien ia  
p a r tn e ró w , ró żn iący ch  się s to su n k ie m  do W ęgier, a w  szczególności do 
ZSR R . D la C zechosłow acji bow iem  u s ta n o w ie n ie  ró w n o w ag i sił w  E u ro ­
p ie b y ło  n ie ro z e rw a ln ie  zw iązane  ze w sp ó łp ra c ą  m ięd zy  Z SR R  i po lsko- 
-czech o sło w ack ą  k o n fe d e ra c ją , na co s tro n a  p o lsk a  n ie  chcia ła  w yraz ić  
zgody, p o s tu lu ją c  —  w  celu  zap ew n ien ia  p o k o ju  e u ro p e jsk ie g o  i b ezp ie ­
czeń stw a  —  zb u d o w an ie  b lo k u  eu ro p e jsk ieg o  w okół k o n fe d e ra c ji po l­
sk o -czechosłow ack ie j. P o n iew aż  je d n y m  z cz łonków  tego  b lo k u  m ia ła  
być n iep o d leg ła  L itw a , sp o tk a ło  się to  z n a ty c h m ia s to w ą  re a k c ją  ZSR R  
(no ta  z 23 s ty czn ia  1942 r.) w obec po lsk iego  rz ą d u  na  em ig rac ji, a tak że  
w obec C zechosłow acji, k tó re j ośw iadczono  w lip cu  1943 r., że Z SR R  
w zasadzie  je s t  p rz y c h y ln y  sam ej idei k o n fe d e ra c ji, uw aża  jed n ak , iż 
w  d o ty ch czaso w e j fo rm ie  je s t ona sk ie ro w a n a  p rzec iw  Z w iązkow i R a­
dz ieck iem u . W k ró tce  po tem , 12 w rześn ia  1943 r., B enesz  złożył o św iad ­
czen ie  a m b asad o ro w i ZSR R , że w  ta k im  s ta n ie  rzeczy  C zechosłow acja  
n ie  d o p ro w ad z i do  p o w stan ia  k o n fed e rac ji. B yło  to  s tan o w isk o  w  pełn i

1 Z b ió r  d o k u m e n t ó w  1947, W a rsz a w a  1948, s. 385— 386.
2 A . P o lo n sk y , T h e  G rea t  P o w ers  a n d  th e  P o lish  Q u e s t io n  1941— 1945 ( A  D o ­

c u m e n t a r y  S ta te ) ,  L o n d o n  1976.
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zgodne z re z o lu c ją  C zechosłow ack iej R ad y  N aro d o w ej u c h w a lo n ą  26 m a ­
ja  1942 r. S tw ie rd z o n o  tam , że p o lity k a  C zechosłow acji „n ie  m oże n ie - 
d o s trzeg ać  okoliczności, k tó re  Z w iązek  R adzieck i u w aża  za zasadn icze  
w  sw o je j p o lity ce  z a g ra n ic z n e j” 3. T ak  w ięc B enesz zd a jąc  sobie s p r a ­
w ę z n iech ęc i Z SR R  do p o lsk ie j k o n cep c ji k o n fe d e ra c ji po lsko -czecho­
s ło w ack ie j n ie  chc ia ł się już na  n ią  zdecydow ać.

C h a ra k te ry s ty c z n e , że rozg łośn ia  m o sk iew ska  w  ję z y k u  fra n c u sk im  
„R ad io -M oscou” (29 m a ja  1943 r.) p o d k re ś la ła , że „C zechosłow acja  n ie  
zgodzi się na  n a w iąazn ie  w ięzi z ż a d n y m  p a ń s tw e m , k tó re g o  s tan o w isk o  
w obec Z SR R  n ie  b ędzie  ja sn e  i lo ja ln e ” 4 O pin ię  tę  podz ie la ła  p o lska  le ­
w icow a e m ig ra c ja  w  Z SR R  zw raca jąc  u w ag ę  na credo  p o lity czn e  B en e­
sza, k tó ry  ponoć s tw ie rd z ił: „ P ra g n ą łb y m , aby  po osiąg n ięc iu  ca łk o w i­
tego  p o ro zu m ien ia  m ięd zy  P o lsk ą  a Z w iązk iem  R ad zieck im  u s ta lo n e  zo­
s ta ło  ca łk o w ite  p o ro zu m ien ie  m iędzy  n aszy m i k ra ja m i” 5.

W  g ru n c ie  rzeczy  ju ż  la te m  1943 r. rząd  Z SR R  p rz e s ta ł uw ażać  po lsk i 
rz ą d  e m ig ra c y jn y  za p o te n c ja ln e g o  p a r tn e ra  w  sp ra w ie  p o d p isan ia  u k ła ­
d u  rad z ieck o -p o lsk o -czech o sło w ack ieg o . N a po czą tk u  czerw ca  1943 r. rząd  
Z S R R  p o in fo rm o w a ł B enesza, że n ie  zgadza się na ro z p a trz en ie  p a k tu  
tró js tro n n e g o , „ k tó rą  to  m yśl Rząd R adzieck i ap ro b o w a ł ty lk o  ogóln ie , 
lecz k tó rą  tru d n o  te ra z  d y sk u to w a ć  w obec n ie z a d o w a la jący ch  s to su n k ó w  
m ięd zy  P o lsk im  R ządem  a R ządem  R ad z ieck im ” . „P o w ied z ia łem  B en e ­
szow i —  re la c jo n u je  B ogom ołow  —  że jego  p ro je k t pod w zg lędem  fo rm y  
p a k tu  n ie  odpow iada  obecnej sy tu a c ji, to też  trz e b a  oddzielić  p ro b lem  
b ila te ra ln e g o  p a k tu  C zechosłow acja— Z SR R  od p ro b lem u  p a k tu  tró js t ro n ­
nego  [...] obecne s tan o w isk o  R ządu P o lsk ieg o  w obec Z SR R , jak  ró w n ież  
C zechosłow acji n ie  d a je  żadnych  p o d staw  do p rzy p u szczen ia , że z ty m  
R ząd em  p a k t tró js tro n n y  m ógłby  być p o d p isa n y ” 6. K a je ta n  M o raw sk i 
w spom ina : „ P a m ię ta m  d łu g ą  rozm ow ę z am b asad o rem  B ogom ołow em , 
k tó ry  p rzy szed ł, ab y  m n ie  up rzed z ić , że R osja rad z ieck a  [...] u k ład  p o l­
sko -czech o sło w ack i z a a k c e p tu je  ty lk o , o ile z a w a r ty  zo stan ie  pod je j 
au sp ic ja m i i z je j u d z ia łe m ” 7. W iadom o, że o s ta tn ia  p ro p o zy c ja  czecho­
sło w ack a  w  sp ra w ie  p a k tu  b ila te ra ln e g o  z P o lsk ą  (23 lis to p ad a  1943 r.) 
p o s tu lo w a ła , jak o  w a ru n e k , u re g u lo w a n ie  s to su n k ó w  p o lsk o -rad z ieck ich  
i z a ła tw ie n ie  p ro b le m u  Ś ląsk a  C ieszyńsk iego . U k ład  ten  (z p o lsk im  rz ą ­
d em  e m ig ra c y jn y m ), jak  w iadom o, n ig d y  do s k u tk u  n ie  doszedł. Ju ż  
po za w a rc iu  u m ow y z ZSR R , B enesz ud z ie lił (22 g ru d n ia  1943 r.), m o­
sk ie w sk ie m u  k o re sp o n d en to w i R e u te ra  H aro ld o w i K ingow i w y w iad u , 
w k tó ry m  p o d k reś lił konieczność op arc ia  p o lity k i n a ro d ó w  s ło w iań sk ich

3 Ib id em .
4 J .-R . B loch , De la F ra n ce  t ra h ie  à la F ra n ce  e n  arm es .  C o m m e n t a i r e s  

à R a d io -M o s c o u ,  P a r is  1949, s. 340.
5 C y t. za A . L am p e , „F ederacja  p o l s k o - c z e c h o s ło w a c k a ”, s ie rp ie ń  1943 r., [w :] 

M ie jsc e  P o ls k i  w  E u ro p ie ,  M o sk w a  1944, s. 78. W o p u b lik o w a n y c h  n ie d a w n o  n o ­
ta tk a c h  A lf re d a  L am p eg o , p o w s ta ły c h  w  s ie rp n iu  1943 r ., m a ją c y c h  b yć  w z a m ie ­
rz e n iu  a u to r a  k a ta lo g ie m  s p ra w  do t. p rz y sz łe j  p o w o je n n e j P o lsk i, c z y ta m y : ,,l)  Czy 
P o lsk a  m oże b y ć  à  la  C z ec h o s ło w a c ja ?  2) J a k a  P o lsk a  m oże  n ie  b yć  a n ty s o w ie c -  
k a ? ” P o r. A r c h i w u m  r u c h u  ro b o tn iczeg o ,  t. IX , W a rsz a w a  1984, s. 28.

8 T e le g ra m  A le k s a n d ra  B o g o m o ło w a  do ra d z ie c k ie g o  M SZ  z 19 V I 1943 r. S p r a ­
wa p o l s k a  w  czasie  d r u g ie j  w o j n y  ś w i a t o w e j  na  a ren ie  m ię d z y n a r o d o w e j .  Z b iór  
d o k u m e n t ó w ,  W a rsz a w a  1954, s. 389.

7 K, M o ra w sk i. T a m t e n  brzeg ,  b rw . s 168— 169
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na w sp ó łp ra c y  z Z SR R  w celu  po łożen ia  k re s u  e k sp a n s ji n ie m ie c k ie j na  
w schód  o raz pow iedział, że k ie ru ją c  się  ty m  d ążen iem  C zech o sło w ac ja  
p ra g n ie  w sp ó łp racy  z P o lsk ą  silną , d e m o k ra ty c z n ą , n ieza leżn ą , k tó ra  
o d g ry w a  sw ą  ro lę p rz y  tw o rzen iu  b a r ie ry  p rzec iw  N iem com  8.

N ie  u leg a  w ątp liw ości, że B enesz zd a w a ł sobie  w ów czas d o b rze  s p r a ­
w ę z tego , że na te re n ie  P o lsk i d z ia ła ją  now e s iły  p o l i ty c z n e 9. „ P o d e j­
rz e w a m  —  pow iedzia ł w  rozm ow ie ze S ta lin e m , w  g ru d n iu  1943 r. —  że 
w sw o im  czasie zostan ie  u tw o rzo n y  n a  te ry to r iu m  P o lsk i n o w y  rz ą d , 
k tó ry  n ie  będzie  m ia ł n ic w spó lnego  z rz ą d e m  w  L o n d y n ie . M oże z ty m  
rząd em , o sta teczn ie , d o jd z ie  do p o ro z u m ie n ia ” 10. Is to tn ie , z a raz  po  p o w ­
s ta n iu  P o lsk iego  K o m ite tu  W yzw olenia  N arodow ego , a m b a sa d o r  czech o ­
s ło w ack i w  M oskw ie, Z d en ek  F ie r lin g e r  zad ep eszo w ał do E d w a rd a  O sób­
k i-M o raw sk ieg o : „ Je s te m  p rzek o n an y , że z d o św iad czen ia  w o jn y  d z is ie j­
sze j i b ra te rs k ic h  uczuć naszych  n a ro d ó w  w y ro śn ie  m ocny  w a ł o b ro n ­
n y . k tó re g o  p o d staw ą  będzie  s o j u s z  p o l s k o - c z e c h o s ł o w a c -  
k o - r a d z i e c k i ” (podkr. Z. Z . ) 11. T ego sam ego  d n ia  —  25 lipca  
1944 r. —  D ejean  te le g ra fo w a ł do  c e n tra li  w  A lg ie rze , iż w ła śn ie  z łoży ł 
m u  w iz y tę  M asa ry k , sp ec ja ln ie  po to , ab y  ośw iadczyć, że „o d tąd  w sz e l­
k ie  p o ro zu m ien ie  m iędzy  rząd em  Z SR R  a p o lsk im  rząd em  w  L o n d y n ie  
je s t n iem o ż liw e” . D odał n aw e t podobno, że u w aża , iż zap o w ied z ian a  
p o d ró ż  M iko ła jczy k a  do M oskw y „ s ta ła  s ię ” zb ęd n a  12.

N ieb aw em  n as tąp ić  m ia ły  k o le jne  —  p o d ję te  n ie  bez ra d z ie c k ich  s u ­
g estii 13 —  g es ty  rząd u  czechosłow ackiego  w obec P o lsk i. O d p o w ied z ią  na 
n ie  b y ło  n a ty c h m ia s to w e  zerw an ie , p rzez  p o lsk i rząd  w L o n d y n ie , s to ­
su n k ó w  d y p lo m a ty c z n y c h  z C zechosłow acją  (2 lu teg o  1945 r.) 14.

T y m czasem  na  p rze ło m ie  la t 1943— 1944 m a ją c  św iadom ość, że Z S R R  
n ie  z a a k c e p tu je  koncep c ji fed e rac ji e u ro p e jsk ic h , w k tó ry c h  u c z e s tn i­
czy łby  polsk i rząd  w L ondyn ie , d y p lo m ac ja  fra n c u sk a  p o szu k iw a ła  go­

8 „W o ln a  P o ls k a ” z 25 X II  1943 r.
9 J .  B e rm a n  p o d a je , że do ro zm ó w  S ta lin -B e n e s z  wł ączo n o  ta k ż e  W. W a s ile w ­

sk ą . B liż szy ch  d a n y c h  b ra k . P o r. R e la c ja  J .  B e rm a n a  z 1973 r., A rc h iw u m  r u c h u  
ro b o tn ic ze g o , t. IX , W a rsz a w a  1984, s. 29. P isz ą  o ty m  ta k ż e  Z. K u m o ś , Z w i ą z e k  
P a t r io t ó w  P o lsk ic h ,  W a rsz a w a  1983, s. 128 i E. S y z d e k , D zia ła ln o ść  W a n d y  W a s i ­
l e w s k i e j  w  la ta ch  d ru g ie j  w o j n y  ś w ia to w e j .  W a rsz a w a  1981, s. 222.

10 K . M a s tn y , T h e  B e n e s - S ta l i n - M o la to w  c o n v e r s a t io n s  in D e c e m b e r  1943. N e w  
D o c u m e n ts ,  cy t. za W. T. K o w alsk i, W a lk a  o m i e j s c e  d y p lo m a ty c z n e  P o ls k i  w  E u ­
rop ie  (1939— 1945), W a rsz a w a  1980, s. 431, w yd. V.

11 T e le g ra m  Z. F ie r l in g e ra  do E. O só b k i-M o ra w sk ie g o  d a to w a n y  25 V II 1944 r., 
a ta k ż e  jego  o d p o w ie d ź  z a m ie śc iła  „ R z e c z p o sp o lita ” z 10 V III  1944 r.

12 A rc h iv e s  d u  M in is tè re  d es A ffa ire s  E t r a n g e re s . S e r ie :  G u e r r e  1939— 1945 
(d a le j:  A  M A E) C F L N  A lg e r, vol. 1431.

13 W  d n iu  10 1 1945 r . r z ą d  C zec h o sło w a c ji p o s ta n o w ił  u z n a ć  T y m c za so w y  R ząd
P o lsk i i n a w ią z a ć  z n im  s to su n k i  d y p lo m a ty c z n e . Do te j  p o ry  u z n a n ie  r z ą d u  p o l­
sk ieg o  u z a le ż n ia n o  od  jeg o  s ta n o w isk a  w  sp ra w ie  p o lsk o -c z e c h o s ło w a c k ie j g ra n ic y . 
J e d n a k ż e  — ja k  c z y ta m y  w  te le g ra m ie  H u b e r ta  R ip k a  do p la c ó w e k  d y p lo m a ty c z ­
n y c h  z 6 II  1945 r. — „G dy R ząd  R ad zieck i zn ó w  z w ró c ił  się  do n as , a b y ś m y  n ie  
o d w le k a li  u z n a n ia  i n a sz y m i p e r tr a k ta c ja m i n ie  p rz e c ią g n ę li  te j  s y tu a c ji ,  z d e c y d o ­
w a liśm y  się  u z n a ć  n a ty c h m ia s t ,  bez  d o p ro w a d z e n ia  do k o ń c a  ro k o w a ń  z L u b lin e m . 
T rw a m y  je d n a k  n a  s ta n o w isk u  g ra n ic  p rz e d m o n a c h ijs k ic h  [...] szło  n a m  o to , 
a b y śm y  sw o im  p o s tę p o w a n ie m  z a p e w n i l i  s o b i e  w  p e ł n i  p o m o c  R o s j i  
w e  w s z y s t k i c h  n i e r o z s t r z y g n i ę t y c h  j e s z c z e  k w e s t i a c h ” (p o d k r . 
Z . Z.). P o r. S p r a w a  p o lska  w  czasie d ru g ie j  w o j n y  ś w i a t o w e j .... s. 879--689

14 I b i d e m
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rączk o w o  in n y c h  ro zw iązań . W  e k sp e rty z ie  w y s ła n e j z L o n d y n u  d o  A l­
g ie ru  w g ru d n iu  1943 r. c z y ta m y : „N ie u lega  w ą tp liw o śc i, że t r a k ta t  ro - 
sy jsk o -czech o sło w ack i po łoży ł n a  W schodzie p o d w alin ę  sy s te m u  b ezp ie ­
cz e ń s tw a  reg io n a ln eg o  z p rz e w a g ą  rad z ieck ą , k tó ry  a priori,  n ie  u ła tw ia  
p o w s ta n ia , p o lity czn eg o  i ekonom icznego , u g ru p o w a n ia  P a ń s tw  E u ro p y  
Ś ro d k o w e j [...] W rzeczy w isto śc i, żadna trw a ła  i k o rz y s tn a  fo rm u ła  w  ty m  
re jo n ie  n ie  m oże być zasto so w an a  bez o d eg ran ia  w io d ące j ro li p rzez  
je d n o  z w ie lk ich  m o c a rs tw  —  w  ta k im  s to p n iu  o b iek ty w n eg o , a b y  m o ­
g ło  re p re z en to w a ć  w sp ó ln e  in te re sy  w szy stk ich  z a in te re so w an y c h  k r a ­
jów , a ta k ż e  b ezp o śred n io  za in te re so w an eg o  w  p rz e d s ta w ie n iu  sw o ich  
k o n c e p c ji na  K o n fe re n c ji P o k o jo w ej. F ra n c ja  w y d a je  się być je d y n y m  
w ie lk im  m o ca rs tw em , k tó re  w  o d pow iedn im  m om encie  będzie  m ogło  
o d eg rać  ta k ą  ro lę ” 15

A b s tra h u ją c , w  ty m  m ie jscu , od s to su n k ó w  F ra n c ji  z in n y m i k r a ja ­
m i w sch o d n io eu ro p e jsk im i, a w  szczególności z P o lsk ą  16, p o s ta ra jm y  się 
p o k ró tc e  p rzy p o m n ieć  rozw ó j s to su n k ó w  „W olne j F ra n c j i” z czechosło ­
w ack im  rz ą d e m  w  L o n d y n ie .

„W olna  F ra n c ja ” p ra w ie  n a ty c h m ia s t po sw oim  p o w sta n iu  n a w iąza ła  
k o n ta k t  z p rz e d s ta w ic ie la m i B enesza w  L o n d y n ie , co h is to ry c y  f r a n ­
cu scy  tłu m a c z ą  m .in . is tn ie n ie m  „czechosłow ack iego  lo b b y ” w śró d  zw o­
le n n ik ó w  de G a u lle ’a 17. W p ie rw szy ch  d n iach  lipca 1940 r. z p rz e d s ta ­
w ic ie lem  rz ą d u  C zechosłow acji S te fa n e m  O su sk y m  sp o tk a ł się re p re z e n ­
tu ją c y  d e  G a u lle ’a R en é  C assin  18 P odobno  C assin  zap ro p o n o w ał O sus- 
k y e m u  zo rg an izo w an ie  osob istego  sp o tk a n ia  de G a u lle ’a z B eneszem , 
w  ja k  n a jk ró ts z y m  te rm in ie .

W d n iu  21 lipca  F ra n c u z i u zn a li T y m czasow y  R ząd C zechosłow acji, 
a d w a  d n i p ó źn ie j sam i zo sta li p rzez  te n  rząd  u z n a n i19. W d n iu  8 s ie rp -

15 T e le g ra m  do A lg ie ru  z 4 X II  1943 r. (podp . R. L uc) A M A E  G. 1939— 1945 
C F L N  A lg e r , vol. 1429.

18 P o r . Z. Z ak s , Z w i ą z e k  R a d z i e c k i  i F ra n c ja  a sp r a w a  p o lsk a  (1944— 1945). 
S tu d ia  z d z ie jó w  Z S R R  i E u ro p y  Ś ro d k o w e j X IX , s. 159 i n .

17 N a jb a rd z ie j  z n a c z ą c ą  o so b is to śc ią  teg o  „ lo b b y ” b y ł M a u r ic e  D e je a n  d y r e k ­
to r  do s p ra w  p o lity c z n y c h  ( lu ty -w rz e s ie ń  1941 r.), k o m is a rz  s p ra w  z a g ra n ic z n y c h  
(do p a ź d z ie rn ik a  1942 r.), n a s tę p n ie  w  c iąg u  k i lk u  m ie s ię cy  ra d c a  d y p lo m a ty c z n y  
F r a n c u s k ie g o  K o m ite tu  N a ro d o w e g o , a  od s ie rp n ia  1943 r. p rz e d s ta w ic ie l  d y p lo ­
m a ty c z n y  F ra n c u s k ie g o  K o m ite tu  W y zw o le n ia  N a ro d o w e g o  p rz y  rz ą d a c h  e m ig r a ­
c y jn y c h  w  L o n d y n ie . O d p a ź d z ie rn ik a  1944 r . d y r e k to r  p o lity c z n y  w e  f r a n c u s k im  
M S Z , po w o jn ie  p e łn ił  fu n k c ję  a m b a s a d o ra  F r a n c j i  w  P ra d z e . P o za  D e je a n e m  w y ­
m ie n ia  się  R e n é  C a ss in a , s e k r e ta r z a  g e n e ra ln e g o  w  R a d z ie  O b ro n y , u trz y m u ją c e g o  
je szc ze  p rz e d  w o jn ą  (w  o k re s ie  L ig i N a ro d ó w ) śc is łe  k o n ta k ty  z E d w a rd e m  B e n e ­
szem  i J a n e m  M a sa ry k ie m , w  czasie  w o jn y  m in is t r e m  s p ra w  z a g ra n ic z n y c h  —  
H u b e r te m  R ip k ą  —  m in is t r e m  In fo rm a c ji ,  O p o c e n sk y m  —  b y ły m  k o n su le m  g e n e ­
r a ln y m  w  P a ry ż u  i s e k re ta rz e m  rz ą d u  czech o s ło w ac k ieg o  w  L o n d y n ie . J a k  się  
o k a z u je , z R ip k ą  i O p o c e n sk y m  śc is łe  k o n ta k ty  u trz y m y w a ł  ta k ż e  J a c q u e s  S o u s - 
te l le  —  k o m is a rz  In fo rm a c ji  de G a u l le ’a. P o r. A. M a rès , L a  F ra n ce  L ib r e  e t  l ’E u ­
ro p e  C e n tr a le  e t  O r ie n ta le  (1949— 1944), R e v u e  d ’e tu d e s  s lav es . P a r is  L IV /3 , 1982, 
s. 307— 308.

18 R. C a ss in , L e s  h o m m e s  p a r t i s  de  r i e n . Le  r é v e i l  da  le F ra n c e  a b a t tu e ,  P a r i s  
1975, s. 84.

18 A M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vo l. 289. H . B a to w sk i p o d k re ś la , że 
C zesi „ p o tr a f i l i  n a s  w y p rz e d z ić  w  n a w ią z a n iu  śc is ły ch  k o n ta k tó w  z ru c h e m  W o l­
n y c h  F ra n c u z ó w ”. P o r. H . B a to w sk i, La  F ra n c e  L ib r e  e t  l’E st  E u r o p é e n  (1940— 
1944), R e v u e  d ’h is to ire  de  la se c o n d e  g u e r re  m o n d ia le , 1979, n r  115, s. 79— 88.
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n ia  tegoż ro k u  g en e ra ł de G au lle  z łoży ł w izy tę  B eneszow i, w  jeg o  p r y ­
w a tn y m  m ieszk an iu  n a  p rzed m ieśc iach  L o n d y n u . U zgodniono  n a ty c h ­
m ias t, że obie s tro n y  p o zo stan ą  w b lisk ich  s to su n k a c h  i b ęd ą  się  p o p ie ­
rać  w za jem n ie . N ied ługo  p o tem  B enesz re w iz y to w a ł p rzy w ó d cę  „W ol­
n y c h  F ra n c u z ó w ”. J a k  sam  w sp o m in a : „M oja p o lity k a  w  s to su n k u  do 
p o k o n a n e j F ra n c ji  b y ła  p ro s ta : w  in te re s ie  C zechosłow acji i E u ro p y  n a ­
leżało , ab y  n a  k o n ty n en c ie  e u ro p e jsk im , na Z achodzie , now a i s iln a  F r a n ­
c ja  zo sta ła  ja k  n a jszy b c ie j z b u d o w a n a ” 20. W g ru d n iu  1940 r. w z a je m n ie  
w y m ien io n o  p rzed s taw ic ie li o raz  a k re d y to w a n o  czechosłow ack ich  o fice­
ró w  łączn ikow ych  p rz y  „W olnej F r a n c j i” . K o le jn o  fu n k c je  te  s p ra w o ­
w ali: b. ra d c a  F ran c iszek  C zern y , b. s e k re ta rz  a m b a sa d y  A lex is  S te i­
g e rh o f o raz  p łk  V aclav  K a lin a , b. a tta ch e  w o jskow y . A nalo g iczn e  fu n k c je  
p rz y  rząd z ie  C zechosłow acji z ra m ie n ia  de G a u lle ’a sp ra w o w a li G eorges 
M onod”i k p t. C la rac  d u  V iv ier.

P rz y p o m n ijm y , że k o n d y c ja  m ięd zy n a ro d o w a  B enesza b y ła  w ów czas 
szczegó lna. P o  w y d a rzen iach  z w rześn ia  1938 r. d la  o d zy sk an ia  p o d m io ­
tow ości p ra w n o -m ię d z y n a ro d o w e j C zechosłow acji, w  ra m a c h  k o a lic ji 
a n ty h itle ro w sk ie j, n ie  w y s ta rc z y ło  u k o n s ty tu o w a n ie  się rząd u  B en esza  
w L o n d y n ie , a n a w e t zo rg an izo w an ie  a rm ii w alczące j n a  obcym  te r y to ­
riu m . S p ra w ą  nie c ie rp iącą  zw łok i b y ło  u zy sk an ie  u z n a n ia  de iu re  teg o  
rz ą d u  o raz  ta k ie  dz ia łan ie , k tó re  d o p ro w ad z iło b y  do  p ro k la m o w a n ia  p rzez  
m o c a rs tw a  a lian ck ie , iż u m o w y  m o n ach ijsk ie  u w aża  się za n ie  is tn ie ją c e  
i n ig d y  n ieb y łe . T ak a  fo rm u ła  b o w iem  k on ieczna  b y ła  d la  o d ro d zen ia  
się  C zechosłow acji w je j k sz ta łc ie  te ry to r ia ln y m  sp rzed  29 w rz e śn ia  
1938 r.

S y tu a c ja  de G a u lle ’a by ła  n ie m n ie j tru d n a . P o  k lęsce F ra n c ji  
w  1940 r. on także , podobnie  ja k  B enesz, ro zw in ą ł in te n sy w n ą  a k c ję  d la  
u zy sk an ia  u zn an ia  m o ca rs tw  za s tro n ę  w alczącą , re p re z e n tu ją c ą  in te r e ­
sy  w szy stk ich  p rag n ący ch  w alczyć  po s tro n ie  k o a lic ji a n ty h itle ro w s k ie j 
F ran cu zó w . D ążen ie  do z jed n o czen ia  n aro d o w eg o  i o d zy sk an ia  n ie z a w i­
słości i in teg ra ln o śc i te ry to r ia ln e j  po w o jn ie , a tak że  p o szu k iw an ie  e le ­
m e n tó w  ró w n o w ażący ch  w  s to su n k a c h  z A n g lo sasam i sp o w o d o w ała  c h y ­
ba sw o istą  fran cu sk o -czech o sło w ack ą  k o n w e rg e n c ję  w obec Z w iązk u  R a­
dzieck iego . M iało to  rzu to w ać  na d a lszy  rozw ój s to su n k ó w  obu  p a r tn e ró w .

P o  p o w stan iu  F ran cu sk ieg o  K o m ite tu  N arodow ego , 24 w rz e śn ia  
1941 r., s to su n k i z rząd em  czechosłow ack im  p o g łęb iły  się. 7 p a ź d z ie rn ik a  
1941 r. rząd  C zechosłow acji u zn a ł F K N . W odpow iedzi C zechosłow acy  
z a d e k la ro w a li sw ą  gotow ość pom ocy i p o p arc ia  F ra n c u z ó w  o raz  chęć  
w sp ó łp racy  z F K N  w d u c h u  „ tra d y c y jn e j  p rz y ja ź n i m ięd zy  obu n a ro d a ­
m i” . Z obow iązyw ano  się do  o d b u d o w y  p o k o ju  i b ezp ieczeń stw a  e u ro p e j­
sk iego , zgodnie  z K a r tą  A tla n ty c k ą  o raz  d o  p o ro zu m iew an ia  się  z K o m ite ­
te m  „w e w szy stk ich  k w estiach  d o ty czący ch  o b ro n y  sp ra w  so ju sz n ic z y c h ” . 
T ego  sam ego  d n ia  de G au lle  p isa ł m .in .: „W  im ien iu  F ra n c u sk ie g o  K o ­
m ite tu  W olnych  F ra n c u z ó w  zo b o w iązu ję  się  do  u d z ie len ia  pom ocy  C ze­
chosłow acji, w szy stk im i d o s tęp n y m i ś ro d k am i, w e w spó lne  w alce , aż do 
o sta teczn eg o  zw y c ięstw a  nad  h itle ry z m e m . Je s te m  tak że  sk ło n n y , po 
ro zb ic iu  im p eria lizm u  n iem ieck iego , do  w sp ó łp racy  z C zech o sło w acją , 
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20 E. B en eš , P a m ĕ t i ,  P r a h a  i947, s. 280.
«  A M AE G. 1 939- 1945 C N F  L o n d re s , vol. 289.
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zgodnie  z u czu c iam i p rz y ja ź n i i w sp ó ln y m i in te re sa m i n aszy ch  d w ó ch  
k ra jó w , o d budow ą w o ln e j E u ro p y , u s ta n o w ie n ie m  b ezp ieczeń stw a , ja k  
ró w n ież  u ru c h o m ie n ie m  d z ia ła ln o śc i ek o n o m iczn e j, k tó re j ro zw ó j je s t  
je d n y m  z zasad n iczy ch  c zy n n ik ó w  w szelk iego  trw a łe g o  p o k o ju ” 22. D w a 
m iesiące  p óźn ie j 5 g ru d n ia  1941 r. —  w  zw iązk u  z w y g ło szo n y m  p rz e z  
B enesza w  A b e rd een  o d czy tem  (10 lis to p ad a) —  de G au lle  p isa ł: „ P a ń ­
ska  ko n cep c ja  e u ro p e jsk ic h  fe d e ra c ji, p ań sk ie  z ro zu m ien ie  d la  k o n iecz ­
ności u stan o w ien ia  e fe k ty w n y c h  g w a ra n c ji w obec w in n y c h  N iem iec, p a ń ­
sk i odw ażny  w y k ład  o konieczności so lid a rn o śc i m ię d zy n a ro d o w e j p r a w ­
dz iw ej i o p a r te j o siłę , w y d a ją  m i się n ad zw y cza j ro zsąd n e , p ra k ty c z n e  
i p rz e k o n y w a ją ce , a ta k ż e  p ięk n ie  w y rażo n e . Z a m ie rz am  osobiście  je  
w y k o rz y s ta ć ” . B enesz  zaś o d pow iedz ia ł na  to: „ Je s te m  szczegó ln ie
uszczęśliw iony , w idząc ja k  b a rd zo  n asze  p o g ląd y  są  zb ieżn e” 23.

B ędąc p rzek o n an y , że C zechosłow acja  „n ie  m oże się  u trz y m a ć  bez 
bezpośredn iego  p o p arc ia  M oskw y” 24 B enesz p o d k re ś la ł za razem , że 
p ra g n ie  is tn ie n ia  s iln e j F ra n c ji  po  w ojn ie . W  „ S u n d a y  T im e s” z 22 lu ­
tego  1942 r. p isał: „B ez F ra n c ji  n ie  m a E u ro p y , bez F ra n c ji  n iem o ż liw y  
je s t pokó j po o b ecn e j w o jn ie , a je ś li zo stan ie  z a w a r ty  bez n ie j i bez o d ­
d an ia  je j n a p ra w d ę  na leżn eg o  m ie jsca  w  św iecie , n ie  będzie  to  p okó j 
p ew n y  an i t rw a ły ” .

D ążen ie  do n aw ią z a n ia  p rz y ja z n y c h , a n a w e t u p rz y w ile jo w a n y c h  s to ­
su n k ó w  ze Z w iązk iem  R ad zieck im  zb iegało  się z g łó w n y m  ce lem  p o li­
ty k i B enesza, ja k im  b y ło  n ie w ą tp liw ie  u n iew ażn ien ie  u m ó w  z M o n a­
ch ium . R ozm ow y czech o sło w ack o -fran cu sk ie  w  te j sp ra w ie  trw a ły  ju ż  
od w iosny  1941 r. 25 W d n iu  6 s ie rp n ia  B enesz  p rz e d s ta w ił D e jean o w i 
czechosłow ack ie  d e z y d e ra ty . R ów nocześn ie  o św iadczy ł sw o je m u  ro z m ó w ­
cy, że „b io rąc  pod u w ag ę  ew o lu c ję  s y tu a c ji  w e F ra n c ji , w zm o cn ien ie  
fran cu sk ieg o  K o m ite tu  N aro d o w eg o  i p e rsp e k ty w ę  d ru g ie g o  f ro n tu , s p r a ­
w ą zasadn iczą  b y ło b y  p o d n ie s ien ie  a u to ry te tu  m ięd zy n aro d o w eg o  K o m i­
te tu , a tak że  u zn an ie  go za a u te n ty c z n y  rząd  fra n c u sk i, ta k  ja k  to  ju ż  
ro k  w cześn ie j uczy n ił Z SR R  w obec rz ą d u  czechosłow ack iego  w  L o n d y ­
n ie ” 26. B enesz p osp ieszn ie  w y k o rz y s ta ł w y ra ź n ie  p rz y c h y ln ą  a tm o sfe rę  
rozm ow y, sko ro  dw a d n i p o tem , w  ra d io w y m  p rzem ó w ien iu  do  ro d a k ó w  
zapow iedział, że F ra n c ja  W alcząca  od rzuc i u k ła d y  m o n ach ijsk ie , sk o ro  
ty lk o  je j te ry to r iu m  zo stan ie  w yzw olone  od N iem ców . W yw ołało  to  
z kolei p ew n e  ob iek c je  d e  G a u lle ’a, k tó ry  w  ko ń cu  jed n a k  p rz y c h y lił s ię

22 C h. de  G a u lle , L e t t r e s  n o te s  e t  c a rn e ts .  J u i l l e t  1941 —~ M ai 1943, P a r i s  1981, 
s. 89— 90.

2î Ib id e m ,  s. 129. O d p o w ie d ź  B e n esza  w: A  M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , 
vo l. 289.

24 To sam o  tw ie rd z e n ie  B e n esz  p o w tó rz y ł w  k o re sp o n d e n c ji  z D e je a n e m  23 I I I  
1942 r., ib id em .

25 J u ż  w  m a rc u  1941 r. B e n esz  o so b iśc ie  w y p y ty w a ł D e je a n a  o m o ty w y , ja k ie  
sk ło n iły  D a la d ie ra  do p o d p isa n ia  u m ó w  m o n a c h ijs k ic h . F ra n c u z i  z ro z u m ie li  to  
jed n o z n ac z n ie . N ie b a w e m  17 V 1941 r. F ra n c u s k i  K o m ite t  N a ro d o w y  p rz e k a z a ł  n a  
rę c e  M a sa ry k a  m e m o ra n d u m , w  k tó ry m  z a p rz ec za  się  ja k o b y  F r a n c ja  b y ła  o d p o ­
w ie d z ia ln a  za a k ty  p o p e łn io n e  w  je j  im ie n iu  p rz ez  rz ą d z ą c y c h  n ią  i k o la b o r u ją ­
cy ch  z w ro g iem . Z ap e w n io n o , że n a ró d  f r a n c u s k i  b ę d z ie  k o n ty n u o w a ł w a lk ę , n ie  
w y ra ż a ją c  z a ra z e m  zgody  n a  o g ra n ic z a n ie  sw o ic h  p ra w  w y n ik ły c h  z te j  k o la b o ­
ra c j i.  O d p o w ied ź  M a sa ry k a  z 30 V 1941, i b id e m

26 A M A E G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vol. 291.
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do czechosłow ack ich  s u g e s t i i27. W te le g ra m ie  n a d a n y m  31 s ie rp n ia  
z B e jru tu  do L o n d y n u , na  ręce  D e jean a , po leca ł n iezw ło czn ie  p rzy s łan ie  
m u  te k s tu  d e k la ra c ji fra n c u sk ie j „d o ty czące j całości te ry to r ia ln e j  C ze­
ch o s ło w a c ji” , za leca jąc  je j p u b lik a c ję . „N ie sądzę  — p isa ł —  ab y śm y  
m ie li reze rw o w ać  sob ie  decy z ję  w te j  sp ra w ie  d la  p rzy sz łeg o  [pow ojen­
nego  —  Z. Z.] rząd u  fran cu sk ieg o . N asza d e k la ra c ja  odn o śn ie  do in te ­
g ra ln o śc i te ry to r ia ln e j C zechosłow acji będzie  a k te m  w o jen n y m , pon iew aż 
n ie  m ożna  ju ż  w ątp ić , że w o jn a  m og ła  p ra k ty c z n ie  się rozpocząć w  m o­
m en cie  w k ro czen ia  N iem ców  na  te ry to r iu m  N ad ren ii, 7 m a rc a  1936 r .” 28.

W  p ie rw szy ch  d n iach  w rześn ia  f ra n c u sk i k o m isa rz  sp ra w  zag ran icz ­
n y ch  d o s ta rc z y ł B eneszow i osob istą  zgodę de G a u lle ’a i zdecydow ano , że 
„o d rzu cen ie  um ów  m o n ach ijsk ich  dok o n a  się w  fo rm ie  w y m ia n y  lis tó w  
m ięd zy  p a n a m i S z ram k iem — M asa ry k ie m  o raz  de G a u lle ’em — D e je a n e m ” . 
W is toc ie  zam ie rzen ia  de G a u lle ’a o d d a je  jego  w cześn ie jsza  in s tru k c ja  
z B e jru tu  d la  D ejean a , w y s ła n a  13 s ie rp n ia : „Co d o ty czy  p o w o jen n y ch  
g ran ic  C zechosłow acji p o w in n iśm y  być  ca łk o w ic ie  sk ło n n i do zaangażo ­
w an ia  się  w  sensie  k o rz y s tn y m  d la  całośc i czechosłow ack iego  te ry to r iu m , 
tak ieg o , jak ie  is tn ia ło  p rzed  M o n ach iu m  [...] N asza d e k la ra c ja  jed n ak że  
p o w in n a  ja śn ie j i w y ra ź n ie j p o d k re ś lić  in te re sy  czechosłow ack ie  n iż d e ­
k la ra c ja  W ie lk ie j B ry ta n ii D y sk u s je  na te n  te m a t t rw a ły  —  jak  w spo­
m in a  B e n e s z 30 —  do 23 w rześn ia , a ich w y n ik  zo sta ł o fic ja ln ie  p rz e d ­
s ta w io n y  w c z w a rtą  roczn icę  M o n ach iu m , 29 w rześn ia  1942 r. 31

B enesz  podobno uw aża ł, że je s t to  p ie rw sz y  k ro k  ze s tro n y  F ra n c ji  
n a  d ro d ze  lik w id a c ji sk u tk ó w  M on ach iu m . F ra n c u sk i K o m ite t N aro d o ­
w y  d e k la ro w a ł, że „o d rzu ca jąc  u m o w y  z a w a r te  w  M o n ach iu m  29 w rześ­
n ia  1938 r. o św iadcza u roczyście , iż u w aża  je  za n ieb y łe , podobn ie  jak  
w szy stk ie  a k ty  d o k o n an e  w w y n ik u  re a liz a c ji lu b  w  k o n sek w en c ji ty ch  
um ów . F ra n c u sk a  fo rm u ła  odnośn ie  do p o w o jen n y ch  g ran ic  C zechosło­
w ac ji w y d a je  się być jed n o zn aczn a : „n ie  u zn a ją c  ż ad n y ch  zm ian  te r y ­
to r ia ln y c h  za is tn ia ły c h  w  1938 r. a lb o  w  o k resie  p ó źn ie jszy m , (FK N ) zo­
b o w iązu je  się do u czy n ien ia  w szy stk ieg o  co ty lk o  będzie  w  jego m ocy, 
ab y  R ep u b lik a  C zechosłow acka, w  sw o ich  g ra n ic a c h  sp rzed  1938 r. u z y ­
sk a ła  w sze lk ie  e fe k ty w n e  g w a ra n c je  d o ty czące  je j b ezp ieczeń stw a  w o j­
skow ego  i ekonom icznego , całości te ry to r ia ln e j  i jedności p o lity c z n e j” 32 
D e k la ra c ja  f ra n c u sk a  m ia ła  o w ie le  sze rszy  zak re s  od an a lo g iczn e j d e ­
k la ra c ji  b ry ty js k ie j 33

W arto  n ad m ien ić , że s ta w ia ją c  im p l ic i te  pod zn ak iem  z a p y ta n ia  po l­
sk ie  d z ia łan ia  na Z ao lziu  w  1938 r. n ie  p o zosta ła  też  bez w p ły w u  n a

27 Ib id e m .
28 C h. de  G a u lle , L e t t r e s  n o te s  e t  carnets .. . ,  s. 357.
28 A  M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vo l. 291.
30 E. B en eš , P a m ĕ t i ,  s. 343.
31 H . A lp h a n d , L ’e t o n n e m e n t  d ’êr tre ,  P a r i s  1977, s. 125.
32 T e k s ty  l is tó w  w: J o u rn a l  O ffic ie l de  la  F r a n c e  c o m b a t ta n te  z 3 0 IX  1942 r., 

s. 55. w  A M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vo l. 290.
33 W  d n iu  5 V III  1942 r .  w y m ie n io n o  l is ty  m ięd zy  A n th o n y  E d e n e m  i J a n e m  

M a sa ry k ie m . R ząd  b ry ty js k i  z a d e k la ro w a ł, iż u w a ż a  się  za zw o ln io n e g o  „od w sze l­
k ic h  z o b o w iąz ań  w y n ik ły c h  z u k ła d u , k tó ry  N iem cy  sa m o w o ln ie  p o g w a łc iły ” . P o d ­
k re ś lo n o , że o s ta te c z n e  u re g u lo w a n ie  s p ra w y  g ra n ic  C z ec h o s ło w a c ji n a s tą p i  pod 
k o n iec  w o jn y , zaś na  k w e s tię  tę , w  ż a d n y m  w y p a d k u  „ n ie  b ę d ą  rz u to w a ć  w y d a rz e ­
n ia  z a is tn ia łe  w  1938 r . i p ó ź n ie j” , „ T im es” z 6 V III  1942 r.
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s to su n k i po lsk iego  rz ą d u  na  e m ig rac ji z F ra n c u sk im  K o m ite te m  N a ro ­
d o w y m  34 P rz e d s ta w ic ie l P o lsk i p rz y  „W olnej F ra n c j i” F e lik s  F ra n k o w ­
ski p o su n ą ł się w  k o re sp o n d en c ji z D e jean em , 9 p aź d z ie rn ik a , n a w e t do  
p ro p o zy c ji m o d y fik ac ji d e k la ra c ji fran cu sk o -czech o sło w ack ie j, m o ty w u ­
jąc  to, iż „ d e k la ra c je  K o m ite tu  m o g ły b y  być  u w ażan e  za zo b o w iązan ie  
p o d ję te  ze szkodą d la  in te re só w  P o lsk i i sp rzeczn e  z zasad ą  je j ca łośc i 
te ry to r ia ln e j” . P rz e k o n y w a ł, że „chodzi tu  o s ta n o w isk o  szk o d liw e  d la  
p e łn e j zau fan ia  w sp ó łp racy , k tó ra  d o tą d  jed n o czy ła  rząd  po lsk i i F r a n ­
cu sk i K o m ite t N aro d o w y ” 35 O dpow iedź F ran cu zó w , n a s tą p iła  d o p ie ro  
m iesiąc  późn ie j, n a  szczeb lu  k o re sp o n d e n c ji m in is tró w  sp ra w  z a g ra n ic z ­
n y ch  36 O d p ie ra jąc  p o lską  in te rp re ta c ję  R ené  F le v e n  p isa ł do  E d w a rd a  
R aczyńsk iego , że chodziło  w y łączn ie  o „ w y e lim in o w an ie  w szy stk ieg o  co 
m ogłoby  p rzeszk ad zać  p rz y ja ź n i, ja k  ró w n ież  sp ra w ie  so ju szu  p o lsk o - 
-czechosłow ack iego” . Co zaś d o ty czy  sp o ró w  p o lsk o -czech o sło w ack ich , to  
F K N  „n ie  zam ie rza  —  p isa ł P le v e n  —  p rzesąd zać  o ich  ro zw iązan iu , 
u w aża jąc , że będ ą  one ro z s trz y g n ię te  w  sposób  p rz y ja c ie lsk i m ięd zy  za­
in te re so w a n y m i p a ń s tw a m i, d w o m a so ju szn ik am i F ra n c j i” .

N ie u lega  w ątp liw o śc i, że ro k o w an ia  fran cu sk o -czech o sło w ack ie  
w s ie rp n iu -w rz e śn iu  1942 r. z ak o ń czy ły  się  su k cesem  rz ą d u  czechosło ­
w ackiego . W in te re s ie  C zechosłow acji o k reślo n o  b ow iem  w y ra ź n ie  je j  
p rzy sz łe  g ran ice , zaś so ju sz  fran cu sk o -czech o sło w ack i u zn an o  za is to tę  
p o lity k i obu k ra jó w .

O d te j p o ry  B enesz s ta ra  się  w y g ry w a ć  „ fra n c u sk ą  k a r tę ” w  s to s u n ­
k ach  z so ju szn ik am i. W d n iu  12 lis to p ad a  1942 r. —  a w ięc ju ż  po  u z n a ­
n iu  p rzez  rząd  Z SR R  (28 w rześn ia  1942 r.) „ F ra n c ji  W a lc z ąc e j” 37 — 
B enesz w y m ien ił F ra n c ję  (obok Z SR R , W ie lk ie j B ry ta n ii  i S ta n ó w  Z je d ­
noczonych) jak o  g łów nego  so ju szn ik a  C zechosłow acji ·38. Z ac ieśn ien ie  s to ­
su n k ó w  c zech o sło w ack o -fran cu sk ich  zosta ło  n ie b a w e m  o d n o to w an e  p rzez  
d y p lo m a tó w  rad z ieck ich . A le k sa n d e r  B ogom olow , p rzed s taw ic ie l Z S R R  
p rz y  de  G a u lle ’u w L o n d y n ie , p isa ł ju ż  15 p a źd z ie rn ik a  1942 r.: „N asze  
p o p arc ie  d la  de G a u lle ’a, zachęciło  B enesza i Ju g o sło w ian , k tó rz y  zaczęli 
m ów ić, że p ra g n ą  od ro d zen ia  s iln e j i n iezaw is łe j F ra n c ji  na  k o n ty n e n ­
c ie” 39. H is to ry cy  są n a  ogół zgodni, że pop rzez  o d n o w ien ie  so ju szu  
z F ra n c ją  B enesz zam ie rza ł z ró w n o w aży ć  sw o ją  u p rz y w ile jo w a n ą  p o zy ­
cję  so ju szn ik a  Z S R R 40. Is to tn ie  p o d trz y m u ją c  d o b re  s to su n k i z F K N ,

34 J .  S ö u s te lle , E n v e r s  e t  c o n tr e  t o u t , t. I. De L o n d r e s  à A lg e r  (1940— 1942), 
P a r is  1947, s. 364.

35 A M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vol. 291.
38 L is t  R en é  P le v e n a  do E d w a rd a  R a cz y ń sk ieg o  z 3 X I 1942 r. I b id e m .
3: P o r . Z. Z ak s , Z w i ą z e k  R a d z i e c k i  i „W olna  F r a n c ja ” 1941— 1945, „Z d z ie jó w  

s to su n k ó w  p o lsk o -ra d z ie c k ic h  i ro z w o ju  w sp ó ln o ty  p a ń s tw  s o c ja l is ty c z n y c h ” , 
t. X X IV , 1981, s. 17.

35 A M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vol. 290. N a to m ia s t  o b sz e rn a  m o n o g ra ­
fia  (B. L a s to v ič k a , V L o n d y n e  za v a l k y  za p a s y  o n o v o u  Č S R  1939— 1945, P r a h a  
1960) p o m ija  z u p e łn ie  k o n ta k ty  d y p lo m a ty c z n e  r z ą d u  B e n esza  n a  e m ig ra c ji  z „W o l­
n y m i F r a n c u z a m i” . P o d o b n ie  — D o k u m e n t y  z  h is to r ie  c e s k o s lo v e n s k e  p o l i t i k y  
1939— 1945. A k a d e m ia  P ra h a  1966.

38 P o r. S o w i e t s k o - f r a n c u z s k i j e  o tn o s ze n i ja  w o  w r e m i a  W ie l i k o j  O t ie c z e s t w ie n -
n o j  w o j n y  1941— 1945. D o k u m e n t y  i m a te r ia ły ,  (d a le j:  S F O T ), t. I, s. 124.

40 P o r. m .in . M. K. K a m iń s k i, W ie lk a  B r y ta n ia  w o b e c  c z e c h o s ło w a c k ic h  p ró b  
s tw o r z e n ia  „ p o m o stu  m i ę d z y  W s c h o d e m  a Z a c h o d e m ” (1945— 1948), S tu d ia  z d z ie ­
jó w  Z S R R  i E u ro p y  Ś ro d k o w e j X X I, s 146— 147
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już  na p o czą tk u  1943 r. sp e łn ia  m is ję  „d o b ry ch  u s łu g ” , n ie  z a p rz e s ta ją c  
n a m a w ia ć  F ra n c u z ó w  do p o d trz y m y w a n ia  ja k  n a jle p sz y c h  s to su n k ó w  
z M oskw ą. Z tego też  pow odu  w y ra ż a ł w  m a rc u  1943 r. obaw ę, a b y  ro z ­
w ój s y tu a c ji  w  A fry ce  P ó łn o cn e j (ro zm o w y  de G a u lle — G ira u d ) n ie  
w p ły n ą ł n e g a ty w n ie  na  s to su n k i f ra n c u sk o -rad z ie c k ie . Ż ycząc D e jean o - 
w i, ab y  F ra n c u z i z jednoczy li się  w  czasie  w o jn y , p o d k re ś la ł, iż „ je s t  to 
w  te j ch w ili n iezb ęd n e” , ab y  głos F ra n c j i  m ógł być u s ły sz a n y  w  ra d a c h  
so ju sz n ic z y c h ” 41. W g ru n c ie  rzeczy , o b se rw u ją c  s y tu a c ję , B enesz  o b a ­
w iał s ię  po p ro s tu , ab y  e w e n tu a ln a  fu z ja  F K N  z a d m in is tra c ją  A fry k i 
P ó łn o cn e j n ie  spow odow ała  r e o r ie n ta c ji  F ra n c u z ó w  w  ich  s to su n k u  do 
ZSRR.

R ok 1943 p rzy n ió sł ty m czasem  g łębok ie , jakośc iow e zm ian y  w  s y ­
tu a c ji p o lity czn e j i m ili ta rn e j. W zro st zn aczen ia  Z w iązk u  R adz ieck iego  
n a  a re n ie  m ięd zy n a ro d o w e j n ie  po zo sta ł ró w n ież  n ie  zau w ażo n y  p rzez  
d y p lo m a tó w  z k rę g u  de G a u lle ’a. T ak że  p rz y k ła d  p o lity k i czech o sło w ac­
k ie j w  p ew n y m  sen sie  w p ły w a ł na  F ra n c u z ó w  in sp iru ją c o . W k o ń cu  
m a ja  1943 r. na  p rz y k ła d , po o p u b lik o w a n iu  p rzez  p ra sę  ra d z ie c k ą  s ły n ­
nego p rzem ó w ien ia  H u b e r ta  R ip k i (z 17 m a ja  w  C zech o sło w ack ie j R a ­
dzie  N aro d o w ej), R oger G a rre a u , p rz e d s ta w ic ie l de G a u lle ’a p rz y  rz ą ­
dzie Z SR R , p isa ł do L o n d y n u : „o d w ażn a  d ecy z ja  p an a  B enesza, z n a n e ­
go z g łęb o k ich  sy m p a tii, jak ie  d z ie lił z M asa ry k ie m  do A n g losasów  m a 
n a jw y ż sz y  sens, w  ch w ili gdy  w szy stk ie  p a ń s tw a  e u ro p e jsk ie  p o w in n y  
p o w ażn ie  pom yśleć  o o k re ś len iu  sw y ch  p o k o jo w y ch  celów  i ś ro d k ó w  k o ­
n ieczn y ch  d la  ich  o siąg n ięc ia” 42. M iesiąc pó źn ie j, gdy  rozesz ły  się w ieści 
o zam ie rzo n e j p rzez  B enesza p o d ró ży  do  Z SR R , G a rre a u  o fic ja ln ie  
o św iad czy ł rad z ieck iem u  zas tęp cy  k o m isa rza  sp ra w  z a g ra n ic zn y c h  Sa- 
m u leo w i Ł ozow sk iem u , że b a rd zo  za leży  m u  n a  sp o tk a n iu  z B eneszem , 
w  czasie  te j w izy ty  43. N ie by ła  to  w id ać  ty lk o  sp ra w a  k u r tu a z ji ,  sk o ro  
do  n ie j pow róc ił w  p aźd z ie rn ik u  1943 r., w  rozm o w ie  z A n d rz e je m  W y ­
sz y ń sk im  44

B enesz  ty m czasem  k o n se k w e n tn ie  rea lizo w a ł sw ą  p o lity k ę . G d y  po 
pow ro c ie  ze S ta n ó w  Z jed n o czo n y ch , w  cze rw cu  1943 r., zw ie rza ł się  D e- 
je an o w i z su k cesu , jak im  b y ła  u z y sk a n a  od R o o sev e lta  a m e ry k a ń sk a  
zgoda n a  t r a n s fe r  p o w ażn e j części lu d n o śc i n iem ieck ie j z te re n u  S u d e ­
tów  (2 m iliony ), zaznaczy ł p rz y  ty m , że „o d b u d o w a  F ra n c ji  bez u sz c z e rb ­
k u  d la  je j p o zyc ji je s t n iezb ęd n a  d la  E u ro p y  i św ia ta . S o ju szn icy  po ­
w in n i p rz e d e  w szy stk im  —  po w ied z ia ł —  u n ik ać  p o w tó rzen ia  w  s to s u n ­
k u  do F ra n c ji  b łęd u  pope łn io n eg o  w  1919 r. w obec R osji. O becność F r a n ­
c ji n iezb ęd n a  je s t  od zaraz. W ażne je s t, ab y  u czes tn iczy ła  ona w e w sz y s­
tk ich  ro zm o w ach  i k o n fe re n c ja c h  m ię d z y n a ro d o w y c h  d o ty czący ch  p ro ­
w ad zen ia  w o jn y  i p rzy g o to w an ia  p o k o ju ” 45. Z w ra c a jąc  u w ag ę  sw eg o  
fran cu sk ieg o  rozm ów cy  na zn aczen ie , ja k ie  rz ą d  a m e ry k a ń sk i p rz y w ią ­
zu je  do  „po lep szen ia  s to su n k ó w  z R o sją  R ad z ie c k ą ” , B enesz  p o in fo rm o ­

41 N o ta tk a  d la  R. M a ss ig lieg o  z 23 I I I  1943 r . o ro z m o w ie  D e je a n -B e n e sz  o d b y ­
te j  w  d n iu  19 I I I  1943 r., A M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vo l. 290.

41 T e le g ra m  z 27 V 1943 r., A M A E  G. 1939— 1945 C N F  L o n d re s , vo l. 225.
44 S F O T , s. 224.
44 I b id e m ,  s. 283.
45 T e le g ra m  D e je a n a  do de G a u l le ’a  z 27 V III  1943 r., A M A E  G. 1939— 1945

C N F  L o n d re s , vol. 290.
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w ał, że zam ierza  u d ać  się  do  M oskw y d la  u zy sk a n ia  „ fo rm a ln eg o  zobo­
w iązan ia  o d b u d o w y  n iep o d leg łe j C zech o sło w ac ji” , p rz y  za łożen iu , że 
„,Rosja n ie  zam ie rza  w  ż a d n y m  w y p a d k u  m ieszać  się w  w e w n ę trz n e  
sp ra w y  C zech o sło w acji” o raz  ob iecu jąc  że zam ie rza  p rzy w ieźć  „zgodę 
R ządu  R adzieck iego  n a  so jusz  P o lsk i i C zech o sło w ac ji” 46.

W ty m  czasie fra n c u sc y  d y p lo m ac i tra k to w a li  B enesza  jak o  p ie rw sz o ­
rzęd n e  źród ło  in fo rm a c ji o p o czy n an iach  i z a m ie rz en ia c h  rad z ieck ich . To 
od n iego  pochodzi p rzecież  m .in . in fo rm a c ja  —  p rz e k a z an a  p rzez  D e- 
je a n a  de G a u lle ’ow i w  A lg ie rze  w  s ie rp n iu  1943 r. — że Z w iązek  R a ­
dzieck i uzn a  F ra n c u sk i K o m ite t W yzw olen ia  N arodow ego  za R ząd  T y m ­
czasow y, w y łączn ie  w  w y p a d k u  o tw a rc ia  II f ro n tu  w  E u r o p ie 47.

W e w rześn iu  1943 r. B enesz  p rz e k o n y w a ł F ra n c u z ó w , że „Z w iązek  
R adz ieck i d ąży  do zb u d o w an ia  w zd łu ż  sw o je j g ra n ic y  zach o d n ie j s t r e fy  
b ezp ieczeń stw a  p o litycznego . S tre fa  ta  sk ła d a ła b y  się z p a ń s tw  o śc ien ­
n y c h  (w  czym  u c z e s tn iczy łab y  C zechosłow acja  jak o  b as tio n  p a ń s tw  s ło ­
w iańsk ich ). Z S R R  re sp e k to w a łb y  n iepod leg łość  ty c h  k ra jó w  i n ie  zg ła ­
sz a łb y  roszczeń  do  w y łączn eg o  na n ie  w p ły w u , n ie  w y ra z iłb y  je d n a k  
zgody na  is tn ien ie  w  ty c h  k ra ja c h  rząd ó w  n ie p rz y ja z n y ch . W su m ie  —  
tw ie rd z ił B enesz —  chodziłoby  o w y rzeczen ie  się p o lity k i k o rd o n u  s a ­
n ita rn e g o , k tó reg o  w sp o m n ien ie  n a jw y ra ź n ie j n aw ied za  k u lu a ry  K re m ­
la ” 48

S tan o w isk o  B enesza sp o tk a ło  się z opozycją  w  łon ie  sam ego  rz ą d u  
czechosłow ackiego . H u b e r t R ipka, k tó ry  o d g ry w a ł w  rząd z ie  w cale  n ie -  
b ła h ą  ro lę , b ro n ił s ta n o w isk a , że „ fe d e rac ja  ś ro d k o w o -e u ro p e jsk a  n ie  
m oże się obyć bez u d z ia łu  R osji, P o lsk i, A n g lików , a n a w e t A m e ry k a ­
n ó w ” . F ra n c u sk a  p ra sa  w  A lg ie rze  ró w n ież  o s tro  k ry ty k o w a ła  B enesza  
w idząc w  jego d z ia ła ln o śc i d ążen ie  do  „ b a łk an izac ji E u ro p y  Ś ro d ­
k o w e j” 49.

T ym czasem  w  koń cu  1943 r. s y tu a c ja  k ry s ta liz o w a ła  się  co raz w y ­
raźn ie j. Ju ż  w  d n iu  2 g ru d n ia  1943 r. R oger G a rre a u  p o w iad am ia ł A l­
gier: „ A rty k u ł k o m u n is ty czn eg o  posła  czechosłow ack iego  S v e r m y 50 
[...] o p u b lik o w an y  w  czasop iśm ie  «S łow ianie» w  p rz e d e d n iu  p rz y ja z d u  
P. B enesza do M oskw y je s t tu ta j  u w a ż a n y  za o s trzeżen ie  w y ra ż o n e  
w  sposób ab so lu tn ie  fo rm a ln y . Prim o:  z aw arc ie  p a k tu  m ięd zy sło w iań - 
sk iego  ro sy jsk o -czech o sło w ack o -p o lsk ieg o  je s t  n iezb ęd n e  d la  b ezp ieczeń ­
s tw a  eu ro p e jsk ieg o . Secundo:  rz ąd  P o lsk i w  L o n d y n ie  u z n a n y  je s t  za 
n iegodny , ab y  ta k i u k ła d  podp isać . Tertio:  żad n e  zm ian y  w ty m  rząd z ie  
n ie  rozw iążą  p ro b le m u ” 51.

W izy ta  B enesza w M oskw ie i je j skutkli b y ły  zres¾tą szczegółow o, 
p rzez  F ra n c u z ó w  ob se rw o w an e . W  chw ili, gd y  B enesz  w y ląd o w a ł w  M o­
skw ie  w śród  w ita ją c y c h  zau w ażo n o  n ieobecność  p rz e d s ta w ic ie li b r y ty j ­
sk ich  i a m e ry k a ń sk ic h . J e d y n ie  p rz e d s ta w ic ie l F K W N  G a rre a u  p rz y ją ł

48 C z ec h o s ło w a c ja  u z n a ła  F ra n c u s k i  K o m ite t  W y zw o le n ia  N a ro d o w e g o  26 VI 
1943 r.

47 R o zm o w a D e je a n -B e n e sz  z 16 V I 1943 r., A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N  A l­
ger, vol. 1261.

48 A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1140.
49 „L es D e rn iè re s  N o u v e lle s” z 14 i 19 V  1943 r.
50 V. H o la , J a n  S v e r m a  (1901— 1944), P r a h a  1985, s. 305— 307.
51 A M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1429.
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go o fic ja ln ie  18 g ru d n ia  1943 r. W czasie  te j w iz y ty  B enesz  zap ew n ia ł 
go, że rząd  ZSR R  je s t  szczerze  zd ecy d o w an y , ab y  n ie  zag rażać  w  żad en  
sposób su w eren n o śc i p a ń s tw  sąs ied n ich , w  szczególności P o lsk i 52. P o d o b ­
ne  op in ie  B enesz p o w tó rzy ł w  d ro d ze  p o w ro tn e j w  czasie sp o tk a ń  z de 
G a u lle ’em  i M assig lim  w  d n iach  2 i 3 s ty c z n ia  1944 r. w  A lg ierze  53, 
a tak że  pó źn e j n ieco  w  L o n d y n ie  w  ro zm o w ach  z D e je a n e m  i R ipką, co 
zostało  p rzez  F ran cu zó w  sk rz ę tn ie  o d n o to w an e . A  w ięc C zechosłow acja  
zostan ie  ca łkow icie  o d b u d o w an a  —  u trz y m y w a ł B enesz  —  P o lsk a  uzyska  
re k o m p e n sa ty  na Z achodzie, sp ra w a  W ęg ier zo stan ie  u re g u lo w a n a , J u ­
gosław ia  n ie  p rz e s ta n ie  is tn ieć , B e rlin  będzie  o k u p o w an y . „Z w iązek  R a­
dzieck i zam ie rza  k o m p le tn ie  zn iszczyć w  sposób  trw a ły  po tęg ę  n iem iec ­
ką, ta k  sam o  ja k  po tęg ę  ja p o ń sk ą ” —  re la c jo n o w a ł R ipka  13 s ty czn ia  
1944 r. w y n ik  rozm ów  B enesza w  M oskw ie. N a to m ia s t t lą c y  się pod­
sk ó rn ie  n iep o k ó j F ra n c u z ó w  o rad z ieck ie  p la n y  p o lity czn e  w obec k o m u ­
n is tó w  n iem ieck ich  R ipka  s ta ra ł  s ię  uspoko ić  n a s tę p u ją c o : „D ojście do 
w ład zy  n iem ieck ich  k o m u n is tó w  sk o m p lik o w a ło b y  ty lk o  sy tu a c ję . W k a ż ­
d y m  raz ie , co by  n ie  było , n ic  n ie  m oże odw ieść Z w iązk u  R adzieck iego  
od lin ii, ja k ą  sobie w y ty c z y ł w  s to su n k u  do N iem iec

P rz y w ó d c y  Z SR R  podobno  z a p e w n ili B enesza  o p o p arc iu  „d la  o d b u ­
do w y  s iln e j F ra n c ji, k tó ra  znow u z a ję ła b y  w  E u ro p ie  i na  św iecie  m ie j­
sce w ie lk iego  m o ca rs tw a . Je d n a k ż e  —  sy g n a lizo w a ł D e jean  po rozm o­
w ie z R ip k ą  —  p rzy w ó d cy  rad z ieccy  n ie  u k ry w a li  sw ego  n iep o k o ju  
o nasz k ra j. W y d a ją  się  oni być zan iep o k o jen i p rz e trw a n ie m  V ichy  
w  A fry ce  P ó łn o cn e j i s ta w ia ją  sobie  p y ta n ie , w  ja k im  s to p n iu  u s tró j 
w p ro w ad zo n y  p rzez  P e ta in ’a n ie  o d zw ie rc ied la ł uczuć  i d ążeń  p ow ażne j 
części lu d n o śc i f ra n c u sk ie j. Z p ew n o śc ią  są  on i dziś m n ie j sk ło n n i, n iż 
jeszcze k ilk a  m iesięcy  te m u , u w ażać , że k a p itu la c ja  i k o la b o ra c ja  b y ły  
ty lk o  d z ie łem  m a łe j g ru p y  osób z d o ln y ch  do  b u d o w a n ia  sw o ich  osobi­
s ty c h  fo r tu n  na  n ieszczęściu  n a ro d u . S ta w ia ją  oni so b ie  z re sz tą  p y ta n ie , 
czy dz is ie js i k o lab o ran c i u k ry c i lu b  fa łszy w ie  n aw ró cen i, n ie  u trz y m a ją  
w  ju trz e js z e j F ra n c ji  dość d u ży ch  w p ły w ó w  i n ie  b ęd ą  ch c ie li po d jąć  
z N iem cam i p o lity k i p o d o b n e j do te j ,  ja k ą  zw ycięzcy  z W ersa lu  w  tak  
p rz y k ry  sposób zasto sow ali w obec R osji R a d z ie c k ie j” . B enesz  podobno 
tak że  zw rócił u w ag ę , że rząd  Z SR R  je s t n ie d o s ta teczn ie  p o in fo rm o w an y  
o sy tu a c ji  w e F ra n c ji. C zy p o s tę p u ją c  w  te n  sposób  B enesz  św iadom ie  
o d g ry w a ł ro lę  „ a d w o k a ta ” ra d z ie c k ie j k o n cep c ji p o lity czn e j w  s to su n ­
k ach  z F ra n c ją ?  K ilk a  la t  p óźn ie j zap rzeczy ł on te m u , s tw ie rd z a ją c  n a ­
w et, że u m o w a ze Z w iązk iem  R adzieck im , z g ru d n ia  1943 r., n ie  b y ła  
opcją  na  rzecz  ZSR R , a le  u z u p e łn ie n ie m  sy s te m u  so ju szy  m ięd zy  W scho­
d em  a Z ach o d em  ·55. F ra n c u z i je d n a k  odn ieśli w  te j k w estii —  w s ty c z ­
n iu  1944 r. —  in n e  w rażen ie .

R e lac jo n u jąc  de G a u lle ’ow i p rzeb ieg  sp o tk a n ia  m osk iew sk ieg o  (m o ty ­
w ow ał p o lity k ę  czechosłow acką w obec Z S R R  —  „so ju sz  z R osją  je s t d la  
n a s  k a te g o ry c z n y m  n a k a z e m ” ) B enesz p ro g nozow ał, że n ik t in n y  ty lk o  
A rm ia  C zerw o n a  w y zw oli C zechosłow ację  spod  o k u p ac ji n iem ieck ie j.

«  A M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1424.
Sî C h. d e  G a u lle , P a m i ę t n i k i  w o je n n e ,  t. 2: Jed n o ś ć ,  W a rsz a w a  1964, s. 466— 468.
44 A M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F , vo l. 1263.
44 C y t. za  M. K . K a m iń s k i, W i e l k a  B r y ta n i a  w o b e c  c z e c h o s ło w a c k ic h  prób  

s tw o rz e n ia  „ p o m o s tu  m i ę d z y  W s c h o d e m  a Z a c h o d e m ”..., s. 146.
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„Jeże li w ięc chcę ta m  u stan o w ić  sw ó j rząd  — c iąg n ą ł — m uszę  p o ro zu ­
m ieć się ze S ta lin e m ” , ty m  b a rd z ie j że ro szczen ia  te ry to r ia ln e  N iem iec, 
P o lsk i i W ęgier p o p a rte  p rzez  Z w iązek  R adzieck i, k tó ry  n ieb aw em  w k ro ­
czy n a  te  te ry to r ia  o zn acza ły b y  „ n ie c h y b n y  ro z b ió r” C zechosłow acji. T ak  
w ięc ZSR R , w  p rz e k o n a n iu  B enesza, m ia łb y  być  je d y n y m  g w a ra n te m  
in te g ra ln o śc i te ry to r ia ln e j  C zechosłow acji, gdyż an i R oosev e lt (k tó ry  
chce się p o rozum ieć  ze S ta lin e m  i ja k  n a jsz y b c ie j odesłać  sw o je  w o jska  
do A m ery k i), an i C h u rc h ill  (d la k tó reg o  „ lin ia  o b ro n y  A nglii p rzeb ieg a  
nad  R enem  i p rzez  A lp y ” ) n ie  sp e łn ią  te j ro li. „W iem  —  po w ied z ia ł B e­
nesz  — że w  T e h e ra n ie  za w sp ó ln y m  p o ro zu m ien iem  n ie  w sp o m n ian o  
an i je d n y m  słow em  o C zech o sło w ac ji” 56. N ie bez w p ły w u  n a  p re z e n to ­
w a n ą  tu  m o ty w a c ję  p o zo staw ały , p rz y b ie ra ją c e  coraz  b a rd z ie j sk o m p li­
k o w an y  c h a ra k te r ,  sp ra w y  po lsk ie . C zy rozw ój s to su n k ó w  p o lsk o -rad z iec ­
k ich  57 od w io sn y  1943 r. n ie  b y ł d la  B enesza  w y s ta rc z a ją c y m  a rg u m e n ­
te m  na  rzecz  p o d p o rząd k o w an ia  jego  p o lity k i p lan o m  S ta lin a ?  N ie m ożna 
zapom inać  ,iż u trz y m u ją c  —  w  sw o im  p rz e k o n a n iu  —  u p rz y w ile jo w a n e  
s tan o w isk o  w  k o n ta k ta c h  z Z S R R  B enesz  liczy ł, że jego  zdolności d y p lo ­
m a ty czn e  pozw olą m u  od eg rać  szczegó lną ro lę  w  s to su n k a c h  rad z ieck o - 
-a lia n c k ic h  58

De G au lle  w  sw o ich  p a m ię tn ik a c h  n ie ja sn o  w y p o w iad a  się n a  te m a t 
w rażen ia , ja k ie  w y w a rł n a  n im  p o d p isan y  w  M oskw ie p a k t  rad z ieck o -cze - 
chosłow ack i. C zy m oże ju ż  w te d y , gdy  w  p ie rw szy ch  d n ia c h  1944 r., za­
k ie łk o w a ła  idea pod o b n ej u m o w y  fra n c u sk o -rad z ie c k ie j?  W  d n iu  2 s ty c z ­
n ia , w  czasie to a s tu  w ygłodzonego w  obecności B enesza  z okaz ji jego  
p rz e ja z d u  p rzez  A lg ier, de  G au lle  p ow iedzia ł: „ je s t to  t r a k ta t  ja sn y  
i m ocny , u trw a la ją c y  obecn ie  i z a p e w n ia jąc y  w p rzysz łośc i sk o ja rz e n ie  
dw óch  op in ii p o lity czn y ch  p rzec iw  n ie u s ta n n e m u  zag ro żen iu  ze s tro n y  
g e rm a n iz m u ” 59 B enesz ze sw e j s tro n y  od tąd  p rzy  k ażd e j n a d a rz a ją c e j 
się  okaz ji p o d k re ś la ł, iż o d b u d o w an a  F ra n c ja  p o w in n a  w przyszłośc i 
odeg rać  n a le ż n ą  je j p ie rw szo p lan o w ą  ro lę  w  E u ro p ie  ºº.

N ie w iadom o d o k ład n ie , czy i w  ja k im  s to p n iu  n am o w y  B enesza o raz 
jego  su g es tie  w p ły n ę ły  na p o lity k ę  F ra n c ji  w obec Z SR R . N a pew n o  
je d n a k  u w ażan o  go n a d a l za jed n o  z zasad n iczy ch  ź ró d e ł in fo rm a c ji 
o s to su n k u  Z SR R  do  s p ra w y  p o lsk ie j i w  ogóle p o lity k i ra d z ie c k ie j w  E u ­
ro p ie  Ś ro d k o w e j i W schodn ie j.

B enesz osobiście s ta r a ł  się od d z ia ły w ać  na  k sz ta łto w a n ie  f ra n c u sk ic h  
pog lądów  i ocen w  te j  k w estii. P rz e d s ta w io n a  p rzez  n iego  sy n te z a  p o li­
ty k i rad z ieck ie j, k tó rą  n azw a ł S la vo n ic  P o licy  zo sta ła  b a rd zo  szczegóło­
w o p rz e a n a lizo w a n a  p rzez  f ra n c u sk ic h  d y p lo m a tó w . „D efin ic ja  tego po­
jęc ia , s fo rm u ło w a n a  p rzez  P . B enesza w  k o n fro n ta c ji z w y d a rz e n ia m i, 
jak ie  m a ją  m ie jsce  w  p a ń s tw a c h  E u ro p y  P o łu d n io w o -W sch o d n ie j, w sk a-

48 C h. de  G a u lle , P a m i ę t n i k i  w o je n n e ,  t. 2: Jed n o ść ,  s. 236— 237 i 466— 469.
47 P o r. Z. Z ak s , S t o s u n k i  p o l s k o - r a d z i e c k ie  w  ś w ie t l e  f r a n c u s k i c h  d o k u m e n t ó w  

d y p l o m a t y c z n y c h  w  1943 r., „Dzieje  N a j n o w s z e ” 1987, n r  2.
48 P o r. J . R u p n ik , H is to ire  d u  p a r t i  c o m m u n i s t e  t c h é c o s lo v a q u e .  D ès  o r ig ines  

à la pr ise  d u  p o u v o ir ,  P a r is  1981, s. 148.
48 C h. de  G a u lle , D isco u rs  e t  m e ss a g es ,  t. I, P e n d a n t  la g u e r re  (1940— 1946), 

s. 263.
80 P rz e m ó w ie n ie  B en esza  w  C z e c h o s ło w a c k ie j R ad z ie  N a ro d o w e j w  d n iu  3  II 

1944 r„  A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1424.
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zu je  n a  los w yznaczony  p rzez  Z w iązek  R adzieck i s ło w iań sk ie j E u ro ­
p ie ” —  czy tam y  w  o p raco w an iu  p lacó w k i d y p lo m a ty c z n e j w  L o n d y n ie  
d la  fran cu sk ieg o  k o m isarza  sp ra w  z a g ra n ic z n y c h 61. W sk azu jąc  n a  k o ­
n ieczn o ść  u tw o rz e n ia  o sta teczn e j b a r ie ry  p rzec iw  n iem ieck iem u  D rang  
n a c h  O sten ,  B enesz p o d k reś lił, iż ro lę  ta k ą  m oże —  jeg o  zd an iem  — 
o d eg rać  je d y n ie  Z w iązek  N aro d ó w  S ło w iań sk ich , do k tó re g o  w esz łyby  
C zech o sło w acja , P o lsk a  i Ju g o sław ia . P ie rw sz y m  k ro k ie m  n a  d rodze  do 
u tw o rz e n ia  tak iego  zw iązku , s ta ło b y  się  u tw o rz e n ie  b lo k u  rad z ieck o -p o l- 
sko -czechosłow ack iego , jed n ak że  ,,pod w a ru n k ie m  u p rzed n ieg o  zaw arc ia  
u m o w y  m ięd zy  P o lsk ą  i Z S R R ” . B en esz  — co p o d k re ś la li fra n c u sc y  
e k sp e rc i —  dow odził, że S la vo n ic  P o licy  n ie  je s t ró w n o zn aczn a  z p o li­
ty k ą  p a n s la w is ty c z n ą  62, pon iew aż  „p ro w ad z i do p o w stan ia  s iln y c h  i n ie ­
z a w is ły ch  p a ń s tw  s ło w iań sk ich  w C zechosłow acji, P o lsce  i Ju g o sław ii, 
w  ra d z ie c k ie j po lity ce  d o k o n a ły  się  g łębok ie  p rz e m ia n y , w  re zu ltac ie  
ro z w ią z a n ia  III M ięd zy n aro d ó w k i, w  k w e s tii  now ego  p o d e jśc ia  do re li-  
gii, o d n o w y  in te le k tu a ln e j i a r ty s ty c z n e j  o raz  w zm o cn ien ia  radz ieck ieg o  
p a tr io ty z m u ; p rz y  czym  —  ja k  z n a c isk ie m  p o d k re ś la ł —  n ie  są  to  ty m ­
czaso w e w ybieg i, a le  trw a łe  g w a ra n c je  d la  p rzysz ło śc i n a ro d ó w  sło w iań ­
s k ic h ” . C h a ra k te ry z u ją c  ideę S la vo n ic  P o licy  B enesz  uw aża  ją  za e le ­
m e n t  sze rsze j po lity k i, zm ie rz a jąc e j do zb u d o w an ia  na  ru b ie ż a c h  Z SR R  
„ p asa  b e zp ieczeń stw a” , k tó ry  o b e jm o w ałb y  k ra je  s ło w iań sk ie  g ran iczące  
ze so b ą  ( ja k  P o lska  i C zechosłow acja) lu b  w y su n ię te  b a s tio n y  (tak ie  jak  
B u łg a ria  i Ju g o sław ia ), a tak że  k ra je  z Z SR R  są s ia d u ją c e  ( ja k  F in lan d ia  
i R u m u n ia ). N a jw ażn ie jszy m i in s tru m e n ta m i S la vo n ic  P o licy  —  w ed ­
łu g  B enesza —  b y ły  p o w sta ją c e  w  M oskw ie „ K o m ite ty  P a n s la w is ty c z -  
n e ” , je d n o s tk i n a ro d o w e  o rg an izo w an e  w A rm ii C zerw o n e j o raz  sze ro ­
k i ro zw ó j ru c h u  p a r ty z a n c k ieg o  w P o lsce , B u łg a rii, Ju g o s ła w ii i G recji.

F ra n c u sc y  rozm ów cy  B enesza w  L o n d y n ie  ocen ia li jeg o  ów czesną 
p o lity k ę  jak o  w ielce ow ocną d la  C zechosłow acji. „D r B enesz w ychodząc 
n a p rz e c iw  p rzem ian o m , jak ie  p rz e c z u w ał i z w ra c a jąc  się  b ezp o śred n io  do 
ty c h , k tó rz y  są  czy n n ik am i w szech m o cn y m i, zap ew n ił od ra z u  d la  C ze­
ch o sło w ac ji u p rz y w ile jo w a n ą  p o zy c ję  w e w spó lnocie  s ło w iań sk ie j —  
c z y ta m y  w  rap o rc ie  D e jean a  do M assig liego. T ra k ta t  ro sy jsk o -czech o - 
s ło w ack i je s t p ie rw szy m  d y p lo m a ty c z n y m  w y ra z e m  no w ej po lity k i: od 
te j  p o ry  g ran ice  C zechosłow acji sp rz e d  M o n ach iu m  są z a g w a ra n to w an e  
i je j  s ta tu s  m ięd zy n a ro d o w y  u s ta n o w io n y ” 63 —  ocen ia ł s k u tk i  p o lity k i 
B enesza  w obec ZSRR.

W  czerw cu  1944 r. po p ro k la m o w a n iu  R ząd u  T ym czasow ego  R e p u ­
b lik i F ra n c u sk ie j, C zechosłow acja  p rz e ję ła  in ic ja ty w ę  p o g łęb ien ia  s to ­
su n k ó w  z F ra n c ją . W d n iu  8 cze rw ca  de G au lle  —  k tó ry  w ła śn ie  p rz e ­

61 N o ta tk a  D e je a n a  do M a ss ig lieg o : „ P o lity k a  Z S R R  w o b ec  k r a jó w  s ło w ia ń ­
s k ic h ” L o n d y n  28 I I I  1944 r., A M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1263.

62 W  d n iu  2  II 1944 r . w  n o ta tc e  p t. „ D e c e n tra l iz a c ja  w  Z S R R  i jeg o  p o lity k a  
w  E u ro p ie  Ś ro d k o w e j” D e je a n  re la c jo n o w a ł p o g lą d y  C zern eg o , p rz e d s ta w io n e  F r a n ­
cu zo m , po jego  ro z m o w ie  z A le k s a n d re m  B o g o m o ło w em , n a  te m a t  p o p ra w k i do 
K o n s ty tu c ji  Z S R R  z d ni a  1  I I  1944 r.: „ P a n  C z e rn y  z a k ła d a , że d e c e n tra l iz a c ja  b ę ­
d z ie  m o g ła  u ła tw ić  p rz y sz łe  s to su n k i  m ię d z y  M o sk w ą  i n a ro d a m i E u ro p y  Ś ro d k o ­
w e j, s ło w ia ń sk im i i in n y m i, k tó re  do te j  p o ry  p o z o s ta ją  n ie u fn e  w o b e c  p o lity k i 
Z S R R ” , ib id e m .

63 N o ta tk a  D e je a n a  d la  M a ss ig lieg o  „ P o lity k a  Z S R R  w o b ec  k r a jó w  s ło w ia ń ­
s k ic h ” z 28 I I I  1944 r., i b id e m
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b y w a ł w  L o n d y n ie  i k o rz y s ta ł z te j okazji, „ ab y  n aw iązać  k o n ta k t  z n ie ­
k tó ry m i rz ą d a m i so ju szn iczy m i m a ją c y m i sw o ją  sied z ib ę  w  s to lic y  b r y ­
ty j s k ie j” —  sp o tk a ł s ię  z B eneszem . B y ła  to  fo rm a  so n d ażu , odn o śn ie  d o  
s ta n o w isk a , ja k ie  te  rz ą d y  z a jm ą  w obec u z n a n ia  R ząd u  T ym czasow ego . 
B en esz  podobno  „ sp o n ta n ic z n ie ” o św iadczy ł, że jego  rz ą d  u z n a  R T R F  
w  try b ie  n a ty c h m ia s to w y m . O św iad czen iu  te m u  to w a rz y sz y ły  w szak że  
k o n k re tn e  żąd an ia  pod a d re se m  F ran cu zó w ; a w ięc —  w  ce lu  u s ta le n ia  
w z a je m n y c h  s to su n k ó w  d y p lo m a ty c z n y c h  n a  ta k ie j  sam e j p łaszczy źn ie , 
ja k  z W ielką  B ry ta n ią , S ta n a m i Z jed n o czo n y m i i Z w iązk iem  R ad z iec ­
k im  —  p ro p o zy c ja  p o d n ie s ien ia  obu  re p re z e n ta c ji  d y p lo m a ty c z n y c h  
(w  A lg ie rze  i L o n d y n ie ) do ra n g i am b asad . P rz e d e  w sz y s tk im  je d n a k  
C zech o sło w acja  zab ieg a ła  o w y d a n ie  w sp ó ln e j z F ra n c ją  d e k la ra c ji , b ę ­
d ą c e j d a lszy m  c iąg iem  p o s ta n o w ie ń  w y m ia n y  lis tó w  z 29 w rz e śn ia  
1942 r. D e k la ra c ja  ta  m ia ła b y  w  ich z a m ie rz en iu  p o tw ie rd zać , w  sposób  
o g ó lny , że F ra n c ja  będzie  w  p rzy sz ło śc i w ie rn a  sw o je j p o lity c e  o k re ś lo ­
n e j w  tr a k ta ta c h  sp rzed  M onach ium . C hodziło  o p o tw ie rd z e n ie  w z a je m ­
n y c h  in te n c ji obu  s tro n , do  zm o d y fik o w an ia  i u z u p e łn ie n ia  ty c h  t r a k ­
ta tó w , k tó re  b y ło b y  n iezb ęd n e  d la  w y d a tn ie jsz e j w sp ó łp ra c y  p o lity c z n e j 
i ek o n o m iczn e j w  celu  o d b u d o w y  E u ro p y . W czasie  sp o tk a n ia  obu m ę ­
żów  s ta n u  uzgodniono , że te k s t  o d p o w ied n ie j d e k la ra c ji  zo stan ie  p rz y g o ­
to w a n y  p rzez  M au rice  D e je a n a  i H u b e r ta  R ipkę, a n a s tę p n ie  p rz e d s ta ­
w io n y  rząd o w i fra n c u sk ie m u . W  raz ie  a k c e p ta c ji d e k la ra c ja  m ia ła  być  
sy g n o w a n a  osobiście p rzez  de  G a u lle ’a i B enesza  *4. P ro je k t  d e k la ra c ji  
p rz e d s ta w io n y  p rzez  R ipkę  F ra n c u z o m  n ie  zy sk a ł je d n a k  a p ro b a ty  A l­
g ie ru . K o m isa rz  s p ra w  zag ra n ic zn y c h  R ene M assig li p isa ł do  D e je a n a  
16 cze rw ca, że g d y b y  chodziło  tu  je d y n ie  o p o tw ie rd z e n ie  p rz y ja z n y c h  
uczuć is tn ie ją c y c h  m ięd zy  obu  k ra ja m i, n ie  w id z ia łb y  p rzeszk ó d , je d ­
n a k ż e  ta k a  d e k la ra c ja  u sp o so b iłab y  n e g a ty w n ie , w  p o w ażn y m  s to p n iu  
P o lak ó w , k tó rz y  w łaśn ie , m im o  n iezad o w o len ia  W aszy n g to n u , u zn a li 
F ra n c u s k i R ząd  T ym czasow y . P o n a d to  —  p isa ł M assig li —  w y m ia n a  a m ­
b asa d o ró w  z C zech o sło w acją  p o m n o ży łab y  „n ieo d p o w ied n ie  in ic ja ty w y ” . 
G łó w n ie  je d n a k : „C zy m ożem y  się  dziś w  te j  sp ra w ie  an g ażo w ać, p o d ­
czas gd y  nasze  s to su n k i z R o sją  n ie  p rz y ję ły  jeszcze fo rm y  um ow y, 
a w  ch w ili o b ecne j, gd y  n ie  je s te śm y  jeszcze w  s ta n ie  o k re ś lić  n aszy ch  
m ożliw ości w  E u ro p ie  Ś ro d k o w e j, czy b y ło b y  ro zsąd n e  b ra n ie  n a  s ieb ie  
zobow iązań  m o ra ln y c h  o zac ie śn ien iu  n asze j w sp ó łp ra c y  ek o n o m iczn e j 
z P ra g ą ?  To w ła śn ie  b io rąc  na  s ieb ie  zobow iązan ia , k tó ry c h  k o n se k w e n ­
c je  b y ły  n ie d o s ta teczn ie  ob liczone, F ra n c ja  doszła  do M onach ium . N ie 
m a m y  p ra w a  zap o m in ać  o sk u tk a c h  tego  fa k tu  d la  m as n a ro d u  f ra n c u ­
sk iego . C zy to  n ie  do  F ra n c ji  ju ż  w y zw o lo n e j n a leży  w y b ó r zobow iązań , 
ja k ie  po d e jm ie  w sp ra w ie  n asze j p o lity k i w  E u ro p ie  Ś ro d k o w e j? ” K. T ak  
w ięc u za leżn ian o  w y ra ź n ie  s to su n e k  F ra n c ja — C zech o sło w acja  od s to s u n ­
k ó w  z p o lsk im  rz ą d e m  n a  e m ig ra c ji i ro zw o ju  re la c ji  z Z S R R  po  w ojn ie .

K o le jn e  in te rw e n c je  D e je a n a , k tó ry  zap ro p o n o w ał w y łączen ie  z p ro ­
je k tu  d e k la ra c ji  w sze lk ich  a lu z ji  do  g ran ic , p rz y p o m in a ją c  z re sz tą  jak  
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54 T e le g ra m  C h. de  G a u l le ’a  z L o n d y n u  do R. M a ss ig lieg o  w  A lg ie rz e  z 8 VI 
1944 r. C h. de  G a u lle , L e t t r e s  n o te s  e t  carnetes . . . ,  s. 236— 237 o ra z  T e le g ra m  D e­
je a n a  do  A lg ie ru  z 10 V I 1944 r ., A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg er, vol. 
1425.

81 Ib id em .
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b a rd zo  rząd  B enesza p o p ie ra ł W oln y ch  F ra n c u z ó w  w obec in n y c h  rząd ó w  
so ju sz n ic z y c h 66, sp o tk a ły  się z n e g a ty w n ą  oceną k o m isa r ia tu  s p ra w  za­
g ran ic z n y c h  w  A lg ierze . W d n iu  21 cze rw ca  M assig li p o in fo rm o w a ł D e- 
je a n a , ab y  zan iech ał p e r tr a k ta c j i  i o czek iw ał d a lszy ch  in s tru k c ji. O tw a r­
cie am b a sa d y  F ra n c ji  p rzy  rząd z ie  czech o sło w ack im  o k reślo n o  ja k o  „n ie  
n a  czasie” 67

N a s tę p u ją c e  po sobie k o le jn o  p ro p o zy c je  D e jean a , ró w n ie  gorącego  
zw o len n ik a  w sp ó łp racy  fran cu sk o -czech o sło w ack ie j, ja k  p rz e c iw n ik a  te j 
w sp ó łp ra c y  z P o lsk ą  º8, w a r te  są  o d n o to w an ia . I tak , 23 cze rw ca, a n a ­
s tę p n ie  2 lipca, s ta ra ł  się on p rzek o n ać  c e n tra lę , że w ła śn ie  rz ą d  B en e ­
sza opow iedzia ł się po s tro n ie  F ra n c ji  —  m im o  ro zcza ro w an ia , jak ieg o  
C zechosłow acy  do zn a li w  w y n ik u  M onach ium . P ro p o n o w an a  d e k la ra c ja  
fran cu sk o -czech o sło w ack a  —  dow o d ził —  oznaczać b ędz ie  d la  F ra n c ji  
w y e lim in o w an ie  n ieb ezp ieczeń stw a  n iem ieck ieg o  i zac ieśn ien ie  w ięzi 
p rz y ja ź n i ze Z w iązk iem  R ad zieck im  i W ielką  B ry ta n ią . Co zaś d o ty czy  
s to su n k ó w  z p o lsk im  rz ą d e m  w  L o n d y n ie , szczegó ln ie  u c z u lo n y m  na 
p u n k c ie  sp ra w y  C ieszyna, to  w y s ta rc z y  n ie  w sp o m in ać  w  d e k la ra c ji  
o u k ła d a c h  m o n ach ijsk ich . Z re sz tą  —  p isa ł o b łu d n ie  —  po lsk i rząd  
w  L o n d y n ie  będzie  ra d  w idząc, że C zechosłow acja  n ie  o g ran icza  sw o je j 
p o lity k i w y łączn ie  do so ju szu  z Z SR R  69

W  ty m  m ie jscu  n asu w a  się p y ta n ie , ja k ie  by ły , poza w y m ien io n y m i, 
m o ty w y  o s tro żn e j i p e łn e j re z e rw y  p o lity k i F ra n c ji  w obec C zechosło ­
w a c ji w  połow ie 1944 r.? A n aliza  d o k u m e n tó w  d y p lo m a ty c z n y c h  i ek s­
p e r ty z  fran cu sk ieg o  re so r tu  s p ra w  z a g ra n ic zn y c h  w in n a  rzucić  d o d a t­
kow e św ia tło  n a  tę  sp raw ę . J u ż  z pob ieżnego  p rz e g lą d u  a rc h iw a lió w  w y ­
n ik a , że F ra n c u z i in te re so w a li się k o n cep c jam i fe d e ra c ji ś ro d k o w o -e u ro - 
p e jsk ie j. S to su n ek  do C zechosłow acji by ł n ieo d łączn y m  e le m e n te m  ty ch  
z a in te re so w ań . W o b sze rn y m  e lab o rac ie  A lb e rta  L a m a rlé  ra d c y  d e leg ac ji 
f ra n c u sk ie j p rz y  rz ą d a c h  w y g n ań czy ch  w L o n d y n ie  i by łego  chargé  
d ’a ffa ires  w  P ra d z e  w  1938 r. p o d k re ś la  się, że C zechosłow acja  m im o 
zb liżen ia  do Z SR R  n ie  p o w in n a  n ie  liczyć się  ze sw oim i b ezp o śred n im i 
sąs iad am i: P o lsk ą  i S ło w ac ją  70. L a m a rlé  b y ł je d n a k  p rz e c iw n y  p o lsk im  
k o n cep c jo m  fe d e ra c ji ś ro d k o w o -e u ro p e jsk ie j. W k o n k lu z ji sw o je j ek s­
p e r ty z y  p isał: „ fe d e rac ja  ro zc iąg a jąca  się od B a łty k u  do M orza C z a rn e ­
go p o c iąg n ę łab y  za sobą, w cześn ie j czy  pó źn ie j, k o m p lik ac je , n a  k tó ry c h  
z pew n o śc ią  n ie  zy sk a ły b y  m o c a rs tw a  zach o d n ie” .

In n y  pog ląd  p rz e d s ta w ił w ty m  sam y m  czasie  R o b e rt L u c  —  w sp ó ł­
p ra c o w n ik  D e jean a  w  L o n d y n ie . W y pow iedz ia ł się on m ian o w ic ie  za 
fe d e ra c ją  n a d d u n a jsk ą , w  fo rm ie  o rg an izm u  p o n ad n aro d o w eg o . W  łon ie  
tego  o rg an izm u  odbudow a C zechosłow acji po w o jn ie  m ia ła b y  in n y  k sz ta ł t  
te ry to r ia ln y . S ło w ac ja  p o siad a łab y  a u to n o m ię  i b y ła b y  zw iązan a  z w ła ­
d zam i fe d e ra c ji a lbo  z P ra g ą . O k ręg  S u d e tó w , z n a jd u ją c y  się  w  ra m a c h  
p a ń s tw a  czeskiego, k o rz y s ta łb y  ze s ta tu tu  sp ec ja ln eg o , w p isan eg o  do 
u m o w y  fe d e ra cy jn e j.
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89 T e le g ra m  D e je a n a  do A lg ie ru  z 19 V I 1944 r., i b id e m .
11 T e le g ra m  M a ss ig lieg o  do L o n d y n u  z 21 V I 1944 r., ib id e m .
88 P o r. p rz y p . 17.
** T e le g ra m  D e je a n a  do A lg ie ru  z 2 V II 1944 r., ib id e m .
7n N d ta tk a  b .p . „ P o lsk i p ro je k t  U n ii E u ro p y  Ś ro d k o w e j” , A  M A E  G. 1939— 

1945 C F L N -G P R F  A lg er, vol. 1429.
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Z a p e w n e  nie bez w p ły w u  na  op in ie  d y p lo m a tó w  p o zo staw a ły  m n o ­
żące s ię  ju ż  w  po łow ie  1943 r. ra p o r ty  fra n c u sk ic h  s łu żb  sp e c ja ln y c h . 
A la rm o w a n o  o w z ra s ta ją c e j w  łon ie  e m ig ra c ji s ło w ack ie j o pozycji w obec 
B enesza (O susky , H odża), z w raca jąc  u w ag ę , iż za rzu ca  się  m u  g łó w n ie  
p o lity k ę  c e n tra lis ty c z n ą , a tak że  z b y tn ie  zb liżen ie  do  Z S R R  71. W reszcie , 
p rz e w id u ją c  jak o  je d n ą  z m ożliw ości, u tw o rz e n ie  k o n fe d e ra c ji n a d d u -  
n a js k ie j ,  p o d k re ś lan o , że A u s tr ia c y  i W ęgrzy  o d m ó w ilib y  w  n ie j p rz e ­
w o d n ic tw a  C zechom  72.

W lip c u  1944 r. R o b e rt L uc  p o w o łu jąc  się n a  d o św iad czen ia  M ałe j 
E n te n ty  p isa ł, że F ra n c ja  p o w in n a  od eg rać  is to tn ą  ro lę  w  s tre f ie  n a d d u -  
n a jsk ie j. F ra n c ja  je s t  w  o s ta teczn y m  ro z ra c h u n k u  od 1940 r. je d y n y m  
w ie lk im  m o c a rs tw e m  b ezp o śred n io  zw iązan y m  z lo sem  k o n ty n e n tu . N a ­
ro d y  w y zw o lo n e  w  obaw ie  p rzed  d ążen iam i p o lity c z n y m i Z w iązk u  R a ­
d zieck iego  c h ę tn ie  je j zaw ie rzą . L uc w y m ien ił n a s tę p n ie  in te re s y  F ra n c ji  
n ad  D u n a je m , k tó ry c h  p o w in n a  b ro n ić  w  im ię  w łasn eg o  b ezp ieczeń ­
s tw a . A u s tr ia  p o w in n a  się odrodzić  n iep o d leg ła , C zechy  —  w  sw oich  
n a tu ra ln y c h  i h is to ry c z n y c h  g ran icach . N ależy  d o p ro w ad z ić  do  k o m p ro ­
m isu  m ię d z y  n a ro d a m i n a d d u n a jsk im i. S la vo n ic  P o licy  la n so w a n a  p rzez  
B enesza , z gó ry  e lim in u ją c a  A u s tr ię  i R u m u n ię  z b lo k u  sło w iań sk ieg o , 
je s t  n iezg o d n a  z in te re se m  F ra n c ji. L u c  w sk aza ł tak że  n a  rozb ieżności 
w e w n ę trz n e  w  ś ro d o w isk u  C zechosłow aków . A rg u m e n t k o ro n n y  b rz m ia ł 
jed n o zn aczn ie : „czy n n ik iem  o k re ś la ją c y m  a k tu a ln ą  p o lity k ę  C zechosło ­
w ac ji n ie  je s t  ju ż  czy n n ik  f ra n c u sk i, a le  czy n n ik  ro s y js k i” . B enesz  n a to ­
m ia s t w  o b aw ie  p rzed  w ła sn ą  op in ią , n ie c h ę tn ą  jego  o r ie n ta c ji  zb y tn io  
u k ie ru n k o w a n e j n a  W schód, p o szu k u je  w łaśc iw ie  u F ra n c u z ó w  ró w n o ­
w ażn eg o  u b ezp ieczen ia  (contre-assurance).  Z d an iem  e k sp e r ta , F ra n c ja , 
w  ta k ie j  sy tu a c ji , p o w in n a  pozostać „ tw a rd a  w obec m a ły c h  p a ń s tw  
i u p la so w ać  się po n ad  ich  sp o ra m i” 73

T e o re ty c zn e  ro zw ażan ia  m ia ły  posłużyć  do ro zw iązań  p ra k ty c z n y c h . 
W p iśm ie  sk ie ro w a n y m  do  J e a n  C h au v e la , s e k re ta rz a  g e n e ra ln e g o  k o ­
m is a r ia tu  s p ra w  z a g ra n ic zn y c h  R ządu  T ym czasow ego  R o b e rt L uc  p i­
sa ł —  w  d n iu  3 lipca  1944 r. —  o d e k la ra c ji  fran cu sk o -czech o sło w ack ie j: 
„M uszę p rzy zn ać , że idea  ta  m n ie  n ie  pociąga. N ie  sądzę , a b y  n a jle p sz y m  
sposobem  zb liżen ia  do  R o sjan  b y ło  w y k o rz y s ta n ie  p o ś re d n ic tw a  C ze­
chów ” 7'·. J a k  b a rd zo  za leżało  m u  na p rz e k o n a n iu  zw ie rz c h n ik a  m ożna 
sądzić  z d a lsz y c h  w yw odów . A ng licy  i A m e ry k a n ie  —  p isa ł —  w y s trz e ­
gali się  p rzed  u d z ie lan iem  C zechosłow acji fo rm a ln y c h  g w a ra n c ji  w  k w e ­
s tii g ran ic . U czyn ili to  tak że  R o sjan ie  -— dodał, n iezg o d n ie  z p ra w d ą , 
c h y b a  w  p rz e k o n a n iu  o n ie k o m p e te n c ji a d re sa ta . P o w ta rz a ją c  a rg u m e n t 
o p o sz u k iw a n iu  co n tre -assurance  L uc  p o s tu lu je , a b y  w  o sta teczn o śc i z a ­
czekać z d e k la ra c ją  do  ro czn icy  M onach ium , po n iew aż  „n ie  b ędz ie  ona 
sp ra w ia ła  w ra ż e n ia , że je s t  odpow iedzią  n a  u z n a n ie  R ząd u  T y m czaso ­
w ego p rz e z  C zechosłow aków  i s tra c i w  te n  sposób  sw ój o d d źw ięk ” . Z a ­

71 N o ta tk a  S. R. G u e r re :  „ S ło w acy  i C zesi w  L o n d y n ie ” z 8 I I I  1944 r„  A M A E 
G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1424.

72. N o ta tk a  B. C. R. A.: „ S y tu a c ja  w  E u ro p ie  Ś ro d k o w e j i W sc h o d n ie j” z 6 VI 
1944 r„  A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1428.

71 N o ta tk a  „ P o lity k a  F r a n c j i  w  E u ro p ie  Ś ro d k o w e j” (podp . R. L.), A M A E
G. 1939— 1945 G F L N -G P R F  A lg e r , vo l. 1425.

71 I b id e m .
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p ew n e  n ie  bez w p ły w u  też  n a  s ta n o w isk o  rz ą d u  fra n c u sk ie g o  b y ła  ro z ­
w ija ją c a  się w  n e g a ty w n y m  k ie ru n k u  s y tu a c ja  w  s to su n k a c h  m ięd zy  
Z S R R  i po lsk im  rząd em  e m ig ra c y jn y m  w  L o n d y n ie  75. W c z e rw c u -lip c u  
1944 r. sp ra w a  ta  b y ła  p rzed m io tem  szczegó lnego  z a in te re so w a n ia  F r a n ­
cji, jak o  m ogąca m ieć b ezp o śred n i w p ły w  n a  s to su n k i ra d z ie c k o -f ra n -  
cu sk ie  w  n a jb liż sze j p rzyszłośc i 76.

O s ta teczn ą  d ecy z ję  w sp ra w ie  d e k la ra c ji  f ra n cu sk o -czech o sło w ack ie j 
p o d ją ł rząd  fra n c u sk i 4 lipca 1944 r. o cen ia jąc , iż „d a lsza  zw ło k a  p rz y ­
jęc ia  p ro p o zy c ji p. B enesza sp o w o d u je  w ięce j n iedogodności n iż  p o d p i­
san ie  d e k la ra c ji, w  k tó re j n ie  w idać  z b y t ja sn o  n aszy ch  in te re s ó w ” 77.

P o  szczegółow ej an a liz ie  czech o sło w ack i p ro je k t w  A lg ie rze  zm o d y ­
fik o w an o  w  sposób n ie  rz u c a ją c y  się  w  oczy, a le  is to tn y . F o rm u łę  cze­
chosłow acką : „ P o tw ie rd z a ją c  od now a w sp ó ln e  p o stan o w ien ie  o t r a k to ­
w a n iu  u m ó w  z M onach ium  w ra z  z w y n ik a ją c y m i z n ich  k o n se k w e n c ja ­
m i b ezp o śred n im i i p o śred n im i, w y ra ż o n e  w  czasie  w y m ia n y  lis tó w  
z 29 w rześn ia  1942 r. jak o  n ie b y ły c h  i n ig d y  n ie  is tn ie ją c y c h ” te k s t  
f ra n c u sk i zas tąp ił s fo rm u ło w an iem  n a s tę p u ją c y m : „ P ro k la m u ją c  raz  
jeszcze, że u m ow y z M o nach ium  z w sz y s tk im i ich  k o n sek w en c jam i u w a ­
ż a ją  za n ieb y łe  i n ig d y  n ie  is tn ie ją c e ” 78. T ak  w ięc zach o w u jąc  p o s ta n o ­
w ien ie  o u n iew ażn ien iu  u m ó w  z M o n ach iu m  w  tek śc ie  f ra n c u sk im  po ­
m in ię to  pow ołan ie  się  na w y m ian ę  lis tó w  z 29 w rześn ia  1942 r ., k tó ra  to  
d z ia ła n ie  san k c jo n o w ała . Z d an iem  rz ą d u  fra n c u sk ie g o  —  ja k  c z y ta m y  
w  te le g ra m ie  c e n tra li w  A lg ie rze  do  p lacó w ek  d y p lo m a ty c z n y c h  z 5 lipca  
1944 r. —  k la u z u le  te ry to r ia ln e  z a w a r te  w  w y m ian ie  lis tó w  „n ie  b ęd ą  
m o g ły  zostać  w znow ione zan im  n ie  zo s tan ie  po d n iesio n a  k w e s tia  C ie­
szy n a . D la teg o  w sze lka  a lu z ja  b e z p o śred n ia  do ty ch  d o k u m e n tó w  obec­
n ie  n ie  je s t m o ż liw a” 79

Z m ien io n o  tak że  fo rm u łę  n a w ią z u ją c ą  do  p rz e d w o je n n y c h  so juszów . 
P ro je k t  czechosłow acki: „ P ro k la m u ją c  ich  p rz y w ią z a n ie  do  p o lity k i 
p rz y ja ź n i i so ju szu  fran cu sk o -czech o sło w ack ieg o , p rzy p ieczę to w an eg o  
i p o tw ie rd zo n eg o  od now a w czasie  o s ta tn ie j w o jn y  w  w alce  ze w sp ó l­
n y m  w ro g iem ” F ra n c u z i zastąp ili: „ P o tw ie rd z a ją c , że tr a d y c y jn a  p o li­
ty k a  p rz y ja ź n i i so ju szu  fran cu sk o -czech o sło w ack ieg o , k tó ry  je  je d n o ­
czy, o raz ich  w sp ó ln e  p rz y w ią z a n ie  do  zasad  w olności i n iep o d leg ło śc i 
zo s ta ły  w zm ocnione p rzez  w a lk ę  p ro w ad zo n ą  ram ię  w  ra m ię  ze w sp ó l­
n y m  w ro g iem ” 80. U czyniono  tak , „ ab y  zaznaczyć  racze j p rz y sz łą  o r ie n ­
ta c ję  p o lity czn ą , an iże li zaak cep to w ać  p rz e sz łą ” . T ek st f ra n c u sk i p o w o ­
łu je  t r a k ta ty  is tn ie ją c e  w y łączn ie  po to, „ ab y  p rzy p o m n ieć  kon ieczność  
ich  zm o d y fik o w an ia  i p rzy s to so w an ia  do  s ta n u  rzeczy  obecn ie  tru d n e g o  
do  p rzew id zen ia , a le  z pew nośc ią  in n eg o  niż w  p rzesz ło śc i” —  m o ty w o ­
w ano . O k azu je  się jed n ak , że te n  „ in n y  s ta n  rzeczy ” w w y o b ra ź n i f r a n ­
cu sk ie j d y p lo m ac ji p rz y b ie ra ł ju ż  k o n k re tn y  k sz ta łt. „N a leży  się o b a ­
w iać , ab y  te rm in  «sojusz» [z C zech o sło w ac ją  —  Z. Z.] n ie  b y ł sp rzeczn y

75 P o t . Z. Z ak s , S t o s u n k i  p o l s k o - r a d z i e c k ie  w  ś w ie t l e  f r a n c u s k i c h  d o k u m e n t ó w  
d y p l o m a t y c z n y c h  w  1944 r., „D zie je  N a jn o w sz e ” 1987, n r  3.

78 Z. Z ak s , Z w i ą z e k  R a d z ie c k i  i „ W o ln a  F r a n c ja ” 1941— 1945, s. 30 i n.
77 A  M A E G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1425.
78 Ib id e m .
78 A M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r , vol. 1489.
88 A  M A E G. 1 9 3 9 -1 9 4 5  C F L N -G P R F  A lg e r, vol. 1425.
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z sy s te m e m  eu ro p e jsk im , k tó ry  w  p rzyszłośc i p o w sta n ie  i a b y  n ie  o b u ­
dził p o d e jrz e ń  rz ą d u  ra d z ie c k ieg o ” —  in s tru o w a n o  z A lg ie r u 81. P o d ­
k re ś lo n o  w ięc „ tra d y c y jn ą  p rz y ja ź ń ” obu n a ro d ó w  i ich  „p rz y w ią z an ie  
do  ty c h  sam y ch  z a sad ” .

R ząd  fra n c u sk i n ie  w y ra z ił w reszc ie  zgody n a  p o d n iesien ie  m is ji d y ­
p lo m a ty c z n y c h  do  ra n g i am b asad . U w ażan o  te n  g est za p rzed w czesn y , 
a to  d la te g o , że n a leża ło b y  ró w n o cześn ie  zasto sow ać ta k ie  sam o  ro z w ią ­
zan ie  w  s to su n k u  do p rz e d s ta w ic ie ls tw  d y p lo m a ty c z n y c h  B elgii, P o lsk i, 
H o lan d ii i N orw eg ii 82

W  p o łow ie  lipca  1944 r. rz ąd  czechosłow ack i z a a k cep to w a ł f ra n c u sk ą  
w e rs ję  d e k la ra c ji , w y ra ż a ją c  n ad z ie ję , iż zo stan ie  ona p o d p isan a  w  m oż­
liw ie  n a jk ró ts z y m  c z a s ie 83 O bie u m a w ia ją c e  się s tro n y  p o tw ie rd z a ły  
o d b u d o w ę  w z a je m n y c h  s to su n k ó w  „ tak ich  ja k ie  is tn ia ły  p rzed  p o d p isa ­
n iem  u m ó w  (z M o n ach iu m )” . W y raz iły  one ta k ż e  zg odny  pog ląd , iż n a ­
leży  zm o d y fik o w ać  is tn ie ją c e  t r a k ta ty  w  ta k i sposób, a b y  dz ięk i n im  
w sp ó łp ra c a  obu k ra jó w  s ta ła  się  „bliższa i b a rd z ie j e fe k ty w n a ” 84. D e­
k la ra c ja  zo sta ła  p o d p isan a  n ieb aw em , za raz  po w y zw o len iu  te ry to r iu m  
F ra n c ji ,  w  d n iu  22 s ie rp n ia  1944 r.; ze s tro n y  fra n c u sk ie j  p a ra fo w a n a  
b y ła  p rz e z  de G a u lle ’a i D e jean a , z czech o sło w ack ie j —  p rzez  S z ram k a  
i M a sa ry k a  85.

P rz e m ó w ie n ia  oko licznościow e s tro n  z o k az ji p o d p isan ia  d e k la ra c ji 
b y ły  n ie  ty lk o  k u r tu a z y jn y m  je j  u zu p e łn ien iem . W y d a je  się, iż każda  
s tro n a  s ta r a ła  się  p rzy  te j  o k az ji p o d k re ś lić  sw o je  zw iązan e  z n ią  na 
p rzy sz ło ść  n ad z ie je .

M au rice  D e jean , osobiście  z aan g ażo w an y  w  sp ra w ę , zap ew n ił,  iż 
chodziło  o „ p o tw ie rd z e n ie  c iąg łośc i p ra w d z iw e j F ra n c ji, w ie rn e j sw oim  
so ju szo m , te j  k tó ra  n ig d y  n ie  z rezy g n o w ała  z w a lk i” . „N aró d  czechosło ­
w ack i —  m ów ił D e jean  —  b y ł n a jp o w a ż n ie jsz y m  i n a jp e w n ie jsz y m  so­
ju sz n ik ie m  F r a n c j i” . „ P rz y k re  d la  F ra n c ji  w sp o m n ien ie  u m ó w  m o n a c h ij­
sk ich  —  po w ied z ia ł — p o s tan o w iliśm y  w y m azać  ca łk o w ic ie  z p a m ię c i” . 
D ecy z je  o w p ro w a d z e n iu  —  w e w łaśc iw y m  czasie —  n iezb ęd n y ch  u z u ­
p e łn ie ń  do już  is tn ie ją c y c h  u m ów  fran cu sk o -czech o sło w ack ich , D e jean  
o k re ś lił jak o  rę k o jm ię  in te n c ji  F ra n c ji. „ T ra k ta ty  z a w a rte  m ięd zy  F r a n ­
c ją  i C zech o sło w acją , to  n ie  ty lk o  d o k u m e n ty  a rc h iw a ln e . W p rz e k o n a n iu  
F ra n c ji  p o w in n y  s tać  się one re a lia m i, sk u te c z n y m i in s tru m e n ta m i p rz y ­
s to so w a n y m i do  p o trz e b  obu  n a ro d ó w ” 8ß.

81 A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1489. A M A E  G. 1939— 1945 
C F L N -G P R F  A lg e r, vol. 1425.

82 O s to s u n k a c h  p o ls k o - f r a n c u s k ic h  w  ty m  czasie : Z. Z ak s , F ra n c ja  i P o ls k a  
po k o n fe r e n c j i  w  T e h e r a n ie  od p a ź d z ie r n i k a  1943 r. do l ipca  1944 r., „ K w a r ta ln ik  
H is to ry c z n y ” 1987, n r  2.

82 A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vol. 1425. J a k  w y n ik a  ze w s p o m ­
n ie ń  Z. F ie r l in g e ra ,  B en esz  b y ł r a d  z p o s ta n o w ie ń  d e k la ra c j i  f ra n c u sk o -c z e c h o s ło -  
w a c k ie j.  P o r. M. K . K a m iń s k i, W i e l k a  B r y ta n ia  w o b e c  c z e c h o s ło w a c k ic h  prób  
s tw o r z e n ia  „ p o m o s tu  m i ę d z y  w s c h o d e m  a z a c h o d e m ”, s. 147.

84 A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vo l. 1425.
85 A  M A E  G. 1939— 1945 C F L N -G P R F  A lg e r, vol. 1427. D e k la ra c ja  b y ła  a n ty ­

d a to w a n a :  „ sp o rzą d z o n o  w  d w ó c h  e g z e m p la rz a c h  w  A lg ie rz e  i L o n d y n ie , 17 V III
1944 r .” ch o d z iło  o to , ab y  m ó g ł n a  n ie j  f ig u ro w a ć  p o d p is  de  G a u l le ’a, k tó ry  już  
od 22 V III  1944 r . z n a jd o w a ł się  fa k ty c z n ie  w  P a ry ż u .

86 I b i d e m
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H u b e r t  R ipka n a to m ia s t pośw ięcił sw o je  p rzem ó w ien ie  ro li i z n acze ­
n iu  F ra n c ji  w  E uro p ie  i św iecie , co w  ó w czesn e j (szczególn ie  t r u d n e j  
d la  de  G a u lle ’a) sy tu a c ji  n ie  m ogło  p rze jść  n ie  zauw ażone. P o w ie d z ia ł 
w ięc, że is tn ie je  konieczność, ab y  F ra n c ja  u czes tn iczy ła  b ezp o śred n io  
w  „ sk u te c z n y m  rozbiciu  zag rożen ia  n iem ieck ieg o ” ; ta k  sam o ja k  p o w in ­
na ona „n a  s top ie  rów ności z in n y m i w ie lk im i m o ca rs tw am i, u c z e s tn i­
czyć w  ow ocnej o dbudow ie  E u ro p y  i ś w ia ta ” . G łó w n y  a k c e n t jego  p rz e ­
m ów ien ia  zosta ł po łożony  na p rz e d s ta w ie n ie  k o n cep c ji p o lity k i z a g ra ­
n iczn e j rz ą d u  B enesza w  n a jb liż sz e j p rzyszłośc i. M ów iąc o C zechosło ­
w ac ji R ip k a  p o d k reślił, że n ie  m o g łab y  ona w y p e łn ić  sw o je j m is ji w  E u ­
ropie  „bez so ju szu  z ZSR R , w sp ó łp racy  ze sw o im i sąsiad am i, u z u p e łn io ­
n e j so ju szem  i w sp ó łp racą  z m o c a rs tw a m i zach o d n im i” .

J a k  w y n ik a  z da lszego  c iągu  w y d a rz e ń , ek ip a  B enesza  ju ż  po z a k o ń ­
czen iu  w o jn y  żyw iła  n ad z ie je , iż p o g łęb ien ie  w sp ó łp ra c y  z F ra n c ją  —  
o d n o w ien ie  z n ią  so ju szy  p o lity czn y ch  i z aw arc ie  u m ów  g o sp o d arczy ch  
oraz k u ltu ra ln y c h  —  w p ły n ie  na  u trz y m a n ie  ró w n o w ag i czech o sło w ac­
k ie j p o lity k i zag ran iczn e j. Być m oże n a w e t, ja k  to  su g e ru ją  ó w cześn i 
fra n c u sc y  rozm ów cy  B enesza, liczy ł on jeszcze p rzez  p ew ien  czas n a  
o d eg ran ie  ro li łączn ika  m iędzy  k ra ja m i s ło w iań sk im i i E u ro p ą  Z ach o d ­
n ią  87. B yło  to  o ty le  n ie  p o zb aw io n e  log icznych  p rz e s ła n e k , że p rzez  
k ró tk i o k res  rząd  Z SR R  p rz y g lą d a ł się p rz y ja z n y m  ok iem  p e r t r a k ta ­
c jom  w  sp ra w ie  odnow ien ia  so ju szy  P o lsk i i C zechosłow acji z rz ą d e m  
IV R ep u b lik i 88

„С В О Б О Д Н А Я  Ф Р А Н Ц И Я ” И Ч Е Х О С Л О В А К И Я  В 1940— 1944 ГЕ.
ИЗ И С Т О РИ И  Д И П Л О М А Т И И  В ГО Д Ы  ВТОРО Й М И РО В О Й  ВО Й Н Ы

12 декабря 1943 г. в Москве был подписан Д оговор  с чехословацким правитель­
ством  о дружбе, взаимной помощ и и послевоенном сотрудничестве. А втор  статьи  
пытается ответить на вопрос, долж ен ли бы л этот договор , по политическим кон­
цепциям подписавш их его сторон (С С С Р и Чехословакия), стать зачатком  более ш ирокой 
системы антигерманских договоров после войны с участием П ольш и, а м ож ет бы ть, 
даже Ф ранции, а также какую роль в послевоенной картине Ц ентральной и Вос­
точной Европы сы грала диплом атия Бенеш а, а особенно его отнош ения со „С вободной  
Ф ранцией” де Голля?

А нализ польско-чехословацких отнош ений в 1940— 1943 гг. неуклонно ведет к вы воду, 
что указанное в тексте договора намерение вклю чить в него Польш у не м огло , по 
планам  подписавш их его двух правительств относиться к польскому эм игранском у 
правительству, а относилось к левы м силам , действую щ им в П ольш е и С С С Р и под­
держ иваем ы м  Советским С ою зом . Впрочем, дипломатические отнош ения между польским

87 P o r. Н . F re n a y  (L a  n u i t  f in i ra ,  P a r i s  1973, s. 528), ó w c ze sn y  m in is te r  do  
s p ra w  d e p o r to w a n y c h  i w ię źn ió w  p o lity c z n y c h , o d w ie d z ił W a rsz a w ę  i P ra g ę  je -  
s ie n ią  1945 r.

88 P o r . T . S c h re ib e r , L e s  r e la t io n s  de  la F ra n c e  a v e c  les p a y s  de  l’E st  (1944— 
1980). L a  D o c u m e n ta tio n  F ra n ç a is e .  N o te s  e t  e tu d e s  d o c u m e n ta ire s ,  3 0 IV  1980. 
S zczeg ó ło w e  m a te r ia ły  w : A M A E. S e rie : E u ro p e  1944— 1949: P o lo g n e , T c h e c o s lo v a -  
q u ie , R u ss ie .
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и чехословацким правительствам и бы ли официально окончательно порваны  2 февраля 
1945 г.

Ф ранцузские диплом аты  из круга де Г олля, с больш им  вниманием наблю давш ие 
за  развитием  событий, бесспорно признавая, что чехословацко-советский договор  „ зал о ­
жил на востоке фундамент системы региональной безопасности с советским превосход­
ство м ” , исходили из того , что им енно Ф ранции, быть мож ет, придется сы грать особую  
роль в этом  регионе, поскольку она призвана к том у, „чтобы  представлять общие 
интересы всех заинтересованных стр ан ” в выражении их политических концепций на 
предстоящ ей после войны мирной конференции.

Б ы ли ли и несколько правильны м и и реальны м и эти французские оценки и прогнозы  
в свете послевоенных отнош ений Ф ранции со странам и Ц ентральной  и В осточной 
Е вропы ? С татья  посвящ ена главны м  образом  вопросу двухсторонних ф ранко-чехосло­
вацких отнош ений, начиная с 1940 г., когда почти сразу же после провозглаш ения 
„С вободной  Ф ранции” бы л»-установлены  дипломатические отнош ения с чехословацким 
эм игрантским  правительством  Э дварда  Бенеша.

Необы кновенно трудная и слож ная ситуация обоих партнеров, их стремление к на­
циональном у объединению , обретению  независимости и территориальной  целостности 
после войны, а также поиски элем ентов .равновесия в отнош ениях с англосаксонцам и, 
привели к своего рода французско-чехословацкому сближению  перед лицом  С С С Р. 
Э то, несомненно, сказы валось на дальнейш ем  развитии их взаимны х отнош ений.

О бразовавш ийся 24 сентября 1941 г. Ф ранцузский национальны й ком итет бы л вскоре, 
то  есть 7 октября, признан чехословаками. С тарания чехословацкого правительства, 
начатые еще весной 1941 г., чтобы  аннулировать М юнхенские соглаш ения, вы разились 
в ф орм е французско-чехословацкого обмена письмами от 29 сентября 1942 г. Э то  ска­
залось на взаимных отнош ениях польского эм игрантского правительства с французским 
национальны м  ком итетом .

Укрепление французско-чехословацких отнош ений совпало со стрем лением  Бенеш а 
установить дружественные, и даже привиллегированные отнош ения с М осквой. Разы - 
гривая „французскую  карту” в отнош ениях с сою зникам и, с одно стороны , он стре­
мился одновременно вы полнить „миссию  добры х услуг” , склоняя Ф Н К  поддерж ивать 
наилучш ие отношения с С С С Р. О днако его , несомненно, считали одним из главны х 
источников информации об отнош ении С С С Р к так наз. польскому вопросу и вообщ е 
о советской политике в Ц ентральной  и Восточной Европе.

Развитие дипломатических контактов между „С вободной Ф ранцией” и чехословацким 
эм игрантским  правительством  привело, в конечном счете, к подписанию  французско- 
-чехословацкой декларации от 22 августа 1944 г. Э тому собы тию  и переговорам  по 
этом у вопросу посвящен последний фрагм ент статьи.

„L A  F R A N C E  L IB R E ” E T  LA  T C H É C O S L O V A Q U IE  1940— 1944.
D E  L ’H IS T O IR E  D IP L O M A T IQ U E  DE L A  SE C O N D E  G U E R R E  M O N D IA L E

L e  12 d é c e m b re  1943 f u t  s ig n é  à  M oscou  a v ec  le  g o u v e rn e m e n t tc h é c o s lo v a q u e  
le  T r a i té  d ’a m itié , d ’a id e  m u tu e l le  e t  de  c o o p é ra tio n  d ’a p rè s  g u e rre . L ’a u te u r  se 
pose  la  q u e s t io n  si d a n s  la  c o n c e p tio n  p o lit iq u e  d es s ig n a ta i re s  ce t r a i t é  d e v a i t  
ê t r e  le  g e rm e  d ’u n  p lu s  la rg e  sy s tè m e  de t r a i té s  c o n tr e -a l le m a n d s  p o u r  la  p é r io d e  
d ’a p r è s - g u e r r e  a v ec  la  P o lo g n e  e t  p e u t- ê t r e  la  F ra n c e  co m m e  p a r t ie s  c o n tr a c ta n te s .  
L ’a u t r e  q u e s t io n  q u i l ’in té re s s e  c ’e s t le  rô le  de la d ip lo m a tie  de  B enesz , s u r to u t  
ses r e la t io n s  a v ec  la  „ F ra n c e  l ib r e ” d u  g é n é ra l  de  G a u lle , d a n s  la  fo rm a tio n  de  la  
Vision d e  l ’E u ro p e  C e n tra le  e t  de  l ’E st d ’a p r è s - g u e r r e
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L ’a n a ly se  des re la tio n s  p o lo n o -tc h é c o s lo v a q u e s  d a n s  les  a n n é e s  1940— 1943 
m èn e  à  la  c o n c lu s io n  q u e  ce n e  fu t  p a s  le g o u v e rn e m e n t  p o lo n a is  à L o n d re s  à  q u i  
p e n s a ie n t  les  s ig n a ta ire s  en  a n n o n ç a n t  l ’accès p ro c h a in  de  la  P o lo g n e . I l s ’a g is s a it  
d e  la  g a u c h e  d u  p ay s  e t c e lle  fo n c tio n n a n t  e n  U .R .S .S ., so u te n u e s  p a r  ses a u to r i ­
tés . L e s  re la tio n s  d ip lo m a tiq u e s  e n tr e  le g o u v e rn e m e n t p o lo n a is  à L o n d re s  e t  le  
g o u v e rn e m e n t  tc h é c o s lo v a q u e  f u r e n t  d ’a il le u rs  f in a le m e n t  ro m p u e s  d 'u n e  fa ç o n  
fo rm e lle  le  2 f é v r ie r  1945.

L es  d ip lo m a te s  f ra n ç a is  de  l ’e n to u ra g e  de  d e  G a u lle , o b s e rv a n t  a v e c  b e a u c o u p  
d ’in té r ê t  le  d é v e lo p p e m e n t d e  la  s i tu a tio n , a v o u a ie n t  in c o n te s ta b le m e n t  q u e  le  
t r a i t é  tc h é c o s lo v a q u o -so v ié tiq u e  „ fu t à  l ’E st le  fo n d e m e n t d u  sy s tè m e  de la  s é c u ­
r i té  ré g io n a le  a v ec  la  d o m in a tio n  so v ié tiq u e ” . I ls  p a r ta ie n t  d u  p r in c ip e  q u e  c ’é ta i t  
ju s te m e n t  à  la  F ra n c e  de jo u e r  u n  rô le  p a r t ic u l ie r  d a n s  ce ré g io n . C e rô le  a u r a i t  
c o n s is té  à  „ re p ré s e n te r  les in té rê ts  co m m u n s de  to u s  le s  p a y s  in té re s s é s ” p e n d a n t  
la  c o n fé re n c e  de  p a ix  d ’a p rè s -g u e r re .

E s t-c e  q u e , e t  ju s q u ’à  q u e l p o in t, ces id ée s  e t p ro g n o s tiq u e s  f r a n ç a is  é ta ie n t  
ju s te s  e t  ré e ls  à la  lu m iè re  d es ra p p o r ts  de  la  F r a n c e  a v ec  le s  p a y s  de l ’E u ro p e  
C e n tra le  e t  de  l ’E s t p e n d a n t  la  g u e rre ?  L ’a r t ic le  e s t c o n sa c ré  s u r to u t  à  la  q u e s t io n  
d e s  r a p p o r ts  b i la té ra u x  f ra n c o - tc h é c o s lo v a q u e s  à  p a r t i r  d e  1940, q u a n d , a p rè s  la  
p ro c la m a t io n  de  la  „ F ra n c e  l ib r e ” , on  n o u a  p re s q u e  im m é d ia te m e n t  les  r e la t io n s  
d ip lo m a tiq u e s  a v ec  le  g o u v e rn e m e n t tc h é c o s lo v a q u e  en  é m ig ra t io n , d ir ig é  p a r  E d ­
w a r d  B enesz .

L a  s i tu a t io n  e x tr ê m e m e n t  c o m p le x e  e t c o m p liq u é e  de  d e u x  p a r te n a ir e s ,  le u r s  
a s p ir a t io n s  à  la  ré u n io n  n a tio n a le  e t  à  la  r é c u p é ra t io n  d ’in d é p e n d a n c e  e t  d ’in té ­
g r a l i t é  te r r i to r i a le  a p rè s  la  g u e rre , a in s i q u e  la  re c h e rc h e  d es é lé m e n ts  d ’é q u il ib re  
d a n s  le s  r e la tio n s  a v ec  les  a n g lo -s a x o n s  —  to u t  ce la  p ro v o q u a  u n e  sp é c if iq u e  
c o n v e rg e n c e  f ra n c o - tc h é c o s lo v a q u e  e n v e rs  l ’U .R .S .S . C eci p r o je ta i t  p a r  la  s u i te  su r  
le  d é v e lo p p e m e n t p ro c h a in  de le u rs  re la tio n s  ré c ip ro q u e s .

L e  C o m ité  N a tio n a l F ra n ç a is ,  in s ta u ré  le  24 s e p te m b re  f u t  b ie n tô t ,  c ’e s t - à - d i r e  
le  7 o c to b re , r e c o n n u  p a r  les T ch é co s lo v a q u e s . C o m m e n c ée s  a u  p r in te m p s  1941 les 
d é m a rc h e s  d u  g o u v e rn e m e n t tch é co s lo v a q u e , v is a n t  l ’a n n u la t io n s  d es T ra i té s  de 
M u n ic h , f u r e n t  m a té r ia lis é e s  p a r  u n e  é c h a n g e  d e  le t t r e s  e n tr e  les  F ra n ç a is  e t  les 
T c h é c o s lo v a q u e s  le  29 se p te m b re  1942. C eci n e  fu t  p a s  sa n s  im p o r ta n c e  p o u r  les  
r a p p o r t s  e n tr e  C N F  e t le  g o u v e rn e m e n t p o lo n a is  à  L o n d re s .

L e  r e s s e r r e m e n t  de  l ie n s  f ra n c o - tc h é c o s lo v a q u e s  c o ïn c id a  a v ec  les t e n ta t iv e s  
de  B en esz  de  n o u e r  les  re la tio n s  am ic a ls , ou  m ê m e  p r iv ilé g ié e s  a v ec  M oscou . 
J o u a n t  sa „ c a r te  f r a n ç a is e ” , il e ssa y a  en  m ê m e  te m p s  r e m p li r  u n e  „m iss io n  de  
b o n s  s e rv ic e s ” , so l l ic i ta n t  C N F  à so u te n ir  le s  m e il le u rs  r a p p o r ts  a v ec  l ’U .R .S .S . 
O n  n e  sa it  p a s  p ré c is é m e n t si e t ju s q u ’à  q u e l p o in t les  su g g e s tio n s  d e  B en esz  in -  
f lu a n c è r e n t  la  p o lit iq u e  f ra n ç a is e  fa c e  à l ’U .R .S .S . M ais  il é ta i t  s a n s  d o u te  c o n s i­
d é r é  co m m e  u n e  d es so u rc es  d ’in fo rm a tio n  les  p lu s  im p o r ta n te s  q u a n t  à l ’a t t i tu d e  
d e  l ’U .R .S .S . e n v e rs  la  „cau se  p o lo n a ise ” e t q u a n t  à  la  p o lit iq u e  so v ié tiq u e  e n  E u ­
ro p e  C e n tra le  e t  de  l ’Est.

L e  d é v e lo p p e m e n t d es re la tio n s  d ip lo m a tiq u e s  e n tr e  la  „ F ra n c e  l ib r e ” e t  le 
g o u v e rn e m e n t  tc h é c o s lo v a q u e  en  é m ig ra t io n  c o n d u it  f in a le m e n t  à  signer,, le  22 
a o û t  1944, la  d é c la ra t io n  fra n c o - tc h é c o s lo v a q u e . C ’e s t à  c e t é v é n e m e n t  e t  a u x  n e ­
g o tia t io n s  q u i l ’a c c o m p a g n a ie n t  q u ’e s t  c o n sa c ré  le  d e r n ie r  f r a g m e n t  de  l ’a r tic le .
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