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Piotr Madajczyk

Badania nad wysiedleniami Niemcow z Polski po 1945 r.

Od 1995 r. Osrodek Studiéow Miedzynarodowych przy Polskiej Fundacji im. Roberta
Schumana realizuje wspdlnie z Ost-Akademie w Lineburgu, przygotowany przez dr. Artura
Hajnicza, projekt Kompleks wypedzenia. W sktad rady naukowej programu weszli profesoro-
wie: Krystyna Kersten, Henryk Juros, Antonina Ktoskowska, Tomasz Szarota iAnna Wolf-Po-
weska. W marcu 1996 r. dotaczyt do niej takze minister WHadystaw Bartoszewski.

Otwarcie tego projektu stanowito wydanie w maju 1995 r., w ramach serii Polska w Euro-
pie, specjalnego numeru poswieconego problemowi wysiedlart Niemcéw z Polski. Zawierat on
6 artykutow. Ogoélne zatozenia kierujace autorami projektu przedstawit Artur Hajnicz i Ka-
zimierz Wajcicki. Wedtug Hajnicza, podstawowe znaczenie, poza 50. rocznicg zakoriczenia
wojny, ma konieczno$¢ Swiadomego wigczenia sie do procesu nowego ksztattowania sie
Swiadomosci narodowej Niemcow po zjednoczeniu i zapobiezenia przenikaniu do niej wro-
gich stereotypdw. Punktem wyjscia jest dla Hajnicza zaaprobowanie uzytego w polsko-nie-
mieckim uktadzie granicznym okres$lenia ,wysiedlenie i wypedzenie”, z podkre$leniem, ze
Polska byta przedmiotem, a nie podmiotem terytorialnego przesuniecia na zachéd itransferu
ludnosci. Hajnicz zdystansowat sie do kategorycznego potepienia wysiedlen jako przestep-
stwa, odwotujgc sie do gtebszej oceny Jana J. Lipskiegol W ten sposob odwotat sie takze do
oceny np. Krystyny Kersten, ktéra na pytanie, czy mozliwe jest jednoznaczne potepienie
przymusowych przemieszczen ludnosci, odpowiedziata: ,,Nie ma chyba na te pytania odpo-
wiedzi generalnych, niezaleznych od miejsca, czasu, sytuacji”2

Kazimierz Woycicki pogtebit rozwazania nad obecnym stanem polskiej i niemieckiej
Swiadomosci o powojennych migracjach ludnosci, wskazujac ich uwarunkowania iogranicze-
nia. Za wzory do dyskusji uznat ksigzke Christiana von Krockowa Godzina kobiet i kolejng —
Reise nach Pommern, traktujgce dzieje Pomorza jako historie wielonarodowg. Pisat dalej,
nawigzujagc do Edmunda Dmitréwa: ,,Temu jednak, kto czuje sie ofiarg, i decyduje to o jego
zrozumieniu wiasnej historii i grupowej tozsamosci, najtrudniej przyznac sie do tego, ze brat
udziat w prze$ladowaniu. W tym wiasnie punkcie polskie i niemieckie dylematy moralne
zwigzane z wypedzeniem spotykaja i zazebiaja sie”. Polsko-niemiecki dialog o wypedzeniach

1 A. Hajnicz, Dialog — zatozenia, obawy, oczekiwania, ,,Polska w Europie” 1995, z. specjalny, s. 8-25.
2 Utracona ojczyzna. Przymusowe wysiedlenia, deportacje i przesiedlenia jako wspélne doswiadczenie (red.
A. Sakson, H. Ortowski), Poznan 1996, s. 29.
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uznat za podstawowy w catym dialogu polsko-niemieckim jako dyskusje spoteczenstw, kto-
rych wielkie ojczyzny ulegty tak zasadniczym zmianom3.

W dwéch nastepnych, ogdlniejszych tekstach (m.in. Wypedzenie Niemcéw w Swiadomosci
Polakéw s. 79-97) Maria Podlasek analizowata, gtéwnie na przyktadzie dyskusji i listow zwig-
zanych z jej publikacjg w ,,Polityce” (z 15 V 1993 r.), stan swiadomosci historycznej Polakéw
i ich stosunek do problemu transferu Niemcéw i popetnionych wéwczas naduzyé i prze-
stepstw4. Natomiast autor niniejszego omowienia zajat sie ksztattowaniem sie polskiej idei
panstwa narodowego ijej zwigzku z powojennymi przesunieciami granic i ludnosci (Przymu-
sowe wysiedlenia — zaraza X X wieku, s. 98-114). Bernadetta Nietschke oméwita Sytuacje
niemieckiej ludnosci cywilnej na ziemiach polskich (s. 36-44). Jej zdaniem dopuszczono sie
wobec tej ludnosci wielu wykroczen. Nadal pozostaje dyskusyjne, w jakim stopniu oficjalne
czynniki rzagdowe tolerowaty wspomniane wczes$niej przestepstwa. Wtadze doskonale zdawaty
sobie sprawe z tego, co sie dziato (s. 44). Jan Misztal (Przesunigcie Polski na zachdd, s. 45-78)
opisat rzadko poruszane w polskiej historiografii zagadnienia polskich ziem zachodnich
i pétnocnych: okres komendantur sowieckich i polsko-radzieckiej dwuwtadzy, konflikty pol-
sko-sowieckie, spory o majatki, ewakuacje-ucieczke-wysiedlenia-przesiedlenia Niemcéw,
sowieckie i polskie obozy dla nich, dzikie osadnictwo. Jego obszerny artykut stanowi niezmier-
nie wazny element w likwidacji ,,biatych plam” w powojennej historii Polski.

W tym samym okresie, gdy ukazat sie omawiany zeszyt ,,Polski w Europie”, odbyta sie
w Lineburgu (9-11 V 1995 r.) konferencja przygotowana przez Ost-Akademie, pt. Vertriebene
in Niedersachsen. Flucht und Vertreibung der Ostdeutschen und ihre Integration nach dem
Zweiten Welkrieg. Idea niemieckich gospodarzy byto zaproszenie do dyskusji gtownie repre-
zentantow mitodszego pokolenia polskich historykéw, zajmujacych sie badaniami nad Niem-
cami w Polsce w pierwszych latach powojennych. Byli to: Jerzy Kotacki z Poznania, Beata
Ociepka z Wroctawia, Janusz Sniadecki z Koszalina, Witold Stankowski z Bydgoszczy, Ry-
szard Kaczmarek z Katowic, Edmund Dmitréw i Piotr Madajczyk z Warszawy. Obecni byli
takze Hajnicz i Woéycicki, zwigzani z omawianym wyzej projektem Kompleks wypedzenia5.

Gospodarze wyszli z zatozenia, ze temat konferencji zepchniety zostat w Swiadomosci
historycznej Niemcodw w niepamie€ i uczyniono z niego tabu, stat sie tematem wstydliwym,
ktérego poruszanie przez kogokolwiek powodowato utozsamienie go z radykalng prawica.
Prowadzone w Polsce badania nad losem Niemcéw w Polsce po 1945 r. przyczyniajg sie
zarowno do dekomunizacji spoteczenstwa polskiego (likwidujac funkcjonujgce w swiadomo-
Sci spotecznej mity i stereotypy), jak i do polsko-niemieckiego porozumienia6. Podczas kon-
ferencji Josef Henke, B. Ociepka iJ. Kotacki omoéwili historiografie zwigzang z tematyka

3 K. Woycicki, Belka i oko, ,,Polska w Europie” 1995, z. specjalny, op. cit., s. 26-36.

4 M. Podlasek, opierajac sie na zbiorze relacji niemieckich, wydata ksigzke: Wypedzenie Niemcow
z terendw na wschdd od Odry i Nysy £uzyckiej. Relacje Swiadkéw Warszawa 1995. Ksigzka ta spotkata sie
z dobrym przyjeciem, ale traktowana musi by¢ ostroznie. Jej zaletg jest ukazanie polskim czytelnikom
niemieckiej perspektywy postrzegania losu Niemcéw na ziemiach polskich po 1945 r., ale ogromng
staboscig braki typowe dla ksigzek opartych tylko na tak specyficznym i trudnym materiale, jak relacje,
i to tylko jednej strony.

5 Materiaty z konferencji wydane zostaly jako zeszyt kwartalnika ,,Deutsche Studien” 1995, nr 126/127.
Dotgczono do nich takze teksty Hajnicza i Woycickiego zwzmiankowanego zeszytu ,,Polski w Europie”.
6 G. Doliesen, Der Umgang der deutschen und derpolnischen Gesellschaft mit der Vertreibung, ,,Deutsche
Studien” 1995, nr 126/127, s. 5-10.
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konferencji, okres$lajac zarazem punkt wyjsciowy obecnych badan. Potozenie ludnosci nie-
mieckiej w poszczegélnych regionach przedstawit R. Kaczmarek (Gérny Slask), J. Sniadecki
(Koszalinskie) i W. Stankowski (Pomorze). Szczegélnie referat Sniadeckiego wywotat kont-
rowersje, jak dalece dopuszczalne sg emocje w badaniach historycznych. E. Dmitrow refero-
wat stosunek spoteczenstwa polskiego do przymusowych przesiedlen Niemcow. Ze strony
niemieckiej Marion Frantzioch-Immenkoppel i Reiner Schulze zajeli sie problemem integra-
cji wypedzonych w Niemczech, a szczegdlnie Dolnej Saksonii. W. Stankowski i P. Madajczyk
omoéwili natomiast zarowno w perspektywie lokalnej, jak iog6lnopolskiej problemy iperspek-
tywy badawcze. W dyskusji stwierdzono, ze wspélne projekty badawcze utrudnione sg przez
brak zajmujacych sie historig najnowszg historykéw niemieckich znajacych jezyk polski. Tu
warto jednak zauwazy¢, ze grupa takich mtodych historykéw znajduje sie w Ost-Akademie.

Kontynuacje projektu Kompleks wypedzenia stanowito seminarium w dniach 15-16 sty-
cznia 1996 r. w Warszawie, przygotowane takze wspolnie z Ost-Akademie. Materiaty z niego
opublikowano w numerze ,,Polska w Europie”7. Seminarium nastawione bylo na ukazanie
podobienstw iréznic w ,procesach wypedzen Polakéw i Niemcow w czasie wojny i po wojnie”.
Ponadto Hajnicz stwierdzit, ze pojecie ,,Vertreibung” jest pojeciem spotecznie ugruntowanym
(z czym w wypadku Polski naprawde trudno sig zgodzic) i nie da si¢ go zmienic¢ przez zadne
dyskusje. Dyskusja na seminarium poszta na szczescie w kierunku zdefiniowania i doprecyzo-
wania tego pojecia8.

Opublikowane materiaty z konferencji otwiera artykut Andrzeja Saksona Wysiedlenia —
aspekt socjologiczny, stanowiacy skrocong wersje jego wystgpienia na konferencji Utracona
ojczyzna w Poznaniu, w grudniu 1993 r. Tak sie przy tym ztozyto, ze zar6wno materiaty z kon-
ferencji w Poznaniu w grudniu 1993 r., jak i w Warszawie w styczniu 1996 r., wydane zostaty
prawie w tym samym czasie, czyli w | potowie 1996 r.9Byta to — zdarzajgca sie nie tak rzadko
— ,historyczna niesprawiedliwo$¢”, bo konferencja poznarnska byta konferencjg wazng, jedng
z pierwszych w Polsce powaznie poruszajacych socjologiczne, historyczne i historyczno-lite-
rackie aspekty transferéw ludnosci i starajgca sie uchwyci¢ podobiefnstwa w transferze Pola-
kéw z bytych polskich ziem wschodnich i Niemcow z bytych niemieckich ziem wschodnich.
Dyskutowano na niej takze o kwestiach terminologicznych, nie wolnych od emocji. Konferen-
cja znalazta dos$¢ szerokie odbicie w prasie. Tym bardziej wiec szkoda, ze materiaty z niej
czekaty 2 lata na opublikowanie.

Ze wzgledu na jej range warto tu oméwié¢ materiaty z konferencji poznanskiej, wydane
pod tytutem Utracona ojczyzna. Otwierat je referat K. Kersten Przymusowe przemieszczenia
ludno$ci— préba typologii, opublikowany pézniej w ,, Tygodniku Powszechnym” (nr 4z 1994 r.)

7 ,Polska w Europie”. Wypedzenie Polakéw i Niemcow. Procesy wspoétzalezne. Podobienstwa i roznice,
Warszawa 1995, z. specjalny nr XIX.

8 Jest rzeczg charakterystyczna, ze przekonanymi zwolennikami pojecia ,,Vertreibung” sa Hajnicz i W 6j-
cicki, zwiazani z dziatalnoscig publicystyczng, a nie naukowa. Dla Waéycickiego dyskusje terminologiczne
sg stratg czasu (,Rzeczpospolita” nr 179z 3 VIII 1995 r.), ajednym z gtéwnych argumentéw jest uzycie
powyzszego pojecia w polsko-niemieckim traktacie granicznym. Wskazuje to, ze ich deklaracja na rzecz
tego pojecia ma charakter emocjonalny lub polityczny, a nie oparty na analizie jego znaczenia ijego
warto$ci w dyskusji naukowej. Dlatego ich stanowisko ma znaczenie jedynie przy formutowaniu ocen
moralnych. Na polityczny jego charakter wskazuje ogromne znaczenie przypisywane uzyciu tego pojecia
w uktadzie polsko-niemieckim, co dla naukowcéw nie ma zadnego znaczenia.

9 Utracona ojczyzna..., op. Cit.
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pod tytutem Stulecieprzesiedlericow. Przedstawita ona zagadnienie, ktorym zajmowata sie juz
przed laty, ksztattowania sie w Europie idei pafstwa narodowego i przymusowych przemie-
szczen ludnosci. Co najistotniejsze, uznata, ze niecelowe jest dzielenie przemieszczen ludnosci
na majace podstawe prawng w porozumieniach miedzynarodowych i nie majgce takowej:
~wszystkie te przesiedlenia, wysiedlenia, wyw6zki majg wsp6lny mianownik: jest nim przymu-
sowe lub wywotane przymusem sytuacyjnym, trwate w zatozeniu wyrwanie z rodzimego $ro-
dowiska” (s. 17). Dlatego tez K. Kersten uznata za podstawowe w typologii kryteria przymusu
bezposredniego (wysiedlenie) lub sytuacyjnego (przesiedlenie) (s. 18). Temu drugiemu zwta-
szcza, jako szczegdlnie trudnemu do uchwycenia, poswigcita wiele uwagi w swej analizie.
Proponowana przez K. Kersten rezygnacja z uwzgledniania formalnych podstaw (ukfadéw
miedzynarodowych) w okre$laniu typéw transferu ludnosci budzi pewng watpliwos$¢. Oczywi-
$cie ocena roli, znaczenia, a takze etycznosci zjawisk historycznych, formutowana przez ich
autoréw lub $wiadkdéw, ma dos$¢ ograniczone znaczenie. To, ze dla przyttaczajgcej wiekszosci
spoteczenstwa polskiego byto oczywiste, ze Niemcy muszg z Polski po zakornczeniu wojny
wyjechad, jest faktem, ktérego nie mozna poming¢ w analizie historycznej. Takze to, ze wielu
Polakdw nie reagowato na naduzycia wobec Niemcow, uwazajac — a nie byto prawie rodziny,
ktora nie poniosta ofiar— ze zastuzyli oni na taki los. Polacy byli tez od Kilku lat przyzwyczajeni
do przemocy, wysiedlen, brutalnosci w zyciu codziennym. Bez uwzglednienia tego nie sposob
zrozumieé 6wczesnych wydarzen, ale nie to okre$la nasze myslenie o tamtych wydarzeniach
inaszg ich ocene. Inaczej ocenia sie jednak fakty jednostkowe (a na brutalne wysiedlenia moze
sobie pozwoli¢ w korzystnej sytuacji miedzynarodowej nawet mate panstwo, jak np. wspotcze-
$nie Serbia czy Bosnia), a inaczej dziatania akceptowane przez duzg cze$é lub wiekszosc
spoteczenstw. Dowodem takiej akceptacji sa miedzy innymi miedzynarodowe umowy. Nieza-
leznie od tego warto jednak uwzglednié i to, ze nie jest zapewne celowe uzywanie pojec zle
kojarzacych sie w $wiadomosci spotecznej. A takie emocje budzi pojecie ,transfer”, ktore
oczywiscie manipulacjg nie byto, ale zaczeto tak by¢ odbierane, gdy uzywano go ,,oficjalnie”
ze strony polskiej, odgornie zabraniajac dyskutowania o zwigzanych z nim problemach.

Zblizony w tresci do referatu K. Kersten byt referat Hansa Lemberga Problem wypedzen
w polityce europejskiej X X wieku (s. 31-44). Aczkolwiek brzmiat w nim silnie ton potepienia
wszelkich przymusowych przesiedlen (wypedzen), to rownoczes$nie podkreslat on ich gtebokie
osadzenie w koncepcjach politycznych XX wieku, a rbwnocze$nie tak wielkie wymieszanie
w latach 1939-1946 r6znych form wielkich przemieszczen ludnosci, ze ich jasny rozdziat
mozliwy jest tylko teoretycznie.

J. Misztal dokonat préby poréwnania: Wysiedlenia i repatriacja obywatelipolskich z ZSRR
a wysiedlenia iprzesiedlenia Niemcow z Polski. Niestety, okazata sie ona bardzo niekompletna
— krotka wzmianka o stanie liczbowym Polakéw na Kresach Wschodnich i kilkustronicowy
analogiczny opis o Niemcach na powojennych polskich ziemiach zachodnich. Zabrakto po-
réwnania praktyki realizacji uméw. W miarg najpetniejsze byto poréwnanie liczebnosci obje-
tych transferem obywateli polskich iniemieckich. Na koniec J. Misztal wskazat na niejasnosci
co do wielkosci strat Niemcoéw w obozach, podczas gdy Smiertelno$¢ w transportach obywateli
polskich i niemieckich byta wedtug niego poréwnywalna.

Idei ukazania ciggtosci miedzy przesiedleniami iwysiedleniami okresu wojny i pierwszych
lat powojennych sprzyja zamieszczenie w materiatach konferencji tekstu Stanistawa Nawroc-
kiego o wysiedlaniu Polakéw z Kraju Warty w latach 1939-1945 (s. 119-126), zawierajgcego
opis praktyki przeprowadzania tych wysiedlen, oraz komunikatu naukowego Dariusza Matel-
skiego o Polityce germanizacji Kraju Warty 1939-1944 (s. 129-142). Niestety, Matelski nie
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dysponowat materiatami, nie wiadomo, czy w og6le one istniejg, umozliwiajgcymi nie tylko
przedstawienie polityki germanizacyjnej, ale i udziatlu w niej miejscowych Niemcow, a takze
relacji miedzy ludnos$cig polska a niemiecka. Ukazanie tych relacji, szczeg6lnie na ptaszczyz-
nie zycia codziennego, bytoby niezmiernie wazne w rozwazaniach nad powojennym losem
Niemcow w Polsce.

Socjologoéw reprezentowat na poznanskiej konferencji Andrzej Sakson (Socjologiczne
aspekty wysiedlen, s. 143-169) i Marion Frantzioch (Socjologiczne aspektyproblemu wypedzenia
Niemcdw, s. 171-187). M. Frantzioch, wychodzac od pojecia ,,Flucht und Vertreibung” (ajako
obecny pracownik niemieckiego MSW nie mogta uczyni¢ inaczej), omdéwita problemy zwig-
zane z integracjg Niemcow z ziem przytgczonych do Polski w Niemczech. Jest to problem
bardzo ciekawy, ale nie wchodzacy w zakres zainteresowania niniejszego oméwienia. A. Sak-
son za$ przedstawit typologie przymusowych migracji, obrazujac jg przyktadami z lat 1939—
1989, i zasadnicze problemy integracji w nowych miejscach zamieszkania. Réwnoczesnie
prezentowane przez niego obszary zainteresowan socjologii — przebieg wysiedlen itranspor-
tu, adaptacja, integracja lub dezintegracjaw nowym $rodowisku, stosunek do dawnego miejsca
pobytu — sktaniajg do zastanowienia sie nad rozbieznoscig zainteresowan socjologéw i histo-
rykow. Widoczne jest, ze istotny dla socjologa proces zaczyna sie wtedy, gdy cztowiek pod
bezposrednim lub posSrednim przymusem traci swojg mata ojczyzne. Podstawowe znaczenie
majg zwigzane z tym przezycia i ich wpylyw na $wiadomos$¢ doswiadczonych nimi oséb. Z tej
perspektywy drugorzedne znaczenie maja przyczyny, ktére do tego procesu doprowadzity,
jego znaczenie w rozwigzywaniu globalnych — potencjalnie znacznie brutalniejszych —
konfliktow, caty problem ,,mniejszego zta”. Sitg rzeczy historycy polscy stajg przed pytaniem
— z ktérym bez wiekszego sukcesu, mimo ze od lat bez cenzury, zmagaja sie historycy
niemieccy w badaniach nad transferem ludnos$ci — jak potaczyé obiektywny zapis faktu
historycznego z racjami emocjonalnymi i etycznymi subiektywnego przezycia.

Wracajac jednak do styczniowej konferencji w Warszawie ido referatu na niej A. Saksona,
to uzupetnit on swe wczesniejsze wywody waznymi pytaniami badawczymi dotyczacymi wy-
siedlen: 1. Dlaczego doszto do nich; 2. Jaki miaty przehieg; 3. Jakie byty rozmiary strat; 4. Kto
ponosi odpowiedzialno$¢ za wysiedlenia; 5. Jakie byty ich tragiczne nastepstwa; 6. Jakie nalezy
wyciagna¢ z nich wnioski. Ponadto pytat szerzej o zwigzek miedzy przesunieciem granic
i wysiedleniami, o0 mozliwo$¢ pozostawienia zwartej ludnosci niemieckiej w Polsce, o stusz-
no$¢ polityki pozyskiwania zgermanizowanej ludnosci autochtonicznej, o uzywanie pojecia
»Wypedzenie” wobec wszystkich doswiadczonych takim losem narodéw, o ,mniejsze zto”
iprzepraszanie za wypedzeniel0 Ten katalog pytan i probleméw jest tym ciekawszy, ze wska-
zuje na mozliwo$¢ — mimo przedstawionej wyzej rozbieznosci celéw i zainteresowan —
potgczenia dorobku historii i socjologii w badaniach nad transferem ludnosci.

J. Misztal, kontynujac swe wczesniejsze rozwazania nad PodobieAstwem i r6znicamiprzy-
musowych wysiedlen Polakdw i Niemcéw (s. 25-33) podkreslit niejasnosci co do liczebnosci
ludnosci polskiej i niemieckiej na polskich i niemieckich ziemiach wschodnichll

0 Socjologiczne problemy wysiedlen, w: Utracona ojczyzna..., op. cit., s. 143-170; réwniez w: ,,Polska
w Europie” 1995, nr XIX, op. cit., s. 2-25.

1 O tym problemie méwit na konferencji poznanskiej Aleksandr Gurjanow (Transporty deportacyjne
z polskich Kreséw Wschodnich w okresie 1940-1941, w: Utracona ojczyzna..., op. cit., s. 75-93), podajac
w watpliwos$¢ wezesniejsze ustalenia na temat liczby obywateli polskich w tych transportach. Zagadnieniu
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Wiosng 1996 r., w potowie kwietnia, kierowany przez Wdycickiego polski osrodek kultu-
ry w Disseldorfie zorganizowat dyskusje o wysiedleniach12 Udziat w niej wzigt m.in. A. Sak-
son, ktéry referowat przedstawienie tego tematu w polskich publikacjach, podkreslajac takze
wspo6tzalezno$¢ utraty matej ojczyzny przez wielu Niemcow i Polakow. Woycicki powtorzyt
swoje twierdzenie, ze dyskusja o ,,wypedzeniu” powinna stanowi¢ jadro polsko-niemieckiego
dialogu. Dyskusja — wyjatkowo tagodna, z udziatem Herberta Hupki, Jerzego Holzera
— dotyczyta m.in. tego, w jakim stopniu podobne sg wysiedlenia i przesiedlenia Polakow
i Niemcow.

W dniach 11-12 czerwca 1996 r. odbyta sie, przygotowana przez O$rodek Studiow Mie-
dzynarodowych przy Fundacji im. Roberta Schumana, konferencja Jatta, Poczdam — proces
podejmowania decyzji, majgca ukazac ,historyczne, geopolityczne i prawnomiedzynarodowe
tto” transferu ludnosci. Uczestniczyto w niej ok. 30 os6b, w tym kilka z Czech, a odbyta sie
pod swego rodzaju protektoratem bytego ministra spraw zagranicznych, Witadystawa Barto-
szewskiego, ktéry nie mogt wprawdzie przyby¢ na otwarcie konferencji, ale wyrazit swoje
poparcie dlajej idei i projektu Kompleks wypedzenia oraz poprowadzit obrady drugiego dnia.
Referaty wygtosili sposréd historykéw Krystyna Kersten, Wiodzimierz Borodziej, Eugeniusz
Duraczynski, Wolfgang Benz i Andrzej Friszke. Drugiego dnia odbyt#a sie dyskusja panelowa
z udziatem K. Kersten, W. Benza, Horsta Moliera, Fritza Sterna i A. Hajnicza.

Referaty dotyczyty ksztattowania sie powojennego systemu, nazywanego potocznie jattan-
skim. Konferencje otworzyt A. Hajnicz referatem Od paktu Ribbentrop-Mototow do konferen-
cji w Poczdamie. Propozycja oceny ze stanowiska prawa miedzynarodowego. Zasadniczg mysla
referatu byt problem waznosci paktu Ribbentrop-Mototow. A. Hajnicz powrdcit wiec do
swego twierdzenia o koniecznosci podjecia dyskusji z Niemcami takze na ptaszczyznie pra-
wnej. W nastepstwie tego znalazt sie w podobnej sytuacji, jak niemieccy historycy prawa
miedzynarodowego, ktérych prawne wywody o waznosci lub niewaznosci dokonanych zmian
sg czysto teoretycznymi konstrukcjami. Odpowiedz referenta na pytanie Jerzego Holzera,
jakie znaczenie ma wazno$¢ lub niewaznos$¢ paktu dla Polski (czyli panstwa trzeciego)
brzmiata, ze zadne, ale umozliwia lepszg ocene ogdlnej sytuaciji.

Nastepne referaty miaty charakter scisle historyczny. K. Kersten oméwita polityke mie-
dzynarodowg ostatniego okresu wojny, cele i dziatania aliantéw oraz stosunek do Europy
Srodkowowschodniej i Polski. Wskazata m.in. na niedocenienie roli tej ostatniej w ksztatto-
waniu powojennego tadu miedzynarodowego. Podkreslita, ze amerykanska polityka nastawio-
na na ograniczenie sowieckiej strefy wptywéw musiata przeciwstawi¢ sie podziatowi Niemiec
iprzesunietej do Odry i Nysy, podporzadkowanej ZSRR Polsce. Zauwazyta takze, ze moéwiac
0 prastarych ziemiach piastowskich i karze dla Niemiec tworzy sie ramy moralne zmian
dokonanych po 1945 r. W. Borodziej porownat trzy systemy: 1) stworzony na kongresie
wiedenskim, 2) wersalski, 3) jattanisko-poczdamski. W jego ocenie po Il wojnie Swiatowej
pokonane panstwo po raz pierwszy nie byto partnerem w rokowaniach, a rozbiezne wartosci
czynity dalszy konflikt nieuniknionym. Ogo6tem Borodziej okreslit system jattansko-poczdam-

strat ludnosci podczas Il wojny Swiatowej poswiecony byt nr 2 ,,Dziejéw Najnowszych” z 1994 r., a w nim
m.in. artykut R. Overmannsa i P. Madajczyka o stratach ludnosci niemieckie;j.

P W nastepstwie spotkania tam doszto do zaproszenia przez prof. Jerzego Holzera z Instytutu Studiéw
Politycznych PAN Herberta Hupki do zreferowania na zebrania Zaktadu Studiéw nad Niemcami tegoz
Instytutu pracy Ostdeutscher Kulturrat. Spotkanie odbyto sie 22 maja 1996 r.
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ski jako stabilny system réwnowagi militarnej, ksztattujgcy skrajnie odmienne warunki rozwo-
ju spotecznego, ekonomicznego ipolitycznego panstw. Réwnoczesnie byt to system niepetno-
wartosciowy — granice uznano ostatecznie po 30 latach, nastapit regres w prawie i komuni-
kacji miedzynarodowej.

Scisle historyczny charakter miat referat E. Duraczyfiskiego Granice Polski w polityce
koalicji antyhitlerowskiej i w polityce polskiej, ktéry ukazywat ksztattowanie sie granicy powo-
jennej Polski. Friszke moéwit o Polskich koncepcjach politycznych wobec Jakty i Poczdamu
1945-1948. Wskazat na utozsamianie przez PPR jej polityki z polska racjg stanu (akt spra-
wiedliwosci dziejowej), dazenie do stworzenia panstwa narodowego. Stanistaw Mikotajczyk
zaakceptowat Jatte przez realizm polityczny, dostrzeganie ekonomicznych korzys$ci przesunie-
cia na zach6d. Opozycja i emigracja do wystapienia Byrnesa nie uznawata postanowien
jattanskich, dopiero po tym wystapieniu za swoj obowigzek uwazata obrone polskiej granicy
zachodniej. W dyskusji, ktéra sie wywigzata, minister W. Bartoszewski zwrécit uwage, ze cho¢
obracat sie w okresie wojny w kregach zwigzanych z centrum i lewica, to dla wszystkich jego
znajomych byto oczywiste i bezdyskusyjne, ze Niemcy nie moga pozosta¢ w Polsce po zakon-
czeniu wojny. Byto to tak oczywiste, ze w ogole o tym nie dyskutowano.

Obrady pierwszego dnia konferencji zamknat W. Benz, méwigc o Jalcie i Poczdamie
w oczach Niemcow zaréwno w koncowym okresie wojny, jak i pézniej w NRD (propagowana
tam teza, ze alianci zachodni dazyli w Jatcie i Poczdamie whrew ZSRR do podziatu Niemiec)
i RFN (obowigzujgca do lat sze$¢dziesigtych teza o ustepstwach aliantéw zachodnich wynika-
jacych z nieznajomoséci geografii i sytuacji w Europie Srodkowowschodniej). W. Benz odrzucit
zarzut, ze historycy niemieccy nie potrafili opracowac zagadnienia transferu ludnosci. Bardziej
przekonujaco brzmi tutaj jednak opinia Theo Elma, wygtoszona na konferencji w Poznaniu,
o0 pominieciu tego problemu w wielkich opracowaniach Karla D. Brachera, Martina Broszata
i K. Hildebranda i o tym, jak ,,w irracjonalnym micie zagtady Rzeszy zadomowionym w rze-
czowej naukowosci Andreasa Hillgrubera ginie egzystencjalne przezycie ucieczki i wypedze-
nia”13

Dyskusja panelowa, ktéra odbyta sie drugiego dnia konferencji, nie wniosta — mimo
ciekawego wprowadzenia Horsta Moliera o odmienno$ci perspektywy réznych Zrodet,
0 zmiennos$ci ludzkich wspomnieA — nowych elementdw poznawczych.

BT Elm, O brakach historii i pozytkach z literatury, w: Utracona ojczyzna..., op. cit., s. 217.





