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I. Uwaga wstepna

Zazwyczaj opisy réznych perypetii zwigzanych z dziatalnoscig SB w latach 60. w sied-
miu dziesiagtych koncentrujg sie na kwestiach personalnych, na elementach pewnej sensacji
czy ,lustracji”. Ostatnio tekst Andrzeja Friszkel ukazujacy gtownie taktyke i metody dzia-
fania SB w stosunku do $rodowiska tzw. komandoséw, zachecit mnie do opisania sprawy
karnej w granicach tylko mojego udziatu, ale z gtéwnym celem ukazania, w jakiej mierze
ewoluowata taktyka i metody dziatania UB i SB zarowno w dziataniach co do konkretnych
Srodowisk, jak i zaleznie od ,,etapu” dziejéw PRL. Mysle, iz to wiasnie jest szczegolnie istot-
ne z punktu widzenia historycznego, a nie spory wynikajgce z ocen zachowania czy dziatania
0s6b, ktore w ten czy inny sposéb znalazty sie w orbicie dziatan stuzb tajnych PRL.

Materiaty wydawane w ostatnich latach wiele kwestii zobrazowaty, acz nie zawsze ba-
dacze, zwiaszcza miodszego pokolenia, zwrdcili uwage na owe kwestie ewolucji metod
i praktyk dziatania stuzb specjalnych. Faktem jest, iz jako tzw. osoba pokrzywdzona, bedaca
przedmiotem szerszych czy ogolnikowych zainteresowan SB gdzie$ od epoki lat 1956/1957
praktycznie az po koniec rezimu, a takze jako historyk, gtéwnie na UMK zajmujacy sie od
lat 90. problemem uwik}ania $rodowisk uniwersyteckich w sidta SB, posiadam tu pewien
bagaz zardwno wiasnych doswiadczen, jak i szerszg orientacje w metodach dziatania SB2

1 Por. A. Friszke, Anatomia buntu. Kuron, Modzelewski i komandosi, Warszawa 2010.

2 Jako osoba pokrzywdzona otrzymalem w 2004 r. z IPN okazaly zestaw ,teczek” mnie dotyczacych:
sygn. akt IPN BY 081/267, t. I-VI1II, IPN BY 001/32, t. T-V, IPN BY 0141/5, t. I-1I. Jest to obszerny,
acz chaotyczny w ukladzie materiat dowodzacy zainteresowan réznych instancji SB mojg osobg gdzie$
od poczatku 1957 r. az po koncowe lata 70. Juz wtedy doszedtem do wniosku, iz ewentualny historyk
miodszego pokolenia bedzie miat spore trudnosci w zrozumieniu wielu tekstéw, spraw, identyfikacji
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Stad mysl ujecia — z mojego oczywiscie tylko punktu widzenia — sprawy karnej, w kt6rg
zostatem n.b. wmieszany do$¢ ubocznie i przypadkowo, by stworzyé w ten sposéb jednak
pewien przyczynek do dziatarh SB w latach 60. i 70.3

2. Stow pare pro domo sua

Informujac o pewnych moich dziataniach w epoce Witadystawa Gomutki, trzeba krétko
wskazac, jaka byta moja postawa ,,moralno-polityczna”, by uzywa¢ nowomowy z doby PRL,
przed okresem mojego zaangazowania w konkretne dziatania na rzecz ,,Wolnej Europy”, co
byto gtéwna przyczynag moich klopotdw w 1970 r. Ot6z nie da sie zaprzeczy¢, iz jestem
mocno zwigzany rodzinnie, losami Il wojny i pierwszych lat powojennych, ze $rodowiskiem,
ktére mozna nade wszystko okresli¢ jako pitsudczykowsko-peowiackie. Moj ojciec, ktory
zmart przedwczes$nie w 1935 r., byt jednym z organizatoréw POW. w Wilnie, cata niemal ro-
dzina wilenska, o korzeniach litewsko-ziemianskich, byta zwigzana z POW. Natomiast moja
rodzina krakowska poprzez pézniejszego putkownika Armii Krajowej, Ludwika Muzyczke
»Benedykta”, legioniste, dziatacza Zwigzku Strzeleckiego i uczestnika réznych tajnych dzia-
fan antyniemieckich w latach 30., byta, nolens volens, bliska rzadom sanacyjnym, cho¢ raczej
kregom zblizonym do tzw. lewicy sanacyjnej. W czasie wojny Ludwik Muzyczka nalezat
do gtéwnych wspdtpracownikdéw generata Stefana Roweckiego, wspéttworzyt administra-
cje Polski Podziemnej, a po powrocie do kraju z niewoli popowstaniowej wspdttworzyt na-
dal tajne struktury antykomunistyczne, nalezac m.in. do inicjatoréw powotania ,,Zrzeszenia
Wolnos¢ i Niezawisto$¢” (WiN). Za swoja dziatalnosé okupacyjng i tg z roku 1945 odpoku-
towat latami wiezieh komunistycznych (grudzien 1945-grudzien 1949, listopad 1950-jesien
1954)4. W zadnym ze swoich proceséw, co nalezato podkresli¢, nigdy sie nie zatamat, nie
szedt na zadne uktady z wtadza ludowa i do korica zycia byt pod nadzorem Scistym stuzb
specjalnych PRL. Warto tez dodac, iz inni moi krewni takze siedzieli latami w wiezieniach
komunistycznych, tracili, jezeli nie zycie, to zdrowie, nieraz i wszelkie szanse zyciowe.
Ludwik Muzyczka w 1949-1950 r. byt przeciwny dalszej konspiracji, nie widziat jej szans.
Nalegat w 1949 r., bym naprzdd konczyt studia, czekat na dalszy bieg wydarzen. Stad dopiero
w 1956 r. podejmowatem pewne, bardzo skromne dziatania w Krakowie, ktére tylko czescio-
wo zwrdcity na mnie uwage reorganizowanego SB5 Tu pewna do$¢ istotna metodologiczna

0sob i dlatego, zgodnie z mozliwoscigprzewidziang w przepisach, przekazatem do IPN w Bydgoszczy
mdj komentarz pt. Uwagi ,,figuranta” do Teczek SB najego temat, stron 33.

3 Sprawie, w ktdrg zostatem wmieszany na tle wspotpracy z ,,Wolng Europg”, poswiecit ogdélniej-
sze opracowanie P. Machcewicz, Operacja ,,Olcha” Wiadystaw Bartoszewski, Radio Wolna Europa
i Stuzba Bezpieczenstwa, ,,Pamie¢ i Sprawiedliwo$¢” 2006, z. 2, s. 115-142. P. Machcewicz zapoznat
sie z moim wyzej wspomnianym komentarzem, ale sitg rzeczy nie moja sprawa byta przedmiotem
jego szczegdtowych ustalen, takze nie zapoznat sie z moimi ,teczkami” SB wyzej cytowanymi. Stad
doszedtem do wniosku, iz warto pewne kwestie wyjasni¢ szerzej, stanowig one réwniez przyczynek do
interesujacej mnie szczegdlnie zmiennej taktyki, czy strategii stuzb specjalnych PRL.

4 Por. moje opracowanie pt. Ludwik Muzyczka (1900-1977) polityk i zotnierz. Przyczynek do dziejow
Armii Krajowej, Warszawa 1992.

5 Mojg dziatalno$¢ krakowska quasi opozycyijna lat 1956-1966, jak i moje pewne zwigzki dysydenc-
kie zagraniczne sprzed kontaktow z ,,Wolna Europg” opisywatem w dwoch tekstach: 1. Rozmowy ze
Stanistawem Kotem, w: Szkice z dziejow ustroju i prawa poswiecone pamieci Ireny Malinowskiej-
Kwiatkowskiej, Krakéw 1997, s. 143-151 oraz 2. Krakowskie ,,prehistoryjki”” opozycyjne lat 1956-
1966,,Arcana” 2006, nr 68/2, s. 70-99.
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uwaga, zarébwno pod adresem nadmiernych entuzjastdbw zawartosci ,teczek”, pracujacych
w IPN, jak i pod adresem autoréw negujacych wszelkie jakoby sukcesy SB. Uwazam sie
w pewnej mierze za specjaliste tych spraw i powtarzam swdj poglad wyrobiony od paru lat:
nie jest oczywiscie prawda, ze SB odrodzona ,,wszystko wiedziata”, tak samo nie jest prawdg
poglad, iz owe nieszczesne ,teczki” zawierajg gtdwnie fatszywki, badz iz gtbwnym celem
oficerow SB byto wykazywanie sie aktywnoscig, ktorej nie byto! Otdz chciatbym tu zaakcen-
towa¢ moj poglad, ktéry jest zblizony do tych tekstow rodem z IPN, ktére nie miaty zadnych
podtekstow zwigzanych z polityka biezacarodem z... IV Rzeczypospolitej...

Kazdy rzetelny historyk, zorientowany w dziataniach SB w epoce lat — powiedzmy —
1957-1989, skionny bedzie raczej przyja¢é moje stanowisko, ktore po pierwsze, rozréznia
pewien okres chaosu i reorganizacji stuzb specjalnych po wstrzgsach lat 1955-1956: SB zo-
stata czeSciowo personalnie przebudowana, czesciowo siegata po nowych, wyksztatconych
uniwersytecko czy lepiej przygotowanych w ramach resortu oficeréw, zaczynajacych swoje
dziatania nie wcze$niej niz w latach 1955-1957. Réwnoczesnie etapami wprowadzono nowo-
czesniejsze metody techniczne (koszty!) inwigilacji, aw szczegdlnosci doszto do rozbudowy
— takze etapami — nowej sieci agentdw, szukanych nade wszystko w tych srodowiskach,
ktore wiadze beda uwazaty za najniebezpieczniejsze. Stad, moim zdaniem, poczatkowo, wal-
czac z rewizjonizmem, walczac z pewnymi wystapieniami ,,popazdziernikowymi”, stuzby
specjalne nie byly wystarczajgco przygotowane do ogarniania ,,na nowo”, metodami subtel-
niejszymi niz metody epoki stalinowskiej, wielu $rodowisk. Dlatego tez — w moim prze-
konaniu — szeroka $rodowiskowa aktywnos$¢ nowej SB wyraznie bedzie odczuwana (reje-
strowana w licznych nowych teczkach) dopiero chyba od okoto lat 1959-1961. By¢ moze co
do niektérych Srodowisk moje uogdlnienie nie jest w petni adekwatne. Nie ulega natomiast
watpliwosci, iz w miare lat, w kazdym razie chyba od roku 1964 (wsciektos¢ Gomutki na tle
Listu 34)6 takze w zwigzku z aktywnoscig grupy Moczara i oczywiscie od r. 1967 w zwigz-
ku z przygotowaniem dziatan ,antysyjonistycznych”, owa aktywno$¢ bedzie zdecydowanie
rosta, swoistym apogeum bedg lata 1968-1970. Potem — whbrew moze pozorom, wbrew le-
gendzie o niezwyktym liberalizmie” Edwarda Gierka— nastgpi ponowna reaktywacja stuzb
specjalnych, ktéra — mutatis mutandis — bedzie trwata az niemal po rok 1989.

Trzeba jednak wskaza¢ po drugie, iz metody dziatania, ich skutki w latach 60.-70. —
bedg zdecydowanie sie rézni¢ od metod dziatania stuzb specjalnych epoki stalinowskiej.
Oczywiscie mozna by i nalezy w szczegdtach ten proces opisa¢, materiaty sg juz nieraz
znane, trzeba z nich wyciggna¢ wiele wnioskéw, ale na tym miejscu krotko tylko chciat-
bym zaakcentowac, iz po pierwsze, nowe kierownictwa stuzb specjalnych (jaka bylta tu rola
tajnych dyrektyw, nieraz ustnych, kierownictwa PZPR, nie zawsze jest to jasne) zaréwno
w pierwszym okresie rzagdéw Wiadystaw Gomutki, jak i w dobie zwtaszcza Edwarda Gierka
dazyty do ograniczania represyjnych interwencji milicyjnych do pewnego — wedle ich opty-
ki — koniecznego minimum. Nie dysponuje szczegdtowa statystyka, ale przeciez wiemy,
iz przypadkoéw procesow Scisle politycznych, po roku 1956, przed latami 1968-1970, byto
bardzo mato. Czes$¢ z nich, dodajmy, byta prowadzona w warunkach daleko posunietej nie-

6 Nie opisuje blizej moich dziatan wczesniejszych, niezwigzanych z wspétpracg z ,,Wolng Europg”,
ale tu podkreslam, iz w zbieraniu przez Jana J. Lipskiego podpiséw pod tzw. pézniej Listem 34 bratem
w Krakowie — razem z Janem Prokopem, dzi$ znanym profesorem literatury — czynny udziat i warto
podkresli¢, iz ta akcja zupetnie uszta uwadze stuzb specjalnych w Krakowie. Prof. Stanistaw Waltos,
J. Prokop ija jestesmy dzi$ jedynymi $wiadkami wydarzen krakowskich zwigzanych ze zbieraniem
podpiséw pod protestem znanym jako List 34.
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jawnosci, co mogto wskazywac spoteczeristwu, iz spraw politycznych, liczonych w latach 50.
na wiele setek czy tysigcy postepowan karnych, wiasciwie jakby nie bylo. W gruncie rzeczy
masowych procesow politycznych typu ,taternicy” prawie nie byto przed epoka proceséw
»,komandoséw” czy stynnego ,,Ruchu” braci Czuméw i Stefana Niesiotowskiego. Dzi$ prze-
ciez wiemy, iz wbrew pozorom kontrola wtadzy nad spoteczenstwem stale rosta, ale metody
represji Scisle karnej byty zastepowane szerokim wachlarzem metod subtelniejszych, ope-
rujgcych zaréwno metodg przystowiowej marchewki, jak i czasem kija. Postuze sie tu przy-
kfadami znanymi mi dobrze ze Srodowiska uniwersyteckiego: kupowano ludzi w réznych
sytuacjach obietnicg wypuszczania na lukratywne stypendia zagraniczne, obietnicg dania lub
grozba odmowy pozadanego paszportu zagranicznego. Sprawy awanséw, a zwlaszcza zgody
na etat docenta, na tytut profesora, stanowity $rodek tamigcy, mniej lub bardziej, kregostupy
wielu ludzi. Istniaty r6zne inne metody zastraszania czy sktaniania ludzi do zachowan po-
zadanych w danej sytuacji przez wiadze. Wyrzucenie z pracy, postepowanie karne to byty
srodki nadzwyczajne, przed rokiem 1968 niezwykle rzadko uzywane.

O co wiec chodzito Partii ijej podlegtym stuzbom specjalnym? Wiadze chcialy w mia-
re mozliwosci wiedzie¢ ,,wszystko” o ludziach na pewnych stanowiskach uznawanych za
istotne dla rezimu. Stad cata polityka ,,kontaktéw operacyjnych”, , kontaktow obywatelskich”
i sieci agentow, by wiedzie¢ o ludziach tyle, by — w razie potrzeby — podejmowac konkret-
ne $ledztwa personalne, oparte juz o cata, kosztowng game Srodkéw operacyjnych. Nie bede
tu oczywiscie zadnym nowatorem, wymieniajac gtéwne takie $rodki, dobrze dzi$ znane: ra-
porty tajnych agentéw, kontrola korespondencji, podstuchy (minimum podstuchu to podstuch
telefoniczny, maksimum to podstuch wszystkiego i wszedzie), do tego stuzby fotograficzne
i — w razie potrzeby — stata personalna inwigilacja trwajgca nieraz miesigcami. Jezeli ja-
ka$ osoba zainteresowata stuzby specjalne w sposob istotny, to gama sposobow dziatania
przed ewentualnym aresztowaniem byta rozbudowywana, pod koniec lat 60. juz z wykorzy-
staniem nowoczesnych $rodkéw technicznych. Nie zawsze dysponujemy petnym zestawem
materiatow SB dotyczacych danej sprawy czy danej osoby. Gtéwny problem, niezwykle trud-
ny i nieraz sporny, to jednak kwestia interpretacji zebranych materiatow. Powtdrze tu Kilka
stwierdzen, moze banalnych z punktu widzenia dobrego warsztatu historyka, ale jakze czesto
neglizowanych przez dziennikarzy, czy historykow, szukajgcych na kogo$ ,,haka”.

Wiarygodnos¢ czy brak wiarygodnosci danego dokumentu z akt SB mozna widzie¢ na
trzech ptaszczyznach. Plaszczyzna pierwsza to ustalenie, ze dokument jest autentyczny, co
oznacza, iz w podanej dacie jego wystawca jest takze autentyczny. To oczywiscie nie prze-
sadza, ze formalnie autentyczny dokument moze by¢ co do treSci nie w petni wiarygodny.
Pierwsza mozliwos¢: wystawca Swiadomie formutuje jego tre$¢ niezgodnie z faktami, czyli
jest to informacja falszywa, acz pochodzaca z autentycznego zrédta i dagzeniem wystawcy
byto podanie informacji falszywej w celu wprowadzenia kogo$ w btgd — zwierzchnikéw
(?), prokuratora badZ os6b ujetych w danym $ledztwie dla wywotania u takiej osoby odpo-
wiednich dla SB reakcji w zwigzku z tym dokumentem. Mozliwo$¢ druga, bardzo czesta:
wystawca dokumentu (agent badz oficer prowadzacy, badz inne osoby jako autorzy oficjalni
tego dokumentu, np. tzw. agent celny) podaje informacje, ktore uzyskat w ten czy inny spo-
sob, lecz informacje te sg nieprawdziwe, jednak wystawca dokumentu tego nie wie, podaje
jedynie wiesci zastyszane, czesto niesciste.

Falszywka stuprocentowg jest rzekomy dokument SB, ktory w tym sensie nie jest auten-
tycznym dokumentem SB, ale zostat z reguty post factum spreparowany dlajaki$ celow i sta-
nowi stuprocentowe fatszerstwo: ani data wystawienia dokumentu, ani jego wystawca czy
inne osoby wspomniane w tym rzekomym dokumencie nie sa w tym konteks$cie autentyczne,
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caly bowiem dokumentjako cato$¢ jest fatszywka spreparowang w takich czy innych celach.
Takie fatszywki zdarzajg sie raczej rzadko, najczesciej preparowano je w stanie wojennym
celem skidcenia dziataczy ,,Solidarno$ci”, badz nawet pdzniej, juz dla celéw polityki epoki
po 1989 r.7

Powyzsze stwierdzenia nie sugerujg oczywiscie, ze oficerowie SB sami siebie czy
zwierzchnikéw oszukiwali. Sadze, ze okoto 80-90% takich dokumentéw to dokumenty au-
tentyczne, natomiast zawarte w nich informacje o dziataczach opozycji mogg by¢ bardzo
czesto niesciste, wyolbrzymione (w roznych kierunkach!), czesto sgto echa nieprawdziwych
informacji dostarczonych przez sie¢ agentow, czesto — przetworzone z ust do ust pogtoski,
ktére dany agent przekazat do centrali8

Od wznowienia ,,Tygodnika Powszechnego” w 1957 r. bytem w redakcji przez kilka lat
niemal statym gosciem, moimi przyjaciétmi czy znajomymi byli liczni miodzi redaktorzy:
Antoni Lubkowski, Jan Prokop, Marek Skwarnicki, Krzysztofa Koztowskiego znatem jeszcze
z gimnazjum, itd. Poznatem wiec okoto 1958 r. takze Wiadystawa Bartoszewskiego i pozo-
stawatem z nim w luznych kontaktach, odwiedzalem czasem w siedzibie Zarzagdu Gtéwnego
Towarzystwa Bibliotekarzy badZ nawet w domu. Kiedy wracatem w 1961 r. z Francji do
Polski, przywioztem informacje Stanistawa Kota ktadgcego nacisk na problem fatszowania
w jakiej$ mierze w USA polskiej rzeczywistosci okupacyjnej przez srodowiska zydowskie.
Stad skontaktowatem sie w tej kwestii z Whadystawem Bartoszewskim, ktory, jak wiedzia-
fem, byt znawcg tych spraw. PdzZniej, byto to chyba okoto 1965 r., poinformowat mnie, ze
posiada pewne mozliwosci kontaktéw informacyjnych ,,na Zach6d” i parokrotnie o sprawach
nas interesujgcych rozmawialismy. Wreszcie w 1966 r., kiedy poinformowatem go, ze wy-
jezdzam na kilka miesiecy do Francji, wyrazit gotowos¢ skontaktowania mnie z Tadeuszem
Zenczykowskim, o ktorym wiedziatem, ze byt przyjacielem Ludwika Muzyczki i ze bedzie
miat do mnie pewne prosby z tej okazji. Tak wiec od tej pory wiedziatem — oczywiscie
bez zadnych szczegbtow — Ze istniejg poprzez niego kontakty z ,,Wolng Europg”. Sam od
pewnego czasu bytem zdania, ze wiele audycji ,,Wolnej Europy”, jej jezyk skierowany do
miodego pokolenia w kraju nalezy modernizowaé: mniej wspominkdéw, czy zaléw emigracyj-

7 Odwotuje sie nie tylko do doswiadczen wiasnych, ale i do zdobytych na stanowisku przewodniczace-
go komisji doradczej Rektora UMK do tych spraw. Uniwersytet Torunski byt pierwszym uniwersytetem
w kraju, ktéry na méj wniosek wypracowat pewne zasady postepowania w sprawach quasi lustracyj-
nych; takze na UMK powstata i dziata od lat komisja historykéw (kieruje nig prof. Wojciech Polak),
ktora prowadzita i prowadzi szczegétowe badania — na podstawie nie tyko akt IPN — co do tematyki
ogo6lnie zatytutowanej: UMK w obliczu dziatan stuzb specjalnych PRL. Dla unikniecia nieporozumien
sprecyzuje tu moj poglad, iz gros personalnych spraw tego typu sprzed 20 lat traktowaé nalezy jako
nie zawsze moze mite, ale Smieci minionej epoki. Jedynie w sprawach o bezdyskusyjnych ustaleniach,
$wiadczacych o powaznej roli danej osoby w dziataniach stuzb specjalnych, istnieje niekiedy koniecz-
no$¢ zajmowania przez srodowisko stanowiska.

8 Agenturalne doniesienia na mdj temat, zwtaszcza z okresu krakowskiego, byty niekiedy dla mnie
nazbyt pochlebne, przypisywaty mi dziatania czy kontakty, ktérych w rzeczywistosci nie miatem. By¢
moze to spowodowato, iz w okresie po roku 1970 bytem szereg lat tak mocno pilnowany, zarzucano
mi m.in. inspirowanie nielegalnych dziatar ekipy ,,ROPCIO” w latach 70. Prawdajest, iz znatem wielu
tych dziataczy, z Emilem Morgiewiczem na czele. Natomiast moje wieloletnie zwigzki, bardzo kamu-
flowane, z pptk. J6zefem Rybickim, takze w stanie wojennym, w zasadzie pozostaty poza wiedza SB.
Por. takze moje uwagi o ksigzce Andrzeja Friszke o0 opozycji politycznej w Polsce: Z dziejéw opozyciji
politycznej w PRL w latach 1956-1980, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1995, t. XLVII, z. 1-2,
s. 229-237.
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nych z Londynu, mniej krytyki napastliwej stylistycznie (miatem tu na mysli m.in. Wiktora
Troscianke, endeka, ktory po ujawnieniu obecnie archiwdéw SB okazat sie postacig miatka,
podobnie jak cate Srodowisko Jedrzeja Giertycha w Londynie), nieuzywania terminu ,,s0-
wiecki”, co w Polsce wowczas uwazano za termin agresywny pejoratywnie, itd. Tak wiec
uzgodnitem moje kontakty via Francja do Monachium, a takze, nie informujac mojego wuja
Ludwika Muzyczki o moich zwiazkach warszawskich, powiedziatem mu, ze moze bede miat
mozliwo$¢ nawigzania znajomosci z Tadeuszem Zenczykowskim, i prositem, by dat mi takie
zlecenie osobiste, ktdre Tadeusz Zenczykowski musiatby uznaé za pochodzace autentycznie
bezposrednio od Muzyczki. W rezultacie, wyjezdzajac w marcu 1966 r. na trzy miesigce do
Grenoble, wzigtem od Wiadystawa Bartoszewskiego dane na kontakt z Zenczykowskim (kt6-
ry uzywat w Monachium nazwiska Zawadzki i pod tym nazwiskiem wystepowat w ,Wolnej
Europie”). Nie znalaztem w moich aktach SB zadnego $ladu mojej podrézy do Grenoble i te
kontakty roku 1966 nie zaistniaty w ogole w Swiadomosci $ledczych w roku 1970.

Przybytem wiec w dobrym humorze po udanej habilitacji na UJ do Grenoble i z miej-
sca, z telefonu publicznego (budki telefonicznej) potaczytem sie z Zenczykowskim.
Przekazatem mu pozdrowienia od Muzyczki tak skonstruowane, ze wiedzial, iz jestem
autentycznym postaricem ,,Benedykta”, a nastepnie oczywiscie powotatem sie na misje od
Wiadystawa Bartoszewskiego i przekazatem mu te krétkie, wazne kwestie (nie pamietam
juz jakie, m.in. byta tam informacja o wyjezdzie, chyba do Wtoch, p. Ewy Drezypolskiej
i jej spotkaniu z Zenczykowskim, itd.). Za pierwsza rozmowa poszty dalsze (nb. odtad na
jego rachunek, co nie byto bez znaczenia dla moich finanséw, natomiast poza ew. koszta-
mi technicznymi takich czy innych spotkan, podkreslam, nigdy zadnych honorariéw czy
zasitkéw od Radia nie otrzymywatem i nie chciatem otrzymywaé¢ — traktowatem naszg
wspotprace jako czysto polityczng akcje w walce z rezimem), a nastepnie umowiliSmy
spotkanie w Paryzu. Byt to chyba kwiecien 1966 r. Przyjechatem na 2-3 dni do Paryza
z Grenoble. Hotel finansowata mi redakcja z Monachium, razem z Zenczykowskim zjad-
fem tez chyba ze dwa obiady czy kolacje. Przekazalem mu swoje uwagi na piSmie (moje
whasne), ktore dotyczyty z jednej strony sytuacji spotecznej, politycznej kraju, a z dru-
giej strony byly uwagami krytycznymi o pewnych audycjach czy stylu ,,Wolnej Europy”.
Pamietam, ze ktadtem nacisk na to, ze sporo 0séb z inteligencji, a zwtaszcza miodziez,
ludzi dos¢ krytycznych wobec rzeczywistosci PRL, uwaza nieraz, ze Telewizja Warszawa
i ,Wolna Europa” sg niemal na réwni tendencyjne. Prositem, by dziatali bardziej suaviter
informa, cho¢ nadalfortiter in re. Wedle mojej orientacji wywartem w ten sposéb wptyw
na dziatania witasnie powotanej w ramach Redakcji specjalnej audycji z mys$lg gtéwnie
0 miodziezy pt. Czarne na biatym. Sugerowatem wiecej spraw ekonomicznych, nacisku
na marnowanie polskich szans, ale takze wiecej spraw historycznych, by przeciwdziataé
zaktamywaniu historii Il RP i okupacji. Mysle, ze moze moje uwagi wywarly pewien
wplyw: Zenczykowski moim zdaniem dobrze chwytat rézne niuanse klimatu krajowego,
daleki byt od jatowej, biernej negacji wielu srodowisk londynskich, bliski byt tu wielu
wskazaniom Giedroycia. W tym miejscu powt6rze moéj poglad, ktory, niestety, niektore
czynniki polityczne prawicowe usitowaty w ramach Ill Rzeczypospolitej nieco zaciem-
nia¢: nie negujac formalnych zatozen kontynuowania legalnych wtadz Il RP, trzeba so-
bie powiedzie¢, iz generalnie emigracja polityczna londynska godnego uwagi wptywu
na Kraj nie miata i w pewnym sensie nawet go nie szukata. Wptyw wyrazny, wazny, nie
do przecenienia, miaty tylko ,,Wolna Europa” i Giedroy¢. Osobiscie uwazam, ze wplyw
intelektualny ,,Kultury” na elity w kraju nie miat zadnego konkurenta, natomiast w wielu
sprawach politycznych i biezgcych rola ,,Wolnej Europy” byta najwazniejsza.
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Juz teraz nie pamietam doktadnie, czy raz jeszcze widziatem sie z Zenczykowskim przed
powrotem do kraju, czy wymienialismy tylko telefony, a spotkatem przed powrotem (wra-
cajac przez Paryz) putkownika Mariana Czarneckiego, wdwczas przedstawiciela ,,Wolnej
Europy” w Paryzu.

Relacja Pawta Machcewicza ze studium akt SB o kryptonimie ,,Olcha” (byly to akta
sprawy o wspotprace z ,,Wolng Europg” W. Bartoszewskiego) wskazuje, ze SB interesowata
sie Bartoszewskim jako informatorem RWE w zwigzku z relacjami na antenie z proceséw
przeciwko Melchiorowi Warnkowiczowi, Stanistawowi Catowi-Mackiewiczowi i Janowi
N. Millerowi (1964-1965), kiedy ustalita, ze to adwokaci oskarzonych przekazywali przez
Bartoszewskiego informacje do ,,Wolnej Europy”. Przez jaki$ czas SB nie mogtajednak usta-
li¢ drég porozumiewania sie Bartoszewskiego z zagranicg. Jak sie zdaje, dopiero zwrdcenie
uwagi na podréze bliskiej Bartoszewskiemu Ewy Drezypolskiej pozwolito SB na wszcze-
cie szerokiej akcji od wiosny 1970 r., ktéra objeta $ledztwem takze mojg osobe, w zwigz-
ku z moimi spotkaniami czy rozmowami telefonicznymi (od Bartoszewskiego do Torunia)
z Wiadystawem Bartoszewskim.

Dzi$ juz wiem, ze rozpracowanie $rodowiska Bartoszewskiego w Warszawie zaczeto
sie okoto wydarzen 1968 r. i kampanii antysemickiej. Nie ulega watpliwosci, iz zdecy-
dowane $ledztwo w tej mierze rozpoczat kontrwywiad SB w Warszawie. Nie znam akt
catej tej sprawy, ale co do mnie, decyzje warszawskie Sledzenia mojej osoby przyszty
z MSW do KW MO w Bydgoszczy dopiero w kwietniu 1970 r.9Hipotezg bardzo praw-
dopodobna, ktérg zweryfikowa¢ mogajedynie akta warszawskie mnie nie dotyczace, jest
moje przypuszczenie, ze dodatkowym punktem wyjscia wszczecia szeroko zakrojonej in-
wigilacji byta ,,sprawa Jasienicy”. Jak wiadomo dzi$, druga zona Jasienicy, podstawiona
TW ,,Ewa”, znakomicie sie zaaklimatyzowata w gronie opozycyjnych literatdw warszaw-
skich10

Wiadystaw Bartoszewski nalezat do najblizszych przyjaciét Jasienicy. Jasienica, szka-
lowany w prasie i wypowiedziach samego Gomuiki, bronit sie przed atakami m.in. poprzez
RWE. Moge zasadnie przypuszczaé, iz skoro ,,Ewa” cieszyta sie zaufaniem Jasienicy, a ten-
ze przekazywat swe protesty do RWE przez Bartoszewskiego, to wtasnie ta droga SB pod-
jeta energiczne, szeroko zakrojone $ledztwo przeciw W. Bartoszewskiemu, obejmujac nim
wszystkie osoby, ktore sie z nim czesciej czy w specjalny sposéb kontaktowaty. Wiadomo
mi po $ledztwie przeciwko mnie prowadzonym w wiezieniu mokotowskim, iz SB umiescita
od pewnego momentu (moze od 1969 r.?) punkt obserwacyjno-fotograficzny w willi naprze-
ciw nowego mieszkania Bartoszewskiego (willa jego drugiej zony, Zofii Bachurzewskiej).
W Sledztwie, gdy przeczylem mej blizszej znajomosci z Bartoszewskim, ukazywano mi Kil-
ka moich zdje¢ z progu willi Bartoszewskich. Zdjecia byty tylko z roku 1970, bo wczes-
niej tam nigdy nie bytem. Nb. zawsze staratem sie (ciagle przez skore wyczuwatem jakby

9 W moich aktach ,figuranta”, IPN Bydgoszcz, sygn. 081/267, t. V, s. 94-97, jest obszerna ,,Notatka
operacyjna”, zawierajgca polecenie MSW z Warszawy $ledzenia mojej osoby w zwigzku z dziatalnoscig
Wiadystawa Bartoszewskiego.

D Wedle relacji Adama G., oficera Departamentu IIl MSW (por. Teczki, czyli widmo bezpieki, pod
red. J. Snopkiewicza, Warszawa 1992, s. 129-131), ,,Ewa byta najwazniejszg agentkg SB w kotach
literackiej opozycji warszawskiej [...] w jej domu zbierali sie najwazniejsi dziatacze opozycji,
pisarze, dziennikarze. Nam byto to na reke, bo wszystkich mieliSmy na oku”; ,,«Ewa» [...] znala
wielu opozycyjnych dziataczy. Byta bystra, gorliwa i bardzo pracowita”. Wedle tej relacji jej ra-
porty czytywat nawet sam Witadystaw Gomutka...
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mozliwos¢ zainteresowania SB W. Bartoszewskim) nigdy do Bartoszewskiego nie telefono-
wac, ani nie pisac listow, a tylko odwiedzatem go w jego oficjalnym miejscu pracy (Zarzad
Gloéwny Stowarzyszenia Bibliotekarzy), wyciggajac go na rozmowe ,,na miasto”. Nic moje
ostroznosci nie pomogly, takze z przyczyny ubocznej: pasierb W. Bartoszewskiego, miody
Bachurzewski, byt studentem chemii na UW i za udziat w wydarzeniach marcowych 1968 r.
zostat wydalony z uczelni. Wielka rozpacz pani Bachurzewskiej i Whadystaw Bartoszewski
zwrdcit sie do mnie, czy nie mogtbym zatatwic studiow Bachurzewskiemu na UMK. Nie tyle
ja, bo chemikow nie znatem, ile moja zona, dobrze znajagca Srodowisko UMK, dotozyta sta-
ran i rzeczywiscie p. Bachurzewski zostat przyjety w Toruniu na drugi rok (co nie byto rzecza
fatwa!) i przez rok chyba studiowat w Toruniu, potem wrécit do Warszawy. Nb. nawet mojej
zonie za to nie podziekowat. Co gorsza, przy zatatwianiu tej sprawy, co przeciez wymagato
czasu, panstwo Bartoszewscy parokrotnie, bodaj cztery nawet razy do nas dzwonili jesienig
1969 r. Prawdopodobnie to sobie w Warszawie odnotowano i kiedy, w sposéb mato moim
zdaniem zreczny, w 1969-1970 r. pojawity sie w RWE informacje o skandalicznych prakty-
kach UMK (chodzito m.in. o stynny doktorat czotowego ,,zydozercy”, quasi-ideologa grupy
moczarowskiej, Tadeusza Walichnowskiego i inne sprawy), SB zaczeta widzie¢ we mnie au-
tora tych informacji z Torunia, wigzac moje spotkania z Bartoszewskim czyjego telefony z tg
sprawa. Niewatpliwie czes¢ tych informacji o sprawach torunskich czy gdanskich pochodzita
z moich rozméw z Bartoszewskim.

W rezultacie, co dzi§ wiem dzieki badaniom Pawta Machcewicza, informacje z Torunia
zwrécity uwage SB na moja osobe gdzie$ koto wiosny 1970 r. (?). Ostatecznie, i tu sgjuz
bogate materiaty w mojej ,,teczce”, ktérych fragment zacytujell, MSW z Warszawy pole-
cito organom SB Bydgoszcz-Torun wziecie takze i mnie pod $cistg obserwacje. Podjeto
decyzje o wprowadzeniu podstuchu do mego mieszkania i mego gabinetu na UMK, a sko-
ro dowiedziano sig, ze mam jechaé na kongres do Francji w maju 1970 r., nakazano in-
wigilacje osoby, sprawdzanie bagazu na Okeciu itd. O tym wszystkim oczywiscie nie
wiedziatem, a kiedy poinformowatem Wiadystawa Bartoszewskiego, ze mam jechaé do
Francji, ogromnie sie ucieszyt, zaproponowat natychmiast, ze zorganizuje moje spotkanie
z Zenczykowskim w Paryzu przez swoje kanaly. Prosit oczywiscie o przekazanie wielu
prosb i informacji waznych dla Zenczykowskiego. Wtedy to nasze ostatnie przed wyjaz-
dem spotkanie miato miejsce juz w jego willi i byta przy nim obecna pani Zofia. Dodam,
Ze moja zona nigdy nie byta przeze mnie informowana o moich kontaktach z RWE, a catg
prawde dowiedziata sie dopiero po roku 1989!

Zdawatem sobie zawsze sprawe z tego, ze wyjazdy na Zachdd sg szczeg6lnie na Okeciu
kontrolowane i stad staratem sie nigdy nie mie¢ w bagazu ani przy sobie zadnych trefnych
tekstow. Przyjatem metode, wydawatoby sie bezpieczng (zawiodta niestety w 1970 r. we
wrzesniu, ale tego nie mogtem przewidziec), iz niektére polecenia pana Wihadystawa — daty,
nazwiska czy telefon — notowatem w czasie rozmowy z nim, potem sobie pare razy powta-

1 W t. I akt moich wyzej cytowanych, s. 137 n., znajduje si¢ obszerny dokument pt. ,,Plan operacyjnych
przedsiewzie¢ do sprawy operacyjnego rozpracowania kryptonim «Pewnik», datowany w Bydgoszczy
12 VI 1970 r., ktory zawiera streszczenie informacji na méj temat (krakowskich i warszawskich) oraz
decyzje o podjeciu dziatan operacyjnych przeciwko mnie m.in. z wykorzystaniem az 4 tajnych wspot-
pracownikdéw na UMK, podstuchu pomieszczen, inwigilacji korespondencji, podstuchu telefoniczne-
go, obserwacji towarzyszacej, takze objecia inwigilacjg rodziny (matka, zona, brat w Gdansku). Nota
na s. 146-147 stwierdza, iz z dniem 20 VI 1970 r. zatozono nawet podstuch w moim gabinecie na
Wydziale Prawa i Administracji UMK.
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rzatem ku pamieci, a na Okeciu, przed pojsciem do kontroli celno-paszportowej, udawatem
sie do ubikacji i tam notatke skrupulatnie niszczytem. Tak tez byto tym razem.

Po przylocie do Paryza zadzwonitem na podany mi telefon do Mariana Czarneckiego, kto-
ry zawiézt mnie do hotelu, dostarczyt maszyne do pisania (zrobitem kilka uwag na pismie dla
RWE), rozmawiatem tez przez telefon z Zenczykowskim i uméwilismy sie w Paryzu, kiedy
bede wracat z kongresu w Tuluzie. Bardzo mito wspominam moje kontakty z ptk. Czarneckim
(zoknierz gen. Maczka), a po powrocie do Paryza spotkatem sie z Zenczykowskim, przegada-
liSmy chyba pétora dnia.

Nb. zanotuje znamienny szczeg6t, iz — niestety — panowie z duzym doswiadcze-
niem z Armii Krajowej nie przestrzegali nadmiernie zasad $cistej dyskrecji. Otéz mity mi
Tadeusz Zenczykowski poinformowat mnie, ze w Paryzu jest teraz takze inna wystannicz-
ka Bartoszewskiego, p. Ewa Drezypolska, ktéra zorganizowata — jak mi powiedziat —
przygotowanie mojej podrézy do Paryza. Jajej nigdy na oczy nie widziatem, parokrotnie
0 niej Bartoszewski wspominat, co takze uwazatem za zbyteczne. Ot6z Zenczykowski
powiedziat mi, ze spotyka sie¢ nastepnego dnia z Drezypolska i proponuje spotkanie we
trojke. Ja odmowitem, nie widziatem celu mnozenia naszych spotkan ponad koniecz-
nos$¢. Nb. to wiasnie p. Ewa Drezypolska, bohaterska tgczniczka z czaséw wojny i chyba
WiN-u, wieziona przez kilka lat przez UB, namierzona doktadnie teraz przez SB, ponie-
waz byta jedyng znajoma W. Bartoszewskiego, ktora czesto (nie wiem dlaczego, chyba
ze wzgledow rodzinnych) wyjezdzata w latach 60. na Zachdd, kiedy zostata aresztowana
na 48 godzin (?) przed moim aresztowaniem, a niestety byta ,,od a do z” zorientowana
w mojej wspotpracy z W. Bartoszewskim, zatamata sie po niespodziewanym aresztowaniu
i bodaj wszystko, co wiedziata, ujawnita, a w jej mieszkaniu znaleziono niepotrzebnie
duzo kompromitujgcych W. Bartoszewskiego, ale i inne osoby, materiatow12 Nb. rzecz
troche niepowazna, ale dopiero w $ledztwie dowiedziatem sie, ze posiadam w $rodowisku
W. Bartoszewskiego (w jego tajnej korespondencji z RWE) pseudonim, wybrany dos¢
niefortunnie i to poza moja wiedza. Ot6z w korespondencji W. Bartoszewskiego, ktora
od pewnego czasu przynajmniej czesciowo przechwytywato i studiowato SB, wystepowa-
tem zakodowany jako ,,£0s0$”! Nie wiem do dzi$, czy mniej juz prymitywni oficerowie
wywiadu SB (wszyscy juz byli jednak przewaznie po studiach) sami doszli to tego, czy

2 Nb. w moich aktach w SB (t. Il, s. 73) znajduje sie notatka stuzbowa sporzgdzona w Warszawie 201X
1970 r. (a wiec przed moim aresztowaniem), ktéra omawia szczeg6towo moj pobyt we Francji w maju,
jego cel — wspotpraca moja z RWE. Ja o tych sprawach nikomu w Toruniu nie méwitem. Wiadomosci
takie mogty jedynie ta czy inng drogg pochodzi¢ z warszawskiego otoczenia W. Bartoszewskiego, by¢
moze z podstuchu naszej rozmowy w Warszawie po moim powrocie, w jego willi.

W aktach tych (t. Il, s. 106) znajduje sie Decyzja Dyrektora Biura,,B” MSW z 29 maja 1970r. ,,0 prze-
prowadzeniu tajnej penetracji bagazu i rzeczy osobistych S. Salmonowicza, kiedy przyjedzie 30 maja
do hotelu ZNP przy ul. Spasowskiego, oraz wziecia go pod obserwacje w czasie pobytu w Warszawie”.
M@éj bagaz byt przeciez ,,politycznie czysty”. Jedyna rzecz, ktérej potrzebowatem w Paryzu, tj. telefon
ptk. Mariana Czarneckiego, miatem zaszyfrowany w kalendarzyku w sposob nie do odkrycia przez ko-
gokolwiek. W tej Decyzji z 29 maja jest takze wzmianka, ktérej roli do dzi$ nie rozszyfrowatem, brzmi
tak:,Nadmieniam jednoczes$nie, ze za St. Salmonowiczem prowadzona jest réwniez obserwacja przez
Wydz. 1l Waszego Biura, gdzie wystepuje pod krypt. «Swat»”. Czy to oznacza, ze réwnoczes$nie dwa
piony MSW interesowaty sie mojg skromng osobg? Dnia 1 VI 1970 r. (tamze notatka, s. 107) MSW
stwierdza: ,,Posiadamy sprawdzone informacje, ze od dnia 19 do 25 maja planowat przeprowadzenie
rozmoéw na terenie Londynu i Rzymu z przedstawicielami radia «Wolna Europa»”. Mniejsza o $cisto$¢
tych informacji, ale skad one sie wywodzity?
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dopiero powiedziata im o tym p. Drezypolska, w kazdym razie tak czy inaczej ustalili bez
trudu, ze toso$ to po angielsku salmon... Kiedy w $ledztwie zapytano mnie niewinnie, czy
znam angielski, aja odpowiedziatem, ze znam, zaczeto mnie indagowaé¢ o nazwy ryb po
angielsku i padto pytanie o tososia. Domyslitem sie, o co tu chodzi, i w duchu wsciekty na
taki brak warszawskiej wyobrazni powiedziatem, ze co do ryb, to w Anglii dotad nie by-
tem, wiec nie mam doswiadczen z restauracjami angielskimi, zreszta nawet i po francusku
nie wiem, jak nazywa sie toso$!

Po powrocie do kraju w maju 1970 r., kiedy zobaczytem sie z W. Bartoszewskim,
poinformowatem go, ze mam szanse wyjazdu na kongres historykéw prawa niemieckie-
go do Salzburga i chetnie bym sie spotkat przejazdem w Wiedniu z Zenczykowskim, ale
musieliby mi zatatwi¢ na dobe hotel, bo nie mam dewiz na takie cele. Bartoszewski bar-
dzo sie tym zainteresowat i umowilismy sie, ze w lipcu przyjade do Warszawy uzgod-
ni¢ szczegdly. Tymczasem, jak wynika z mojej ,teczki”, bytem juz woéwczas, podob-
nie jak cate otoczenie Bartoszewskiego, pilnowany na okragto. Wkrétce wiedzieli, ze
mam lecie¢ do Wiednia. W lipcu (?)B przyjechatem do Warszawy stuzbowo i umowi-
tem sie z Bartoszewskim. Do$¢ przypadkowo przyjechat takze stuzbowo moj brat Jerzy
z Gdanska. Obaj mieszkaliSmy stuzbowo w hotelu ZNP. Spotkalismy sie wiec rano we
dwojke z Bartoszewskim (nie informowatem brata o moich sprawach z Bartoszewskim,
ajedynie, ze go poznam z tak znanym cztowiekiem). Nasze spotkanie w ,,Ztotej Kaczce”
(tak sie nazywata restauracja koto Tamki) byto, jak dzi$§ wiem z akt, w catosci monito-
rowane przez SB. Bartoszewski byt ogromnie ciekawy opowiadan mojego brata o sytu-
acji na Wybrzezu i zaproponowat, ze spotkamy sie jeszcze na obiad w Klubie Architekta.
Rzeczywiscie sie tam spotkaliSmy, ale i z zong pana Wtadystawa, ktéra rozmawiata dtugo
z moim bratem. Ja gtdwnie z Bartoszewskim akurat o sprawach historycznych. Wczes$niej
juz mi powiedziat, ze wszystko bedzie w Wiedniu zatatwione i uzgodnilisémy, iz w dzien
wyjazdu (samolot miatem o godzine pdzniej, bodajze o 21) przybede rano do Warszawy
i z miejsca przyjade do nich na kawe. Ta rozmowa mojego brata przy obiedzie bardzo mu
zaszkodzita. Odtad wziety podobnie jak ija pod Scisty nadzér SB w Gdansku, po moim
aresztowaniu zostat zatrzymany na 48 godzin, a podczas przestuchania postugiwano sie
doktadna trescig rozmowy brata z p. Zofig. Ostatecznie jednak po rewizji u niego w do-
mu, ktéra nic nie data, zostat zwolniony, cho¢ parokrotnie byt pdZniej przestuchiwany.
Przeszedt wczesniej z trudnosciami z Politechniki, mimo wybitnych fachowych umiejet-
nosci, do Morskiego Instytutu Rybackiego, z ktérego musiat takze odej$¢ na przymusowg
emeryture, jako dziatacz ,,Solidarnosci”, represjonowany w momencie stanu wojennego.

Ja dwukrotnie spokojnie wrécitem z Warszawy do Torunia, nie da sie zaprzeczy¢, iz nie
zauwazytem inwigilacji, ktorej bytem poddany, ale na moje usprawiedliwienie powiem, ze
nikt z doborowych konspiratorow w $rodowisku Bartoszewskiego nie zauwazyt, ze przy-
najmniej od zimy 1970 r. sg wszyscy ,,monitorowani”, zwtaszcza Danuta Bankowska, dtu-
goletnia przyjacidtka Bartoszewskiego, i Ewa Drezypolska w zwigzku z jej czestymi wy-
jazdami zagranicznymi. Nadmieniam, iz nigdy nie pytatem sie o to, kto wspoipracuje
z Bartoszewskim, dopiero w $ledztwie pytano mnie o role J6zefa Rybickiego, o jakiego$
fotografa, o Kazimierza Ostrowskiego z Krakowa ijakie$ inne osoby, ktérych nie pamietam
i ktérych w ogéle nie znatlem. W istocie, W. Bartoszewski ujawnit mi w lipcu 1970 r. tylko
jedng droge swoich kontaktéw, bo chciat, bym ja miat w tym udziat na przysztos¢. Chodzito

B W istocie bytem w Warszawie dwa razy, w lipcu i 15 wrzesnia przed moim feralnym, nieudanym
wyjazdem. Spotkanie z bratem miato miejsce raczej dopiero 15 wrze$nia.
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tu 0 wykorzystywanie przez Bartoszewskiego jego dobrych kontaktow z ambasadg austriacka
i w ogdle z Austriakami. Nb. ten trop SB takze dawno juz znata, bo w $ledztwie mnie o to
szczegOtowo wielokrotnie meczyli. Ja zastaniatem sie catkowitg niewiedza, przyznajac je-
dynie ten fakt, ktory oni znali ze $ledzenia mnie w lipcu. Ot6z W. Bartoszewski polecit mi,
wiedzac, ze zajmuje sie historig Austrii w XVIII w., bym odwiedzit kierownika ,,Czytelni
Austriackiej” (mieécita sie koto Swietokrzyskiej), dla nawigzania kontaktéw naukowych
(rzeczywiscie chodzito mi takze o sprowadzenie pewnych ksigzek naukowych z Wiednia),
a wizyta moja miata na celu otworzenie drogi dla mnie jako specjaliscie spraw austriackich
do uzyskania jakiego$ wyjazdu do Wiednia, co W. Bartoszewski zobowiazywat sie zatatwié
(o ile pamietam przez dr. Skalnika, ktéry byt chyba bliskim wspotpracownikiem prezydenta
Austrii). Wizyte te odbytem, SB doktadnie mi jg zrelacjonowata, nb. przestuchali w tej kwe-
stii wprawdzie nie Austriaka, szefa tej czytelni, ale Polke, ktéra byta tam bibliotekarka i zto-
zyta wyjasnienia co do mojej wizyty. Ja oczywiscie twierdzitem, ze jedynym moim celem
byta préba pozyczenia kilku ksigzek historycznych.

Dlaczego o tym tak obszernie pisze? Chodzi o to, bySmy sobie zdawali sprawe z klimatu
epoki, metod SB, a takze i z faktu, iz grono oséb, ktore uprawiaty taka czy inng dziatalno$¢
quasi-dysydencka, czy quasi-nielegalng po roku 1956, nie zdawaty sobie jednak dostatecz-
nie sprawy z tego, ze SB — dysponujgc kontrolg poczty, telefonu, zaktadajgc liczne pod-
stuchy, $ledzac ruch pasazerski na Zachdd, a wreszcie, niekoniecznie na ostatnim miejscu,
wykorzystujgc licznych tajnych wspdtpracownikdw wokoét prominentnych opozycjonistow
typu Antoni Stonimski, Pawet Jasienica, Konwicki, Andrzejewski czy tez Stefan Kisielewski
lub sam Bartoszewski, po mozolnej tej pracy, pod koniec ery Gomuiki i na tle kryzysu 1968 r.
— wiedziata sporo, a gros tych osob, o ktére chodzito, bagatelizowato, zwlaszcza przy wéd-
ce, zagrozenia. By¢ moze, niektérzy, jak Stefan Kisielewski, co wida¢ z jego Dziennikdw,
pozwalali sobie na wiele, zwaszcza w podrézach zagranicznych, a klopoty, jak z tego widac,
spadaly na ,,szarakow opozycyjnych” — na ,,taternikow”, Drezypolskg czy Salmonowicza...
W ten sposéb tatwiej byto wmawia¢ Zachodowi liberalizm Gomutki, a zwilaszcza potem li-
beralizm Gierka, a w sumie spoteczenstwo i tak, zwtaszcza na prowincji, otrzymywato jasny
sygnat: to, co wolno paru osobom w Warszawie, nie jest mozliwe w Toruniu, Gdansku czy
Wroctawiu...

Piszac moje wspomnienia, nie znam akt SB warszawskich, gdzie, by¢ moze, zarejestro-
wano poszczeg6lne stadia rozpracowania i decyzji w sprawie dziatan w stosunku do $rodowi-
ska wokdt Wiadystawa Bartoszewskiego. Co do mnie, kiedy przyszty dyrektywy z Warszawy
do Bydgoszczy od wiosny 1970 r. szczegdtowego rozpracowywania mojej osoby, to w aktach
jestjuz wspomniany wazny dokument SB bydgoskiego z 12 VI 1970 . pt. ,,Plan operacyjnych
przedsiewzie¢ do sprawy operacyjnego rozpracowania kryptonim «Pewnik»”. (Nb. w ak-
tach nie znalaztem, niestety, wyjasnienia, dlaczego moje inwigilowanie okreslono krypto-
nimem ,,Pewnik”, Zapewne dlatego, ze z analizy zgromadzonych materiatéw na moj temat,
z Krakowa, Warszawy i Torunia, wyciggano wniosek, iz od urodzenia niemal bytem wrogiem
PRL). Zgromadzono tu wszystkie dotychczasowe zarzuty pod moim adresem, w tym pew-
ng ilos¢ nieprawdziwych, jak w zdaniu: ,,Przewozit prawdopodobnie do Kultury Paryskiej
list otwarty Kuronia i Modzelewskiego oraz list od Bora—Komorowskiego dla swojego wu-
ja Muzyczki”. Chetnie bym sie oczywiscie pochwalit juz 6wczesng wspoétpracg z Kuroniem
i Modzelewskim, ale tego akurat nie zrobitem...

Przed przejsciem do decyzji ,,operacyjnych” sformutowano ogélne, najwazniejsze za-
rzuty: ,,Mimo braku dotad blizszych danych dotyczacych jego dziatalnosci na rzecz tych
osrodkow [tj. wrogiej emigracji — przypis méj — S. S.] wiadomo, z materiatdw uzyskanych
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z Departamentu li-go, ze figurant pracuje w siatce kierowanej przez Bartoszewskiego, ktdra
od kilku lat zbiera, opracowuje i przekazuje materiaty do RWE”. Warto moze doda¢ dla po-
tomnosci, iz obok dziatan ,,technicznych” (rozbudowa podstuchdw, obserwacja osoby ,,przez
caly czas”, kontrola korespondencji, ,,zdobycie klucza do mieszkania” [!, klucz jest w aktach
IPN w Bydgoszczy!]), wykorzystania urlopu figuranta dla przeszukania mieszkania, podstu-
chu telefonicznego mieszkania tesciowej, obserwacji zony, a zwlaszcza szczegétowego roz-
pracowania mojego brata Jerzego w Gdansku (w zwigzku z czym SB przekwalifikowata jego
»teczke” z fagodnego kryptonimu ,rewizjonista” na operacyjny dozor staty nad moim bra-
tem, zastosowata takze podstuchy, przeszukanie w domu w czasie urlopu itd., itd.), postano-
wiono uruchomié do akcji wszystkich tajnych i operacyjnych wspétpracownikéw na UMK.

Dwie niewinne pocztéwki od Wiadystaw Bartoszewskiego z lata 1970 r., ktére jednakze
sugerowaty nasze szybkie spotkanie w Warszawie, nie mogty pozosta¢ w tej sytuacji niezau-
wazone.

W kazdym razie ostatecznie SB w Warszawie zainteresowata si¢ mojg osobg dlatego, ze
Wiadystaw Bartoszewski parokrotnie do mnie telefonowalt, a przeciez jego telefon od dawna
byt na podstuchu. Méj telefon w Toruniu nie byt wczesniej na podstuchu, ale jak wynika
z moich akt w IPN, 11 V 1970 r. SB torunskie na zyczenie Wydziatu Il Departamentu Il
MSW wyijasnia, ze Wiadystaw Bartoszewski telefonowat na numer 222-49, ktéry nalezy do
doc. Salmonowicza. Od tego momentu MSW tropigce kontakty Wiadystawa Bartoszewskiego
zainteresowato sie mojg osobg i zazadato blizszych informacji, a potem wziecia mnie pod
statg obserwacje. Warto moze doda¢, iz w wiele miesiecy po moim aresztowaniu i wielkiej
sensacji w Toruniu wokot tej sprawy jeden z szeféw miejscowej SB w rozmowie z ktoryms$
z torunskich prawnikéw dawat do zrozumienia, iz nie byli oni w Toruniu tg sprawg zachwy-
ceni, poniewaz mogta $wiadczy¢ o tym, iz nie zauwazyli mojej ,,wrogiej dziatalnosci”... Stad
byt sktonny po umorzeniu sprawy przez Warszawe raczej jg minimalizowac4

Zrekapitulujmy: SB wiedziato og6lnie o wspotpracy Wiadystawa Bartoszewskiego z RWE
od lat, wiedziato o podrézach przynajmniej samej Drezypolskiej, ale i Bartoszewskiego, wie-
dziato o jego kontaktach z ludzmi w Warszawie i poza Warszawah W istocie, juz w czasie
mojej podrézy do Francji w maju 1970 r. orientowato sie generalnie w catosci sprawy. Jakie

Y Pewne potwierdzenie zaskoczenia w SB toruriskim moim aresztowaniem znalaztem w moich aktach
(t. 11, s. 2-7). W sprawozdaniu operacyjnym o wrazeniach, jakie w Toruniu wywotata ta wiadomos¢,
datowanym na 7 X 1970 r. (autorem jest por. Bajenski z SB, ,,oficjalny” opiekun Wydziatu Prawa UMK
z ramienia SB), jest charakterystyczny cytat: ,,Wrazenie jest tym wigksze, ze w prywatnych rozmowach
doc. Salmonowicz nigdy nie ujawniat wrogich lub nawet krytycznych nastawieri do Polski Ludowe;j.
Mozna bytoby znalez¢ duzg ilos¢ oséb, co do ktérych taka opinia [tj. 0 wrogo$ci wobec PRL — moja
uwaga] bytaby bardziej uzasadniona”. Staratem sie oczywiscie, takze indagowany kiedy$ przez owego
porucznika SB, udawac¢ catkowicie oderwanego od zycia historyka prawa.

5 W moich aktach (t. Il, s. 84—87) jest wiele informacji o W. Bartoszewskim, stanowigcych jakby
rekapitulacje tego, co SB wiedziato o jego dziatalnosci w momencie wkroczenia do ,,akcji”: wykazy
kurieréw wysytanych za granice przez Bartoszewskiego, jego wyjazdéw dokfadnie obserwowanych.
Na podstawie tych wykazdw, ktore generalnie obejmujg lata 1966-1970, a dotyczg takze kontaktow
austriackich W. Bartoszewskiego, mozna stwierdzi¢ jednak, iz prawdopodobnie nie wszystko wiedzieli.
W kazdym razie nie wiedzieli o sprawach dotyczacych mnie, a w szczeg6lnosci nic tam nie ma o0 mojej
pierwszej podr6zy zwiazanej z RWE do Grenoble. O tych kwestiach w czasie $ledztwa im oczywiscie
stowa nie powiedziatem, ale tez nie bytem o to pytany. Tak wiec mozna przyja¢ z catg pewnoscig, iz
0 mojej wspotpracy z Bartoszewskim dowiedzieli sie dopiero w 1970 r. Czy wszystkiemu byta winna
tylko feralna ,,Ewa”, zona Pawta Jasienicy?
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byly kolejne decyzje w tych kwestiach, dlaczego odwlekano jakie$ ,,uderzenie”, z moich akt
to oczywiscie nie wynika, musiaty to by¢ moim zdaniem decyzje na bardzo wysokim szcze-
blu, zardbwno z uwagi na znaczenie 0sob, ktore byty zamieszane w sprawe (zyt przeciez jesz-
cze Jasienica, z Bartoszewskim przyjaznit sie Stefan Kisielewski, a sprawy zydowskie moze
takze nakazywaty tu pewng ostroznosc), jak i moze na podejscie typowe dla kontrwywiadéw,
by poczekac jeszcze dla lepszej orientacji w Sciganych dziataniach. Tak wiec nie wiem dla-
czego postanowiono przystapic¢ do akcji dopiero w zwigzku z powrotem do Polski z zagranicy
Ewy Drezypolskiej z jednej strony, i w zwigzku z moim, monitorowanym niestety doktadnie
zar6wno w Warszawie, jak i w Toruniu, projektowanym wyjazdem do Salzburga via Wieden.
Na odmiane, akta SB zawierajg bardzo istotny i ciekawy dokument na temat mojej osoby.
Decyzje oczywiscie ostatecznie zapadly w tej sprawie w Warszawie. Akta zawierajg dato-
wany na 23 I1X 1970 r.5 (a wiec w przeddzien mego zatrzymania w Warszawie) dokument
przygotowany przez Departament Il1, zatytutowany ,,Raport o zezwolenie na pozyskanie do
wspotpracy”, zatwierdzony do ,,akcji” przez Zastepce Naczelnika Wydziatu Il Departamentu
111, dotyczacy moich planowanych przez SB loséw. Ot6z ,,.w oparciu o analize sprawy ope-
racyjnego rozpracowania krypt. «Olcha» z dnia 27 VII 1970 do planu realizacji planuje sie
pozyska¢ do wspétpracy St. Salmonowicza”. | dalej: ,,Celem pozyskania jest rozpracowanie
W}, Bartoszewskiego i grupy 0séb z nim zwigzanych, ktére zbierajg i przekazuja materiaty do
radia «Wolna Europa»”. Kiedy to przeczytatem, zastanawiatem sie dtugo, dlaczego uwazano
za mozliwe, ze zgodze sie na co$ takiego! Ot6z z rozwazann SB mozna wyciggna¢ wniosek
tylko taki, iz opierajac sie na informacjach z UMK, uwazano, ze jestem bardzo dynamicznym
i ambitnym uczonym i ze wobec postawienia mnie w sytuacji catkowitego zatamania mojej
kariery naukowej zdecyduje sie na wspétprace! Warto poda¢ kilka fragmentéw tych zatozen,
ktérych SB nie udato sie¢ wobec mojej jednoznacznej postawy zrealizowaé. Oto fragmenty
najwazniejsze:

»Zaklada sie, ze zostanie on zatrzymany w drodze do portu lotniczego. W tym celu w do-
godnym momencie podstawi mu sie takséwke Biura «B». W drodze na lotnisko pracownicy
operacyjni zatrzymajg w okreslonym miejscu takséwke «na tebka» i zawioza kandydata na
miejsce pozyskania”.

»Miejscem pozyskania bedzie pokéj w Biurze Sledczym w gmachu MSW, badz LK
krypt. «Kosmos» w zaleznosci od tego, ktére miejsce wybierze kandydat. Po przywiezieniu
na miejsce rozmowy kandydat zostanie poddany rewizji osobistej”. Nastepowat szczegétowy,
parowariantowy ,,Plan rozmowy”. Oto fragment: ,,Rozmowa w poczgtkowym stadium pro-
wadzona bedzie na temat ostatniego pobytu kandydata za granica, z ktdrej bedzie on bardzo
szczegotowo rozliczony. Wg posiadanych sprawdzonych danych St. Salmonowicz wyjechat
tydzien wczesniej i wrdcit trzy dni pozniej, anizeli wymagat jego oficjalny program pobytu
za granicg. W tym czasie miat by¢ w Londynie i Rzymie w celach blizej nam nieznanych
zwigzanych z radio «Wolna Europa», przekaza¢ miat tez pracownikom radia WE materiaty
na terenie Francji na temat: sytuacji wsrod naukowcow, emerytur, redukcji kobiet i ograni-
czania inwestycji”.

Jezeli to nie wystarczy, to m.in. ,,Wykorzystujac zdjecia wykonane przez Biuro «B» (ha
ktérym jest Bartoszewski, S. Salmonowicz ijego brat Jerzy), oméwi sie znajomos¢ Jerzego
Salmonowicza z Bartoszewskim”.

Nastepnie omdwiono szczeg6towo dziatanie dalsze w przypadku mojej zgody na wspét-
prace, do czego jednak nie doszto. Tu, uprzedzajgc moje ponizsze przedstawienie, jak wygla-

¥ T. Il moich akt, s. 3in,, 79-83.
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dat doktadnie dzien mojego zatrzymania, dodam, ze przekonywano mnie poczatkowo w tak-
sowce po zatrzymaniu przez oficeréw kontrwywiadu SB, iz jezeli wszystko ,,uzgodnimy vel
wyjasnimy”, to bede maégt bez przeszkdd odlecie¢ samolotem do Wiednia, nawet obiecywali,
ze samolot ,,poczeka”!

Ten fragment rozwazan nie zawiera jednak zadnych informacji, co mieli zamiar robi¢
w Warszawie wobec $rodowiska Bartoszewskiego. Tak wiec moge tylko przypuszczaé, iz
pewne decyzje dziatania bardziej energicznego zapadty w ostatniej chwili, tj. zjednej strony
po aresztowaniu i rozmowach z Ewg Drezypolska, a z drugiej strony, skoro odmoéwitem ja-
kiejkolwiek wspotpracy w wielogodzinnych przestuchaniach bezposrednio po zatrzymaniu,
prawdopodobnie rano 25 wrze$nia zapadty decyzje w MSW o aresztowaniu formalnym trzech
0sob, tj. takze Drezypolskiej i Bankowskiej (zatrzymana tej samej nocy co ija?), a pozosta-
wieniu na wolnosci Wiadystawa Bartoszewskiego. Jakie byty ,,operacyjne” przestanki tych
ostatecznych decyzji na odmiane moje akta wyjasnienia nie ofiarujg, bytem, trzeba to jeszcze
raz chyba podkresli¢, mimo mej bogatej opozycyjnej przesztosci, w tej konkretnej sprawie
warszawskiej tylko osobg drugorzedng, ktdrg chciano wykorzysta¢ metodami stuzb specjal-
nych, co sie jednak nie udato i stad chyba moje p6zniejsze powazne wieloletnie klopoty.

Przebieg feralnego dnia 24 IX 1970 r. byt nastepujacy. Przyjechatem do Warszawy ra-
no i z miejsca pojechatem do willi Bartoszewskich, tak jak to byto uzgodnione. Odbylismy
dtuga rozmowe, a poniewaz moj odlot byt koto godziny 21.30 (?) i miatem wiec sporo cza-
su, wazniejsze dyspozycje Bartoszewskiego zanotowatem hastowo na kartce, ktérg miatem
zamiar zniszczy¢ przed przejsciem do kontroli celno-paszportowej na Okeciu. Po rozmowie
z Bartoszewskimi zostawitem bagaz u nich i pojechatem do miasta zobaczy¢ najnowszy film
Wajdy, zjes¢ obiad i wrdci¢ po potudniu do Bartoszewskich. Ani oni, ani ja zadnych znakéw
statej obserwacji domu i mieszkaricoOw nie zauwazyliSmy. Dodam, ze, rzecz krzyzowa, pan
Wiadystaw poinformowat mnie, iz Ewa Drezypolskg miata przylecie¢ do Warszawy poprzed-
niego dnia czy wieczoru (dokfadnie nie pamietam godziny jej przylotu) i ze do tej pory do
niego nie dzwonita, ale zadng miarg nie wykazywat z tego tytutu jakiego$ zaniepokojenia. Na
odmiane, poinformowat mnie, ze Drezypolska szczegdty co do mojego przylotu do Wiednia
doktadnie z Zenczykowskim zatatwita, nie wiem, jaka droga otrzymat te informacje w czasie
jej pobytu chyba we Wtoszech (?) i przekazat mi nazwe hotelu w Wiedniu, w ktérym czeka
mnie Zenczykowski i w ktérym bede mogt przenocowaé przed dalsza podrdza do Salzburga.
Prawde mdwigc, ani przez moment nie podejrzewatem, ze moga tu zajs¢ jakie$s komplikacje,
miatem peine zaufanie do konspiracyjnej fachowos$ci gospodarza. Wrécitem p6znym popo-
tudniem do willi Bartoszewskich. Byt takze jego pasierb, Bachurzewski, ktéry z czasu poby-
tu w Toruniu miat ze mng kontakty. Panstwo Bartoszewscy udawali sie na jakie$ przyjecie,
bodaj czy nie do ktérej$ z ambasad, ja zjadtem kolacje z Bachurzewskim i pozegnatem sie
z nim koto chyba godziny 20.15, otrzymawszy informacje, ze niedaleko jest autobus jadacy
na Okecie. Wyszedtem z domu, doszedtem do rogu, gdzie zbiegajg sie dwie uliczki w tej oko-
licy, i zobaczytem, Ze zza rogu wyjezdza taksdwka oswietlona jako wolna. Miatem ze sobg
walizke i z zadowoleniem pomachatem reka, takséwka sie zatrzymata i pojechalismy w kie-
runku Okecia. W tych czasach takséwka w Warszawie byta czym$ bardzo trudnym do zdo-
bycia, nawet na postojach. Rzecz jasna, ze byfa to wiasnie takséwka podstawiona przez SB,
ktérej funkcjonariusze widocznie cierpliwie obserwowali moment, w ktérym wyjde z willi
Bartoszewskich i dali takséwce znak do akcji.

Nieraz sobie w r6zny sposob zarzucatem, dlaczego w tym czy innym momencie nie za-
uwazytem, ze jestem $ledzony itd. Ale dlaczego takze tego nie zauwazyt przez okoto bodaj
rok — pottora— nikt w Warszawie...
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Kiedy wieczorami w wiezieniu na Mokotowie miatem sporo czasu, rozwazatem wiele
spraw. Cale zycie bytem zapalonym czytelnikiem klasycznych powiesci kryminalnych, tych,
ktore charakteryzuja sie nieskazitelng logika akcji, co u dzisiejszych autoréw sensacji jest
coraz rzadziej spotykane. Zal wyznaé, iz w momencie najodpowiedniejszym, tj. przed wsia-
daniem do feralnej takséwki SB, zapomniatem o radzie, ktérej w jednej ze swych powiesci
A. Conan-Doyle ustami Sherlocka Holmesa udzielit doktorowi Watsonowi: ,,na postoju doro-
zek nigdy nie wsiadaj do pierwszej dorozki, moze by¢ podstawiona! Najlepiej do trzeciej...”.
Warto jednak doda¢, iz w éwczesnej Warszawie na ,,trzecig” taksowke maégtbym czekaé do
pétnocy. Obawiam sie zreszta, ze wiele by to nie zmienito, bo gdybym wzgardzit takséwka
w drodze na Okecie, to wedle innego scenariusza, chociazby juz w murach lotniska, funkcjo-
nariusze SB by mnie dopadli. Nb. po latach pozwalatem sobie opowiada¢ znajomym, Ze jako
pedant, nigdy w zyciu sie nie sp6zniam. Raz tylko spéznitem sie na samolot na Okecie, ale
byta to typowa vis major, a on byt w stopniu kapitana SB...

W drodze nagle takséwka staneta, takséwkarz co$ wymamrotat, ze podwiezie ludzi przy
okazji na Okecie. Wsiadto dwdch panéw po cywilnemu, takséwka ruszyta, a oni ujawnili sie
wobec mnie jako oficerowie SB. Oswiadczyli, ze wszystko o mnie wiedza, ze jednak uwaza-
ja, izjestem zamieszany w te sprawy ubocznie, ze nie chcg mi tamac ,,kariery naukowej” i ze
proponuja wyjasnienie catej sprawy w rozmowie nieoficjalnej, moze w hotelu, ze jezeli sie
zgodze, to po takiej rozmowie nie widzg przeszkéd, bym odleciat do Wiednia, gotowi sg na-
wet zatroszczy¢ sie o samolot, ktéry moze na mnie ,,poczekac”. Bylem zupetnie zaszokowa-
ny tg nagty sytuacja, ale z miejsca przyjagtem postawe, ktorej uczyt mnie Ludwik Muzyczka:
zadnych rozmdéw nieoficjalnych z SB, zadnych wyjasnien, odmawiac, przeczy¢ i czekac, co
bedzie dalej. OSwiadczytem wiec, ze zadnych poleceft W. Bartoszewskiego nie przewoze, ze
jade prosto z dworca i zadnej wizyty u Bartoszewskiego dzi$ nie sktadatem, ze nie poczuwam
sie do zadnych dziatari nielegalnych. Po ostrej wymianie zdar i réznych groZbach z ich strony
zostalem w rezultacie zawieziony do MSW na Rakowieckiej i tam przeprowadzono rewizje
osobista, znaleziono te karteczke, ktérej w zaden sposéb nie mogtem sie pozby¢ i nadal podje-
to namawianie do ,,prywatnego” wyjasnienia catej sprawy, szermujac ciagle argumentem, ze
to jedyna szansa dla mnie wyjscia cato ze sprawy. Operowali przy tym coraz nowymi fakta-
mi, ktére Swiadczyly, jak wiele wiedzg. Ja natomiast w ramach formalnego protokotowanego
przestuchania (nie mam tego tekstu w aktach, jak generalnie moich przestuchan ze $ledztwa)
przedstawitem absurdalng wersje dnia 24 kwietnia: nie bytem u p. Bartoszewskiego, bagaz
zostawitem na dworcu, bytem w kinie (to byto prawda), bytem w restauracji na obiedzie, po-
tem w kawiarni (co byto nieprawdg) i rzekomo wsiadtem do takséwki na Dworcu Gtownym.
Oni dawali mi do zrozumienia, ze dokfadnie wiedza, co robitem tego dnia, ale nie ujawnili,
ze taksowka byta ich taks6wka podstawiong koto domu Bartoszewskiego, a ja uporczywie
twierdzitem, ze wsiadtem do niej na Dworcu. Oczywiscie wiedziatem juz, ze oni wiedzg, ze
mowie nieprawde, ale udawatem Greka i tu musze, uprzedzajac dalszy bieg wydarzen, zaak-
centowac, ze przy wszystkich moich kolejnych przestuchaniach $ledczych i prokuratorskich
az po potowe listopada bez przerwy powtarzatem mojg pierwotng absurdalng wersje dnia
24 wrze$nia. Natomiast co do p. W. Bartoszewskiego przyznawatem jedynie, ze znam go ze
wspoélnych zainteresowan historig Armii Krajowej oraz zatatwiania dla pasierba miejsca na
studiach na UMK, ale nic nie wiem o zadnej wspétpracy Bartoszewskiego z RWE, sam tez
nigdy nie wspdtpracowatem z RWE, nie wiem, kto to jest Zawadzki czy Zenczykowski, itd.,
itd.

Po nocnym przestuchaniu zdrzemnatem sie na krzesle w zimnym pokoju kilka godzin, ale
obudzono mnie chyba o siédmej rano, co$ dano dojedzenia i po kolejnej wersji przestuchania
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panowie oficerowie (byt to, o ile dobrze rozumiatem bieg spraw, caty czas pion operacyjny,
a nie $ledczy i oni dopiero postanowili mnie przekaza¢ normalnej procedurze $ledczej) po-
wiedzieli, ze przekazuja mnie do kompetencji KW MO stofecznej w Warszawie. Zostatem
przewieziony do stynnego Patacu Mostowskich i po kolejnej prébie przestuchania umiesz-
czony, byto chyba popotudnie, w areszcie w podziemiach tego ,,Patacu”. Prawdopodobnie
chcac mnie ,skruszy¢”, umieszczono mnie w celi z drobnymi kryminalistami, cela byta
wrecz odrazajaca: zadnych sprzetéw ani 16zek, jaki$ jakby bartég wspolny, w celi chyba
z 10 os6b. Traktowanie przez personel bardzo brutalne. Tam spedzitem noc, wtasciwie chyba
nic nie jadtem. Dla wieznidw celi bytem czym$ egzotycznym: w ubraniu w miare eleganc-
kim, traktowano mnie, trzeba przyznaé, dos¢ delikatnie, tylko jeden mtodzian, peten troskli-
wosci, usitowat wybadaé, dlaczego mnie zatrzymano, na co odpowiadatem niejasnymi pot-
stdwkami, dajgc do zrozumienia, ze chodzi ojakie$ nieporozumienie, ktérego nie rozumiem.
Nastepnego ranka, tj. 26 1X 1970 r., zostatem zaprowadzony do stynnej z procesow politycz-
nych prokurator Pancer, ktéra usitowata zastraszy¢ mnie ostrym zachowaniem. Powt6rzytem
w catosci wersje poprzednig, oskarzenia odrzucitem jako catkowicie niestuszne. W rezultacie
jednak zostatem formalnie aresztowany decyzjg prokuratorskg na trzy miesigce, sfotografo-
wany do kartoteki przestepcow (to tez miato jako$ mnie podtamac)T7i zawieziony ostatecznie
do wiezienia $ledczego na stynny ,,Mokotéw”18 Tam po formalnosciach wszelakich znala-
ztem sie w trzyosobowej celi: jednym z moich towarzyszy okazat sie Stefan Niesiotowski,
przemity, wybitny cztowiek, ktéry nalezat do Scistego kierownictwa do$é naiwnej katolickiej
organizacji podziemnej ,,Ruch”. W $ledztwie bardzo sie stawiat i byt bardzo ostro traktowa-
ny, chyba przez pierwszy miesigc byliSmy razem. Nie méwiac niczego godnego uwagi o na-
szych sprawach (ich $ledztwo zmierzato jednak ku koncowi i on powiedziat mi kilka og6l-
nych informacji o wpadce ,,Ruchu” na tle ,,Lenina w Poroninie”, bo to wszystko wiadza juz
doktadnie wiedziata), rozmawiali$my wiele na tematy filozoficzne, historyczne czy literac-
kie. Drugim lokatorem, z miejsca podejrzanym (i stusznie!), ze bedzie kapusiem, byt dziwny
cztowiek, niegtupi niewatpliwie, ktory przedstawiat sie nazwiskiem... Henryk Sienkiewicz,

T W aktach (t. VII, s. 1-4) znalazto sie dopiero pierwsze moje autentyczne oficjalne przestuchanie
w Patacu Mostowskich przez oficeréw MO z dnia 27 IX 1970 r., w ktérym generalnie nadal dokfadnie
podtrzymatem swoja pierwotng wersje, negujac wszystkie zarzuty o wsp6tpracy z RWE.

B Nie da sie zaprzeczyé¢, iz umieszczenie mnie na stynnym ,,Mokotowie”, gdzie latami byli mecze-
ni, czy nawet pozbawieni zycia cztonkowie mojej rodziny (pptk Kazimierz Gasiorowski — ,,Edyta”,
czotowy dziatacz kontrwywiadu Delegatury Rzadu na Warszawe, zostat praktycznie zamordowany
w czasie $ledztwa, oficjalnie zmart na atak serca) nastroito mnie niezwykle melancholijnie, ale by-
najmniej nie ugodowo — whbrew oczekiwaniom oficerow $ledczych — daleko mi byto do mysli ka-
pitulanckich. Trzymatem sie twardo nastepujacych zasad, ktére winny byty wszystkim ,,dysydentom”
przyswiecaé: 1. Nie wchodzi¢ w zadne nieformalne uktady z SB i niczego im nie podpisywaé, nie
wierzac zadnym ich obietnicom, wiedziatem dobrze jako historyk AK, czym sie konczyty obietnice
dawane ,,Radostawowi”, Janowi Rzepeckiemu, gen. Tatarowi czy E. Malesie. 2. Przeczy¢ nawet no-
toryjnym faktom, nawet jezeli oni wiedzg doktadnie, w jakim zakresie uporczywie ktamie lub zaprze-
czam. 3. Ostania¢ w ewentualnych wyjasnieniach osoby trzecie, a co do siebie w kazdym razie unikac¢
przyznawania faktéw skutkujacych odpowiedzialnoscig kama w PRL. 4. Jezeli $ledztwo zbliza sie ku
koncowi i wiem w miare jasno, co wie druga strona, moge przyzna¢ pewng ilo$¢ faktéw im wiadomych
nie dzieki mnie, tworzac rownocze$nie w miare prawniczo spdjng, wiasng wersje wydarzen znanych
drugiej stronie, a nic nie méwi¢ o sprawach, ktérych oni nie wiedzg... Tym zasadom pozostatem wiemy
do konca Sledztwa. Mam jednak, niestety, wrazenie, iz z 0s6b zamieszanych w te sprawe tylko obok
mnie w petni trzymat sie tych zasad pptk J6zef Rybicki, dobry méj znajomy.
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byt on naprawde czy rzekomo naprzéd oficerem lotnictwa, potem reporterem ,,Polityki”. Nie
przeczyt, ze jako 6w rzekomy reporter, czy udajacy reportera, robit jakie$ lewe interesy na
prowincji, czego rezultatem byt proces i wyrok. Nie ukrywat wiec, ze jest juz skazany, ale
metnie informowat, ze siedzi tutaj jako $wiadek do innych proceséw, w ktére jest zamie-
szany, i rzeczywiscie niemal co dnia byt wywotywany na ,$ledztwo”. Oczywiscie siedziat
w celi gtownie dla wypytywania mnie. Ot6z stwierdzam (a w mojej relacji do akt SB w TPN
Bydgoszczy dokonatem szczegdtowej analizy fatszywek przez niego produkowanych jako
rzekome moje zwierzenia), iz do momentu, kiedy w potowie listopada przyznatem pewne
fakty zwigzane z podroza do Wiednia (tylko co do Wiednia, nic co do poprzednich podrézy),
to w celi ani rzekomemu Sienkiewiczowi, ani nikomu innemu niczego godnego uwagi na
temat mojej dziatalnosci czy dziatalnosci Bartoszewskiego nie powiedziatem. Operowatem
caly ten czas informacjg, ze czepiaja sie mnie w $ledztwie 0 moje znajomosci, niewielkie,
w kregach literatow warszawskich, aja z tymi zarzutami, ktore sg przeciw réznym osobom
w Warszawie podnoszone, nic wsp6lnego nie mam, chce mi si¢ zarzuca¢ wspdtprace z RWE,
aja nigdy z tg instytucja niczego wspélnego nie miatem. Tak wiec fatszywki Sienkiewicza sg
»projekcjami” wiedzy oficera $ledczego i moim zdaniem pisywatje oficer $ledczy sam, skoro
Sienkiewicz niczego ciekawego na moj temat nie mogt przekazaélh Rozmowy w celi — nie-
uniknione, jezeli cate popotudnie nikt juz nie idzie na $ledztwo i mozna tylko ewentualnie
czytac ksiazki (co tez catymi godzinami robitem) badz, nolens volens, o czyms$ z wspotwiez-
niami rozmawia¢. Staratem sie trzymaé wytgcznie tematéw niezwigzanych ze Sledztwem.
Stad wszystkie rzekome rewelacje agenta celnego (pierwszajuz chyba z 30 wrzesnia), kiedy
ja dzien po dniu powtarzatem $ledczemu moje absurdalne nieprawdziwe wyjasnienia 0 mo-
ich kontaktach z Bartoszewskim, a 0 moich kontaktach z Zenczykowskim, do korica $ledz-
twa, wiacznie do ostatniego przestuchania u prokurator Pancer, twierdzitem, ze nie wiem,
kto to jest Zenczykowski, ze nie wiem o tym, by znajomy Bartoszewskiego o nazwisku
Zawadzki jest rzekomo tozsamy z Zenczykowskim, byty bezpodstawne. Dlaczego tak sie do
konca przy tym upieratem: ot6z, cho¢ nie miatem ztudzen co do wymiaru sprawiedliwosci
w PRL, chciatem mojg ewentualng obrone w procesie oprze¢ generalnie na fakcie, ze mgj

Y W aktach SB (t. IV, s. 67-68) jest dokument stanowigcy jakoby podsumowanie dotychczasowego
$ledztwa, z datg 21 X 1970 r., w ktérym co do mnie stwierdzono, ze ja nadal wszystkiemu przecze
i nadal zaprzeczam, bym w dzien wyjazdu widziat W. Bartoszewskiego. Zadnej tu wzmianki o rzeko-
mych moich ,,konfidencjach” do agenta w celi. Nb. z jednej strony éw agent ,,Janek” rzekomo wszystko
juz wie o mnie w poczatkach pazdziernika, a kiedy zostatem przeniesiony do innej celi, inny agent
o pseudonimie ,,Skryba” (t. V akt, s. 58 n., 65 n.) przekazuje donosy, tym razem moim zdaniem zgodnie
z prawdg, a mianowicie zali sig, iz niczego nie moze si¢ dowiedzie¢ na temat mojej sprawy z rozmow
ze mng. Juz po moich cze$ciowo prawdziwych wyjasnieniach z potowy listopada nadal zachowuje dys-
krecje w celi i ,,Skryba” 29 listopada (!) pisze dostownie: ,,Salmonowicz jak dotychczas nie uzywa
w rozmowach zadnych nazwisk swoich znajomych i o swojej sprawie méwi tylko ogélnikowo”. Nawet
3 grudnia ,,Skryba” nie miat nic do raportowania poza stwierdzeniem: ,Samo dyskutowanie nie jest
karalnym, powiedziat Salmonowicz aja nie mogtem wiedzie¢ o tym, ze méj znajomy przekazuje te
informacje na Zachéd”. Doniesienia natomiast ,,Janka”, jeszcze z pierwszych dni po moim aresztowa-
niu, zawierajg ogromng ilos¢ faktoéw, z ktérych czes¢ jest prawdziwa, ale pochodzita z wiedzy oficera
$ledczego, a czesc jest np. niescista (informacje o moim ojcu, o prof. S. Stommie, 0 moich profesorach
na UJ, o moim pobycie w Paryzu), bo byta kompilowana z informacji SB, zawierajgc nawet informacje,
ktorych ja w ogdle nie znatem (np. o Stefanie Kisielewskim),badz ktérych nie miatem zadnego inte-
resu konfabulowa¢. Stwierdzam wigc kategorycznie (co udowodnitem w mojej analizie w aktach IPN
w Bydgoszczy), ze donosy ,,Janka” w ogole nie opieraja sie na zadnych moich informacjach.
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wyjazd do Wiednia, uzgodniony prywatnie z pomocg Bartoszewskiego dla zatrzymania sie
w Wiedniu, nie miatjednak nic wspélnego z jakgkolwiek wspotpracg z WE2) Chciatem upo-
rczywie twierdzi¢, ze nie mozna ,,wspoOtpracowac nieswiadomie”, i jezeli oni twierdzg, ze
Bartoszewski wspotpracowat z WE, to ja nigdy nie wiedziatem i potwierdzi¢ tego nie moge,
ze przyjaciel Bartoszewskiego Zawadzki to tylko, wedle nich, przedstawiciel WE nazwiskiem
Zenczykowski, ja o tym nic nie wiem, sadzitem, ze spotykam przyjaciela Bartoszewskiego,
przy okazji przekazuje mu Kilka plotek czy prosbh Bartoszewskiego, ktérych nie traktowatem
jako cos$ nielegalnego, ale jako zwykte towarzyskie plotki kulturalno-polityczne, inic mi nie
wiadomo, by miataje wykorzystywa¢ WE. Taka linia obrony, przyjetajednak przeze mnie juz
po wyjsciu z celi Sienkiewicza (czyli jego wszystkie doniesienia byty wyssane z palca, m.in.
na temat mojego ojca, na temat Stommy, o ktérym w og6le nigdy nic nie méwitem nikomu,
itd.), miata na celu dwie rzeczy: po pierwsze, ani razu nie chciatem przyznaé, iz cokolwiek
wiem o dziatalno$ci nielegalnej W. Bartoszewskiego. W ten sposéb formalnie niczym go nie
obcigzatem. Po drugie, oczywiscie, usitujgc prawnie zabezpieczy¢ sobie jaka$ linie obrony,
stale podkreslatem mojg nieswiadomos¢ jakichkolwiek i czyichkolwiek zwigzkow z RWE.
Jako prawnik twierdzitem, ze nie mozna nieswiadomie ,,wspotpracowaé”, nie mogtem ,,prze-
kazywaé wiesci szkalujacych PRL”, jezeli nie wiedziatem, ze Zawadzki to Zenczykowski...

Tak wiec wygladata moja generalna, dwuliniowa polityka $ledcza: do 15 listopada wie-
dziatem w zasadzie, co oni wiedza, po 15 listopada okopatem sie tylko w kwestii Wiednia,
reszte nadal negujgc. Czy ta linia miata szanse wobec sedziow PRL — mozna watpic, ale
byta to linia, ktéra w miare moznosci nikomu nie szkodzita!

Jaka wage przykfadano do doktadnego ,,rozpracowania” mojej osoby, moze z uwagi na
wuja Ludwika Muzyczke (?), niech Swiadczy fakt, iz na przyktad w moich aktach $ledztwa
znalazly sie obszerne materiaty oparte na ,rozszyfrowaniu” kazdej osoby, ktorej adres zna-
lezli w moim mieszkaniu w kajeciku z adresami. Rzecz jasna, iz w tym kajeciku nie byto zad-
nych podejrzanych adreséw zagranicznych, byto natomiast wiele adreséw przypadkowych,

2D W moich wyjasnieniach ostatecznych z potowy listopada 1970 r. przyznatem jedynie, ze majac
trudnosci z dojazdem do Salzburga, skorzystatem z propozycji W. Bartoszewskiego, ze jego przyjaciel
zatatwi mi hotel w Wiedniu. Kladtem nacisk na wytgcznie prywatne moje zwigzki z Bartoszewskim,
ktory byt mi wdzieczny za zatatwienie przeniesienia pasierba na UMK do Torunia. Stale podkre$latem
(t. VII akt, s. 11-64, petny tekst moich jedynych ostatecznych wyjasnien), ze po pierwsze nie wiem,
iz Tadeusz Zawadzki jest identyczny z Tadeuszem Zenczykowskim, ze nie wiem, kim jest Tadeusz
Zenczykowski, a prosby W. Bartoszewskiego traktowatem jako normalne nowiny kulturalne z kraju
dla przyjaciela na Zachodzie. M.in. wyjasnitem dostownie: ,,Dla mnie przebieg pogrzebu Jasienicy byt
faktem kulturalnym o charakterze publicznym i rozmowa na ten temat wydawata mi sie rzecza natural-
ngw kotach intelektualnych” (s. 34 jw.). Dalej stwierdzatem: ,,Sadzitem zresztg i uwazam tak nadal, ze
takie kwestie, jak np. wyjazd Stonimskiego czy tez dymisja profesora Wyki, to normalne nowiny zycia
kulturalnego, jakie powinny interesowa¢ kazdego polskiego inteligenta” (s. 36, jw.). 17 XI 1970 r. za-
koAczytem moje wyjasnienia stwierdzeniem: ,,Z powyzej przytoczonych faktéw wynika, ze zgodzitem
sie spotka¢ z Tadeuszem Zawadzkim, znajomym Wiadystawa Bartoszewskiego w czasie mego pobytu
w Wiedniu. Nie miatem przeciez zamiaru, ani $wiadomosci spotykania sie z przedstawicielem obcego
radia, ale z osobistym przyjacielem Bartoszewskiego dla ktérego wioztem prezenty imieninowe i kto-
rego zgodzitem sie poinformowac¢ o pewnych kwestiach zgodnie z prosbg Bartoszewskiego. Nie wi-
dziatem w tym dziatania nielegalnego”. Na s. 49 oswiadczytem dodatkowo: ,,Przed moim wyjazdem do
Francji w 1970 w maju widziatem sie z Bartoszewskim, ale nie przekazywat mi zadnych zlecen zwig-
zanych z tym wyjazdem. Nic mi nie jest wiadomo, ze Bartoszewski awizowat mdj przyjazd do Paryza.
Mariana Czarneckiego nie znam i nigdy tego nazwiska nie styszatem. Nigdy zadnego pseudonimu nie
uzywatem i nic mi nie jest wiadomo, abym by# okreslany jakim$ pseudonimem™.
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starych znajomych itd., itp. Funkcjonariusze utozyli liste tych os6b (takze telefony) i po catej
Polsce przeprowadzali ustalenia, kto jest kto... Trzeba przyznaé, iz SB zbierata swoje mate-
riaty o ,,wrogach” skrupulatnie, czesto siegata do informacji z podstuchéw i z $ledzenia takze
mojej osoby przed aresztowaniem. Wystepuja na tej liscie dochodzeniowej Stanistaw Walto$
i Andrzej Zoll, Jan Prokop i Janusz Szwaja, liczni moi koledzy z UJ, wsrdd ktorych niemal
kazdemu SB ze swoich danych przypisywato jaka$ ,tatke” typu ,,wraz z figurantem nalezat
do Klubu Politycznej Dyskusji w Krakowie”, lub w Toruniu ,,wymieniony w 1966 r. brat
udziat w powitaniu prymasa Wyszyriskiego” (sic!), innym wypominano krytyke wydarzen
marcowych, podwyzki cen, brak entuzjazmu dla nowych wyboréw do sejmu. Niektorym, jak
profesor Marii Znamierowskiej-Prifferowej, zarzucano, ze ,,utrzymuje bliski kontakt towa-
rzyski z matka figuranta, bywata w jego domu i byta $wiadkiem jego wrogich wypowiedzi na
temat stosunkéw panujacych w Polsce”.

W sumie to obraz rzeczywisty, w jakich warunkach zyto sie, usitowato sie mysle¢, czy
nawet uprawia¢ zwykte zycie towarzyskie, a nad tym wszystkim, w skali czas dtugi nie-
wyobrazalnej, czuwata ,,wiadza ludowa”, o ktorej niektorzy historycy (jak Andrzej Walicki)
twierdzg nawet, ze nie byta prawdziwie totalitarna...

Bieg wydarzen od korica wrze$nia po potowe listopada 1970 r. wygladat w wiezieniu
w istocie monotonnie. Przez kilka tygodni, dzieh w dzien, bytem przestuchiwany przeciet-
nie 5-6 godzin dziennie. Przyznac trzeba, iz 6wczes$nie starano sie w zasadzie przestrzegac¢
przepisdw procedury karnej i regulaminu wieziennego. Przestuchiwania generalnie prowa-
dzit jaki$ kapitan, pozornie zyczliwy czy tagodny, nie najwyzszego lotu intelektualnego,
delikatnie méwigc. Miat on oczywiscie, prawdopodobnie na biezaco mu udzielane, instruk-
cje co do pytan, ktére winien zadawac. Rzecz w tym, ze ja uporczywie powtarzatem, co do
feralnego dnia 24 wrzes$nia, moja pierwotng wersje, ktdrej on juz po raz kolejny nie proto-
kotowat. Inne pytania natury zdradliwej takze wiele mu nie dawaty. W rezultacie po jakim$
czasie porzucat formalne przestuchanie (musiat chyba sie wykazaé¢ godzinami pracy?), badz
miat nakazane prowadzenie rozméw swobodnych na rézne tematy dla lepszego ,,rozpozna-
nia” mojej osobowosci. Czesto byta to rozmowa na tematy historyczne, wywotana moze
tym, ze dos¢ ostro kiedy$ powiedziatem, z czym dla mnie wigze sie ,,Mokotéw” i praktyki
stalinowskie, na co oficer $ledczy wyraznie sie formalnie odcinat od tej przesztosci... Sitg
rzeczy wiedzieli dobrze i dokladnie, ze ja do mitosnikéw ustroju nie naleze, stad kiedy$
oSwiadczytem mu najakie$ pytanie bez ogrdédek miej wiecej tak: ,,Prosze Pana, dobrze wie-
my, ze ja nie jestem zwolennikiem ustroju komunistycznego. Moje poglady, ktérych publicz-
nie nigdy nie gtositem, nie podlegajg zadnej sankcji karnej. Ostatecznie do PZPR nigdy sie
nie wpisatem, mimo sugestii, komunisty nie udaje. Natomiast oSwiadczam, ze zajmuje sie
przede wszystkim pracg naukowg i stwierdzam jako prawnik, ze zadnego przestepstwa kar-
nego w PRL nie popetnitem!”. Oczywiscie, oni uwazali inaczej, lecz chodzito mi tu o zaak-
centowanie mojej pozycji jako osoby dalekiej od ideologii PRL, ale usitujgcej przestrzega¢
jej przepisow...

Wspomniatem juz, ze w aktach SB, ktére zostaty mi udostepnione przez IPN, nie ma
niektérych materiatow zwigzanych z mojg osoba. Nie ma wiec owych kilkunastu protoko-
téw wypetnianych w $ledztwie przez okres od wrzesnia do listopada czy grudnia, nie ma
zadnych materiatow kontrwywiadu SB, tj. tego pionu, ktéry dokonat mojego zatrzymania.
Takie materiaty widocznie nie trafity do teczek oséb inwigilowanych badz zostaty, jako nie-
istotne, (?) zniszczone. Warto jednak zaznaczyé, iz w toku mego $ledztwa dwukrotnie (raz
w pazdzierniku, a drugi raz chyba w poczatku grudnia, kiedy wiasciwe $ledztwo jakby byto
juz zakoriczone) bytem dodatkowo wzywany na przestuchania poza normalnymi godzina-
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mi przestuchan (te jednak trwaly z reguty przez przedpotudnie tub bezposrednio po obie-
dzie), w porach wieczornych, i to nie do oficjalnych pokoi $ledczych, ktére miescity sie
chyba na 1pietrze budynku, ale do innej czesci budynku. Byto to nie tyle przestuchanie, ile
szczegblna rozmowa z jednym lub dwoma, oczywiscie w cywilu, wyzszymi oficerami SB,
ktérzy z miejsca deklarowali, ze nie sg oficerami $ledczymi, ze prawna strona sprawy ich
bezposrednio nie interesuje, ze im zalezy tylko na ,,wyjasnieniu sprawy”, i to dla mojego
dobra. Proponowali ponownie swego rodzaju nieoficjalny uktad. Po pierwsze, marginesowo
stwierdzali, ze przeciez Wtadystaw Bartoszewski, ktérego ja tak chronie swoimi wyjasnie-
niami, jest na wolnosci, ze zadowolili sie wyjasnieniem z nim pewnych spraw na drodze
nieoficjalnej. Byfa to dla mnie rewelacja w tym sensie, ze ja czas diugi (a wiasciwie do
wyjscia z wiezienia) bytem przekonany, ze skoro gtdwnym podejrzanym jest Wiadystaw
Bartoszewski, to naturalnie takze on siedzi na Mokotowie. Zadnych mozliwosci lub kon-
taktéw zewnetrznych czy wewnatrz wiezienia nie miatem i stad nie mogtem wiedzie¢ na
pewno, czy jest aresztowany, czy nie2l W kazdym razie te rewelacje traktowatem raczej
jako prowokacje ijej nie wierzytem. Nb. w czasie $ledztwa w pazdzierniku pokazywano mi
protokoty z zeznaniami na moj temat Ewy Drezypolskiej, Zofii Bartoszewskiej i pasierba
Bartoszewskiego — Bachurzewskiego. Ten, jezeli chodzito o dzier 24 wrze$nia, catkowicie
mnie pograzyt: nie byt traktowany jako podejrzany, ale jako $wiadek i doktadnie opowiedziat
caly moj pobyt w willi Bartoszewskich w dniu 24 wrzesnia, podkreslit, ze to z nim sie poze-
gnatem, wychodzac od Bartoszewskich koto 20 wieczorem, a nawet, co mogt sobie zaosz-
czedzi¢ (1), podat drobny fakt, ze zapisujac sobie numer autobusu, do ktérego miatem wsigsc,
jadac na Okecie, zapomniatem na stoliku u Bartoszewskich mojego dtugopisu — Parkera.
Nb. rzeczywiscie tego Parkera, ktory byt prezentem od siostry stryjecznej z Londynu, do dzi$
nie odzyskatem... Natomiast prawdajest, ze w $ledztwie co do mnie nie powotywano si¢ na
zadne wyjasnienia Bartoszewskiego.

W rozmowach owi oficerowie SB proponowali, ze uzyskajg dla mnie uchylenie aresztu
$ledczego i ze nastepnie — na przyktad w jednym z hoteli warszawskich — spotkajg sie ze
mna nieoficjalnie, bym mogt wyjasni¢ pewne sprawy, w ktdre zostatem zamieszany, i w ten
sposob bede mogt wréci¢ na uniwersytet. Dwukrotnie taka propozycje odrzucitem i pozo-
statem w areszcie... W istocie to dopiero jaki$ czas po wyjsciu z aresztu dowiedziatem sie,
gtéwnie z informacji ptk. Rybickiego, iz rzeczywiscie W. Bartoszewski nie byt formalnie
nigdy aresztowany i zgodzit sie najakie$ rozmowy nieoficjalne, poza oficjalnymi przestucha-
niami, na ktdrych wszystko formalnie negowat. Spotykat sie m.in. z wyzszym oficerem SB
ptk. Janicem22, o czym pisat w swoich Dziennikach Stefan KisielewskiZ3

tacznie w areszcie $ledczym na Mokotowie spedzitem prawie cztery petne miesigce.
Warto wiec opisa¢ moze dzien codzienny wieznia politycznego w PRL w epoce ,,p6Znego

2L Wspomniany agent celny ,,Skryba” (Akta, t. VI, s. 1) donosit 11 11971 r. (a wiec to ostatnie spotkanie
miato miejsce z oficerami jeszcze w styczniu) dostownie: ,,Salmonowicz po powrocie z popotudniowe-
go spotkania, wrécit do celi bardzo zmartwiony, zdenerwowany. Na moje pytanie co sie stato, odpowie-
dzial, ze rozmawiat z wyzszymi oficerami MSW, ktérzy zaproponowali mu wspotprace za cene wyjscia
na wolno$¢ i powr6t na uniwersytet. Przedstawit przy tym caly przebieg rozmowy i okreslitjg epitetem,
poréwnujac te sytuacje do wielu sytuacji okupacyjnych”.

2 Ptk Marian Janic od 30 IX 1960 do 30 IX 1971 byt zastepcg dyrektora gabinetu ministra spraw we-
wnetrznych, Aparat bezpieczefstwa w Polsce. Kadra kierownicza, t. II: 1956-1975, red. nauk. P. Pio-
trowski, Warszawa 2006, s. 36.

& Por. S. Kisielewski, Dzienniki, Warszawa 1990, s. 497-498.
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Gomutki”. Nalezy podkresli¢, iz budynek ,,Mokotowa” zostat gruntownie zmodernizowany
po okresie stalinowskim. Cele w zasadzie paroosobowe byty urzadzone stosunkowo — jak
na wiezienie — przyzwoicie. W areszcie 6wczesnie nie byto zdecydowanego przepetnienia.
Jedyng duzg grupg aresztowanych wiezniow politycznych byta mtodziez ze wspomnianej or-
ganizacji katolickiej ,,Ruch”, kierowanej niezbyt udatnie przez braci Czuméw. Do kierownic-
twa nalezeli takze wspomniany Stefan Niesiotowski, dzi$ dobrze znany i wybitny polityk, jak
i Emil Morgiewicz, ktory rGwniez moim zdaniem nalezat do wybitnych (takze w okresie p6z-
niejszym) dziataczy antykomunistycznych, byt bardzo sympatyczny i inteligentny. Ubocznie
poznatem takze innych cztonkdw ,,Ruchu”. Z innej strony wiezienia byty oddziaty kobiece.
Zdawatem sobie sprawe, ze zarowno Ewa Drezypolska, jak i Danuta Bafikowska sga w celach
kobiecych. Jakiej$ jednak komunikacji z prawdziwego zdarzenia migdzy celami nie byto.
Obowiazywaty surowe rygory anonimowosci wiezniéw od lat oparte na zwyczajach NKWD.
Zaden wiezien, wychodzacy z celi na spacer, do $ledztwa czy do lekarza, nie miat prawa
spotkac sie z innym wiezniem na swej drodze, poza wiezniami funkcyjnymi, tj. wiezniami
kryminalnymi odbywajacymijuz wyroki i wykonujacymi rozne funkcje w ramach wiezienia.
Nb. ja sam bytem absolutnie odciety od $wiata: nie miatem widzeri, nie otrzymywatem zad-
nych listow i dopiero po moich ostrych protestach uzyskatem pierwszy list od zony (sprzed
miesigca i cenzurowany oczywiscie) gdzie$ w koncu listopada.

Wyzywienie w tej epoce kryzysowej Polski Gomutki byto rzecz jasna mizerne. Mozna
byto, majac pienigdze na koncie, w pewnej mierze dokupywaé zywnosci w wiezieniu (ce-
bula, smalec, serki topione — do dzi$ do ust nie wezme serka topionego!). Po jakim$ czasie
otrzymatem jedng czy drugg paczke z domu, ale to bytjuz chyba grudzien.

Wiezniowie byli wyprowadzani na spacery, w celi dziatato ogrzewanie centralne, moz-
na byto dostawac, ale w bardzo kuriozalny sposéb, co$ do czytania z biblioteki wieziennej,
a takze otrzymywaliSmy, nie pamietam, czy kazdego dnia, egzemplarz ,, Trybuny Ludu”!

Tak mniej wiecej wgladato nasze bytowanie az do wydarzen grudniowych 1970 r. Gdzie$
do poczatkdw grudnia bytem stale intensywnie przestuchiwany, potem — po kolejnym prze-
stuchaniu oficjalnym przez pania prokurator Pancer, ktére w istocie korczyto $ledztwo,
bytem wzywany tylko sporadycznie koto 15 grudnia. | nagle zaczely sie wydarzenia gru-
dniowe. Pierwszym ich objawem by} fakt, iz cele zaczeto zapetnia¢ osobami aresztowanymi
w Warszawie w zwigzku z ogtoszong podwyzka cen. Pamietam, ze w celach liczba oséb prze-
kraczata liczbe miejsc. Do mojej celi trafiali rézni dziwni ,,przestepcy”. Jeden, jak dokfadnie
pamietam, oburzony podwyzka, napisat na banknocie stuztotowym kilka stéw chyba pod
adresem Gomuiki czy PZPR. Nastepnie o napisie zapomniat i chciat ptaci¢ tym banknotem
w kasie kolejowej. Ot6z rzecz warta zanotowania: kasjerka z miejsca powiadomita MO kole-
jowe i facet zostat aresztowany. Inny, po pijanemu, powiedziat wyraznie, co mysli o ustroju
komunistycznym. Takze zostat aresztowany. O tym jednak, ze w kraju dziejg sie rzeczy waz-
niejsze, przekonywaty nas kolejne wydarzenia: w Swietlicy (do ktérej chodzili wieZniowie
funkcyjni i stuchali radia lub telewizji) odcieto dostep do mediéw. Nastepnie zauwazylismy,
ze straznicy otrzymali do statego wyposazenia pistolety maszynowe (normalnie mieli tylko
w kaburach rewolwery), a co byto moze najznamienniejsze — przerwano chyba wszelkie
$ledztwa i w wiezieniu zaczat narasta¢ stan podniecenia. WieZzniowie matoletni i kryminalni,
ktdrzy nie przejmowali sie nadmiernie stuzba wiezienna, krzyczeli z celi do celi wieczorami
jakie$ utamki wiesci o tym, co sie dzieje w kraju. ,, Trybuna Ludu” przestata nam by¢ dostar-
czana. | dopiero kiedy wtadze opanowaly sytuacje na Wybrzezu i ogtoszono o zmianach we
wiadzach — odejscie Gomutki, odejscie Spychalskiego itd. — wiezienie zaczeto ,,wracac
do normy”, praktycznie dopiero po Swietach Bozego Narodzenia. Tak wiec z op6znieniem
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i gtownie w wersji oficjalnej dowiedzielismy sie o wydarzeniach na Wybrzezu oraz o objeciu
wiadzy przez Edwarda Gierka. Kiedy zaczeto wypuszcza¢ w paru falach z wiezienia osoby
aresztowane w grudniu, byto jasne, ze ,wladza” idzie, przynajmniej chwilowo, na ustepstwa,
ze stara sie zatagodzi¢ kryzys. W rezultacie juz u progu stycznia liczytem, ze jest szansa na
tagodniejszy wariant moich klopotéw. Okazato sie jednak, iz rézne decyzje zapadaty powoli,
moze nie bez oporéw w fonie kierownictwa SB. Przez caty niemal styczen, az do 20 stycznia,
W mojej sprawie nic sie nie dziato, nie bytlem wzywany na nowe przestuchania, ale przeciez
przedtuzony w grudniu areszt (mimo moich odwotan) obowigzywat bodaj do konca lutego.
Ostatecznie jednak wiadze zdecydowaly sie sprawe RWE ,,wyciszy¢”, by¢ moze uwazajac, iz
rozbity catkowicie siatke informacyjng Wtadystawa Bartoszewskiego.

Kilkajeszcze refleksji na temat sprawy, ktéra w konsekwencjach byta powazng katastrofa
dla mnie i dla mojej rodziny.

W czasie $ledztwa kierowatem sie caty czas dwoma zasadami — w pierwszej fazie $ledz-
twa nade wszystko, by w niczym nie zaszkodzi¢ W. Bartoszewskiemu, w drugiej fazie, wie-
dzac juz wszystko, co oni wiedza, nadal w niczym nie obcigzytem nikogo, ale staratem sie
wytworzy¢ w $ledztwie wrazenie, ze po pierwsze jestem swego rodzaju naiwnym uczonym,
ktéry sam nie wie, 0 co tu w ogodle chodzi, a od strony $cisle prawnej chciatem ciggle pilno-
wacé sytuacji, by moje ujawnione zwigzki z Bartoszewskim traktowac jako towarzyskie, bez
zadnej wiedzy o zwigzkach z ,,Wolng Europg”. Liczytem sie z tym, ze w ewentualnym pro-
cesie bede stat twardo na stanowisku, iz nie wspdtpracowatem z ,,Wolna Europa”, a jedynie
faczyty mnie intelektualne wiezi w kraju czy za granica. Oczywiscie, taka obrona wobec sadu
w PRL wiele by nie dawata, ale byta rbwnoznaczna z nieprzyznawaniem sie do winy, co uwa-
zatem za istotne. Tak czy inaczej, w jednej rzeczy bytem spokojny, ze nie obcigzytem zadng
informacjgq W. Bartoszewskiego, cho¢ oczywiscie wiedziatem od poczatku, ze moja podréz
do Wiednia via kontakty W. Bartoszewski byta SB znana w najdrobniejszych szczegétach —
nie z mojej winy!

Nb. byto dlamnierzeczazawsze zadziwiajgca, ze w toku $ledztwa pasierb Bartoszewskiego,
Piotr Bachurzewski (jego zeznania sg w aktach), obcigzat mnie swoimi zeznaniami, a row-
noczesnie zeznania te posrednio obcigzaly przeciez samego Bartoszewskiego: kazda bo-
wiem z os6b ,,siedzacych na Mokotowie” nie byta oskarzona o jakie$ samodzielne dziatania
W powigzaniu z zagranicg, ale tylko o ,,pomoc” udzielang Wiadystawowi Bartoszewskiemu.
Nawet pasierb Bartoszewskiego mogt odmoéwi¢ zeznan na moj temat (a ztozyt je bardzo
szczegotowe i druzgocace dla mnie), oswiadczajac, ze kazde zeznania na moj temat mogtoby
obcigza¢ jego ojczyma... Takiej przeciez deklaracji nie ztozyl, zapewne byt tak przestra-
szony, ze wszystko, co wiedziat (a niepotrzebnie w tym domu wszyscy wiedzieli za wiele!),
wyjawit oficerowi SB.

Kiedy opuszczatem ,,Mokotéw”, zwigzany z tyloma wspomnieniami moich krewnych
i przyjaciot rodziny, bytem w dobrym nastroju. Sadzitem, ze wydarzenia grudniowe, odejscie
Gomutki, pozwalajg mi wyjs¢ cato z opresji. Po przezytych doswiadczeniach zdawatem sobie
jednak sprawe z tego, ze moge by¢ nadal pilnie obserwowany. Stad z nikim w Warszawie sie
nie kontaktowatem i wrdcitem bezposrednio do Torunia. Niestety méj optymizm wkrétce
okazat sie nadmierny: w praktyce ze wszystkich os6b zamieszanych w warszawska sprawe
tylko ja bytem tak gruntownie przez wiele lat represjonowany. 10 Il 1971 r. minister oSwia-
ty i szkolnictwa wyzszego zwolnit mnie z pracy ze skutkiem natychmiastowym. Natomiast
sprawa kama zostata wprawdzie umorzona postanowieniem Prokuratury Stotecznej z dnia
29 1X 1971 r. (podpisata je pani prokurator Maria Pancer), jednakze postanowienie nie sta-
nowito usprawiedliwienia dla mnie i innych oskarzonych, decyzja o umorzeniu uznawata bo-
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wiem, ze wspétpracowalismy z ,,Wolng Europg”, ale umorzenie $ledztwa nastapito ,,z uwa-
gi na znikome niebezpieczenstwo spoteczne”. Warto dodaé, iz w tym postanowieniu po raz
pierwszy moja osoba zostata wysunieta na pierwszy plan, jakkolwiek z tekstu uzasadnienia
wynikato, ze jestem oskarzony tylko o udzielanie pomocy innym osobom. Obszerne uza-
sadnienie decyzji prokuratorskiej ujeto szeroko kwestie zwigzane z dziatalnoscig Danuty
Bankowskiej i Ewy Drezypolskiej, takze na podstawie ich przyznania sie do kontaktéw
zarébwno z W. Bartoszewskim, jak i z Tadeuszem Zenczykowskim. Natomiast co do mnie,
zarzuty opieraty sie na zeznaniach Piotra Bachurzewskiego i Ewy Drezypolskiej oraz na
potwierdzeniu przeze mnie faktow (ale nie ich interpretacji) co do niedosztego wyjazdu do
Salzburga. Wczes$niejsze moje wyjazdy zagraniczne nie znalazty tu zadnego ustalenia. W de-
cyzji prokuratury nie ma zadnej wzmianki o zeznaniach Zofii Bartoszewskiej, a wyjasnienia
Wiadystawa Bartoszewskiego ujete w tym piSmie miaty charakter wytgcznie zanegowania
tresci wszystkich zebranych dowodow. Prokurator Pancer przyjeta, ze jego wyjasnienia byty
niezgodne z prawda. Taka byta oficjalna ostateczna wersja zamykajgca sprawe. Natomiast
ja zaskarzytem te decyzje, niewiele wprawdzie liczac na sukces, do Generalnej Prokuratury,
zadajac uniewinnienia i raz jeszcze powtarzajac obszernie méj poglad prawny, ze nic mi nie
jest wiadome, iz Wiadystaw Bartoszewski wspotpracowat z ,,Wolng Europa”, ze sadzitem, iz
spotykam sie w Wiedniu z Tadeuszem Zawadzkim, nic nie wiem, by byt on pracownikiem
»Wolnej Europy” i ze cala ta sprawa miata dla mnie charakter wytgcznie kontaktu towarzy-
skiego. Zadatem wiec umorzenia sprawy nie na zasadzie ,,znikomego spotecznego niebez-
pieczenstwa”, ale na zasadzie braku winy umysinej z mej strony. Twierdzitem, ze nie mozna
»hieumyslnie” wchodzié we wspotprace z jaka$ instytucja, nie wiedzac, ze ma sie do czynie-
nia z jej przedstawicielami...

Mineto sporo czasu i dopiero 13 IV 1972 r. Prokuratura Generalna utrzymata zaskarzo-
ne postanowienie w mocy. Jest rzeczgjasng, pomijajgc inne aspekty sprawy, iz uznanie, ze
oskarzeni byli niewinni, bytoby niekorzystne dla prokuratury, skoro cztery osoby przebywaty
czas pewien w areszcie $ledczym. Moje spory prawne z wiadzami na tym sie nie koAczyty:
odwotywatem sie od decyzji ministra zwalniajacej mnie z pracy — bezskutecznie, odwoty-
watem sie przez chyba dwa lata od decyzji o konfiskacie mojego pieknego zbioru literatu-
ry emigracyjnej, zabranego mi w czasie rewizji domowej — takze bezskutecznie. Dodam
tylko krétko, iz az do lutego 1972 r. pozostawatem bez pracy. Wszelkie wysitki, zwilaszcza
Stanistawa Stommy, znalezienia mi pracy w instytucjach koscielnych byty — w zwigzku
z vetem — SB bezskuteczne. Zytem na koszt zony, zadnej pomocy nie uzyskiwatem i dopiero
wysitki grona profesoréw, zwlaszcza Gerarda Labudy, Konrada Gérskiego, spowodowaty,
izw lutym 1972 r. dyrektor IH PAN Czestaw Madajczyk, za co wielce jestem mu wdziecz-
ny, podjat odwazng decyzje zatrudnienia mnie na... etacie adiunkta bez pytania wiadz PAN
0 zgode... Nie zmieniato to faktu, iz jak dzi$ wiem dok}adnie, bytem przez wiele lat pilno-
wany bardzo troskliwie: przez kilka lat agenci pilnowali mnie caty dzieA, nawet w Bibliotece
Uniwersyteckiej (1), wszystkie moje kolejne mieszkania byty na podstuchu, oczywiscie nie
dostawatem przez wiele lat paszportu na wyjazdy ,,na Zachdd”, korespondencja byta scisle
kontrolowana, itd.2Nie bede opisywat, kto wsrdd nielicznych kolegéw, ktérzy utrzymywali
ze mngkontakty w najgorszych latach (1971-1979), wykonywat w istocie zadania zlecone...

2 Stad ze zrozumiatych wzgledow przez wiele lat utrzymywatem tylko posrednie kontakty z Tadeuszem
Zenczykowskim, gtownie przez prof. Wactawa Szyszkowskiego, ktdry czesto bywat w USA. Po upad-
ku rezimu nawiazaliSmy bezposrednie serdeczne stosunki, publikowatem za jego posrednictwem
w Londynie i w 1994 r. mogtem go tam odwiedzi¢, gdy pracowatem w Studium Polski Podziemnej
jako stypendysta Fundacji K. Lanckoronskiej, por. moj artykut pt. Tadeusz Zenczykowski (1907-1997)
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Proba wnioskéw ogdélnych

Dzi$ juz wiemy stosunkowo wiele o réznych aspektach polityki, strategii i taktyki stuzb
specjalnych PRL po roku 1956, cho¢ nie brak ciggle wielu sporéw na te tematy, zazwyczaj
okreslanych indywidualnymi przyczynami. Osobiscie sktonny bytbym sformutowac nastepu-
jace wnioski w zakresie mojej wiedzy o tych sprawach. Chodzi tu zresztg o wnioski na dwdch
ptaszczyznach: nie tylko co do dziatan i metod SB, ale i 0 postawach $rodowisk opozycyj-
nych w tych kwestiach. Faktem jest, iz wida¢ wyraziscie, ze zorganizowane stuzby specjalne
PRL, od momentu, kiedy ponownie zaczety bardzo aktywnie dziata¢ (w moim przekonaniu
— ale moze sie tu myle co do chronologii — owe zdecydowanie szerokie dziatania po zame-
cie lat 1955-1957/1958 to gdzie$ od 1960 r.), rozwinety zupetnie nowe techniki operacyjne,
wprowadzaty uzycie coraz nowocze$niejszego sprzetu technicznego, a przede wszystkim —
po pewnym zatamaniu sieci agenturalnej okoto roku 1956 — sie¢ ta zaczeta byé niezwykle
szeroko rozbudowywana w latach 60., przy czym obok rzecz jasna tradycyjnych zadar ,,pil-
nowania” Kosciota katolickiego, tzw. rewizjonistow czy trockistow, coraz szerzej ponownie
oplata sie nowymi sieciami agentdw $rodowiska tworcze, intelektualne, ze Srodowiskiem li-
terackim oraz niektorymi, Zle widzianymi uniwersytetami na czele. Mysle, ze do roku 1968
mozna zaryzykowaé poglad, iz nowa SB chce juz wszystko w miare mozliwosci wiedziec,
gromadzi materiaty nie tylko na ,,prawdziwych” opozycjonistéw (takich, powiedzmy sobie
szczerze, do 1970 r. wielu w skali kraju nie byto), ale na wszystkie osoby, ktdre wzbudzity
ich zainteresowanie nawet niemal zupetnie marginesowymi krytycznymi postawami wobec
rzeczywistosci PRL. Takze w sprawach nielicznych konkretnych czynéw oséb, ktére uznano
za niebezpieczne, dziatania represyjne sg podejmowane bez pospiechu: SB gromadzi nieraz
czas dtuzszy materiaty (np. infiltrujgc niemal od poczatku stynna organizacje mtodziezowg
»Ruch” braci Czumow i Stefana Niesiotowskiego, ale uderzajgc policyjnie dopiero w szcze-
gblnym momencie tzw. akcji poroniriskiej). Niektdre ostre represje wobec pisarzy byty — jak
sie zdaje dzisiaj — wyrazem osobistych naciskéw Wiadystawa Gomutki, ktory od Listu 34
i utwordéw Janusza Szpotanskiego reagowat bardzo nerwowo na wszelkie informacje o ,,kno-
waniach” literatow, co znalazto jaskrawy wyraz w niewiarygodnie napastliwym ataku na
Jasienice.

Generalnie typ metody czy taktyki SB zbierania materiatdw, osaczania danej osoby, ale
w sposob trudno zauwazalny, powodowat takze — co miato swoje koszty — iz zwihaszcza
w okresie przed 1968-1970 r., czesciowo ulegajac ztudzeniom ery popazdziemikowej, rézne
$rodowiska quasi-dysydenckie nie zdawaty sobie sprawy z rozmiaréw inwigilacji, z mozli-
wosci technicznych (i finansowych) SB, a zwiaszcza zupetnie nie wyobrazano sobie, ze po
epoce stalinowskiej mogg by¢ — jakze fatwo pozyskiwane! — nowe, prezne i nieraz bardzo
gorliwe sieci agenturalne.

Od dawna w kotach dalekich od rezimu zdawano sobie sprawe z tego, ze telefon jest
w PRL ,,publicznym $rodkiem informacji”. Nie zdawaliSmy sobie jednak sprawy z szero-
kiego stosowania podstuchéw instalowanych w mieszkaniach oséb inwigilowanych, pro-
wadzenia catej akcji fotografowania os6b $ledzonych, a nade wszystko wielu zastuzonych
dla spraw opozycyjnych dziataczy, przynajmniej do powstania KOR-u, dalece nie przestrze-
gato Scistych zasad dyskrecji. Niestety, jak czeSciowo na to wskazatem powyzej, dotyczy-
fo to zwiaszcza warszawskich $rodowisk literackich, salonéw i kawiarni, gdzie sie nieraz

a koncepcje walki cywilnej w latach 1939-1945, w: Swiat, Europa, mata ojczyzna. Studia ofiarowane
Profesorowi Stanistawowi Grodziskiemu w 80-lecie urodzin, pod red. M. Malteckiego, Bielsko-Biata
2009, s. 871-884. Artykut oparty jest na materiatach, ktore Zenczykowski przekazat mi w Londynie.
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zbyt wylewnie traktowato osoby, jak dzi$ wiemy niezastugujgce na zaufanie. Casus ,,Ewy”
w Srodowisku Pawta Jasienicy jest tu szczegdlnie przykry, tym bardziej iz byly juz wéwczas
pewne podejrzenia pod jej adresem, ktdre uporczywie w tym Srodowisku odrzucano... Jest
rzeczg ciekawa, ze takze ludzie z duzym stazem okupacyjnym nie przestrzegali w latach 60.
owych zasad dyskrecji. Jako bywalec w $rodowiskach bytych wyzszych oficerow AK moge
powiedzie¢, iz wzorem dyskrecji byt ptk J6zef Rybicki, takze méj wuj, ptk Muzyczka, ktory
jednakze czasami, jak dzi$ mi wiadomo, nie zawsze w pore rozszyfrowat niektérych agen-
téw z piekna, wydawatoby sie, kartg okupacyjng, czy nawet epoki wiezieh doby PRL. Pisze
o0 tym, nie po to, by kogokolwiek ostro krytykowaé, zdaje sobie sprawe takze z faktu, iz opo-
zycyjne $rodowiska przed rokiem 1970 i powstaniem KOR-u byty swoistymi ,,magmami”
0 niejasnych granicznych konturach, co powodowato, iz na obrzezach zawsze do$¢ fatwo
trafiali sie agenci wiadomych stuzb.

Ostatnie uwagi ogolne. Pierwsza dotyczy na odmiane faktu juz podkreslanego w mo-
ich wspomnieniach powyzej: ,,Wolna Europa” dysponujaca sporym, z réznych nieraz zrddet,
strumieniem informacji ,,z Kraju” nie zawsze niestety rozwazata dostatecznie, czy jakas in-
formacja otrzymana od czynnikéw krajowych moze w jej oryginalnej wersji pierwotnej po-
zwoli¢ na dos¢ tatwe ustalenie przez SB Zrddet ,,przecieku”. W takiej kwestii zabrakto — jak
sgdze nie raz — owej starej metody wywiadowczej: jezeli upubliczniamy jaka$ informacje
z obozu ,,wroga”, to wiedzac, od kogo ona pochodzi, publikujemy jg z jakimi$, merytorycz-
nie raczej nieistotnymi, btedami, ktére pozwalajg przeciez na zasadzie ,,gtuchego telefonu”
odsung¢ podejrzenia od osoby, ktéra byta z pewnoscig w posiadaniu takiej informacji.

Kwestia druga, metodologicznie wazna dla podobnych spraw: moja sprawa dowodzi, ze
SB w kwestiach represjonowania pewnych zespotdw opozycyjnych stosowata takze prze-
myslang taktyke catkowitego sktdcenia ludzi takiego zespotu, juz w trakcie $ledztwa mani-
pulujac na rézny sposob ,,doniesieniami agentdéw celnych”, fatszywymi badz prawdziwymi,
a takze falszywymi badZz manipulowanymi wyjasnieniami wspotoskarzonych, ktére przed-
stawiano nastepnie innym osobom danego $ledztwa. Mysle, iz ta taktyka odnosita, a nawet
do dzi$ odnosi nieraz zdumiewajace sukcesy w sktdcaniu dawnych srodowisk opozycyjnych
i stad mdj tekst jest takze ostrzezeniem metodologicznym w tego typu sprawach.

Ostatnia refleksja, takze nie bez znaczenia, dotyczy polityki ,rozwarstwiania” wsréd
nielicznych opozycjonistow lat 60., a zwlaszcza epoki Gierka: z wyjatkiem szczeg6lnych
przypadkéw (jak osobista wrogo$¢ Wiadystawa Gomuitki wobec Pawta Jasienicy) polity-
ka represyjna bedzie wyraznie rozrdznia¢ miedzy ,,celebrytami” opozycji, typu Jerzego
Andrzejewskiego czy Stefana Kisielewskiego, a zwyklymi ,,szarakami opozycyjnymi”. Ci
pierwsi, cho¢ oczywiscie nie zawsze, mogli liczy¢ na jaka$ taryfe ulgowa, bezkarne odwie-
dzanie czy nawet mieszkanie w ,,Maisons—taffite”..., ci drudzy, zwlaszcza jezeli byli spoza
Warszawy, na zadng taryfe ulgowa nie mogli liczy¢. By¢ moze byto w tym racjonalne zatoze-
nie, ze ,warszawscy celebryci” bez pomocy wspotpracownikéw, czy ,,adiutantéw”, wiele by
nie zdziatali. To byto bardzo widoczne w polityce wobec KOR-u: rozréznienie w represjach
bardziej brutalnych miedzy czcigodnymi cztonkami pleno titulo w KOR-ze a ich mtodymi
wspotpracownikami, dla ktérych juz wzgledéw nie byto! Ta gars¢ moich, jezeli nawet w ja-
kiej$s mierze subiektywnych refleksji z pozycji ,szaraka”Zniech stuzy takze jako metodolo-
giczne ostrzezenie dla mtodych historykéw w tej dziedzinie pracujagcych.

5 Ciekawe, ze w stynnym tajnym Okoélniku Prokuratora Generalnego PRL z 30 X 1980 r. (nr DP
0561/80), o polityce $cigania dziatalnosci antysocjalistycznej, tylko ja zostatem wspomniany wsréd
o0s6b $ciganych represyjnie, a inne osoby z mojej sprawy karnej nie zostaty wymienione.





